Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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образную  хозяйственную  культуру.  Изъ  этого,  очевидно,  вытекаетъ  необходимость, 
помимо  обсуждетя  сельскохозяйственныхъ  вопросовъ  общаго  характера,  заняться, 
главнымъ  образомъ,  вопросами,  которые  им*ютъ  особое  спецгальное  значен1е  для 
отд'Ьльныхъ  м^стныхъ  районовъ,  при  чемъ  даже  въ  пред'Ьлахъ  одной  и  той  же 
губерши  хозяйственныя  услов1я  и  нужды  могутъ  быть  различны.  Особое  Сов-Ьща- 
Н1е  въ  Петербур1"Ь  признало  поэтому  необходимымъ  образовать  не  только  Губерн- 
ск1е,  но  даже  У'Ьздные  Комитеты,  въ  которыхъ  лица,  вошедш1я  въ  составъ  этихъ 
ЕЬмитетовъ,  могли  бы  обсуждать  м'Ьстныя  сельскохозяйственныя  нужды  и  выдви- 
нуть на  очередь  самыя  важн'Ьйш1я  изъ  нихъ.  Для  того,  чтобы  м'Ьстные  Комитеты 
им'Ьли  общ1я  РУК0В0ДЯЩ1Я  указан1я  для  своихъ  работъ,  Особое  Сов'Ьщан1е  вырабо- 
тало изв^Ьстную  программу  подлежащихъ  0бс5ткден1ю  вопросовъ.  Программа  эта, 
касающаяся  самыхъ  разнообразныхъ  сельскохозяйственныхъ  Щ'ждъ  им-Ьеть  гЬмъ 
не  мсн-Ье  несколько  общ1й  характеръ,  такъ  какъ  составлена  для  всей  Империи. 
Поэтому  я  полагалъ  бы  желательнымъ,  чтобы  въ  нашемъ  Комитете,  не  стесняясь  ' 
исключительно  рамками  программы,  были  предложены  къ  обсужден1Ю  тЬ  вопросы, 
которые  мог^^тъ  имЬть  весьма  важное  местное  значеше  въ  развит1и  сельскохозяй- 
ственной культуры.  Нашъ  Губернсшй  Комитетъ,  впервые  собравшийся  сегодня,  нахо- 
дится въ  состав*  лицъ,  прямо  указанныхъ  Предс*дателемъ  Особаго  Сов*щан1я,  къ 
которымъ  я  призналъ  нужнымъ  пригласить,  согласно  данному  мн1Е>  разр'Ьшенш}, 
лицъ,  присутств1е  которыхъ  я  считаю  полезнымъ  для  д'Ьла.  Я  позволяю  себ*  выра- 
зить надежду,  Милостивые  Государи,  что  всЬ  присутствующ1е  съ  самымъ  живымз» 
интересомъ  отнесутся  къ  предстоящей  задач*,  вполн*  сознавая  всю  важность  ея. 
Я  полагалъ  бол-Ье  правильнымъ  предложить  м*стным'ь  У'Ьзднымъ  Комитетамъ  открыть 
свои  зас'Ьдан1Я  ран*е  Губернскаго,  им'Ья  въ  виду,  что  съ  открытхемъ  засЬдашй 
Губернскаго  Комитета  мнопе  вопросы  въ  У*здныхъ  Комитетахъ  уже  будз"тъ  раз- 
смотрЬны,  и  нашъ  ГуберяскШ  Комитетъ,  состоящ1й  изъ  многихъ  лицъ,  входяпщхъ 
въ  составъ  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  будетъ  въ  значительной  степени  подготовленъ 
къ  обсужден1ю  многихъ  вопросовъ.  Задача,  предстоящая  намъ,  такъ  обширна,  что, 
конечно,  сегодняшнее  засЬдаше  является  только  вступительнымъ,  и  намъ  придется 
собираться  еще  несколько  разъ,  прежде  ч*мъ  мы  обсудимъ  предстоящ1е  вопросы. 

Для  того,  чтобы  вести  наши  работы  въ  известной  последовательности,  необхо- 
димо,   чтобы    кто-либо    взялъ    на    себя  трудъ  быть  докладчикомъ.  Этогь  трудъ  по  ! 
моей  просьб*  беретъ  на  себя  почтенный  Уполномоченный    Министерства  Землед*л1я  ; 
и    Государственныхъ    Имуществъ    въ   Бессараб1и    по    сельскохозяйственной  части  ; 
Владимхръ   Гавр1иловичъ   Ломакинъ,  а  въ  помощь  ему,  по  составлению  протоколовъ  I 
нашихъ   зас*дан1й,    приглашень   Зав*дываюпцй    оц'Ьночнымъ    бюро  въ  Губернской  | 
Земской    Управ*  г.  Лемпертъ.    Владим1ръ  Гавр1иловичъ  изложить  сейчасъ  г.г.  чле- 
намъ    Комитета   свое   предложен1е,   какой   порядокъ   ведешя  занят1Й  Комитета  онъ 
полагалъ    бы   установить,  и    если    этотъ    порядокъ  будетъ  принятъ  и  одобренъ,  то 
мы,  сл*дуя  ему,  и  поведемъ  наши  занятая. 

Предъ  окончан1емъ  сегодняшняго  зас*дан1я  мы  совм*стно  обсудимъ,  какой 
день  для  большинства  присутствующихъ  будетъ  наибол*е  удобнымъ  для  с.1*дую- 
•щаго  зас*дан1я. 

Зат*мъ  предоставляю  слово  г.  докладчику». 

Поел*  этого  Предс*датель  заявилъ,  что  къ  нему  обратились  съ  просьбой  о 
допущен1и  въ  зас*дан1я  Комитета  корреспонденты  Одесскихъ  газетъ,  и  предложилъ 
это  ходатайство  на  обсужденге  Комитета. 

Находя  весьма  полезнымъ  опубликован1е  вс*хъ  результатовъ  своихъ  занятхй, 
по  опаса51Сь  въ  то  же  время  возможности  нев*рной  передачи  корреспондентами  въ 
печати  происходящихъ  въ  зас*дан1яхъ   прен1й,  Комитегь  постановилъ:  предоставить 
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лредставителямъ  м-Ьстной  прессы  полную  возможность  пользоваться  всЬми  материа- 
лами и  данными  журналовъ  зас*дащй  Комитета,  но  на  зас'Ьдан1я  ихъ  не  допускать. 

Дал*е  В.  Г.  Ломакинъ  доложилъ,  что  задача  перваго  засЬданхя  Комитета  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  губернхи  могла  бы  состоять 
прежде  всего  въ  выработке  наиболее  ц'Ьлесообразной,  при  наличныхъ  условхяхъ, 
программы  его  занят1й. 

Высочайше  учрежденное  Особое  Сов-Ьщанхе,  обратившись  къ  м*стнымъ  д-Ьяте- 
лямъ  с.ъ  просьбой  осв'Ьтить  д-Ьйствительвыя  нужды  сельской  промышленности  и  по 
возможности  выяснить  тормозы  усп'Ьшнаго  развитая  последней,  вправ*  ожидать  отъ 
1гЬстныхъ  Комитстовъ  вполн*  обоснованныхъ  и  мотивированныхъ  отв*товъ.  выте- 
кающихъ  изъ  основательнаго  знан1я  услов1й  местной  жизни  и  ея  коренныхъ  нуждъ. 
Надо  полагать,  что  У-Ьздные  Комитеты  нашей  губерн1и  отнеслись  и  отнесутся  въ 
предстоящихъ  еще  своихъ  засЬданхяхъ  съ  полнымъ  вниманхемъ  къ  предоставленной 
нын*  на  ихъ  разр-Ьшенхе  важной  и  отвЬтственной  передъ  м*стнымъ  населен1емъ 
задач*.  Надо  полагать,  что  этими  Комитетами  будутъ  детально  разработаны  не  только 
ВС*  представляющ1е  какое-либо  местное  значен1е  вопросы,  пом*п1;енные  въ  вырабо- 
танной Особымъ  Сов*щан1емъ  программ*,  сообщенной  на  заключен1е  этихъ  Коми- 
тетовъ,  но  также  и  мнопе  друпе,  по  той  или  иной  причин*  не  вошедшхе  въ  эту 
лрограмму. 

Въ  виду  этого  сл*дуетъ  ожидать,  что  на  обсужден1е  и  заключенге  Губернскаго 
Комитета  въ  скоромь  времени  поступитъ  изъ  У*здныхъ  Комитетовъ  весьма  обшир- 
ный и  ц*нный  матер^аVТъ,  которымъ  во  всей  его  совокупности,  весьма  в*роятно, 
будетъ  исчерпано  большинство  вопросовъ  о  нуждахъ  и  тормозахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  г^'^бернхи. 

Въ  настоящее  время  однако  этихъ  матер1аловъ  еще  не  им*ется  въ  распоря- 
жен1И  Губернскаго  Комитета,  такъ  какъ  У*здные  еще  не  окончили  своихъ  занятхй. 
Т*31гъ  не  мен*е  едва  ли  въ  интересахъ  экономхи  времени  представилось  б1&  ц*ле- 
сообразнымъ  нам*чать  программу  предстоящихъ  Губернскому  Комитету  занят1й  въ 
томъ  же  порядк*,  какому,  по  всей  в*роятности,  сл*дуютъ  и  У*8дные  Комитеты, 
т.  е.  придерживаясь  преподанной  Особымъ  Сов*щан1емъ  для  руководства  программы 
вопросовъ.  Къ  разсмотр*н1Ю  этихъ  вопросовъ  было  бы  удобн*е  приступить  лишь 
тогда,  когда  станутъ  извЬстны  вс*  результаты  работы  У*здныхъ  Комитетовъ,  при 
чемъ  труды  ихъ  будутъ  сгруппированы  по  отдЬльньшъ  вопросамъ  и  доложены  на 
обсуждение  и  заключен1е  Губернскаго  Комитета. 

До  наступленхя  этого  времени  Тубервсшй  Комитетъ  могъ  бы  нам*тить  и  раз- 
работать рядъ  самостоятельныхъ  вопросовъ,  представляющихъ,  по  мн*Н1ю  Комитета, 
общегубернское  значение.  Таюе  вопросы  могли  бы  быть  установлены  настоящимъ 
засгЬдашемъ;  въ  виду  же  трудности  немедленной  детальной  ихъ  разработки,  быть 
можетъ,  оказалось  бы  желательнымъ  образовать  затЬмъ  одну  или  н*сколько  отд*ль- 
ныхъ  К0МИСС1Й,  коимъ  были  бы  преподаны  настоящимъ  зас*дан1емъ  руководяЩ1я  по 
^саясдому  вопросу  мн*н1я  Комитета  и  предоставлена  дальн*йшая  подробная  разработка 
этихъ  вопросовъ,  равно  какъ  и  трудъ  составлетя  по  нимъ  особыхъ  записокъ,  обсу- 
ждеше  коихъ  дало  бы  матергалъ  для  занят1й  слЬдующаго  зас*дан1я  Губернскаго 
Комитета. 

Не  подлежитъ  сомн*н1Ю,  что  благополучхе  сельскаго  хозяйства  зависитъ  не  отъ 
однихъ  только  улучшешй  въ  его  техник*,  но  прежде  всего  отъ  наличности  благо- 
пртятныхъ  для  его  развит1я  экономическихъ  условШ.  Серьезные  усп*хи,  достигнутые 
у  насъ  въ  Ш)сл*дн1е  годы  сельскохозяйственною  техникою,  вообще  едва  ли  могутъ 
<6ыть  оспариваемы,  т*мъ  не  мен*е  въ  общемъ  положеше  нашего  сельскаго  хозяйства 
представляется  тяжелымъ,  и  поступательный  ростъ  его  встр*чаетъ  явныя  для  вс*хъ 
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затруднен1я.  Очевидно,  что  причины  этого  заключаются  преимущественно  въ  небда- 
гопр1Ятной  экономической  обстановке  сельскохозяйственнаго  промысла,  въ  виду  чего 
экономическхе  вопросы  неизб-Ьжно  должны  занять  видное  м*сто  при  обсужден1и 
сельскохозяйственныхъ  нуждъ  нашей  губерн1и.  Къ  подобнаго  рода  вопросамъ  могутъ 
быть  отнесены  вопросы  сбыта,  кредита,  рабоч1Й  вопросъ,  малоземелье  некоторой 
части  сельскаго  населсн1я  гз'берши,  несоотв'6тств1е  между  высотой  арендныхъ  ц*нъ 
на  земли  съ  доходностью  земель,  высок1я  пошлины  на  сельскохозяйственный  орудхя 
и  машины,  тарифные  вопросы  и  проч. 

Не  мен-Ье  важное  местное  значеше  должно  быть  также,  повидимому,  отведено 
представляющимъ  общегубернское  значен1е  вопросамъ  объ  ослабленш  вреднаго  вл1я- 
Н1я  на  сельскохозяйственный  культлры  засухъ,  о  поддержанш  и  развит1И  м^стнаго 
винод'Ьл1Я  и  садоводства,  о  распространен1и  сельскохозяйственныхъ  знанхй  въ  народ- 
ной массЬ,  ;о  значеши  и  роли  въ  местной  сельскохозяйственной  жизни  им-Ьшй  за- 
граничныхъ  монастырей  и  мнопе  друг1е. 

Независимо  отъ  сего,  если  бы  у  кого-либо  изъ  г.г.  членовъ  Комитета  оказался 
уже  приготовленнымъ  докладъ  по  одному  изъ  подходящихъ  къ  программ*  занят1й 
Комитета  вопросовъ,  посл*днШ  могь  бы  быть  доложенъ  и  разсмотр-Ьнъ  и  въ  настоя- 
щемъ  зас'6дан1и  Комитета. 

Обсудивъ  вопросъ  объ  установ.т1ен1и  порядка  предстоящихъ  занятШ,  Комитетъ 
постановилъ. — 

1)  Образовать  изъ  членовъ  Комитета  3  особыхъ  комисс1и,  применительно  къ 
распред*лешю  всЬхъ  подлсжащихъ  разсмотр^шю  Комитета  вопросовъ^  на  3  группы, — 
правово-экономическихъ,  техническихъ  и  общаго  характера,  при  чемъ  возложить  ва 
эти  комисс1и  обязанность  предварительнаго  разсмотр'Ьн1я  всЬхъ  им*юш;ихъ  поступать 
въ  Губернсшй  Комитетъ  матерхаловъ  изъ  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  равно  какъ  п 
особыхъ  докладовъ  и  записокъ,  вносимыхъ  на  обсужденге  Губернска1Г0  Комитета 
какъ  его  членами,  такъ  и  другими  лицами. 

2)  Просить  уездные  Комитеты  доставлять  въ  Губернсшй  Комитетъ,  не  ожидая 
окончашя  его  занят1й,  вс*  матер1алы  по  отд*льнымъ,  уже  оконченнымъ  разсмотр*- 
шемъ  вопросамъ. 

Члены  Комитета  распределились  по  вышеназваннымъ  комисс1ямъ  следующимъ 
образомъ.  ] 

/.  Правово-экономическая:  Варзарь  В.  *  Э.,  Винярсшй  А.  Г.,  Гришенко  Д.  К.^ 
Ржондковск1Й  Ф.  |^М.,  СидинскШ  Л.  е.,  Смоленсюй  П.  М.,  веодос1у  М.  Е.  и 
Шишко  I.  Ц. 

Распорядитель  г.  ВинярскШ. 

II.  Техническая:  Варзарь  В.  Э.,  ВинярскШ  А.  Г.,  Гришенко  Д.  К.,  Дубина  М.  Д., 
Ржондковск1Й  Ф.  М.,  Сырбъ  М.  и. 
Распорядитель  г.  Варзарь. 

и  III.  Общаго  характера:  Бибери  П.  И.,  Гришенко  Д.  К,  Дическулъ  П.  В.^, 
Коваленко  В.  И.,  Кречунеско  Д.  К.,  Крьтловъ  А.  Л.,  Ломакинъ  В.  Г.,  Мичу-Нико- 
лаевичъ  Д.  П.,  Сицинсюй  Д.  Е.,   баронъ  Стуартъ  А.  Ф.  и  Уструговъ  В.  Г, 

Распорядитель  баронъ  Стуартъ. 

Засимъ  Ф.  Ф.  Суручанъ  вошелъ  въ  Комитетъ  съ  предложетемъ  о  внесен1и  на 
предварительное  разсмотренхе  Уездныхъ  Комитетовъ  всехъ  вновь  возбуждаемыхъ  въ 
Губернскомъ  Комитете  вопросовъ,  не  вогаедшихъ  въ  число  пунктовъ  програхгмы 
Особаго  Совещан1я. 

Обсудивъ  этотъ  вопросъ,  Комитетъ  нашелъ,  что,  въ  виду  ограниченности  пред- 
стоящаго  для  занятШ  Комитета  времени,  было  бы  затруднительно  установить  подоб- 
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ный  порядокъ  какъ  общее  правило,  въ  виду  чего  постановилъ:  р*шен1е  этого  вопроса 
въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  случа*  предоставить  на  усмотр'Ьвхе  Коиитета. 

Наконецъ,  по  предлошенш)  н'Ькоторыхъ  членовъ  Комитета,  Председатель  изъ- 
явилъ  соглас1е  на  приглашен1е  въ  засЬдаше  Губернскаго  Комитета  сл'Ьдующихъ 
лицъ:  Управляющаго  акцизными  сборами  губернии  Н.  В.  Коломитинова,  губернскаго 
земскаго  инженера  П.  И.  Полуянскаго  и  губернскаго  земскаго  агронома  Л.  Ф. 
Лонжинскаго. 

Въ  заключензе  было  постановлено:  назначить  следующее  зас*дан1е  Губернскаго 
Комитета  на  11  Октября  въ  2  ч.  дня. 

Въ  5  час.  Председатель  объявилъ  засЬдаше  закрытымъ. 


Журналъ  второго  засед;ан1я  И  Октября  1902  г. 

ЗасЬданге  открылось  въ  2  час.  дня  въ  помещен1и  губернаторскаго  дома  подъ 
ПредсЬдательствомъ  Бессарабскаго  Губернатора  Генералъ-Лейтенанта  Р.  С.  фонъ- 
Раабена,  при  участ1и  сл'Ьдующихъ  членовъ  и  особо  приглашенныхъ  лицъ:  Губерн- 
скаго Предводителя  Дворянства  М.  Н.  Крупенскаго,  Управляющаго  Казенной  Палатой 
В.  И.  Коваленко,  Председателя  Губернской  Земской  Управы  барона  А.  Ф.  Стуарта, 
членовъ  той  же  Управы — П.  И.  Бибери  и  В.  Э.  Варзаря,  Предводителей  Дворянства: 
Бендерскаго— Ф.  Д.  Крупенскаго,  и.  д.  Кишиневскаго— Л.  Е.  Сицинскаго,  Сорок- 
скаго — В.  И.  Богдана,  Председателей  Уездныхъ  Управъ:  Бендерской — Ф.  М.  Ржонд- 
ковскаго,  Кишиневской — М.  И.  Сырба,  ОргЬевской — П.  М.  Смоленскаго,  Сорокской— 
А.  Ф.  Алейникова,  Уполномоченнаго  по  сельскохозяйственной  части  въ  Бессараб- 
ской губернхи — В.  Г.  Ломакина,  Вице-Губернатора~В.  Г.  Устругова,  Заместителя 
Управляющаго  Государственными  Имуществами — А.  Г.  Винярскаго,  землевладельца — 
Д.  К.  Гришенко,  Председателя  Собрания  садоводовъ  и  виноделовъ — ^П.  В.  Дическула, 
Председателя  Бессарабскаго  общества  садоводства— М.  Д.  Дубины,  Управляющаго 
акцизными  сборами  губернш — Н.  В.  Коломитинова,  Директора  народныхъ  училищъ — 
А.  Л.  Крылова,  губернскаго  земскаго  агронома — Л.  Ф.  Лонл{инскаго  и  губернскаго 
земскаго  техника — П.  И.  Полуянскаго. 

Докладчикомъ  былъ  В.  Г.  Ломакинъ. 


По  открыт1и  заседан1я  Председатель  сообщилъ  о  полученной  имъ  огь  Г.  Ми- 
нистра Внутреннихъ  Делъ  телеграмме  съ  запросомъ  о  времени  окончан1я  занят1й 
Губернскаго  и  Уездныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, при  чемъ  ознакомилъ  съ  содержашемъ  посланнаго  на  эту  телеграмму  ответа. 
въ  коемъ  высказывается  предположете  закончить  эти  занят1я  въ  Январе  месяце 
-будущаго  1903  года. 

Затемъ  по  выслушан1и  и  утвержден1и  журнала  предыдущаго  заседан1я  Пред- 
сЬдателемъ  было  сообщено,  что  матер1алы  изъ  Уездныхъ  Комитетовъ  начнутъ  посту- 
пать на  заключеше  Губернскаго  не  раньше  конца  Октября,  въ  виду  чего  настоящему 
засЬданш  предстоитъ  лишь  ознакомиться  съ  докладами,  поступивпгами  за  последнее 
время  въ  Губернсшй  Комитетъ.  Так1е  доклады  представили  Д.  К.  Гришенко  и 
В.  Г.  Ломакинъ.  ^ 

Баронъ  А.  Ф.  Стуартъ  заявилъ,  что  имъ  присланы  въ  Комитетъ  извлечешя 
изъ  отчетовъ,  докладовъ  и  постановлен1Й  губернскаго,  а  частш  и  уездныхъ  земствъ, 
заключаюпця  -въ  себе  матерхалы  по  темъ  вопросамъ,  как1е  намечены  въ  программе 
занятгй  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
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ной  промышленности,  при  чемъ  эти  извлечен1я  могли  бы  служить  справочнымъ 
матер1аломъ  при  разсмотр-Ьши  возникающихъ  вопросовъ.  Кром*  того,  баронъ  Стуартъ 
сообщилъ,  что  онъ  им-Ьеть  въ  виду  представить  въ  Комитетъ  два  доклада  по 
вопросамъ:  1)  о  необходимости  улз^шен1я  услов1й  судоходства  по  р.  Днестру  и 
2)  о  Бессарабскихъ  им'Ьншхъ  заграничныхъ  монастырей. 

По  принят1и  Комитетомъ  къ  св*д*н1ю  этого  заявлен1я,  М.  Н.  Крупенск1й  доло- 
жилъ,  что  имъ  получено  отъ  Президента  Императорскаго  Московскаго  общества 
(ельскаго  хозяйства  кн.  А.  Г.  Щербатова  дв*  записки  по  вопросамъ  о  нуждахъ 
сельскаго  хозяйства  въ  Россш,  который  кн.  Щербатовъ  проситъ  передать  въ  Бесса- 
рабск1Й  Губернск1й  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

По  выслушан1и  этихъ  записокъ,  постановлено:  передать  ихъ  на  заключеше 
комиссш  общаго  характера. 

Зат*мъ  были  заслушаны  доклады  Д.  К.  Гришенко:  1)  «Водное  хозяйство,  какъ 
М'Ьра  смягчен'ш  нашего  климата»  и  2)  «Обь  урегулировап1и  праздничныхъ  дней>. 

По  поводу  посл*дняго  изъ  этихъ  докладовъ  баронъ  А.  Ф.  Стуартъ  заявилъ^ 
что  по  вопросу  объ  урегулированш  праздничныхъ  дней  имъ  тоже  готовится  докладъ, 
къ  которому  онъ,  между  прочимъ,  предполагаетъ  приложить  табель  легалъныхъ  и 
нелегальныхъ  праздничныхъ  дней. 

Поел*  н*котораго  обмана  мн'6н1ями  по  докладамъ  г.  Гришенко  постановлено: 
передать  ихъ  на  предварительное  обсуждение  въ  комисс1ю  обш;аго  характера, 

Прочитанный  зат*мъ  докладъ  В.  Г.  Ломакина  «Объ  им*гояхъ  заграничныгь 
монастырей  въ  Бессарабской  губерши»  постановлено  также  передать  на  обсуждеше 
той  же  коз1исс1и. 

ДатЬе,  по  пред.10жеи1ю  Председателя  былъ  разсмотр^нъ  вопросъ  о  времени  и 
порядк*  занятШ  образованныхъ  въ  засЬдаши  19  Сентября  особыхъ  комиссШ  и  назна- 
чены дни  первыхъ  заседаний  этихъ  комисс1й:  обпщго  характера — 1-го  Ноября,  тех- 
нической— 2-го  Ноября  и  правово-экономической — 3-го  Ноября.  Установлеше  же 
порядка  занятШ  этихъ  комисс1й  предоставлено  усмотр-Ьнш  г.г.  распорядителей. 

При  этомъ  П.  В.  Коломитиновъ,  не  им'6вш1Й  возможности  своевременно  записаться 
въ  одну  изъ  К0МИСС1Й,  изъяви лъ  желаше  принимать  участ1е  въ  занят1яхъ  комиссш 
общаго  характера. 

Въ  заключен1е  Председатель  заявилъ,  что  вопросъ  о  дн*  сл-Ьд^топ^аго  засЬ- 
дан1я  Губерпскаго  Комитета  долженъ  остаться  открытымъ  впредь  до  поступлен1Я 
ожидаемыхъ  нын*  изъ  Уездныхъ  Комитетовъ  матер1аловъ  и  разсмотр4шя  ихъ  особыми 
комиссиями.  ТЬмъ  не  мен*е  было  высказано  пожелан1е,  чтобы  зас'Ьдан1е  состоялось 
въ  начал*  Декабря,  въ  перходъ  Губернскаго  Земскаго  Собрашя. 

Въ  4^2  час.  пополудни  засЬданхе  объявлено  закрытымъ. 


Журнал ъ  третьяго  зас1Ьдан1я  И  Декабря  1902  г. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  2  часа  дня  въ  пом-Ьщенхи  губернаторскаго  дома  подъ. 
предсЬдательствомъ  Бессарабскаго  Губернатора  Генералъ-Лейтенанта  Р.  С.  фонъ- 
Раабена,  при  участти  членовъ  Комитета  и  особо  приглашенныхъ  лицъ:  Предводите- 
лей Дворянства:  Губернскаго — П.  Н.  Крупенскаго,  Бендерскаго — Ф.  Д.  Крупенскаго^ 
Б^лецкаго  —  П.  П.  Кишинскаго,  ОргЬевскаго  —  Б.  М.  Янушевича,  Сорокскаго  — 
В.  И.  Богдана,  Хотинскаго — П.  Н.  Крупенскаго,  ПредсЬдателя  Губернской  Земской: 
Управы  барона  А.  Ф.  Стуарта,  Члена  той  же  Управы  В.  Э.  Варзаря,  ПредсЬдателей 
У'Ьздныхъ    Управъ:    Аккерманской  —  Д.    П.    Мичу-Николаевича,    Кишиневской  — 
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И.  М.  Сырбы,  Сорокской — А.  в.  Алейникова,  Члена  той  же  Управы  Ф.  Ф.  Суручана, 
Хотинской— Е.  Л.  Лисовскаго.  Председателя  Бессарабскаго  собрашя  сельскихъ  хозяевъ 
К.  В.  Леонарда,  Уполномоченнаго  по  сельскохозяйственной  части  въ  Бессарабской 
губернш  В.  Г.  Ломакина,  Управляющаго  Акцизными  сборами  Н.  В.  Коломитинова, 
Директора  народныхъ  училищъ  А.  Л.  Крылова,  лесного  ревизора  А.  Г.  Винярскаго, 
землевлад*лъцевъ  Д.  К.  Гришенко  и  В.  К.  Херца,  губернскаго  земскаго  агронома 
Л.  Ф.  Лонжинскаго  и  губернскаго  земскаго  техника  П.  И.  Полуянскаго.  Доклады- 
валъ  В.  Г.  Ломакинъ.  

По  объявлети  засЬдашя  открытымъ  прочитанъ  и  утвержденъ  журналъ  засЬ- 
дан1я  Комитета  отъ  11  Октября  сего  года. 

Зат*мъ  Председатель  заявилъ,  что  предметомъ  настоящаго  засЬдангя  будетъ 
обсужден1е  особыхъ  докладовъ  и  записокъ,  непосредственно  внесенныхъ  въ  Губерн- 
ски Комитетъ  его  членами  и  переданныхъ  на  предварительное  разсмотр'Ьн1е  соот- 
в'Ьтств}тощихъ  комисс1й,  образованныхъ  этимъ  Комитетомъ. 

В.  Г.  Ломакинъ,  доложивъ,  что  въ  настоящее  время  имеются  заключения 
К0МИСС1И  по  вопросамъ  общаго  характера,  приступилъ  къ  чтен1Ю  журналовъ  засЬда- 
шй  означенной  комисс1и,  посвященныхъ  обсуждешю  докладовъ:  1)  объ  улучшении 
судоходныхъ  УСЛ0В1Й  р.  Днестра,  2)  о  водномъ  хозяйств*,  3)  объ  имЬшяхъ  загра- 
ничныхъ  монастырей  и  4)  о  местныхъ  народныхъ  праздникахъ. 

По  поводу  перваго  доклада  баронъ  А.  Ф.  Стуартъ  сообщилъ  для  св*ден1я 
Комитета,  что  подобное  же  ходатайство — объ  улучшенш  судоходныхъ  условШ  р.  Дне- 
стра возбуждено  также  и  Подольскимъ  Губернскимъ  Комитетомъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  по  инищативе  Предводителя  Дворянства  Могилев- 
скаго  уезда  Д.  Н.  Чихачова. 

А.  Г.  Винярсшй,  им'Ья  въ  виду,  что  въ  Бессараб1и  и  вообще  во  всемъ  При- 
днестровьи  приходится  употреблять  плохого  качества  еловый  лесъ,  получаемый  изъ 
Австрхи,  предложилъ  возбудить  ходатайство  о  понижен1и  тарифа  на  сосновый  и 
иной  лесъ,  идупцй  не  только  изъ  Полесья,  но  и  вообще  изъ  Росс1И. 

После  обмена  мнЬнШ  постановлено:  одобрить  закл10чен1е  комиссш  по  1.  2,  3 
И  5  закдючительнымъ  пунктамъ  доклада  барона  А.  Ф.  Стуарта;  пунктъ  же  4 
изменить  след>'ющимъ  образомъ — ходатайствовать  объ  удешевлен1и  доставки  сосно- 
ваго  леса  и  др.  строительныхъ  матер1аловъ,  направляемыхъ  по  железной  дороге  въ 
Приднестровье  не  только  изъ  Полесья,  но  и  изъ  другихъ  местностей  Росс1И. 

Обсудивъ  затЬмъ  заключенхе  комисс1и  по  докладу  Д.  К.  Гришенко  «Водное 
хозяйство,  какъ  мера  къ  смягчешю  сухости  нашего  климата»,  Комитетъ  постано- 
вилъ  по  этому  докладу  ходатайствовать: 

1)  о  признан1и  всехъ  земель,  находящихся  подъ  водой,  удобными,  при  оценке 
им'ен1й  земельными  банками. 

и  2)  о  выдаче  въ  Бессарабской  губернш  ссуды  на  нужды  обводнен1я  и  оро- 
шен1Я  изъ  мел1оративнаго  кредита  Министерста  Земледел1я  и  Государственныхъ 
Имуществъ. 

Перейдя  далее  къ  разсмотретю  заключешй  комисс1и  по  докладамъ  барона 
А.  Ф.  Стуарта  и  В.  Г.  Ломакина  «Объ  имен1яхъ  заграничныхъ  монастырей  въ 
Бессарабш»,  Комитетъ,  согласившись  съ  прочитаннымъ  заключен1емъ  доклада  ба- 
рона А.  Ф.  Стуарта,  постановилъ:  принять  по  этому  вопросу  заключительный  поло- 
жешя  доклада  В.  Г.  Ломакина  въ  следующей,  несколько  измененной  и  дополненной 
редакцш. — 

1)  Желательно  урегулироваше  вопроса  объ  отдаче  крестьянамъ  въ  арендное 
пользован1е  монастырскихъ  земель,  а  именно: 
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а)  установить  нормальную  арендную  плату,  вытекающую  нзъ  доходности  земель, 
какъ  это  проектируется  при  оц^нк*  казенныхъ  оброчныхъ  статей; 

б)  сельскимъ  обществамъ,  вьтнужденнымъ  къ  аренд*]^  монастырскигь  земель 
всл*дств1е  недостатка  над'Ьльной  земли,  сдавать  эти  земли  безъ  торговъ  за  уста- 
новленную нормальную  плату. 

и  в)  сдавать  эти  земли  на  такихъ  же  услов1яхъ,  но  мелкими  участкавга  и  въ 
долгосрочную  аренду  поселянамъ  и  другимъ  землепашцамъ  подъ  разведен1е  садовъ 
и  виноградниковъ. 

2)  Необходимо,  чтобы  та  часть  изъ  доходовъ  съ  монастырскихъ  им-Ьшй^  кото- 
рая поступаетъ  нын^Ь  въ  особый  запасной  капиталь,  предназначенный  для  улучше- 
шя  хозяйства  въ  этихъ  им^шяхъ,  расходовалась  бы  по  возможности  равномерно  по 
всей  губерти  по  назначен1ю,  а  именно: 

а)  на  устройство  опытныхъ  хозяйствъ; 

б)  на  устройство  въ  им'&н1яхъ  опытныхъ  и  показательныхъ  полей,  равно  какъ 
и  племенныхъ  разсадниковъ  рогатаго  скота; 

в)  на  устройство  пятомниковъ  виноградныхъ,  плодовыхъ  и  л*сныхъ 

и  г)  на  поддержан1е  существующихъ  въ  им^нхяхъ  водохранйлищъ  и  устройство 
новыхъ. 

3)  Желательно  привести  уже  им^юттеся  монастырские  сады  въ  образцовый 
видъ,  им4я  въ  виду  ихъ  показательное  значение  для  м-Ьстнаго  яаселеюя. 

4)  Въ  н^которыхъ  л*сныхъ  дачахъ  монастырскихъ  им*шй  желательно  органи- 
зовать на  правильныхъ  началахъ  отпускь  кольевъ,  обручей,  клепки,  ивы,  прутьевъ 
и  вообще  хозяйственную  заготовку  л'Ьсныхъ  матерхаловъ  по  примеру  Бендерскаго 
казеннаго  лесничества, 

5)  Желательно,  чтобы  часть  суммъ  изъ  доходовъ  съ  монастырскихъ  им^ЬнШ, 
опред'Ьленныхъ  на  богоугодныя,  благотворительныя  и  образовательный  учрежден1я1  | 
поступала  въ  распоряжен1е  Бессарабскаго  губернскаго  земства  на  устройство  въ  | 
Бессарабской  губернхи  спещальныхъ  школъ  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяй-  | 
ства,  а  также  образцовыхъ  виноградниковъ,  учебныхъ  пчельниковъ  и  проч.  тому  \ 
подобныхъ  учрежден1й.  | 

Разсмотр^въ  загЬмъ  заключен1Я  комиссии  по  докладамъ  барона  А.  Ф.  Стуарта 
и  Д.  К.  Гришенко  «О  м*стныхъ  народныхъ  праздникахъ»,  Комитетъ  выразилъ  ел*- 
дуюпця  пожелан1я:  | 

1)  чтобьг  священники  объясняли  населен1ю  истинный  смыслъ  чтимыхъ  Цер-  ; 
ковью  праздниковь  и  нежелательность  соблюденхя  праздниковъ,  основанныхъ  лишь  на  I 
суев'Ьр1и  I 

и  2)  чтобы  черезъ  местное  епарх1альное  начальство  предложено   было   приход-  ' 
скимъ  священникамъ,  подавая  добрый  прим'Ьръ  прихожанамъ,  не  устраивать  въ  ихъ  ' 
собственныхъ  хозяйствахъ  «клаки»  (помощь)  въ  дни,  не  вошедппе  въ  табель   уста- 
новленныхъ  Св.  Синодомъ  праздниковъ.  | 

Выслушавъ,  наконецъ,  устныя  предложения  В.  К.  Херца  по  вопросамъ  о  введе- 
нш  взаимнаго  государственнаго  страхован1я  отъ  недорода  и  государственной  монопо- 
лизацш  вс*хъ  видовъ  страхован1Я  отъ  огня,  Комитетъ   поел*  оживленныхъ   превпД, ' 
въ  которыхъ  принимали  участхе  Б.  М.  Янушевичъ,  К.  В.  Леонардъ,   П.  Н.  Кишин-| 
СК1Й,  А.  Н.  Крупенсшй  и  А.  Г.  Винярск1й, — отклонилъ  эти  предложен1я,  находя,  что 
они  не  вытекаютъ  изъ  мЬстныхъ  нуждь  сельскохозяйственной  промышленности. 

Въ  заключеше  Председатель  предложилъ  Комитету  установить  такой  порядокъ  ^ 
дальнбйшихъ  работъ  Комитета,  который  обезпечилъ  бы  своевременное  ихъ  окончашеи ; 

Поел*  обмана  мн'6н1й,  по  этому  вопросу  постановлено: 

а)  просить  В.  Г.  Ломакина  составить  къ  следующему  засЬданхю  Комитета  сводъ 
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лостацовленШ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  и  Ериступить  въ  сл^дующемь  засЁдаши  къ  раз- 
смотр*шю  этихъ  постановлен^  и  къ  выработке  заключен1й  Губернскаго  Комитета 
по  всЬмъ  пунктамъ  программы  Особаго  Сов15щан1я 

и  б)  печатать  только  труды  Губернскаго  Комитета,  равно  какъ  и  доклады,  по- 
ступивш1в  непосредственно  въ  этотъ  Комитетъ. 

Въ  б  час.  вечера  г.  ЦредсЬдатель  объявилъ  засЬданхе  закрытьшъ,  съ  назначе- 
шемъ  сл*дующаго  на  16  Января,  въ  2  часа  дня. 


Журналъ  четвертаго  зае'6дан1я  16  Января  1903  г. 

ЗасЬдаше  открылось  въ  2  часа  дня  въ  пом'Ьщеши  губернаторскаго  дома  подъ 
предсЬдательствомъ  Бессарабскаго  Губернатора  Генералъ-Лейтенанта  Р.  С.  фонъ-Раа- 
бена,  при  участш  членовъ  Комитета  и  особо  приглашенныхъ  лицъ:  Предводителей 
Дворянства:  Губернскаго — М.  Я.  Крупенскаго  и  И.  д.  Кипгиневскаго — Л.  Е.  Сицин- 
скаго,  членовъ  Губернской  Земской  Управы  —  С.  И.  Дунки,  П.  И.  Бибери  и  В.  Э. 
Варзаря,  Председателей  У'Ьздныхъ  Управъ:  Аккерманской — Д.  П.  Мичу-Николаевича, 
заместителя  Кишиневской — М.  К.  Разу,  Б*лецкой — I.  Ц.  Шишко,  Председателя  Ка- 
гульскаго  Непременнаго  Земскаго  Комитета — Д.  К.  Кречунеско,  Председателя  Бес- 
сарабскаго собрашя  сельскихъ  хозяевъ  —  К.  В.  Леонарда,  Вице-Губернатора  В.  Г. 
Устругова,  Председателя  Бессарабскаго  общества  садоводства— М.  Д.  Дубины,  Пред- 
седателя собран1я  садоводовъ  и  виноделовъ — П.  В.  Дическула,  Управляющаго  Ка- 
зенной Палатой — В.  И.  Коваленко,  Управляющаго  Государственными  Имуществами 
Херсонской  и  Бессарабской  губерн1й  С.  П.  Сомова,  Уполномоченнаго  по  сельскохо- 
аяйственной  части — В.  Г.  Ломакина,  Управляющаго  акцизными  сборами  Н.  В.  Коло- 
митинова,  лесного  ревизора  А.  Г.  Винярскаго,  землевладельца  Д.  К.  Гришенко  и 
губернскаго   статистика  М.  М.  Савинскаго.  Докладывалъ  В.  Г.  Ломакинъ. 

Открывъ  заседаше,-  Председатель  предложилъ  приступить  къ  разсмотрен1ю  по- 
становлешй  Уездныхъ  Комитетовъ  по  пунктамъ  программы  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  къ  соста- 
вленгЕО  постановленШ  Губернскаго  Комитета  по  этимъ  пунктамъ. 

По  прочтенхи  и  утвержден1и  журнала  заседан1я  Губернскаго  Комитета  отъ  11 
Декабря  1902  года,  В.  Г.  Ломакинъ  приступилъ  къ  чтен1ю  составленнаго  имъ  свода 
помянутыхъ  постановлен1й,  начавъ  съ  пунктовъ  А  и  Б  программы  и  пояснивъ,  что 
ати  пункты  приходится  разсматривать  единовременно  въ  виду  тесной  ихъ  связи. 

Затемъ,  Председатель  предложилъ  на  обсуждеше  Комитета  выдвинутые  поста- 
новлешями  местныхъ  Уездныхъ  Комитетовъ  по  пунктамъ  А  и  Б  программы  вопросы 
общаго  характера,  разрешеше  коихъ  признается  этими  Комитетами  желательнымъ 
въ  интересахъ  распространен1Я  среди  сельскаго  населен1Я  губерши  сельскохозяй- 
ственнаго  знан1я  и  умен1я,  а  именно:  1)  о  введен1и  всеобщаго  обязательнаго  обу- 
чения, 2)  о  пересмотре  ныне  дЬйствующихъ  правилъ  начальнаго  образован1я  и  рас- 
дгирешя  программы  народныхъ  учидищъ  и  каталоговъ  школьныхъ  библ1отек  ь,  3)  объ 
улучшеяш  матерхальнаго  положешя  учителей  народной  школы  и  лучшей  ихъ  под- 
готовке, 4)  объ  отмене  закона  о  предельности  земскаго  обложен1я. 

Въ  результате  подробнаго  и  всесторонняго  обсуждешя  этихъ  вопросовъ,  въ 
коггоромъ  принимали  участ1е:  Р.  С.  фонъ-Раабенъ.  М,  Н.  Крупенсшй,  Л.  Е.  Сицин- 
СК1Й,  К.  В.  Леонардъ,  П.  В.  Дическулъ,  А.  Г.  Винярсшй,  Д.  К.  Пречунеско  и  В.  Г. 
Ломакинъ,  Комитетъ  сделалъ  следуюш,1я  постанов.'10Н1я: 
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1)  признать,  въ  интересахъ  распространен1я  среди  седьскаго  населешя  губерти 
сельскохозяйственнаго  зеан1Я  и  ум*я1я,  желательность  постепеннаго  введешя  всеоб- 
щаго  обязательнаго  обучетя  и  необходимость  стремлешя  къ  этому  путемъ  открыт1я 
возможно  больщаго  числа  начальныхъ  школъ,  при  матерхальномъ  содЬйств1и  этому 
со  стороны  Правительства; 

2)  признать  желательность  пересмотра  нын*  д*йствуюш;ихъ  правилъ  начальнаго 
образован1я,  программъ  народныхъ  училищъ  и  каталоговъ  школьныхъ  библхотекъ 
въ  смысл*  -большаго  сближен1я  школы  съ  требован1ями  жизни,  при  чемъ  въ  част- 
ности признать  необходимымъ,  чтобы  въ  селахъ  съ  инородческимъ  населетемъ 
народные  учителя  были  хорошо  знакомы  съ  туземными  нар'Ьчхями; 

3)  признать  желательность  улучшен1Я  матер1альнаго  положешя  народныхъ  учп- 
телей  вообще  и  особенно  церковно-приходскихъ  школъ; 

4)  признать  необходимость  увеличешя  числа  инспекторовъ  народныхъ  училищъ 
въ  губерн1и  съ  такимъ  расчетомъ,  чтобы  районъ  д-Ьятельности  каждаго  изъ  нихъ  не 
превышалъ  бы  одного  уЬзда; 

5)  признать  необходимымъ,  чтобы  сельсктя  общества,  разъ  сд'ЬлавШ1я  по  при- 
говорамъ  как1я-либо  ассигнован1я  на  содержан1е  начальныхъ  школъ,  не  им'Ьли  въ 
будущемъ  права  изменять  эти  приговоры  въ  смысл*  отмены  или  сокращешя  сд-Ь- 
ланныхъ  ран'Ье  ассигнован1й 

и  6)  признать  пожелан1е  н'Ькоторыхъ  У'Ьздныхъ  Комитстовъ  объ  отм-Ьн*  закона 
о  предельности  земскаго  обложен1я  не  представляющпмъ  существеннаго  значетя 
въ  виду  гЬхъ  соображен1Й,  что  Земскимъ  Собран1Ямъ  и  нын*  предоставлено  право 
ходатайствовать,  объ  этомъ  для  каждаго  отд*льнаго  случая  въ  подлежащемъ  порядк*. 

Перейдя  затЬмъ  къ  разсмотр-Ьнхю  вопросовъ,  непосредственно  къ  тнктамъ  А 
и  Б  программы  относящихся,  Комитетъ  призналъ  желате:1ьнымъ: 

1)  устройство  въ  пред15лахъ  возможности  образцовыхъ  показательныхъ  школь- 
ныхъ хозяйствъ  при  народныхъ  учплищахъ,  над*ленныхъ  для  этой  ц*ли  землей; 

2)  выработку  особаго  типа  практической  низшей  сельскохозяйственной  школы, 
которая  давала  бы  возможность  лицамъ,  окончившимъ  народный  училища,  пр1обрЬтать 
ум^нхе  и  ловкость  въ  производств*  разныхъ  работъ  по  отд*льнымъ  отраслямъ  хо- 
зяйства, не  отрывая  въ  то  же  время  учениковъ  отъ  ихъ  обычной  домашней  обста- 
новки; 

3)  обратить  особое  вниман1е  на  важность  развит1я  практической  стороны  пре- 
подавашя  въ  существующихъ  нын*  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  училищахъ 

и  4)  устройство  опытныхъ  и  показательныхъ  полей  въ  губернш,  а  также  учре- 
жден1е  должностей  пнструкторовъ  по  сельскому  хозяйству  вообще  и  отд*льнымъ  его 
отраслямъ,  каковыми  лицами  между  прочимъ  могли  бы  устраиваться,  въ  подходя- 
щихъ  для  того  случаяхъ  и  м*стахъ,  чтешя,  бес*ды  и  зимше  курсы  по  сельскому 
хозяйству. 

Въ  то  же  время  Губернск1й  Комитетъ  не  призналъ  возможнымъ  присоединиться 
къ  пожелан1ю  Аккерманскаго  У-бзднаго  Комитета  объ  открытш  двухклассныхъ  мини- 
стерскихъ  училищъ  со  спещальными  сельскохозяйственными  отд*лен1ЯМИ,  а  возбу- 
жденные У43ДНЫМИ  Комитетами  вопросы  о  преобразован1и  Комратскаго  реальнаго 
училища  въ  среднее  сельскохозяйственное  и  о  сохранеши  за  Кишиневскимъ  учили- 
щемъ  винод*л1я  типа  средней  школы  призналъ  не  относящимися  къ  непосредствен- 
нымъ  задачамъ  Комитета. 

Перейдя  датЬе  къ  ()бсужден1ю  соотв*тствующихъ  постановлешй  У'Ьздньпгь 
Комитетовъ  по  п.  В  про1раммьг.  по  вопросу  о  борьб*  съ  врагами  сельскаго  хозяй- 
ства, Губернски  Комитетъ  призналъ  желательпымъ: 

1)  установлен1е  натуральной  повинности  для  борьбы  съ  вредителями  хозяйства   и. 
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2)  предоставлен1е  земству  я  городамъ  права  издавать  по  этому  вопросу  обяза- 
тедьныя  постановлен1Я. 

По  Пункту  Г  программы  Губернск1й  Комитетъ,  ознакомившись  съ  постано- 
влешями  Комитетовъ  У-Ьздныхъ,  нашелъ,  что  большая  часть  изъ  высказанныхъ  по- 
следними пожелатй  по  вопросу  о  содМствш  м*рамъ  къ  уменьшенхю  пожаровъ,  раз- 
вит1ю  производства  и  распространен1Ю  огнеупорныхъ  матерхаловъ  нын*  уже  осуще- 
ствляется м-Ьстнымъ  земствомъ,  и  что  вообще  Бессарабская  губерн1я,  благодаря  господ- 
ствующему типу  сельскихъ  построекъ,  находится  сравнительно  въ  благопрхятных'ь 
противопошарныхъ  УСЛ0В1ЯХЪ. 

Т*мъ  не  мен*е  Комитетъ  призналъ  необходимымъ  содМствовать  развитш 
м11стнаго  производства  огнеупорныхъ  матер1аловъ  и  высказался  противъ  отмены  ввоз- 
ныхъ  пошлинъ  на  посл'Ьдн1е,  какъ  то  признано  желательнымъ  некоторыми  У'Ьздными 
Комитетами,    находя  эту  м^ру  не  отвечающей   интересамъ  туземнаго  производства. 

Въ  то  же  время  Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать: 

1)  о  выдач*  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  капитала  Министерства  Земледелхя  и 
Государственныхъ  Имуществъ  на  предметъ  устройства  частными  лицами  черепич- 
ныхъ  заводовъ  и 

2)  о  выдач*  сельскому  населенш  изъ  того  же  капитала,  при  посредстве  мест- 
ныхъ  земствъ,  мелкихъ  ссудъ  на  устройство  черепичныхъ  крышъ. 

По  пункту  Д  программы  Комитетъ  принялъ  къ  сведенхю  доложенную  въ  засе- 
даши  Комитета  А.  Г.  Винярскимъ  записку  по  вопросу  о  поощрен1и  крестьянскихъ 
обществъ  и  частныхъ  лицъ  къ  лесонасажден1ю  и  постановилъ  пр1общить  эту  записку 
къ  трудамъ  Комитета. 

Независимо  отъ  сего  Комитетомъ  было  высказано  соображен1е,  что  въ  настоящее 
время,  благодаря  дешевому  и  льготному  получен1ю  посадочнаго  матер1ала  изъ  казен- 
ныхъ  лесничествъ,  частный  лица  встречаютъ  затруднен1я  не  столько  въ  лесоразве- 
денш^  какъ  въ  охране  уже  сделанныхъ  насажден1й. 

По  пункту  Е  программы  Губернсюй  Комитетъ,  обсудивъ  подробно  постано- 
вленгя  Хотинскаго  и  Велецкаго  Комитетовъ  о  желательности  упрощен1я  существую- 
щаго  порядка  возобновления  границъ  и  сокращен1я  делопроизводства  въ  делахъ  по 
нарушенш  правъ  сельскохозяйственной  собственности,  призналъ  ныне  существующ1й 
порядокъ  достаточно  гарантирующимъ  охрану  последней. 

Въ  то  же  время  ГубернскШ  Комитегь  присоединился  къ  постановлен1ю  Измаиль- 
скаго  Комитета  о  желательности  установлен1я  особыхъ  правилъ  Щ)и  продаже  и  купле 
лошадей  съ  выдачей  продажныхъ  свидетельствъ  на  каждую  лошадь,  и  призналъ 
желательнымъ  усилеше  наказания  за  конокрадство. 

Возбужденный  по  этому  пункту  Бендерскимъ  Комитетомъ'  вопросъ  о  желатель- 
ности пересмотра  положен1я  1868  года  о  поселянахъ  Губернск1й  Комитетъ  призналъ 
не  подлежащимъ  компетенцш  этого  учрежден1я. 

Наконецъ,  обсудивъ  постановлен1е  Велецкаго  Комитета  о  желательности  примене- 
н1я  ст.  Уст,  169  о  наказ,  вместо  164  ст.  за  самовольное  пользован1е  чужимъ  иму- 
ществомъ.  Губернск1й  Комитетъ  призналъ  такую  замену  нежелательной. 

Перейдя  затемъ  къ  лункту  Ж  программы,  Губернск1й  Комитетъ  по  всесто- 
роннемъ  обсужден1и  вопроса  присоединился  къ  постановленхю  Хотинскаго  Уезднаго 
Комитета  о  желательности,  для  облегчен1я  обмена  земельныхъ  участковъ  съ  целью 
устранешя  черезподосности,  издать  особое  законоположен1е,  которое  давало  бы  воз- 
иохность  произвести  обменъ  по  требоЕан1ю  одной  изъ  сторонъ. 

Въ  5  часовъ  Председатель  объявилъ  заседан1е  закрытымъ,  назначивъ  следук- 
щее  заседан1е  на  17  Января  въ  2  часа  пополудни. 
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Журналъ  пятаго  зас'Ьдан1я  17  Января  1903  г. 

Зас'6дан1е  открылось  въ  2  часа  дня  въ  пом*щен1и  губернаторскаго  дома  подъ 
предсЬдательствомъ  Бессарабскаго  Губернатора  Генералъ-Лейтенанта  Р.  С.  фонъ- 
Раабена,  при  участ1и  членовъ  Комитета  и  особо  приглашенныхъ  лицъ:  Предводите- 
лей Дворянства:  Губернскаго — Ы.  Н.  Крупенскаго  и  И.  д.  Кишиневскаго — Л.  Е.Си- 
^  цинскаго,  членовъ  Губернской  Земской  Управы — ^С.  И.  Дунки  и  П.  И.  Бибери,  Пред- 
седателей У'Ьздныхъ  Улравъ:  Бендерской — М.  К.  Мими,  зам*стителя  Кишиневской- 
М.  К..  Разу,  ПредсЬдателя  Кагульскаго  Непрем*ннаго  Земскаго  Комитета  Д.  К.  Кре- 
чунеско,  Вице-Губернатора  В.  Г.  Устругова,  Председателя  Бессарабскаго  собрашя 
сельскихъ  хозяевъ  К.  В.  Леонарда,  Председателя  Бессарабскаго  общества  садовод- 
ства М.  Д.  Дубины,  Председателя  собран1я  садоводовъ  и  виноделовъ  П.  В.  Диче- 
скула,  Управляющаго  Казенной  Палатой  В.  И.  Коваленко,  Уполномоченнаго  по  сель- 
скохозяйственной части  В.  Г.  Ломакина,  Управляющаго  акцизными  сборами  Н.  В. 
Коломитинова,  Директора  народныхъ  училищъ  А.  Л.  Крылова,  землевладельцевъ— 
М.  Е.  Феодос1у  и  Д.  К.  Гришенко  и  губернскаго  статистика  М.  М.  Савинскаго. 
Докладывалъ  В.  Г.  Ломакинъ. 

Открывъ  заседан1е,  Председатель  предложилъ  приступить  къ  дальнейшему  обсу- 
жденш  сообщенныхъ  на  заключен1е  местныхъ  Комитетовъ  пунктовъ  программы  за- 
НЯТ1Й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совещан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

По  прочтенш  и  утвержден1и  журнала  четвертаго  заседан1я  Бессарабскаго  Гу- 
бернскаго Комитета  отъ  16  Января.  В.  Г.  Ломакинъ  приступилъ  къ  чтетю  свода 
постановлен1й  Уездныхъ  Комитетовъ  по  пункту  3  помянутой  программы: — «Устрой- 
ство и  содержан1е  местныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я  и  проч.». 

Вопросъ  этотъ  вызвалъ  оживленный  обменъ  мыслей  между  членами  Комитета, 
при  чемъ  все  лица,  участвовавш1я  въ  дебатахъ,  сходились  въ  мнен1и  о  необходимости 
изменешя  ныне  действующаго  порядка  содержанхя  местныхъ  щтей  сообщешя,  при 
коемъ,  съ  одной  стороны,  весьма  затруднительно  достигается  исправное  ихъ  состо- 
ян1е  и,  съ  другой,  нельзя  не  признать,  что  лежащая  въ  основе  этого  порядка  нату- 
ральная повинность  падаегь  почти  целикомъ    на  одно  лишь  крестьянское   сословие.  | 

Въ  виду  сего  Комитетъ,  придавая  существенно  важное  значеше  вопросу  о  вве- 
денш  такого  порядка  вещей,  при  коемъ  представилось  бы    возможнымъ   достигнуть  I 
значительнаго  улучшен1я  въ  деле  содержашя  местныхъ  грунтовыхъ  путей  сообще- 
н1я,  играющихъ  существенно  важную  роль  въ  сельскохозяйственной  жизни  губершн,  ; 
по  всестороннемъ    обсужден1и  вопроса    призналъ   необходимымъ    ходатайствовать  о  | 
привлеченш  къ  отбыван1ю   дорожной   повинности   всехъ  сослов1й,  въ  томъ  чис:гЬ  н 
бессарабскихъ   однодворцевъ,  ныне  отъ  последней  избавленныхъ,   при  чемъ   лицазгь  | 
привилегированнаго  сословия  должно  быть  предоставлено  право  выкупа,  т.  е.  зам:^&ны  ^ 
натуральной  повинности  денежной. 

Членъ  Комитета  Л.  Е.  Сицинсюй  остался  по  настоящему  вопросу  при  особомъ  \ 
мнен1и,  письменное  изложеше  коего  предположилъ  представить  въ  ближайшее  засЬ- ' 
дая1е  Комитета. 

Признавъ  затЬмъ  чрезвычайно  важное  значеше  въ  ивтересахъ  оживлешя; 
сельскохозяйственной  деятельности  губерши  и  улучшен1я  условШ  сбыта  сельскохо-.; 
зяйственныхъ  продуктовъ  осуществлешя  проектированныхъ  Измаильскимъ,  Аккер- 
манскймъ,  Оргеевскимъ  и  Сорокскимъ  Уездными  Комитетами  же.1езнодорожныхъ  ли*  | 
1ПЙ,  Губернсюй  Комитетъ   присоединился  къ  постановлешямъ  этихъ  Комитетовъ  по. 
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сему  вопросу  и  призналъ  необходимымъ    ходатайствовать  о  проведен1и  сл*дующихъ 
жел'Ьзнодорожныхъ  путей  въ  пред*лахъ  губерн1и: 

1)  отъ  г.  Измаила  черезъ  Трояновъ-Валъ  до  м'Ьстечка  Леово; 

2)  огь  г.  Аккермана  до  в^тви  Бендеро-Галацкой  жел-Ьзной  дороги  и  въ  про- 
тивоположномъ  направлен1и— до  гор.  Одессы; 

3)  отъ  гор.  Кишинева  на  ОргЬевъ— Шалданешты. 

и  4)  отъ  ст.  Вапнярки  Юго-Западныхъ  шел.  дорогъ  черезъ  гор.  Сороки  до  ст. 
Ункитешты  (около  100  верстъ). 

Одновременно  съ  этимъ  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  и  устройство  мор- 
ского порта  въ  Аккерман*. 

По  следующему  пункту  И  Комитетъ  никакихъ  постановлений  не  сд*лалъ,  отло- 
живъ  окончательное  сужден1е  по  вопросу  о  пересмотр*  законодательства  объ  арен- 
дахъ  до  сл*дующаго  своего  засЬданхя. 

Ознакомивпгась  дал^е  съ  постановлешями  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  пункту 
I  программы,  касающемуся  вопроса  организац1и  народнаго  мелкаго  кредита,  Губерн- 
СК1Й  Комитетъ,  всесторонне  обсудивъ  этотъ  вопросъ,  призналъ  желательнымъ: 

1)  пересмотръ  вс*хъ  существующихъ  уставовъ  для  учрежден1и  мелкаго  сель- 
скаго  кредита  и  издан1е  однообразнаго  нормальнаго  устава  сообразно  современнызгь 
потребностямъ  сельскаго  населенхя.  коимъ  устанавливались  бы  между  прочимъ  уело- 
В1я  исправнаго  погашетя  заемпшкомъ  долга,  съ  ответственностью  всего  его  дви- 
жимаго  имущества, 

и  2)  ассигновате  Правительствомъ  особаго  денежнаго  фонда  для  организац1й 
мелкаго  сельскаго  кредита. 

По  пункту  К  программы  о  (расширен1И  мел1оративнаго  кредита)  Губернск1й  Ко- 
митетъ, помимо  состоявшихся  уже  ран^е  постановлен1й  по  сему  вопросу,  призналъ 
желательнымъ измененхе  правилъ  мелхоративнаго  кредита  въ  смысл*  выдачи  мелкихь 
ссудъ  на  улучшен1е  и  разведен1е  пдодовыхъ  садовъ  и  виноградниковъ,  съ  устано- 
вленхемъ  начала  погашешя  этихъ  ссудъ  не  съ  перваго  года,  а  лишь  по  истечен1и 
4 — 5  л*гь  со  времени  полученхя  ссуды. 

Перейдя  далее  къ  разсмотрен1Ю  постановлен1й  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  пункту 
Л  программы,  по  вопросу  объ  установлен1и  основан1й  учрежденхя  и  деятельности 
хозяйственныхъ  союзовъ  (кооперапдй),  Губернск1Й  Комитетъ  призналъ  желательнымъ 
упрощенхе  порядка  открыт1я  такихъ  союзовъ  съ  разрешешя  местной  администращи. 
По  пункту  М  программы  Губёрнсшй  Комитетъ,  подробно  обсудивъ  значен1е  для 
русскаго  хозяйства  земледельческихъ  машинъ  и  оруд1й  заграничнаго  производства  и 
ознакомившись  съ  мненхемъ  комиссш  Комитета  по  обпщмъ  вопросамъ,  разсматри- 
вавшей  постановлен1е  Белецкаго  Комитета  о  желательности  полнаго  отречен1я  отъ 
вс-Ьхъ  ввозныхъ  пошлинъ,  изложеннымъ  въ  журнале  этой  комисс1И  отъ  25  Ноября 
^1902  года,  призналъ  въ  интересахъ  развитхя  сельскаго  хозяйства  полезнымъ,  болъ- 
пхинствомъ  голосовъ  9  противъ  8,  безусловное  освобожденте  отъ  ввозныхъ  пошлинъ 
всЬхъ  безъ  исключен1я  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1й. 

По  этому  же  пункту  было  затемъ  заслз'шано  письменное  мнен1е  А.  Г.  Виняр- 
скато  по  вопросу  о  распространен1и  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала.  которое 
принято  Комитетомъ  къ  сведен1ю  и  пр1общено  къ  трудамъ  Комитета. 

Приступивъ,  наконецъ,  къ  обсужден1ю  пункта  Н  программы  по  вопросу  о  под- 
няли въ  количественномъ  и  качественномъ  отношен1И  всехъ  отраслей  животновод- 
ства, Губернсюй  Комитетъ,  признавъ  замечаемое  ныне  сильное  сокращете  площади 
выгоновъ  въ  губернш,  наблюдаемое  измельчан1е  местной  породы  скота,  представляю- 
щей одинъ  изъ  лучшихъ  рабоче-мясныхъ  типовъ,  и  вообще  ослаблеше  интереса 
м*стныхъ  хозяевъ  къ  скотоводству,  ставшему  невыгоднымъ  какъ  по  приведеннымъ 
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выше  причинамъ,  такъ  и  всл*дств1е  изменившихся  къ  худшему  условШ  сбыта  скота 
со  времени  закрыт1ядля  вывоза  Германской  и  АвстрШской  грании^ь,  призналъ  су- 
ш,ественно  важнымъ  притги  на  помош,ь  этой  основной  отрасли  бессарабскаго  сель- 
скаго  хозяйства  путемъ  осуществлен1Я  ряда  нижесл'Ьдующихъ  м*ропр1ЯТ1й.— 

1)  Устройства  на  средства  казны  и  земства  разсадниковъ  племенныхъ  живот- 
ныхъ  и  случныхъ  пунктовъ  въ  ^''Ьздахъ  губернии. 

2)  Развит1я  травосбянхя  въ  губернш,  съ  каковой  ц*лью  сл*дуетъ  применять 
широкую  безплатщтю  раздачу  пос*вныхъ  сЬмянъ  и  производить  за  счетъ  Прави- 
тельства и  земствъ  показательные  посЬвы  травъ  и  корнеплодовъ  на  возможно  ши- 
рокой площади. 

3)  РазрЬшешя  ввоза  русскаго  скота  всЬхъ  видовъ  въ  Гермашю,  Франц1Ю  и 

АНГЛ1Ю. 

4)  Воспрещен1я  ввоза  изъ  Румын1и  рогатаго  скота  впредь  до  разр-Ьшенгя  Ру- 
мынскимъ  правительствомъ  вывоза  туда  русскаго  скота. 

б)  Удешевлен1я  жел*знодорожныхъ  тарифовъ  на  провозъ  скота  и  лошадей  (въ 
особенности  производителей  безъ  провожатыхъ)  до  внутреннихъ  и  вв*шнихъ  рын- 
ковъ  и  на  Одессу,  а  также  улучшен1я  способовъ  перевозки  продуктовъ  животноводства. 

и  6)  Устройства  выставокъ  съ  раздачей  возможно  пцедрыхъ  прем1Й  за  каждое 
улучшенное  и  хорошо  содержимое  животное. 

Эти  же  м*ропр1ят1я  Комитетъ  призналъ  имеющими  значеше  и  для  овцеводства. 

Что  же  касается  м'Ьръ  сод'Ьйств1я  развит1ю  бессарабскаго  коневодства,  то  Гу- 
Оернсшй  Комитетъ,  найдя  полезнымъ  учрежденхе  въ  губернш  конюшни  Гооудар- 
ственнаго  Коннозаводства,  присоединился  въ  то  же  время  къ  постановленио  Хотин- 
скаго  У*зднаго  Комитета,  высказавшему  пожелан1е,  чтобы  Министерство  Землед'Ьл!^ 
совместно  съ  Государственнымъ  Коннозаводствомъ  обратило  особое  внимате  на 
улучшен1е  породы  рабочей  лошади  путемъ  устройства  соотв*тствующихъ  случныхъ 
пунктовъ,  на  каковой  вопросъ  Главное  Управленхе  Государственнаго  Коннозаводства 
до  сего  времени  обращало  весьма  мало  вниманья. 

Въ  б  час.  г.  Председатель  объявилъ  засЬданхе  Комитета  закрытымъ,  назначивъ 
следующее  на  18  Января  въ  2  часа  пополудни. 


Журналъ  шестого  зас1^дан1я  18  Января  1903  г. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  2  часа  дня  въ  пом'Ьщен1и  губернаторскаго  дома  подъ 
предсЬдательствомъ  Бессарабскаго  Губернатора  Генералъ-Лейтснанта  Р.  С.  фонъ- 
Раабена,  при  участш  членовъ  Комитета  и  особо  приглашенныхъ  лицъ:  Губернскага 
Предводителя  Дворянства — М.  Н.  Крупенскаго,  членовъ  Губернской  Земской  Управы— 
С.  И.  Дунки  и  В.  Э.  Варзаря,  заместителя  председателя  Кишиневской  У*здной  Зем* 
ской  Управы — ^М.  К.  Разу,  Председателя  Кагульскаго  Нспременнаго  Земскаго  Ко-; 
митета — Д.  К.  Кречунеско,  Вице-Губернатора — В.  Г.  Устругова,  Председателя  Бее- 
сарабскаго  Собран1я  сельскихъ  хозяевъ — К.  В.  Леонарда,  Председателя  Бессарабскаго 
общества  садоводства — ^М.  Д.  Дубины,  Уполномоченнаго  по  сельскохозяйственно! 
части — В.  Г.  Ломакина,  Управляющаго  акцизными  сборами — Я.  В.  Коломитянова^ 
Директора  народныхъ  училищъ — А.  Л.  Крылова,  землевладельцевъ— М.  Е.  Феодос1У 
и  Д.  К.  Гришенко  и  губернскаго  статистика  —  М.  М.  Савинскаго.  Докладывал 
В.  Г.  Ломакинъ.  

По  утверждеши  журнала  пятаго  заседашя  Губернскаго  Комитета  отъ  17  Я) 
варя,  Председатель  предложилъ  ознакомиться  съ  двумя  только  что  пост}Т1йв1гг 


г 
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въ  Комитетъ  записками — землевлад'Ьльцевъ  А.  Виноградскаго  и  А.  Шербана  по  во- 
просамъ  объ  им*шяхъ  заграяичныхъ  монастырей  въ  Бессарабш  и  объ  аренд*  евреями 
земли,  а  загЬмъ  перейти  къ  составлешю  заключенхя  Комитета  по  пункту  И  про- 
граммы,— о  пересмотр*  законодательства  объ  арендахъ,  раземотр-Ьше  коего  не  было 
закончено  въ  предшествовавшемъ  зас'Ьдан1и  Комитета. 

В.  Г.  Ломакинымъ  было  доложено  содержаше  записки  г.  Виноградскаго  и  про- 
читана полученная  въ  дополнен1е  къ  этой  записк*  телеграмма  того  же  лица,  озна- 
комившись еъ  коими  Комитетъ,  поел*  н*котораго  обм*на  мыслями,  пришелъ  къ 
заключенно,  что  записка  эта  не  можетъ  бол*е  подлежать  подробному  обсужден1Ю 
Комитета,  такъ  какъ  взглядъ  посд*дняго  по  затрагиваемому  г.  Виноградскимъ  во- 
лросу  выраженъ  уже  вполн*  онред*ленно  въ  состоявшихся  ран*е  въ  зас*дан1и  отъ 
11  Декабря  1902  года  постановлен1яхъ  Комитета  по  докладамъ  барона  А.  Ф.  Стуарта 
и  В.  Г.  Ломакина  объ  им*н1яхъ  заграяичныхъ  монастырей. 

Ознакомившись  дал*е    съ   содержашемъ  записки  А.  Щербана,  а  также  съ  за- 
ключительными ея  положетями,  Комитетъ  призналъ  посл*дн1я  практически  неосу- 
ществимыми и  нашелъ,  что  существующ1я  уже  законоположенхя.  при  внимательномъ 
къ  нимъ  отношети,  могутъ  достаточно  охранить   интересы  м*стнаго  населешя,  въ 
виду  чего  Комитетомъ  признано  .1ишь  желательнымъ  бол*е  строгое  соблюдение  д*й- 
«тв^гющаго  нын*  закона  отъ  3  Мая  1882  г.,  воспрещающаго  еврееямъ  аренду  земли. 
Возвратясь   зат*мъ  къ  вопросу  пункта  И  программы,  о  пересмотр*  законода- 
тельства объ  арендахъ,  Губернск1й  Комитетъ   поел*  оживленныхъ  прен1й   по  этому 
вопросу    признавъ  широко  укоренившееся  въ  губерши    посредничество  въ  аренд* 
земель  между  поселянами  и  вдад-Ьльцами   и  желательность  изыскан1Я  практическаго 
пути  къ  облегченно  крестьянскимъ  товариществамъ  услов1й  аренды  земель  государ- 
ственныхъ  и   находящихся  въ  в*д*н1и  управлен1я  им*н1ямл  заграяичныхъ  мона- 
стырей въ  Бессарабш   въ  смысл*  исключен1я  возможности  помянутаго  посредниче- 
ства въ  то  же  время  нашелъ,  что  предлагаемый  Бендерскимъ  Комитетомъ  м*ры  въ 
этомъ  направлеши,  а  именно  посредничества  земства,  при  услов1и  круговой  поруки 
товарищества,  или  же  Крестьянскаго  Банка,  который  могъ  бы  ввести  у  себя  опе- 
ращи  по  аренд*  частновлад*льческихъ  им*н1й  для  раздачи  ихъ  мелкими  участками 
крестьянамъ, — едва  ли  практически  осуществимы  въ  жизни,  съ  одной  стороны,  и, 
съ  другой,  безусловно  желательный  въ  интересахъ  влад*льцевъ  им*н1й,  едва  ли  ока- 
зались бы  вполн*  удобными  для  арендаторовъ-поселянъ. 

По  пункту  О  программы  Комитетъ,  ознакомившись  съ  соотв*тствующими  по- 
становлен1ЯМи  У*здныхъ  Комитетовъ,  призналъ,  что  молочное  хозяйство  не  предста- 
вляетъ  серьезнаго  значешя  въ  экономической  жизни  губерн1и  въ  виду  неблагопр1Ят- 
лыхъ  м*стныхъ  особенностей  для  его  развит1я,  и  нашелъ,  что  эта  отрасль  хозяйства 
не  нуждается  въ  какихъ-либо  м*ропр1ят1яхъ. 

Перейдя  зат*мъ  къ  пункту  П  программы,  ГубернскШ  Комитетъ,  ознакомив- 
лгись  съ  постановлеваями  У*здныхъ  Комитетовъ  по  вопросамъ  винод*л1я,  виногра- 
дарства и  плодоводства,  обратилъ  прежде  всего  внимаше  на  желательность  устранен1я 
лаблюдаемыхъ  нын*  затруднений  въ  сбыт*  виноградныхъ  винъ. 

Н.  В.  Коломитиновъ,  находя,  что  удовлетворен1е  большинства  изъ  высказан- 
:ныхъ  У*8дными  Комитетами  пожелан1й  въ  этомъ  направлеши  за  исключен1емъ  по- 
всезгЬстной  свободной  продажи  вина,  по  всей  в*роятности^  не  встр*титъ  особыхъ 
затруднешй,  обратилъ  въ  то  же  время  вниманхе  Комитета  на  сильное  развит1е  въ 
хуберши  незаконной  безпатентной  продажи  винъ,  преимущественно  евреями,  подъ 
разван1емъ  винъ  изъ  собственныхъ  садовъ,  допускаемой  ст  406  Уст.  объ  акц. 
ебор., — винъ  покупныхъ  и  большею   част1ю  весьма  грубо  фальсифицированныхъ. 

Находя  это  явлен1е   противор*чащимъ    интересамъ   улучшенхя    услов1й  сбыта 
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впнъ  натуральныхъ,  Н.  В.  Кодомитиновъ  высказался  за  желательность  пол- 
ной отмены  предоставленнаго  нын*  населен1ю  г^^бернит  помянутой  статьей  права 
безпатентной  продажи  винъ  собственныхъ  садовъ  изъ  жилищъ.  Къ  мн*шю  атому 
присоединились  зат*мъ  В.  Г.  Уструговъ  и  Д.  К.  Грипгенко. 

В.  Г.  Ломакинъ,  возражая  по  существу  на  это  предложенхе  и  от1г6тивъ  необхо- 
димость оставить  въ  полной  неприкосновенности  допускаемую  ст.  406  льготу  по 
продаж*  м-Ьстныхъ  винъ,  имеющую  особое  значенхе  для  мелкихъ  виноградарей-посе- 
яяаъ,  вынужденныхъ  продавать  свое  малоц'бнное  вино  на  м1^стахъ,  высказался  за 
желательность  отм-Ьтить  это  положенхе  въ  постановлен1яхъ  Комитета. 

Поел*  оживленнаго  обмана  мн'Ьнхями,  въ  коем-ь  принимали  участие  г.г.  Леонардъ, 
Феодос1у,  Коломитиновъ,  Дубина,  Кречунеско  и  Гришенко  какъ  по  упомянутому  выше 
вопросу,  такъ  и  по  другимъ,  относящимся  къ  данному  пункту,  Губернсшй  Комитетъ 
постановилъ  ходатайствовать: 

1)  о  сохранен1и  на  будущее   время  въ  полной  сил*  ст.  406  Уст.  объ  акц.  сб. 
и  прим'Ьчан1я  къ  ней,  равно   какъ  и  о   распространен1и  допускаемаго  этой  статьей 
порядка  продажи  винъ  собственныхъ  садовъ   на  сосЬдшя  губерши,  Херсонскую  и : 
Подольскую; 

2)  о  возможно  широкомъ  облегченш  доступа  русскихъ  виноградныхъ  вин-ь  въ 
пределы  вн'Ьвинод'Ьльческихъ  районовъ,  для  чего  сл'Ьдуетъ  значительно  увеличить 
число  м*стъ  продажи  такихъ  винъ,  упростивъ  порядокъ  получен1я  разр'Ьшешй  на 
пхъ  открытхе,  не  ст*сняя  при  этомъ  'Торговлю  услов1емъ  предъявлять  потребителю 
такое  вино  исключительно  въ  закрытой  посуд*; 

3)  о  выработкЬ  закона,  защищающаго  вино  отъ  фальсификацш,  при  чемъ  должно 
быть  признано,  что  сусло,  сдобренное  до  изв*стныхъ  пред*ловъ  свекловичнымъ  са- 
харомъ,  даетъ  вино  натуральное;  въ  ожиданш  же  выработки  м*ръ  прес*четя  фаль- 
сификащи  вина  желательно  организовать  надзоръ  за  погребами  и  другими  м*стами 
массовой  выд*лки  грубо  фабрикованныхъ  винъ  изъ  ягодъ,  дрожжей,  спирта,  красокъ 
и  проч.  и  установить  отв*тственность  за  такую  фабрикащю  въ  разм*рахъ,  д*лаю* 
щихъ  промыселъ  рискованнымъ  до  невыгодности; 

4)  о  невведен1и  акщ1за  на  вино  какъ  въ  форм*,  одобренной  Московскимъ  Коми* 
тетом'ь  виноградарства,  такъ  равно  и  въ  какой-либо  иной 

и  5)  объ  ускореши  доставки  вина,  равно  какъ  и  продуктовъ  садоводства,  ого-" 
родничества  и  другихъ  скоропортящихся,  съ  улучшснхемъ  способовъ  ихъ  перевозки 
въ  спещально  приспособленныхъ  для  того  вагонахъ,  отапливаемыхъ  зимой  до  6 — 8'\ 
и  о  выработк*  м*ръ  къ  устранен1ю  въ  пути  хищен1й  клади. 

По  первому  изъ  этихъ    постановлен^  Комитета,  Н.  В.  Коломитиновъ   и  В-  Г, 

Уструговъ   остались   при   ОСОбОМЪ   МН*Н1И. 

По  вопросамъ  виноградарства  Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать  обь  устрой-* 
ств*  въ  пред*лахъ  губерн1и  казепнаго  маточнаго  питомника  американскихъ  дозъ 
привитыхъ  на  американскихъ  подвояхъ  виноградныхъ  саженцевъ,  каковой  питом^ 
никъ  обезпечилъ  бы  увеличивающ1йся  съ  каждымъ  годомъ  спросъ  населен1Я  на  поса< 
дочный  матер1алъ,  необходимый  для  возобновлен1я  погибающихъ  нын*  отъ  фило^ 
ксеры  виноградниковъ. 

По  вопросамъ  табаководства  Губернск1й  Комитетъ  присоединился  къ  постано' 
влен1ямъ  ОргЬевскаго  Комитета  о  желательности: 

1)  пересмотра  табачнаго  устава  съ  ц*лью  изм*нен1я  неудобныхъ  его  стате: 
въ  томъ  смысл*,  чтобы  вырвать  табачную  промышленность  изъ  рукъ  б — 6  крупных1 
фирз^гь  и  открыть  просторъ  для  конкуронщи  фабрикантовъ  при  закупк*  табака 
плантаторовъ. 

и  2)  открьтя  въ  Вессара61и  хотя  бы  одного  казеннаго  склада  листового  табак] 


г 
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съ  выдачей  ссудъ  подъ  обезпеченхе  поступившаго  въ  скдадъ  товара,  что  пара1изо- 
вало  бы  д-Ьятелъность  частныхъ  складчиковъ,  взимающихъ  непом*рно  высокую 
плату  какъ  за  храненхе  товара,  такъ  и  за  комисс1ю  и  выданщ^ю  ссуду. 

По  пункту  Р  программы  Комитетъ  высказался  за  желательность  денатурали- 
защи  спирта  и  наиболее  широкаго  его  прим*нен1я  при  химлческихъ  и  техническихъ 
производствахъ. 

Разсмотр-Ьвъ  зат*мъ  постановлен1я  У-бздныхъ  Комитетовъ  по  пунктамъ  С  и  Т 
программы,  Губернск1Й  Комитетъ,  им*я  въ  виду,  что  внутренняя  торговля  должна 
стремиться  къ  устранешю  посредниковъ  и  связанныхъ  съ  посредничествомъ  наклад- 
ныхъ  расходовъ  въ  торговле,  внешняя  же — къ  освобожден1ю  ея  отъ  власти  ино- 
странныхъ  импортеровъ  и  установлена  такихъ  сроковъ  экспорта,  когда  иностранные 
рынки  даютъ  наиболее  выгодный  ц-Ьны,  призналъ  желательнымъ  устройство  ращо* 
нальной  сЬти  зернохранилищъ  не  только  въ  портовыхъ  города  хъ,  но  и  во  вс*хъ 
пунктахъ  скоплешя  хл-Ьбныхъ  продуктовъ,  съ  введенхемъ  при  этомъ  варраятной  си- 
стемы торговли. 

Кром*  того,  Комитетъ  призналъ  необходимымъ: 

1)  устройство  достаточно  обширныхъ  крытыхъ  платформъ  при  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  станщяхъ; 

2)  увеличеше  подвижного  состава  жел'Ьзныхъ  дорогъ  съ  ц*лью  устраненхя  на- 
блюдаемыхъ  хл'Ьбныхъ  залежей,  отъ  которыхъ  страдаетъ  сельское  хозяйство, 

и  3)  съ  ц*лью  урегулирован1я  комисс1оннаго  дЬла  на  станд1яхъ  жел'Ьзныхъ 
дорогъ,  учрежденхе  Министерствомъ  Путей  Сообщетя  офищальныхъ  должностей 
комиссюнеровъ  съ  оплатой  ихъ  труда  особымъ  тарифнымъ  сборомъ. 

По  пунктамъ  У  и  Ф  программы,  о  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифахъ  на  перевозку 
сельскохозяйственныхъ  произведен1й  и  объ  усиленш  обмана  продуктовъ  между  сельско- 
хозяйственными районами  Россш  и  поднятш  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ,  ГубернскШ  Комитегь,  обративъ  внимаше,  что  вс*  уде- 
шевленные тарифы  въ  Росс1и  приноровлены  только  къ  вывозу,  и  въ  частности  Бес- 
сарабия им^Ьетъ  непосредственное  прямое  сообщеше  и  прямые  тарифы  только  на  Одессу, 
выразилъ  пожелан1е  о  пересмотр*  с>чцествующихъ  диференц1альныхъ  тарифовъ  и 
чтобы  при  этомъ  было  обращено,  между  прочимъ,  вниман1е  на  уравнен1е  услов1Й 
доставки  бессарабскаго  скота  на  рынки  Москвы  и  Петербурга  съ  таковыми  же  условхями 
Ростова  на  Дону  или  ОЬвернаго  Кавказа,  находящихся  по  прямозгу  направлешю  на 
такомъ  же  разстоян1и  отъ  помянутыхъ  внутреннихъ  рынковъ,  какъ  и  Бессарабхя. 

Кром*  того,  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  общее  понижен1е,  въ  пред*лахь 
возможности,  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  и  въ  частности  понижен1е  тарифа  на 
перевозку  муки,  въ  виду  соображешя,  что  при  вывоз*  этого  продукта  отбросы  муко- 
мольнаго  производства  остаются  на  м'Ьстахъ  и  идутъ  на  улучшен1е  корма  скота. 

По  пунку  X  программы  ГубернскШ  Комитетъ  присодинился  къ  постановлена 
Ъ'Ьлецкаго  У*зднаго  Комитета,  признавшаго  желательность  организап1и  покупки  хл*ба 
въ  зерн*  интендантствомъ  на  общихъ  коммерческихъ  началахъ  и  по  ц'Ьнамъ,  назна- 
ченньпгъ  Правительствомъ,  при  услов1и  опред'Ьлен1я  натуры  хл*ба  сообразно  съ  уро- 
жаемъ  даннаго  года,  а  д-йнъ  —  по  проб*  или  осмотр*  хл*ба  на  м*ст*,  съ  устране- 
Н1емъ  существующихъ  ньш*  ст*снительныхъ  пр1емовъ  по  опред*лен1Ю  влажности, 
сорности,  в-Ьса  и  проч.,  возбуждающихъ  теперь  нежелательный  недоразум'Ьнхя. 

Ознакомившись  загЬмъ  съ  постановлен1ями  У*здныхъ  Комитетовъ  по  пункту  Ц 
программы,  объ  улучшеши  условхй  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  жи- 
вотноводства, Губернск1й  Комитетъ,  помимо  сд'Ьланныхъ  уже  имъ  по  другимъ  пунк- 
талгъ  постановленШ,  къ  этому  вопросу  относящихся,  и  не  отвергая  постановленШ 
У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  отм*тилъ  желательность: 
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1)  организащи,  въ  интересахъ  садоводства,  виноградарства,  в1гаодЁл1я  и  ското- 
водства, прямыхъ  ускоренныхъ  и  спещальйо  оборудованныхъ  по'Ьздовъ  для  про- 
дуктовъ  этихъ  отраслей  хозяйства 

и  2)  установден1е  гражданской  отв-Ьтственности  жел*зныхъ  дорогъ  и  пароход- 
ныхъ  обществъ  за  порчу  фруктокь,  происшедшую  отъ  несвоевременной  ихъ  доставки. 

По  пункту  Ч  программы  Еозштетомъ  были  высказаны  соображешя  въ  томъ 
смысл-Ь,  что,  по  м-Ьстнымъ  условхямъ  крестьянскаго  звмлеполь80ван1Я,  въ  Бессараб- 
ской губерши  не  встречается  надобности  въ  какихъ-либо  м*ропр1ЯТ1яхъ  для  поощре- 
н1я  поселянъ  къ  добровольному  ихъ  разселенш  въ  пред'Ёлахъ  надЬла. 

По  пункту  Ш  программы  Губернск1й  Комитетъ  отм*тилъ,  что  хотя  въ  на- 
стоящее время,  благодаря  сравнительной  обезпеченности  землею,  въ  Бессарабской 
губерн1и  еще  и  не  предвидится  надобности  въ  переселен1яхъ,  но  въ  случа*  созна- 
шя  сельскими  обществами  необходимости  выселешя  прироста  ихъ  населен1я,  жела- 
тельно привлечен1е  этихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выдач*  необходимыхъ  воспо- 
соблешй  выселяющимся  лицамъ. 

Перейдя  зат'Ьм  ь  къ  пункту  Щ  программы,  Губернсшй  Комитетъ  призналъ  во- 
обще желательнымъ  бол15е  широкое  развитее  проводимыхъ  и  нын*  Правительствомъ 
и  земствомъ  м-Ьроирхлйй,  содЬйствуюпщхъ  развитш  кустарныхъ  пронзводствъ  въ 
г^^берши. 

Наконецъ,  по  пункту  10  программы  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  образо- 
вать при  агрономическихъ  отд-Ьлешяхъ  У-Ьздныхъ  Управъ  справочный  бюро,  въ  коигь 
сосредоточивались  бы  св'Ьд'Ьшя  о  предлсженхяхъ  рабочихъ  рукъ. 

Въ  заключен1е  Губернский  Комитетъ,  ознакомившись  съ  некоторыми  постано- 
влетями  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  не  вошедшими  въ  общ1й  сводъ  постановленШ  Ко- 
митетовъ  по  пунктамъ  программы  Особаго  Совещанхн,  нашелъ  ихъ  не  относящимися 
къ  непосредственной  задач*  Комитета. 

Въ  5  час.  пополудни  г.  Председатель  объявилъ  занят1я  Бессарабскаго  Губерн- 
скаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  законченными 
и  нросилъ  присутствовавшихъ  собраться  еще  разъ  19  Января,  въ  3  часа  пополудни, 
для  выслушан1Я  и  подписан1я  журнала  настоящаго  8ас*дан1Я. 


Журналъ  перваго  засЬданхя  комисс1н  Губернскаго  Комитета  но  вопросанъ 
общаго  характера  1  Ноября  1902  г. 

Заседаше  происходило  въ  пом'6щен1и  Губернской  Земской  Управы,  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  барона  А.  Ф.  Стуарта,  при  участ1и:  Вице-1'убернатора  В.  Г.  Устру- ' 
гова,  Члена  Губернской  Управы  П.  И.  Бибери,  землевладельца  Д.  К.  Гришенко,  Пред- 
седателя Общества  Бессарабскихъ  садовладельцевъ  и  виноделовъ  П.  В.  Дическула. 
Управляющаго  акцизными  сборами  Бессарабской  губерн1и  Н.  В.  Коломитинова,  Ди- 
ректора народныхъ  училищъ  А.  Л.  Крылова,  Уполномоченнаго  Министерства  Земле- 
дел1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  В.  Г.  Ломакина  и  И.  д.  Предводителя  Дво- 
рянства Кишиневскаго  уезда  Л.  Е.  Сицинскаго. 

I 
Объявивъ  заседаше  открытымъ,  баронъ  А.  Ф.  Стуартъ  предложилъ  на  обе}  жде- 
те К0МИСС1И  составленный  имъ  для  Губернсхсаго  Комитета  о  нуждахъ  селсьскохозяй- 
ственной  промышленности  докладъ  объ  улучшенш  судоходныхъ  услов1Й  р,  Днестра., 
При  этомъ  А.  Ф.  Стуартъ  познакомилъ  собрап1е  съ  истор1ей  отношен1я  губернскаго 
земства  къ  вопросу  объ  улучшен1п  судоходныхъ  услов1й  р.  Днестра.   Зат*мъ,  укаг 
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завъ  на  важное  значен1е  этого  вопроса  для  сельскаго  хозяйства  не  только  Бессара- 
б1и,  но  и  сосЬднихъ  съ  нею — Подольской  и  Херсонской  губерн1й,  онъ  находилъ  же- 
лательнымъ  просить  ГубернскШ  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности войти  и  съ  своей  стороны  съ  ходатайствомъ  передъ  Правительствомъ: 

1)  объ  улучшен1и  судоходныхъ  условШ  р.  Днестра,  съ  ассигнован1емъ  необхо- 
димой для  этого  суммы  изъ  казны; 

2)  объ  учрежденш  Дн^стровскаго  ручного  комитета; 

3)  о  распространен1и  ссудной  операц1и  за  счетъ  ^осударственнаго  Банка  на 
грузы,  минуюпце  железную  дорогу,  при  чемъ  при  выдач*  ссудъ  им*ли  бы  силу  стра- 
ховые полисы  всЬхъ  солидныхъ  страховыхъ  обществъ; 

4)  о  понижеши  тарифа  на  сосновый  л'Ьсъ,  идущ1й  съ  Полесья  въ  Могилевъ, 
и  б)  объ  устройств*  железнодорожной  пристани  на  Днестр*,  подъ  Могилевомъ, 

н  двухъ  затоновъ,  у  Варницы  и  Рыбницы. 

Поел*  обмана  мн^нШ,  комисс1я  единогласно  приняла  предложенхе  барона  А. 
Ф.  Стуарта. 

Дал-Ье  былъ  разсмотр-Ьнъ  докладъ  Д.  К.  Гришенко:  «Водное  хозяйство,  какъ 
м*ра  къ  смягчеюю  сухости  нашего  климата». 

По  всестороннемъ  обсуждении  этого  доклада,  комисс1я  высказалась  за  желатель- 
ность обратить  внимаше  земства  на  затронутый  г.  Гришенко  вопросъ  и.  независимо 
отъ  сего,  нашла  полезнымъ,  чтобы  Правительство  организовало  экспедищю  для  изу- 
чен1я  вопроса  объ  искусственномъ  орошен1И  губерн1и. 

Вм*ст*  съ  тЬмъ  К0МЛСС1Я  выразила  пожелан1е  ходатайствовать:  а)  объ  изда- 
Н1И  закона  о  запрещети  уничтожать  уже  суш,ествуюш;1я  водохранилища  и  б)  о  при- 
знании всЬхъ  земель,  находящихся  подъ  водою,— удобными  при  оц^нк*  им*шй  зе- 
лельными  банками. 

Обсужден1е  же  записки  Д.  К.  Гришенко  *Объ  урегулированш  праздничныхъ 
дней»,  —  въ  виду  заявлешя  барона  А.  Ф.  Стуарта,  что  имъ  по  тому  же  вопросу 
тоже  готовится  докладъ,  комисс1я  постановила  отложить  до  сл*дующаго  своего 
засЁдатя. 

Засимъ,  были  заслушаны:  записка  барона  А.  Ф.  Стуарта  «О  монастырскихъ 
^им^&н^яxъ  въ  Бессарабш»  и  докладъ  В.  Г.  Ломакина  по  тому  же  вопросу. 

По  выслушанш  первой.  В.  Г.  Ломакинъ  заявилъ,  что,  присоединяясь  къ  боль- 
шинству положен1й  записки,  онъ,  однако,  не  можетъ  согласиться  съ  мн*темъ  о  не- 
обходимости заменять  исподволь,  какъ  сказано  въ  запискЬ,— арендное  хозяйство 
непосредственной  эксплоатащей  земель  щтемъ  зам*ны  нын*  практикуюп1,агося  въ 
этихъ  им*шяхъ  экстенсивнаго  хозяйства — интенсивнымъ  въ  виду  того,  что  нужда 
въ  этой  земл*  для  сельскаго  населешя  большая,  доказательствомъ  чего  можетъ  слу- 
жить фактъ  постояннаго  роста  арендныхъ  ц'Ьнъ.  По  мн4н1Ю  В.  Г.  Ломакина,  въ 
кассЁ  эти  земли  должны  и  въ  будущемъ  сдаваться  въ  аренду,  но,  на  ряду  съ  этимъ, 
вгь  отд*льныхъ  им*шяхъ  можетъ  вестись  и  самостоятельное  хозяйство. 

Съ  высказаннымъ  мн*н1емъ  комисс1я  согласилась,  при  чемъ  выражено  пожела- 
Н1е,  чтобы  при  сдач*  монастырскихъ  земель  въ  аренду  отдавалось  предпочтете  м*ст- 
ным'Ь  и  окрестнымъ  поселянамъ,  которымъ  эти  земли  сдавались  бы  по  установлен- 
ной Ц'Ьн'б  и  безъ  торговъ.  Излишки  же  земель  могутъ  быть  сдаваемы  въ  аренду  съ 
-торговъ,  на  общихъ  основан1яхъ. 

Признавая  въ  заключеше  сделанные  барономъ  А.  Ф.  Стуартомъ  и  В.  Г.  Ло- 
макинымъ  выводы  достаточно  обоснованными,  комисс1я  всецело  присоединились  къ 
заключительным'ь  выводамъ  обоихъ  докладовъ. 

За  разсмотр'Ьн1емъ  всЬхъ  вопросовъ  и  назначенхемъ  сл*дующаго  засЬданхя 
комиссхи  на  8  Ноября  въ  7  час.  .вечера,  зас'6дан1е  объявлено  было  закрытымъ. 


I 
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Журналъ  второго   зас1^дан1Я  комйсс1и  Губернскаго  Комитета  по  вопросамъ 
общаго  характера  8  Ноября  1902  г. 

ЗасЬдан1е  происходило  въ  пом'Ьщенхи  Губернской  Земской  Управы,  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  барона  А.  Ф.  Стуарта,  при  участ1и;  Вице-Губернатора  В.  Г.  Устру- 
гова,  землевладельца  Д.  К.  Гришенко,  Управляющаго  акцизными  сборами  Бессараб- 
ской губерши  Н.  В.  Колом1и'инова,  Председателя  Кагульскаго  Непрем*ннаго  Земскаго 
Комитета  Д^  К.  Кречунеско,  Директора  народныхъ  училищъ  А.  Л.  Крылова,  Упол- 
номоченнаго  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  по  селы^ко- 
хозяйственной  части  въ  Бессарабхи  В.  Г.  Ломакина,  Председателя  Аккерманской 
Земской  Управы  Д.  П.  Мичу-Николаевича  и  И.  д.  Предводителя  Дворянства  Киши- 
невскаго  у^зда  Л.  Е.  Сицинскаго. 


По  прочтенш  журнала  предыдущаго  засЬдангя,  Д.  К.  Гришенко  заявилъ^  что 
онъ  желадъ  бы  бол*е  определенно  формулировать  постановлен1е  комисс1И  относительно 
его  записки  «Водное  хозяйство,  какъ  мера  къ  смягчешю  сухости  нашего  климата», 
после  чего  и  прочелъ  эту  формулировку  въ  своей  редакщи. 

В.  Г.  Уструговъ,  находя,  что  въ  журнале  точно  изложены  постановлешя  комисс1п 
по  этому  вопросу,  предложилъ  остаться  при  прежней  редакщи  и  утвердить  журнал», 
а  формулировку  г.  Гришенко  пр1обп1;ить  къ  журналу.  Съ  этимъ  предложешемъ  ко- 
мпсс1я  единогласно  согласилась. 

Засимъ  былъ  прочитанъ  докладъ  барона  А.  Ф.  Отуарта  «О  местныхъ  народ- 
ныхъ праздникахъ». 

По  всестороннемъ  обсужден1и  его,  въ  связи  съ  запиской  Д.  К.  Гришенко  по 
тому  же  вопросу,  комисс1я  единогласно  выразила  пожелаше  возбудить  ходатайство 
передъ  Правительствомъ  о  томъ,  чтобы: 

1)  Святейшимъ  Синодомъ  была  опубликована  табель  большихъ  праздниковъ  и 
высокоторжественныхъ  дней,  въ  кои  производство  публичныхъ  работъ,  отбываемыхъ 
натуральной  повинностью,  признается  нежелательнымъ,  кроме  особо  важныхъ  сл^'- 
чаевъ; 

2)  чтобы  Министерствомъ  Внут1)еннихъ  Делъ  была  издана  табель  такихъ  празд- 
ничныхъ  дней,  въ  которые  работодатели  не  могутъ  принуждать  къ  работе,  но  въ 
которые  законъ  вовсе  не  воспреш;ает'ь  рабочимъ  добровольное  производство  всякаго 
рода  работъ  и  занят1Й; 

3)  чтобы  учителямъ  народныхъ  ^^илиш,ъ  было  вменено  въ  обязанность  во 
время  народныхъ  чтен1й  и  школьныхъ  занят1й  объяснять  населенш  и  ученикамъ 
истинный  смыслъ  чтимыхъ  Церковью  праздниковъ  и  разъяснять  населенш  нежела- 
тельность соблюден1я  праздниковъ,  основанныхъ  лишь  на  суеверхи, 

и  4)  чтобы  черезъ  местное  епарх1альное  начальство  предложено  было  приход- 
скимъ  свяш,енникамъ,  подавая  добрый  прим'Ьръ  своимъ  прихожанамъ^  не  устраивать 
въ  ихъ  собственныхъ  хозяйствахъ  «клаки»  (помощь)  въ  дни,  не  вошедш1е  въ  табель 
установленныхъ  Св.  Синодомъ  праздниковъ,  а  также  неуклонно  и  систематически 
принимать  меры  пастырскаго  воздействхя,  направленныя  къ  искоренешю  релипоз- 
ныхъ  суевер1й  и  предразсудковъ,  служащ,ихъ  причиною  суп1,ествован1Я  такъ  назы- 
ваемыхъ  народныхъ  праздниковъ. 

Далее,  К0МИСС1Я,  перейдя  къ  разсмотрешю  трудовъ  Измаильскаго  Комитета  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  ознакомилась  съ  постановден1ями 
Комитета  по  след^тощимъ  вопросамъ: 

1)  учеше  должно  быть  вссобш;ее  и  обязательное; 
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2)  устройство  и  содержан1е  дорогъ; 

3)  1гЬры  противъ  пьянства  и  упорядочен1е  торговли  питьями, 

и  4)  введете  въ  Измаильскомъ  у*зд*  русскихъ  учрежден1й  съ  сохранен1емь 
института  мировыхъ  судей. 

При  обсужден1и  означенныхъ  вопросовъ,  комиссхя  приняла  сл'Ьдуюпдее  предло- 
жеше  Л.  Е.  Сицинскаго: 

Вопросы,  относительно  которыхъ  можно  еще  ожидать  заключешй  и  отъ  дру- 
гихъ  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  разсматривать  только  по  пол^^ен1и  соотв'Ьтствующихъ 
матер1аловъ  отъ  всЬхъ  Комитетовъ;  спещальные  же  вопросы,  относящ1еся  лишь  къ 
одному  З'^зду,  разсматривать  отд'Ьльно. 

Въ  виду  этого  постановлен1я,  комисс1ей  предположено  пока  обсудить  лишь 
вопросъ  о  введенш  въ  Измаильскомъ  уЁзд*  русскихъ  }^режден1й  съ  сохранен1емъ 
института  мировыхъ  судей,  но,  за  позднимъ  временемъ,  обсужденхе  этого  вопроса 
отложено  до  сл*дующаго  засЬдан^я. 

Въ  11  час.  вечера  засЬданхе  закрыто^  съ  назначенхемъ  сл'Ьдуюп^аго— на  18-ое 
Ноября,  въ  7  час.  вечера. 

Лредлаг^вшаяся  Д.  К.  Гришенко  формулировка  постановлен1я  коиисс1и   по  докладу  ^Вод- 
ное  хозяйство,  какъ  й^ра  къ  сиягчен1ю  сухости  нашего  климата''  *). 

Признавая,  что  прогрессирующ1я  въ  стран*  засухи  приносятъ  громадный  вредъ 
сельскому  хозяйству  и  съ  каждымъ  годомъ  все  бол-бе  и  бол*е  затрудняютъ  его 
ведеше,  комисс1я,  въ  видахъ  смягчетя  засушливости  климата,  находитъ  полезньшь 
и  даже  необходимымъ  устройство  въ  стран*  запрудъ,  водоемовъ  и  другихъ  водныхъ 
сооруженШ,  способныхъ  задержать  въ  стран*  дождевую  и  сн*говую  влагу. 

Топографическая  услов1я  страны  упроп|;аютъ  задачу  увлажнен1я  климата  такимь 
путемъ,  а  потому  они  должны  быть  использованы  въ  разм*рахъ,  достаточно  широ- 
кихъ,  для  достижешя  нам*ченныхъ  ц*лей. 

Так1я  сооружешя  должны  разсматриваться  какъ  особая  отрасль  хозяйства  страны, 
и  устройство  ихъ,  какъ  и  наблюден1е  за  ихъ  содержан1емъ  въ  исправности  ел*- 
дуетъ  поручить  особымъ  земскимъ  или  правительственнымъ  агентамъ,  смотря  какъ 
-сочтется  бол*е  удобнымъ.  Такъ  какъ  подобныя  сооруженхя  им*ютъ  не  только  м*ст- 
шое  значен1е,  но  и  общегосударственное,  ибо  увлажнете  климата  въ  одной  губерти 
неизб*жно  отзовется  благод*тельно  и  на  сос*днихъ  губернгяхъ,  то  расходы  какъ  по 
о6орудован1Ю  водныхъ  сооружен1й^  такъ  и  на  содержание  ихъ  въ  порядк*  должны 
45ыть  покрываемы  частью  изъ  общеимперскихъ  суммъ.  частью  средствами  земства. 


^Журналъ  третьяго   аас*дан1я  комисс1н    Губернскаго  Комитета    по   вопросамъ 

общаго  характера  18  Ноября  1902  г. 

Зас*дан1е  происходило  въ  пом*п|;ен1и  Губернской  Земской  Управы,  подъ  пред- 
<5*дательствомъ  барона  А.  Ф.  Стуарта,  при  участхи:  Члена  той  же  Управы  П.  И. 
Ъибери.  землевладельца  Д.  К.  Гришенко,  Председателя  Собран1я  садоводовъ  и  вино- 
^д*ловъ  П.  В.  Дическула,  Директора  народныхъ  училищъ  А.  Л.  Крылова  и  Уполно- 
элоченнаго  по  сельскохозяйственной  части  въ  Бессараб1и  В.  Г.  Ломакина. 


Огкрывъ  зас*дан1е,  баронъ  А.  Ф.  Стуартъ  предложилъ  ознакомиться  съ  докла- 
^^омъ  Членовъ  Бендерской  У*здной  Управы  Ы.  К  Зоти,   К.  А.  Мими  и  Е.  Э,   Сте- 

*)  Приложение  къ  журналу  компсс!»  по  общимъ  вопросамъ  отъ  8  Ноября  11Ю2  г. 
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Панова,  принятымъ  Бендерскимъ  У-Ьзднымъ  Комитетомъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной  промышленности. 

По  прочтенш  доклада,  приступлено  было  къ  обсуждению  каждаго  пункта  его- 
въ  отдельности. 

При  обсужденш  пункта  А  комисс1я  нашла  неяселательнъшъ  преподаванхе  спе- 
щальныхъ  сельскохозяйственныхъ  предметовъ  въ  начальныхъ  народныхъ  училищахъ; 
признала,  что  необходимость  увеличешя  числа  участковыхъ  виноградарей  недоста- 
точно обоснована  и,  наконецъ,  что  преобразован1е  суш;ествующаго  въ  с.  Комрат* 
реальнаго  училища  въ  сельскохозяйственную  школу  можетъ  быть  признано  жела- 
тельнымъ  лишь  въ  томъ  сл^'^ча*,    если  местный  услов1Я  окажутся   для  того  вполн* 

Л0ДХ0ДЯП1,ИМИ. 

При  обсужденш  пункта  Б  комисс1я  пришла  къ  заключен1ю  о  желательности 
устройства  опьггнаго  и  показательныхъ  полей. 

М-Ьры,  нам-Ьченвыя  въ  пунктахъ  В  и  Г  (о  борьб*  съ  врагами  сельскаго  хо- 
зяйства и  о  сод*йств1и  м-Ьрамъ  къ  уничтожешю  пожаровъ),  тоже  признаны  же- 
лательными. 

Пункта  Д  (регулирован1е  воднаго  хозяйства)  комиссхя  не  обсуждала  въ  виду 
того^  что  по  этому  вопросу  уже  состоялось  постановлеше  комисс1и  по  докладу  Д.  К. 
Гришенко. 

По  пункту  Е  (охрана  сельскохозяйственной  собственности),  всл*дств1е  слабой 
его  разработки,  комиссш  затруднилась  высказаться  опредЬленно. 

Къ  м*ропр1ят1Ямъ,  нам*ченнымъ  въ  пункт*  3  (устройство  и  содержаше  м*ст- 
ныхъ  дорогъ  обш;аго  пользованхя),  комиссхя  нашла  возможнымъ  присоединиться. 

По  пункту  И  (пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  земли,  въ  видахъ 
создашя  наилучшихъ  условШ  для  развит1я  сельскаго  хозяйства)  комисс1я,  признавъ 
желательность  нам*ченныхъ  Бендерскимъ  Комитетомъ  м*ропр1ят1й,  въ  то  же  время 
нашла  ихъ  неосутцествимыми. 

Бс*  м'Ьропр1ят1я,  намеченный  по  остальнымъ  пунктамъ,  комисс1я  признала 
желательными. 

Перейдя  дал-Ье  къ  обсужденш  журнала  Бендерскаго  У^зднаго  Комитета  отъ 
12  Октября  1902  года,  комисс1Я  присоединилась  къ  пожелашямъ,  высказаннымъ  въ 
пунктахъ  2,  4.  7,  11,  12,  13  и  14  этого  журнала;  что  же  касается  м*ропр1ят1Й,. 
нам*ченныхъ  по  всЬмъ  остальнымъ  пунктамъ,  то  комисс1я  не  нашла  возможнымъ 
дать  по  нимъ  опредЬленнаго  заключен1я  въ  виду  того,  что  они  имЬютъ  чисто  мест- 
ный характеръ  и  недостаточно  обоснованы. 

Въ  11  час.  вечера  засЬдаше  было  закрыто,  оъ  назначешемъ  сл*дуюш;аго  на 
25  Ноября. 


Журналъ  четвертаго  зас'Ьдан1я  комисс1и  Губернскаго  Комитета  по  вопросанъ^ 

общаго  характера  25  Ноября  1902  г. 

Зас'Ьдан1е  происходило  подъ  предс*дательствомъ  Вице-Губернатора  В.  Г.  Устру- 
гова,  при  участ1и  Управляющаго  акцизными  сборами  Бессарабской  губернш  Н.  В.  Ко- 
ломитинова  и  Уполномоченнаго  по  сельскохозяйственной  части  В.  Г.  Ломакина. 


До  открьтя  зас'Ьдан1я  В.  Г.  Ломакинъ  заявилъ,  что  баронъ  А.  Ф.  Стуаргь  не 
можетъ  принимать  участ1я  въ  засЬдашяхъ  комисс1и  до  окончан1Я  Губернскаго  Зем- 
скаго  Собрашя,  им^ющаго  открыться  28  Ноября. 

Въ  виду    этого,  по  просьб*    присутствующихъ,  В.  Г.  Уструговъ  изъявид-ъ  со- 
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глас1е  принять  на  себя  председательство  въ  засЬданхяхъ,  на  время  отеутств)я  барона 
А.  Ф.  Стуарта. 

По  прочтенш  и  утверждеши  журнала  зас*дан1я  комисс1и  отъ  8  Ноября  1902  года, 
В.  Г.  Ломакинъ  прочелъ  пост}шивш1Й  въ  ГубернскШ  Комитетъ  протоколъ  Б^лецкаго 
У^зднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  огь  17  Ноября 
1902  года,  и  комисс1Я  приступила  къ  обсужден1Ю  каждаго  изъ  нижесл*дующихъ 
пунБтовъ  протокола. 

1)  «Распространен1е  общаго  образован1Я  среди  населения,  такъ  какъ  при  этомъ 
только  условш  населенш  можно  будетъ  привить  сельскохозяйственный  знан1я;  но 
такъ  какъ  пока  населеше  въ  состояши  воспринимать  способы  улучшен1я  своего  хо- 
зяйства только  наглядно  отъ  крупныхъ  землевлад'Ёльцевъ,  то  было  бы  полезно 
въ  изгЬющихся  сельскохозяйственныхъ  школахъ  приготовлять  инстукторовъ  со  спе- 
щальными  и  практическими  знашями,  которые  могли  бы  за  плату  быть  приглашаемы 
землевлад:Ьльцами  въ  ихъ  эконом1И». 

По  этому  пункту  К0МИСС1Я  нашла,  что  распространен1е  общаго  образован1Я  среди 
населен1я,  безъ  сомнЬтя,  желательно,  но  что  и  въ  настоящее  время,  независимо  отъ 
показательнаго  значен1я  для  населения  хозяйствъ  крупныхъ  землевладЬльцевъ,  за- 
служиваешь серьезнаго  внимашя  и  устройство  показательныхъ  полей  на  крестьянскихъ 
земляхъ. 

Что  же  касается  второй  части  этого  пункта,  то  комиссхя  заметила,  что  суще- 
ствующ1я  сельскохозяйственный  школы  и  нын*  им*ютъ  назначенхе  приготовлять 
лицъ  со  спец1альными,  практическими  знан1ями,  который  поступаютъ  зат'Ёмъ  на 
сл^'^жбу  къ  землевлад*льцамъ,  за  плату. 

Къ  пожелан1ямъ,  высказаннымъ  во  2  и  3  пунктахъ,  комисс1я  присоединилась. 

4)  «Ноощреше  правительственными  прем1ями  земельныхъ  улучшешй  и  урегули- 
роваше  воднаго  хозяйства». 

По  поводу  этого  пункта  комиссия  высказалась,  что  и  въ  настоящее  время 
прем1и  за  некоторый  земельныя  улучшенхя,  а  также  за  лучш1я  хозяйства  вообще 
выдаются  Министерствомъ  Землед*л1я;  что  же  касается  вопроса  объ  урегулировати 
воднаго  хозяйства,  то  комисс1ей  было  уже  сделано  соответствующее  постановлен1е 
лри  обсужденш  записки  Д.  К.  Гришенко:  «Водное  хозяйство,  какъ  мфра  къ  смяг- 
чешю  сухости  нашего  климата». 

5)  «Упрощеше  существующаго  порядка  возобновлен1я  границъ;  возвышен1е  м*ры 
наказан1я  за  кражу  скота;  прим*неше  ст.  169  Уст.  о  наказ,  вместо  145  ст.  за  само- 
вольное пользоваше  чужимъ  имуществомъ». 

Постановлено:  передать  этотъ  пунктъ  на  разсмотр-Ьше  правово-экономической 
комиссш. 

6)  «Установленхе  общей  натуральной  повинности  для  доставки  и  подготовки 
матер1аловъ  для  устройства  улучшенныхъ  путей,  по  раскладк*  Земскаго  Собрашя». 

Постановлено:  разсмотр^нхе  этого  пункта  отложить  до  поступлен1я  соотв-Ьтствую- 
хцихъ  матерхаловъ  изъ  другихъ  Комитетовъ. 

7)  «Мелк1Й  кредитъ,  но  при  условш  ответственности  заемщиковъ  въ  исправномъ 
логашенш  долга,  съ  отв*тственнностью  всего  имущества  какъ  движимаго,  такъ  и  не- 
движимаго». 

Постановлено:  передать  этотъ  пунктъ  на  разсмотр'Ьн1е  правово-экономической 
комисс1и. 

8)  «Облегчен1е  и  расширеше  мел1оративнаго  кредита». 

Къ  пожеланхямъ,  высказаннымъ  въ  этомъ  пункт*,  комисс1я  присоединилась. 

9)  <Развит1е  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и  кооперативныхъ  обществъ,  при 
у]  ющенш  разр-Ьшешй  и  утвержденШ  м-Ьстными  властями». 
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По  повода'  этого  пункта  комисс1я  высказалась,  что  существующШ  нормальный 
уставъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  вырабатываемый  проекгь  устава  о  мел- 
кихъ  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  удовлетворяютъ  отчасти  пожелан1ямъ,  вы- 
сказаннымъ  въ  этомъ  пункт*. 

10)  «Безусловное  освобожденхе  отъ  ввозныхъ  пошлинъ  вс*хъ  безъ  исключеюя 
сельскохозяйственныхъ  орудтй,  машинъ  и  необходимымъ  въ  хозяйств*  изд*л1й,  ме- 
талловъ  и  сырья.  Снятхе  ввозныхъ  пошлинъ  съ  упомянутыхъ  предметовъ  послужить 
самымъ  дЬятельнымъ  стимул омъ  къ  развитш  м*стнаго  производства  этихъ  предметовъ». 

Съ  первою  частью  пункта  комисс1я  согласилась,  выпустивъ  лишь  слова:  «ме- 
талловъ»  и  «сырья»;  со  второй  же  частью  этого  пункта  комисс1Я  не  могла  согла- 
ситься, такъ  какъ  уничтоженхе  ввозныхъ  пошлинъ,  по  мн-йшю  комисс1И.  ни  въ  коемъ 
случа*  не  послужитъ  польз*  развит1Я  м-Ьстныхъ  производствъ. 

11)  «Правите.1ьственныя  субсид1и  земству  для  расширешя  распространеюя 
сельскохозяйственныхъ  орудШ  среди  населешя». 

По  этому  вопросу  К0МИСС1Я  высказалась,  что  правительственная  субсид1я  зем- 
ству желательна  не  только  для  распространешя  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  среди 
населен1Я,  но  и  вообш;е  для  проведен1я  всякихъ  сельскохозяйственныхъ  м*ропр1ят1й. 

12)  «Открыт1е  австрхйской  и  германской  границъ  для  вывоза  нашего  скота  п 
свиней». 

Обсужден1е  этого  пункта  комисс1я  постановила  отложить  до  поступлен1я  соот- 
в-Ьтствующихъ  матергаловъ  изъ  другихъ  Комитетовъ. 

13)  «Удешевлен1е  провоза  скота  и  въ  особенности  производителей  (безъ  прово- 
жатыхъ)  на  внутренн1е  и  вн'Ьшнхе  рынки». 

Къ  пожелашямъ,  высказаннымъ  въ  этомъ  пункт*,  комисс1Я  присоединилась. 

14)  «Правительственные  разсадники  племенныхъ  животныхъ». 
При  обсуждеши  этого  вопроса  выяснилось,  что  Министерствомъ  Землед*л1я  уже 

разрабатываются  общ1Я  для  всей  Росс1и  основашя  устройства  разсадниковъ  племен- 
ныхъ животныхъ. 

15)  «Ускореше  и  улучшеше  способовъ  перевозки  продуктовъ  животноводства». 
По  этому  пункту,  въ  виду  его  неясности,  комисс1я  не  нашла  возможнымъ  вы- 
сказать какое-либо  опред*ленное  заключенге. 

16)  «Ускорен1е  доставки  съ  улучшешемъ  способовъ  перевозки  (спещальное  при- 
способлен1е  въ  должномъ  количеств*  вагоновъ  для  скоропортяпцихся  грузовъ)  про- 
дуктовъ огородничества^  садоводства  и  проч,» 

М*ропр1ят1я,  нам*ченныя  въ  означенномъ  пункт*,  комисс1я  признала  жела- 
тельными. 

17)  «Освобожденье  табаководства  отъ  акцизныхъ  ст*снешй». 
Обсуждеше  этого  пункта  постановлено  отложить  до  поступленхя  соотв*тств5то- 

щихъ  матер1аловъ  изъ  другихъ  Комитетовъ. 

18)  «Денатурализапдя  спирта  и  свободное  открьгг1е  винокуренныхъ  заводовъ». 
По  этому  пункту  были  высказаны  соображешя,  что  такъ  какъ  въ  настоящее 

время  почти  единственнымъ  потребителемъ  спирта  является  казна,  то  неограниченное 
открыт1е  винокуренныхъ  заводовъ  могло  бы  отразиться  невыгоднымъ  образомъ  на 
заводахъ  уже  существующихъ;  денат^фализац1Ю  же  спирта  комисс1Я  признала  жела- 
тельной, но  при  условш  установлен1я  соотв*тствующаго  контроля,  который  исклю- 
чалъ  бы  возможность  злоупотреблетй. 

19)  «Расширеше  с*ти  правительственныхъ  элеваторовъ  на  станщяхъ  жел*зныгь 
дорогъ.  Особенно  желателенъ  элеваторъ  въ  Б*.1ьцахъ». 

Обсужденье  этого  пункта  постановлено    отложить  до  поступлен1я  соотв*тствую-    \ 
щихъ  матер1аловъ  изъ  другихъ  Комитетовъ. 
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Къ  высказаннымъ  въ  пунктахъ  20,  21,  22^  25,  27  и  28  пожелашямъ  комис- 
С1Я  присоединилась;  ,обсуждеше  же  пунктовъ  23,  24  и  26  комиссхя  р-Ьшила  отложить 
до  поступлен1Я  соотв'Ьтствующихъ  матер1аловъ  изъ  другихъ  Комитетовъ. 

Наконецъ^  по  поводу  заключительнаго  постановлен1Я  Б'Ьлецкаго  У*зднаго  Коми- 
тета были  высказаны  комисс1ей  сл^дуюпця  соображен1я: 

Б'Ьлецк1й  У*здный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
задался  едва  ли  правильно  избранной  ц*лью  указать  радикальное  средство,  которое 
«могло  бы  быстро  поставить  хозяйство  въ  то  равнов-Ъсхе,  съ  котораго  его  сдвинули 
правитедьственныя  м'Ьропр1ят1я».  Эти  слова  Комитета  даютъ  поводъ  предполагать, 
что  въ  прошломъ  существовала  некоторая  эпоха,  когда  русское  сельское  хозяйство 
процв*тало,  и  что  ц:Ьлью  современной  сельскохозяйственной  политики  сл-Ьдовало  бы 
поставить— возвращен1е  къ  этой  эпох*.  Не  вдаваясь  въ  оценку  подобнаго  взгляда, 
нельзя,  однако,  не ,  отметить,  что  подобная  попытка — искать  р'Ьшенхе  существую- 
щихъ  сельскохозяйственныхъ  затруднен1й  въ  прошломъ— равносильна  желашю  по- 
верщт'ь  въ  обратную  сторону  колесо  истор1И,  въ  виду  чего  мысль  эта,  очевидно,  не 
требуетъ  критики. 

Дал*е  Комитетъ  полагаетъ,  что  «единственнымъ  радикальнымъ  средствомъ 
удешевлешя  жизни  сл-Ьдуетъ  признать  полное  отречен1е  отъ  покровительственной 
системы  и  ввозныхъ  пошлинъ». 

По  поводу  этого  соображен1я  Б'Ьлецкаго  Комитета  комисс1Я  прежде  всего  заме- 
тила, что  финансовая  система  страны  вырабатывается  потребностями  исторической 
действительности,  исходной  точкой  которыхъ  должно  быть  благосостоян1е  всего 
населен1я.  Признанхе  Росс1и  страной  преимуш,ественно  земледельческой  не  можетъ 
исключить,  въ  интересахъ  экономической  и  финансовой  жизни,  развит1е  гЬхъ  отра- 
слей фабрично-заводской  промышленности,  которыя  им*ютъ  задатки  преусп*ян1я, 
такъ  какъ  только  при  этихъ  услов1яхъ  потенщальныя  естественный  богатства 
страны  могутъ  быть  преврап1;ены  въ  действительный,  и  возможно  правильное  разви- 
Т1е  государства  какъ  финансоваго  целаго. 

Между  т*мъ,  каждая  отрасль  не  окрепшей  еще  русской  промышленности  не 
въ  силахъ  выдержать  конкуренщи  съ  заграничными  фабрикатами,  производители 
которыхъ  пользуются  всеми  преимуществами  сконцентрированнаго  капитала  и  длин- 
ньгмъ  рядомъ  летъ  пр1обретеннаго  совершенства  техники  производства,  въ  виду 
чего,  по  мнен1ю  комиссш,  развит1е  техъ  отраслей  этой  промышленности,  которыя 
им'Ьютъ  значен1е  въ  общей  эконом1и  государственной  жизни,  только  и  возможно 
лри  УСД0В1И  установлен1я  ввозныхъ  пошлинъ  на  соответетвуюпце  заграничные 
товары. 

При  установлеши  величины  этихъ  пошлинъ,  покровительствуюп1;ихъ  избран- 
нымъ  отраслямъ  отечественной  промышленности,  нельзя,  однако,  не  руководство- 
ваться теми  соображен1ями,  чтобъ  пошлины  эти  были  достаточно  высоки  для  защиты 
гуземнаго  производства  и  въ  то  же  время  достаточно  низки,  чтобы  не  создать  въ 
каЕШОЙ  отрасли  нежелательной  монопол1и. 

Въ  заключеше  комисс1Я  отметила,  что,  если  бы  какой-нибудь  финансистъ  сде- 
Еалъ  опытъ  радикальной  отмены  всехъ  ввозныхъ  пошлинъ,  т.  е.  поступилъ  бы 
;югласно  желанхю  Белецкаго  Комитета,  то  въ  результате  получилось  бы  не  удеше- 
^енхе  жизни,  а  последовали  бы:  1)  кризисъ  и  банкротство  фабрично-заводской 
огромы1пленности  районовъ — Московскаго.  Лодзинскаго,  Петербургскаго  и  др.;  2)  бан- 
кротство банковъ;  3)  падеше  кредита;  4)  обезценен1е  земель;  5)  паден1е  курса  и 
еосударственныхъ  ценностей,  и  6)  безработица  и  голодовка  несколькихъ  мил.111оновъ 

В^ь    виду    изложенныхъ    соображен1Й,   компсс1я  полагаетъ,  что  зак.1Ючптельное 
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постановлеше  Б*лецкаго  У'Ьзднаго  Комитета,  какъ  недостаточно  обоснованное  и 
лишенное  серьезной  мотивировки,  не  можетъ  быть  признано  заслуживающшгь 
внимашя. 

Зас'Ёдан1е   закрыто   въ   10  ч.,  съ  назначенхемъ  сл^^дующаго  на  5  Декабря^  вь 
пом-Ьщенаи  Губернскаго  Правленхя. 


Журналъ    пятаго    засбдашя   комисс1И   Губернскаго    Комитета  по    вопроеамъ 

общаго  характера  5  Декабря  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Впце-Губернаторъ  В.  Г.  Уструговъ,  землевладЬдец-ь 
Д.  К.  Гришенко,  Управляющ1й  акцизными  сборами  Н.  В.  Коломитиновъ,  Директоръ 
народныхъ  училищъ  Бессарабской  губерн1и  А.  Л.  Крыловъ  и  -Уполномоченной  по 
сельскохозяйственной  части  въ  губернш  В.  Г.  Ломакинъ. 


По  открытш  засЬдатя,  приступлено  было  къ  разсмотр-Ьнш)  докладовъ,  парал- 
лельно съ  постановлен1ями  по  нимъ,  Сорокскаго  У*зднаго  Комитета. 

Прочитанъ  докладъ  Ф.  Ф.  Суручана.  Обсуждеше  затронутаго  въ  этомъ  докдад^^ 
вопроса  объ  урегулироваши  арендныхъ  отношен1й  комисс1я  ргЬшила  отложить  до 
получен1я  постановленШ  по  тому  же  вопросу  Кишиневскаго  и  другихъ  У-Ьздныгь 
Комитетовъ. 

Перейдя    затЬмъ   къ   обсуждешю  постановлен1я  Сорокскаго  Комитета  о  жела- 
тельности   устройства   быта   сельскаго   духовенства,  призваннаго  къ  нравственному  | 
воспиташю  и  облагораживатю  грубыхъ  еще  нравовъ  нашего  крестьянства,  на  осно- 
ван1яхъ,  устраняюпщхъ  существующ1й  нын^&  антагонизмъ  между  нимъ  и  населетемъ  | 
на  почв*  денежныхъ  расчетовъ  за  совершен1е  требъ, — комисс1я   присоединилась  кь  ; 
этому  цожелан1ю.  I 

Наконецъ,  по  вопросу  о  признанной  Сорокскимъ  Комитетомъ-  желательноста 
разр1^шен1я  лидамъ  не  духовнаго  звашя  преподавать  Законъ  Божхй  въ  народныхъ; 
школахъ,  К0МИСС1Я,  выслушавъ  разъяснешя  А.  Л.  Крылова  по  сему  вопросу,  нашла.! 
излишнимъ  возбуждеше  подобнаго  рода  ходатайства  въ  виду  того,  что  и  нын^,  СЪ| 
разр'Ьшенхя  Св.  Синода,  допускаются  къ  преподаванио  Закона  Бож1Я  лица  не  духов-! 
наго  зван1я.  ' 

Сл*дуюш;ее  зас*дан1е  назначено  на  13  Декабря  въ  7  час.  вечера. 


Журналъ   шестого  зас'Ьдан1я  комисс1и  Губернскаго  Комитета    по  вопрос&п 
общаго  характера  17  Декабря  1902  г.  ' 

Зас*дан1е  происходи.1о  въ  пом-Ьщеши  Губернскаго  Правлен1Я,  подъ  предс:Ь| 
тельствомъ  В.  Г.  Устругова,  при  участ1и  Н.  В.  Коломитинова,  В.  Г.  Ломакина 
А.  Л.  Крылова. 

По    открытш    засЬдашя,    В.    Г.    Ломакинъ    напомнилъ   о    состоявшемся 
третьемъ  зас*дан1И  Губернскаго  Комитета  о  щждахъ  сельскохозяйственной  про1 
ленности  постановлен1и  приступить  въ  сл'Ьдующемъ  своемъ  зас*дан1и,  назначенно 
на  16  Января,  къ  обсужден1ю  свода  постановленШ  У'Ьздныхъ  Комитетовъ  по  от^ 
ньшъ   пунктамъ   программы  Особаго    Сов'6щан1я,   въ   силу  какового  постано! 
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ко1шсс1ямъ  Губернскаго  Комитета  предстоитъ  нын*  лишь  высказаться  по  отд*льг 
нымъ,  поступившимъ  въ  эти  Комитеты  докладамъ. 

Загбмъ,  было  приступлено  къ  обсуждевхю  доклада  А.  А.  Ярошевича  о  мелкой 
зе^сской  единиц*,  принятаго  Аккерманскимъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ. 

Признавъ  этотъ  докладъ  весьма  обстоятельнымъ  и  выразивъ  желан1е,  чтобы 
онъ  былъ  напечатанъ,  для  своевременной  его  разсылки  членамъ  Губернскаго  Коми- 
тета о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  комисс1я  присоединилась, 
поел*  соотв*тствующаго  обм*на  мыслями,  къ  постановленпо  помянутаго  У*зднага 
Комитета,  признавшаго  важность,  въ  интересахъ  развит1Я  сельскохозяйственной 
Бромьппленности,  установлешя  возможно  бол*е  тЬсной  связи  между  населешемъ  и 
зехствомъ,  равно  какъ  и  привлечен1Я  населен1Я  къ  активному  участ1ю  въ>  земской 
д-Ьятельности  и  высказавшагося,  по  поводу  этого  доклада,  за  настоятельную  необхо- 
димость организащи  мелкихъ  земскихъ  единицъ,  самоуправляющихся  и  самообла- 
гающихся. 

Дал-Ье,  К0МИСС1Я  перешла  къ  чтешю  и  обсужден1Ю  записки  Ф.  И.  Немоловскаго 
«Къ  вопросу  о  народномъ  образовали»,  разсмотр*нной  и  принятой  въ  основныхъ 
ел  положешяхъ  Хотинскимъ  У*зднымъ  Комитетомъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 

Согласившись  съ  основнымъ  положетемъ  докладчика  о  же.1ательности,  въ 
интересахъ  распространенгя  въ  народ*  сельскохозяйственныхъ  знанШ  вообще,  введе- 
шя  всеобщаго  народнаго  обучешя,  въ  правильно  поставленныхъ  школахъ,  комис- 
С1Я,  въ  то  же  время,  не  сочла  возможнымъ  признать  правильными  н*которыя  изъ 
м*ръ.  считаемыхъ  авторомъ  записки  необходимыми  для  удовлетворен1я  нуждъ  народ- 
наго  образован1Я,  а  именно: 

1)  €Предоставлен1е  земству  права  ближайгааго  непосредственнаго  зав*дыван1я 
и  управлешя  д*лами  начальнаго  образовашя  въ  хозяйственномъ  и  педагогическомъ 
отношенш»,  равно  какъ  и  «предоставлен1е  права  Губернскимъ  Земскимъ  и  даже 
У^^дньшъ  Земскимъ  Ск)брашямъ  издавать  обязательный  постановлешя  о  всеобщемъ 
начальномъ  обраэованш  въ  пред*лахъ  губерн1и  и  у*зда»,  какъ  то  проектируется 
г.  Немоловскимъ,  создали  бы,  по  мн*шю  комиссхи,  невозможную  пестроту  программъ 
п  школьныхъ  порядковъ  вообще,  что  не  могло  бы  не  отозваться  неблагопр1ятно  на 
всемъ  стро*  народнаго  образованхя,  организащя  коего,  а  также  общее  руководство  и 
и  напр^влен1е  должны,  по  мн*н1Ю  комиссхи,  принадлежать  Министерству  Народнага 
11росв*щетя; 

2)  къ  такимъ  же  отрицательнымъ  результатамъ  мо1ъ  бы  привести,  по  мн*н1ю 
хомиес1И,  и  «явочный  порядокъ  открыт1я  школъ  частными  лицами  и  учрежденхями, 
не  стесняемый  ни  типомъ  школъ,  ни  цензомъ  учительскаго  персонала,  ни  выбо- 
ромъ  предметовъ  обучения  и  программы>,  въ  виду  чего  комиссля  высказалась  по 
этому  пункту  доклада  г.  Немоловскаго  въ  смысл*  желательности  сохранения  нын* 
существующаго  порядка  открытхя  начальныхъ  школъ. 

Наконецъ,  по  пункту  4-му  доклада,  въ  коемъ  говорится  о  желательности 
нзм*нешя  основъ  начальнаго  народнаго  образован1я,  въ  смысл*  сближешя  школы 
съ  требован]ями  жизни,  конисс1я,  принцип1ально  вполн*  присоединяясь  къ  этому 
нохеланш,  въ  то  же  время  не  нашла  возможнымъ  войти  въ  детальное  разсмотр*н1е 
^ого  сложнаго,  8атрон}"гаго  авторомъ  записки  вопроса,  выходящаго,  по  мн*н1ю 
кокиссш,  за  пред*лы  задачъ,  предложенныхъ  на  разр*шеше  Комитетовъ  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  и  требующаго,  для  его  разработки,  компе- 
адтгыгь  снлъ  опытныхъ  педагоговъ. 

Сл*дующее  зае*дан1е  комиссш  назначено,  по  предложен1ю  Предс*дателя,  на 
Т  Яз-варя  1903  года. 
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Особое  мн'Ьн1е  членовъ  Комитета— У правляющаго  ак1^изны||и  сборами   Н.  В.  Коломитинова 
и  Вице-Губернатора  В.  Г.  Устругова    къ  вопросу  о  безпатентной  торговл-Ь  винограднымь 

виномъ  садовладельцами  и  винод-Ьлами. 

Въ  8ас'Ьдан1и  Губернскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промы- 
шленности 18-го  сего  Января,  при  обсужденш  вопроса  о  м-Ьрахъ  поощрешя  вино- 
д*льческаго  хозяйства  въ  Бессарабской  губернш^  большинство  членовъ  Коиитета  при- 
знало необходимымъ  ходатайствовать:  1)  осохраненш  за  Бессарабхей  льготы^  предо- 
ставленной закономъ  садовлад'Ёльцамъ  и  винод'^^ламъ  по  продалЕгЬ  безъ  патента  вина 
ихъ  собственной  выд'Ьлки  (прим-Ьч.  къ  ст.  611  Уст.  объ  акц.  сбор.),  и  2)  о  распро- 
странеши  названной  льготы  на  сосЬднхя  съ  Бессарабхей  губерн1и — Подольскую  и 
Херсонскую. 

М*ра  эта,  по  мн*Н1ю  большинства  членовъ  Комитета,  представляется  весьма 
важной  въ  иптересахъ  м-Ьстнаго  винод15Л1я,  ибо  она  даетъ  возможность  мелкимъ 
винод*ламъ-крестьянамъ  распродавать  по  выгоднымъ  ц*намъ  свое  вино  на  м*стЬ  и 
на  ближайшихъ  къ  нимъ  рынкахъ. 

Съ  изложеннымъ  мН'Ьн1емъ  большинства  членовъ  Губернскаго  Комитета  нельзя 
согласиться  по  нижесл*дующимъ  соображешямъ: 

Законъ  предоставляетъ  винод'Ьламъ  право  продавать  виноградное  вино  собствон- 
наго  изд'6л1я  оптомъ  и  раздробительно,  какъ  изъ  своихъ  садовъ  и  жилиш;ъ,  такъ  л 
на  ярмаркахъ,  рынкахъ,  пристаняхъ  и  вообш;е  во  всЬхъ  населенныгь  м*стахъ  съ 
возовъ  и  лодокъ.  Указанной  льготой  имелось  въ  виду  облегчить  сельскимъ  хозяе- 
вамъ.  занимаюп1,имся  винод'6л1емъ,  сбытъ  продукта  собственнаго  хозяйства,  поставнвъ 
продажу  вина  въ  гЕ  услов1Я,  кашя  существуютъ  для  вс*хъ  остальныхъ  селъск^»- 
хозяйственныхъ  произведетй. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  этой  льготой  воспользовались  и  не  т*  лица,  въ  иптересахъ 
которыхъ  она  была  установлена,  и  не  въ  гЬхъ  ц*ляхъ,  съ  которыми  она  была  проек- 
тирована. Безпатентная  торговля  винограднымъ  виномъ  перешла  почти  всец*ло  въ 
руки  евреевъ,  прежнихъ  кабатчиковъ,  устраненныхъ  при  монополш  отъ  торговли 
кр1Ьпкими  напитками — этого  излюбленнаго  ихъ  занят1я.  Съ  присущей  имъ  изворот- 
ливостью и  ум'Ьньемъ  обходить  законъ,  евреи  не  замедлили  воспользоваться  неточ- 
ностью редакц1и  упомян}таго  закона  и  въ  короткое  время  покрыли  всю  Бессараб!»» 
густою  сЬтью  безпатентныхъ  кабаковъ.  Во  всЬхъ  этихъ  кабакахъ  торговля,  произ- 
водится или  подъименная,  или  на  основан1и  фиктивныхъ  договоровъ  на  аренду  илн 
покупку  винограднаго  сада,  обыкновенно  н*сколькихъ  десятковъ  кустовъ,  а  въ  по- 
следнее время  получилъ  распространснхе  и  другой  прхемъ,  бол*е  гарантнрующй 
мнимаго  винодела  отъ  пресл*дован1я  закона:  онъ  прюбр'Ьтаетъ  прессъ  и  заручается 
отъ  кого-либо  изъ  садовлад-Ьльцевъ  фиктивнымъ  удостов-Ьрешемъ  о  покупк*  у  неп> 
винограда.  При  пов^рк*  правъ  такого  винод'Ьла  на  торговлю  онъ  заявляетъ,  что  из^ 
купленнаго  винограда  имъ  приготовлено  столько-то  бочекъ  вина,  при  чемъ  часть  еп 
сдана  такому-то  складчику  (тоже  еврею),  отъ  котораго  имъ  и  получена  ссуда 
изв'Ьстномъ  размер*,  и  что,  по  м^р*  взноса  занятыхъ  денегъ,  складчикъ  выдаеп 
ому  вино  по  частямъ. 

Так1я  заявлен1я,  при  опрос*  складчиковъ  и  садовлад*льцевъ,  выдавшихъ  умо 
мянутыя  выше  удостов-Ьренхя,  обыкновенно  подтверждаются  названными  лицами. 

Засимъ,  чтобы  гарантировать  себя  отъ  возможности  пресл^дованхн  за  открьп11 
торговли  въ  недозволенномъ  м^сгЬ,  такой  «винод'Ьлъ»,  нанимая  торговое  повгЬщеш 
въ  бойкомъ  пункгЬ  города,  местечка  или  торговаго  селешя  и  обставляя  его,  на  по 
доб1е  трактирнаго  заведен1я,  стойкой,  полками  и  мебелью,  располагаетъ  зд^^сь  же  I 
некоторые  предметы  домашней  обстановки,   какъ  то:  кровать  и  проч.,  дабы  прида!^ 
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комнагЬ  видъ  жилого  пом*щен1я  и  т*мъ  соблюсти  требован1е  закона,  разр-Ьшающаго 
безпатентвг^'ю  продажу  винограднаго  вина  только  изъ  «жилища»,  а  не  изъ  торговыхъ 
заведен1й. 

При  такихъ  услов1яхъ  мнимому  виноделу  нечего  опасаться  пресл'Ьдован1й  со 
стороны  блюстителей  закона:  слишкомъ  трудно  или,  лучше  сказать,  почти  невоз- 
можно фактически  установить  действительное  положен1е  д^ла.  И  вотъ,  число  подоб- 
ныхъ  безпатентныхъ  кабаковъ  растетъ,  а  солидныя  винод*льчесшя  фирмы,  будучи 
не  въ  силахъ  конкурировать  съ  ними^  терпятъ  убытки  тг  постепенно  закрываются; 
содержатели  винныхъ  погребовъ,  торгуюпце  по  патентамъ.  аьалуются  и  Губернаторз', 
и  Управляющему  акцизными  сборами  на  полную  убыточность  своей  торговли  и  на 
огромный  подрывъ  со  стороны  мнимыхъ  садовлад'Ьльцевъ,  окружающихъ  ихъ,  какъ 
кольцомъ,  своими  незаконными  заведен1ями.  Жалобы  эти  подаются  виноторговцами 
и  отдельно,  и  коллективно  и  поступаютъ  не  только  отъ  лицъ,  коимъ  разрешена  тор- 
говля на  выносъ,  но  и  отъ  торгующихъ  виномъ  распивочно. 

И  сл^дуеть  признаться,  что  жалобы  эти  вполн*  справедливы.  Преимущества 
безпатентщиковъ,  даже  по  сравнению  съ  последней  категор1ей  заведен1й,  слишкомъ 
велики.  Не  уплачивая  патентнаго  сбора  и  не  подчиняясь  никакимъ  правиламъ,  уста- 
новленнымъ  для  патентныхъ  заведешй,  ни  по  отношешю  часовъ  торговли,  ни  устрой- 
ства заведен1й,  ни  содержан1я  въ  нихъ  чистоты  и  опрятности,  они  открываютъ  свою 
торговлю  въ  любомъ  м^ЬсгЬ  города,  м-Ьстечка  или  селенхя,  зачастую  тамъ,  гд*  по- 
добная торговля  воспрещена  закономъ,  допускаютъ  въ  широкихъ  разм^рахъ  пьян- 
ство, разгулъ  и  развратъ,  продажу  вина  въ  долгь,  подъ  8а.логъ  вещей  и  проч, 

Вс*хъ  изложенныхъ  фактовъ  или  не  знаютъ  защитники  бол^е  широкаго  рас- 
пространешя  льготной  торговли  винограднымъ  виномъ,  а  если  и  знаютъ,  то  угЬ- 
шають  себя  мыслью,  что  при  всемъ  безобраз1и,  творимомъ  безпатентщиками,  они 
все  же  даютъ  возможность  широкаго  сбыта  м*стнаго  вина  и  гЬмъ  поддерживаютъ 
доходность  винод'Ьлхя.  Но  и  въ  этомъ  своемъ  предположенш  они  жестоко  ошибаются. 
Рядъ  фактовъ,  засвид'Ьтельствованныхъ  протоколами  и  акцизнаго  ведомства,  и 
полицш,  съ  полной  наглядностью  доказываешь,  что  нигд*  торговля  фалъсифициро- 
ваннымъ  виномъ  не  получила  такого  широкаго  развит1я,  какъ  въ  этихъ  мнимыхъ 
*садовлад'Ьльческихъ  заведешяхъ. 

Преследуя  исключительно  ц-Ьль  наживы,  содержатели  последнихъ  стремятся 
ир1обр'Ьсти  вино  возможно  дешевле,  следовательно  наиболее  низкаго  качества  и,  при 
помощи  различныхъ  манипулящй,  придаютъ  ему  вкусъ  и  цв'Ьтъ,  удовлетворяющ1е 
требован1ямъ  неприхотливаго  потребителя — молдаванина. 

Употребленхе  мраморнаго  порошка,  сахарина  и  салициловой  кислоты  играютъ 
выдающуюся  роль  въ  этомъ  производств*,  где  виноградный  сокъ  занимаетъ  второ- 
степенное место,  а  нередко  и  совершенно  отсутствуетъ. 

Когда  въ  1898  году  санитарная  комисс1я  г.  Кишинева  приступила  къ  осмотру 
заведешй,  торговавшихъ  винограднымъ  виномъ,  и  составила  первымъ  посещеннымъ 
вю  виннымъ  погребамъ  и  складамъ  протоколы,  остальные  виноторговцы  поспешили 
гакъ  или  иначе  скрыть  запасы  своего  вина,  дабы  не  подвергнуться  ответственности 
за  торговлю  недоброкачественнымъ  продуктомъ.  По  свидетельству  члена  Губерн- 
жаго  Комитета  Д.  К.  Гришенко,  сотни  бочекъ  фальсифицированнаго  вина  были 
вылиты  на  землю,  а  еще  большее  ихъ  количество  немедленно  вывезено  изъ  Кишинева. 
Изследован1я  губернской  медицинской  лабораторгей  винъ,  отобранныхъ  сани- 
рарной  комисс1ей,  обнаружили,  что  они  представляютъ  собою  продуктъ  самой  безза- 
»л*нчивой  фальсификащи, — фальсификащи,  при  которой  въ  некоторыхъ  сортахъ  не 
1казалось  вовсе  винограднаго  сока,  но  зато  везде  въ  изобил1и  найдены  и  сахаринъ, 
к  салициловая  кислота,  и  мнопя  друг1я.  вредный  для  здоровья  примеси. 
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За  цосл-Ьднее  время,  параллельно  съ  распространешемъ  безпатентной  продажи 
впнограднаго  вина  и  съ  окончательнымъ  переходомъ  ея  въ  бол'Ье  бойкихъ  торговыхъ 
центрахъ  въ  руки  евреевъ,  фальсификац1Я  этого  продукта  сд'Ьлала  дальн*йш1е  успЬхи. 
Изъ  прилагаемаго  при  этомъ  протокола  изсл*дован1Я,  произведеннаго  Кишиневскюгь 
Врачебнымъ  Отд'Ьленхемъ  въ  1899  году,  видно,  что  изъ  одиннадцати  пробъ,  пред- 
ставленныхъ  для  экспертизы,  ни  одна  не  можетъ  хотя  отчасти  подойти  подъ  назваше 
впнограднаго  вина;  вс*  онЬ  оказались  продуктомъ  самой  грубой  подделки  при  помощи 
безусловно  вредныхъ  для  здоровья  веществъ. 

Вотъ  какимъ  напдткомъ  угощаютъ  или,  в'Ьрн'Ье  сказать,  отравляютъ  б*днаго 
обывателя  вс*  эти  мнимые  садовлад'Ьльцы  и  винод"6лы.  Не  говоря  уже  о  томъ  страш- 
номъ  вред-Ь,  который  наносится  населен1ю  свободной  торговлей  столь  недоброкаче- 
ственными продуктами,  не  говоря  о  томъ  растл-Ьвающемъ  ВЛ1ЯН1И,  которое  оказы- 
ваютъ  на  народную  массу  эти  безпатентные  кабаки,  гд*  пьянство  и  разгулъ,  продажа 
въ  долгъ  и  подъ  залогъ  вещей  составляютъ  обычное  явленхе,  но  изъ  сопоставлен12 
прйведенныхъ  фактовъ,  взятыхъ  прямо  изъ  жизни,  не  правильнее  ли  будетъ  лритти 
къ  тому  заключенш,  что  льготная  продажа  впнограднаго  вина  не  только  не  при- 
носитъ  бессарабскому  винод*л1ю  какой-либо  пользы,  но,  наоборотъ,  причиняетъ  ему 
громадный  вредъ. 

На  это  могутъ  возразить,  что  фальсификацхю  вина  легко  устранить  м*рами 
законодательными,  а  съ  мнимыми  садовлад'Ёльцами  и  винодблами  можно  бороться  на 
почв*  существующихъ  8аконоположен1й.  Опытъ,  однако,  доказываетъ  противное.  Если 
трудно  установить  фактически  подъименную  торговлю  или  фиктивность  сд^локъ  по 
аренд*  или  продаж*  виноградныхъ  садовъ,  то  почти  невозможно  опровергнуть  заявлеше 
мнимаго  винод*ла  о  томъ,  что  онъ  купилъ  виноградъ  у  того  или  другого  садовла- 
дельца и  изъ  него  приготовилъ  вино,  которое  и  пускаетъ  въ  продажу.  Но  и  въ  тЬхъ 
р*дкихъ  случаяхъ,  когда  судъ  признаетъ  нар)'шен1е  доказаннымъ  и  вьшоситъ  обви- 
нительный приговоръ,  д^ло  кончается  т*мъ,  что,  пока  глава  семейства  отсиживаегь 
положенный  срокъ  наказан1я,  его  жена,  сынъ  или  другой  чденъ  семьи  продолжають 
попрежнему  заниматься  той  же  торговлей. 

Что  же  касается  до  законодательныхъ  м-Ьръ  противъ  фальсификацш  винъ,  то, 
безспоряо,  таковыя  будутъ  им*ть  значен1е  для  русскаго  и  молдаванина,  но  едва  л1 
он*  окажутъ  желательное  вл1ян1е  на  евреевъ.  Достаточно  познакомиться  съ  наше! 
экспортной  торговлей  хл*бомъ,  вспомнить  поставки  еврейскихъ  фирмъ  во  времен! 
голодовокъ,  чтобы  притти  къ  противоположному  заключен1ю.  Наконецъ,  опытъ  т^ 
говли  кр*пкими  напитками  до  введен1я  монопол1и  съ  достаточной  ясностью  доказал!; 
что  тамъ,  гд*  эта  торговля  была  въ  рукахъ  евреевъ,  въ  широкихъ  разм*рахъ  практике^ 
вались  всевозможный  нарушешя  питейнаго  устава. 

Въ  виду  изложеннаго,  въ  интересахъ  м*стнаго  винод*л1я,  казалось  бы  желатель 
нымъ  не  только  не  распространять  д*йств1я  законоположен1Я,  изложеннаго  въ  прМ 
къ  ст.  511  Уст.  объ  акц.  сбор.,  на  сос*дшя  съ  Бессарабхей  г^^бернш,  но  и  для  само! 
Бессараб1и  сл*довало  бы  оставить  названное  законоположение  въ  редакщи  значительШ 
изм*ненной  и  бол*е  приспособленной  къ  д*йствительнымъ  услов1Ямъ  жизни. 

Необходимость  такого  изм*нен1Я  въ  закон*  и  сознанге  того  вреда,  которы 
приноситъ  и  м*стному  винод*л1ю,  и  м*стному  населешю  безпатентная  торгов! 
винограднымъ  виномъ  на  правахъ  садовлад*льцевъ  и  винод*ловъ,  постепенно  провя 
каетъ  въ  сознаюе  общества  и  съ  каждымъ  годомъ  пр1обр*таетъ  все  больше  н  болы! 
€торонниковъ.  Такъ,  напр.,  Измаильсюй  Комитетъ,  въ  район*  в*д*Н1Я  котораго  со(Ч1< 
доточено  бол*е  25о/о  всей  площади  виноградныхъ  насажденШ  губерн1и.  категоричен^ 
высказался  за  полную  отм*ну  права  садовлад*льцевъ  и  винод*ловъ  продавать  бе| 
патента  виноградное  вино  собственной  выд*лки. 
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Вотъ  подлинное  мн^Ьн^е  названнаго  Комитета,  поддержанное  его  представите- 
лемъ  и  въ  Губернскомъ  Комитет*,  при  обсужден1И  вопроса  о  нуждахъ  впнод*льче- 
скаго  хозяйства  въ  Бессарабш:  «Безпатентная  продажа  винограднаго  вина,  хотя  бы 
и  съ  собственнаго  сада,  должна  быть  отменена.  Право  продавать  безъ  патента  ви- 
ноградное вино  изъ  собственнаго  сада  было  предоставлено  съ  ц-Ьлью  поднятхя  м*ст- 
яаго  винод'Ь11я.  Но  право  это  не  привело  ни  къ  какимъ  хорошимъ  результатамъ.  Оно 
повело  только  къ  разоренш  многихъ  крестьянъ  и  къ  ихъ  деморализацш.  ТЬ  кре- 
стьяне, которыхъ  соблазнила  безпатентная  продажа  вина  и  большхя  прибыли  въ  пер- 
спектив'Ё,  кончали  т*мъ,  что  вм'ЬсгЬ  съ  посЬтителями — покупателями  ихъ  вина  они 
въ  конц*-концовъ  сами  делались  усердными  потребителями  своего  же  вина  и  теряли 
Ц'Ёлый  годъ,  занимаясь  торговлею,  ничего  имъ  не  принесшей,  кром']^  развращешя  его 
самого,  его  жены  и  д*тей.  Мног1е  изъ  такихъ  крестьянъ,  опомнившись,  дали  клятву 
^ол4е  не  заниматься  такою  торговлею.  Здравомыаняпце  крестьяне  отлично  пони- 
мають,  что  для  нихъ  несравненно  выгоднее  продавать  свое  вино  сейчасъ  же  по 
уборк*  винограда  оптомъ.  Онъ  разомъ  получаетъ  порядочную  сумму  денегъ  и  не 
вводить  въ  свой  домъ  развратъ.  Поэтому  безпатентная  продажа  вина  должна  быть 
въ  интересахъ  какъ  и  казны,  такъ  и  населен1я  отменена.  Продажа  вина  должна 
быть  разрешена  только  на  выносъ,  но  не  распивочно.  Распивочная  продажа  должна 
быть  разрешаема  только  въ  трактирныхъ  заведенхяхъ,  ресторанахъ  и  клубахъ». 

Сд^дуотъ  заметить,  что  въ  Измаильскомъ  у^зд*  вообп1;е  очень  мало  евреевъ,  а 
потому  и  льготная  продажа  винограднаго  вида  не  могла  тамъ  принять  т-Ьхъ  урод- 
ливыхъ  формъ,  въ  которыхъ  она  проявляется  въ  остальныхъ  м'Ьстностяхъ  Бессараб1и. 

А  вотъ  что  говоритъ  представитель  крупнаго  винод-бльческаго  хозяйства,  вла- 
дк1ецъ  м.  Резины,  ОргЬевскаго  у*зда,  баронъ  Розенъ:  «Казенная  продажа  питей^ 
И]г]^щая  ц*лью  СгЬснить  народный  разгулъ  до  минимальныхъ  предЬловъ,  общества 
и  попечительства  о  народной  трезвости,  им-Ьюпця  ц^лью  поднять  уровень  благосо- 
стоятя  и  нравственности  въ  народ*,  теряютъ  свое  значенхе  и  парализуются  въ 
своихъ  благихъ  нам-Ьренхяхъ  и  д'Ьйствхяхъ,  благодаря  появленхю  этого  новаго  типа 
питейныхъ  заведешй,  допуп1;ен1е  которыхъ  равносильно  возвращенш)  къ  дореформен- 
ному кабаку.  Въ  экономическомъ  и  промышленномъ  отношен1и  тоже  наносится 
большой  вредъ  какъ  государству,  такъ  и  лицамъ,  действительно  способствующимъ 
винодельному  промыслу  въ  кра*:  во-первыхъ,  продаваемый  изъ  этихъ  садовладель- 
ческихъ  кабаковъ  вина  никогда  не  видели  садовъ,  значащихся  въ  фиктивныхъ  до- 
кументахъ  и,  во-вторыхъ,  вина  эти  подчасъ  представляютъ  собою  продуктъ  такой 
фальсификащи,  который,  къ  сожаленхю,  слишкомъ  мало  карается  нашимъ  уголовнымъ 
кодексомъ  и  самымъ  неблагопрхятнымъ  образомъ  отражается  на  сбыт*  натуральнаго 
бесса1)абскаго  вина,  спросъ  на  который  съ  каждымъ  годомъ  прогрессивно  умень- 
шается за  пределами  губернш,  грозя  и  виноградарству,  и  виноделш,  дискредитирован- 
нымъ  качествами  сбываемаго  въ  кабакахъ  вина,  совершеннымъ  упадкомъ». 

Нельзя  также  пройти  молчашемъ  и  того  обстоятельства,  что  Губернское  Зем- 
ское Собраше,  возбудившее  ныне  ходатайство  о  принят1и  меръ  къ  поддержанхю  ви- 
яодедьческаго  хозяйства  въ  Бессарабш,  ни  однимъ  словомъ  не  упоминаетъ  о  жела- 
ггельности  распространить  льготную  продажу  винограднаго  вина  и  на  соседн1я  гу- 
^рши,  Подольскую  и  Херсонскую. 

По  всемъ  изложеннымъ  соображен1Ямъ  и  въ  виду  отзывовъ  Измаильскаго 
Уезднаго  Комитета  и  барона  Розена  нельзя  не  притти  къ  тому  заключенхю,  что 
хьгота,  установленная  прим.  къ  ст.  511  Уст.  объ  акц.  сбор.,  никакой  существенной 
лользы  настоящимъ  виноделамъ  не  приносить  и  даетъ  только  возможность  путемъ 
раздичныхъ  ухищренШ  проникщ^ть  въ  эту  область  элементамъ  крайне  нежелатель- 
ны "ъ  (евреямъ,  прежнимъ  кабатчикамъ),  приносящимъ  по  характеру  своей  торговли 
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огромный  вредъ  не  только  населен1ю  въ  нравственномъ  и  гиг1еническо]!1ъ  отноше- 
Н1яхъ,  но  и  всему  винод1шьческому  хозяйству  губерн1и.  Поэтому  казалось  бы  необ- 
ходимымъ  право  распивочной  продажи  безъ  патента  отм^Ьнить,  разр'Ьшивъ  садоыа- 
д1Ьльцамъ  и  винод*ламъ  продавать  безъ  патента  вино  собственнаго  приготовленхя  изъ 
своихъ  садовъ  и  жилищъ  (въ  м-Ьстахъ  производства  вина)  исключительно  на  вьшосъ, 
а  равно  разрешить  названнымъ  лицамъ  христханскаго  в*роиспов*датя  оптовр 
продажу  вина  безъ  патента  ведрами  и  бочками  на  пристаняхъ,  базарахъ  и  ярмар- 
кахъ  какъ  въ  винод'Ьльческомъ  район*,  такъ  и  за  пределами  его. 

Следовало  бы  также  предоставить  садовлад'Ь.льцамъ-христханамъ  право  пр1обр'Ь- 
тать  вино  у  другихъ  винод'Ьловъ  для  перепродажи  на  вышеозначенныхъ  льготяыхъ 
услов1яхъ.  Этимъ  значительно  распгарился  бы  кругъ  покупателей  вина  у  мелкихъ 
винод'Ьловъ. 

Въ  виду  того  вреднаго  вл1яшя,  которое  оказываютъ  евреи  на  торговлю  вино- 
граднымъ  виномъ,  следовало  бы  разрешить  имъ  заниматься  этой  торговлей  только 
оптомъ,  при  чемъ  евреямъ-винод'Ьламъ  оптовая  продажа  вина  собственнаго  пригото- 
влетя  могла  бы  быть  разрешена  и  безъ  патента,  количествами  не  мен*е  одного 
ведра,  изъ  ихъ  жилищъ,  находящихся  въ  м*стахъ  выд'Ьлкп  вина  и  удовлетворякн 
щихъ  требован1ямъ  ст.  640  Уст.  объ  акц.  сбор.,  т.  е.  изъ  собственныхъ  домовъ,  на- 
ходяпшхся  на  собственной  земл*. 

Актъ  судебно-химическаго  изол^Ьдоваша  по  д^лу  Моисея  Гохфельда  0« 

1899  года  Августа  23  дня.  Всл*дств1е  отношенхя  Надзирателя  акцизныхъ  сб(> 
ровъ  1-го  округа  Бессарабской  губерн1и  отъ  7  1юля  за  Л?  6620,  Врачебное  Отд'6л^ 
н1е  Губернскаго  Правлешя  при  отношен1яхъ  отъ  7  1юля  1899  года  за  Л5  1336  и  отъ 
15  Тюля  за  Л?  1469  препроводило  ко  мн*  для  химическаго  изсл*довашя  12  проЛ! 
вина,  10  пробъ  съ  неизв'Ьстной  жидкостью,  сахаринъ,  танинъ  и  2  неизв-Ьстныл 
порошка.  Окончивъ  таковое,  честь  им*ю  представить  настоящ1й  актъ. 

Бутылки  съ  №  1  по  ^^  10  опечатаны  печатью  Гохфельда  и  печатью  старшая 
контролера  Ла  1.  съ  11  по  24  опечатаны  печатью  контролера  №  8.  Печати  ц&ш. 

Вино  Лг  I  б'Ьлое,  спиртъ  7.1^1  о.  удЬльный  в*съ  0,915,  салициловая  кислота.    1 

Впно  Л?  2  б*лое,  спиртъ  6,5о/о,  уд15льный  в'Ьсъ  0.913,  са.лициловая  кислота. 

Вино  Л?  3  б*лое,  спиртъ  10,15<^/о,  удЬльный  в'Ьсъ  0,909,  салициловая  кислота. 

Вино  Хз  4  б'Ьлое,  спиртъ  11,5^/о,  уд'Ьльный  В'Ьсъ  1,029,  салициловая  кисло!^ 
сахаринъ. 

Впно  М  5  красное,  спиртъ  17,5«/о,  уд'Ьльный  В'Ьсъ  1,013,  салициловая  кислоп 
сахаринъ. 

Вино  №  6  красное,  спиртъ  13о/о,  уд'Ьльный  вЬсъ  0,909,  салициловая  кислота. 

Вино  №  7  б'Ьлое,  спиртъ  13<^/о,  уд'Ьльный  в'Ьсъ  1,012,  салициловая  кислота,  (Я 
харинъ. 

Вино  Лз  8  красное,  спиртъ  13,1^/о,  уд'Ьльный  в'Ьсъ  1.046.  салициловая  кислое 
сахаринъ. 

Вино  Л»  9  б'Ьлое,  спиргь  11,3«/о,  уд'Ьльный  в*съ  0,91,  салициловая  кислота.- 

Вино  Хз  10  красное,  спиртъ  8,9о/о,  уд'Ьльный  в'Ьсъ  0,914,  салициловая  кислей 

Вино  Хг  21  б'Ьлое,  спиртъ  11,7о/о,  уд'Ьльный  в*съ  1,029,  салициловая  кисло) 
сахаринъ. 

Вино  Л?  22  б'Ьлое,  спиртъ  12,8о/о,  уд'Ь.тьный  в'Ьсъ  1,047,  салициловая  кисло( 
сахаринъ. 

*)  Приложение  1-е  къ  особому  мн*н1ю  Н.  В.  Коломатинова  п  В.  Г.  Устругова. 
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По  100  с.  с.  вина  изъ  каждой  пробы  см*шаны  порознь  съ  кварцовымъ  пе- 
сЕомъ,  выпарены  досуха,  подкислены  3  с.  с.  фосфорной  кислоты,  и  вся  см^^сь 
трижды  извлечена  см^^сью  равныхъ  объемовъ  этиловаго  и  петролейнаго  эфировъ: 
200  с.  с.  вытяжки  посл-Ё  прибавлешя  1,0  ']&дкаго  натр1я  выпарена  въ  форфоровой 
чашк*  досуха.  Прибавлено  0,6  сухого  *дкаго  натрхя  и  нагрето  въ  теченхе  ^/г  часа 
до  2500  ц,^  сплавъ  растворенъ  въ  вод*,  растворъ  подкисленъ  сЬрной  кислотой  и 
обработанъ  эфиромъ,  выпаренъ  и  остатокъ  растворенъ  въ  вод*.  Поел*  прибавки 
нейтральнаго  раствора  полуторахлористаго  жел'Ьза  получилось  ф1олетовое  окрапгаваше. 

По  50  с.  с.  вина  изъ  каждой  пробы  порознь  обработаны  съ  2  с.  с.  разведенной 
с*рной  кислоты  и  60  с.  с.  см*си  этиловаго  и  петролейнаго  эфировъ. 

Эфирная  вытяжка  выпарена  до  10  с.  с,  прибавлено  б  с.  с.  чистой  дестилиро- 
ванной  воды  я  выпарена  досуха.  Остатокъ  растворенъ  въ  водб,  прибавленъ  рас- 
творъ нейтральнаго,  полуторахлористаго  жел'Ьза,  получилось  ф1олетовое  окрашиван1е. 
По  100  с.  с.  жидкостей  изъ  3-хъ  штофовъ  выпарены  порознь  досуха,  остатокъ 
обработанъ  со  спиртомъ  и  водою.  См-Ьсь  нагр-Ьта  до  удалетя  спирта,  прибавлено 
10  с.  с.  шерстяной  нитки  и  0,5  кремортартара,  см*сь  нагр*та  въ  теченхе  10  минуть, 
шерсть  окрасилась  въ  темно-красный  цв'Ьтъ.  Шерсть  высушена  и  облита  несколь- 
кими каплями  крепкой  сЬрной  кислоты,  получилось  индиго-синее  окрашиван1е. 

Изсл*дован1е  2-хъ  неизв'Ьстныхъ  порошковъ. 

Первый  порошокъ  нерастворимъ  въ  вод*,  растворимъ  съ  шип*н1емъ  въ  со- 
ляной кислот*.  Выд*ляющ1йся  газъ  пропуш,енъ  черезъ  известковую  воду,  образовался 
ГгЁлый  осадокъ.  1,0  порошка  растворенъ  въ  соляной  кислот*,  прибавленъ  къ  раствору 
щавелевокислый  аммошй,  получился  обильный  осадокъ. 

Второй  порошокъ  легко  растворимъ  въ  вод*,  согр*тъ  въ  фарфорой  чашк*,  вы- 
д*ляетъ  пары  запаха  фенола  и  обугливается.  Остатокъ  облитъ  кислотою,  шипитъ. 
Водяной  растворъ  порошка  окрашивается  поел*  прибавки  нейтральнаго  раствора  по- 
луторахлористаго жел*за  въ  ф10летовый  цв*тъ. 

Жидкость  въ  винной  бутылк*  темнаго  цв*та,  сладкаго  вкуса  и  запаха  карамеля. 
Обработана  съ  паральдегидомъ  и  спиртомъ,  получился  поел*  24  час.  темно-желтый 
осадокъ.  При  обработк*  съ  10  с.  с.  фелиновой  жидкости  получился  красный  оса- 
докъ, что  указываешь  на  присутств1е  сахара. 

На  основан1И  вьшхеизложеннаго  въ  12  пробахъ  вина  найдена  салициловая  ки- 
слота, въ  6  пробахъ  (8,  4,  б,  7,  8,  21  и  22)  сахаринъ.  Въ  жидкостяхъ  найдены 
вредныя  краски  изъ  ряда  азотосоединен1й.  Порошки  состоять  изъ  сахарина,  м*ла, 
танина  и  салицило-кислаго  натра.  Кром*  того,  въ  одной  проб*  вина  №  5  найдено 
17,5о/о  спирта  по  объему.  Фарм.  Вр.  Отд.  А.  Новиковъ. 

Прошете   г.  Управляющему  акцизными    сборами    Бессарабской    губернш    вдад^Ьдьца 
к.  РеаинЫэ  ОргЬевскаго  у^Ьзда,  бахюна  Николая  Константиновича  Ровена  '^). 

Ненормальное  увеличете  числа  такъ  называемыхъ  садовлад*льческихъ  питей- 
ныхъ  заведенШ  какъ  въ  Кишинев*,  такъ  и  въ  другихъ  м*стностяхъ  Бессарабхи,  на- 
сел енныхъ  евреями,  возникло  преимущественно  всл*дств1е  того,  что  лишившхеся  съ 
введетемъ  казенной  продажи  питей  выгодныхъ  заработковъ  шинкари  р*шили  зам*- 
шпъ  практиковавшееся  ими  раньше  спаиван1е  народа  сивухой  спаиванхемъ  деше- 
вы:гь  винограднымъ  виномъ  сомнительнаго  достоинства.  Всл*дств1е  сего,  эти  лица 
запаслись  всевозможными  документами  на  влад*Н1е  виноградными  садами,  докумен- 
та! и,  хотя  иногда  и  нотархальными,  т*мъ  не  мен*е  безусловно  фиктивными,  но  имъ 
'  нес  '^ходимыми  для  беэнаказаннаго  нарушенхя  питейнаго  устава,  и  открыли  въ  горо- 
даз  %  и  м*стечкахъ  ц*лую  сер1ю  новаго  типа  питейныхъ  заведенШ. 

*)  11риложен1'е  2-е  къ  особому  зж-Ьгпю  П.  В.  Коломптпнова  п  В.  Г.  Устругова. 
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Казенная  продажа  нитей,  имеющая  ц*лью  стеснить  народный  разгз^лъ  до  ми- 
нимальныхъ  пред*ловъ,  общества  и  попечительства  о  народной  трезвости,  им'Ьющ1я 
ц*лью  поднять  уровень  благосостоян1я  и  нравственности  въ  народ*,  теряютъ  свое 
значен1е  и  парализуются  въ  своихъ  благихъ  нам'Ьренхяхъ  и  д*йств1яхъ,  благодаря 
появленхю  этого  новаго  типа  питейныхъ  заведен1й,  допущеше  которыхъ  равносильно 
возвращен1ю  къ  дореформенному  кабаку.  Въ  экономическомъ  и  промышленномъ  от- 
ношети  тоже  наносится  большой  вредъ  какъ  государству,  такъ  и  лицамъ,  действи- 
тельно способствующимъ  винодельному  промыслу  въ  кра*:  во-первыхъ,  продаваемыя 
изъ  этихъ  садо'влад*льческихъ  кабаковъ  вина  никогда  не  видели  садовъ,  знача- 
щихся въ  фиктивныхъ  докунентахъ,  и  во-вторыхъ,  вина  эти  подчасъ  представляютъ 
собою  продуктъ  такой  фальсификащи,  которая,  къ  сожал'Ьн1Ю,  слишкомъ  слабо  ка- 
рается нашимъ  уголовнымъ  кодексомъ  и  самымъ  неблагопр1ятнымъ  образомъ  отра- 
жается на  сбыт*  натуральнаго  бессарабскаго  вина,  спросъ  на  которое  съ  каждымъ 
10Д0Мъ  прогрессивно  уменьшается  за  пределами  губернии,  грозя  и  виноградарству,  и 
винод'Ьл1ю,  дискредитированнымъ  качествами  сбываемаго  въ  кабакахъ  вина,  совер- 
шеннымъ  упадкомъ. 

Вс*  изложенный  соображен1я,  а  также  увеличен1е  въ  Кишинев*  числа  питей- 
ныхъ заведен1й,  содержимыхъ  на  правахъ  яко  бы  резинскихъ  садовладельцсвъ  ли- 
цами, ничего  общаго  ни  съ  виноградарствомъ,  ни  съ  винод*л1емъ  не  им*ющими,  въ 
связи  съ  подрывомъ  сбыта  хорошаго  натуральнаго  резинскаго  вина,  побудили  меня 
обратиться  весной  настоящаго  года  къ  Вашему  Превосходительству  съ  заявлен1ем'ь, 
въ  которомъ.  подробно  изложены  были  способы  фиктивнаго  пр1обр*тешя  докумея- 
товъ,  им*ющихъ  ц*лью  гарантировать  безпатентную  торговлю  виномъ,  а  также,  как1е 
документы  сл*дувтъ  считать  д*йствительными,  но,  къ  сожал*н1ю,  эта  м*ра  ц*ли  не 
достигла,  въ  виду  чего  я  теперь  считаю  своимъ  долгомъ  войти  съ  ходатайствомъ 
къ  Вашему  Превосходительству  о  назначен1и  комиссхи  изъ  участковаго  виноградаря 
и  представителей  акцизнаго  в*домства,  полицш  и  м*стнаго  самоуправлешя  для 
осмотра  и  опред*лен1Я  степени  обработки  и  урожайности  м*стныхъ  виноградниковъ, 
съ  пров*ркою  права  на  влад*н1е  таковыми,  дабы  хотя  этимъ  путемъ  можно  было  бы 
уличить  недобросов*стность  совершаемыхъ  сд*локъ  на  влад*н1е  садами,  ибо  со- 
лидный садовлад*лецъ  никогда  не  согласится  совершить  фиктивное  отчуяу1вте 
своего  сада. 

Записка  члена  Комитета   А.  Г.  Винярснаго  по  вопросу  о  поощренш  крестьянскихъ 
обществъ  и  частныхъ  лицъ  нъ  л'Ьсоиасажден1ю. 

Предлагаемый  вопросъ  естественнымъ  образомъ  распадается  на  дв*  самостоя- 
тельный и  отличныя  другъ  отъ  друга  части: 

а)  поощрен1е  крестьянскихъ  обществъ  къ  л*сонасажден1ю 
и  б)  поощренхе  къ  тому  же  частныхъ  лицъ. 

Такое  дбленхе  вопроса  вытекаетъ  изъ  самой  сущности  основъ  и  разн1Ьровъ 
землевлад*Н1Я  крестьянъ,  какъ  членовъ  крестьянскихъ  обществъ,  и  частныхъ  лип^ъ; 
въ  то  время  какъ  члены  крестьянскихъ  обществъ  не  ув*рены  въ  томъ,  будутъ  ли 
они  долго  пользоваться  т*ми  участками,  на  улучшенхе  которыхъ  долженъ  быть  за- 
траченъ  изв*стный  трудъ,  частное  землевлад*Н1е  въ  этомъ  отношен1и  стоит! 
твердо  и  незыблемо,  ибо  никто  не  можетъ  отнять  отъ  даннаго  влад*льца  зе- 
мельнаго  участка,  ему  принадлежащаго,  почему,  при  бол*е  или  мен*е  прочнЕлл 
экономическихъ  устояхъ  каждаго  отд*льнаго  влад*льца,  мыслимо  и  возможно  загля- 
дывать въ  даль  будущаго  и  вносить  въ  этогь  участокъ  различныя  мелюративнъи 
улучшен1я. 


г 
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Независимо  того,  разм'Ёры  крестьянскаго  8емлевлад1^Н1Я^  все  большее  и  большее 
дроблеше  над'бловъ,  причитающихся  на  каждую  отдельную  душу, — отличаютъ  поста- 
новку вопроса  для  обоего  рода  землевлад]^н1я. 

Исходя  изъ  этихъ  обш;ихъ  соображенхй  и  переходя,  въ  частности,  къ  вопросу  о 
л^онасавдешяхъ  на  крестьянскихъ  земдяхъ,  я  нахожу,  что  им-Ьють  за  собою  буду- 
щее и  заслуживаютъ  поошренгя  на  этихъ  земляхъ  лишь  сл*дующ1е  спещальные 
виды  древонасаждешй. 

1)  Насаждеше  земель  неудобныхъ  и  укр-Ьплеше  путемъ  такихъ  насажденШ 
овраговъ,  рытвинъ,  песковъ,  береговъ  ручьевъ  и  р']^чекъ. 

2)  Устройство,  гд*  окажется  возможно,  особенно  въ  открытыхъ  степяхъ,  защит- 
ныхъ  полосъ  по  границамъ  над^Ёловъ. 

3)  Обсадка  проселочныхъ  дорогъ, 

4)  Обсадка  плош;адей,  домовъ  и  улицъ  въ  деревняхъ  и  селахъ. 

Насаждеше  же  сплошныхъ,  даже  незначительныхъ  участковъ  л^^са  на  крестьян- 
скихъ земляхъ,  мн*  кажется,  прямо  невозможно  въ  виду  того,  что  выдЬленхе  изъ 
крестьянскихъ  хоаяйствъ  подъ  Л']§соразведеше  удобныхъ  производительныхъ  земель, 
въ  виду  дробности  и  безъ  того  над*ловъ,  могло  бы  тяжело  отозваться  на  благопо- 
луч1и  крестьянъ  и  сразу  поставило  бы  д'бло  л^^соразведешя  крайне  не  симпатично 
въ  глазахъ  посл-Ьднихъ. 

Обращаясь  къ  разсмотр'Ёнш  перечисленныхъ  видовъ  древонасаждешй,  прежде 
всего  необходимо  заметить,  что  вс*  они,  им4я  большое  значен1е  для  влад*ющихъ 
изв^&стными  землями  крестьянскихъ  обществъ,  им^^ютъ  въ  то  же  время  и  общегосу- 
дарственное значенхе,  выражающееся: 

а)  въ  уменьшенш  и  замЬн*  общаго  въ  государств*  количества  неудобныхъ 
земель,  овраговъ,  рытвинъ,  песковъ  и  т.  п. — полезными  лесными  угодьями,  произво- 
дящими предметъ  такой  важной  въ  обиход*  населенхя  необходимости,  какъ  древе- 
сина дровяная  или  строевая,  безразлично; 

б)  въ  укр'Ьпленхи  береговъ  ручьевъ  и  р-Ьчекъ,  питающихъ  бол*е  значительные 
бассейны — озера,  пруды  и  р*ки, — им4ющ1е  часто  значен1е  для  обширныхъ  районовъ; 
такое  укр'Ьплеше,  предохраняя  берега  ручьевъ  и  р*чекъ  отъ  размывовъ,  препят- 
ствуетъ  засоренш  русла  какъ  ручьевъ,  такъ  и  р'Ьчекъ,  въ  который  они  впадаютъ, 
регулируя  въ  то  же  время,  въ  некоторой  степени, 'постоянство  въ  нихъ  водь,  како- 
вое обстоятельство  особенно  важно  въ  степяхъ  юга  Росс1и; 

в)  въ  устройств*  защитныхъ  полосъ,  им-Ьющихъ  въ  связи  съ  общею  сЬтью 
таковыхъ  и  на  ряду  съ  обсадкой  дорогъ  громадное  вл1ЯН1е  на  уменьшенхе  вреда  для 
демлед*л1я  отъ  сухихъ  восточныхъ  и  юго-восточныхъ  в-Ьтровъ,  въ  район*  наиболь- 
шаго  игь  распространенхя  на  всемъ  юг*  Россги. 

Если  признать  приведенныя  положен1Я  правильными,  то  отсюда  станетъ  оче- 
виднымъ,  что  забота  о  древонасажденш  на  крестьянскихъ  земляхъ  заслуживаетъ 
отнюдь  не  меньшаго  вниман1я,  ч*мъ  л*соразведете,  понимая  подъ  посл*днимъ  на- 
саждеше деревьями  бол*е  значительныхъ  площадей. 

Им*я  же  въ  виду  значеше  перечисленныхъ  выше  видовъ  древонасажден1я  на 
крестьянскихъ  земляхъ,  естественно  поставить  прежде  всего  вопросъ  о  путяхъ  и 
способахъ,  при  посредств*  каковыхъ  возможно  достиженхе  усп*шныхъ  въ  этомъ  д*л* 
результатовъ,  ибо,  если  поставить  все  въ  зависимость  лишь  отъ  доброй  воли  и  же- 
лавШ  крестьянскихъ  обществъ,  то  д*йствительность,  въ  вид*  полнаго  нев*жества 
крестьянской  массы,  неум*шя  взяться  за  д*ло  и,  наконецъ,  того  обстоятельства,  что 
зсЬ  эти  работы  им*ютъ  смыслъ  и  значеше  лишь  при  планообразномъ  ихъ  выпол- 
неши  на  значительной  территорш,  —  очень  скоро  сведетъ  вс*  ташя  начинан1я  къ 
по  шому  нулю. 
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Руководствуясь  изложеннымъ,  казалось  бы  возможнымъ  и  необходимымъ: 

1)  При  посредств*  статистическихъ  и  оц*ночныхъ  бюро  при  Земскихъ  Упра- 
вахъ  привести  въ  известность  вс*  неудобный  земли  каждаго  у*8да,  составивъ  по- 
уЬздную  ихъ  карту. 

2)  Указать  на  той  же  карт*  р*ки  и  ручьи,  укр'6плен1е  береговъ  которыхъ  необходимг , 

3)  Пользуясь  имеющейся  въ  каждой  Губернской  Чертежной  картой  им*Н1й,  на 
которой  нанесены  и  крестьянск1е  наделы,  выяснить  длину  защитныхъ  полосъ,  пред- 
положенныхъ  къ  разведен1ю  вдоль  крестьянскихъ  надЪловъ. 

4)  Черезъ  посредство  оц'Ьночно-статистическихъ  бюро  Земскихъ  Управъ  выяс- 
нить, хотя  бы  и  приблизительно,  потребность  въ  посадочномъ  матер1ал*  для  обсадки 
дорогъ  и  площадей  и  улицъ  въ  поселешяхъ. 

Собранныя  св-Ьд^нхи  необходимы,  прежде  всего,  для  того,  чтобы  установить 
очередь  работъ  по  древонасаждешю. 

Такъ  какъ  выполненхе  всЬхъ  перёчисленныхъ  работъ  въ  короткое  время  не 
представляется  возможнымъ,  за  отсутствхемъ,  во-первыхъ,  достаточнаго  количества 
посадочнаго  матерхала  и,  во-вторыхъ, — достаточнаго  количества  лицъ,  св*дупщхъ  въ 
такого  рода  работахъ,  то  необходимо  распределить  эти  работы  по  времени,  предполо- 
живъ  последовательное  ихъ  производство,  по  мер*  ихъ  важности.  Къ  наиболее  важ- 
нымъ  работамъ  сл^дуетъ  отнести: 

1)  укреплеше  песковъ,  въ  особенности  сыпучихъ; 

2)  укрепленхе  путемъ  древонасаждешя  действующихъ  овраговъ  и  изъ  недЬй- 
ствующихъ  гЬхъ,  которые,  по  своимъ  разм^рамъ,  могутъ  имЬть  значенхе  для  даннаго 
крестьянскаго  общества; 

3)  укрепленхе  гЬмъ  же  путемъ  береговъ  р^чекъ  и  ручьевъ, 

и  4)  насажденхе  деревьевъ  по  дорогамъ  и  полосъ  вдоль  надЬловъ  въ  тЬхъ  м*- 
стахъ,  въ  которыхъ,  въ  виду  рельефа  местности,  такхя  работы  представляются  осо- 
бенно важными  и  желательными. 

Вс*  остальныя  работы  сл^дуетъ  отнести  ко  второй  очереди,  которой  мошетъ 
быть  восполненъ  весь  хщклъ  ихъ  въ  известномъ  районе. 

Оговариваюсь,  что  всемъ  этимъ  работамъ  можетъ  быть  придано  какое-либо  зна- 
ченхе лишь  при  планообразномъ  и  целесообразном'ь  ихъ  выполнеяхи,  что,  конечно, 
возможно  только  при  руководстве  ими  какого-либо  спецхальнаго  органа  или  лица. 

Большую  помощь  въ  такомъ  деле  могли  бы  оказать  сельскхе  учителя,  для  ко- 
торыхъ следуегь  устраивать  чинами  лесного  ведомства,  въ  известныхъ  местахъ 
уезда,  краткхе,  преимущественно  практическхе  курсы  древонасаждешя,  пособхя  для 
такихъ  курсовъ  могли  бы  быть  ассигнованы  земствомъ,  самые  же  курсы  следо- 
вало бы  прхурочить  къ  облесенхю  какихъ-либо  песковъ,  овраговъ,  ^посадке  деревъ  на 
дорогахъ  и  т.  п.  Тогда  бы  возможно  было  направить  и  праздники  древонасажденхя 
более  целесообразно,  чемъ  это  ныне  практикуется;  до  сихъ  поръ  мне  кажется^  что 
праздники  эти  совсемъ  не  приводять  къ  цели,  что  дети  проводятъ  на  нихъ  врекя. 
можетъ  быть,  и  прхятно,  но  совершенно  безъ  пользы,  и  что  едва  ли  въ  сознаше  нхь. 
путемъ  такихъ  праздниковъ  войдетъ  понятхе  о  пользе  древонасажденхя. 

Между  темъ  облесение  какого-либо  оврага,  будучи  живымъ  примеромъ  полез- 
ности дела,  несомненно  западетъ  въ  детскую  душу  на  долгое  время. 

лесное  ведомство,  нетъ  сомненхя,  возьметъ  на  себя  руководство  курсами,  вы- 
ращиван1е  и  отпускъ  посадочнаго  матерхала  и,  наконецъ,  Министерство  ЗемледЬахя^ 
п  земства  смогутъ  назначать  премхи,  конечно  незначительный,  за  успешное  выпол-^ 
ненхе  работъ  по  древонасажденхю  на  крестьянскихъ  земляхъ,  при  чемъ  желательно 
было  бы  облегчить  полученхе  этихъ  премхй,  назначая  ихъ  въ  более  значительно»* 
количестве,  хотя  бы  въ  виде  медалей  и  похвальныхъ  листовъ. 
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Не  скрою,  что  на  первое  время  выполнеше  поставленной  задачи  будетъ  н1Ь- 
сколько  затруднительно  ъъ  виду  пока  неразвившагося  въ  населен1и  понят1я  о  не- 
обходимости охраненоя  всякихъ  въ  сельскомъ  быту  улучшешй,  но  питаю  надежду, 
что  д*ло  это,  будучи  проведено  черезъ  школу,  уже  въ  подрастающемъ  покод*нш 
крестьянства  встретить  своихъ  оберегателей  и  заступниковъ. 

Подводя  итоги  всему  сказанному  по  отношешю  къ  крестьянскому  древона- 
<1ажденш),  прихожу  къ  заключенгю,  что  таковое  нуждается  все-таки  не  столько  въ 
лоощренш  его  какими-либо  особыми  наградами,  сколько  въ  Ц'Ёлесообразной  прежде . 
всего  постановке  самого  д^Ьла  и  правильной  хоть  сколько-нибудь  его  организащи. 
Безъ  этого  краеугольнаго  камня  поощренхе  можетъ  являться  побудительнымъ 
импульсомъ  лишь  въ  крайне  рфдкихъ  единичныхъ  сдучаяхъ.  При  правильной  же 
постановке  дела,  при  пробужденхи  въ  крестьянской  масс/Ь,  путемъ  возможно  широ- 
каго,  въ  какой  бы  то  ни  было  форме  образован1я,  сознашя  пользы  древонасажден1я, 
при  его  при  томъ  сравнительной  легкости,  при  участ1и  добрыхъ  элементовъ  какъ 
правительственныхъ,  такъ  и  земскихъ  органовъ,  можно  разсчитывать,  что  древона- 
сажденхе  на  крестьянскихъ  земляхъ  сослужитъ  для  сельскаго  хозяйства  нашего  юга 
ту  почетную  и  полезную  сторожевую  службу  въ  борьб*  съ  исконными  врагами  его — 
сухими  восточными  и  юго-восточными  ветрами  и  сопутствуювхими  имъ  засухами, 
въ  которой  оно  такъ  давно  и  такъ  сильно  нуждается. 

По  отношенш  къ  поощрешю  частныхъ  лицъ  къ  лесонасажденхю  придется  раз- 
личать: а)  лишь  занимающихся  последнимъ  на  собственныхъ  земляхъ,  въ  собствен- 
ныхъ  интересахъ,  и  б)  работающихъ  на  этомъ  поприп^е  въ  целяхъ  общегосудар- 
ственныхъ,  способствуюш;ихъ  развитхю  этого  дела  среди  населен1я. 

Поощрен1е  лицъ  первой  категор1и  нашло  себе  вполне  достаточное  выражеше 
1^акъ  въ  правилахъ  и  прем1яхъ  за  труды  по  лесоразведенио,  такъ  и  въ  возможности 
11ользован1я,  въ  целяхъ  преимущественно  и  прежде  всего  личныхъ,  сравнительно 
льготными  ссудами  изъ  мелхоративнаго  кредита.  По  отношешю  же  къ  лицамъ  2-й  ка- 
^егор1и,  не  извлекающимъ  изъ  своихъ  трудовъ  на  пользу  древонасажден1я  никакихъ 
личныхъ  выгодъ,  между  темъ  приносящимъ  д^Ьлу  этому  неоцененную  пользу  своей 
лисательской,  лекторской  или  организац1онной  деятельностью,  следовало  бы  иметь 
въ  виду  необходимость  поощрешя  ихъ  или  денежными  наградами,  или  знаками  от- 
ЛИЧ1Я:,,  по  представлен1ямъ  Управлен1й  Государственныхъ  Имуществъ,  ЛЬсоохранитель- 
выхгъ  Комитетовъ  или  начальниковъ  губернШ,  въ  видахъ  публичнаго  признашя  Пра- 
вительствомъ  пользы  и  значешя  трудовъ  на  этомъ  поприп1$. 

Записка  А.  Г.  Винярскаго  по  вопросу  о  распространежи  улучшеннаго  посадочнаго 

||атер1ала. 

лесное  ведомство  въ  деле  распространешя  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала 
[жазало  уже  государству  громадную  пользу.  Достаточно  просмотреть  ежегодный  от- 
цуск'ь  посадочнаго  матергала  изъ  казенныхъ  питомниковъ  Херсонской  и  Бессараб- 
:;кой  гз'бершй,  чтобы  прШти  къ  заключен1ю,  что  только  большая  любовь  къ  делу 
1  глубокое  сознан1е  значен1Я  пользы  этого  дела  местными  лесными  деятелями  могли 
создать  обтпирные  питомники  и  школы  не  только  лесныхъ^  но  и  плодовыхъ  деревъ 
I  декоративныхъ  кустарниковъ. 

Матерхалъ  этотъ  расходится  по  всему  пространству  не  только  Европейской  Рос- 
1и,  но  заходить  даже  въ  Сибирь.  Если  еще  принять  во  вниман1е,  что  дело  это  воз- 
К>жеяо  Правительствомъ  на  лицъ,  время  которыхъ  и  до  того  занято  было  сложными 
I  многообразными  служебными  обязанностями,  то  отсюда  уже  можно  притти  къ  вы- 
воду  о   размерахъ  этого  тихаго,  безъ  шума  п   рекламы,  но   упорнаго  и  постояннаго 
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со  стороны  ]гЪсЕыхъ  чиновъ  подвига  служешя.  Ешегодно  въ  питомникахъ  Херсон- 
ской и  Бессарабской  губертй  заготовляется  около  30  миллюновъ  сбянцевъ,  саясен- 
цевъ  и  окулированныхъ  деревъ  исключительно  для  надобностей  частнаго,  во  всЬхъ 
его  видахъ,  д*соразведен1я. 

Стоимость  культурнаго  матерхала  доведена  до  такого  минимума,  дал*е  котораго 
итти  не  представляется  возможнымъ.  Тысяча  двухл-Ьтнихъ  с*янцевъ  стоить  76  к.— 
1  руб.,  не  бол-Ье. 

Т*мъ  не  мен*е,  несмотря  на  громадную  работу  л-Ьсного  ведомства  въ  дЬй 
удешевлешя  и  возможнаго  распространенхя  посадочнаго  матерхала,  въ  виду  крайне* 
редкости  и  малочисленности  лесного  персонала  нельзя  до  сихъ  поръ  сказать,  чтобы 
въ  д'Ьл*  этомъ  достигнуто  было  все  желаемое.  Начать  съ  того,  что  р-Ьдкость  питом- 
никовъ  служитъ  громаднымъ  тормозомъ  распространен1я,  насколько  бы  это  было 
желательнымъ,  посадочнаго  матер1ала  среди  крестьянскаго  населешя.  Если  культур- 
ный и  грамотный  землевлад*лецъ  можетъ  во  всякое  время  розыскать  и  письменно 
снестись  съ  далекимъ  питомникомъ  о  своихъ  нуждахъ,  то  такого  рода  сношенхя  для 
крестьянскаго  населен1я  еще  пока  не  доступны,  почему  вл1ян1е  питомника  на  кре- 
стьянское населен1е  отражается  сравнительно  на  недалекихъ  пространствахъ.  Съ 
другой  стороны,  невозможность  зачастую  для  каждаго  даннаго  питомника  удовле- 
творенхя  всЬхъ  разнообразныхъ  требовашй  многихъ  отд-Ьльныхъ  заказчиковъ,  не- 
обходимость всл*дств1е  того  разбиваться  между  двумя,  тремя  и  бол-Ье  питомниками 
служитъ  тоже  несколько  сдерживающимъ  развит1е  этого  д-Ьла  началомъ. 

Казалось  бы  посему,  что  если  въ  ц*ляхъ  удешевлешя  посадочнаго  матер1ала 
нельзя  уже  итти  дал']&е,  то  въ  самой  организащи  питомниковъ  можно  было  бы  сде- 
лать н1&которыя  полезный  изм'6нен1я. 

Казалось  бы,  что  собственно  на  юг*  должно  быть  два  типа  питомниковъ:  1)  не 
бол'Ье  двухъ-трехъ  обширныхъ  питомниковъ,  съ  полнымъ  и  большимъ  ассортимен- 
томъ  л*сныхъ,  плодовыхъ  и  декоративныхъ  деревъ  и  кустарниковъ,  и  2)  всЁлая 
с*ть  небольшихъ  питомниковъ,  прхуроченныхъ  къ  жительствамъ,  напр.,  об'Ь'Ьзд- 
чиковъ,  къ  н'Ёкоторымъ  большимъ  базарнымъ  селамъ  и  т.  п. 

При  такой  организащи  большхе  питомники  служили  бы  ц-Ьлямъ  распространешя 
улучшеннаго  посадочнаго  матерхала  для  бол*е  крупныхъ  и  далекихъ  заказчиковъ, 
мелк1е  же  питомники,  при  ихъ  сравнительной  густот*,  служили  бы  для  удовлетворе- 
н1я  потребностей  массы  крестьянскаго  населен1я,  которое  всегда  предпочитаегь  по- 
купать то,  что  оно  видигь,  и  для  котораго  питомникъ  служитъ,  въ  то  же  время^ 
при  пос*ш;ен1и  его,  школой  древонасаждешя. 

Не  разрабатывая  частностей  вопроса  и  способа  осуш,ествлвшя  такой  с*ти  пи- 
томниковъ^  я,  набрасывая  лишь  очень  поверхностную  схему  организац1и  д*ла,  по- 
лагаю, что  подробная  работа  въ  этомъ  направлен1и,  по  установлен1и  такого  порядка, 
могла  бы  служить  предметомъ  трудовъ  губернскаго  съ*зда  л*сныхъ  чиновъ,  на  ко- 
торомъ  вопросъ  этотъ  сл*дуетъ  обсудить. 

Попутно  зам*чу  лишь,  что  самая  слабая  сторона  питомниковъ — это  культура 
плодовыхъ  деревъ;  до  сихъ  поръ  нашъ  югъ  не  им*е'гь  выработаннаго  по  м*стно- 
стямъ  ассортимента  плодовыхъ  деревъ,  въ  силу  каковаго  обстоятельства  д*сное  в*- 
домство  культивируетъ  чрезвычайно  разнообразные  и  хваленые  въ  Крыму  и  за  гра- 
ницей сорта  плодовыхъ  деревъ,  не  р*шаясь  рекомендовать  как1е-либо  изъ  нихъ  по 
преимуществу,  а  при  такихъ  услов1яхъ  возможны  въ  будуш;емъ  нарекангя  со  стороны 
плодоводовъ  на  отпускъ  не  соотв*тственныхъ  м*стностп  сортовъ;  но  такая  постановка 
д*ла  плодовыхъ  питомниковъ  не  можегь  быть  отнесена  къ  вин*  л*сныхъ  чиновъ,  а 
всею  своею  тяжестью  ложится  на  садоводовъ,  плодоводовъ  и  соотв*тственныя  общества, 
НС  сум*вш1я  орхентироваться  въ  такомъ  для  нихъ  д*л*  первостепенной  важности. 
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Особыя  мнЪн1Я  члена  Комитета  Л.  Е.  Сицинскаго. 

1.  По  вопросу  объ  устройств*  и  содержанш  м*стныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя. 
По  пункту  3  программы  Особаго  Сов*щатя  я  не  могу  согласиться  съ  постановде- 
н1емъ  Губернскаго  Комитета  о  томъ,  чтобы  замена  натуральной  повинности  денеж- 
ною предоставлена  была  только  лицамъ  привилегированнаго  сословия.  Лишенхе  этого 
права  лицъ  податного  состояшя  нахожу  несправедливымъ. 

Положен1е  этого  вопроса  въ  настоящее  время  таково:  бывш1я  казенный  почто- 
выя  дороги  находятся  въ  в*д*я1и  губернскаго  земства,  и  содержаше  ихъ  въ  исправ- 
ности достигается,  во-первыхъ,  при  посредств*  натуральной  повинности,  отбываемой 
исключительно  лицами  податного  состоян1Я,  и,  во-вторыхъ,  отпускомъ  денежныхъ 
•средствъ  изъ  кассы  губернскаго  земства  на  сооружеше  и  содержаше  въ  исправности 
мостовъ  и  проч. 

При  такомъ  разр^шеши  вопроса — ^повинность,  возложенная  закономъ  на  земле- 
владЪльцевъ,  заменена  для  нихъ  денежной  повинностью,  а  суммы,  необходимый  для 
этого,  получаются  губернскимъ  земствомъ  отъ  обложен1й  недвижимыхъ  имуществъ 
какъ  землевлад^льцевъ,  такъ  и  крестьянъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  отяошен1и  содержан1я  въ  исправности  этихъ  дорогъ 
крестьяне  участвуютъ  двояко:  изъ  обложен1я  ихъ  земель  частью  покрываются  рас- 
ходы по  мостовымъ  сооружешямъ  и.  кром*  того,  натуральной  повинностью  поддер- 
живается въ  исправности  полотно  дорогъ. 

Относительно  проселочныхъ  дорогъ  повинность  распределена  еще  бол*е  неравно- 
м-брно  и  падаетъ  исключительно  ла  крестьянъ,  хотя  по  закону  содержан1е  въ  исправ- 
ности этихъ  дорогъ  возложено  и  на  влад-Ьльцевъ,  черезъ  дачи  которыхъ  пролегаютъ 
дороги. 

Поэтому  если  и  признать  переводъ  дорожной  повинности  въ  натуральную,  обя- 
зательную для  всЬхъ  сослов1й,  съ  правомъ  замены  ее  денежною,  то,  во-первыхъ, 
при  условш  сохранен1я  правильнаго  соотноп1ен1я  между  землевладельцами  податного 
сослов1я  и  привилегированнаго,  пропорщонально  протяжетю  дорогъ  на  ихъ  влад*- 
Н1яхъ;  во-вторыхъ — при  условш  предоставлен1я  права  замЬны  натуральной  повин- 
ности денежною  одинаково  лицамъ  всЬхъ  сословгй  и,  въ-третьихъ, — это  правило 
должно  касаться  одинаково  какъ  дорогъ,  содержимыхъ  губернскимъ  и  у*зднымъ  зем- 
ствами, такъ  и  проселочныхъ. 

2.  По  вопросу  объ  организацш  мелкаго  кредита  не  могу  согласиться  съ  мн*- 
шемъ  Комитета  о  желательности  установлен1я  услов1Я,  чтобы  для  исправнаго  по- 
гашен1Я  заемщикомъ  долга  допущена  была  продажа  всего  его  движимаго  имущества. 
Такой  м%рой  крестьянинъ  можетъ  быть  приведенъ  къ  полному  лишению  возможности 
обрабатывать  свою  землю,  а  уничтожен1е  бдагод']^тельнаго  закона  (правила,  изложен- 
ныя  въ  приложенш  къ  24  ст.  Общ.  Пол.  о  кр.)  дастъ  весьма  плачевные  результаты. 

Организация  народнаго  кредита  должна  быть  обоснована  на  принцип*  личной 
кредитоспособности  каждаго  отд'Ьльнаго  лица,  что  вполн*  будетъ  достигнуто  при  су- 
ществованш  волостныхъ  и  сельскихъ  банковъ,  правлетю  которыхъ  можетъ  быть 
изв'^^тно  въ  ОТДЕЛЬНОСТИ  каждое  лицо  даннаго  села. 

Докладъ  Председателя  Бессарабской  Губернской  Земской  Управы    барона  А.  Ф.  Стуарта 

о  монастырскихъ  имен1яхъ  въ  Бессараб1и. 

Въ  числ*  1.690.000  десятинъ  частновладельческой  земли  въ  Бессараб1И  имеется 
свыше  209  тысячъ  десятйнъ  земли  им^шй  заграничныхъ  монастырей,  разбросан- 
ныхъ  во  всЬхъ  у*здахъ  губерши. 


^. 
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Управленхе  этими  им*н1ями  изъято  Правительствомъ  изъ  в-Ьд-Ьихл  монастырей 
и  подчинено  особому  административному  ^^реждешю,  при  чемъ  на  расходы  по 
управлен1ю  отчисляется  одна  пятая  валового  дохода  съ  им'6н1&^  а  две  пятыхъ  пред- 
назначено на  удовлетворен1е  духовныхъ  и  образовательныгь  нуждъ  и  общественное 
призр'Ьн1е  населен1я  Бессарабской  губернш.  Наличность  въ  губерн1и  такой  огромной 
площади  плодородной  земли  и  л'к^овъ,  представляющей  въ  изв1&стномъ  смысл^Ь  обще- 
ственную собственность  м-Ьстнаго  населешя,  необходимо  должна  являться  значитель- 
нымъ  факторомъ  въ  общей  экономхи  хозяйства  края.  Поэтому,  въ  числ*  прочихъ  сообра- 
ясетй  объ  улучшен1и  условШ  местной  сельскохозяйственной  промышленности,  во- 
просъ  о  полошенш  им^ЬнШ  заграничныхъ  монастырей  и  объ  эксплоатацш  ихъ  является 
существенно  важнымъ  и  требующимъ  значительнаго  къ  себ*  вниман1я. 

Въ  общихъ  чертахъ  истор1Я  монастырскихъ  им-ЬнШ  въ  Бессарабш  изложена  въ 
доклад*  соединеннаго  присутств1я  предводителей  и  депутатовъ  Бессарабскаго  дво- 
рянства, представленномъ  въ  1896  году  общему  собрашю  дворянства. 

сПредки  настоящихъ  бессарабскихъ  дворянъ,  валахск1е  и  молдавскхе  князья  и 
бояре,  рад-Ья  о  духовномъ  и  нравственномъ  благЬ  родного  края,  начиная  съ  ХЛ*  в'Ька, 
отд'Ёляли  часть  принадлежащихъ  имъ  обширныхъ  им'1^н1й,  для  обезпечетя  призр1&шя 
'^иротъ  и  неимущихъ,  устройства  школъ,  церквей,  монастырей  и  больницъ. 

«Въ  то  уже  далекое  отъ  насъ  время  православные  монастьфи  въ  Молдавш^ 
часть  которой  составляла  Бессараб1я,  являлись  единственными  источниками  св'Ёта  и 
христханскаго  благотворенхя  въ  стран*,  томившейся  подъ  игомъ  полумесяца. 

«Великодушные  жертвователи  не  им^ли  другого  м*ста,  куда  нести  свою  лепту, 
какъ  въ  эти  самые  монастыри. 

«Гд*  не  было  монастырей — они  вновь  устраивались,  гд*  были  прежше — ^мона- 
стыри щедро  одаривали  деньгами  и  землями,  но  всегда  это  делалось,  какъ  это 
видно  изъ  старинныхъ  дарственныхъ  грамотъ,  сохранившихся  въ  Румынскихъ  и 
Росс1йскихъ  государственныхъ  архивахъ,  съ  условхемъ  употреблен1я  известной  части 
доходовъ  съ  дарованныхъ  монастырямъ  земель  на  богоугодный  д^Ьла,  въ  пользу 
м-Ьстныхъ  жителей. 

«Покуда  молдавскхе  монастыри  самостоятельно  зав-Ьдывали  своими  д*лами,  воля 
завещателей  им^шй,  предоставленныхъ  въ  распоряжен1е  монастырей,  хотя  и  не  въ 
полной  степени,  но  все-таки  исполнялась. 

«Но  съ  т^хъ  поръ,  какъ  въ  Молдав1и  укрепилось  вл1ян1е  князей -фанар10товъ, 
получавшихъ  инвеституру  отъ  турецкаго  дивана,  интересы  молдавскихъ  монастырей 
и  коренного  м*стнаго  населен1я  были  забыты,  монастыри  были  запущены,  открытый 
при  нихъ  благотворительный  учрежден1я  перестали  существовать,  а  доходы  съ  по- 
жертвованныхъ  на  богоугодныя  д^ла  именхй  стали  служить  источникомъ  привольной 
жизни  греческихъ  монаховъ,  заполонившихъ  молдавскхе  монастыри,  а  въ  остальной 
части  посылались  въ  греческ1е  монастыри  на  восток*,  которымъ  некоторые  изъ  эт^игь 
именШ  были  преклонены,  часто  безъ  всякаго  на  то  права»  князьями-фанар1отами, 
а  иногда  и  самыми  игуменами. 

«Молдавское  правительство,  а  всл*дъ  засимъ,  поел*  включен1Я  Бессараб1и  въ 
составъ  Росс1йской  Импер1и,  и  Русское  Правительство  принимали  рядъ  посл1&дова< 
тельныхъ  м*ръ,  направленныхъ  къ  устраненш  неурядицъ,  обнаружившихся  вгь 
управлен1и  молдавскими  монастырями  и  предоставленными  въ  ихъ  пользоваш 
им*шями. 

«Но  окончательное  устройство  управлен1я  монастырскими  им*н1ями  было  да- 
ровано воспоследовавшими  всл*дств1е  многократныхъ  ходатайствъ  Бессарабскап 
губернскаго  земства  Высочайшими  повелен1ями  9  Марта  1873  года  и  21  Мая  1876  г, 
въ  силу    коихъ    бессарабск1я  пмеьпя,    принадлежащ1я    молдавскимъ   монастыряэгь 
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преклоненнымъ  восточнымъ  православнымъ  церквамъ,  изъяты  изъ  непосредствен- 
наго  вйд'Ьшя  греческаго  духовенства  и  переданы  въ  казенное  улравлеше,  при  чемъ 
доходы  съ  этихъ  ин'Ёшй  назначены:  одна  пятая  часть  на  расходы  по  управлешю, 
дв"]^  пятыхъ  части  на  устройство  и  содержан1е  въ  т^хъ  ш1Ьтяхъ  благотворительныхъ, 
богоугодныхъ  и  учебныхъ  заведешй  и^  наконецъ,  дв*  пятыхъ  поступаютъ  въ  пользу 
восточныхъ  церквей,  коимъ  были  преклонены  въ  разное  время  собственниками 
им^Ьшй  молдавсюе  монасты{)И». 

Для  уяснешя  истиннаго  положен1я  дЬла   крайне  важно  не  упускать  изъ  виду, 
что  назначенхе    заграничнымъ   монастырямъ   половины    чистаго  дохода   съ  им'ЁнШ, 
какъ  выражается  покойный  председатель  Бессарабской  Губернской  Земской  Управы 
Ж.  В.  Кристи  въ  представленной   имъ  записк-Ё   о  правильномъ  распред'Ёленш  дохо- 
довъ  съ  им^Ьн1й  заграничныхъ   монастырей  въ  Вессарабш,   является   лить  велико- 
душнымъ  и  вовсе  не  заслуженнымъ  даромъ  русскаго  правительства.  Посл^&днее,  при- 
нимая въ  казенное  зав^дыванхе  монастырск1Я  им'Ён1я,   тЁмъ  самымъ   уже  снимало 
съ  заграничныхъ  монастырей  всё  обязанности,  лежавш1я  на  нихъ  по  отношенхю  къ 
преклоненнымъ  имъ  монастырямъ   бессарабскимъ^  при  которыхъ  находятся  им^ён1я. 
Но  вм-Ьст*  съ  обязанностями,  снятыми  такимъ  образомъ  съ  иностранныхъ  монасты- 
рей, къ  слову  сказать, — за  недобросов4стное  отношен1е  къ  этимъ  обязанностямъ  О? 
естественно  кончалось  и  учаспе  заграничныхъ  монастырей  въ  доходахъ  съ  им-Ьихй, 
такъ  какъ  это  участхе  было  обусловлено  обязанностями  по  «преклонен1ю».  Каковы  же 
были  эти  обязанности  и  каковы   были  права  иностранныхъ   монастырей  на  доходы 
съ  монастырскихъ  им4н1й, — ^въ  достаточной  м-Ьр*  выясняется  вм^ст*  съ  истиннымъ 
значешемъ  «преклонен1я»  молдавскихъ  монастырей  греческимъ.    Вопросъ  объ  этомъ 
въ  €Вое  время  подробно  разобранъ  и  выясненъ  въ  неоднократныхъ  по  этому  повод)' 
докладахъ  Вессарабской  Губернской  Земской  Управы  -).  «Преклонен1е»  молдавскихъ 
монастырей  греческимъ  это— порученхе  первыхъ  покровительству,  заботамъ  Св.  М'Ьстъ 
на  Восток*,  необходимо  вытекавшее  изъ  сгЬсненнаго    положешя  православхя  въ  ду- 
найскихъ  княжествахъ,  долгое  время  угнетавшихся  турецкимъ  игомъ.  Жертвователи 
им'^^шй,  а  также  и  молдавсюе    князья,  желая  обезпечить    прочрое   положенхе  за  мо- 
настырями, «преклоняли»  ихъ,  поручали,  такъ  сказать,  покровительству,  просвещен- 
ному вл1яшю  процв'Ётавшихъ  тогда  восточныхъ,  преимуш,ественно  греческихъ  право- 
славныхъ  церквей;  посл'Ёдн1я,  въ  вид1^  вознагражден1я  за  свои  заботы  о  молдавскихъ 
нонастыряхъ,  получали,  по  вол^Ь  жертвователей,  изв^Ьстную  долю  доходоэъ  съ  ии^вШ, 
оставшуюся  за  удовлетворенхемъ  потребностей  м*стныхъ  монастырей  и  исполнешемъ 
возложенныхъ  на  нихъ  обязанностей. 

Впосл']Ьдств1и  же,  при  управлен1и  княжествъ  фанариотскими  князьями,  прекло- 
нен1е  им*ло  уже  друпя  причины,  изложенныя  въ  стать*  князя  Мурузи  въ  Хз  198 
^сС.-Петербургскихъ  В-Ьдомостей»  за  1898  годъ.  «Фанар1отск1е  князья,  мечтая  о  воз- 
становленш  ВизантШской  импер1и,  поняли,  какимъ  огромнымъ  подспорьемъ  этому 
д*яу  была  бы  передача  въ  распоряжеше  1ерусалймскаго  и  Константинопольскаго 
латрхархатовъ  огромныхъ  доходовъ,  коими  располагали  монастыри  въ  дунайскихъ 
княясёствахъ».  Въ  виду  этихъ  соображенхй  «они  привлекли  въ  дунайск1я  княжества 
представителей  греческаго  духовенства,   которое,   будучи  болЬе  образовано,   нежели 

*)  СборниБЪ  Бессарабскаго  земства  за  1875  годъ,  №  2,  стр.  462—473. 

*)  См.  докладъ  Бессарабской  Губернской  Земской  Управы  Губернскому  Земскому  Собран1ю, 
взд.  1в75  года,  книга  2,  стр.  444—482;  записка  гласнаго  А.  М.  Котруцы  въ  то  же  Собран1е,  то  же 
1гэдан1е,  стр.  483—514;  В'Ьстникъ  Бессарабскаго  земства  1882  года,  стр.  189—192;  Сборникъ  Бесса- 
рабскаго земства  1896  года,  стр.  249—275;  Сбор.  Бессар.  земства  1897  года  стр.  187—199;  Записка 
Председателя  Бессарабской  Губернской  Земской  Управы  II.  В.  Кристи  о  правильномъ  распред'Ьлен1н 
мходовъ  съ  монастырскихъ  им']^н1й  и  мн.  др. 
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м'&етное,  легко  взяло  въ  свои  руки  духовный  и  пмущественныя  д:б1а  церкви 
православной  въ  этихъ  провинц1яхъ.  Этимъ  путемъ  1!атр1архаты  Константинополь- 
ск1й  и  1ерусалимск1й  достигнули  преклонетя  молдавскихъ  монастырей  гречесЕИмъ 
монастырямъ  Св.  Гроба,  Аеона  и  Синая,  поглотившихъ,  въ  значительной  жкрЬ  въ 
ц^^яхъ  политической  пропаганды,  крупные  доходы  духовныхъ  им^^нШ  въ  дунайскихъ 
княжествахъ». 

Выше  мы  видели,  къ  чему  свелось  въ  конечномъ  счет*  «просвещенное  вл1я- 
н1е)>  иностранныхъ  монастырей.  Зд*сь  не  м*сто  изложенио  воп1ющихъ  фактовъ  хищ- 
ничества греческихъ  монаховъ,  разоблаченныхъ  въ  свое  время  д.  с.  с.  камергеромъ 
А.  А.  Боровковымъ,  особо  командированнымъ  Правительствомъ  для  разсл^довашя 
порядка  управлен1я  им*н1ями  повторенными  греческихъ  монастырей;  интересующихся 
отсылаемъ  къ  №  22-му  Правит.  В*стн.  за  1873  годъ  *). 

Принявъ  на  себя  заботы  о  выполненш  воли  завещателей,  Русское  Правитель- 
ство оставило  за  иностранными  монастырями  право  на  половину  чистаго  дохода  съ 
им*н1й  лишь  въ  виду  имевшихся  предположенШ  о  возможности  правъ  собственности 
монастырей  на  эти  имен1я.  Права  населен1я  на  именхя  не  были  выяснены  еще  окон- 
чательно. Была  р-Ьчь  о  представлен1И  заграничными  монастырями  какихъ-то  доку- 
ментовъ,  удостов*ряющихъ  т*  или  иныя  права  ихъ  на  им*н1я  или  доходы. 

Поэтому,  впредь  до  окончательнаго  выяснен1я  назначенхя  доходовъ  съ  им*Ьтй 
и  способа  эксплоатац1и  посл-бднихъ,  было  учреждено  существующее  по  настоящее 
время  «Временное  Управлен1е  им*тями  заграничныхъ  монастырей  въ  Бессарабш» 
по  типу  Управяен1й  Государственными  Имуществами.  Естественно,  что  система  та- 
кого временнаго  управлен1я  им*н1ями  не  могла  быть  оформлена  соответственно  на- 
учнымъ  основан1ямъ  ращоналънаго  хозяйства  и  д*йствительнымъ  потребностямъ 
края,  т*мъ  бол'Ье  еще,  что  въ  зав'Ьдыван1е  принимались  им^шя,  законтрактованный 
на  несколько  летъ  впередъ.  Предположешя  о  томъ,  что  «временное  управлеше»  бу- 
детъ  длиться  тридцать  и,  быть  можетъ,  еще  большее  число  летъ,  разумеется,  не 
было.  Ожидалось  окончательное  разрешен1е  вопроса  о  монастырскихъ  имен1яхъ,  и 
въ  ожидан1и  этого  разрешен1я  и  въ  зависимости  отъ  услов1й,  въ  которыхъ  были 
приняты  эти  имен1я,  былъ  установленъ  самый  несложный  способъ  эксплоатащи  по- 
следяихъ  путемъ  единовременной  переоброчки  огромныхъ  пространствъ  земли. 

Права  мЬстяаго  населен1я  на  пользован1е  доходами  монастырскихъ  имешй,  пред- 
назначенныхъ  жертвователями  на  удовлетвореше  его  духовныхъ  и  образовательных^ 
нуждъ,  не  установлены  еще  окончательно  и  по  настоящее  время.  Пунктомъ  4-мъ 
Высочайше  утвержденнаго  9-го  Марта  1873  года  положен1я  Комитета  Министровъ 
определено,  что  «при  пр1еме  въ  казенное  управлеше  монастырскихъ  и  церковныхъ 
имен1й,  на  основан1и  действительнаго  владен1я,  и  при  составлеши  описаний  '<ггвть 
имен1й,  подлежащ1я  учрежден1я  обязываются  привести,  по  возможности,  въ  изв^^ст- 
ность,  въ  силу  какихъ  именно  актовъ  и  документовъ  монастыри  и  церкви  влад1Ьютъ 
имен1ями».  Между  тЬмъ  обстоятельство  это  до  сихъ  поръ  не  приведено  въ  извест- 
ность. ЗагЬмъ,  необходимо  также  имЬть  въ  виду,  что  въ  1-мъ  пункте  того  же  по- 
ложен1я  ясно  подразделяются  «недвижимыя  имен1я  и  леса,  принадлежащ1Я  Св.  Ме- 
стамъ  и  монастырямъ  на  Востоке  и  преклоненнымъ  Св.  Местамъ  молдавскимъ  и 
бессарабскимъ  монастырямъ».  Въ  Бессараб1И  и]кгЬются  только  имен1я  монастырей, 
лреклоненныхъ  Св.  Местамъ  и  монастырямъ  на  Востоке;  прпнадлежапщхъ  же  этимъ 
ЛГестамъ  и  монастырямъ  имен1й  нетъ,   такъ  какъ  на  права  собственности  у  нона* 


*)  См.  Сборпнкъ  Бпссарабскаго  земства  за  1&75   годъ,  кн.   2-я,   стр.   462,  463,  4,  5,  6,  7,  8^  9, 
470,  1,  2  и  3. 
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стырей  вгЬтъ  никакихъ  историческихъ  данныхъ,  а  документы  не  представлены  и  по 
настоящее  время. 

Непредставленхе  этихъ  документовъ,  конечно,  съ  полнымъ  в*роят1емъ  мошетъ 
быть  объяснено  лишь  т*мъ,  что  если  у  заграничныхъ  монастырей  имеются  даже  и 
права  собственности  на  эти  им^^н^я^  то  эти  права  сопряжены  съ  значительно  боль* 
шими  обязательствами  въ  пользу  мЬстнаго  населенхя,  нежели  гЬ,  Который  принуди- 
тельно выполняются  иностранными  монастырями  путемъ  отчислен1я  чистаго  дохода 
съ  нмЁнШ  на  нужды  м'Ёстнаго  населен1я  ^). 

Въ  упомянутой  выше  стать*  кн.  Мурузи  приводится  весьма  справедливое  пред- 
положен1е,  что  въ  большей  части  упомянутыхъ  документовъ  заключается  статья^ 
въ  силу  которой  они  Д'Ёлаются  недМствительными  въ  случа'6  невыполненгя  мона- 
стырями воли  зав*ш;ателей.  Въ  силу  этихъ  обстоятельствъ  заграничные  монастыри 
сочли  за  благо  пользоваться  и  впредь  гЬми  благопр1ятными  для  нихъ  услов1ями^ 
которыя  возможны  лишь  при  невыясненномъ  положен1и  им'6н1й^  т.  е.  при  налич- 
ности «Временнаго  Управлен1я».  Лишь  со  стороны  н'Ёсколькихъ  иностранныхъ  мо- 
настырей была  сд^Ьлана  попытка  уб-Ьдить  Русское  Правительство  въ  своихъ  мни- 
мыхъ  правахъ  собственности  на  имбшя  преклоненныхъ  имъ  монастырей,  путемъ 
представлешя  какихъ-то  данныхъ.  Но  самая  неусп'Ьшность  этой  попытки  2)  красно- 
р1&чиво  говоритъ  объ  эфемерности  этихъ  правъ. 

Приведенный  здЬсь  фактичесшя  данныя  и  доводы  достаточно  ясно  показываютъ 
насколько  назрЁлъ  вопросъ  о  монастырскихъ  им1}Н1Яхъ,  и  насколько  необходимо  окон- 
чательное его  разр]Ьшен1е.  Мы  видимъ,  что  м^^стное  населеше  при  томъ  временномъ 
и  неполномъ  возстановлети  81;аШ8  дио  монастырскихъ  имЁн1й,  которое  установлено 
пока  упомянутыми  выше  законами  1873  и  1876  г.  впредь  до  окончательнаго  разр*- 
шен1Я  вопроса  объ  этихъ  им'&шяхъ,  въ  течен1е  тридцати  посл^Ёдниxъ  Л'Ётъ  лишается 
больше  половины  доходовъ  съ  209  тысячъ  десятинъ  земли.  Изъ  года  въ  годъ  воз- 
растающая рента  со  ста  пяти  тысячъ  десятинъ  земли,  созданная  въ  конечномъ  счет* 
трудомъ  и  затратами  м-Ьстнаго  населешя,  ц*ликомъ  уходить  за-границу,  въ  уплату 
иностраннымъ  монастырямъ  за  г6  заботы  объ  им*н1яхъ,  которыя  съ  монастырей 
давно  сняты  Правительствомъ.  а  потому  оплат*  и  не  подлежатъ. 

Наряду  съ  основнымъ  вопросомъ  о  бессарабскихъ  монастырскихъ  им*н1яхъ 
въ  высшей  степени  существеннымъ  для  края  является,  какъ  было  отм*чено  выше^ 
порядокъ  управления  этими  им*н1ями.  Соединенное  присутств1е  предводителей  и  де- 
путатовъ  Бессарабскаго  дворянства  въ  доклад*  своемъ  о  монастырскихъ  им*н1яхъ^ 
внесенномъ  на  разсмотр*н1е  общаго  собран1Я  дворянства  въ  1896  году,  соглашаясь 
съ  1ш*Н1емъ,  выраженнымъ  Губернской  Земской  Управой,  что  монастырскхя  им*н1я,. 
при  общемъ  пространств*  ихъ  въ  209.653  десятины  земли,  являются  въ  Бессараб1И 
санымъ  крупнымъ  земельнымъ  собственникомъ,  отъ  котораго  Правительство  и  об- 
щество въ  прав*  ожидать  прим*нен1я  бол*е  рац10нальнаго  пользованхя  землей,  ч*мъ 
сплошная  сдача  земель  въ  аренду,  которая  по  справедливости  признается  наихуд- 
шшгь,  граничаш;имъ  съ  хищническимъ  способомъ  веден1Я  хозяйства,  справедливо 
указываетъ  на  то,  что  наличность  такихъ  громадныхъ,  чисто  арендяыхъ  хозяйствъ 
въ  кра*.  какъ  показалъ  недавн1й  опытъ,  въ  пер1одъ  сельскохозяйственныхъ  кризи- 


')  Изъ  хранящейся  въ  Бухарестскомъ  архиб1^  отчетной  вЪдомостн  о  монастырскихъ  доходахъ, 

представленной  коиисс1бй  изъ  игуменовъ  при  княз^^  Ковстантин'Б  Маврокордато,  видно,  что  изъ  этихъ 

доходовъ  посылалось  Св.  М-Ьстамг  не  бол^е  57о«  (Сборникъ  Бессарабсмго  земства  за  1875  годъ,  кн. 

2-я,  стр.  460).  Не   лишнее   будетъ   отметить,   что   Маврокордато  былъ  грекъ,  такъ  что  о  давлен1и  на 

'  рас11ред'клен1е  монастырскихъ  доходовъ  не  въ  пользу  греческихъ  монастырей  не  можетъ  быть  р^чи. 

')  Сборникъ  Бессарабскаго  земства  за  1897  годъ,  стр.  194—6. 
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совъ  можетъ  быть  источникомъ  значительныхъ  пертурбаций  въ  экономической  жизни 
Вессарабш. 

Такъ  или  иначе,  ионастырсшя  им'ЁН1Я  предоставляютъ  свыше  12^/о-  всей  вла- 
дельческой земли  Вессарабш,  —  площадь  достаточно  значительная  для  того,  чтобы 
система  хозяйства  въ  ииЪтяхъ  оказывала  значительное  вл1ян1е  на  экономическое 
развитхе  края.  Не  подл  ежить  никакому  сомн*н1ю,  что  Правительство,  определяя  20^'о 
валового  дохода  на  расходы  по  управленш  им-Ьнгями,  им^ло  въ  виду  установлеше 
ращональнаго  хозяйства,  всл*дств1е  чего  въ  программ*  управлен1я  намечена  статья 
расходовъ  по  мел1орац1и.  Иначе  и  не  могло  бы  быть,  такъ  какъ  содержаше  адми- 
нистрацш  для  зав'Ёдыван1я  лишь  безразличной  арендной  сдачей  им'Ён1й  далеко  не 
исчерпываетъ  20°/о  валового  дохода.  Действительно,  отношеше  стоимости  содержашя 
администращи  къ  одной  пятой  части  валового  дохода,  определенной  на  расходы  по 
управлетю  именхями,  за  последнее  десятилетге  представляетъ: 

въ  1892  году 0,30  въ  1897  году 0,27 

»  1893     »       0,33  »  1898     »       0,25 

»  1894     »       0,31  »  1899     »       0,26 

»  1895     »       0,31  »  1900     »       0^27 

»  1896     »       0,29  »  1901     »       0,19 

Такимъ  образомъ,  за  одно  только  это  последнее  десятилетхе  остатокъ  отъ  дЬй- 
ствительныхъ  расходовъ  по  управленхю  имен1ями,  который  долженъ  бы  быль  лечь 
основнымъ  капиталомъ  сельскаго  хозяйства  Вессарабш  въ  форме  мел1оративныхъ 
затратъ  въ  монастырскихъ  имен1яхъ,  представляетъ  солидную  сумму  до  2-хъ  мил- 
Л1оновъ  рублей.  При  обш;емъ  упадке  сельскаго  хозяйства,  характеризующемъ  совре- 
менный пер1одь  его  развит1я,  какъ  необходимый  симптомъ  перехода  производства 
къ  более  совершеннымъ,  интенснвнымъ  формамъ,  удерживать  эти  два  милл1она  въ 
кассе  значитъ  сознательно  ставить  преграду  дальнейшему  развит1ю  сельскаго  хо- 
зяйства, немыслимому  безъ  увеличен1я  основнаго  капитала  производства.  Нужно  за- 
метить, что  если  въ  монастырскихъ  именхяхъ,  въ  виду  невыясненности  вопроса  о 
томъ,  кому  въ  конце-концовъ  они  будугь  принадлежать,  и  установлено  сплошное 
арендное  хозяйство,  то  темъ  не  менее  воздержан1е  отъ  улучшешя  имен1й  на  счетъ 
20о/о  валового  дохода  не  можетъ  быть  объяснено  тою  же  неопределенностью  поло- 
жен1Я  имен1й.  Въ  случае  даже  отдачи  ихъ  заграничнымъ  монастырямъ,  расходъ  на 
мел1орацш  былъ  бы  также  производителенъ  для  края,  какъ  и  въ  случае,  если  бы 
права  заграничныхъ  монастырей  не  подтвердились.  Экономическое  значен1е  земель- 
ныхъ  участковъ  для  хозяйства  страны  изменяется  въ  зависимости  не  отъ  личности 
землевладельцевъ,  а  отъ  степени  культурности  земель. 

Эти  соображешя,  равно  какъ  и  приведенныя  выше  данныя  относительно  про- 
исхожден1я  и  назначен1Я  монастырскихъ  имен1й,  казалось  бы,  достаточно  отчет^шво 
намечаютъ  программу  эксплоатацш  этихъ  именхй.  Разбросанный  по  всей  губернш, 
монастырск1я  имен1я  самымъ  географическимъ  своимъ  положен1емъ  определяютъ  ту 
культурную  роль  въ  сельскомъ  хозяйстве  края,  которая  предназначена  имъ  и  по 
смыслу  ихъ  существован1я.  Вессараб1я  имеетъ  209  тысячъ  десятинъ  земли,  заве- 
щанныхъ  на  благо  края,  живупцаго  исключительно  сельскимъ  хозяйствомъ.  Есте- 
ственно, что  эти  209  тысячъ  десятинъ  должны  быть  во  главе  всего  хозяйства  края. 
Естественно  также,  что  хозяйство,  организованное  на  этой  огромной  площади,  должно 
чутко  отзываться  и  итти  навстречу  всемъ  новымъ  теченхямъ  экономической  жизни 
страны,  освобождая  себя,  по  мере  интенсификащи  производства,  отъ  отжившихъ 
41)ормъ  и  облегчая  темъ  самымъ  тотъ  же  переходъ  краю. 

Обращаясь,  однако^  къ   управлен1Ю   имен1ями,   мы,  къ   сожаленш,  не  видимъ 
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ничего  подобнаго.  Им*тя  тридцать  л-Ьгь  сдаются  сплошь  вс*  въ  аренду,  и  въ  те- 
чете этихъ  тридцати  л'Ьтъ  ни  въ  одномъ  изъ  нихъ  не  сделано  ровно  ничего  для 
улучшен1я  хозяйствъ. 

Но  въ  то  время,  когда  естественная   эволющя  хозяйства  неумолщю  изм'Ьцял.'г 
чуждые  жизни  бумажные  планы  арендныхъ  хозяйствъ,  выделяя  изъ  степныхъ  про- 
странствъ  и  изъ  пахоти  фруктовые  и  виноградные  сады  какъ  разъ  въ  т*хъ  м*стахъ» 
гд1Ь  УСЛ0В1Я  производства  и  сбыта  вызывали  ихъ  къ  жизни,  Управлен1е  реагировало 
на  жизнь   репрессивными   М'З^рами,   включивъ  въ  свои  кондищи  на  отдачу  пи^тй 
воспрещен1е  разведетя   садовъ  и  огородовъ  безъ  разр*шен1Я  Управлешя  подъ  угро- 
зой штрафовъ  и  уничтожен1я  садовъ  на  счетъ  арендаторовъ.  Оговорка  «безъ  разр*- 
шен1я  Управлешя»  не  м*няетъ   положешя   д'Ьла,  такъ  какъ  этотъ  пунктъ   им-Ьегь 
все-таки   характеръ  запрещен1я,   а  не   поощрен1я.  Въ  кондищяхъ   им-Ьется,    однако, 
относительно  разведен1я  садовъ  и  поощрительный  пунктъ  въ  противоположность  при- 
веденному. Вотъ  его  содержаше:  §  17. — «Арендаторъ  обязанъ  будетъ  въ  арендуемомъ 
иы'Ьн1и  развести    фруктовый    садъ  не  менЬе  60-ти    фруктовыхъ    деревьевъ   такимъ 
образомъ,  чтобы  при  сдач*  им'Ьнхя  за  недостающее  количество  фруктовыхъ  деревьевъ 
было  уплачено    арендаторомъ  въ  пользу   Управлен1я  монастырскими  им*н1ями  I  по 
5-ти  руб.  за  штуку»  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  если  бы  сады  въ  монастырскихъ  им*- 
Н1яхъ  разводились  бы  лишь  соответственно    этому    последнему   пункту,    которымъ 
предполагалось  вызвать  къ  жизни  садоводство,  то  къ  настоящему  времени  въ  каждомъ 
пм-бнхи  можно  было  бы  им*ть  лишь  по  120  фруктовыхъ  деревьевъ,  такъ  какъ  пе- 
реоброчка производилась  и  производится  въ  большинстве  случаевъ  на  24  и  на  12  л*гь. 
действительность  показываетъ,  что  арендаторы  никогда  не  простирали  своего  рве- 
н1я  за  указанный  имъ  минимумъ  и  больше  60-ти  деревьевъ  не  разводили,  при  чемъ 
при  сдаче  и  пр1емке  имешй   вопросъ  о  злополучныхъ  60-ти  деревьяхъ  являлся  и 
является  всегда  больнымъ  местомъ  аренды.  Очень  ужъ  жалокъ  видъ  этихъ  садовъ, 
разведенныхъ    въ  силу  §  17   кондищй.   Но   зато,   вопреки   заботе    Управлешя    объ 
охране  «правъ  собственника  имешй»,  въ  видахъ  которой  §  12-мъ  воспрещалось  раз- 
ведете садовъ,  въ  конце-концовъ  какъ-то  незаметно  целыя  имен1я  превратились 
почти  въ  сплошные    сады  и  виноградники,   разведенные    субъ-арендаторами,    мест- 
ными крестьянами.  Благодаря  этому  доходность  имешй  удвоилась  и  утроилась.  Та- 
ковы имен1Я  Кицканы,  Копанка,  Буда-Городиште-Пыржолтены,  Страшены.  Вольчи- 
нецъ,  Калугеръ-Галата,    Леушены,   Лозово,  Миклеушены,   Пуркары  и  мн.  др.  Само 
собою  разумеется,  что  въ  имен1яхъ  сады  разводились  именно  въ  техъ  местахъ,  где 
могли  быть  разведены;  неудобныя  же  для  садовъ  и  виноградниковъ  места  остались 
свободными.   Управлен1е  же,  убедившись   после   долгаго  и  упорнаго    сопротивлен1я 
переходу  отъ  хлебопашества  къ  более  высокимъ  культурамъ  въ  пользе  последнихъ 
для  доходности  имен1й,   начало  само    поощрять   разведете  фруктово-виноградныхъ 
садовъ.  Къ  сожалешю,  однако,  нельзя  назвать  удачными  опыты  Управлен1Я  въ  этомъ 
направлеши.  Руководствуясь  одними  лишь   соображешями  о  безраз.1ичномъ,  во  что 
бы  то  ни  стало,  повышенш   доходности   имешй,    Управленхе  полагало,  повидимому, 
что  для  успеха  всякое  имен1е  можно  размежевать  на  мелк1е  участки  и  предложить 
поселянамъ  взять  эти,участки  въ  двадцатичетырехлетнюю  аренду  съ  необходимымъ  обя- 
зательствомъ  развести  фруктово-виноградный  садъ.  Внимаше  Управлен1я,  естественно, 
обратилось  преждевсегонатеимен1Я,въкоторыхъ  имеются  уже  значительный  количества 
садовъ,  но  остались  и  участки  пахотной  земли.  Въ  имен1я  были  посланы  землемеры,  акку- 
ратно  размежевавппе  большхе  участки  пахоти  и  выгона  на  меньш1е,  а  Управлеше  оповес- 
тило населен1е  не  только  местное,  но  и  смежныхъ  г>^берн1й— Подольской  и  Херсонской. 
Такимъ  образомъ  были  сделаны  сразу  две  ошибки.  Во-первыхъ,  размежеваны  подъ 
сады  во  многихъ   случаяхъ  участки,    непригодные  или  мало   пригодные  подъ  сады. 
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Сады,  конечно,  въ  конц*  концовъ  могли  бы  быть  разведены  и  на  тЬхъ  участкахъ, 
но  уже  со  значительно  большими  затратами.  Главный  же  контингентъ  арендаторов!» 
вполн*]^  справедливо  предполагался  Управленхемъ  состоящимъ  изъ  крестьянъ,  да  еще 
изъ  переселенцевъ    изъ   другихъ   губернШ,  т.  е.  лицъ,  не  им^&юп](иxъ   возможностп 
затратить  многое.  Вторая  и  наибол^Ье   важная    ошибка   была   въ  томъ,  что    сдачей 
лодъ  сады  пахотныхъ  участковъ,   арендуемыхъ  въ  большинстве  случаевъ  гЬми  же 
садоводами,  которые  уже  развели  сады  въ  им'6н1и,  Управлен1е  искусственно  поощряло 
р^^шй  переходъ  населен1я  своихъ    им^&н^й  отъ  обычнаго  натуральнаго  хозяйства  б:ь 
денежному,  къ  которому  это  населеше   еш;е  вовсе  не  приспособлено.    Баадый  садо- 
водъ-крестьянинъ  въ  громадномъ   большинств'Ь  случаевъ  въ  то  же  время  и  хл1Мо- 
лашецъ.  Спецгализащя  производства  и  денежное  хозяйство  вовсе  не  проникло  такь 
глубоко  въ  жизнь  м1^стнаго  крестьянина,  чтобы  онъ,  по  мотивамъ,  навязываемьпгь 
ему  извн'Ё,  а  не  хозяйственнымъ  укладомъ  его  жизни,  вдругъ  изъ  садовода-хл^Ббо- 
пашца  сталъ  только  садоводомъ.  Противъ  такого  переворота  говорить  и  его  инвен- 
тарь, подлежащ1й  вдругъ  зам^Ьн*  или  продаж*,  и  его  неуменье  обходиться  безъ  сво- 
его хл*ба,  его  рутина  и  т.  д.  Предпринятый  Управлешемъ  опытъ  повышенхя  доход- 
ности им*Н1Я  лишаетъ  этого  хозяина  его  пахотнаго  участка,  выделяя  этотъ  участокъ 
изъ  общаго   состава  им-Ьтя  въ  отдельную    оброчную  статью.   Естественно,  бывш1й 
хозяинъ  этой  оброчной  статьи,   скрепя  сердце,   становится  въ  ряды  желающихъ  за- 
торговать эту  статью,  чтобы    сохранить  за  собою   возможность    засовать   изв-Ьстное 
количество  необходимой  для  его  пропитан1я  кукурузы  и  другого  хл*ба.  Но  его  обя- 
зываютъ  подписат11  кондищи,  въ  силу  которыхъ  онъ  не  им*егь  права  с*ять  хл*бъ 
на  этой  оброчной  стать'Ё:  онъ  обязанъ  развести  на  ней  фруктово-виноградный  садь. 
при  чемъ  ему   предоставляется   право  посЬва   лишь  въ  первые  годы   контрактоваго 
«рока  *).  Въ  результат*  онъ  или  береть  оброчную   статью  съ  несомн*ннымъ  нам*- 
ренхемъ  никогда  на  ней  никакого  сада  не  разводить,  или  же  отказывается  отъ  нея. 
Въ  этомъ  посл*днемъ  случа*  бываетъ,  что  статью  береть  не  местный  крестьянина 
Врядъ  ли  и  онъ  разведетъ  тамъ  садъ.  Не  говоря  о  томъ,  что  онъ  такъ  же,  какъ  я 
местный  житель, — не  спещализировавшхйся  садоводъ,  а  садоводъ-хл*бопашецъ,  кото- 
рому не  обойтись  безъ  запашки, — кром*  того,  онъ  сразу  же  становится  въ  отноше- 
н1и  къ  местному  населешю  чуждымъ,  враждебнымъ  элементомъ.  отнявшимъ  у  него 
пахотную  землю.  Ему  предстоитъ  борьба.  Если  онъ  не  одинъ,  если  переселяется  на 
участки  ц'Ьлая  группа, — конечно,   можно  разсчитывать  на  усп*хъ,   если   только  не 
ставить  преградъ    жизнеспособной   организащи   новаго  поселен1я.  Но  въ  томъ-то  и 
б'Ьда,  что  чуждое  всякаго  знакомства  съ  действительными  запросами  жизни  кресть- 
янина Управлен1е  не  признаетъ    реальныхъ   формъ  этой  жизни.  Въ  то  время  какъ 
крестьянинъ,  выросш1й  въ  деревн*  и  проникнутый   духомъ   корпоративности,  стре- 
мится создать  на  новомъ  м*стЬ  т*  же  услов1я  жизни,  Управленхе   предлагаетъ  ему 
роль  американскаго  фермера-индивидуалиста.  Проектъ  поселковъ  исключенъ  изъ  про- 
граммы Управлен1я  ^).  Арендаторы  должны  выстроить  себ*  усадьбы  на  арендуемыхъ 
ими  участкахъ  и  жить  тамъ  уединенно,  наперекоръ  тому  мощному  инстинкту  обще- 
жит1я,  который  на  протяжен1И  всей  истор1и  человека  является  могущественн*йпшмъ 
факторомъ  культуры. 

Сл^дуетъ  заметить,  что  на  первыхъ  же  порахъ  осуществлен1я  своего,  хотя  н 
направленнаго  къ  реальному  возвышен1ю  доходности  земель,  но  построеннаго  на 
чисто,  кабинетныхъ  соображен1яхъ  проекта  Управленш  пришлось  считаться  съ  дей- 
ствительными запросами  жизни  и  отступать  отъ  своихъ  первоначальныхъ  предподо» 


')  Си.  §  9  К0НДИД1Ё  на  сдачу  участоовъ  подъ  разведен1е  фрукговыхъ  и  виноградныхъ  садовъ. 
')  См.  тАже  кондид1и. 
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жен1й.  Переселенцы  Аккерманскаго  уЬзда  заарендовали  одинъ  изъ  участковъ  им*н1я 
Ганасены-Ноу,  предназначенный  подъ  разведете  фруктово-виноградныхъ  садовъ  мел- 
кими участками.  Новые  арендаторы,  однако,  по  ближайшемъ  ознакомлен1и  съ  условхями 
полученнаго  ими  участка  не  сочли  возможнымъ  подчиниться  требован1ямъ  Управленхя 
относительно  превращения  всей  его  площади  въ  сады  и  разселен1я  арендаторовъ  по 
всему  им*н1ю,  что  въ  конц*-концовъ  и  было  отчасти  разрешено  Управленхемъ,  ко- 
торое, вмЬсто  установленнаго  имъ  порядка  поселенгя  каждаго  арендатора  на  его 
участк*,  выд-Ьлило  площадь  подъ  общи  распланированный  поселокъ. 

Неудачный  выборъ  Управлещемъ  участковъ  изъ  имЬнхй  для  разведен1я  на  нихъ 
фруктово-виноградныхъ  садовъ,  вопреки  потребности  м-Ьстнаго  населен1я  въ  пахотной 
земл^^,  а  также  несоотв']Ьтств1е   выработанныхъ  на  этотъ  предметъ  арендныхъ  кон- 
дищй   обусловили  со  стороны  населешя  совс*мъ  нежелательное  отношен1е  къ  д-Ьлу. 
М'Ёстные  поселяне  часто   отказываются  брать  участки  на  предлагаемыхъ  ими  кон- 
дшцяхъ.  Изъ  поселянъ   же   отдаленныхъ   м-Ьстностей  мнопе  нередко  пр1обр'6так)тъ 
}'частки  безъ  серьезнаго  нам'Ёрен1я  заниматься   разведешемъ  садовъ,  а  лишь  им'ёя 
:въ  виду  переуступить  ихъ  впосл*дствш  м-Ьстнымъ  жителямъ  и,  конечно,  не  для  са- 
доводства, а  для  хл1^бопап1ества.  Кром*   этихъ   причинъ,  серьезнымъ  препятств1емъ 
къ  заарендованш)  участковъ  подъ  разведенхе  садовъ  являются  также  непом'Ёрно  вы- 
С0К1Я    арендный   и^вьц    назначенный  Управленхемъ.  Щны  эти    не   выдерживаются 
арендаторами,  имущество   которыхъ  описывается  Управленхемъ  въ  счетъ  недоимки; 
а  самыхъ  арендаторовъ  удаляютъ  съ  участковъ. 

Что  касается  загЬмъ  крупныхъ   оброчныхъ  статей,  то  прежде  всего  сд'Ьдуетъ 
отм'Ьтить,  какъ  нежелательное  явленхе,  значительную  спекулящю,  происходящую  при 
сдач*  съ  торговъ  одновременно  большого  числа  монастырскихъ   им*Н1Й.  Спекуляц1я 
тгбеть  н']^сколько  различныхъ  отгбнковъ,  безразлично,  впрочемъ,  вредныхъ  для  д^ла. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  спекулянтъ  торгуется  на  им-Ьихе,  не  им*я  въ  виду  заарендовать 
«го,  но  желая  лишь  сорвать  отступного.  Это— наибол-Ье  известный  типъ   спекуляцхи 
и  сравнительно  наименее  вредный,  такъ  какъ  онъ  не  можетъ  оказать  повьппающаго 
ВЛ1ЯН1Я  на  ренту  им']^н1й,  что  очень  важно,  какъ  увидимъ  ниже.  Спекулируютъ  на 
нм'Ьнйяхъ  и  такимъ  образомъ,  что,  заторговавъ  ихъ,  переуступаютъ  загЬмъ  за   из- 
В1&СТНЫЙ  куртажъ.  бпасн'Ье,  однако,  когда  на  торгахъ  спекуляц1я  искусственно  повы- 
шаетъ  ц*ну,  чтобы  поставить  торгующагося  въ  необходимость  взять  им*н1е  за  плату  не- 
нормально  высокую.  Въ  громадномъ    большинств'6  случаевъ  впросакъ    попадаютъ 
крестьяне.  Расчетъ  спекулящи — поднять  арендную  плату  до  невозможности  ея  упла- 
чивать, чтобы  загЬмъ  взять  дешево  им-Ьихе  поел*  устраненхя  арендатора,  не  выдер- 
яавшаго  непомерно  высокой  платы.  Расчетъ  этотъ  не  всегда  оправдывается,  и  кре- 
-стьянское  общество!  заторговавшее   им1&н1е   по   ненормально  высокой  цкя%  должно 
выдерживать  повышенную   ренту.  Само   собою   разумеется,  что  уплата  этой  ренты 
возможна  уже  путемъ  лишь  пону^дтельныхъ  м^^ръ.  Въ  практик'^  Управленхя  за  по- 
следнее время  все  больше  и  больше  укрепляется  система  полученхя  арендныхъ  де- 
вегь  путемъ  наложен1я  ареста  на  посЬвы — ^чаще  всего  на  корню.  Само  собою  разу- 
жЬ&тся^  что  это  прежде  всего  лишаетъ  крестьянъ  всякой  возможности  продать  хл^бъ 
по  выгодной  цЬе%  понижая  такимъ  образомъ  ихъ  заработокъ.  Несмотря  однако  на  то, 
что  у  начиная  съ  1юня,  чиновники  Управлешя  деятельно  описываютъ  крестьянск1й  и 
■ныхъ  посессоровъ  хл*бъ  во  всЬхъ  концахъ  губернхи, — сумма  недоимокъ  по  арендамъ 
все   же  возрастаетъ  изъ  года  въ  годъ,  явно  подчеркивая  вздутость  арендной  платы 
ва  011^&н1Я.  За  посл'бднее  десятил'Ёт1е  недоимки  возрастали  въ  такомъ  порядк'6: 

1891  годъ 143.057  р.  50  к. 

1892  »       188.037  »  50  » 
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1893  годъ 186.601  р.  11  к. 

1894  ъ 288.618  »  97  » 

1896  »    272.628  »  39  » 

1896  »        284.809  »  50  » 

1897  »   319.413  »  14  » 

1898  »   300.381  »  77  » 

1899  » 259.964  »  38  » 

1900  » 280.275  »  74  » 

Какъ  местное  земство,  такъ  и  дворянство  обращали  уже  внимате  Правитель- 
ства на  огромный  вредъ  системы  сдачи  съ  торговъ  им4н1й.  Характерная  особен- 
ность .этой  системы — необходимость  принять  въ  качеств*  арендатора  лицо,  предло- 
жившее наиболыпую  ц*ну,  независимо  личныхъ  качествъ  этого  лица,  какъ  хозяина 
(существуюпця  незначительный  ограничен1Я  не  могутъ  итти  въ  счетъ),  приводить 
часто  къ  результатамъ,  окончательно  дискредитирующимъ  эту  систему.  Но,  незави- 
симо отъ  подобныхъ  случаевъ,  достаточно  часто  монастырск1я  им*тя  заторговы- 
ваются лицами,  ничего  общаго  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  не  имеющими,  но  поль- 
зующимися им'Ьн1ями  для  раздачи  ихъ  за  высокую  арендную  плату  крестьяназгь. 
Этому  обстоятельству  благопр1ятствуетъ  положен1е,  въ  силу  котораго  крестьяне,  со- 
стоящ1е  недоимщиками  Управлешя,  не  могутъ  выступать  на  торгахъ. 

Какъ  мы  видимъ,  самая  сдача  им*н1й  въ  аренду  не  соотв-Ьтствуеть  тЬмъ  тре- 
бован1ямъ,  который  могутъ  быть  къ  ней  предъявлены.  Къ  этому  присоединяется  еще 
обстоятельство,  съ  особенной  силой  проявляющееся  въ  последнее  время  и  идущее 
совершенно  въ  разр'Ьзъ  съ  интересами  м'Ьстнаго  населен1я  и  сельскаго  хозяйства. 
Этимъ  обстоятельствомъ  является  резкая  тенденщя  Управлен1Я  къ  непомерному  уве- 
личешю  доходности  монастырскихъ  им*тй,  особенно  замЬтная  въ  последнее  время. 
Возвышен1е  арендной  платы  происходить  не  соответственно  доходности  имен1Й.  Осу- 
ществлеше  этой,  поставленной  себ*  Управлен1емъ  задачи  не  представляетъ  особен- 
ныхъ  затруднен1й,  такъ  какъ  сдается  сразу  значительная  масса  им*Н1й,  и  произ- 
вольно назначенная  ц^на  должна  быть  дана  мЬстнымъ  населешемъ  подъ  опасешевгь 
лишиться  земли.  Правда,  потребность  въ  земл*  возрастаетъ  изъ  года  въ  годъ,  но 
увеличен1е  арендной  платы  за  монастырск1я  им*Н1я  не  соответствуетъ  ни  этому 
возрастан1ю,  ни  тому  естественному  повышен1ю  ренты,  которое  обусловливается  воз- 
растан1емъ  населен1я,  возвышен1емъ  ц-Ьнъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  и  увели- 
четемъ  основного  капитала  сельскохозяйственной  промышленности.  Какъ  мы  убеди- 
лись выше,  стоимость  имен1й  монастырскихъ  не  могла  возрасти  въ  силу  мелора- 
тивныхъ  затратъ.  Им*н1Я  же  частныхъ  владЬльцевъ,  въ  громадномъ  большинстве 
случаевъ,  сдаются  за  более  низкую  плату.  Такимъ  образомъ,  арендный  цены  имешй, 
заведуемыхъ  Управлен1емъ,  представляютъ  монопольный  цены,  характеръ  и  сущносп 
которыхъ  одинаковы  во  всехъ  отрасляхъ  промышленности,  какъ  добывающей,  таг 
и  обрабатывающей.  Вредное  вл1ЯН1е  такого  искусственнаго  повышен1я  не  занедлип 
отразиться  на  местномъ  сельскомъ  хозяйстве  общимъ  повышешемъ  арендныхъ  цев1 
сверхъ  нормы,  что  чврядъ  ли  приведетъ  къ  благопр1ятнымъ  результатамъ.  Но  кро1Г 
непосредственнаго  вреда  сельскому  хозяйству  края,  искусственное  повышенхе  аревл 
ной  платы  за  монастырск1Я  именхя  приносить  ему  и  косвенно  не  менее  существен 
ный  ущербъ.  Какъ  мы  видели  выше,  заграничнымъ  монастырямъ,  впредь  до  оков 
чательнаго  выяснен1я  ихъ  правъ  на  имен1я,  предоставлена  половина  чистаго  доход 
съ  имен1й.  Такимъ  образоьгь,  искусственно  со.здаваемое  увеличенхе  доходности  тгЬш 
выводить  за  границу  русск1я  деньги  въ  известной  степени  путемъ  угнетев]я  мес1 
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наго  седьскаго  хозяйства  и  разоренхя  крестьянъ. 
десятидгЬ'пе  возрастала  въ  такомъ  порядк*]^: 


Дбходность  им'Ьн1й  за  последнее 


1892 

годъ 

1893 

> 

1894 

» 

1895 

» 

1896 

» 

753.314  р. 

48  к. 

1897 

796.646  » 

48  » 

1898 

689.448  » 

80  » 

1899 

732.611  » 

14  » 

1900 

758.629  »^ 

«вв^ 

1901 

ГОДЪ 910.129  р.  12  к. 

996.750  »   31  » 

972.328  »  01  > 

897.499  »  19  » 

1.272.383  »  62  > 


этотъ  промежутокъ  времени  заграничнымъ 

рехъ  милл1оновъ  рублей  (н'Ькоторымъ  мо- 

|)ходъ  отъ  им'Ьн1й).  Уже  самые  размеры  этой 

выше  доходность  монастырскихъ  имЁнШ, 

населен1я  затрачивается  непроизводительно 

уплачиваемой  за  границу  половины  чистаго 


Мы  видимъ.  сл^^дователш^^то  зг 
монастырямъ  было  уплачено/^^ше 
настырямъ  былъ  высланъ  |(ё^  ^тыЙ 
суммы  обязываютъ  не  забьщатьДчто /ч*^ 
т*мъ  большее  количество  трудаи|1'Ьстйа1 
для  нашего  сельскаго  хоз41йетв^;  в']^ви^ 
дохода. 

Это  последнее  обсто^б^твсу^ъ^йвязи  съ  выясненнымъ  выше  несоотв*тств1емъ 
эксплоатац1и  монастырски^;^^^м^&н^й^$сновамъ  рац10нальнаго   хозяйства,  указываетъ 
на  необходимый  въ  данно])^^^^^^^  исходъ.  Экстенсивное  хозяйство  въ  им'бнщмъ 
должно  быть  заменено    интенсивнымъ.    Огромный    капиталь,  скопивш1йся  въ  касс* 
Росударственнаго  Банка  изъ  остатковъ  отъ  расходовъ  по  Управлению  и  изъ  выкуп- 
ныхъ  суммъ  за  над'Ьлы   крестьянъ,  выделенные   изъ  монастырскихъ  им-ЬнШ,  даетъ 
полную  матерхальную  возможность  сд-блать  этогь  переходъ.  Этотъ  капиталъ  можетъ, 
однако,  быть  еще   увеличенъ  гЬми  суммами,  который  сложились  изъ  доходовъ  мол- 
давскихъ  монастырей,    поступающихъ    въ  сберегательную  кассу    Росударственнаго 
Банка.  Эти  суммы,  свыше   2.000.000  рублей,  не  могутъ  быть   выданы  молдавскимъ 
монастырямъ,  такъ  какъ  посл*дн1е  лишены  румынскимъ  правительствомъ  правъ  на 
доходы  съ  им^нхй,  а  мнопе  изъ  нихъ  и  не  существуютъ  уже  вовсе.  Единственнымъ 
Кфиднческимъ  лицомъ,  им-Ьющимъ  право  на  эти  доходы,  является  теперь  лишь  мест- 
ное населен1е.  Такимъ  образомъ,  свыше  8-ми  Аилл1оновъ  рублей,  непроизводительно 
лешащихъ  въ  настоящее  время  въ  касс*  Росударственнаго  Банка,  могутъ  быть  те- 
перь же  обращены  на  нужды  сельскаго  хозяйства  Бессараб1И.  Есть  полное  основанхе 
думать,  что  переживаемый  вьшЬ  мк^тнымъ  сельскимъ  хозяйствомъ  кризисъ  въ  из- 
в'Ьстной  степени  обусловленъ  также  и  этимъ  систематическимъ  ослаблен1емъ  его  обо- 
{кутныхъ  средствъ  путемъ  отвлечешя  значительной  части  доходовъ  съ  209-ти  тысячъ 
десятинъ  земли  въ  сберегательную  кассу.  Сбережетя  .эти  должны  быть  введены  въ 
болгЬе  производительный  оборотъ  капитала,  ч-Ьмъ  наращеше  банковаго  процента. 

Этимъ  путемъ  монастырск1Я  им'Ьшя  могутъ  быть  выведены  изъ  настоящаго 
ясалкаго  положешя  ихъ  и  поставлены  во  тлав'Ь  сельскаго  хозяйства  края.  Таково, 
^^ъ  сущности,  назначеше  крупныхъ  хозяйствъ,  не  сгЬсняющихся  увеличен1емъ  основ- 
кого  капитала  и  оборотныхъ  средствъ,  и  мы  видимъ,  какое  огромное  значенхе  въ 
развятш  сельскаго  хозяйства  могутъ  им-бть  ташя  им-Ьнгя.  Такъ,  уд-Ьльныя  им-Ьнхя  въ 
1Срыл1У  создали  м-Ьстному  виноградарству  и  винодЬлш  вполн*  заслуженную  славу. 
Уд-Ьльныя  же  им-Ьнхя  «Ррушевка»  Екатеринославской  губерн1и,  «Карловка»  Полтав- 
ской губерн1и  и  мн.  др.,  съ  своей  стороны,  оживили  местное  хозяйство  введен1емъ 
новы^ъ  культуръ,  улучшенныхъ  пр1емовъ  производства,  обработки  земли,  переработки 
с»ельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Ту  же  роль  играютъ  и  частновлад'Ьльческхя,  ра- 
цдояа^зьно  поставленный  эконом1и. 

1Сультурная  роль  въ  этомъ  направлен1и  не  только  можетъ,  но — какъ  мы  вид*лп 
9Ь110^ — и  должна  быть  принята  на  себя  монастырскими  им*н1ями  Бессараб1и  въ 
»ил:у    ясторическйхъ  услов1й,  создавши хъ  эти  им*н1я.  Арендное  хозяйство  необходимо 
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исподволь  заменить  непосредственной  эксплоатащей  земель.  Производительность  по- 
сл*днихъ  должна  быть  увеличена  правильной  постановкой  хозяйства  при  посредствЬ 
мел1оративныхъ  затрать.  Въ  программу  хозяйства  должны  быть  введены  разсадники 
улучшенныхъ  породъ  лошадей,  рогатаго  и  иного  скота,  независимо  отъ  постепеннаго 
сокращен!  я  односторонняго  хл'Ьбнаго  хозяйства  на  счетъ  выращиванхя  убойныхъ  породъ 
скота,  какъ  бол*е  производительной  отрасли  хозяйства.  Вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ,  конечно,  Упра- 
влешемъ  могла  бы  быть  принята  на  себя  иницгатива  въ  д'Ьл*  организацш  правильнаго 
сбыта  продуктовъ  м-Ьстнаго  животноводства, — вопросъ,  въ  значительной  степени  зани- 
мающ1й  въ  настоящее  время  сельскихъ  хозяевъ.  Садоводство,  виноградарство,  винодЬлхе 
можетъ  быть  источникомъ  не  только  значительнаго  увеличен1я  доходности  ям^^н^й,  но  и 
улучшен1я  этихъ  хозяйствъ  въ  кра*  путемъ  демонстрацги  этихъ  отраслей  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  многочисленныхъ  иж&тяхъ^  разбросанныхъ  по  всей  Бес- 
сарабш.  То  же  можно  сказать  и  относительно  хл-Ьбныхъ  идругихъкультуръ,такъ  какъ 
при  непосредственной  эксплоатацхи  им'6Н1Й  устройство  опытныхъ  полей  не  потребуетъ 
никакихъ  почти  затрать.  Устройство  метеорологическихъ  станц1й,  значеше  которыхъ 
для  сельскаго  хозяйства  уже  достаточно  подтвердилось  развитхемъ  этого  д*ла  въ  За- 
падной Европ'Ё  и  особенно  въ  С'Ёверо-Американскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ,  также 
можетъ  быть  легко  принято  на  себя  хозяйствомъ  монастырскихъ  им1&н1й.  Существенно 
важно  также  введенге  н']^которыхъ  отраслей  переработки  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ, а  также  отбросовъ  сельскаго  хозяйства.  Такъ,  напр.,  въ  Росс1И,  если  не 
ошибаемся,  им'бется  лишь  одинъ  заводь  для  выработки  целлюлозы;  но  этотъ  заводъ 
перерабатываеть  на  целлюлозу  древесину,  между  гЁмъ  какъ  самымъ  продуктивньогь 
производствомъ  въ  данномь  случа*  является  переработка  кукурузныхъ  стеблей.  По- 
сжЬщхе  же  часто  въ  огромныхъ  количествахъ  пропадаютъ  въ  м^стномъ  хозяйстве 
совершенно  непроизводительно.  Зат^Ьмъ,  при  значительномъ  развитш  въ  кра'Ь  вино- 
Д']^Л1я,  въ  н'Ёкоторыхъ  монастьфскихъ  им'Ёнхяхъ  съ  большей  выгодой  для  собственника 
и  со  значительной  пользой  для  населен1я  могуть  быть  поставлены  механичееше  бо- 
чарные заводы.  Искусственное  л1&сора8веден1е,  столь  необходимое  для  края,  но  ма- 
лодоступное для  отд'Ьльныхъ  хозяев!»,  какъ  требующее  затраты  значительныхъ  де- 
нежныхъ  средствь,  могло  бы  составить  благодарную  задачу  для  Управлешя  монастыр- 
скими ИМ'6Н1ЯМИ. 

Пути  сообщен1я  въ  им'Ьнхяхъ,  при  общемъ  упорядоченш  посл*днихъ,  могуть 
быть  улучшены.  Хл'Ьбъ  мЬстяаго  крестьянскаго  населешя  можетъ  приниматься  въ 
экономичесше  амбары  подъ  варрантныя  ссуды,  что  значительно  сократить  огромныя 
потери,  терпимыя  населешемь,  благодаря  хищнической,  по  отношен!ю  къ  крестья* 
намъ  организацш  нашей  хлебной  торговли*). 

Трудно  было  бы  перечислить  все,  что  путемъ  ращональныхъ  затрать  можетъ 
быть  сдЁлано  въ  монастырскихъ  им'Ьн1яхь  для  пользы  м'бстнаго  хозяйства  в  насе- 
лен1я.  Въ  программу  настоящей  записки  и  не  входить  такое  перечисленге.  Суще- 
ственно важно  было,  въ  виду  остраго  кризиса,  переживаемаго  нынб  сельскохозяй* 
ственной  промышленностью^  отм']^тить  лишь  то  положенхе,  которое  по  праву  могли  бы 
занять  монастырск1я  им^Ьн1я  въ  дЁл^^  общаго  воспособлен1я  нуждамь  м^Ьстнаго  сель- 
скаго хозяйства.  Важно  отм^&тить,  что  если  эти  им'Ён1Я  не  стоять  во  глав'Ь  хозяй- 
ства края,  то  они  необходимо  ткжь  самымъ  уже,  въ  силу  значительныхъ  раззгЬровъ^ 
своей  площади,  тормозять  его  экономическое  развит1е.  Такимь  образомь.  если  въ  н 
стоящее  трудное  для  хозяйства  время  не  будетъ   принято  никакихъ  м']&ръ  по  отво* 


*)  По  св'Ьд'1^н1ямъ  местной  газеты  (сБессарабецъ»  1900  г.),  въ  Управлвн1е  монастырекянм  кх^ 
Н1ЯМИ  былъ  доставленъ  разработанный  проектъ  варрантнаго  склада  съ  элеваторокгъ  въ  Нямцевах1Ц 
Проекту,  однако,  не  было  дано  движешя. 
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шенш  къ  монастырскимъ  им*н1ямъ,  и  не  будутъ  соотв-Ьтственно  необходимости  упо- 
треблены застывш1я  въ  сберегательной  кассЬ  мидшонныя  сбережен1я  изъ  доходовъ 
этихъ  им-Ьшй, — быть  можетъ,  будетъ  упущено  последнее  время,  когда  еще  можно 
предохранить  отъ  значитеяьнаго  потрясен1я  хозяйство  края,  въ  его  трудномъ  пере* 
ХОДЕ  къ  бол^Ье  совершениымъ  формамъ.  Сельскохозяйственное  производство  въ  не- 
прерывномъ  ра8вит1и  общественнаго  хозяйства  переходить  отъ  фазиса  къ  фазису,  и 
зга  закономерная  см*на  его  формъ  необходимымъ  условхемъ  своимъ  полагаегь  пе- 
рюдическхе  кризисы,  подобные  переживаемому  нын*:  при  перемен*  строен1я,  обще- 
ственный капиталъ  не  можетъ  давать  полной  прибыли.  Но  в'ёдь  въ  томъ  и  состоитъ 
одна  изъ  существенныхъ  задачъ  внутренней  экономической  политики,  чтобы  въ 
тате  моменты  разумно  предпринятыми  мбрами  ослабить  болезненность  процесса  и 
облегчить  нащональному  производству  переходъ  къ  боле^е  совершенному  фазису 
радвит1я. 

Рядомъ  такихъ  м]&ръ,  разумно  задуманныхъ  и  систематически  осуществленныхъ, 
Бессарабск1я  монастырск1я  юлЪтя^  н^Ькогда  цве&тущ1я,  нын%  же  предоставленныя  на 
лроизволъ  крупныхъ  и  мелкихъ  арендаторовъ,  постепенно  истощающихъ  этилучш1я 
въ  Бессараб1и  земли,  могутъ  сделаться  образцомъ  того,  какъ  долженъ  вести  свое 
хозяйство  земельный  собственникъ,  истиннно  понимаюпцй  свои  обязанности  отно- 
ситедьно  государства  и  мбстнаго  населешя. 

Но  этимъ  не  исчерпывается,  однако,  вопросъ  о  монастырскихъ  им']^Н1яхъ. 
Установленное  Высочайшими  повел^&шями  9  Марта  1873  года  и  21  Мая  1876  года 
отчислен1е  двухъ  пятыхъ  изъ  доходовъ  Бессарабскихъ  им1Ьнш  молдавскихъ  мона- 
етьфей,  преклоненныхъ  Св.  М'к^тамъ  на  Восток'Ё,  на  устройство  и  содержан1е  бого- 
угодныхъ,  благотворительныхъ  и  образовательныхъ  учрежден1й  въ  Бессараб1и  осу- 
хцествлено  лишь  въ  слабой  степени. 

Между  тЪмъ  БессарабскШ  сельчанинъ  стремится  къ  св'бту  и  ждетъ  школы,  въ 
особенности  такой,  которая  станетъ  ближе  къ  интересамъ  земледе^1я,  являющагося 
«враеугольнымъ  камнемъ  существованхя  подавляющаго  большинства  м'бстнаго  населешя. 
Бесрарабское  земледЁлхе  и  едва  возникающая  сельскохозяйственная  промыш- 
ленность съ  надеждой  и  жгучимъ  нетерп'Ён1емъ  ожидаютъ  открыт1я  въ  кра'6  с^^ти 
сельскохозяйственныхъ  и  промышленно-техническихъ  училищъ,  который  дали  бы 
жыъ  надлежаще  подготовленныхъ  дЬятелей,  могущихъ  повести  рацюнальнымъ  обра- 
«ожъ  трудное  ДЕЛО  развит1я  и  усовершенствован1я  нашего  землед6л1я  и  сельско- 
лсозяйственной  промышленности. 

Существуюпця  въ  кра*  три  низш1я  сельскохозяйственный  училища  не  могутъ 
одни  исполнить  эту  трудную  задачу. 

На  ряду   съ   открыиемъ  такихъ  же  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  училищъ 
В'ь  другихъ  мк^тахъ  губернхи  необходимо  создать  с*ти  спец1альныхъ  элементарныхъ  . 
школъ,    практического  характера,  отв'Ьчающихъ  насущнымъ  потребностямъ  м^Ьстнаго 
хозяйства,   какъ-то:   садоводства    и   виноградарства,  молочнаго  хозяйства,  пчеловод- 
охва.  шелководства,  домоводства,  всЬхъ  отраслей  сельскаго  ручного  труда  и  т.  д. 

Средшя  сельскохозяйственный  и  промышленно-техничесшя  училища  должны 
еду  жить  естественнымъ  дополнен1емъ  предположеннымъ  низшимъ  школамъ. 

Наконецъ,  высшее  учебное  заведен1е,  которое  въ  формб  политехникума  съ 
ЕГРД'&1ен1Ями  сельскохозяйственнымъ  и  промышленно-техническимъ  обнимало  бы 
глэ.ви1^йшя  сферы  практическихъ  знан1й,  необходимыхъ  для  преусп1ёян1я  бессараб- 
5«саго  землед-Ьин,  явилось  бы  конечнымъ  звеномъ  стройной  системы  сельскохозяй- 
^ггэвенныхъ  училищъ. 

Значительные,  ежегодно  возрастающее  доходы  монастырскихъ  им'Ьнхй  и  образо- 
развпиеся  изъ  остатковъ  этихъ  доходовъ  запасные  капиталы,  исчисляемые  сотнями 
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тысячъ,  даютъ  Правительству  возможность  безъ  особенныхъ  затруднешй  создать  ту 
стройную  систему  сельеко-хозяйственнаго  образован1Я,  безъ  которой  невозмояшо  пра- 
вильное развит1е  экономической  жизни  Бессарабш. 

Несомн*нно,  что  п  Бессарабское  дворянство,  и  земство  съ  восторгомъ  откликнутся 
на  призывъ  Правительства  и  окажутъ  то  нравственное  и  матер1альное  сод1^йств1е^ 
которое  можетъ  отъ  нихъ  потребоваться  въ  этомъ  важнонъ  д'&гб,  обнимающемъ  инте- 
ресы всего  населен1я  Бессарабш. 

Докладъ  члена  Комитета  В.  Г.  Ломакина  объ  имЪн1Яхъ  заграничныхъ  монастырей  въ 

Бессараб1и. 

Бъ  чисд'Ё  вопросовъ  общаге  характера,  близко  затрагивающихъ  интересы  седь- 
скаго  населен1я  Бессарабской  губернш  и  могущихъ  оказывать  зам^^тное  вл1яше  на 
тсчен1е  и  развитхе  м'^^стной  сельскохозяйственной  жизни  вообще,  одно  изъ  первыхъ 
м'Ьстъ  принадлежитъ,  несомненно,  вопросу  объ  установлеши  правильнаго,  согласо- 
ваннаго  съ  интересами  населен1я  порядка  эксплоатапди  бессарабскихъ  им']Ьн1Д  загра- 
ничныхъ монастырей. 

Общая  площадь  этихъ  им-ЬнШ  въ  губернш,  состоящихъ  въ  особомъ  управле- 
ши,  равна,  приблизительно,  160.000  десятинъ,  въ  томъ  числ*  около  42  т.  десят. 
л-Ьса.  Земли  эти  эксплоатируются  путемъ  сдачи  ихъ  съ  торговъ  въ  арендное  содер- 
жан1е  населен1ю. 

Со  времени  перехода  этихъ  им*Н1й  въ  1873  году  въ  особое  управлеше,  доход- 
ность ихъ  стала  сильно  возрастать.  Такъ,  напр.,  им']Ьн1я  Синайскаго  монастыря,  еда* 
вавш1яся  уполномоченнымъ  посл*дняго  по  полторы  коп.  съ  десятины,  въ  1880  году, 
при  первой  пореоброчк*]^  пошли  отъ  2  р.  50  к.  до  5  р.  12  к.  за  десятину,  а  въ 
1887  году  арендныя  ц:Ьны  по  этимъ  им'Ьн1ямъ  достигли  10  руб.  65  к.  за  десятину. 
Бъ  настоящее  время  нер'Ёдки  случаи  сдачи  монастырскихъ  земель  по  15  р.  и  вьипе 
за  десятину. 

Изъ  прилагаемой  при  семь  коши  мгрского  приговора  Клипгковскаго   сельскаго 
схода  отъ  1  1юля  1901  года  видно,  что  общество  это  арендуетъ  съ  1891  года  участокъ 
им*Н1Я  Галичъ  Ватопедскаго  монастыря,  количествомъ  437  дес,  платя  по  17  руб,  за 
десятину    въ    годъ,   и   въ    виду  окончания   аренднаго  договора  къ  весн*  1903  года 
приговорило   ходатайствовать   о    сдач*   обществу    безъ    торговъ  какъ  этого,  такъ  и 
смежнаго  съ  нимъ  участка  того  же  им^нхи,  всего  въ  количеств*  827  дес,  на  уело- 
В1яхъ  и  по  ц*н*,  какая  будетъ  предложена  Управлен1емъ  монастырскихъ  ии*тй. 
Столь  высокая  арендная  плата,  которая,  безъ  сомн*н1я,  съ  1903  года  еще  повысится, 
при  чемъ  общество  заранее  уже  составляетъ  приговоръ  о  его  согласхи  на  любое  новы- 
шен1е  ц*ны,  по  усмотр-Ьнш  Управлен1я,  ясно  доказываетъ  настоятельную  нужду  вгь 
арендованш  упомянутой  земли  названнымъ  обществомъ,  состоящимъ  изъ  1.173  довш- 
хозяевъ  или  6.017  душъ  обоего  пола,  влад*ющихъ  над*льной  землей  въ  количестве  ' 
2.421  дес.  На  одну  душу  приходится,  по  расчету,  964  кв.  саж. 

Приводимый  прим*ръ  не  единичный.  Бс*мъ  гг.  членамъ  Комитета  нзв1^стяо 
значен1е  для  м*стнаго  населен1я  монастырскихъ  им*шй,  разбросанныхъ  по  всей 
Бессараб1и.  Известно  также,  что  существуюпця  ньш*  высошя  арендныя  ц*ны  на 
.эти  земли,  вытекаюпця  изъ  необходимости  для  малоземельнаго  сельскаго  населен1&1 
пользоваться  этими  землями,  а  не  изъ  доходности  ихъ,  въ  т*хъ  случаяхъ^  когда  по* 
се.1яне  бываютъ  вынуждены  арендовать  эти  земли  изъ  вторыхъ  рукъ,  еще  зн:ач1К 
тельно  повышаются,  становясь  для  населенгя  иногда  непосильнымъ  бременеыъ. 

Одновременно  со  столь  значительнымъ  повышенхемъ  доходности  монастырскихъ^ 
им*тй  культурное  значенхе  ихъ,  какъ  отд'Ьльныхъ  хозяйственйлхъ  единшгь^  кь 
былыя  времена  хорошо  обставленныхъ,  стало  все  бол'Ье  и  бол'Ье    падать,  такъ  какк 
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арендаторы,  всл'Ьдствхе  плохого  надзора  за  и1гЬшями,  не  заботились  о  поддержати 
старыггь  хоаяйственныхъ  сооружений  и  о  возведеши  новыхъ.  Такимъ  образомъ  раз- 
рушилось и  исчезло  много  водохранилищъ,  пропали  сады  и  проч. 

Между  т*мъ  вс4мъ  известно,  что  въ  свое  время  населен]ю  Бессарабской 
губернш  было  завещано  право  на  внимате  къ  его  нуждамъ  со  стороны  д'Ьятель- 
ности  монастырсЕихъ  им*Н1й,  и  что  нын*,  согласно  Высочайшему  Указу  21'ГО  Мая 
1876  года,  '/а  доходовъ  съ  монастырскихъ  -имФнхй  отчисляются  на  богоугодныя,  бла- 
творитедьныя  и  образовательный  нужды  м*стнаго  населетя,  а  Чь  часть,  назначен- 
ная на  управлен1е  им^шями,  полностью  на  это  не  расходуется  и  поступаетъ  въ  осо- 
бый запасный  капиталъ,  предназначенный  на  улучшен1е  въ  хозяйствахъ  этихъ  йм^&- 
шй,  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  распоряженш  Министерства  Иностранныхъ  Д*лъ. 

Не  ставя  006*6  задачей  исчерпать  настоящей  запиской  полностью  затрагиваемый 
сложный  вопросъ,  но  им-Ья  въ  виду  лишь  нам-Ьтить  для  его  разр*шен1я  н*которыя 
положен1я,  который,  по  принцишальномъ  ихъ  обсужден1и  Комитетомъ  подверглись 
бы  окончательной  разработке  въ  соответствующей,  образованной  Комитетомъ,  комис- 
сш,  мы  позволимъ  себ*  остановиться  на  изложен1И  т*хъ  м^ропргятхй,  желательность 
осуществлен1я  которыхъ  вытекаеть,  по  нашему  мн*н1Ю,  изъ  указанной  выше  роли 
конастырскихъ  им'Ётй  въ  экономической  жизни  м^&стнаго  населен1я. 

!•  Желательно  урегулирован1е  вопроса  объ  отдач*  крестьянамъ  въ  арендное 
лользоваше  монастырскихъ  земель,  а  именно: 

а)  установить  нормальную  арендную  плату,  вытекающую  изъ  доходности  земель; 

б)  сельскимъ  обществамъ,  вьгаужденнымъ  къ  аренд'6  монастырскихъ  земель, 
всл*дств1е  недостатка  над&гьной  земли,  сдавать  эти  земли  безъ  торговъ,  за  уста- 
новленную нормальную  плату, 

и  в)  сдавать  эти  земли  на  такихъ  же  условхяхъ,  но  мелкими  участками  и  въ 
долгосрочную  аренду  поселянамъ  подъ  разведение  садовъ  и  виноградниковъ. 

2.  Желательно,  чтобы  та  часть  изъ  1/5  доходовъ  съ  монастырскихъ  им*н1й, 
которая  поступаетъ  нын^^  въ  особый  запасный  капиталъ,  предназначенный  на  улуч- 
1пен1Я  хозяйства  въ  этихъ  им^^шяхъ,  расходовалась  бы  по  назначен1ю,  а  именно: 

а)  на  устройство  опытныхъ  хозяйствъ; 

б)  на  устройство  въ  им'ён1яхъ  опытныхъ  и  показательныхъ  полей,  равно  какъ 
л  племенныхъ  разсадниковъ  рогатаго  скота; 

в)  на  з'^стройство  питомниковъ  виноградныхъ,  плодовыхъ  и  лФсныхъ, 

и  г)  на  поддержан1е  существующихъ  въ  им*шяхъ  водохранилищъ  и  устрой- 
ство новыхъ. 

3.  Желательно  привести  уже  существуюпце  монастырскхе  сады  въ  образцовый 
видь,   им*я  въ  виду  ихъ  показательное  значенхе  для  м*стнаго  населен1Я. 

4)  Въ  н*которыхъ  л*сныхъ  дачахъ  монастырскихъ  им'Ьн1Й  желательно  органи- 
зовать  на  правильныхъ  началахъ  отпускъ  кольевъ,  обручей,  клепки,  ивы  и  прутьевъ. 

б)  Желательно,  чтобы  часть  суммы  изъ  ^/б  доходовъ  съ  монастырскихъ  им*шй, 
>11ред*ленныхъ  на  богоугодныя,  благотворительный  и  образовательный  учрежден1я, 
гостуиала  въ  распоряжеше  Министерства  ЗемледЬдхя  на  устройство  въ  Вессараб-. 
жой  хт^берши  спещальныхъ  школъ  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  а 
^а|дБасе  образцовыхъ  виноградниковъ,  учебныхъ  пчельниковъ  и  проч.  тому  подобныхъ 
'^41>ежден1й. 

М1Р0К0Й  приговоръ  Кдишкововаго  сельскаго  охода  *). 

1901  года   1юля  1-го  дня,  мы,   нижеподписавш1еся  Бессарабской  губерн1и,  Хо- 
янскаго  уЬзда,  Клишковской   волости,  района    земскаго  начальника  1-го  участка, 

►)   11риложен1е  къ  докладу  В.  Г.  Ломакина. 
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поселяне  общества  села  Клишковеид>,  бывъ  сего    числа    созваны  на  сельски  сходъ 
нашимъ  сельскимъ  старостой  Дмитр1енъ  Матв'Ёевымъ,  съ  разр']^шешя  господина  зеы* 
скаго  начальника  1-го  участка  Хотинскаго  у*зда,  отъ  18-го  1юня  сего  1901  года  за 
№  1679,  въ  числ*46]  человека  наличныхъ  домохозяевъ  изъ  числа  675  таковыхъ  же, 
им'Ьющихъ  право   голоса    на  сельскомъ  сход*,  въ    присутствш   нашего    сельскаго 
старосты  им*ли  между  собою  суждете    о  нижесл^Ьдующемь:  а)  что,  такъ  какъ  ны 
живя  въ  северной  части  Хотинскаго  уЬзда  „Вуковин*",  гд*  садоводство  составляетъ 
единственно  только  одинъ  доходъ  нашего  села  и  всего  этого  края  „Буковины",  но, 
къ  сожал4нш),  мы  не  им*емъ  гд*  разводить  фруктово-виноградные  сады,  съ  доходовъ 
которыхъ  впосл*дств1и  могли  бы   поддерживать   свои  семейства,  въ  виду  того,  что 
въ  нашемъ  селенш  Елишковцахъ  им^Ьется  всЁхъ  наличныхъ  домохозяевъ  1.173,  за- 
ключающихъ  въ  себ*  6.017  душъ  обоего    пола,  а   въ   пользоваши   всего  общества 
им'Ёется  только  2.421  десятина  и  2.100  кв.  саж.  над]^льной  земли,  такъ  что  на  каждаго 
домохозяина  приходится  над*льной  земли  только  по  2  десятины,  а  на  каждую  душу 
по  20  пражинъ  земли,  на  которой  земл1Ь  засЁваются  только  для  домапшяго  употре- 
блен1я  овощи,  кукуруза  и  проч. — и  то  многимъ  изъ  насъ,  домохозяевамъ,  обреме- 
неннымъ  большою  семьею,  не    хватаетъ   на    ц*лый  годъ  для    прокормленхя  своихъ 
семействъ   хл*ба,  а  для  разведешя   фруктово-виноградныхъ   садовъ,   съ   которыхъ 
впосл'Ёдствш  можно  бы  получать  доходы  для  поддержан1Я  своихъ  семействъ,  земли  у 
общества  не  имеется.  Пргобр'Ьсти  же  землю  гд*-либо  при  сод*йств1И  Крестьянскаго- 
Поземельнаго  Банка,  на  которой   можно  бы  разводить   фруктово-виноградные  сады, 
по  близости  цасъ  не  им-Ьется,  а  отстоитъ  отъ  насъ  далеко  на  разстоянш  н*сколь- 
кихъ  десятковъ  верстъ, — и  то  подъ  разведен1е   фруктово-виноградныхъ   садовъ  не- 
годная, б)  Что  одиннадцатый  годъ  тому  назадъ  мы,  общество,  арендуя  2-й  (восточный) 
участокъ  им*шя  Галичъ  Ватопедскаго    монастыря,   количествомъ  437  дес.  700  кв» 
саж.,  по  контракту,  заключенному  Управлен1емъ  им*н1ями  заграничныхъ  монастырей 
въ  Бессараб1и  съ  нашими  уполномоченными — Васил1емъ  Яловегой,  Дмитрхемъ  Вирстой. 
Семеномъ  Бондаремъ  и  Парфешемъ  Сандулякомъ  у  Кишиневскаго  нотар1уса  Иль& 
Николаева   Кобхева,   2-го  Февраля  1891  по    реестру  Л?  701,  въ  дв'Ьнадцатил^тнемъ 
арендномъ  содержанш,  и  срокъ  по  оному  оканчивается  1-го  Марта  1903  года,  за  ка- 
ковой участокъ  мы,  по  возможности,  уплачиваемъ  исправно  следуемые  платежи,  въ 
количеств*  17  руб.  за  десятину  въ  годъ,  почему,  въ  виду  сказаннаго   безземелья  и 
многочисленности   народонаселешя  нашего  села,  мы,  общество,  желаемъ  какъ  озна- 
ченный 2-й  (восточный)  участокъ,  такъ  равно  и  1-й   (западный)  участокъ  того  же 
им-Ьнхя  Галичъ,  въ  количеств*  389  дес.  1 .800  кв.  с,  находяпцйся  въ  настоящее  время 
въ  дв*надцатил*тнемъ  арендномъ  пользован1и,  съ  1-го  Апр*ля  1891  года  по  1-е  Марта 
1903  г.  у  общества  поселянъ  села  Шиловецъ,  Грозинской  волости,  оставить  за  собон> 
съ  1-го  Марта  1903  года  и  на  дальнейшее  безъ  торговъ  пользован1е,  на  срокъ  двад^ 
цать  четыре  года,  участками  подъ  разведете  фруктово-виноградныхъ  садовъ,  какь 
главной  статьи  нашего  дохода,  съ  т^мъ,  однако,  что  мьи  общество,  вс*  означенные 
участки  земли  принимаемъ  въ  арендное  содержан1е  подъ  разведенхе  фруктово-вино- 
градныхъ садовъ  безъ  остатка,  на  условхяхъ  и  по  ц^н*  за  десятину,  который  буд\"тъ 
намъ  предложены  Управлешемъ, — и  то   этихъ  двухъ  участковъ  едва  ли  хватить  на 
каждаго  домохозяина  по  дв*  трети    десятины   земли,  в)  Что  если  означенные  оба 
участка  им'Ьнхя  Галичъ  Ватопедскаго   монастыря  оставить  за  нами,  обществомъ,  сгь. 
1-го  Марта  1903  года  и  на  дальнейшее  безъ  торговъ  пользован1е,  на  срокъ  двадцать 
четыре  года,  подъ   разведен1е    фруктово-виноградныхъ    садовъ,  то    будетъ  выгодш> 
какъ  для  насъ,  общества,  такъ  и  для  Управлен1я,  во  1-хъ,  потому  что  всяк1Й  арен-1 
даторъ,  взявш1й  участокъ  земли  на  двадцать  четыре  года  подъ  разведен1е  (ЛФу1стов|>-1 
впноградныхъ  садовъ.  будетъ  его,  какъ  будто  бы  свою  собственность,  удобрять  нее-] 
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возможными  м-Ьрами,  какъ-то:  неудобную  мочаристую  землю  превращать  въ  удоб- 
ную, проводя  осушительные  каналы^  унаваживать  землю  навозомъ  и  т.  п.,  а  если 
означенные  участки  взять  въ  аренду  отъ  3-хъ  до  6-ти  л^тъ,  то  всяшй  арендаторъ 
уже  не  будетъ  такъ  заботиться  объ  удобренхи  той  земли,  и  отъ  ежегоднаго  засбвашя 
земли  кукурузой  земля  съ  каждымъ  годомъ  истощается  и,  въ  конц^  концовъ,  те- 
ряеть  свою  ценность  на  меньшую  цифру,  ч-Ьмъ  въ  настоящее  время  существуетъ; 
во  2-хъ,  что  если  взять  землю  участками  подъ  разведенхе  фруктово-виноградныхъ 
садовъ  на  двадцать  четыре  года,  то  всякШ  арендаторъ  самъ  за  свою  часть  безъ 
уполномоченныхъ  будетъ  взносить  сл'Ёдуемые  за  землю  платежи  въ  м^^тное  казна- 
чейство, и  тогда  уже  можно  ожидать,  что  платежи  за  землю  будутъ  поступать  исправ- 
я'^е  и  аккуратисте,  нежели  въ  настоящее  время.  Обсудивъ  изложенное,  мы,  общество, 
пор^^шили  возбудить  ходатайство,  предъ  ккжь  сл'Ьдуетъ  и  гд*  въ  томъ  предстоять 
надобность  будетъ,  о  вышесказанномъ  обстоятельств*,  почему  мы,  съ  общаго  всЬхъ 
насъ  соглас1я,  единогласно  приговорили: 

Для  означенной  выше  надобности   избрать   изъ   среды  себя  уполномоченныхъ 
однообщественниковъ  нашихъ — Ивана  Федорова  Козорина,  Николая  Софронхева  Гри- 
гораша,  Семена  Иванова  Бондаря  и  Николая  Степанова  Музыку,  хозяевъ  вполн*  бла- 
гонадежныхъ^  честныхъ  и  трезвыхъ,  подъ  судомъ  и  слфдствхемъ  не  бывшихъ  и  нын* 
не  состоящихъ,  которыхъ  симъ  приговоромъ  уполномачиваемъ:  1-е)  съ   представле- 
шемъ  настоящаго  приговора  ходатайствовать,  гд*  и  предъ  к-Ьмъ  предстоять  надобность 
будетъ,  относительно  оставлен1я  за  нашимъ  обществомъ  съ  1-го  Марта  1903  года  и 
на  дальнейшее  безъ  торговъ  пользован1е  на  срокъ  двадцать  четыре  года  подъ  раз- 
веден1е  фруктово-виноградныхъ  садовъ  какъ  2-го  (восточнаго),  такъ  и  1-го  (запад- 
наго)  участковъ  им'Ьн1я  Галичъ-Ватопедскаго  монастыря,  количествомъ  оба  вм^ЬстЬ 
участка  восемьсотъ  двадцать  семь  десятинъ  и  сто  кв.  саженъ  (827  д.  100  кв.  саж.), 
на  услов1Яхъ  и  по  ц-Ьн*  за  десятину  въ  годъ,  который    будугь  предложены  намъ 
Управлешемъ;  2-ое)  по  утвержден1и  за  нами  обществомъ  означенныхъ  выше  участ- 
ковъ, заключить,  съ  к-Ьмъ  следовать  будетъ,  формальный  контрактъ,  въ  ономъ  по- 
м^^щать  нужный  и  требуемыя  закономъ  и  Управлен1емъ  условхя  и  кондицш  и  вообще 
вполн']^  действовать  отъ  имени  нашего  общества  и  во  всемъ,  въ  чемъбудетъ  заклю- 
чаться С1е  наше  благое  д^ло;  3-е)  въ    исправномъ   же  взнос*  нами   арендныхъ  де- 
неп»  мы,  ц^лое  общество,   поселяне   села  Клишковецъ,  ручаемся  круговою  порукою 
другъ  за  друга,  по  числу  всЬхъ  нашихъ  1.173  семействъ  и  6.017  наличныхъ  душъ; 
4-ое)  въ  случа*  надобности,  предоставляемъ  право  уполномоченнымъ  Ивану  Козо- 
рину,  Николаю  Григорашу,  Семену  Бондарю  и  Николаю  Музык*  настоящ1й  приго- 
воръ  передов-Ьрить  другому  благонадежному  лицу,  по  ихъ  усмотр-Ьтю,  для  означен- 
наго  выше  ходатайства  и  5-ое)  что  означенными   уполномоченными,  въ  силу    сего 
нашего  приговора,  въ   пользу  общества   законно    сд'Ьлано  ими  будетъ,  мы  въ  томъ 
В'З&рить  имъ  будемъ,  спорить  и  прекословить    не    станемъ,  въ  чемъ  и  подписуемся. 
Поселяне  села  Клишковецъ,  бывшхе  на   сход*:  (Дал*е  сл*дуютъ  подписи  поселянъ). 

Докдадъ  члена  Комитета ^  землевладельца  А.  Виноградснаго  о  монастырскихъ  им%н1яхъ 

въ  Бессарабж. 

Бессарабсшя  монастырск1я  им'Ьшя  управляются  Департаментомъ  Землед'Ьлхя  *), 
доходы  же   съ  нихъ,   кром*    ^/5,  отдаваемыхъ  монастырямъ^  и   Ь'б,   отчисляемой  на 


*)  До  првобразован1я  Министерства  Государственнмхъ  Имуществъ  эти  им^ьпя,  д-Ьйствптельно, 
НАХОДИЛИСЬ  въ  в-Ьд^нхи  Департамента  Землед*л1я,  но  нын-Ь,  со  времени  образован1я  въ  1894  году  Ми- 
ваотерства  ЗеиледШя,  они  находятся  въ  в^д-Ьн1Ц  Департамента  Государственныхъ  Земельныхъ 
Иавуществъ.  Прим^ьч,  Ред, 


^, 
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издержки  по  управлен1Ю,  распределяются  межд}^  Министерствомъ  Народнаго  Проев*- 
щен1я,  В^домствонъ  СвягЬйшаго  Синода  и  Министерства  Внутреннихъ  Д*лъ;  при 
посредств*  посл*дняго  Министерства  некоторая  часть  этихъ  доходовъ  перепадаегь  и 
Бессарабскому  земству. 

Какъ  для  Бессарабш,  такъ  равно  и  для  вышеупомянутыгь  в'бдомствъ  не  без- 
различно, какъ  управляются  эти  им'Ьнхя,  стоимость  которыгь  равняется  30 — 35  мид- 
л1онамъ  рублей. 

Не  безразлично  для  нихъ,  получается  ли  полный  доходъ  съ  им^^нШ,  не  исто- 
щается ли  земля  неразумной  эксплоатащей,  и  т*мъ  не  компрометируется  ли  бу- 
ДУЩ1Й  доходъ,  не  слишкомъ  ли  много  расходуется  на  управлете,  или,  можетъ  быть, 
^въ  н']&которыхъ  случаяхъ   отъ  излишней  эконом1и  не  страдаетъ  ли  самое  дЬло. 

И  въ  печати,  и  въ  земств*  все  чаще  и  чаще  раздаются  голоса  о  не  совсЬмъ 
правильной  постановке  дбла  управленгя  Бессарабскими  монастырскими  им^шями. 
Если  бы  бол'Ье  или  мен*е  удачное  хозяйничанье  въ  нихъ  зависало  только  отъ  спо- 
собностей и  знанШ  чиновниковъ,  зав-Ьдывающихъ  этимъ  д*ломъ  въ  Департамент* 
Землед*л1я  и  въ  Управлен1и  монастырскими  им'6н1ями,  то  этому  легко  было  бы  по- 
мочь: нужно  было  бы  только  привлечь  на  службу  въ  вышеупомянутыхъ  присут- 
ственныхъ  м*стахъ  наиболее  способныхъ  чиновниковъ.  Но  это  мало  помогло  бы, 
потому  что  самая  постановка  всего  этого  дЬла  неправильна,  и  это  вотъ  почему: 

Вс*  три  ведомства,  получающ1Я  довольно  значительные  доходы  отъ  монастыр- 
скихъ  им*н1й,  не  им-Ьютъ  при  Управлен1и  своихъ  уполномоченныхъ,  которые,  соста- 
вляя изъ  себя  совещательный  комитетъ  и  не  им*я  права  вмешиваться  въ  распо- 
ряжешя  Управлен1я  монастырскими  им*шями,  им*ли  бы,  однако,  право  ознакомлешя 
съ  делами  Управлен1я  и  право  представлен1я  управляющему  какъ  о  тЬть  упуще- 
н1яхъ,  кои  были  ими  замечены,  такъ  равно  и  о  т*хъ  м*рахъ,  который,  по  ихъ  мн*- 
тю,  способствовали  бы  или  увеличенш  дохода,  или  сохранен1Ю  земли  отъ  истощешя, 
или  вообще  клонились  бы  къ  охраненио  им*шй  отъ  разорен1Я.  При  несогласш  же 
управляющаго  съ  ихъ  предложен1ями.  они  доносили  бы  своимъ  в-Ьдомстванъ  о  воз- 
никшемъ  разноглас1и,  предоставляя  имъ  или  поддерживать  въ  Департамент*  пред- 
ставлен1я  членЬвъ  сов*щательнаго  комитета,  или  же  оставлять  эти  йредставлетя 
безъ  дальн*йшаго  движешя. 

Такой  сов*щательный  комитетъ  (употребляю  слово  «сов*щательный>  вм*сто 
«наблюдательный»,  чтобы  исключить  всякую  мысль  о  допущеши  его  къ  прямому 
вм*шательству  въ  д*ла  Управленхя  монастырскими  им*шями),— въ  который  вошли  бы 
по  одному  представителю  отъ  Министерства  Народнаго  Просв*щен1я  и  В*домства 
Свят*йшаго  Синода  и,  по  крайней  м*р*,  два  члена  отъ  земства,  какъ  представитеяи 
Министерства  Внутреннихъ  Д*лъ,  игралъ  бы  роль  охранителя,  защитника  интере- 
совъ  т*хъ  в*домствъ,  которыхъ  бы  онъ  представлялъ. 

Чрезъ  этотъ  комитетъ  заинтересованныя  в*домства  получали  бы  точныя  св*- 
д*Н1Я  о  томъ,  въ  какомъ  положен1и  находятся  им*шя,  дающ1я  имъ  такой  значительный 
доходъ  (нисколько  сотъ  тысячъ  рублей).  Они,  т.  е.  эти  в*домства,  могли  бы  настоять 
на  принят1и  такихъ  м*ръ,  которыя  и  доходъ  увеличили  бы,  и  землю  охранили  бы  отъ 
истощешя.  Вообще,  они  стали  бы  въ  положеше  т*хъ  крупныхъ  собственниковъ,  ко- 
торые хотя  и  не  управляютъ  сами  им*н1ями,  но  не  отказываются  отъ  надзора  за 
ними  и  чрезъ  своихъ  дов*ренныхъ  лиць  сл*дятъ  за  правильной  эксплоатацхей  им*шй. 

Сов*щательный  комитегь,  им*я  въ  своей  сред*  членовъ  отъ  земства,  хорошо 
знающихъ  особенности  м*стнаго  хозяйства,  служилъ  бы  для  Управлен1Я  монастыр- 
скими им*шями,  такъ  сказать,  экспертомъ  или  сов*тникомъ  и  восполнялъ  бы  тотъ 
недостатокъ  знакомства  съ  З1*стнымъ  хозяйствомъ,  который  часто  проглядываеть  вгь 
м*рахъ,  исходящихъ  отъ  Департамента  Землсд*л1я. 
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Трудно  объяснить  себ*  такой  странный  фактъ,  что  до  сихъ  поръ  три  в-Ьдо^!- 
ства,  получаюпця  такой  изрядный  доходъ  съ  монастырскихъ  ин'ЬнШ,  не  им'Ёли  при 
Уаравлен1и  монастырскими  им1&н1ями  своихъ  дов'брвнныгь  лицъ,  который  способство- 
вали бы  хорошему  ведешю  Д'Ёла  и  знакомили  бы  своихъ,  такъ  сказать^  в^^рителей 
съ  дЪйствительнымъ  положен1емъ  им'&шй.  Можно  догадываться,  что  вначал'б  были 
как1Я-то  причины,  соображения,  заставлявш1я  заинтересованныя  в']^домства  согла- 
шаться на  такую  неправильную  постановку  д*ла.  Но  теперь,  можетъ  быть,  эти  при- 
чины и  соображетя  уже  давно  не  существуютъ;  быть  можетъ,  строгое  соблюденхе 
канцелярской  тайны  окажется  теперь  не  только  безполезнымь,  но  даже  и  вреднымъ. 
ЛаприуЬръ,  ежегодное  представлете  заинтересованяымъ  в'Ьдомствамъ  подробнаго 
отчета  о  томъ,  сколько  получается  дЬйствительнаго  дохода,  т.  е.  въ  вид*  наличныхъ 
денегь,  а  не  исполнителъныхъ  листовъ,  по  которымъ  взысканхе  безнадежно,  или  о 
томъ,  есть  ли  надещда  на  увеличен1е  дохода,  или,  можетъ  быть,  впереди  предвидится 
уменьшен1е  его,  или  о  томъ,  какъ  эксплоатируется  земля;  однимъ  словомъ,  подроб- 
ное изложен1е  въ  отчет*  д-Ьйствительнаго  положен1я  д-Ьла  оказалось  бы  въ  высшей 
степени  полезнымъ  для  вс*хъ  трехъ  заинтересованныхъ  в*домствъ,  знакомя  ихъ  съ 
положен1емъ  д'Ьла  и  давая  имъ  возможность  ходатайствовать,  гд*  щ^жно,  о  т*хъ 
яэм^нешяхъ  и  м*ропр1ят1Яхъ,  который  послужили  бы  для  улучшен1я  д*ла  какъ  въ 
смысл*  увеличетя  дохода,  такъ  епце  бол-Ье  для  охранен1я  земли  отъ  истопценгя. 

Б!сли  бы  при  Управлеши  монастырскими  им*н1ями  состоялъ  сов*ш;ательный 
комитетъ  съ  членами  отъ  земства,  то  посл*дн1е,  хорошо  знакомые  съ  дЬломъ  Упра- 
влетя  им*н1ями  и  отдачей  ихъ  въ  аренду,  сейчасъ  же  указали  бы  Управлешю,  на- 
прим*ръ,  на  громадный  проб*лъ,  сделанный  Департаментомъ  Землед'Ьлхя  при  редак- 
щи  аренднаго  контракта  (на  взяте  имЬшй  въ  аренду),  а  именно:  въ  контракт*  право 
нос*ва  арендатора  ограничено  '/з  всей  пахотной  земли  (трехпольная  система),  но  не 
поставлено  ему,  арендатору,  въ  обязанность  (какъ  то  сл*довало  сдЬлать)  въ  первый  же 
гоуь  контрактнаго  срока,  на  его  счетъ,  снять  на  планъ  и  разделить,  по  его  усмо- 
тр*н1ю,  всю  пахотную  землю  на  три  равный  см*ны,  м*нять  которыя  въ  течете  кон- 
трактнаго срока,  безъ  согласхя  Управленхя,  онъ  не  им*лъ  бы  права.  Посл*дств1я 
этого  недосмотра  вышли  самыя  печальный  для  Управлен1я.  Почти  вс*  им*Н1я  на 
поежЬд^вхъ  торгахъ  остались  за  царанскими  обществами,  которыя  сейчасъ  же  завели 
на  нихъ  свое  обычное  пользоваше  землей:  разд*лили  всю  землю  на  безчисленное  мно- 
жество полосокъ  и  стали,  по  ихъ  обыкноветю,  зас*вать  эти  полоски  изъ  года  въ 
годъ,  не  давая,  за  весьма  р*дкими  исключен1ями,  отдыха  земл*.  Поэтому  §  контракта. 
требуюпцй  не  зас*вать  бол*е  */з,  остается  мертвой  буквой.  Управлен1е,  конечно,  ви- 
дитъ  это  воп1Ющее  нарушенхе  контракта,  ибо,  если  земля  подъ  пос*вомъ  стбип,, 
наор.,  15  руб.  за  десятину,  а  подъ  пастбищемъ  до  половины  л*та  3 — 5  руб.,  то 
оказывается,  что  царане  пользуются  ц*лою  третью  пахотной  земли  почти  безплатно, 
нанося  Управленш  не  только  денежный  уш;ербъ.  но  еще  сильно  истощая  землю,  ко- 
торая скоро  будетъ,  при  такомъ  хозяйничан1И,  производить  только  овсюгъ,  осотъ  и 
т.  п.  сорныя  травы.  Видя  все  это,  Управлеше  безсильно  помочь  б*д*,  такъ  какъ 
дЪлаемое  царанами  правонарушете  нельзя  доказать  (нужно  перем*рять  вс*  эти  по- 
лоски и  затЬмъ  сосчитывать,  сколько  десятинъ  есть  зас*янныхъ  и  сколько  неза- 
е*янныхъ,  и  затЬмъ  уже  д*лать  расчетъ  '^1ц  да  разв*  это  возможно  д*лать  на  про- 
етранстБ*  120  тысячъ  десятинъ).  Между  т*мъ,  ежегодная  потеря,  несомая  Управле- 
Ю€:ть,  очень  велика.  В*дь  этотъ  ущербъ,  приблизительно,  равняется  трети  дохода 
со  всей  пахотной  земли  въ  т*хъ  им*шяхъ,  гд'Ь  это  злоупотребленхе  существуетъ. 
А  ]1вхъ  исчислить  потерю,  наносимую  капитальной  стоимости  земли  столь  безпощад- 
выкъ  истощешемъ  ея. 

Повторяю,  если   бы  при   Управлеши    состоялъ  сов*щательный   комитетъ  изъ 
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конпетентныхъ  лицъ,  то  онъ  давно  представилъ  бы  Управленш)  рас?етъ,  что  вы- 
годЕгбе  для  Управлешя^  даже  на  собственный  счетъ,  въ  каждонъ  тжЪтя  снять  на 
планъ  и  разд'кшть  на  три  сжЬвы  всю  пахотную  землю,  ч^жъ  терд^^ть  такое  бевпо- 
щддное  истощеше  земли.  Снятхе  на  планъ  и  раздЁлъ  на  три  см^&ны  пахотной  эемлн 
можетъ  обойтись  тысячъ  въ  60»  считая  по  50  коп.  съ  десятины  за  130  тыс.  деся- 
тинъ.  Да  в*дь  на  Управлен1е  им*н1ями  отсчитывается  ^/5  часть,  а  доходу,  говорять^ 
есть  до  милл10на  рублей  (отчеты  не  публикуются,  повсюду  царитъ  канцелярская 
тайна),  значить  на  Управлеше  центральное  и  м'бстное  отчисляется  200  т,  руб.,  изъ 
нихъ,  говорятъ  (все  то.1Ько  «говорятъ»),  расходуется  въ  дМствительности  окою 
50  т.  р.,  а  остальные  гдЬ-то  откладываются.  Такъ  вотъ  оттуда,  гдЬ  эти  излишки 
складываются,  и  сл'Ёдуетъ  взять  60  т.  руб.  на  землем1&рныя  работы,  и  въ  первый  ае 
годъ  эти  деньги  окупятся  съ  большимъ  излишкомъ  охранешемъ  земли  отъ  истоще- 
Н1Я,  ибо  при  указаши  на  план'Ё  (обыкновенно  тремя  различными  красками)  трехъ 
см^Ьнъ,  вышеуказанное  злоупотреблеше  немыслимо.  При  первомъ  сличеши  плана  съ 
натурой   подобное  злоупотребленхе  будетъ  сейчасъ  обнаружено. 

Последнее  время  много  пишутъ  о  подъименныхъ  еврейскихъ  арендагъ  въ  мона- 
стырскихъ  имЬшяхъ.  Съ  точки  зр-Ьтя  охранен1я  этихъ  им-Ьюй  отъ  разорешя  горазд<^ 
важн-Ье  под:ьименныхъ  еврейскихъ  арендъ  вышеуказанное  злоупотреблеше,  истощающее 
зем.1ю.  Мало  у  насъ  въ  Бессараб1и  есть  уже  выпаханныхъ  царанами  ихнихъ  надЬпг 
ныхъ  земель!  Предоставить  ли  имъ  то  же  д'блать  и  съ  арендуемыми  монастырскикн 
землями?  Я  полагаю,  что  прежде  чбмъ  заниматься  подъименными  еврейскими  арен- 
дами въ  монастырскихъ  имён1яхъ,  сл-Ёдуетъ  посп'Ьшить  привести  самыя  эти  ар^[д?- 
емыя  имЬшя  въ  такой  видъ,  чтобъ  ни  царанинъ,  ни  еврей  не  могли  бы  ихъ  исто- 
щать. Гораздо  легче  выпроводить,  когда  то  понадобится,  еврея,  въ  противность  су1Щ> 
ствующимъ  правиламъ  арендующаго  землю,  ч4мъ  эту  самую  землю,  обезеиленную^ 
истощеную  безпощадной  эксплоатацхей,  опять  сделать  плодородной. 

Сов'Ёщательный  же  комитетъ  могъ  бы  указать  Управ.1бшю,  каие  печальные 
результаты  получены  въ  монастырскихъ  им'6н1яхъ  отъ  примЁнен1я  закона  о  зам^кЪ 
крестьянами,  при  арендованш  ими  казенной  земли,  денежныхъ  залоговъ  м^рсЕнм1^ 
приговорами  о  круговой  порук*  всего  общества  въ  исправномъ  взнос*  арендной  платы» 
Этотъ  законъ  былъ  изданъ  для  того,  чтобы  дать  возможность  б*днымъ,  безземельным^^' 
крестьянамъ  арендовать  казенный  земли,  но  при  прим*нен1и  его  къ  монастырскими 
им*н1ямъ,  мы  видимъ,  что  взятая  при  помощи  этихъ  приговоровъ  земля  часты»; 
отдается  въ  субъ-аренду  постороннимъ  лицамъ,  преимущественно  евреямъ,  часть» 
остается  за  богатыми  крестьянами;  б'Ьднякамъ  же  крестьянамъ  ничего  не  достается 
или  очень  мало,  если  не  считать  водку,  выпиваемую  ими  при  составленш  приговорокъ^ 
Зато  въ  случа*  неуплаты  арендныхъ  денегъ  (а  эти  случаи  часто  бываютъ) 
привлекаются  къ  имущественной  ответственности,  какъ  и  вс*  члены  общества- 
шаго  М1РСК0Й  приговоръ  о  круговой  порук*.  Хорошо  еще,  что  Управлеше  въ  по; 
ныхъ  случаяхъ  не  слишкомъ  строго  взыскиваетъ,  а  то  пришлось  бы  уп< 
военную  силу  при  взыскан1и  съ  т*хъ,  которые  приговоръ  о  круговой  порук*  не 
писывали  (для  действительности  приговора  достаточно  двухъ  третей  членовъ  об1 
сгва),  арендуемой  землей  не  пользовались,  довольствуясь  своей  над*дьной,  а 
ственной  отв*тственности  между  т*мъ  подвергаются  при  неуплат*  арендныхъ  дев 
наравн*  съ  т*ми,  которые  пользовались  арендуемой  землей. 

Содержан1е  сов*щательнаго   комитета  при  монастырскомъ  Управленш  не 
дется  дорого.  Вс*  три  ведомства,  заинтересованныя  въ  этомъ  д*л*,  им*ютъ    с 
представителей  въ  Вессараб1и,  въ  самом ъ  Кишинев*.  Между  ними  они  и  могуть  н^ 
такихъ,  которые,  при  н*которомъ  увеличен1и  ихъ  теперешняго  содержан1Я  хотя 
на  счсгь  одной  пятой  части  доходовъ,  ассигнуемой  на  Управлеше,   могли  бы^ 
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нельзя  лучше,  исполнять  и  ихъ  новыя  обязанности.  Что  же  касается  до  земства^  то 
ОНО)  конечно,  не  пожалЪетъ  вгЁсколькихъ  тысячъ  рублей,  въ  которыя  ему  обойдется 
содержан1е  его  представителей  въ  сов^^щательномъ  комитете.  Оть  этого  расхода  она 
не  отказсется  хотя  бы  въ  виду  того  соображен1я,  что,  получивъ  уже  н'Ёсколько  разъ- 
изрядныя  суюсы  изъ  доходовъ  нонастырскихъ  ин'бтй  и  ходатайствуя  еще  о  таковыхъ  же 
получешяхЪ;  оно  нравственно  обязано  сд&1ать  все  возможное  для  увеличешя  этихъ 
доходовъ  и  вообще  для  приведен1я  монастырскихъ  им*н1й  въ  наилучшШ  видъ. 

Все  вышеизложенное  заставляетъ  меня  предложить  Губернскому  Комитету  о  нуж- 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности  просить  Правительство. 

1)  Чтобъ  оно  учредило  при  монастырскомъ  Управлеши  (называемомъ  также 
«Управлешемъ  им*Н1ями  заграничныхъ  монастырей  въ  Бессарабской  губернш»)  со- 
В'Ьщательный  комитегь  изъ  представителей  в*домствъ,  получающихъ  часть  дохо- 
довъ съ  монастырскихъ  им*н1й;  чтобъ  члены  сов-Ьщательнаго  комитета,  отнюдь  не 
вмешиваясь  въ  управлен1е  им*Н1Ями,  имЬли  бы  право  ознакомлен1я  съ  д-Ьлами 
Управлешя,  представлетя  Управленш  ихъ  зам'Ёчанхй  и  предположен1й  по  разнымъ 
вопросамъ,  касающимся  Управлен1я,  а  также  право  представления  ихъ  предпо- 
ложенШ  и  зам']Ьченныхъ  ими  недостатковъ  управлен1я  гЬмъ  в*домствамъ,  отъ  кото- 
рыхъ  они  будутъ  назначены  въ  совещательный  комитетъ. 

2)  Просить  Правительство,  чтобы,  не  дожидаясь  учрежденхя  предполагаемаго 
Губернскимъ  Комитетомъ  сов^щательнаго  комитета,  —  приступить  къ  землезгЬрнымъ 
работамъ  въ  монастырскихъ  имешяхъ  по  съемке  пахотной  земли  на  планъ  и  раз- 
дал* ея  на  три  равныя  см-Ьны,  чтобы  этимъ  остановить  ту  безпощадную  эксплоата- 
щю  земли,  которой  она  теперь  подвергается,  поел*  перехода  ее  въ  арендное  содер- 
2кан1е  крестьянъ;  средства  на  производство  этихъ  работъ  имеются  въ  избытке  въ 
виде  остатковъ  отъ  одной  пятой  части  доходовъ,  ассигнуемыхъ  ежегодно  на  Упра- 
влете  монастырскими  им^шями. 

3)  Просить  Правительство  объ  отмен*,  по  отношен1Ю  къ  монастырскимъ  им*- 
ахякъ.  въ  Бесоараб1и  находящимся,  —  закона,  дозволяющаго  крестьянскимъ  обще- 
я*вамъ  заменять,  при  взятхи  въ  аренду  монастырскихъ  имен1й,  денежные  залоги 
«рскими  приговорами  о  круговой  поруке  целаго  общества  въ  исправномъ  платеже 
арендной  платы  за  арендуемую  землю  *). 

(омладъ  члена  Комитета    Д.  К.  Гришенко:   Водное    хозяйство,    какъ  м%ра  къ  смягчежю 

сухости  нашего  климата. 

Въ  числе  вопросовъ,  затронутыхъ  программой  Особаго  Совешан1я  и  подлежа- 
рвх'ь  обсуждешю  Комитета,  есть  одинъ,  который  какъ  бы  затерянъ  средл  другихъ. 
мчросовъ,  обнимающихъ  многочисленный  нужды  сельскаго  хозяйства  Россхи.  Однако^ 
эиросъ  зтотъ  для  Бессараб1и,  въ  силу'^  естественныхъ  услов1й  края  и  другихъ  при- 
тв'Ъ^  является  центральнымъ.  Вопросъ  этотъ — урегулироваше  нашего  воднаго  хо- 
|Аеггва.  Я  называю  вопросъ  о  водоснабженш  края  центральнымъ,  потому  что^  на- 

*)  Въ  дополнен1в  къ  настоящему  докладу,  18  Января  была  получена  отъ  г.  Виноградскаго  сл-Ь- 
к>ха.АЯ  телеграмма,  переданная  Комитету  М.  Н.  Крупенскимъ:  «прошу  дополнить  докладъ  четверти мъ 
0дложев1емъ,  именно  просить  Правительство  поручить  зав-Ьдывающему  монастырскими  им-Ьнхями 
0Ар7аненту  Землед&11Я  обратить  остатки  отъ  пятой  части  доходовъ,  ассигнуемой  на  расходы  па 
пр^излешю  ин^шями,  на  устройство  въ  монастырскихъ  ям^н]яхъ  школъ,  больницъ,  церквей,  такъ. 
Бъ  въ  устройств*  этихъ  учреждвн1й  въ  значительной  степени  и  заключается  управлен1е  такими 
р^рвыми  им*н1ями.  Если  же  Департаментъ  не  им11лъ  и  не  им'бетъ  достаточно  личнаго  персонала. 
1^  уотройства  школъ,  больницъ  и  церквей,  то  просить  о  передач*  оставшихся  отъ  расходовъ  суммъ 
^  -гремъ  в*домствамъ,  которымъ  переданы  двЬ  пятыхъ  дохода  съ  им'Ьн1Й,  для  народнаго  образовав  1я 
|^1Ч>1Годвыхъ  заведенШ  въ  монастырскихъ  им*и1яхъ.  Впноградск1й:». 
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исподволь  заменить  непосредственной  эксплоатащей  земель.  Производительность  по- 
сл1&днихъ  должна  быть  увеличена  правильной  постановкой  хозяйства  при  посредств! 
мел1оративныхъ  затрать.  Въ  программу  хозяйства  должны  быть  введены  разсадники 
улучшенныхъ  породъ  лошадей,  рогатаго  и  иного  скота,  независимо  отъ  постепеннаго 
сокращен1я  односторонняго  хл'Ьбнаго  хозяйства  на  счетъ  выращивашя  убойныхъ  породъ 
скота,  какъ  бол'Ье  производительной  отрасли  хозяйства.  Вм'ЬсгЬ  съ  т*мъ,  конечно,  Упра- 
влешемъ  могла  бы  быть  принята  на  себя  иниц1атива  въ  д'ЬгЬ  организац1И  правильнаго 
сбыта  продуктовъ  м-Ьстнаго  животноводства, — вопросъ,  въ  значительной  степени  зани- 
мающ1й  въ  настоящее  время  сельскихъ  хозяевъ.  Садоводство,  виноградарство,  винод&пе 
можетъ  быть  источникомъ  не  только  значительнаго  увеличешя  доходности  им*шй,но  и 
улучшен1я  этихъ  хозяйствъ  въ  кра*  путемъ  демонстрацш  этихъ  отраслей  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  многочисленныхъ  им^Бшяхъ,  разбросанныхъ  по  всей  Бес- 
сарабш.  То  же  можно  сказать  и  относительно  хл'Ьбныхъ  идругихъкультуръ,такъ  какъ 
при  непосредственной  эксплоатац1и  им1^Н1Й  устройство  опытныхъ  полей  не  потребуеть 
никакихъ  почти  затратъ.  Устройство  метеорологическихъ  станц1й,  значете  которыхъ 
для  сельскаго  хозяйства  уже  достаточно  подтвердилось  развитемъ  этого  д*ла  въ  Зи- 
падной  Европ'Ё  и  особенно  въ  С'бверо-Америкайскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ,  также 
можетъ  быть  легко  принято  на  себя  хозяйствомъ  монастырскихъ  им^Ьн1й.  Существенно 
важно  также  введен1е  н'бкоторыхъ  отраслей  переработки  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ, а  также  отбросовъ  сельскаго  хозяйства.  Такъ,  напр.,  въ  Росс1И,  если  не 
ошибаемся,  им'бется  лишь  одинъ  заводъ  для  выработки  целлюлозы;  но  этотъ  заводъ 
перерабатываетъ  на  целлюлозу  древесину,  между  тЬмъ  какъ  самымъ  продуктивнымъ 
производствомъ  въ  данномъ  случа*  является  переработка  кукурузныхъ  стеблей.  По- 
сл^^дше  же  часто  въ  огромныхъ  количествахъ  пропадаютъ  въ  м^Ьстномъ  хозяйстве 
совершенно  непроизводительно.  Затбмъ,  при  значительномъ  развитхи  въ  кра'6  вино- 
Д'ЁЛ1я,  въ  н-^^которыхъ  монастырскихъ  имЁН1яхъ  съ  большей  выгодой  для  собственника 
и  со  значительной  пользой  для  населен1я  могутъ  быть  поставлены  механическ1е  бо- 
чарные заводы.  Искусственное  л1^ора8веден1е,  столь  необходимое  для  края,  но  ма- 
лодоступное для  отд-Ьльныхъ  хозяев*,  какъ  требующее  затраты  значительныхъ  де- 
нежныхъ  средствъ,  могло  бы  составить  благодарную  задачу  для  Управлен1я  монастыр- 
скими им^^тями. 

Пути  сообщешя  въ  им*шяхъ,  при  общемъ  упорядоченш  посл*днихъ,  могутъ 
быть  улучшены.  Хл'Ёбъ  м1^тнаго  крестьянскаго  населешя  можетъ  приниматься  въ 
дкономическ1е  амбары  подъ  варрантныя  ссуды,  что  значительно  сократить  огромныя 
потери,  терпимыя  населешемь,  благодаря  хищнической,  по  отношению  къ  крестья- 
намъ  организащи  нашей  хлебной  торговли  *). 

Трудно  было  бы  перечислить  все,  что  путемъ  ращональныхъ  затратъ  можетъ 
быть  сд^Ьлано  въ  монастырскихъ  им^^нгяхъ  для  пользы  м'Ёстнаго  хозяйства  и  насе- 
лен1я.  Въ  программу  настоящей  записки  и  не  входить  такое  перечислен1е.  Суще- 
ственно важно  было,  въ  виду  остраго  кризиса,  переживаемаго  нын1^  сельскохозяй- 
ственной промышленностью,  отм*тить  лишь  то  положеше,  которое  по  праву  могли  бы 
занять  монастырск1я  им'ЁН1я  въ  л^лЪ  общаго  воспособленгя  нуждамъ  м^^стнаго  сель- 
скаго хозяйства.  Важно  отм'Ётить,  что  если  эти  им^&н^я  не  стоять  во  глав'Ь  хозяй- 
ства края,  то  они  необходимо  т*мъ  самымъ  уже,  въ  силу  значительныхъ  разм*ровгь 
своей  площади,  тормозять  его  экономическое  развиие.  Такимъ  образомъ.  если  въ  на- 
стоящее трудное  для  хозяйства  время  не  будетъ   принято  никакихъ  м*ръ  по  отно- 


*)  По  св^д^н1янъ  3111СТН0Й  газеты  («Бессарабецъ»  1900  г.),  въ  Управлбн1е  нонастырекими  нм^* 
и1ями  былъ  доставленъ  разработанный  проектъ  варрантнаго  склада  съ  элеваторонъ  въ  Нянценахъ 
Проекту,  однако,  не  было  дано  движешя. 
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шен1Ю  къ  монастырскимъ  им*н1ямъ,  и  не  будуть  соответственно  необходимости  упо- 
треблены застывппя  въ  сберегательной  кассб  милл1онныя  сбережен1я  изъ  доходовъ 
этихъ  им*нШ, — быть  можетъ,  будетъ  упущено  последнее  время,  когда  еще  можно 
предохранить  отъ  значитедьнаго  потрясен1Я  хозяйство  края,  въ  его  трудномъ  пере- 
ход1^  къ  бол^е  совершеннымъ  формамъ.  Сельскохозяйственное  производство  въ  не- 
нрерывномъ  развитш  общественнаго  хозяйства  переходить  отъ  фазиса  къ  фазису,  и 
эта  законом'Ёрная  сжкяг.  его  формъ  необходимымъ  условхемъ  своимъ  полагаетъ  пе- 
р10дическ1е  кризисы^  подобные  переживаемому  нынЁ:  при  перем'Ён^^  строен1я,  обще- 
ственный капиталъ  не  можетъ  давать  полной  прибыли.  Но  в-Ьдь  въ  томъ  и  состоитъ 
одна  изъ  существенныхъ  задачъ  внутренней  экономической  политики,  чтобы  въ 
таше  моменты  разумно  предпринятыми  жЬрвып  ослабить  бол']^ненность  процесса  *![ 
облегчить  нац10нальному  производству  переходъ  къ  бол*е  совершенному  фазису 
развитгя. 

Рядомъ  такихъ  мЬръ,  разумно  зад^'^манныхъ  и  систематически  осуществленныхъ, 
Бессарабск1я  монастырск1я  ижкпхя^  н^^огда  цв'Ьтущ1я,  нын^&  же  предоставленныя  на 
лроизволъ  крупныхъ  и  мелкихъ  арендаторовъ,  постепенно  истощающихъ  эти  лучш1я 
въ  Бессараб1и  земли,  могутъ  сделаться  образцомъ  того,  какъ  долженъ  вести  свое 
^^озяйство  земельный  собственникъ,  истиннно  понимаюпцй  свои  обязанности  отно- 
сительно государства  и  м^^тнаго  населешя. 

Но  этимъ  не  исчерпывается,  однако,  вопросъ  о  монастырскихъ  ииЪяхяхъ. 
Установленное  Высочайшими  повелевшими  9  Марта  1873  года  и  21  Мая  1876  года 
отчислен1е  двухъ  пятыхъ  изъ  доходовъ  Бессарабскихъ  им'Ёши  молдавскихъ  мона- 
етырей,  преклоненныхъ  Св.  М*стамъ  на  Восток*,  на  устройство  и  содержате  бого- 
угодныхъ,  благотворительныхъ  и  образовательныхъ  учрежден1й  въ  Бессараб1и  осу- 
ществлено лишь  въ  слабой  степени. 

Между  тЪмъ  БессарабскШ  сельчанинъ  стремится  къ  св'Ьту  и  ждетъ  школы,  въ 
особенности  такой,  которая  станетъ  ближе  къ  интересамъ  землед^^хя,  являющагося 
враеутольнымъ  камнемъ  существования  подавляющаго  большинства  м-Ьстнаго  населенхя. 
Бессарабское  землед&[1б  и  едва  возникающая  сельскохозяйственная  промыш- 
ленность съ  надеждой  и  жгучимъ  нетерп^Ён^емъ  ожидаютъ  открыт1Я  въ  кра'6  с^ти 
<^ельскохозяйственныхъ  и  промышленно-техническихъ  училищъ,  который  дали  бы 
:я:м'ь  надлежаще  подготовленныхъ  дЬятелей,  могущихъ  повести  рац10нальнымъ  обра- 
•вомъ  трудное  дЬло  развит1я  и  усовершенствовашя  нашего  землед*Л1я  и  седьско- 
2:озяйственной  промышленности. 

Существуюпця  въ  кра4  три  низш1я  сельскохозяйственныя  училища  не  могутъ 
одни  исполнить  эту  трудную  задачу. 

На  ряду    съ   открыт1емъ  такихъ  же  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  училищъ 
»*ь  другихъ  м*стахъ  губернхи  необходимо  создать  сЬти  спещальныхъ  элементарныхъ- 
хххколъ,   практическаго  характера,  отв'Ьчающихъ  насущнымъ  потребностямъ  м*стнаго 
хозяйства,   какъ-то:    садоводства    и   виноградарства,  молочнаго  хозяйства,  пчеловод- 
.о'гва.  шелководства,  домоводства,  всЬхъ  отраслей  сельскаго  ручного  труда  и  т.  д. 

Средтя  сельскохозяйственныя  и  промышленно-техническ1я  училища  должны 
^ожу7Юять  ествственнымъ  дополненхемъ  предположеннымъ  низшимъ  школамъ. 

Наконецъ,  высшее  учебное  заведен1е,  которое  въ  фори^  политехникума  съ 
оггд'Ьлетями  сельскохозяйственнымъ  и  промышленно-техническимъ  обнимало  бы 
^лавн'Ьйппя  сферы  практическихъ  знан1й,  необходимыхъ  для  преусп1Ёяшя  бессараб- 
<51саго  8емлед'Ьл1я,  явилось  бы  конечнымъ  звеномъ  стройной  системы  сельскохозяй- 
.^ггвенныхъ  училищъ. 

Значительные,  ежегодно  возрастающее  доходы  монастырскихъ  им'Ьн1Й  и  образо- 
^^а^впиеся  изъ  остатковъ  этихъ  доходовъ  запасные  капиталы,  исчисляемые  сотнями 
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чиная  съ  основныхъ  отраслей  хозяйства— землед'Ьлхя,  скотоводства,  винод*л1я  и 
кончая  такими  побочными  отраслями,  какъ  бахчеводство^  и  даже  пчеловодство, — все 
это  у  насъ  страдаетъ  отъ  недостатка  влаги,  воды.  И  даже  таше,  повидимому,  ней- 
тральные интересы,  какъ  распространен1е  улучшенныхъ  сельскохозяйственныхъ  ору- 
д1й  и  машинъ,  въ  действительности  не  могуть  быть  удовлетворительно  улажены, 
пока  не  будетъ  поставленъ  какой-либо  пред*лъ  р*зкимъ  колебан1ЯМЪ  сухости  почвы. 

Чтобы  вспахать  поле  въ  засуху,  нужно  железное  или  стальное  орудае,  требую- 
щее 4—5  паръ  воловъ  и  способное,  не  ломаясь,  выворачивать  многопудовыя  глыбы 
земли,  тогда  какъ,  при  средней  сырости  почвы,  предпочтительно  орудхе  бол*е  легкое, 
пашущее  на  нужную  глубину  и  дробящее  вывернутую  землю  такъ,  чтобъ  вспахан- 
ное поле  представляло  вс*  благопр1ятныя  услов1я  для  жизни  и  роста  растен1й. 

Понятно,  что  хозяевамъ  н'Ьтъ  возможности  запасаться  пахотными  оруд1ями  на 
ВСЁ  случаи,  и  отсюда  затруднительность  выбора.  То  же  самое  можно  сказать  и  отно- 
сительно многихъ  другихъ  оруд1й  производства:  боронъ,  с']^локъ  II  пр.  Рядовыя 
сЬялки,  напр.,  при  всЬхъ  своихъ  достоинствахъ,  всл*дств1е  комковатой  поверхности 
нашихъ  полей,  обрабатываемыхъ  въ  засуху,  могутъ  быть  лишь  р-Ьдко  употреблены, 
а  потому  пропашники  и  окучники,  какъ  связанные  съ  рядовымъ  посЬвомъ,  почти 
не  ижЬють  прим^неихл. 

Въ  борьб'Ё  съ  частыми  пожарами  въ  селахъ  мы  встр'Ёчаемся  съ  теми  же  за- 
труднен1ями,  вызываемыми  сушью  и  безводшмъ.  Съ  одной  стороны,  чрезм1§рная  сушь 
л-Ьтомъ  благопрхятствуетъ  пожарамъ,  а  съ  другой — вгЬтъ  достаточно  воды,  чтобы  за- 
ливать огонь. 

Даже  санитарное  состоян1е  нашего  сельскаго  населен1я  немало  страдаетъ  оть 
безводья,  ибо  зачастую,  на  10  верстъ  въ  окружности,  н*тъ  вод  наго  бассейна,  и 
мнопе  крестьяне  доживаютъ  до  старости,  не  зная,  что  значить  окунуться  въ  воду 
и  основательно  вымыться. 

Такимъ  образомъ,  какой  бы  интересъ  деревни  мы  ни  затронули,  всюду  мы  на- 
талкиваемся на  посл'Ьдств1я  недостатка  воды  и  сухости  климата.  Правда,  сухость 
климата  и  недостатокъ  воды  не  присущи  одной  Бессарабш,  и  мнопя  друпя  губерши 
также  страдаютъ  отъ  этого.  Но  естественно-топографическ1Я  условгя  Вессараб]и  та- 
ковы, что  она  бол-Ье  другихъ  губерн1й  страдаетъ  огь  безвод1я  и  засухъ;  эти  же  есте- 
ственно-топографическ1я  услов1Я  даютъ  стран*  средства  смягчить  сухость  климата 
и  обзавестись  водой  легче  и  дешевле,  ч-Ьмъ  это  можно  было  бы  выполнить  въ  дру- 
гихъ сосЬднихъ  губершяхъ.  На  эту  особенность  края  мы  должны  обратить  серьезное 
вниман1е  и  сделать  возможное,  чтобы  полностью  ее  использовать  въ  ц*ляхъ  урегу- 
лирован1я  воднаго  хозяйства.  При  р'!6зкомъ  рельеф*  поверхности  нашей  страны. 
густо  перерезанной  въ  разныхъ  направлен1яхъ  балками  и  долинами,  дождевая  и 
снеговая  вода  быстро  стекаетъ  въ  эти  долины  и  балки  и,  не  встречая  препятствхй, 
уходитъ  прочь  въ  явный  ущербъ  землед-Ьлхю. 

Въ  старыя  времена  по  нашимъ  р-Ьчкамъ  и  долинамъ  встречались  нергЬдко 
запруды,  вода  тамъ  скоплялась,  быстрота  же  движенк  водъ  значительно  осл:аб^1я- 
лась — и  край  огь  безвод1я  не  страдалъ.  Впосл1;дств1и,  однако,  вс*  так1я  запруды, 
ник*мъ  не  поддержанный,  мало-по-малу  упразднились,  дождевыя  и  сд*говыя  воды 
стали  быстро  уходить  отъ  насъ,  земля  засыхала  все  глубже  и  глубже,  некогда  обиль- : 
ные  водой  колодцы  стали  пусты,  а  назван1я  многихъ  бывшихъ  у  насъ  рЁчекъ  нежно  ^ 
отыскать  лишь  на  старыхъ  географическихъ  картахъ. 

Такимъ  образомъ,   край  оказался  какъ  бы  чрезмерно  дренированнымъ,  засухи: 
обострились,  и  вести  правильное  хозяйство  стало  почти  невозможнымъ.  Казалось  бы  * 
что  одно  краткое   напоминан1е  о  томъ^   какимъ  образомъ  мы  дошли  до  настоящаг» 
безвод1я.  ясно  указываетъ    путь,   по  которому  сл'Ьдуетъ  итти,  чтобъ  не  только  вер-.. 
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нуть  стран*  былой  достатокъ  еоды,  но  даже  сд*лать  большее  и  дать  ей  обильную 
воду.  Путь  этотъ,  конечно,  обратный  тому,  по  которому  мы  до  сихъ  поръ  шли,  до- 
пуская разорятся  старьшъ  запрудамъ  и  не  сооружая  новьиъ;  теперь  нужно  ихъ 
строить  н  ч1Ьмъ  больше  настроимъ,  т^мъ  лучше.  Но  люди,  мало  знакомые  съ  про- 
цессомъ  непрерывнаго  обм1Ьна  влаги  между  почвой  и  атмосферой,  могутъ  зам^^тить, 
что  пруды,  какъ  и  друпе  водные  бассейны,  очевидно,  полезные  для  огородничества, 
садоводства  и  другихъ  второстепенныхъ  отраслей  хозяйства,  едва  ли  окажутъ  какосг 
либо  вл1ЯН1в  на  полеводство  —  основную  хозяйственную  отрасль  страны.  Поэтому, 
ужЬсгао  отметить,  что  если  почва,  усыхая,  удЬляетъ  влагу  окружающему  воздуху, 
то  и  обратно:  проникаюпцй  въ  почву  воздухъ  осаждаетъ  тамъ  водяные  пары  и,  ко- 
вечно,  осашдаетъ  гбмъ  больше»  ч'бмъ  больше  онъ  таковыхъ  содержитъ.  И  процессъ 
отложешя  воздушной  влаги  въ  почв']Ь,  ъввЪствый  подъ  именемъ  атмосферной  ирри- 
гадш,  играетъ  такую  выдающуюся  роль  въ  д-Ьл*  снабжен1я  почвы  необходимымъ 
количествомъ  влаги,  что  мнопе  компетентные  агрономы  находятъ  возможным'ь 
успешно  культивировать  растен1я,  не  особенно  расчитывая  на  сн'Ёговую  и  дождевую 
влагу.  Они  рекомендуютъ  способы  приводить  поверхностный  слой  почвы  въ  такое 
физическое  состояше,  при  которомъ  почва  получаетъ  изъ  атмосферы  много  влаги,  а 
возвращ«четъ  ей  испарешй  мало. 

Такимъ  образомъ,  получается  выгодный  для  почвы  балансъ  общаго  оборота 
влаги,  достаточный  для  культуры  растенхй.  Такой  притокъ  влаги  чрезъ  атмосферу 
важенъ  еще  въ  томъ  отношенш,  что,  действуя  непрерывно,  поддерживаетъ  известную 
норму  влажности  почвы,  необходимую  для  жизни  и  д']Ьятельности  почвенныхъ  микро- 
организмовъ.  Роли  же  микроорганизмовъ  въ  д^&л^&  обогащешя  почвы  питательными 
веществами  люди  науки  придаютъ  громадное  значенхе.  Но  опять-таки  понятно,  что, 
разъ  воздухъ  сухъ,  въ  почв*  будетъ  осаждаться  мало  влаги,  а  задача  сводится  къ 
том>',  чтобъ  его  увлажнить,  а  для  этого  нужны  пруды,  водные  бассейны. 

При  этомъ  нужно  заметить,  что  на  основаши  изв*стныхъ  фиэическихъ  зако- 
новъ  можно  расчитывать,  что,  съ  увеличешемъ  влажности  воздуха,  станутъ  чаще 
перепадать  и  дожди. 

Такимъ  образомъ,  какой  бы  хозяйственной  статьи  мы  ни  коснулись,  везд*  мы 
сталкиваемся  съ  необходимостью  урегулирован1я  воднаго  хозяйства  края  путемъ 
устройства  запрудъ  и  другихъ  водохранилищъ. 

Теперь  остается  решить  вопросъ,  соотв'Ьтствуютъ  ли  потребные  на  то  расходы 
средстваиъ  промышленности  и  не  превысятъ  ли  они  т*  выгоды,  который  могутъ 
получиться  отъ  сдбланныхъ  затрать. 

Тутъ  можно  было  бы  привести  рядъ  цифръ,  выражающихъ  стоимость  сельско- 
хозяйственнаго  производства  въ  кра*,  разм*ръ  в*роятныхъ  убытковъ  отъ  засухъ  и 
и  Iфнм^&рный  расчетъ,  во  что  можетъ  обойтись  устройство  достаточнаго  количества 
водвыхъ  бассейновъ  опред^^ленной  вм']^стимости.  Но  противъ  такихъ  цифръ,  какъ 
недостаточно  обоснованныхъ,  легко  возражать,  и  расчетъ  можетъ  оказаться  неуб'Ь- 
дительнымъ.  Поэтому,  предпочитаю  прибегнуть  къ  бол*е  наглядному  способу  сопо- 
С1авден1я  в^роятныхъ  выгодъ  съ  затратами. 

Допустимъ,  что  ВС*  земледельцы  губерн1и,  проникшись  важностью  смягчешя 
г  сухости  климата  страны,  порешили  немедленно  покрыть  всю  ея  территор1Ю  с*тью 
водвыхъ  бассейновъ,  обезпечиваюпщхъ  нужную  степень  влажности  воздуха.  Но  такъ 
какъ  спешальныхъ  на  то  денежныхъ  средствъ  н^тъ  подъ  рукой,  а  раздобыть  ихъ 
со  стороны  почему-либо  затруднительно,  то  согласились  устроить  бассейны  за  счетъ 
н^жотораго  сокращен1я  посЬвной  площади.  Они  расчитали,  что,  если  на  каждыя 
:  зас-еваеиыя  нын*  100  десятинъ  засиять  только  90,  оставивъ  10  десятинъ  необрабо- 
тан-тлми,  то  на    сбереженные  такимъ  образомъ   200 — 300  рублей   можно  выстроить 
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запруду,  вмещающую,  при  среднихъ  услов1яхъ  м*стоположен1Я,  до  полумиллхона 
ведеръ  воды. 

И  такъ  какъ  у  насъ  почти  вся  земля  ежегодно  обрабатывается,  то  въ  одинъ 
годъ  на  Еаждыя  сто  десятинъ  пжЬлосъ  бы  по  запруд'б,  и  такинъ  образомъ  вся 
страна  оказалась  бы  покрытой  густой  сЬтью  водныхъ  бассейновъ. 

Еакую  же,  однако,  жертву  принесли  бы  тутъ  зенлед-Ёльцы?  Правда^  они  сокра- 
тили пос']^вную  площадь  на  одну  десятую,  но  рента  на  оставшуюся  необработанной 
землю  не  потеряна,  такъ  какъ  земля  отошла  подъ  выпасъ,  въ  которомъ  постоянно 
ош;ущается  недостатокъ.  Съ  другой  стороны,  есть  основаше  думать,  что,  всл'6дств1е 
€мягчен1я  сухости  воздуха,  землед^^ецъ  въ  первый  же  годь  отъ  90  десятинъ  по1у- 
читъ  едва  ли  менЬе  того,  что  раньше  получалъ  отъ  100  десятинъ,  а  на  посл*дун>- 
ш;ее  время  онъ  будетъ  пользоваться  какъ  бы  процентами  на  давно  вырученный 
капиталъ. 

Однако,  такого  добровольнаго  единства  и  согласхя  въ  д'ёйств1яхъ  со  стороны 
напшхъ  землед'Ёльцевъ  ожидать,  конечно,  нельзя.  Но  у  насъ  есть  правительственные 
и  земсше  органы,  которые  располагаютъ  всеми  нужными  средствами  на  то,  чтобъ 
достигнуть  обпцеполезныхъ  результатовъ  въ  тЬхъ  сл^^чаяхъ,  когда  единство  и  согла- 
С1е  всЬхъ  заинтересованныхъ  сторонъ  почемз'-либо  не  складываются. 

Обводнить  же  край  намъ  необходимо. 

Это  подсказываетъ  наука,  диктуетъ  здравый  смыслъ  и  подтверждаетъ  прежнЦ 
опытъ.  И  если  бъ  страну  заселили  н']&мцы,  французы  или  англичане,  то  едва  ли 
можно  сомневаться,  что  свои  хозяйственныя  операщи  они  начали  бы  съ  ея  обвод- 
нен1Я,  и  черезъ  н'Ёсколько  л'Ётъ  край  сталъ  бы  неузнаваемъ. 

Докладъ  ПредсЬдателя  Бессарабской  Губернской  Земской  Управы  барона  А.  Ф.  Стуарта  о 

и^стныхъ  народныхъ  лраздникахъ. 

Въ  виду  предложеннаго  Правительствомъ  обсуждения  разныхъ  вопросовъ  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  представляется  благовременнымъ  и 
необходимымъ  обратить  вниман1е,  между  прочимъ,  и  на  ту  особенность  въ  акизни 
сельскаго  населешя  Бессарабги,  что  оно,  сл^^дуя  исконнымъ  традищямъ  и  сохраняя 
суев'Ёрные  обычаи  и  обряды,  им'6юш;1е  свое  начало  и  происхоадеше,  несомн^^Боао,  въ 
глубокой  старин'Ё,  сверхъ  установленныхъ  церковныхъ  и  гражданскихъ  лраздниковъ 
воздерживается  отъ  сельскохозяйственныхъ  работъ  и  неуклонно  изъ  года  въ  годъ 
соблюдаетъ  немало  чисто  м'Ьстныхъ  народныхъ  праздниковъ,  основанныхъ  на  нев1^ 
жественныхъ  предразсудкахъ  или  носяп1;ихъ  на  006*6  явный  отпечатокъ  язычества^ 
таковы:  Кирика-шкёпу,  Русалили,  Иванъ-Купайда,  Фоку  и  друйе.  На  Кирика-шкёпу? 
ло  народному  в'6рован1ю»  нельзя  работать,  въ  противномъ  случа'6  можно  повредита 
ногу  или  руку,  и  нарушитель  того  праздника  сдЬлается  хромымъ,  калькой.  Въ  день 
Фоки  нельзя  даже  разводить  огня,  иначе  сгоритъ  домъ,  и  т.  п.  Воздерживаясь  въ 
эти  и  подобные  дни  отъ  работъ,  сельское  населеше  не  считаетъ  гр*6хомъ  преда- 
ваться въ  эти  дни  разгулу,  чрезъ  что  наносится  явный  ущербъ  экономическому 
благосостоян1ю  и  нравственности  населешя.  Давно  пора  обратить  вниман1е  на  это 
отрицательное  явленхе  м'бстной  народной  жизни  и  воздЁйств1емъ  церковной  власти 
пресЬчь  въ  темной  массЬ  соблюден1е  подобныхъ  праздниковъ,  не  установленныхъ ' 
правилами  церкви. 

Съ  цблью  собрать  подробный  матерхалъ  о  вс*хъ  существующихъ  среди  насе- 
лен1Я  Бессараб1и  чисто  м'Ёстныхъ  народныхъ  праздникахъ  Губернская  Управа  про*^ 
сила  У*здныя  собрать  на  м*сгЬ  и  сообпщть  ей  сл'6дующ1Я  св'Ь;|^Ьшя:  . 

1)  Как1е  народные  праздники^  сверхъ  установленныхъ  церковныхъ  и  граждалн 
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екихъ,  существуютъ  среди  наседенхя.  Перечислить  эти  праздниЕи,  обозначивъ  время^ 
когда  они  празднуются. 

2)  Наименован1е  каждаго  праздника  и  значен1е  такового  въ  русскомъ  переводе, 
если  название  праздника  молдавское  или  болгарское. 

3)  Происхожден1е  праздника  и  сопряженные  съ  нимъ  суев'Ёрные  обряды  и 
дМствхя. 

4)  Какъ  проводить  населея1е  свободное  время  въ  дни  этихъ  праздниковъ. 

5)  Не  исполняетъ  ли  населен1е  въ  эти  дни  такъ  называемыя  клаки,  т.  е.  гур- 
товыя  сельскохозяйственные  работы,  совершаемый  безплатно  за  угощете  съ  музы- 
кой. Кто  обыкновенно  пользуется  подобными  клаками. 

6)  Не  было  ли  въ  прошломъ  попытокъ  къ  искоренешю  вышеозначенныхъ 
суев'Ьрныхъ  праздниковъ,  въ  чемъ  эти  попытки  состояли,  какъ  относилось  къ  нимъ 
населеше  и  кашя  были  посл'Ёдств1я. 

Всл%дств1е  излоасеннаго  запроса,  У^^дными  Управами  доставлены  нижеслгЬдую- 
щя.  с^ЬжШя  относительно  суев^Ьрныхъ  праздниковъ  и  соединенныхъ  съними  обря- 
довъ,  существующихъ  среди  населенхя  подлежащихъ  у]^довъ.' 

Въ  Хотинскомь  угъздгь.  По  собраннымъ  Волостными  Правлен1ями  св^^д^тямъ,  въ 
Хотинскомъ  у^бзд'Ь  поселяне,  сверхъ  церковныхъ  и  гражданскихъ  праздниковъ,  празд-^ 
нуютъ  еще  сл^&дующ1е  ниже  перечисленные  дни: 

1)  Св.  Петра 16  Января. 

2)  Св.  мученика  Трифона 1  Февраля. 

3)  Харламп1я 10  Февраля. 

4)  Евдокш ; 1  Марта. 

5)  40  мучениковъ.     .     .    .    , 9  Марта. 

6)  Алексея  человека  Божьяго 17  Марта. 

7)  Соборъ  Архангела  Гавршла.    .    .  26  Марта  и  13  1юля. 

8)  Св.  Антипа 11  Апр'Ьля. 

9)  Юр1Я  (Георг1я  Поб^Ьдоносца) 23  Апр'Ьля. 

10)  Кирилла  и  Мееод1я 1]  Мая. 

11)  Онуфр1Я 12  Хюня. 

12)  Ивана  Купайла  (рожд.  Хоанна  Крестителя)    .  24  Хюня. 

13)  Апостола  Павла 30  Хюня. 

14)  Великомуч.  Прокоп1я 8  Хюля. 

15^  Марины 27  Хюля. 

16)  Пророка  Ильи .  20  Хюля. 

17)  Препод.  Параскевы 26  Хюля. 

18)  Великом.  Пантелеймона 17  Хюля. 

19)  Маковея 1  Августа. 

20)  Семена  Столпника 1  Сентября. 

21)  Чудо  Архистр.  Михаила  (Михайлове  чудо)    .    6  Сентября. 

22)  Луки 18  Октября. 

23)  Великомученика  Димитр1я 26  Октября. 

24)  Спиридона 31  Октября. 

26)  ХСосьмы  и  Дам1ана 1  Ноября. 

26)  Филиппа 14  Ноября. 

27)  Екатерины 24  Ноября. 

28)  Андрея  Первозваннаго 30  Ноября. 

29)  Варвары 4  Декабря. 

30)  Амврос1я 7  Декабря. 
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31)  Зачат1я  Св.  Анны 9  Декабря. 

32)  Св.  Спиридона 12  Декабря. 

33)  Игнаия 20  Декабря. 

34)  Кирика  (шкёпу)  и  Улиты 16  1юля. 

35)  Пал1й    (мучен.    Фока)   въ  день  Мар1и  Маг- 
далины     22  Ьоля. 

36)  Девять  четверговъ  поел*  пасхи:  ноу  шой. 

37)  РахманскШ  Великдень  на  4-й  нед&Е*  посл'Ь    Пасхи  (совпа- 
даетъ  съ  праздникомъ  преполовешя). 

38)  Русалили  —  сын-прешт1й    (Нявки),  первый  четвергъ  поел* 
св.  Троицы  и  на  др.  день  Петрова  поста. 

Значенхе  молдавскихъ  и  малорусскихъ  названШ  соединено  только  съ  немногими 
праздниками  и  означаетъ:  Кирика-шкёпу — ^Кирикэгхромой,  Пад1й  Фоку — по  мадорос- 
сШски  сжигатель,  а  по  молдавски  огонь,  РахманскШ  велики  день — светлое  Христово 
Воскресенье,  Русалили  сын-прешт1и  —  по  молдавски  Русалили  расходятся,  а  мало- 
россы присоединяютъ  къ  этому  назвашю  еще  слово  «Нявки»,  что  означаетъ  души 
младенцевъ,  умершихъ  безъ  крещенхя. 

Происхождеше  этихъ  праздниковъ  основано  главнымъ  образомъ  на  именахъ 
св.  мучениковъ,  показанныхъ  въ  святцахъ,  но  чествоваше  т*хъ  дней  соединено  съ 
разными  предразсудками,  хакъ,  наприм*ръ:  чествован1е  Ильи  пророка  предохраняеть 
отъ  удара  грома,  Фоки  —  отъ  пожаровъ,  мнопе  праздники  предохраняюгь  отъ  раз- 
ныхъ  болезней  на  людяхъ  и  на.  скот*;  Рахмансшй  Великдень  предполагаетъ  суще- 
ствование какого-то  народа  Рахманы,  .который  испов*дывалъ  православную  в*ру  и 
жилъ  ниже  по  теченш  Днестра,  но  не  зналъ,  когда  празднуется  Светлое  Христово 
Воскресенье,  а  потому  малороссы  отъ  съ-Ьдаемыхъ  на  пасху  крашенныхъ  яицъ  бро- 
сали въ  р*ку  скорлупы,  чтобы,  когда  он*  приплывутъ  къ  Рахманамъ-  посл*дше 
узнали  о  праздноваши  Пасхи;  Русалили  .  празднуются  для  искуплен1я  младенцевъ, 
умершихъ  безъ  святого  крещен1я.  Бол*е  опред*ленныхъ  и  ясныхъ  объяенешй  че- 
ствуемыхъ  поселянами  праздниковъ  полученныя  св'Ьд'бтя  не  даютъ,  такъ  какъ  вгь 
народ*  предан1я  объ  нихъ  смутны  и  запутаны,  а  обЩ1е  ответы  таковы,  что  д4да 
праздновали  и  мы  должны  праздновать,  а  иначе  быть  б*д*  и  несчаст1ямъ. 

Въ  празднуемые  дни  поселяне  проводятъ  время  въ  праздности,  разъ-Ьздахъ  по 
ярмаркамъ,  въ  пьянств*  и  танцахъ,  а  иногда  и  въ  полевыхъ  работахъ  на  клакагь. 
Особаго  ритуала  празднован1я  не  соблюдается,  и  даже  прежше  обычаи  —  обливашя 
водою  на  Ивана  Купала,  спускан1е  въ  р*ку  в*нковъ  и  чучелъ,  бросан1е  яичной 
скорлупы,  прыганье  черезъ  костры — выводятся. 

Въ  так1е  праздничные  дни  поселяне  идутъ  на  полевыя  безвозмездный  рабом 
за  угощен1е  водкою,  музыкою  и  танцами,  по  приглашешямъ  священниковъ  и  церков- 
ныхъ  причтовъ,  сельскихъ  и  волостныхъ  должностныхъ  лицъ,  арендаторовъ  и  мел- 
кихъ  землевлад*льцевъ,  не  считая  такихъ  работъ  за  гр*хъ. 

Попытокъ  къ  искорененш)  суев*рныхъ  праздниковъ,  по  показашямъ  Волостныхъ 
Правлен1й,  не  было  д*лаемо. 

Сообщивъ  приведенныя  св*д*н1я  о  суев*рныхъ  праздникахъ,  Хотинская  Управ! 
пояснила:  а)  возникли  эти  праздники,  несомн*нно,  на  основаши  предразсудковъ  ш 
почв*  не  только  язычества,  но  и  въ  христханскую  эпоху  съ  ц*лью  чествоваш! 
святыхъ  ^тодниковъ  и  мучениковъ,  какъ  показываютъ  имена  празднуемыхъ  дне! 
ОуевЬрхе  темнаго  народа  дало  особое  зваченге  праздникамъ,  предохраняющ,и1гь  й 
борьб*  съ  природою  отъ  разныхъ  б*дств1й;  б)  нельзя  не  согласиться  съ  т^мъ,  ч« 
эти  праздники  отнимаютъ  у  поселянъ  много  рабочаго   времени,  въ  особенности  Ш 
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страдную  пору  полевыхъ  работъ,  и  что  это  наноситъ  значительный  вредъ  хозяйству 
поселянъ;  в)  д'Ьйствительнъгаъ  средствомъ  искоренеюя  предразсудковъ  можетъ  слу- 
жить только  просв*щен1е  народа  и  релипозныя  поученхя  съ  церковныхъ  кафедръ, 
но  для  этого  нужны,  съ  одной  стороны,  хорошхя  школы,  а  съ  другой— уб'Ьжденные 
оропов']Ьдники. 

Въ  Лшерманскомъ  угьздгь.  8  1юля  св.  Прокошя  празднуется,  какъ  начало  жатвы, 
15  1юля  «Кирика  шкёпу»  празднуютъ,  чтобы  избавиться  огь  несчастныхъ  случаевъ, 
22  1юля  св.  Фоки  празднуютъ,  чтобы  избавиться  отъ  пожаровъ,  и  27  Тюля  св.  Панте- 
леймона, по  молдавски  Пантелей  калатор'ь,  празднуютъ,  какъ  окончан1е  л^^та. 

Въ  Талмазской  волости  празднуютъ:  8  Мая  Русалили,  24  1юня  Ивана  Купала, 
13  Тюля  Гавршла,  15  Тюля  Кирика  шкёпу,  17  Тюля  Марины,  22  Тюля  Фоки,  27  Тюля 
Лантелея  калаторъ,  26  Октября  Дт[итр1я,  30  Ноября  Андрея  и  20  Декабря  Игнатхя; 
кром*  того,  празднуются  9  четверговъ  поел*  Великаго  Четверга,  а  также  каждое  семей- 
ство празднуетъ  одинъ  разъ  въ  годъ  день  святого,  которому,  при  совершети  обряда 
бракосочеташя,  дають  новобрачные  об*тъ  посвящать  ежегодно  и  этотъ  день.  ТТраз- 
днуютея  эти  дни  съ  незапамятныхъ  временъ,  и  причины  праздноватя  никто  объяснить 
не  можетъ. 

Въ  Ивановско-русской  волости  великорусское  и  малорусское  населенхе  празднуетъ: 
1  Марта  св.  Евдоюи,  17  Марта  св.  Алексея,  26  Марта  св.  Гаврхила,  понед*льникъ  на 
Фоминой  нед*л*  и  9-ю  и  10-ю  пятницы,  молдаване  же  празднуюгь  9-й  и  10-й  чет- 
вергъ,  первый  понед*льникъ  ТТетрова  поста  «ярба  верди»  (зеленая  трава).  ЗагЬмъ 
все  населете  празднуетъ:  8  Тюля  1Трокоп1я,  15  Тюля  Кирика,  22  Тюля  Фоки  и  27  Тюлн 
ЕГантелеймона,  по  молдавскш  калаторъ. 

Въ  Александровской  волости  празднуются:  8  Мая  Ивана  Богослова,  первый  поне- 
д1^1ьникъ  ТТетрова  поста  «ярба  верди»  (зеленая  трава),  черезъ  дв*  нед-бли  поел*  св. 
Троицы  «Русалили»,  1  Тюля  Косьмы  и  Демьяна,  15  Тюля  Кирика  шкёпу,  22  Тюля 
Фоки  и  27  Тюля  ТТантелеймона  калаторъ. 

Всё  празднества  сопровождаются  попойками,  при  чемъ  устраиваются  и  клаки 
въ  пользу  м^стнаго  духовенства  или  въ  пользу  б*дн*йшихъ  жителей,  не  могущих  ь 
собственными  силами  собрать  хл^^бъ. 

Въ  Мигаиневспомъ  угьздгь  существуютъ  почти  во*  т*  же  народные  праздники, 
каше  указаны  по  Хотинскому  у*зду.  Но  въ  сообщен1яхъ  Волостныхъ  ТТравлен1й 
Кпшиневскаго  у*зда  достойны  вниманхя  сл*дующ1я  св'6д*Н1я  о  значен1и  молдавскихъ 
назвашй  н^^которыхъ  праздниковъ,  ихъ  происхожден1и,  ц1Ьли  и  времяпрепровожден1и 
населен1я. 

Сымбата  урсулуй,  т.  е.  медв'Ьжья  суббота,  наканун*  Вербнаго  воскресен1я.  Въ 
атогь  день  женщины  не  должны  мыть  головъ  и  десать  волосъ;  празднованге  этого 
дня  предохраняетъ  скотъ  отъ  нападетя  волковъ. 

Девять  четверговъ  поел*  Пасхи  праздщтотся  съ  ц*лью  предохранить  хл'Ьбъ  отъ 
градобит1я. 

Бучюму  русалилоръ— сигнальный  рожокъ  русалокъ.  Р^халки,  по  древнему  пре- 
дашю^  это  д4ти,  умерппя  безъ  крещешя  и  превративш1яся  въ  русалокъ.  По  изв-Ьст- 
ному  сигналу  они  собираются  въ  одно  м'Ьсто  и  зат*мъ  начинаютъ  свое  шествие, 
истребляя  вс^  на  пути;  они  кружатся  вихремъ,  танцуютъ  и,  встр-Ьтивъ  человека,  увле- 
каютъ  его  съ  собой,  уносятъ  далеко  и,  закруживъ  его  до  лишешя  разсудка,  покн- 
дакхгь.  Въ  ограждеше  себя  и  своихъ  нивъ  отъ  вреда  со  стороны  шаловливыхъ  руса- 
локъ поселяне  воздерживаются  въ  русальные  дни  огь  работъ,  при  чемъ  мужчины 
иьянствуютъ  въ  сел*,  а  женщины,  напившись,  расплстаютъ  косы  и  общей  гурьбою 
отправляются  на  поля,  обходятъ  каждую  ниву  и  все  время  расп*ваюгь  заунывныя 
Ш^Ъсплл.    Он*  глубоко  в*рятъ,  что  русалки,  при  видЬ  женщинъ,  а  быть  можетъ  и  своихъ 
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матерей,  уыилятся  и  не  причинять  вреда  нивамъ.  Русалили  празднуются  по  четвер- 
гамъ  поел*  Пасхи,  до  преполовенхя — свределулъ  русалилоръ  (буравчикъ  русалокъ). 
Въ  этотъ  день  русалЕИ  особенно  вредягь  людямъ  и  растен1ямъ  (Лопушнянская  волость). 

1  Мая  «ярба  верди)>  зеленая  трава,  день  св.  прор.  Ереиш.  Празднуя  этотъ 
день,  поселяне  собираются  на  зеленой  травк*  и  пьютъ  вино  съ  полынью,  а  моло- 
дежь предпочитаетъ  итти  на  клаки  за  угощен1е  и  музыку. 

8  Тюля  Прикопъ,  т.  е.  св.  Прокоп1й,  избавляетъ  хл'Ёба  отъ  запала. 

15  Ьоля  Кирика  шкёпу,  т.  е.  хромой^  спаса  етъ  отъ  поранешй  и  всякаго 
кал*чества. 

22  Тюля  Фоку  (огонь)  спасаетъ  отъ  пожара. 

27  Тюля  Пантелеймона  калатору,  т.  е.  путешественника,  ибо  съ  этого  дня 
покидаетъ  насъ  теплое  л'Ёто,  и  перелетныя  птицы  начинаютъ  отлетать  въ  теплые  края. 

1  Сентября  Семеона  Сполпника  празднуютъ  потому,  что  этотъ  святой  поддержи- 
ваетъ  (подпираетъ)  небо  надъ  землей;  празднуя,  проводятъ  время  въ  разгул*. 

15  Сентября  св.  Никиты,  праздноваше  спасаетъ  отъ  бешенства. 

23  Апреля  и  26  Октября  (св.  Георпя  и  св.  Димитр1я)  празднуются  потому, 
что  этими  днями  опред'Ёляется  срокъ  найма  пастуховъ,  начало  и  конецъ  выпаса 
скота  на  пол*. 

По  четвергамъ  до  Вознесен1я  обязательно  не  работаютъ  на  виноградникахъ  въ 
предупрежден1о  градобиия. 

15,  17,  22  и  27  Тюля  не  работаютъ  въ  лредупреждеше  засухи  и  л*тнихъ  пожа- 
ровъ  (Ганчештская  волость)  *). 

Дни  этихъ  праздниковъ  поселяне  проводятъ  большею  частью  дома,  при  незначи- 
тельныхъ  развлечен1яхъ  и  увеселен1ях ъ,  часть  населен1я  идетъ  на  клаки  за  угощеше 
и  музыку,  играющую  на  пол*  при  работахъ. 

Вышепоименованные  дни  люди  празднуютъ  по  преданхю  и  прим*ру  предковъ, 
чтобы  предотвратить  стих1йныя  б*дств1я  и  всякхя  несчастья.  Вс*  эти  дни  сопро- 
вождаются разгуломъ  и  пьянствомъ,  порождающимъ  драки,  завершаюпцяся  иногда 
смертоуб1йствами  (Ниспоренская  волость). 

М*стные  священники  пытались  искоренить  вышеприведенные  суев*рные  празд- 
ники, но  ко  вс*мъ  ихъ  ув*щан1ямъ  населен1е  отнеслось  недов*р9ИВО  и  не  желаеть 
изм*нить  порядка  обрядно-бытовой  жизни,  перешедшаго  къ  нимъ  отъ  прародителе* 
(Збиройская  волость). 

Вь  Бендерскомь  уп>здть  существуютъ  и  празднуются  населен1емъ,  между  прочимъ, 
сл*дующ1е  народные  праздники: 

10  Февраля  Харламп1я.  Этотъ  святой,  по  народному  пов*р1ю,  спасаетъ  отъ 
бол*зни  «Чума». 

1  Марта  Евдок1и.  Этотъ  день  празднуютъ  только  женщины.  Обвязываютъ  руки 
и  шею  красными  лентами,  чтобы  въ  течеше  года  никто  не  сглазнлъ. 

Мезу-Перецы  (въ  половин*  великаго  поста).  Въ  этотъ  день  обходятъ  кругомъ 
домовъ  съ  дымящимися  кадильницами,  въ  защиту  отъ  пресмыкаюшдхся  ашвотныхъ. 

Въ  Апр*л*  празднуются  вс*  четверги,  начиная  со  страстной  нед*ли  до  самага 
Вознесен1я,  во  избавлен1е  отъ  града. 

1  Мая  праздникъ  «ж\рминдилъ».  Въ  этотъ  день  не  запрягаютъ  и  не  работаютъ 
волами  потому,  что  въ  противномъ  случа*  волы  бол*ютъ  сибирской  язвой. 


*;  Кром-Ь  того,  по  Кишиневскому  уЬзду  значатся  еще  сл*дую1Щ*е  праздники:  Незу  перецуюръ- 
срвдосгЬн1в,  половина  В.  поста,  жвнск!й  праздникъ;  14  Октября  Винера  маре,  великая  пятница  (преп. 
Параскевы,  по  греч.  пятница).  Зд*сь  празднуютъ  также  днп:  6  Сентября  Чудо  Арх,  Михан1а  ■ 
30  Ноября  ап.  Андрея,  который  пзбавляетъ  отъ  волковъ. 
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Въ  конц'Ь  Апр^^дя  или  начад^^  Мая  (числа  иЬяяштся^  смотря  по  тому,  когда  бы- 
ваетъ  Пасха),  въ  день  преподовешя  пятидесятницы  празднуется  начало,  а  на  первый 
день  Петрова  поста  (въ  конц*  Мая  или  начал*  1юня)  окончате  общаго  суев*рнаго  празд- 
ника «Русалили»,  въ  русском  ь  перевод*  русалки:  вся  природа  начинаетъ  расцветать, 
а  съ  нею  появляются  въ  л*сахъ,  садахъ  и  на  поляхъ  русалки-дЬвицы  изъ  невидимаго 
фантастическаго  мхра,  напя,  съ  распущенными  косами,  летаютъ  по  л*самъ  и  полямъ 
и  ищутъ  земную  сестрицу  —  д*вицу  иди  молодую  женщину,  уносятъ  ее  въ  свой 
М1ръ  и  тамЪ;  посредствомъ  щекотан1я,  лтлерщвляготъ  ее.  Этотъ  день  преимущественно 
лразднуютъ  женщины,  собираясь  въ  кружокъ  и  украшая  себя  зеленымъ  полынемъ, 
запаха  котораго  русалки  страшно  боятся;  проводятъ  время  за  попойкой. 

Первый  день  Петрова  поста  праздникъ  «Сфредели  -  Русадиди».  Этотъ  день 
лразднуютъ  въ  защиту  отъ  нечистой  силы. 

24  Хюня  праздникъ  «Сензгены».  Празднуется  отъ  несчастныхъ  случаевъ  на  вод*. 
8  1юля  св.  Прокоп1я  и  17 — ^великом)'ч.   Марины.  Эти  дни  лразднуютъ  отъ  не- 
счастныхъ  случаевъ    съ   людьми,  по   молдавски  «Ди  тоти    примеждай»  въ   защиту 
скота  отъ  бол*зней. 

15  1юля  св.  Кирика  и  Улиты  (Кирика-шкёпа):  по  народному  пов*р1ю  рабо- 
таюпцй  въ  этотъ  день  можетъ  сломать  себ*  руку  иди  ногу  или  вообще  сд*латься 
почему-либо  кал*кой. 

20  Ьоля.  Празднуется  во  избавден1е  отъ  удара  молн1и. 

22  1юля.  Этотъ  день  называется  «Фока»^  и  лразднуютъ  его  въ  запщту  отъ 
ложара.  Фокъ  въ  русскомъ  перевод* — огонь. 

1  Сентября  праздщ'ютъ  Семена  Столпника;  по  народновсу  пов*р1ю  онъ  есть 
земной  столбъ,  и  если  его  прогн*вить  работой,  то  онъ,  въ  отместку  за  это,  можетъ 
сбросить  съ  себя  землю^  и  все  существующее  на  ней  погибнетъ. 

15  Сентября  существуетъ  праздникъ  Никиты  (Кара-Цыни  пи  Драку),  который 
держитъ  чорта  за  чубъ.  Праздникъ  отъ  вс*хъ  бод*зней  на  людяхъ. 

14  Ноября  Филиппа  (Сидики).  Празднуютъ  только  женщины,  чтобы  не  порти- 
лась брынза. 

30  Ноября.  Этотъ  день  празднуютъ  отъ  нападения  водковъ  и  во  избавденхе 
жвлыхъ  пом*щен1й  отъ  в*дьмъ,  д*лая  наканун*  на  дверяхъ  чеснокомъ  кресты. 
Жододежь  наканун*  гадаетъ. 

4  и  5  Декабря.  Дни  эти  празднуютъ  отъ  эпидемической  бол*зни  «Оспа». 
12  Декабря    преподобнаго   Спиридона  (Факаторюлъ  де  МинунШ)  въ  русскомъ 
леревод*  Чудотворецъ.  Празднуютъ  его  женщины  и  кожухари,  первыя  отъ  несчаст- 
ныхъ   случаевъ  при  родахъ,  а  вторые  потому,  что,  по  предашю,  свят.   Спиридонъ 
'быд'ь  кожухарь  *). 

Въ  указанные  выше  праздники  населен1е  проводитъ  время  разно:  одни  отды- 
хаютъ  посд*  подевыхъ  работъ,  друпе,  особенно  женщины,  собираются  гд*-нибудь, 
дЬдаютъ  складчину  и  начинаютъ  пьянствовать.  Бод*е  всего  зам*чается  пьянство 
въ  день  РусаЛйди.  Мужчины  также  не  отстаютъ  отъ  женщинъ:  собираются  у  посе- 
лянъ,  им*ющцх;ь  вино,  пьюгь  и  подчасъ  просиживаютъ  до  поздней  ночи.  Въ  эти 
дни  исполняются  также  за  ухощеше  вечеромъ  гуртовыя  сельскохозяйственныя  ра- 
1)оты  (клаки),  къ  которымъ  преимущественно  приб*гаютъ  лица,  пользующ1яся  у 
населен1я  уважешемъ  и  не  им*ющ1я  рабочихъ  рукъ. 

Попытокъ   къ   искоренен1ю   этихъ   суев*рныхъ  праздниковъ  до  сего  времени 
дЬлаемо  не  было. 


*)  Итого  особо  чтимых  ь  насслен1емъ  Бондорскаго  уИта  24  народныхъ  праздника. 
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Въ  Сорокскомъ  утдгь.  У*здная  Земская  Управа  укЬдомила,  что  среди  населен1Я 
Сорокскаго  у*зда  существуютъ  сл*дующ1е  народные  праздники: 


1 
2 

з; 
4; 
5; 
6 

7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 
14; 
15 

1в 
17 

18 


1  Февраля  «Трифона». 
9  четверговъ  поел*  Пасхи. 
1  Марта  сЕвдокш». 
9  Марта  «Сорокъ  мучениковъ». 
17  Марта  «Теплаго  Алекс1Я». 

26  Марта  «Благов*щникъ». 
Преполовен1е  Пятидесятницы  «Русалили» 

21  Мая  «Костантина  и  Елены». 
1  Тюля  «Козьмы  и  Демьяна». 

15  Тюля  «Еирика-шкепа». 

22  Тюля  «Фока». 

27  Тюля  «Пантелея  К.9леторю». 
1  Августа  «Маковея». 

14  Октября  «Параскевы». 
26  Октября  «Симедрю». 

1  Ноября  «Козьмы  и  Демь^ша». 

8  Ноября  «Чуда-луй-Архангелъ». 

4  Декабря  «Саввы». 


Итого  27  народныхъ  праздниковъ  (исключая  изъ  9  четверговъ  тогь,  въ  кото- 
рый приходится  Вознесен1е). 

Что  касается  происхожден1я  перечисленныхъ  выше  праздниковъ  и  сопряжен- 
ныхъ  съ  ними  обрядовъ  и  д*йств1й,  то  о  таковыхъ  собрать  св'Ьд'Ьнхя  оказалось 
затруднительнымъ. 

Вг  Бгьлецкомъ  угьздгь.  Б*лецкая  У*здная   Земская  Управа,   не  им*я  въ  д^^агь 
евоихъ  св'Ьд'Ьшй  о  празднуемыхъ  народомъ  по  суев*р1ю  дняхъ,  просила   М'Ёстнаго 
благочиннаго  о  сообщен1и  св'ЬдЬнШ  по  данному  вопросу,  который  сообщилъ  следую- 
щее: сверхъ  установлснныхъ  церковныхъ  и  гражданскихъ  праздниковъ,  населетемъ 
приходовъ   вв'Ьреннаго  мн'Ё  округа  соблюдаются  еще  и  чисто  м^^стные  праздники, 
обоснованные  не  столько  на  воспоминан1и  о  томъ  или   другомъ  собьггш  изъ  жизни 
Церкви,  сколько  на  традицш  временъ,  на  предан1яхъ  старины  глубокой.  Къ  такимъ 
праздникамъ    относятся:    Иванъ-Купала,   Русалили,   Кирика-шкепу,   Фока   и    друг. 
Первый  изъ  нихъ  празднуется  24  Тюня,  когда  церковью  воспоминается  Рождество 
Предтечи  и  Крестителя    Господня   Тоанна.   Пародъ  же  съ  этимъ   днемъ  соединяеть 
другое,  онъ  воздаетъ  въ  этотъ  день  должное  красавиц*  веси*, — вступившей  въ  свои 
.игконныя  права:  устраиваютъ  хороводы,  бросаютъ  на  р-Ьку  в*нки  цв-Ьтовъ  и  проч. 
Впрочемъ,  этотъ  праздникъ  чисто-русск1й  и  потому  у  м*стнаго  молдаванскаго  насе* 
лен1я  другого  опред*леннаго   значен1я,  кром*  церковнаго   воспоминан1Я,  не  и1гЬеть. 
То  же   можно   сказать  и  о  праздник*  «Русалили».  Другимъ  м-Ьстнымъ  праздником-ь 
является  день  1б-го  Тюля,  день  памяти  св.  Владимхра  и  св.  мученика  Кдрики.  Посл^Ьдтй 
св.  у  м*стнаго  населенхя  изв*стенъ  подъ  именемъ  «Кирика-шкепу»,  что  въ  перевод* 
на  русски  языкъ  значитъ  «Кирика-хромой».  Не  касаясь  историческаго  происхожденш 
прибавленхя  «шкепу»    къ  имени  Кирика,  скажу  только,  что   местное   молдаванское 
насе.1ен1е   удерживается  отъ  работы  въ  этотъ   день    единственно   изъ   опасен1я    не 
навлечь  на  себя  хромоты,  въ  наказан1е  за  несоблюдеше  покоя.   Наконецъ,  22  Ьола" 
празднуется  память  св.  равноапостольной  Мар1И  Магдалины  и  св.  мучен.  Фоки.  Имя 
«Фоки»  созвучно  слову  «Фокъ»,  что  по  русски  значитъ  огонь,  а  потому   молдаване» 
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изъ  опасен1я  быть  пораженными  молнхей  или  пострадать  отъ  огня^  часто  Даже  из№- 
гаютъ  въ  этотъ  день  им*ть  д*ло  съ  огнемъ  вовсе,  гЬмъ  бол*е  удерживаются  отъ 
работы. 

Отъ  столь  грубаго  пониманхя  вначешя  помянутыхъ  праздниковъ  нетрудно, 
разум^Ьется,  перейти  еще  къ  бол^&е  грубому  препровожденхю  времени  въ  таюе  дни. 
Вотъ  почему,  удерживаясь  отъ  какого  бы  то  ни  было  Д'Ёла^  носящаго  форму  опре- 
д1'эЛвнной  работы,  м*стцое  население  убиваетъ  въ  такхе  дни  время  не  столько  въ 
безвредныхъ  развлечен1яхъ,  сколько  въ  грубомъ  разгул^^,  пьянств^Ь  и  сопряженномъ 
съ  нимъ  сквернословш,  богохульств*,  осуждении  ближняго  и  тому  подобное. 

На  вопросъ  о  томъ,  не  исполняетъ  ли  населеше  въ  подобные  праздники  такъ 
называемыгь  «клакъ»  т.  е.  гуртовыхъ  сельскохозяйственныхъ  работъ,— отв*чу  утвер- 
дительно, при  чемъ  скажу,  что  подобные  работники  убеждены  въ  томъ,  что  гр*хъ 
будетъ  не  ихъ,  а  устроившаго  «клаку».  А  пользуются  «клаками»  больше  всего 
высшая  сельская  администращя:  волостной  старшина,  писарь,  урядникъ  и  др.,  хотя 
бываютъ  случаи  «клакъ»  и  у  священниковъ. 

О  томъ,  были  ли  въ  прошломъ  попытки  къ  искоренен1ю  грубаго  пониман1я 
значен1я  этихъ  праздниковъ,  ничего  сказать  не  могу.  На  основан1и  же  настоящаго 
скажу,  что  так1я  попытки  д*лаются  пастырями  съ  церковной  кафедры  не  однажды, 
хотя  ощутительные  благопрхятные  результаты  очень  мало  сказались,  въ  будущемъ 
же,  когда  населеше  будетъ  настолько  умственно  развито,  что  пойметъ,  что  есть  въ 
лсизни  отъ  Бога  и  что  отъ  челов-Ька,  то  наверное  и  такъ  называемые  мЬстные  празд- 
ники освободятся  совершенно  отъ  грубаго  языческаго  элемента  *). 

Обобщая  доставленный  Уездными  Управами  св'Ьд*Н1я  о  существующихъ  среди 
сельскаго  населешя  народныхъ  праздникахъ,  сл'Ьдуетъ   прежде  всего  заметить,  что 
иные  изъ  нихъ,  какъ   показываетъ  самое  ихъ  назвате,  языческаго   происхожден1Я, 
а  друг1е  хотя  и  прхурочены  къ  именамъ  святыхъ,  чтимыхъ  православною  церковью, 
однако  также  служатъ  лишь  поводомъ  къ  перерыву  въ  полевыхъ  работахъ,  пьянству 
л   разгулу.  И  даже   самыя  клаки,  бывающ1Я  въ  эти  дни,  исполняются  лишь  подъ 
условхемъ  угощетя,  соединеннаго  съ  музыкой  и  вечернимъ  разгуломъ.  Замечательно, 
что  ни  въ  одномъ  сообщен1И  Волостныхъ  Правлен1Й  относительно  народныхъ  празд- 
никовъ не  упомянуто,  чтобы  въ  эти  дни  населен1е  посещало  церковное  богослужете. 
Ясно,  что  зд*сь  мы  им*емъ  дфло  съ  народнымъ  нев'Ьжествомъ,  съ  темнотой  народа, 
который,  желая  оградить  себя,  свои  жилища,  свои  трудовыя  нивы  и  свой  скотъ  отъ 
разныхъ  стнхШныхъ  б-ЬдствИ  и  несчастныхъ  сл^'тхайностей,  по  обычаю,  установлен- 
ному   искони   предками,  некоторые    дни   посвящаетъ    праздности.   Не  касаясь   той 
стороны,  что  такое  времяпрепровождение  этихъ  дней  противор'Ьчитъ  духу  хриспан- 
скаго  учен1я  о  праздникахъ,  праздность  и  разгулъ,  коими  ознаменовываются  подобные 
дни,     лричиняютъ   слишкомъ   чувствительный   ущербъ   населенхю,   которое   живетъ 
гяавнымъ  образомъ  землед*льческимъ  трудомъ,  производительность  же  этого  труда 
всехг^ло  зависитъ   огь   благопргятныхъ  метеорологическихъ  услов1Й,  всл-ЬдстЕхе  чего 
въ  горячее  рабочее  .время  всяк1й  часъ  дорогъ. 

Принимая  во  внвмаше,  что,  кром^^  52  воскресныхъ  дней,  православною  церковью 
установлено   еще   30  праздничныхъ  дней,  мы  им'Ьемъ  въ  году  82  дня,  въ  которые 


■  *)  По  ОргЬевскому  у4зду  св'Ьд*н1й  отаосительно  м1Ьстныхъ  праздниковъ  Уездная  Управа  не  доста- 
вила. По  св^д^шамъ  Измаилъскаго  Комитета,  въ  Измаидьскомъ  у-бзд*  €суев1Ьрныхъ  или  языческихъ 
драадниковъ  весьма  много.  11ростонарод1е  празднуетъ,  напримЬръ,  9  четверговъ,  сл^дующихъ  за 
Пасхою^  въ  честь  Зевеса  (четвергъ  сИев  зот18  —  Жой);  празднуетъ  русалокъ,  буравъ  русалокъ,  Лвана- 
Жимлл^^  Лирика  хромого,  Пантелеймона,  ап.  Павла  отдельно  отъ  Петра  п  много  другпхъ,  колпчествомъ 
свыше  40.  Вс*  эти  праздники  народъ  почитаетъ  или  по  преданш,  или  изъ  суев-Ьриаго  страха». 
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по  закону  обязательно  посещать  церковное  богосл^'женге  и  пре1фащать  всяк1я  пуб- 
личный работы  *). 

И  вотъ  къ  этимъ  82  днямъ  отдохновешя  отъ  трудовъ,  установленнымъ  це1Жов- 
ныни  и  гражданскими  законами,  населенхе  Бессараб1и  прибавило  еще  52  дня  такихъ^ 
въ  которые  оно,  считая  великимъ  гр^ёхомъ  работать  за  плату  кому-либо  или  без- 
платно  исполнять  свои  работы,  въ  то  же  время  не  находить  ничего  зазорнаго  въ 
безд^^льи  и  разгул^^.  И  такимъ  образомъ,  народные  праздники^  увеличивая  число 
нерабочихъ  дней,  сокращаюсь  перхо^  рабочаго  времени;  остающегося  въ  распоря* 
жеши  населен]я,  свыше  ч'Ёмъ  на  Зб^/о.  Ущербъ,  причиняемый  народными  праздни- 
ками благосостоян1ю  населен1я,  сл^дуетъ  признать  тЬмъ  бол1Ье  явнымъ  и  неизб1шс- 
нымъ,  что  пер10дъ  полевыхъ  сельскохозяйственныхъ  занятШ  обнимаетъ  собою  лишь 
три  времени  года:  весну,  л*то  и  отчасти  осень.  Признавая,  что  перюдъ  землед^Ьль- 
ческихъ  полевыхъ  трудовъ  начинается  съ  1-го  Марта  и  оканчивается  къ  1-му  Ноября, 
мы,  какъ  показываетъ  прилагаемая  таблица,  видимъ,  что  на  каждый  м^к^яцъ  этого 
перюда  приходится  следующее  число  воскресныхъ,  установленныхъ  церковью  празд- 
ничныхъ  и  установленныхъ  народнымъ  обычаемъ  нерабочихъ  дней: 

1)  въ   МартЬ:    а)  воскресныхъ б 

б)  праздничныхъ 1 

в)  народныхъ 4 

10 

2)  въ  Апр'Ьл'Ь:   а)  воскресныхъ 4 

б)  праздничныхъ    .....  2 

в)  народныхъ 5 

11 

3)  въ     Ма*;     а)  воскресныхъ 4 

б)  праздничныхъ 2 

в)  народныхъ 5 

11 

4)  въ    Хюн*:     а)  воскресныхъ 5 

б)  праздничныхъ 2 

в)  народныхъ 6 

13 

5)  въ    Хюл*:    а)  воскресныхъ 4 

б)  праздничныхъ    .....  О 

в)  народныхъ 8 

12 

6)  въ  Август*:  а)  воскресныхъ 4 

б)  праздничныхъ 3 

в)  народныхъ 1 

8 

7)  въ  Сентябре:  а)  воскресныхъ 5 

б)  праздничныхъ 2 

в)  народныхъ 3' 

10 

8)  въ  Октябр*:  а)  воскресныхъ 4 

б)  праздничныхъ 2 

в)  народныхъ 3 

9 

ВсЬхъ  нерабочихъ  дней  .     .     84 

*)  Прот.  Гр.  Дебольскаго:  «Дни  богослужен1я  Правосл.  Кафол.  Вост.  церкви»  Сиб.  1866  г.  т.  I, 
стр.  6  и  20.  Сводъ  законовъ.  изд.  1890  г.  т.  XIV.,  Уст.  о  пред.  и  прес^ч.  преет,  ст.  23,  24  п  25.  Нез&- 
виспмо  того  установл.  еще  табельныхъ  или  высокоторжеств.  дней  въ  году  9, 
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Пер1одъ  съ  1-го  Марта  по  1-е  Ноября  обнимаетъ  собою  245  дней;  въ  этомъ 
пер^о^гЬ  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней  49  и,  сверхъ  того,  установленныхъ 
народнымъ  нев'Ьжествомъ  и  суев*р1емъ — 35  нерабочихъ  дней.  Между  гЬмъ,  наблю- 
дешя  надъ  кллнатомъ  Бессарабш  1)  установили  тотъ  фактъ,  что  зд-Ьсь  преобладаютъ 
л'^Ьтше  дожди,  самые  обильные  случаются  въ  1юнЬ  и  1юл*:  они  совпадаютъ  со  време- 
немъ  сбора  с*на  и  жатвы  хл*бовъ,  а  потому,  препятствуя  производству  этихъ  важ- 
ныхъ  занятШ,  причиняютъ  иногда  урон*  въ  хозяйств*.  И  въ  т*же  2  л*тнихъ  ме- 
сяца, въ  эту  горячую  «страдную»  пору  поселяне  теряюгь  14  дней  рабочего  времени, 
соблюдая  народные  праздники,  проводить  въ  безд^йствш,  въ  разгул*  и  пьянств* 
ц*дые  дни  въ  такой  пер1одъ  сельскохозяйственной  жизни,  когда  всякгй  часъ  крайне 
дорогъ,  когда  напряженностью  физическаго  труда  обезпечивается  благосостояте 
семьи  на  весь  годъ.  Само  собою  понятно,  что,  при  наличности  такого  значительнаго 
числа  народныхъ  праздниковъ,  упадающаго  именно  на  эти  м*сяцы,  случающ1еся  въ 
т*  же  м*сяцы  дожди,  задерживая  полевыя  сельскохозяйственныя  занят1я,  причи- 
няютъ непоправимый  ущербъ  экономическому  благосостояшю  населетя,  обрекаютъ 
его  на  нужду  ^). 

Лица,  близко  знакомый  съ  жизнью  сельскаго  населен1я   Бессараб1и,   уже   въ 
60-хъ  годахъ  истекшаго  стол*т1Я  къ  числу  главныхъ  причинъ  б*дности  зд*шняго 
населетя  относили:  пьянство  и  значительное  количество  праздничныхъ  дней  весною 
и  л*томъ.  Такъ,  въ  одной  изъ  такихъ  этнографическихъ  зам*токъ  за  1865  г.   изъ- 
яснено: годовой  расходъ  каждаго  поселянина  простирается  до  100  р.  сер.,  а  именно: 
на  продовольств1е  семьи  18  р.,  на  одежду  20  р.,  на  хозяйство  5  р.,   на  содержате 
дома  1  р.,  на  повинности  9  р.,  на  церковь  и  духовный  надобности  4  р.,  на  покупку 
напитковъ  какъ  для  ежедневнаго  употребленхя,  такъ  и  при  случайныхъ   событ1яхъ 
въ  семейств*  отъ  12  до  20  р.  и  бол*е  и  на  друпе  расходы  при  сказанныхъ   собы- 
Т1яхъ  до  10  р.  въ  годъ.  Эти  цифры  показываютъ,  что  для   одного  семейства   посе- 
лянина бол*е  бываегь  ежегодно  расходовъ  на  водку,  вино  и  другхе  не  необходимые 
лредметЫ;  ч*мъ  на  вс*  вообще  первыя  потребности  жизни,  а  это  и  служитъ   если 
не  единственною,  то  одной  изъ  главныхъ  причинъ   б*дности   зд*шняго   населетя. 
Къ  такимъ  причинамъ  должно  отнести  также  совершенное  безд*йств1е  поселянъ  въ 
течете  ц*лой  зимы,  значительное  количество  праздничныхъ  дней  весною  и  л*томъ, 
съ  одной  стороны  сокращающихъ  производительность,  а  съ  другой — служащихъ  по- 
водомъ  къ  пьянству  и.   наконеп^,    множество   странныхъ   обычаевъ   при   разныхъ 
фааисахъ  ихъ  жизни. 

Обычаи  при  рожден1И,  женитьб*,  похоронахъ,  поминовен1и  умершихъ,  при  пере- 
']^дахъ  на  новыя  жилища,  при  постройк*  мостовъ,  колодцевъ,  даже  при  купл*  и  про- 
даж'Ь  скота  и  другихъ  предметовъ,  уже  описанные  многими,  вс*  эти  обычаи  всегда 
сопровождаются  продолжительнымъ  пьянствомъ,  и  это  составляетъ  исключительный 
ихъ  характеръ.  Рождеше,  похороны  и  въ  особенности  свадьба,  не  ознаменованныя 
трехдневной  попойкой,  считаются  д*йств1емь  почти  не  совершившимся  и  чуть  ли 
не  сверхестественнымъ.  Отъ  одной  женитьбы  нашъ  поселянинъ  часто  ставитъ  себя 
въ  неоплатный  на  долгое  время  долп».  Если  же  въ  теченхе  года  его  женитьбы  слу- 
чатся рождете  и  похороны,  то  онъ  не  можетъ  отд*латься  отъ  нищеты  н*сколько  л*тъ  ^). 


*)  Записки  Бессар.  Статист.  Комитета,  т.  3.  Кишиневъ,  1868  г.  ст.  ст.  А.  Денгинка,  стр.  259. 

')  Большая  зажиточность  н^мецкихъ  и  болгарскпхъ  колонистовъ  объясняется,  между  прочимъ, 
я  т*мъ  обстоятельство мъ,  что  колонисты,  отличаясь  трезвостью  и  трудолюб! емъ,  въ  страдную  пору 
работаютъ  и  по  воламъ,  дорожа  временемъ. 

•)  См.  Записки  Бессарабскаго  Областного  Статистпческаго  Комитета,  томъ  2-й,  Кишиневъ: 
1867  годъ,  ст.  Вартули  «Вотчина  Унцешты  Ясскаго  у4зда  въ  1864  году»,  стр.  230.  Тамъ  же  статьи 
Ал.  Соломона.  «Бринзенская  волость»,  стр.  224  и  Д.  Коцовскаго  «С.  Бырнова,  Сорокскаго  у4зда>,  стр. 
226—228. 
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По  вопросу  о  происхожденш  народныхъ  праздниковъ,  составляющихъ  предиетъ 
настоящаго  доклада,  сл'Ьдуетъ  заметить,  что  мнопе  изъ  этихъ  праздниковъ  упоми* 
наются  уже  въ  «Стоглав'^)»,  памятник'^  половины  ХУ1  в^^ка.  Въ  Стоглав^^  между 
прочинъ,  упоминаются  Русал1и  о  Тоаннов'Ь  дн'Ь,  т.  е.  языческхя  игры,  происходившгя 
наканунЁ  Ивана  Купала,  24  1юня,  когда  раскладывались  купальсше  огни  и  разыски- 
вались клады.  Русальская  седмица — это  нед:6ля,  предшествующая  Троицыну  дню; 
въ  четвергъ  на  этоЁ  седмиц'6,  именуемой  семикомъ^  Д'Ьвицы  завивали  в1Ьнки. 
Тамъ  же  упоминается  Вьюнецъ,  особаго  рода  обрядъ,  справлявшШся  въ  субботу  на 
на  святой  нед^л*  у  молодыхъ,  обвенчавшихся  въ  томъ  году,  н*что  подобное  обы- 
чаю, существующему  досел*  въ  Аккерманскомъ  )"Ьзд*.  По  тому  же  Стоглаву  свъ  пер- 
вый понед']&льникъ  Петрова  поста  въ  рощи  ходить  б'Ёсовск1я  пот1Ьхи  д'Ьяти;  а  въ 
Велишй  Четвертокъ  порану  солому  палятъ  в  мертвыхъ  кличутъ,  некоторые  же  нев*- 
гласи  попы  въ  Великхй  Четвертокъ  соль  подъ  престолъ  кладутъ  и  до  седмаго  Чет- 
вертка тамо  держатъ,  а  ту  соль  даютъ  на  врачеваше  людямъ  и  скотамъ».  Вопросы 
Царя  Ивана  Васильевича  Грознаго,  предложенные  Московскому  собору  23  Февраля 
1551  г.,  им*ли  ц*лью  искоренеше  въ  народ*  суев'Ьр1Й  и  предразсудковъ,  питаемыхъ 
двоев'Ьр1емъ  и  апокрифами,  иначе  говоря — низкою  степенью  религ10знаго  просв']&щен1я 
народной  массы. 

Эта  историческая  справка  показываеть,  всл'6дств1е  какихъ  вл1ян1й  въ  сознаши 
народа  укоренилось  неправильное  понят1е  о  праздникахъ  вообще,  служащихъ  нан- 
чаще  временемъ  усиленной  торговой  д']^тельности.  ярмарочной  и  базарной  сутолоки, 
дающихъ  поводъ  къ  разгулу,  а  съ  другой  стороны,  по  народному  уб-йжденш,  какъ  бы 
санкщонирующихъ  праздность  и  перерывъ  въ  занят1яхъ.  Бывали  случаи,  что  такое 
превратное  понят1е  о  праздникахъ  побуждало  низшая  административно-подицейск1я 
власти  привлекать  къ  уголовной  ответственности  т*хъ,  кто  въ  праздники  р-Ьшался 
производить  обычный  работы.  Одно  изъ  такихъ  д^лъ,  именно  д*ло— Николая  Яремб- 
кевича  восходило  на  разсмотр'Ьн1е  Правительствующаго  Сената. 

Обстоятельства  д*ла.  Войтъ  гмины  Любенка  при  отношеши  4  1юня   1900    г. 
препроводилъ  въ  гминный  судъ  2  округа  Б^льскаго  уЬзда,  С*длецкой  губернш,  про- 
токодъ  о  томъ,  что  1осафатъ  Дерлюкевичъ,  Паулина  Лозинская,   Николай  Ярембк^?- 
вичъ,  Марко  и  Александръ  Давидюки,  воп1)еки  объявленнаго  имъ  войтомъ  на  гмин- 
номъ  сход*  распоряжен1я,  что  въ  праздничные  и  воскресные   дни   не   производить 
никакихъ  работъ,  29  Мая  1900  г.  въ  день  св.  Духа  публично   производили    всякаго 
рода  работы.  Въ  виду  этого  войтъ  гмины  просилъ  судъ  привлечь  упомянутыхъ  дицъ 
къ  отв-Ьтствепности  за  неисполнение   ими  законныхъ   требованШ   власти.    На    суд* 
свидетельскими  показан1Ями  установлено,  что  29  Мая  1900   г.,  въ   день    св.    Духа, 
Александръ  Давидюкъ  срывалъ  старую  крышу  съ  своего  сарая,   Николай   Ярембке- 
вичъ  обд^лывадъ  колья,  1осафатъ  Дерлюкевичъ  пилилъ  дрова,  а  Паулина  Лозинская 
на  пол*  полола.  Признавъ,  что  поступая  такъ,  обвиняемые  не  исполнили  законнаго 
тре6ован1я  власти,  основаннаго   на  правитеяьственномъ  распоряженш  о  чествовашя 
праздниковъ,  а  потому  являются  виновными  по  29  ст.  Уст.   о  нак.,    гминный  судъ 
И  1юля  1900  г.  приговорилъ  Тосафата  Дерлюкевича,  Паулину  Лозинскую,    Николая 
Ярембкевича  и  Александра  Давидюка  къ  уплат*   денежваго   штрафа  въ  двадцать 
рублей  каждаго,  съ  заменой  арестомъ  при  полиц1и  на  десять  дней,   а   Марка   Дави- 
дюка оправдалъ.  Настоящее  д'Ьло  по  апелляцюнному  отзыву  Ярембкевича  и   Дави- 
дюка восходило  на  разсмотр-Ьше  мирового  съезда  2  округа  С^длецкой  губ.,  который 
2   Сентября    1900    г.    обжалованный    прпговоръ    }тверднлъ,   апелляцюнный   огзывгь 
Ярембкевича  и  Давидюка  оставилъ  безъ  уважешя.  Въ  кассац1онной  жалоб*,    подан- 
ной на  этотъ  приговоръ  мирового   съ*зда,    Николай    Ярембкевпчъ    объяснилъ,     что», 
почитая  себя  католпкомъ,  не  признаваль  праздникомъ  29  Мая  1900  г.  и  что,  кром* 
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того,  въ  д^^яшИ)  имъ  совершенномъ,  н^Ьтъ  состава  преступлен1Я,  наказуемаго  по 
29  ст.  Уст.  о  нак..,  такъ  какъ  н^^тъ  закона,  обязывающаго  кого  бы  то  ни  быяо  празд- 
новать; соблюдете  же  праздниковъ  зависнтъ  всец'Ёло  отъ  в%рован1я  христханъ  и  не 
можетъ  быть  внушаемо  м*рами  полищи.  Посему  онъ  просилъ  ПравительствующШ 
Сенатъ  приговоръ  мирового  съезда  2  округа  С-Ьдлецкой  губернхи  кассировать. 

Выслушавъ  закдючеше  оберъ-прокурора,  ПравительствующШ  Сенатъ  находить, 
что  при  разр1^шеши  жалобы  Ярембкевича  прежде  всего  возникаегь  вопросъ:  законно  ли 
было  требоваше  гминнаго  войта  Яюбенко.^  воспрещающее  жителямъ  его  гмины  произ- 
водство работъ  въ  дни  праздничные,  такъ  какъ  ст.  29  Уст.  о  нак.  можетъ  быть  при- 
м1Ёнима  только  къ  неисполнен1Ю  законныхъ  требован1й  властей,  т.  е.  такихъ,  кото- 
рый основаны  на  закокб  или  вытекаютъ  изъ  общаго  смысла  законовъ,   опред'бляю- 
щихъ  кругь  в-Ёдомства  данной  власти  (р'Ёш.  1881  г.  ?б  2).  Обращаясь  къ  обсужден1ю 
вопроса  о  томъ,  было  ли  предъявленное  къ  Ярембкевичу  требован1е  войта   гмины 
^законно,  т.  е.  было  ли  оно  основано  на  положительномъ  закон'б  или  на  соображе- 
шяхъ,  изъ  закона  вытекающихъ,  надлежитъ  притти  къ  отрицательному  его  р-бшенно, 
такъ  какъ  работать  въ  дни  праздничные  никакимъ  закономъ  не  воспрещено.  Издревле 
установлено  чествоваше   праздниковъ,    выражающееся  въ  посвященш  этихъ  ^ней 
д-Ёламъ   и    занят1ямъ,   удовлетворяющимъ  релипознымъ   требован1ямъ  в'Ёрующихъ. 
Съ  этою  ц'Ьлью  законодательство  всегда  озабочивалось  освобожден1емъ  въ  дни  празд- 
ничные населешя  отъ  тЬть  ст1^снен1й,  которыя  могли  бы   препятствовать   отдохно- 
вешю  отъ  трудовъ,  свободному  отправлению  его  религюзныхъ  обрядовъ*  и  обычаевъ, 
У  насъ  впервые   въ  Уложенш  Царя  Алекс^^я  Михайловича  указывается  порядокъ 
чествован1я  праздниковъ.   Статья   25  главы   10  этого  Уложешя  послужила   затЬмъ 
основан1емъ  для  23  ст.  Уст.  о  пред.   и  пресЬч.  преступлен1я  ХП''  т.  Св.  Зак.,  изд. 
1890  г.,  которая  носить  въ  себ*  характеръ  наставительный  относительно  того,  какъ 
сдгЬдуетъ  проводить  праздничные  дни,  въ  которые  по  ст.  24  и  25  того  же  Устава  не 
производятся  работы  казенный  и  друг1я  публичный,  за  исключешемъ  однако  слу- 
чаевъ  чрезвычайныхъ,  когда  отъ  отлагательства  работъ  можетъ  произойти  вредъ,  а 
также  т^^хъ,  когда  эти  работы  въ  праздники  разрешаются  особыми  уставами.  То  же 
лазало  необязательности  работъ  въ  праздники,  за  исключешемъ  случаевъ  неотложной 
нужды,  а  также  дозволеше  производить  таковыя  по  соглашешю  съ  рабочими   про- 
ведено въ  Устав*  о  промышл.  (Св.  Зак.  т.  XI  ч.  П  изд.  1893  г.  ст.  142  и  430),  въ 
Высочайше  утвержд.  2  1юня  1897  г.  мн'Ьнш  Государств.  Совета  о  продолжительности 
раснред*6лен1я  рабочаго   времени,    въ   правилахъ,  по  этому  поводу  изданныхъ  съ 
утве1>жден1Я  20  Сентября  1897  г.   Министрами   Внутреннихъ  Д'Ьлъ  и  Финансовъ,   а 
также  въ  инструкцш  чинамъ  фабричной  инспекщи. 

Совокупность  всего  вышеприведеннаго  съ  несомн'Ьнностью  уб-Ьждаетъ  въ  томъ, 
1ТО  не  существуетъ  закона,  ст*сняющаго  свободу  населен1Я  въ  способ*  препрово- 
вденья  дней  праздничныхъ  въ  смысл'Ь  воспрещен1я  работы  въ  эти  дни,  законъ 
Еюлько  освобождаетъ  отъ  работъ  принудительныхъ,  т.  е.  запрещаетъ  принуждать  къ 
>абот*,  д^лая  однако  исключен1я  въ  случаяхъ  крайней  необходимости.  Если  отно- 
сительно работъ  публичныхъ,  т.  е.  представляющихъ  общегосударственный  интересъ 
ет-  24  Уст.  пред.  и  прес.  преет.),  а  также  для  работъ.  ремесленныхъ-фабричныхъ 
430  Уст.  промышл.)  законъ  допускаетъ  обязательность  производства  ихъ  въ  дни 
раздннчные  въ  случа*  нужды,  то  было  бы  непослЬдовательно  и  даже  вредно  вос- 
рещлтъ  въ  праздничные  дни  работы  полевыя,  хозяйственный,  отъ  удачнаго  испол- 
енгя  коихъ  зависитъ  благосостоян1е  местности.  Это  соображеше  еще  въ  большей 
^р^  приложимо  къ  занят1ямъ  хозяйства  домашняго,  безъ  коихъ  въ  дни  празднич- 
ыв  теч:ен1е  жизни  было  бы  прюстановлено.  Въ  виду  всего  вышеизложеннаго  Прав. 
^нать     опред'Ьлен1емъ   своимъ   отъ   30  Января  1901  г.  приговоръ  С'Ьдлецкаго   2-го 
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округа  нирового  Оъ1^да  и  все  производство  по  настоящему  д^^  отм^Ьнилъ  со  всЬни 
пос:г6дств1ЯМИ  (Право  >и  45,  стр.  8 — 10). 

По  народнымъ  понят1Я11ъ  праздникамъ  пряличествуетъ  праздность^  и  работа 
въ  праздники  считается  трЬхокъ,  Отсюда  ясно  вытекаетъ  то^  что  для  искоренен)я 
такъ  называеныхъ  народныхъ  праздниковъ  необходимо,  прежде  всего,  воздМств1е 
пастырей  церкви,  необходимо,  чтобы  сельск1е  священники,  пользуясь  своимъ  авт^ 
ритетомъ  я  въ  силу  лежащей  на  нихъ  обязанности,  путемъ  церковной  пропов^Ьди  и 
вообще  пастырскаго  увЪщзл\я  неустанно  пеклись  о  разсбяши  тЬхъ  предразсудковъ 
и  суев*р1й,  въ  силу  которыхъ  искони  возникли  и  существуютъ  досел*  такъ  назы- 
ваемые народные  праздники.  Таковая  обязанность  приходскихъ  священниковъ  прямо 
выражена  въ  33  ст.  Устава  о  предупрежден1И  и  прес'6чен1И  преступленШ,  св.  зак. 
т.  XIV,  изд.  1890  года. 

Въ  виду  вышеизложеннаго  и  принимая  во  внимавпе,  что  соблюдете  сельскимъ 
населетемъ  народныхъ  праздниковъ,  увеличивая  число  нерабочихъ  дней,  вносить 
безпорядокъ  въ  бытовую  жизнь  населенхя  и  причиняетъ  явный  ущербъ  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  представляется  необходимымъ  возбудить  ходатайство 
предъ  Правительствомъ  о  томъ,  чтобы,  по  сношенш  съ  Свят^йшимъ  Правитель- 
ствующимъ  Синодомъ, — 

1)  была  опубликована  табе.1ъ  большихъ  праздниковъ  и  высокоторжественныгь 
дней,  въ  которые  производство  п'убличныхъ  работъ  признается  нежелательнымъ, 
кром^Ь  особыхъ  случаевъ  и  необходим'Ьйшихъ  домашнихъ  занятгй; 

2)  чтобы  Министерствомъ  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  была  издана  табель  такихъ  празд- 
ничныхъ  дней,  въ  которые  работодатели  не  могутъ  принуждатъ  къ  работ*,  но  въ 
которые  законъ  вовсе  не  воспрещаеть  рабочимъ  добровольное  производство  всякаго 
рода  работъ  и  занят1й; 

3)  чтобы  учителямъ  было  вм-Ьнено  въ  обязанность  въ  шко.т6  и  при  устраявае- 
мыхъ  ими  народныхъ  чтен1яхъ  объяснять  населенхю  истинный  смыслъ  чтимыхъ 
церковью  и  установленяыхъ  гражданскихъ  праздниковъ  и  разъяснять  тотъ  вредъ, 
который  приноситъ  населен1ю  соблюден1е  праздниковъ,  основанныхъ  лишь  на  суе- 
в*р1и  и  неправильномъ  пониман1И  ихъ  д*йствительнаго  значешя; 

4)  чтобы  чрезъ  местное  епарх1а.1ьное  начальство  предложено  было  приходскимъ 
священникамъ,  подавая  добрый  примерь  своимъ  прихожанамъ,  не  устраивать  клакя 
въ  праздничные  дни  на  ихъ  собственныхъ  хозяйствахъ  и  неуклонно  и  системати- 
чески принимать  м*ры  пастырскаго  воздЬйств1Я  къ  искоренен1ю  релипозныхъ  суе- 
в*р1й  и  предразсудковъ,  служашихъ  причиною  существовашя  такъ  называемыхъ 
народныхъ  праздниковъ. 

Въ  сознан1е  наее.1ен1я  до.1Жна  путемъ  церковно-релипознаго  возд*йств1Я  про- 
никнуть та  мысль,  что  не  работою,  не  честньгаъ  трудомъ  нарушается  святыня 
христ1анскихъ  праздниковъ,  а  разгуломъ  и  разными  безчинствами,  проистекающим» 
всл'Ьдствге  праздности. 

Докладъ  члена  Комитета  Д.  К.  Гришенко  объ  урегу;1ирован1и  праздничныхъ  днвй. 

Въ  числ*  вопросовъ,  хотя  и  не  вошедшихъ  въ  программу  Особаго  Сов*щашЯт 
но,  т-Ьмъ  не  мен*е,  им'Ьющихъ  не  малое  значете  для  нормальнаго  хода  нашего  сель- 
скаго  хозяйства,  сл'Ьдуетъ  отм-Ьтить  вопросъ  о  необход имыхъ  м*рахъ  д.1я  урегу»" 
рован1Я  числа  праздничныхъ  дней  въ  году. 

Въ  Анг.11И,  Герман1п,  Франц1и  число  рабочихъ  дней  въ  году  колеблется  нежл 
280  и  300  днями,  а  на  фабрикахъ  п  заводахъ,  производство  которыхъ  не  терпим 
Ш'рррывовъ,  число  рабочихъ  дней  настолько  велико,  что  праздновать  рабочпигъ  п{щ 
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ходится  р-Ьдко.  Въ  Р0СС1И  же,  благодаря  разнымъ  обычнымъ  праздншсамъ,  число 
рабочихъ  дней  въ  году  значительно  меньше— отъ  243  до  260  дней.  Что  же  касается 
Бессараб1и,  то  она  въ  этомъ  отношенш  превзошла,  кажется,  вс*  страны  М1ра,  ибо 
сельское  ея  населенхе  находить  дозволительнымъ  работать  въ  общемъ  лишь  не- 
сколько больше  200  дней  въ  году. 

Кро)гЬ  небольшихъ  праздниковъ,  работать  въ  которые  церковью  разрешается^ 
наше  населен1е  чествуетъ  «неработицей»  так1е  дни,  смыслъ  чествован1Я  коихъ  те- 
ряется во  мраке  отдаленныхъ  временъ,  когда  Бессараб1я  не  знала  христханства  и 
была  страной  языческой.  Таковы,  наприм^ръ,  праздники:  <Шюда>  (месть),  «Фока» 
(огонь),  «Кятра»  (градъ),  «Сбушюма»  (б*сноваше),  «Русалиле»  (русалки),  «Сымце* 
ниле»,  «Волосыка»  и  пр. 

Дощ^стимъ,  что  так1Я   чествовантя    носятъ   характеръ   какой-то  своеобразной 
страховки  отъ  огня,  града,    б*сноватя,  мести   ближняго   и  проч.  Но  б*да  въ  томъ, 
что  они  вносятъ  лишнюю  путаницу  въ   П0НЯТ1Я   крестьянина,  а  въ  матер1альномъ 
отношети  прямо  разорительны.  Ибо,  если  принять  во  вниман1е,  что  нашъ  крестья- 
нинъ,  съ  прекращен1емъ  полевыхъ  работъ,  осенью   и  до  открыт1я   ихъ  весной,  т.  е. 
безъ  малаго  полгода,  почти  ничего  не  зарабатываетъ,  а  живетъ,  питается,  од^ваеть 
семью  и  платить  налоги  изъ  тсго,  что  онъ  произвелъ  и  заработалъ  весной  и  летомъ^ 
то  ясно,  что  летн1е  и  весенн1е  рабоч1е  дни  должны  быть  имъ   по  возможности  пол- 
ностью использованы.  А  между  тЬмъ,  эти  самые  «Фоки»,  «Шюды»,  «Сбушюмы»  и 
проч.  распределены  именно  на  весеннее  и  летнее  время.  Къ  тому  же  так1е  напрасные 
прогулы  нер]^дко  дублируются  послепраздничанхемъ,  и,  такимъ  образомъ,  хозяйствен- 
ной ЭК0Н0М1И  нашего  крестьянства  наносится  такой  вредъ,  который  уже  нельзя  игно- 
рировать. Столь  частыя  празднованхя  настолько  затрудняютъ  производство,  требую- 
щее регулярнаго  труда,  что  если  бы  кто,  расчитывая   на  наше  сельское  васелен1е, 
свободное  отъ  занят1й  въ  зимнее  время,  поставилъ  бы  у  насъ  фабрику  или  заводъ, — 
скажемъ,  свекло-сахарный,— то  черезъ    месяцъ    поставленъ   былъ  бы  въ   необходи- 
мость либо  его  ликвидировать,  либо  выписывать  себе  рабочихъ  изъ  другого  места. 
Ибо,    благодаря   разнывгь   «Фокамъ»,   «Сбушюмамъ»    и  «Волосыкамъ»,    заводъ   его 
чаще  бы  стоя.1ъ,  чемъ  работалъ,  и  промышленнику  грозила  бы  опасность  банкрот- 
ства вследств1е  частой  порчи  продукта  отъ  застоевъ. 

Земле^11е  не  менее  требовательно  и  предъявляетъ  императивы,  своевременно 
не  выполнить  которые  опасно.  Ес.ти  земледелецъ  не  засеялъ  поле  сегодня,  потому 
что  праздновалъ  «Сбушюму»,  то  могутъ  наступить  ненастные  дни,  посевомъ  онъ 
запоздаетъ,  произведетъ  его,  когда  наступить  полоса  «суховеевъ»,  и  урожай  у  него 
окажется  скуднымъ. 

То  же  самое  нередко  происходить  съ  готовымъ  уже  продуктомъ,  сеномъ  или 
хл*боа1ъ,  своевременно  несвезеннымъ,  потому  что  помешала  «Шюда»  или  «Воло- 
сыка».  Продуктъ  получается  подмоченный  и  для  рынка  обезцененный.  Ыагляднымъ 
лрим*ромъ  тЬхъ  потерь,  который  несеть  нашъ  земледелецъ  вследствге  излишества 
разныхъ  празднествъ,  служитъ  текущ1й  экономическШ  годъ. 

Частые  дожди  въ  Мае  и  1юне  затруднили  прашевку  кукурузы,  позволяя  ра- 
ботать лишь  урывками,  по  несколько  часовъ  въ  день,  и  сорныя  травы  росли  и  за- 
глуп1или  всходы  кукурузы. 

Къ  несчастью,  «на  прашевальный  сезонъ»,  когда  работа  бываетъ  особенно 
С1г]&шна,  перепадаетъ  4—5  такихъ  праздниковъ,  какъ  «Фока»  и  «Кятра»,  и  въ  этомъ 
году  случилось  такъ,  что  въ  эти  дни  погода  стояла  прекрасная,  и  запоздавшую  ра- 
5<уху  можно  было  бы  свободно  подогнать.  Но  суеверхе  помешало  использовать  эти 
1й1агопр1ятные  дни,  сорныя  травы  укоренились,  заглушили  всходы  и,  чтобъ  очистить 
Игь  нижъ  кукурузу,  приходилось   прибегать  къ  найму  рабочихъ  по  80  коп.  въ  день 
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и  употребить  на  прашевку  десятины,  вместо  обычныхъ  10 — 12  рабочихъ  дней,  25—  30. 
Въ  результат*  оказалось,  что  спрашевавш1в  кукурузу  своевременно,  несмотря  на 
последовавшую  засуху,  получать  пудовъ  80  съ  десятины,  тогда  какъ  запоздавппе 
не  получать  и  20  пудовь  и,  вероятно,  будутъ  нуждаться  въ  продовольствш. 

Между  т^^мъ,  ограничить  сколько-нибудь  вредный  практичесшя  посл^Ьдств1я 
такого  суев*р1я  возможно  и  не  трудно.  Сь  истиннымъ  благочестхемъ  подобныя  празд- 
нован1я  ничего  общаго,  конечно,  не  им^^ють;  въ  такхе  дни  обыкновенно  происходить 
лишь  разгуль»  пьянство,  и  лучшШ  элементъ  крестьянства  давно  этимъ  тяготится. 
Кое-кто  украдкой  даже  пытается  работать  у  себя,  около  дома.  Но  так!е  см'Ьльчаки 
не  встр*чаютъ  нравственной  поддержки,  такъ  какъ  сельское  духовенство  къ  подоб- 
нымь  чествован1ямъ  относится  индифферентно,  а  иногда  даже  разр^^шаегь  церков- 
нымъ  сторожамъ  наканун^Ь  такихъ  праздниковъ  звонить  въ  церковные  колокола. 
Поэтому,  если-бъ  высшая  духовная  власть  поставила  въ  обязанность  сельскимъ  свя- 
щенникамъ  разъяснять  прихожанамь  неум'&стность  для  христхань  праздновать  «Фоку», 
«Шюду»,  «Сбушюму»,  «Русалиле»,  «Волосыку»  и  пр.,  то  это,  несомнЬнно,  возьагЬло  бы 
блапя  практическ1я  посл*дств1я. 

Въ  этомъ  направленш,  казалось  бы,  можно  пойти  н^^колько  дал^^  и  пожелать, 
чтобъ  СвягЬйш1й  Сияодъ  подвергъ  пересмотру  нын*  установленные  праздники  въ 
томъ  в*роят1и,  что  въ  числ*  ихъ  моп'тъ  оказаться  так1е  дни,  въ  кои  церковью  ра- 
ботать не  возбраняется. 

Докладъ  ПредсЬдателя   Бессарабской  Губернской  Земской  Управы  барона  А.  Ф.  Стуарта 
о  необходимости  улучшен1я  судоходныхъ  услов1Й  р^ки  Днестра. 

Изв^^стно,  что  однимъ  изъ  мог>'щественныхъ  факторовь  развит1я  народнаго 
хозяйства  являются  удобные  и  дешевые  пути  сообщенгя,  при  чемъ  изъ  всЁхъ  спосо- 
бовъ  передвижен1я  наиболее  важными  въ  этомъ  отношенхи  сл*дуетъ  считать  вод- 
ные пути.  Услуги/  оказываемый  судохными  р^Ьками  стран*]^,  особенно  велики,  когда 
он*  служатъ  для  перевозки  продуктовъ  громоздкихъ  и  малоцЬнныхъ.  Характерная 
особенность  судоходства,  обусловленная  естественными  свойствами  водныхъ  путей, 
заключается,  между  прочимъ,  въ  томъ  весьма  важномъ  для  перевозки  грузовъ  пре- 
имуществ*, что  посл*дн1е  передвигаются  большими  массами  сразу — въ  противополож- 
ность медленному  течен]ю  ихъ  въ  незначительныхъ  количествахъ  по  железной  дорогк 

Благодаря  возможности  отправлять  грузы  большими  парт1ями,  устраняется  опас- 
ность скоплен1Я  и  гибели  ихъ,  какъ  это  бываетъ  при  перевозк*  по  жел*знымъ  доро- 
гамъ.  Господствовавшее  одно  время  въ  Росс1и  мн*н1е,  что  жел*зныя  дороги  способны 
заменять  услуги  судоходныхъ  р*къ,  оказалось  впоследствии  ошибочнымъ  поел*  того, 
какъ  Росс1я  н*сколько  разъ  испытала  безсил1е  жел*днымъ  дорогъ  для  передвижешя 
большихъ  массъ  груза.  Чтобы  уб*диться  въ  несостоятельности  этого  мн*н1я,  доста- 
точно вспомнить  знаменитое  скопленхе  и  гибель  хл*бныхъ  грузовъ  въ  Орл^  вгь 
1872  годз%  разорен1е  въ  1875  году  рыбопромышленниковъ  на  Царицынской  дорог*, 
задержку  каменноугольной  промышленности  Азовскою  дорогою  и  т.  п. 

Обращаясь  зат*мъ  къ  вопросу  о  состоянш  путей  сообш;ешя  въ  Бессарабхи,  сд*-^ 
дуетъ  сказать,  что  однимъ  изъ  главн*йшихъ  тормозовъ  развитхя  еельскаго  хозяйства 
у  насъ  является  именно  недостатокъ  улучшенныхъ  путей  вообще.  Между  т*мъ.  рЬка. 
Дн*стръ,  омывающая  п.1одородн*йш1я  части  Подольской,  Бессарабской  и  Херсоне] 
губерн1й  на  протяжен1и  бол*е  800  верстъ,   могла  бы,  при  небольшихъ  сравните 
затратахъ  на  улучшение  ея  судоходныхъ  услов1Й,  значительно  способствовать  ус: 
Н1Ю  производительности  этихъ  губерн1й  и  развит1Ю  въ   нихъ  сельскохозяйств! 
промышленности,  —  но  всл*дств1е    н*которыхъ   причинъ,  о  которыхъ  р*чь    бу, 
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I  впереди,  а  главйое,  въ  виду  необходимости  правительственной  помощи,  до  сихъ  поръ 
оказываемой  въ  разм*рахъ.  не  отв'Ьчаюпщхъ  нуждамъ  рЬки,  Днестровское  судоходство 
пока  еще  слабо  развито. 

Преяр^е  ч*мъ  коснуться  нуждъ  р.  Днестра  и  способовъ  къ  ихъ  удовлетворешю, 
считаю  нужнымъ  несколько  остановиться  на  исторш  судоходства  по  ней. 

РЬка  Дн*стръ,  какъ  известно,  беретъ  начало  въ  Карпатскихъ  горахъ,  въ  Ав- 
стр1н  и,  входя  въ  предЬды  Росс1И  у  с.  Онута  Хотинскаго  уЬзда,  протекаетъ  на  раз- 
стояши  830  верстъ  при  средней  широт*  въ  80  саженъ,  хотя  есть  м*ста  въ  30,  а 
при  разливе  реки— и  въ  150  сазкенъ.  До  нашей  границы  Днестръ  протекаетъ  20О 
версть  и  затемъ,  до  впаден1я  въ  него  р.  Збруча,  на  разстоянга  50  верстъ,  онъ  со- 
ставляеть  границу  Бессарабш  съ  Гадищей.  Дальнейшее  теченхе  его  составляетъ  вос- 
точную границу  Вассараб1и,  отделяя  ее  сначала  отъ  Подольской  (до  впаден1я  въ  нега 
рЬчки  Ягорлыка),  а  потомъ  отъ  Херсонской  губернш  и,  образуя  Днестровски  лиманъ, 
двумя  рукавами  впадаетъ  въ  Черное  море. 

Общее  направлете  Днестра  въ  нашихъ  пределахъ— съ  северо-запада  на  юго- 
востокъ,  но,  въ  частности,  онъ  извивается  по  всемъ  решительно  направлешямъ. 

Въ  общемъ,  еще  въ  1876  году,  по  тщательномъ  изследоваши  физическихъ 
свойствъ  Днестра  спещалистами  Одесскаго  отделеюя  Императорскаго  общества  для 
бодейств1я  русскому  торговому  мореходству.  Днестръ  признанъ  судоходной  рекой 
для  сплавного  и  взводнаго  судоходства  отъ  устьевъ  до  р.  Збруча,  т.  е.  на  всемъ  его 
протяжеши  до  АвстрШской  границы. 

Судоходство  на  Днестре  существуетъ  съ  незапамятныхъ  временъ.  После  при- 
соединетя  къ  Россш,  въ  1791  году,  области  меясду  Бугомъ  и  Днестромъ,  Правитель- 
ство начало  обращать  вниманхе  на  Днестръ.  Изследовашя  Днестра  известнымъ 
иорякомъ  и  инженеромъ  принцемъ  Нассау-Зигеномъ,  соверпгавшимъ,  по  приглашенно 
герцога  Ришелье,  въ  1802  г.  плаванье  по  Днестру  отъ  Развадова  (въ  Галиц1и)  до 
Маякъ  и  обратно,  вызвали  со  стороны  Правительства  намерете  развить  судоходство 
по  реке.  Вследствге  же  учреждешя  въ  1805  г.  въ  Маякахъ  стеснительной  для  хлеб- 
ной торговли  таможни  вся  Днестровская  торговля,  начавшаяся  было  съ  1802  года 
быстро  развиваться,  по  донесен1ю  герцога  Ришелье,  совершенно  прекратилась  въ 
1808  году. 

Сознате  пользы  судоходства  по  Днестру  продолжало,  однако,  проявляться  въ 
правительственныхъ  сферахъ  и  вызывать  различные  проекты  объ  улучшенш  его. 
Въ  1834  году  устраненъ  главный  тормозъ  днестровскаго  судоходства:  вся  тамо- 
женная лишя  была  перенесена  съ  Днестра  на  Дунай  и  Прутъ.  Затемъ,  начиная  съ 
конца  тридцатыхъ  годовъ,  Лравительство  принимаетъ  рядъ  меръ  къ  улучшен1н> 
днестровскаго  судоходства.  Въ  1838  году  оно  разрешаетъ  одесскому  купцу  Сувор- 
дову  провести  каналъ  между  Днестромъ  у  Маякъ  и  р.  Турунчукомъ,  а  въ  1840  г. 
каналъ  былъ  открытъ.  Одновременно  съ  этимъ  Правительство  назначаетъ  для  из- 
следования  Днестра  комиссш,  которая  въ  1840  году  составляетъ  гидрографическую 
карту  Днестра;  въ  1843  году  гидрографическгя  работы  возобновляются,  и  составляется 
карта  лимана  и  Суворцова  канала.  Въ  1838  году  Правительство  делаетъ  починъ 
въ  учреждеши  пароходнаго  судоходства  сначала  только  по  лиману,  а  затемъ  и  по 
Днестру  и  заказываетъ  въ  Англ1и  пароходъ  «Князь  Воронцовъ»  для  поддержан1Я 
еообщешя  между  Аккерманомъ  и  Овидюполемъ.  Вскоре,  по  ходатайству  князя 
Воронцова,  оно  покупаетъ  въ  Англш  еще  одинъ  пароходъ,  названный  по  Высочай- 
.  ШЕЧУ  повеленш)  «Днестромъ»,  и  две  землечерпательный  машины,  изъ  которыхъ 
едва  предназначалась  для  Днестра.  Однако,  пароходъ  «Днестръ»,  пригодный  для 
морского  плавашя,  не  могъ  ходить  по  лиману  и  Днестру,  Хотя  эксплоатац1я  паро- 
;  ход-'яго   сообщен1Я  по  лиману  и  была  убыточна  для  Правительства,  но  она  зато 
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послужила  толчкомъ  для  частныхъ  предпринимателей  къ  открытию  въ  разное  время 
пароходства  по  Днестру.  ЗагЬмъ,  въ  1857  году  заботливость  Правительства  о 
дн']&стровскомъ  судоходств']^  выразилась  въ  принят1и  м'бръ  къ  очясткЬ  фарватера 
р^Ьки,  для  чего  Министерствомъ  Путей  Сообщешя  было  ассигновано  единовременно 
25.000  рублей. 

Съ  введешемъ  въ  1869  году   земскихъ  учрежденШ  въ  Бессарабш,   вопросъ  о 
положен1и  судоходства  на  Днестр*   и   о  м'Ьрахъ  къ  его  развитхю  не  переставадъ 
служить  предметомъ  оживленныхъ  дебатовъ  на  Губернскихъ  Собран1яхъ.    Близко 
знакомое  съ  жкстшьшя  нуждами  и  потребностями  земство  отлично   сознавало^  как1я 
потери  несетъ  сельское   хозяйство  отъ  отсутств1я  средствъ  доставки  грузовъ    къ 
пунктамъ  сбыта.  Потери  эти  для  Бессарабш  особенно  дали  себя  чувствовать  поел* 
того,  какъ  главные  европейсше  рынки  стали  снабжаться  преимущественно  хл1&бомъ  изъ 
Америки,  съ  которымъ  руссшй  хл*бъ  не  былъ  въ  состоянхи  конкурировать.  Давно 
назревшая   необходимость    въ    скор'Ьйшемъ   улучшети    днЬстровскаго   судоходства 
находитъ  выражен1е  въ  многочисленныхъ  ходатайствахъ  губернскаго  земства,    въ 
разное  время  возбужденныхъ   передъ  Правительствомъ.   Воспользовавшись  распоря- 
жешемъ  Правительства  объ  образовании  Министерствомъ  Путей   Сообщешя  комиссИ 
для  изучен1я  на  м*сгЬ  водныхъ  путей  сообщен1я  въ  Россш,  съ  ц^лью    принят1я 
м-Ьръ  къ  улучшешю  по  нимъ  судоходства,  земство   входить  въ  1876  году  съ  хода-    I 
тайствомъ, — оставшимся,  впрочемъ,  неудовлетвореннымъ,— о  скор'Ьйшемъ  образоваши 
К0МИСС1И  для  изсл'Ьдован1я  и  р'Ьки  Днестра,  которая  почему-то  не  вошла  въ  число    I 
р'Ёкъ,   подлежащихъ  изученш)  вышеназванныхъ  комиссШ.  Въ  своихъ  дальн1&йшихъ 
ходатайствахъ  земство  весьма  подробно   и    обстоятельно    рисуетъ   значен1е    и    роль    ' 
Днестра  въ  развитш  сельскаго  хозяйства  края  и^  подкрепляя  ходатайства  данными  I 
историческими  и  офищальными,  выводами  спепдалистовъ  и  мнЬн1ями,  высказанными  ^ 
по  этому  вопросу   въ  литератур*,   проситъ  о  расчистк*  р*ки  Дн-Ьстра  и  урегулиро- 
ван1и  по  ней  судоходства.   Не  ограничиваясь,  однако,  письменными  ходатайствами. 
Земское   Собран1е  1881  года  командируетъ  въ  Петербургъ  Председателя  Гупернск  »й 
Управы  А.  М.  Котруцу  и  гласнаго  А.  И.   Виноградскаго  для  личнаго  ходатайства 
предъ  Правительствомъ  по  днестровскому  д*лу  *). 

Результатомъ  ходатайствъ  земства  явились  командировка  Министерствомъ  П^тей 
Сообщен1Я  въ  1882  году  своего  агента  для  составлешя  1зоображен1й  о  необходимы^ъ 
улучшен1яхъ  и  ассигновате  Правительствомъ  въ  1883  году  400.000  руб.  на  работы  !Г' 
улучшенпо  Днестра,  съ  установлешемъ  для  возм*щешя  этой  суммы  спецьалыа^ии 
1^/о  сбора  со  стоимости  идущихъ  по  р*к*  грузовъ.  Работы  эти  несомненно  принес  лд 
существенную  пользу  судоходству,  и  земство  въ  1888  году  ходатайствовало  о  д[>1'- 
должешй  расчистки  Днестра  за  счетъ  того  же  грузового  сбора.  Между  т15мъ,  сб^^^ръ 
продолжалъ  и  продолжаетъ  взиматься,  обременяя  судоходство,  а  работы  по  расчисткг 
р*ки  уже  нисколько  л*тъ  прекращены. 

Въ  настоящее  время  отъ  взимашя  этого  сбора,  за  покрыт1емъ  указаоеныхь 
400.000  руб.,  должна  была,  по  расчету  земства,  составиться  сумма  не  мен*е  ВОО-ООО  рт^^ 
Въ  вид^'  этого.  Губернское  Земское  Собран1е  сессш  1900  года  возбудило  х(матайств<| 
во  1-хъ,  о  понижеши  взимаемаго  1^1  о  ручного  сбора  до  ^/2<>/о,  и  во  2-хъ,  о  назна-чохпм 
изъ  казны,  согласно  сделанному  Кхевскимъ  Окрутомъ  Путей  Сообщен1я  расчету, 
800.000  руб.  на  окончаше  работъ  по  улучшешю  судоходныхъ  услов1й  р.  Днестра  в. 
иротяжеши  ея  отъ  устьевъ  до  АвстралШской  границы.  Кром*  того,   Собран1е^    нжЬй 


*)  Бол1^е  под1)обныя  св-ЬдЬтя  объ  отношен1и  земства  къ  вопросу  объ  удучшвв1п  судохода  г 
УСЛ0В1Й  Днестра  можно  найти  въ  докладахъ  Губернской  Земской  Управы  за  1876,  1877,  1^1,  т- 
1.888,  1898-1901  г.г. 
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вввду,  что  существуюнцй  на  Днестр*  высш1й  техническ1й  надзоръ  составдяетъ 
у^реждете^  жато  связанное  общими  интересами  съ  жителями  и  экономическимъ  по- 
дожен1емъ  прндн']^стровскихъ  местностей, — постановило  возбудить  ходатайство  объ 
учрежден!».  привгЬяительно  къ  существующему  Донскому  рЬчному  комитету,  ДнЬ- 
етровскаго  комитета  въ  сл-Ьдующемь  состав*:  двухъ  членовъ  отъ  Министерства  Пу- 
тей Сообщения  и  Финансовъ,  трехъ  представителей  придн-Ьстровскихъ  губернхй,  Бес* 
«арабской,  Херсонской  и  Подольской,  иабираемыхъ  въ  первыхъ  двухъ  губерн1яхъ 
Губернскими  Земскими  Гобран1ями,  а  въ  Подольской— до  введен1я  въ  ней  земскихъ 
учреждешй  —  губернской  администращей,  и  одного  члена  по  избран1ю  судохозяевъ; 
лри  этомъ  предоставить  предсЬдателямъ  Губернскихъ  Земскихъ  Управъ  право  за- 
сЬдать  въ  рЁчномъ  комитет*  при  разсмотр^нхи  особенно  важныхъ  вопросовъ.  Неза- 
висимо сего,  Собраше  нашло  нужнымъ  выбрать  изъ  своей  среды  уполномоченнаго 
для  личнаго  поддержанхя  въ  соотв*тствующихъ  учрежден1яхъ  въ  Петербург*  пере- 
численныхъ  выше  ходатайствъ. 

Избранный  уполномоченнымъ  Губернскаго  Земства,  я  совершилъ  три  по*здки  въ 
Петербургь,  гд*  совещался,  по  поводу  возбужденныхъ  земствомъ  ходатайствъ  съ 
Нача^^ьникомъ  Управдешя  водныхъ  и  шоссейныхъ  (Зообщешй  и  торговыхъ  портовъ 
Б.  Е,  Иваницкимъ  и  представился  г.  Министру  Путей  Сообщенхя,  кн.  М.  И.  Хилкову. 

Б.  Е.  Иваницшй  склонился  къ  мысли  объ  учрежден1и  Дн*стровскаго  ручного 
Комитета,  а  г.  Министръ  Путей  Сообщен1я,  съ  своей  стороны,  об-Ьщалъ  оказать 
полное  сод*йств1е  къ  благопр1ятному  разр*шен1Ю  сд-Ьланныхъ  Губернскимъ  Земствомъ 
представленШ  до  днестровскому  вопросу.  Для  выясненхя  же  нуждъ  Днестра  г.  Ми- 
янстромъ,  въ  1юн*  сего  года,  былъ  командированъ  инженеръ  Н.  П.  П^'ЗыревскШ, 
которому  было  поручено  изсл*довать  вопросъ  объ  улучшенш  Днестра  какъ  съ  тех- 
нической, такъ  и  съ  экономической  сторонъ. 

Путемъ  личныхъ  наблюденШ  и  ознакомлешя  съ  экономической  стороной  во- 
проса по  имеющемуся  въ  Губернской  Управ*  матерхалу  и  по  собраннымъ  ею  въ 
6  гЬздахъ  и  5  Городскихъ  Управахъ  губернш  подробнымъ  св*д*шямъ  г.  Пузырев- 
скШ  пришелъ  къ  уб*жден1ю,  что  естественный  судоходный  условхя  р*кя  Дн*стра 
лучше  судоходныхъ  услов1й  многихъ  другихъ  р*къ  Россш,  на  которыхъ,  однако, 
производится  дЬятельное  судоходство.  Затруднешя  въ  судоходств*  на  ДнЬстр*  г.  Пу- 
аыр^1СК1й  объясняетъ,  главнымъ  образомъ,  несовершенствомъ  конструкцш  дн*стров- 
сккгь  судовъ.  На  ряду  съ  ул^^чшешемъ  конструкпди  судовъ,  г.  ПузыревскШ  предло- 
жкЕЪ  устроить  рядъ  зимовокъ  по  всей  р*к*  и  н*сколько  затоновъ  въ  главныхъ 
хл1Ёбныхъ  пристаняхъ.  Одновременно  съ  означенными  м*ропр1ят1ями  должны  быть 
предприняты  м*ры  къ  улучшенш  фарватера  р*ки,  при  чемъ  на  первое  время  можно 
было  бы^  по  мн*н1ю  г.  Пузыревскаго,  ограничиться  14  вершками  глубины  при  10  са- 
женной ширин*  для  части  р*ки  выше  Могилева,  18  вершками  глубины  при  ширин* 
въ  12  сажень  между  Могилевомъ  и  Бендерами,  а  для  нижней  части  р*ки — 6  верш- 
ками гл:убины  и  20  саженями  ширины  при  услов1и  выпрямлен1я  извилинъ  этой 
части  Дн*стра. 

Единовременные  расходы  на  улучшение  Дн*стра,  по  предположешямъ  г.  Пузы- 
ревскаго  и  согласно  посл*днимъ  см*тамъ,  составленнымъ  К1евскимъ  Округомъ  Путей 
Сообщен1Я,  должны  обойтись  въ  1.800.000  руб.,  а  ежегодные — ^въ  200.000  руб. 

Въ  виду  того,  что,  ДЛЯ  всесторонняго  осв*щен1я  вопроса  объ  улучшенш  судо- 
ходныхъ УСЛ0В1Й  Дн*стра,  чрезвычайно  важно  было  выслушать  мн*шя  св*дущихъ 
и  заинтересованныхъ  въ  д*л*  лицъ,  по  соглашенхю  съ  г.  Пузыревскимъ,  состоялись, 
1юд>  мовмъ  предс*дательствомъ,  два  сов*щан1я:  предварительное— въ  г.  Сорокахъ 
]фл  У*здной  Земской  Управ*  и  заключительное — въ  г.  Кишинев*,  при  Губернской 
^381 ''.кой  Управ*.  Въ  этихъ  сов*щан1яхъ  у'частвовали  представители  губернскаго  и 
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>"Ьздныхъ  земстръ,  городскихъ  самоуправлен1Й,  судохозяевъ,  грузоотправителей  и  др. 
Крон*  выдвинутыгь  г.  Пузыревскимъ,  сов*1цан1е  обсуждало  рядъ  другигь  вопро- 
совъ,  благопрЫтное  разр^Ьшеше  которыхъ  связано  съ  развит1емъ  дн'бстровскаго  судо- 
ходства. Наибол-Ье  важными,  представляющими  жгуч1й  интересъ  для  всего  При- 
днестровья и  требующими  немедленнаго  осуществленхя.  сов1&щан1е  признало  сл*ду1о- 
щ1я  м1;ры: 

1)  о  расщюстранеши  ссудной  операц1и  на  грузы,  минуюпце  жел^Ьзную  дорогу^ 
и  объ  удешевлен1и  страховой  прем1И  на  грузы,  идупце  по  Днестру; 

2)  о  привлечеши  сосноваго  л*са  на  ДнЬстръ  для  развит1я  судостроетя, 

и  3)  объ  устройств*  на  ДнЬстр*  железнодорожной  пристани  подъ  Могилевомъ 
и  двухъ  затоновъ  у  Варницы  и  Рыбницы.  По  вопросу  о  выдач*  ссудъ  подъ  хлеб- 
ные грузы  выяснилось,  что  въ  настоящее  время  хл*бные  грузы,  идупце  по  Дн^ 
стру,  пользуются  ссудами  изъ  б^/г^/о  годовыхъ  и  Чг^1о  единовременно,  которыя  вы- 
даются за  счетъ  Государственаго  Банка  Ю.-З.  ж.  д.  только  лишь  при  условш  ао- 
ступлен1я  грузовъ  на  железную  дорогу  въ  Варниц*,  въ  виду  чего  грузоотправители, 
постоянно  нуждаясь  въ  ссудахъ^  должны  волей-неволей  отправлять  свои  грузы  по 
жел*зной  дорог*.  Поэтому,  однимъ  изъ  главныхъ  условхй  развит1я  судоходства  по 
Дн*стру  является  необходимость  скор*йп1ей  организащи  выдачи  ссудъ  за  счеть 
Государственнаго  Банка  подъ  грузы  независимо  отъ  пути  ихъ  сл*дован1я,  при  чемъ 
Банкъ  могъ  бы  выдавать  ссуды  подъ  дн*стровск1е  грузы  черезъ  м*стныя  кредит- 
ныя  учрежден1я. 

По  вопросу  объ  удешевлен1и  страховой  премш  сов*щате  выяснило,  что  шь 
настоящее  время  страховаше  грузовъ.  идущихъ  по  Дн*стру,  почти  всец*ло  щи.1пзб1>- 
дится  въ  страховомъ  обществ*  «Руссшй  Ллойдъ»,  такъ  какъ  жел*зныя  дороги  вы- 
даютъ  ссуды  подъ  р*чные  грузы  лишь  по  прсдставлен1и  страхового  по.тнса  огь 
этого  общества.  Между  т*мъ,  страховая  премхя  сРусскаго  Ллойда»  слишкомъ  велика 
и  составляетъ  въ  среднемъ  1,в5<>/о  (изъ  г.  Сорокъ  до  Варницы).  Ограховаз!  кизшашж 
«Надежда»,  им*ющая  своихъ  агентовъ  на  Дн*стр*,  почти  совершенно  не  работаетъ, 
хотя  страховой  ®/о  этой  компаши  меньше,  ч*мъ  въ  сРусскомъ  Ллойд*».  Обезпечей- 
ный  конвенщями,  въ  силу  которыхъ  жел*зныя  дороги  выдаютъ  ссуды  подъ  р'1;чные 
грузы,  застрахованные  лишь  въ  «Ллойд*»,  посл*дн1й  находится  вн*  конкуренции  ж 
можетъ  еще  больше  увеличить  страховую  прем1ю.  Поэтому  вопросъ  о  пиииз^сши 
прем1и  путемъ  привлечен1я  на  Дн*стръ  другихъ  солидныхъ  обществъ  является 
вполн*  назр*вшимъ,  и  благопргятное  разр*шен1е  его  сл*дуетъ  считать  одной  лть 
м*ръ,  необходимыхъ  для  развит1я  р*чного  судоходства. 

Въ  виду  изложеннаго  при  разр*шеши  ссудной  операщи  необходимо  уншпхжпт 
М0Н0П0Л1Ю,  которой  въ  настоящее  время  почему-то  пользуется  страховое  обществ' 
*РусскШ  Ллойдъ>. 

По  вопросу  о  привлеченш  сосноваго  л*са  на  Дн*стръ  для  развит1я  судостросаЬ? 
сов*щан1е  нашло,  что,  съ  привлеченземъ  на  Дн*стръ  строительнаго  матер1дла  хоро- 
шаго  качества,  появятся,  несомн*нно,  также  и  суда  бол*е  совершеннаго  тяпа^  ^"Ьэ* ' 
нын*  плавающ1е  паромы  и  глубоко  сидящ1я  баржи  и  берлины.  Уменьшев1е  тарифа 
на  сосновый  .тЬсъ  сд*лаетъ  возможнымъ  появлеше  его  на  Дн*стр*  въ  доетаточ11*>мъ 
количеств*  и  вызоветъ  большой  спросъ  на  него. 

Предполагая,  что  л*съ  будеть  итти  съ  Пол*сья,  сов*щан1е  нашло,  что  нап5ол*е 
удобнымъ  м*стомъ  выгрузки  его  является  Могилевъ,  а  потому  необходимо  устро! 
жел*знодорожную  пристань  въ  Могилев*,  откуда,  къ  тому  же,  дЬйствуютъ  спеп! 
ные  хл*бные  тарифы  на  Данцигъ  и  Кенигсбергъ.   Р*чные   грузы  какъ  сплав 
такъ  и  взводные   могли  бы  тогда  итти   на   указанные   рынки   черезъ    могмевек^ 
пристань.  И  въ  настоящее  время  Могилевъ  является  конечнымъ  пунктомь  мно 
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хрузовъ  съ  верхней  части  Днестра.  Необходимость  устройства  въ  Могилев*  железно- 
дорожной пристани  уже  давно  сознавалась,  и  при  постройк^^  Новоселицкой  в'ЗЬтви  на 
€Я  сооруженхе  было  ассигновано  50.000  руб.,  которые  хранятся  депозитомъ  въ  Госу- 
дарственномъ  Банк**.  Всл^&дствхе  же  различныхъ  причинъ  осуществленхе  проекта 
устройства  пристани  затормозилось,  ^отя  жЬсто  для  вея  уже  было  нам^&чено  н^^с&олько 
выше  Могилева,  у  полустанка  Волчинецъ,  гд'Ё  за  островомъ  имеется  удобное  м^сто 
также  и  для  затона.  Совокупность  всего  сказаннаго  указываешь  на  полную  возмож- 
ность устройства  въ  настоящее  время  жел1&знодорожной  пристани  у  Могилева,  возл1ё 
лолустанка  Волчинецъ. 

Обсуждая  вопросъ  объ  устройств*  зимовокъ  и  затоновъ,  сов*щан1е  нашло  не- 
юбходимымъ  устроить  ихъ  покуда  въ  Рыбниц*  и  Бендерахъ,  хотя  затоны  нужны  и 
въ  Могилев*,  особенно  въ  виду  открыт1я  тамъ  жел*днодорожной   пристани,  и  въ 
т.  Сорокахъ,  откуда  въ  большомъ  количеств*  паромы  начинаютъ  свое  плаваше, — но 
яря  настоящемъ  состояши  судоходства  затоны  въ  посл*днихъ  не  столько  необходимы, 
1сакъ  въ  Рыбниц*  и  въ  Бендерахъ,  и  могутъ  быть  поставлены  на  вторую  очередь. 
Кром*  того,  сов*щан1е,  обсудивъ,  согласно  записк*  Аккерманскаго  Городского 
Головы,  вопросъ  о  значенш  для  дн*стровскаго  судоходства  предполагаемаго  устрой- 
ства въ  г.  Аккерман*  морского  порта,  пришло  къ  уб*жден1ю,  что  сооруженхе  Аккер- 
жанскаго  морского  порта  является  весьма  полезнымъ  для  всего  Придн*стровья  и  въ 
особенности  для  Аккерманскаго  у*зда. 

Принимая  во  вниман1е  все  вышеизложенное,  я,  въ  интересахъ  развит1я  сель- 
скаго  хозяйства  не  только  въ  Бессарабской,  но  и  въ  Херсонской  и  Подольской 
1уберн1яхъ,  им*ю  честь  предложить  Губернскому  Комитету  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  войти  съ  своей  стороны  съ  ходатайствомъ  передъ 
Лравительствомъ  о  скор*йшемъ  удовдетворенаи  представленныхъ  Бессарабскимъ 
губернскимъ  земствомъ   въ  1900  году  и  возбуждаемыхъ  имъ  нын*  ходатайствъ: 

1)  объ  ул^^шеши  судоходныхъ  услов1й  р.  Дн*стра,  съ  ассигновашемъ  необхо- 
димой для  этого  суммы  изъ  казны; 

2)  объ  учреждеши  Дн*стровскаго  р*чного  комитета; 

3)  о  распространеши  ссудной  операщи  за  счетъ  Государственнаго  Банка  на 
:рузы,  минующ1е  жел*8ную  дорогу,  при  чемъ  при  выдач*  ссудъ  им*ли  бы  силу  стра- 
говые  полисы  вс*хъ  солидныхъ  страховыхъ  обществъ; 

4)  о  пониженш  тарифа  на  сосновый  л*съ,  идущ1й  съ  Пол*сья  въ  Могилевъ, 
и    б)  объ  устройств*  жел*знодорожной   пристани  на  Дн*стр*  подъ  Могилевомъ 

[  двухъ  затоновъ  у  Варницы  и  Рыбницы. 

^«ладъ  земввлад^льца  А.  Ф.  Шербаиа  объ  аренде  евреями  земли,  въ  связи  съ  устрой- 
ствомъ  села  и  отношен1ями  земства  къ  сельскохозяйственнымъ  нуждамъ. 

Вопросъ  о  земл*,  вопросъ  о  пользоваши  землею  въ  томъ  или  иномъ  вид* 
гляетоя  для  деревни  вопросомъ  жизни.  Земля  для  крестьянина  все.  Есть  земля — 
гь  сыть,  ему  тепло,  онъ  занятъ  дЬломъ,  исправно  уплачиваетъ  налоги,  отбываетъ 
>вин:нгости  и  покоенъ.  Н*тъ  земли,  мало  ея  или  всл*дств1е  т*хъ  или  иныхъ  при- 
пнъ  она  ему  недост5'Пна, — крестьянинь  въ  тревог*.  Тревожится  за  себя,  за  семью, 
шл<^т<уящее  и  будущее.  Онъ  начинаетъ  метаться,  искать  выхода  изъ  своего  за- 
уднительнаго  положен1я.  Берется  за  одно  д*ло — неидетъ,  приступаетъ  къ  другому— 
все  и:,  въ  надежд*  найти  лучшее  останавливается  на  вопрос*  о  переселен1И  или 
адавт^ь  въ  преступлете. 

Деревня  какими-то  судьбами,   конечно,  большею   част1Ю  ложно,   всегда  осв*- 
1Сяена.    о  существован1и   гд*-то   обширныхъ   свободныхъ  и    богатыхъ  земель,  гд* 
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Р'Ьки  текутъ  молокомъ  и  медомъ,  а  также  и  о  какигь-то  щедрыхъ  субсид1яхъ,  вы- 
даваемьтхъ  будто  бы  Правительствомъ  вс4мъ  людямъ,  йоторые  пожелаютъ  занять  т* 
земли.  Н-Ьтъ  села,  н*тъ  деревни,  гд*  бы  во  всякое  время  не  навилось  охотниковъ 
искать  счастья  по  б*лому  св*ту,  найти  легюй  трудъ  въ  нев*домыхъ  странахъ, 
благо  даютъ  деньги  на  дорогу.  И  довольно  двумъ-тремъ,  часто  безд*льникамъ,  за- 
говорить  въ  одномъ  сел*  о  переселен1и,  какъ  заражаются  этимъ  и  друг1я  села,  и 
какая-то  ненЬдомая  сила  подхватываетъ,  какъ  вихрь,  и  разносить  слухъ  о  Пересе- 
леши  по  всей  Росс1и,  объясняя  это  движенхе  малоземельемъ. 

Бессараб1я  по  обилш  свободной  и  прекрасной  земли  находится  въ  исключи* 
тельно  благопр1ятныхъ  услов1яхъ.  Стоить  только  внимательно  посмотреть  вокругъ, 
чтобы  убедиться  въ  томъ,  что  мы  им*емъ  обширн*йш1я  пространства  свободно* 
земли,  которой  хватитъ  местному  населенш  еще  на  сотню  л*тъ.  Одн*хъ  монастырскихъ 
свободныхъ  земель  Бессараб1я  им*еть  больше  200  тысячъ  десятинъ,  не  говоря  о 
гЬхъ  обширныхъ  пространствахъ  частныхъ  владЬльцевъ,  которыхъ  еще  некому 
обрабатывать.  Крестьяне  Кишиневскаго  у*зда,  наприм^ръ,  влад^ютъ  всего  62  тысячами 
десятинъ,  а  монастырскихъ  свободныхъ  земель  въ  этомъ  же  у*зд*  есть  36  тысячъ 
десятинъ. 

Такое  земельное  положеше  Вессараб1и  исключаетъ  совершенно  вопросъ  о  пере- 
селен1и.  Но  несмотря,  однако,  на  это,  помянутые  печальные  вопросы  существуютъ 
и  проявляются  въ  весьма  острой  форм*:  были  случаи  въ  Сорокскомъ  и  Бендерскомъ 
уЬздахъ,  когда  подымались  ц*лыя  села,  для  успокоен1я  которыхъ  требовались  войска. 

Очевидно,  что  вопросъ  о  переселети  бессарабскаго  населенгя  нельзя  разсматри- 
вать  какъ  сл*дств1е  малоземелья,  а  кроется  въ  чемъ-то  другомъ. 

Спросъ  крестьянъ  на  землю  увеличивается  съ  каждымъ  годомъ.  Происходить 
это,  во-первыхъ,  всл*дств1е  прироста  населенхя,  а,  во-вторыхъ,  всл*дств1е  раздробле- 
Н1Я   над*льныхъ    земельныхъ  участковъ.   Своей  земли  оказывается  недостаточно,  и 
приходится  прибегать  къ  аренд*.  Но,  не  обладая  ни  капиталами,  ни  к1>едитомъ,  они 
не    могутъ   арендовать    ц*лыя    им*н1Я  изъ  первыхъ  рукъ  по  доступнымъ    сравни- 
тельно ц*намъ,  и  каждый  крестьянинъ  въ  отд*льности  арендуетъ,  сколько  иожеть 
и  гд*  можетъ.  Такой  способъ  аренды  крестьянами  земли  въ  Бессараб1и  практикуется 
давно,  25 — 30  л*тъ,  и  т*мъ  не   мен*е  особеннаго  подъема  ц*нъ  на  землю  не  зам*- 
чалось.  Конечно,  нельзя  сказать,  чтобы  ц*ны,  бывш1я  30л*тъ  назадъ,  сохранились 
и  сегодня.  Н*тъ, — ц*ны  подымались,  но  подымались  исподволь,  постепенно,  вполв* 
соотв*тственно    приросту    населен1я;   за  20  л*тъ  ц*ны  увеличились  на  5 — 6  рублей 
на  десятину.   Совс*мъ  не  то  мы  видимъ  теперь.  За  посл*дн1я  6 — 7  л*тъ  арендная 
ц*на  на  землю  поднялась  на  20 — 80  рублей.  Поднялась  неимов*рно  быстро,  какъ-т<> 
вдругъ,   точно   выигрышные    билеты    на  бирж*,  и  въ  настоящее  время  плата  кре- 
стьянами за  десятину  доходитъ  м*стами  до  40  рублей.  Невольно  является  водросы 
какая  причина  могла  вызвать  такое  быстрое  повышенхе  ц*нъ.  В*дь  никто  не  ст*» 
нетъ  утверждать,  что   за  время  т*хъ  же  6 — 7  л*тъ  населенхе  Бессарабхи  могло  уве* 
личиться   въ    8  —  9  разъ.  Не  подлежитъ  сомн*н1ю,  что  существуюпця  ныв*  д*»!! 
созданы  искусственно,  и   если    внимательно    просл*димъ  этогь  фактъ,  то  найдехъ 
причины. 

Начало  такого  быстраго  повышенхя  ц*нъ  относится  къ  1896—1897  ^ода]п^ 
Съ  этого  времени  въ  крупномъ  землевлад*ти  и  землед*Л1И  произошелъ  р*зк1й  пово! 
ротъ:  им*н1я,  который  обрабатывались  исключительно  собственниками  въ  течеяя 
сотенъ  л*тъ,  стали  отдаваться  въ  аренду.  Явилось  предложенхе  капиталовъ,  1 
влад*льцы  не  устояли,  изм*нили  своимъ  в*ковымъ  традищямъ  и  въ  свои  родовы! 
прекрасныя  им*н1я  впустили  эксплоататоровъ-евреевъ,  въ  качеств*  хозяевъ-аренда 
торовъ,  а  сами  влад*льцы  либо  совершенно  уш.™  изъ  им*шй,  либо  оставили  за  соСй 
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право  только  нав-Ьдываться,  какъ  на  дачу.  Это  время  совпадаетъ  съ  введен1еиъ 
казенной  продажи  нитей.  Бывшхе  вяад'Ьльцы  прежняго  кабака  остались  безъ  д^^а, 
но  съ  крупными  капиталами,  которые  надо  было  пом^^стить  въ  выгодное  коммерче- 
ское предпр1ят1е.  Они  набросились  на  землю,  стали  арендовать  ц'&оыя  им'бнш,  при- 
крываясь  фиктивными  контрактами  на  имя  христ1анъ.  Стали  платить  вьтсоюя  ц'бны, 
обративъ  сельскохозяйственную  промышленность  въ  чисто  коммерческое  предпр1ят1е. 
со  вс^ми  хищническими,  разорительными  и  безнравственными  оттЬнками. 

ИтакЪу  оказывается,  что  въ  настоящее  время  крестьянской  арендной  земли  въ 
крупномъ  вид*  не  существуетъ  вовсе,  они  арендуютъ  лишь  мелше  участки  въ  3,  б 
и  р*дко  10  десятинъ  и  то  изъ  вторыхъ  и  третьихъ  рукъ.  Крупными  арендаторами 
въ  Бессарабш  являются  по  преимуществу  евреи.  По  собраннымъ  мною  частью  офи- 
циально, частью  частнымъ  образомъ  даннымъ  вполн*  установлено,   что   въ  настоя- 
щее время  состоитъ   на  аренд*    1.500.000  десятинъ   земли.    Изъ    этого    количества 
1.100.000  десятинъ  находится  въ  рукахъ  евреевъ,    около    200  тысячъ   десятинъ  въ 
рукахъ  другихъ  нащональностей  и  немного  бол*е  200  тысячъ   десятинъ  арендуютъ 
д*йствительно  крестьянск1я  общества,  товарищества  и  отд*льныя  лица.  Кром*  того, 
.   изъ  всей  громадной  площади  монастырскихъ   земель,    оброчныхъ    статей   и   угод1й 
около  100  тысячъ  десятинъ  находятся  тоже   въ  рукахъ    евреевъ.    Евреи  арендуютъ 
землю  ц*лыми  им*шями  изъ  первыхъ  рукъ,  по  сравнительно  невысокимъ  ц*намъ, 
8 — 10  рублей  за  десятину,    и   отдаютъ   отъ  себя    уже    крестьянамъ  по  непосильно 
высокимъ  ц*намъ,  36 — 40  руб.  за  десятину.  И  очень  естественно:  еврей-арендаторъ 
въ  силу  закона  3  Мая  1882  года  не  им*я  права  арендовать  землю,  вынужденъ  пла- 
тить за  аренду  дороже  и   при  томъ   нести  еще   разные   накладные  расходы  по  пр1- 
исканш  фиктивнаго  контрагента,  обходу    закона   и   проч.   Чтобы  вернуть  вс*  свои 
расходы,  еврей  отдаетъ  крестьянину    землю   по  высокимъ    ц*намъ,    36 — 40  руб.  за 
десятину,  или  же  ведетъ  самую  безпощадную  хищническую  обработку  земли.  При 
этомъ,  чтобы  замаскировать  настоящую   причину    подъема   ц*нъ   на  землю  и  свои 
лротивозаконныя  д*йств1я,  еврей  трубитъ    на  всю  Росс1ю,   что  ц*ны  на  землю  по- 
тому высоки,  что  мало  или  вовсе  н*тъ  земли.  Эту  зав*домую  ложь  подхватываютъ 
многочисленный  ^врейск1я  газеты,  насъ  убаюкиваютъ,  мы  вЬримъ  еврейскимъ  п*с- 
нямъ  и  сладко  спвмъ. 

Въ  числ*  им*Н1й,  арендуемыхъ  евреями,  находимъ  им*н1я  предводителей  дво- 
рянства, земскихъ  начальниковъ,  предс*дателей  и  членовъ  Губернской  и  У*здныхъ 
Земскихъ  Управъ  и  проч. 

Эти  лица,  отдавая  въ  аренду  свои  им*н1я,  оставляютъ  ихъ  навсегда  и,  уда- 
ляясь отъ  земли,  становятся  чуждыми  всему,  —  селъскохозяйственнымъ  нуждамъ  и 
интересамъ  хозяйства  и,  въ  силу  чисто  житейскихъ  практическихъ  обстоятельствъ, 
уже  не  могутъ  стоять  на  высот*  своего  призван1Я,  какъ  стропе  охранителе!  закона. 
Ови^  нарушая  савш  законъ,  должны  относиться  снисходительно  къ  разнымъ  проти- 
возаконнымъ  д*ян1ямъ  своихъ  арендаторовъ,  которые,  хорошо  понимая  это,  стано- 
вятся въ  совершенное  противор*Ч1е  съ  закономъ.  Арендаторы,  взявъ  въ  свое  рас- 
поряясеше  им*ше,  не  думаютъ  ни  о  сбереженш  природныхъ  богатствъ  почвы,  ни  о 
введен:1и  какихъ-либо  улучшетй  и  заботятся  только  о  своей  личной  нажив*,  не 
разбирая  даже  средствъ.  А  крестьянское  населенхе,  им*я  въ  лиц*  арендатора  госпо- 
дина со  вс*ми  отрицательными  качествами,  невольно,  незам*тно,  постепенно  зара- 
ваетсл  ими  и.,  не  им*я  ниоткуда  ни  нравственной,  ни  матер1альной  поддержки, 
иадаеагь  все  ниже  и  ниже:  оно  б*дн*етъ,  бол*зни  умножаются,  и  прогрессируегь 
холько   одна  преступность. 

При  этомъ  необходимо  зам*тить,  что  евреи    не  ограничиваютъ    свою  д*ятель- 
юсть   въ  сельскохозяйственной  промышленности    только  арендою  зсмлп.  Вс*  другая 
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отрасли  сельскаго  хозяйства  —  л1^са,  мельницы^  каменоломни,  известковые  заводьц 
переправы^  плавни  и  рыбныя  ловли — находятся  исключительно  въ  игь  рукахъ.  Весь 
хл1Ьбный  рынокъ  также  въ  ихъ  власти.  Между  тёмъ  евреи^  завлад^^вши  этими  суще- 
ственными отраслями,  им1Ьющими  тксшую^  неразрывную  связь  между  собою  и  служащими 
жизненными  артер1ями  сельскохозяйственнаго  организма,  парализуютъ  жизнь  села, 
жизнь  крестьянскаго  хозяйства.  Хозяиномъ  земли,  хозяиномъ  деревни  фактически 
является  еврей-арендаторъ,  а  крестьянинъ,  будучи  порабощенъ  окончательно  еврей- 
скимъ  капиталомъ  и  обезличенъ  кагальной  силой,  влачить  жалкое  существованхе, 
являясь  жертвой  противозаконныхъ  д^^янШ  еврея-арендатора. 

Если  къ  этому  прибавить  полное  правовое  неустройство  нашей  деревни:  недо- 
статки сельскаго  и  волостного  самоуправлешй,  заключающхеся  прежде  всего  въ  ихъ 
узкомъ  сословномъ  характер'^  и  въ  отсутств1и  яснаго  юридическаго  порядка;  полная 
зависимость  этихъ  учрежден1й  отъ  административнаго  усмотр'1&шя  и  давленхя.  диша- 
ющихъ  крестьянъ  самостоятельнаго  направлен1я  своихъ  нуждъ,  собразно  своимъ 
интересамъ,  подъ  контролемъ  лишь  строго  опреж^^енныхъ  законовъ;  подавленность 
личности  крестьянина,  подъ  угрозой  тЬлесныхъ  наказан1й;  отсутствхе  удобныхъ 
путей  сообщен1Я,  школъ,  агрономической  помощи,  при  слишкомъ  обильныхъ  нало- 
гахъ  и  повинностяхъ  и  проч.,  —  все  это  вм']^стЁ  съ  указаннымъ  выше  хаосомъ 
арендныхъ  отношен1й,  вызванныхъ  еврейской  спеку лящей,  при  полномъ  безд^Ьйствш 
Бессарабскаго  земства  къ  улучшенш)  сельскаго  хозяйства,  создали  ту  мрачною, 
безотрадную  картину  экономическаго  и  нравственнаго  разложетя  деревни,  которую 
мы  видимъ  въ  настоящее  время.  Такому  ненормальному,  разорительному  порядку 
вещей  необходимо  положить  конецъ,  для  чего  я  ижЪю  честь  предложить  сл^^дуюпця 
м*ропр1ят1я: 

1)  чтобы  лишить  возможности  евреевъ  обходить  законъ  (3  Мая  1882  г.),  вос- 
прещающ1й  имъ  аренду  земли,  необходимо  исходатайствовать  въ  законодательномъ 
порядк'6  право  возбузкдать  уголовныя  пресл^^дованхя  за  мошенничество  противъ 
т-Ёхъ  лицЪ;  который  отдаютъ  зав'Ёдомо  въ  аренду  евреямъ  свои  земли  и  который 
совершаютъ  контракты  на  свое  имя,  прикрывая  еврейскую  аренду  земли; 

2)  воспретить  евреямъ  арендовать  как1Я  бы  то  ни  было  отрасли  седьскап) 
хозяйства; 

3)  безусловно  воспретить  евреямъ  селиться  и  появляться  въ  селахъ; 

4)  возложить  на  земство  обязанность  покупать  и  арендовать  для  крестьанъ 
земли; 

5)  учредить  кредитъ  для  аренды  крестьянами  пжЬя1й,  оброчныхъ  статей  и 
УГ0Д1Й; 

6)  упорядочеше  волостныхъ  и  сельскихъ  правлен1Й,  со  строго  опред-Ьленными 
юридическими  правами; 

7)  представителями  земства  и  земскими  начальниками  должны  быть  исключи- 
тельно лица,  занимаюпцяся  самостоятельно  сельскимъ  хозяйствомъ; 

8)  расширить  крестьянское  представительство  въ  земств* 

и  9)  учредить  фактически   правительственный    контроль    надъ  д1^йств1ями    Зем- 
окихъ  Управъ. 


«■ЯДШ!»» 


Сводъ  ноетановленШ  Беееарабекнхъ  У']^8дныхъ  Комнтетовъ  о  нуждахъ 
еельекохозяйетвенно!  промышленноети, 

расположенныхъ  по  пунктамъ  программы  Особаго  Сов'Ьща- 

н1я,  заслушанный  Бессарабскимъ  Губернскимъ  Комитетомть 

въ  зас*дан1яхъ  отъ  1в,  17  и  18  Января  1903  г. 


Пункты  А  и  Б. 

Распространеше  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум*шя  (учрежден1е  инструкто- 
ровъ,  описан1е  и  премировате  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучитель- 
ныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.). — Улучшенхе  и  развитхе  сельскохозяй- 
ственнаго опытнаго  д*ла  и  ознакомлен1е  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 
Кигииневскгй  Комитетъ,  признавъ  желательность  постепеннаго  введен1Я  все- 
общаго  обязателънаго  обучен1Я,  высказалъ  въ  то  же  время  рядъ  иожеланхй,  им'Ью- 
щихъ  ц-Ьлью: 

1)  поднят1е  общаго  уровня  образован1я  сельскихъ  жителей,  2)  улучшенхе  поло- 
шешя  учителей  народныхъ   школъ,    3)   распространенхе  въ  народ*    при    посредств* 
народной  пшолы  и  народныхъ  учителей  сельскохозяйственныхъ  и  техническихъ  зна- 
Н1Й  путемъ    показательнаго  метода,  т.   е.   устройства  образцовыхъ  показательныхъ 
хозяйствъ  при  ^ародныхъ  училищахъ,  4)  выработку  особаго  типа  низшей  сельско- 
хозяйственной школы,  которая  давала  бы  возможность  лицамъ,  окончившинъ  народ- 
ный училища,  пр1обр*тать  техническ1я  сельскохозяйственный  знашя  вообще  и  лов- 
кость въ  производств*  разныхъ  работъ  по  отд*льнымъ  отраслямъ  хозяйства,  им'Ью- 
пщмгь  значеше  для  данной   местности,   не   отрывая  кь  то  же  время  учениковъ  отъ 
обычной  ихъ  домашней  обстановки,  и  5)  открыт1е  при  народныхъ  школахъ,  гд*  ока- 
жется возможнымъ,    отд'6лен1й  для   преподаван1я  ремеслъ,    при    чемъ   преподаван1е 
долясно  быть  возложено  на  особыхъ  мастеровъ,  а  обицй  надзоръ  за  преподаван1емъ 
поручень  завЬдывающему  училищемъ. 

Кром*  того,  съ  ц'Ьлью  популяризащи  сельскохозяйственныхъ  знан1й  Комитегь 
призналъ  желательнымъ  учрежден1е  въ  уЬзд*  опытнаго  и  показательныхъ  полей. 

Бендерскьй  Комитетъ,  признавъ  необходимость:  а)  введен1я  всеобщаго  обяза- 
гельнах^о  обучетя,  б)  привлечен1я  населешя  къ  участш  въ  общественной  жизни 
жутеагь  учреждешя  мелкой  земской  единицы,  которая  создала  бы  отсутствующ1е 
1ыя*^&  местные  органы  для  проведешя  въ  жизнь  экономическихъ  м*ропр1ят1Й  земства 
1  способствовала  бы  возбужден1ю  духа  инищативы  и  самодеятельности  въ  населен1и, 
гь  частности  высказалъ  рядъ  нижесл'Ьд^тощихъ  пожелаяхй: 

1)  объ  учреждеши  инструкторовъ,  на  обязанности  которыхъ  лежало  бы  препо- 
[авав1е    населенш  улучшенныхъ  пр1емовъ  землехЬл1я    и   устройство   при    народной 
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ткожЬ  зенскихъ  ку^сот>  по  сельскому  хозяйству  для  поселянъ,  окончившихъ  народ- 
ною    школу,     и     ВЪ     то     же     время,     чтобы   эти  лица  входили,  СЪ  С00ТВ^§ТСТВ}1011ЩМЪ 

голосомъ,  ВЪ  составъ  м1^тныхъ  агрономическихъ  организац1Й; 

2)  о  расширенш  въ  Бендерскомъ  у]^д'Ё  института  участковыхъ  виноградарей  и 
о  командироваши  въ  Бвссараб1Ю  Министерствомъ  Земледкпя  инструкторовъ  молоч- 
наго  хозяйства; 

3)  о  воздМств1и  Пуркарскаго  низшаго  сельскохозяйственнаго  училища  на 
местное  хозяйство  путемъ  устройства  чтвН1й,  бесЬдъ,  выставокъ  и  т.  п. 

и  4)  о  преобразовании  Комратскаго  реальнаго  училища  въ  среднее  сельско- 
хозяйственное училище. 

СарокскШ  Комитетъ,  привнавъ  необходимость  введешя  обязательнаго  обучешя 
и  разработку  подлежащими  учрёжден1ями  типа  народной  школы,  обезпечивающеД 
крестьянскому  населенхю  бол^^е  пгарокхя  и  устойчивый  знан1я  и  умственное  разви- 
Т1е  (доклады  Ф.  Ф.  Суручана  и  А.  И.  Левицкаго),  высказывалъ  въ  частности  сл*- 
ДУЮЩ1Я  пожелан1я: 

1)  объ  устройств1Ь  показательныхъ  полей  при  сельскихъ  школахъ  (докладъ 
Б.  И.  Богдана),  зав^Ьдываше  коими  должно  быть  возложено  на  народныхъ  учителей, 
а  обпцй  надзоръ — на  земскихъ  агрономовъ; 

2)  объ  отвод-б  ДЛЯ  этихъ  полей  земельныхъ  участковъ,  въ  разм^^р'Ё  над1&льныгь 
и  на  существующихъ  для  над'бльной  земли  условгяхъ,  въ  сельскихъ  обществахъ— 
выморочныхъ,  по  м'6р']Ь  ихъ  открыли,  въ  им'1&н1яхъ  государственныхъ  и  загранич- 
ныхъ  монастырей  въ  Бессарабской  губернш — ^дополннтельныхъ; 

3)  о  разр^Ьшенхи  преподавания  Закона  Божья  въ  земскихъ  школахъ  дицамъ  неду- 
ховнаго  зван1я,  гд'б  священники  по  какимъ-либо  причинамъ  отъ  этого  отказываются; 

4)  объ  устройств']^  быта  сельскаго  духовенства  на  основашяхъ,  устраняюпщхъ 
существуюпцй  нын'Ё  антагонизмъ  между  нимъ  и  населев1емъ  на  почв^Ь  денежныхъ 
расчетовъ  вз.  совершеше  требъ; 

5)  о  сохраненш  за  Кишиневскимъ  училищемъ  винод'6л1я  типа  средней  школы, 
и  6)  объ  учреждеши   должностей   инструкторовъ   по   спещальнымъ  отраслямъ 

сельскохозяйственной  промышленности  и  объ  устройств!;  образцовыхъ  пасЬкъ  и  с^т 
показательныхъ  участковъ  по  плодоводству  и  виноградарству  (докладъ  Этингера). 

Егьлецкш  Комитетъ  высказывается: 

1)  за  необходимость  распространен1я  общаго  образовашя  среди  Сельскаго  насе- 
лен1я  въ  виду  того  соображен1я,  что  только  при  этомъ  условхи  можно  будегь  при- 
вить населен1ю  сельскохозяйственныя  знан1я, 

и  2)  за  желательность,  чтобы  существующая  сельскохозяйственныя  школы 
приготовляли  инструкторовъ  со  спецхальными  практическими  знашями,  которые 
могли  бы  за  плату  быть  приглашаемы  землевлад1^цами  въ  ихъ  эконом1И. 

Хотинскш  Комитетъ,  принявъ  общ1я  положен1я  и  выводы  доклада  д-ра  Немо- 
ловскаго  о  значен1и  общаго  народнаго  образован1я,  выразилъ  пожелаше,  чтобы  сео- 
Р'Ёе  были  устранены  ъс^  препоны  на  пути  ко  всеобщему  народному  образование  въ 
правильно  поставленныхъ  школахъ,  и  въ  частности  высказалъ  рядъ  нижесл^ую- 
щихъ  пожеланШ: 

1)  о  введен1и  въ  народныхъ  школахъ  четырехл*тняго  курса  обучен1Я  вх-бето 
трехл-Ьтняго; 

2)  объ  увеличеши  компстенц1и  Губернскаго  и  У*зднаго  Училищныхъ  Сов-Ьховъ 
предоставлен1емъ  членамъ  ихъ  контроля  за  правильностью  преподаван1Я; 

3)  объ  улучшен1и  матерхальнаго  положешя  народныхъ  учителей  и  о  лучше! 
ихъ  подготовк^Ё  путемъ  расширен1я  программъ  учительской  семинарш  и  облегчеизл 
открыт1я  педагогическихъ  и  общеообразовательныхъ  курсовъ  для  >^чителей;  , 
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4)  о  допущен1и  иЬствыхъ  языковъ  ъъ  народныя  шкояы^  какъ  средства  обучен1я; 

5)  о  расширеши  каталоговъ  школьныгь  библ10теюь  вообще  и  объ  увеличен1и 
лгь  введешенъ  кннгъ  на  н^^тныхъ  языкахъ; 

6)  объ  уве:шчен1и  числа  существующихъ  узательскихъ  семинарШ^ 

и  7)  о  назначенш  для  Хотинскаго  у1^да  особаго  инспектора  народныхъ  училищъ. 

По  п.  Б  Коиитетъ  нашелъ  желатедьнымъ,  чтобы  Правительство  оказало  зем- 
ству субсидш)  для  улучшен1Я  м^^стнаго  сельскаго  хозяйства  при  помощи  земской 
агрономической  организацш,  такъ  какъ  изыскивать  новыя  средства  для  проведен1я 
въ  жизнь  м1Ьропр1ят1й  агрономическаго  характера  при  помощи  новаго  обложешя 
земли,  по  мн]Ьв1Ю  Комитета,  не  представляется  возможнымЪ; — земля  не  можетъ 
быть  сильн1Ье  обложена. 

Измаильскгй  Комитетъ,  признавъ  необходимость  издан1я  закона  объ  обязатель- 
номъ  обучен1и  д-Ьтей,  съ  установленхемъ  карательныхъ  м*ръ  противъ  родителей, 
уклоняющихся  отъ  обязанности  посылать  д-Ьтей  въ  школы,  высказался  за  желатель- 
ность расширешя  программы  народныхъ  училищъ  и  въ  частности  за  осуществле- 
ше  нижесл-Ьдующихъ  м^ропрхятШ: 

1)  учрёжден1е  въ  у*зд*  должности  агронома  и  разъ*здныхъ  инструкторовъ; 

2)  открытхе  въ  убад*  сельскохозяйственной  школы; 

3)  посылку    ежегодно   Н']&сколькихъ  челов'бкъ,    окончившихъ  народныя  школы, 
стипенд'штами  въ  лучшая  сельскохозяйственный  школы, 

и  4)  учреждеше  опытныхъ  полей,  по  возможности    въ  каждомъ    сел'Ё,   зав'Ёды- 
ваше  коими  должно  быть  возложено  на  агрономическихъ  инструкторовъ. 
Вс*  эти  пожелашя  могутъ  быть  сведены  къ  треМъ  пунктамъ: 

1)  введете  всеобщаго  обучен1я; 

2)  расширенхе  нын*  действующей  программы  народной  школы 

и  3)  введенхе  въ  у^зд*  агрономической  организащи,  по  образцу  земскихъ. 

Аккерманетй  Комитетъ,  признавъ.  на  основаши  тЬхъ  же  мотивовъ.  какъ  и 
БендерскШ,  необходимость  введен1я  всеобщаго  и  обязательнаго  обучен1я  и  мелкой 
венской  единицы  (доклады  г.г.  Сухорукова  и  Ярошевича),  добавивъ  къ  этому  поже- 
лан1е  объ  отм^н'б  тЬлеснаго  наказашя  для  крестьянскаго  населен1я,  а  также  поже- 
лате  объ  освобожденш  Аккерманскаго  земства  отъ  прим'Ёнен1я  къ  нему  закона  о 
пред1^ьности  земскаго  обложен1я  въ  виду  гЬхъ  соображен1й,  что  земская  д-Ьятель- 
ность  въ  области  народнаго  образован1Я  и  агрономическихъ  м*ропр1ЯТ1й  находится  еще 
въ  зачаточномъ  состояши,  земскШ  же  сборъ  въ  Аккерманскомъ  у^зд*  до  введешя 
этого  закона  былъ  сраане(тельно  очень  невеликъ  и  много  ниже,  ч'Ёмъ  въ  сосЬдщхъ 
земскихъ  уЁздахъ,  высказался: 

1)  за  желательность  открытхя  въ  уЁздЬ  сети  низшихъ  сельскохозяйственныхъ 
ппколъ  или  же  двухклассныхъ  министерскихъ  училищъ  со  спецхальными  сельско- 
л^озяйственными  отд*лен1ями,  съ  расширен1емъ  ихъ  курса  до  6 — 7  л-Ьтъ  и  расшире- 
шемъ  программы  преподаван1я  по  природов'Ьд']^н1ю  и  отечествов'6д'1&нш)  и  назначе- 
:н1емъ  для  сельскохозяйственныхъ  предметовъ  преподавателей  спещалистовъ,  со 
<^рвднимъ  сельскохозяйственнымъ  образованхемъ.  Эти  преподаватели  могли  бы  устраи- 
вать для  желающихъ  курсы  по  сельскому  хозяйству,  публичный  чтен1я,  беседы. 

и  2)  за  желательность  организащи,  въ  ц'Ьляхъ  популяризащи  сельскохозяй- 
«ственныхъ  знашй,  казенной  сельскохозяйственной  фермы  и  опытнаго  при  ней  поля 
въ  пред*лахъ  Аккерманскаго  уЬзда. 

Орггьевшй  Комитетъ,  наконецъ,  признавая  полезнымъ,  въ  видахъ  бол'Ье  усп^ш- 
яаго  В€ден1я  сельскаго  хозяйства,  бол-Ье  широкую  постановку  народнаго  образован1я 
в  находя,  что,  при  существующей  неграмотности  большинства   населен1я,  предста- 
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вляется  возможнымъ  распространять  седьскохозяйственныя  знан1я  лишь  нагляднынъ 
путемъ,  признаетъ  желательнымъ: 

1)  устройство  въ  у']^д^&  опытнаго  поля,  а  загЬмъ  въ  равныгь  пунктахъ  по* 
казательвыхъ  полей,  которыя  наглядно  знакомили  бы  населенхе  съ  практическими 
результатами,  добытьши  опытнымъ  полемъ; 

и  2)  учреждете  въ  у']^д^^  практической  школы  плодоваго  садоводства  и  вино- 
градарства съ  питомникомъ  при  школ1^. 

Резюмируя  постановлен1я  У'Ёздныхъ  Комитетовъ  по  п.  п.  А  и  Б  программы,  сл*- 
дуетъ  прежде  всего  отметить,  что  въ  связи  съ  вопросами,  непосредственно  къ  пункту 
А  относяпщмися,  ВСЁ  Комитеты  затрагиваютъ  своими  постановлен]ями  вопросъ  о 
всеобщемъ  начальномъ  народномъ  образован1и,  а  н']^которые  и  о  необходимости  раз- 
вит1я  въ  населеши  самодеятельности  и  иницхативы  путемъ  привлечен1я  населенхя 
къ  участ1Ю  въ  общественной  жизни. 

По  первому  изъ  этихъ  вопросовъ,  не  вошедшихъ  въ  программу  Особаго  Сов*- 
щашя,  состоялись  постановдешя  о  желательности: 

1)  введешя  всеобщаго  обязательнаго  обучен1я; 

2)  пересмотра  нын'6  д'Ёйствуюпщхъ  правилъ  начальнаго  образовашя  и  расши- 
решя  программы  народныхъ  училиш,ъ  и  каталоговъ  школьныхъ  библ10текъ, 

и  3)  улучшен1я  матер1альняго  положешя  учителей  народной  школы  и  лучшей 
ихъ  подготовки. 

По  второму  вопросу  состоялись  постановлен1я  Ьендерскаго  и  Аккерманскаго 
Комитетовъ  о  желательности  учрежден1я  мелкой  земской  единицы. 

Кром*  того,  АккерманскШ  и  КишиневскШ  Комитеты  высказались  за  желатель- 
ность отм'Ьны  закона  о  предельности  земскаго  обложешя,  а  Хотинск1Й  Комитетъ 
высказался  по  этому  вопросу  въ  противоположномъ  смысл*. 

Что  же  касается  непосредственно  къ  п.п.  А  и  В  программы  относящихся  во- 
просовъ,  то  въ  постановлен1яхъ  Комитетовъ  высказаны  сл'Ьдующ1Я  пожелашя: 

1)  объ  устройств*  образцовыхъ  показательныхъ  школьныхъ  хозяйствъ  различ- 
пыхъ  типовъ  при  начальныхъ  народныхъ  училищахъ  и  о  над6лен1И  для  этой  11:Ьли 
училищъ  землей; 

2)  объ  открыт1и  при  народныхъ  школахъ,  гдЬ  это  окажется  возможныхъ,  отд:Ь- 
лен1й  для  преподаван1я  ремеслъ  (Кишиневсюй  Комптегь); 

3)  объ  открьти  двухклассныхъ  министерскихъ  училищъ  со  спещальными  сехь- 
скохозяйствевными  отд^ленхими  (Аккермансшй  Комитетъ); 

4)  о  выработке  особаго  типа  низшей  сельскохозяйственной  школы  для  лицъ, 
окончившихъ  народныя  училища,  которая  не  отрывала  бы  учениковъ  отъ  ихъ  обыч- 
ной домашней  обстановки  (Кипшневсшй  Комитетъ); 

5)  объ  учрежден1и  института  инструкторовъ  или  странствуюпщхъ  учителей 
еельскаго  хозяйства; 

6)  объ  устройств*  опытныхъ  и  показательныхъ  полей  въ  у*здахъ, 

и  7)  объ  устройств*  чтен1Й,  бес*дъ  и  зимнихъ  курсовъ  по  се.ньскому  хозяйству- 
Наконецъ,  Комитетами   высказанъ  въ   частности    еще  рядъ  сл*дующих'ь  но- 
же лан1й: 

1)  о  преобразован1и  Комратскаго  реальнаго  училища  въ  среднее  сельскохозяй- 
ственное (Вендерск1й  Комитетъ); 

2)  о  сохранен1и  за  Кишиневскимъ  училищемъ  винод*л1я  типа  средней  школы: 
(Сорокск1й  Комитетъ); 

3)  о  расширен1и  въ  Бендерскомъ  >^зд*  института   участковыхъ  виноградарей; 

4)  объ  устройств*  казеннаго  опытнаго  поля  и  фермы  въ  Аккерманскомъ  у*зд*; 

5)  объ  учрежден1и  практической  школы  садоводства  въ  ОргЬевскомъ  >"Ьзд:Ь; 
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6)  о  назначенш  для  Хотинскаго  у1^да  особаго  внспектора  народныхъ  училищъ; 

7)  объ  устройств']^  быта  сельскаго  духовенства  на  основатяхъ,  устраняющнхъ 
существуюпцй  нын^^  антагонизмъ  между  нимъ  и  наседен1емъ  на  почвб  денежныхъ 
расчетовъ  за  совершеше  требъ  (Сорокскй  Комитегь). 

и  8)  объ  учреждеши  въ  Измаильскоиъ  у^вд^Ъ  должности  агронома  и  вообще 
о  введети  въ  немъ  агрономической  организащи  по  образцу  существующей  въ  зем- 
скихъ  у1^дагь. 

Пунктъ  В. 

Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  болотами,  дпизоот1ями^  вре- 
дителями сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.). 

Бп^лецкШ  Комитегь  признаетъ  желательнымъ  предоставить  Земскимъ  Собран1ямъ 
право  устанавливаттэ  натуральную  повинность  для  борьбы  съ  вредителями  полей 
и  садовъ. 

Лккерманскш  Комнтетъ  высказался  за  желательность  организащи  «майскихъ 
союзовъз»  среди  учащихся  начальныхъ  школь  (докладъ  Д.  Д.  Сухорукова)  и  распро- 
странён1е  среди  населен1я  популярныхь  брошюръ,  касающихся  этого  вопроса. 

Хотинскгй  и  Измаильстй  Комитеты  нашли  необходимымъ  введете  всесословной 
натуральной  повинности  съ  предоставлен1емъ  возможности  каждому  отд^^ному 
лицу  переводить  натуральную  повинность  въ  денежную. 

Соракскгй  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  иддан1е  для  крестьянскихъ  обществь  обязательныхъ  постановлешй  и  пре* 
дуярежденШ  противъ  образован1я  овраговъ; 

2)  распространен1е  на  всю  Россхйскую  Импераю  д'Ьйствуюхцихъ  нын*  въ  н4ко- 
торыхъ  земскихъ  губерн1яхъ,  въ  томъ  числ*  и  Бессарабской,  м4ръ  противъ  сапа, 
состоящихъ  въ  убивавхи  лошадей  съ  признаками  этой  бол^^зни,  съ  выдачею  возна* 
грашден1я  влад&сьцу,  ч'бмъ  изб']&жался  бы  приводъ  недобросов'Ёстными  лицами  явно 
салатыхъ  лошадей  въ  Бессарабскую  губершю  изъ  губернШ,  гд*  этихъ  м*ръ  не  су- 
ществуетъ,  напр.,  Подольской,  съ  ц'Ёлио  получен1я  вознаграждетя, 

и  3)  зам'бну  принимаемыхъ  нын1Ь  карательныхъ  м^^ръ  при  появлен1и  бол^^ни 
«ящуръ»,  какъ  недостигающихъ  цкш,  другими  бол'Ёе  рац1ональными. 

Бендерскш  Комитетъ  находить  желательнымъ,  чтобы  земство  взялось  за  произ- 
водство работь  по  борьб*  съ  оврагами,  а  Правительство  пришло  на  помощь  предо- 
ставлен1емъ  для  этой  цЬли  инструкторовъ,  устройствомъ  питомниковъ  и  выдачей 
безпроцентныхъ  и  за  малый  процентъ  долгосрочныхъ  ссудъ  на  производство  этихъ 
работь. 

Пунктъ  Г. 

СодМствге  мЁрамъ  къ  уменьшенш)  пожаровъ,  радвит1ю  производства  и  распро- 
странен1ю  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

Хотинскгй  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  завести  по  селамъ  приготовлен1е 
огнеупорныхъ  матер1аловъ,  а  также  возведете  изъ  огнеупорныхъ  матерхаловъ,  для 
ихъ  демонстращи  населешю,  зданШ  Волостныхъ  Правлен1й. 

Измаильскгй  Комитетъ  желаетъ,  чтобы  въ  уЬзд*,  по  примеру  другихъ  земскихъ 
уЬздовъ,  было  введено  взаимное  отъ  огня  страхован1е,  которое,  по  мн-Ьнио  Комитета, 
должно  было  бы  взять  на  себя  Правительство,  равно  какъ  и  страхован1е  жизни. 
Кро]гЬ  того,  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е  объ  осуществлен1и  сл*дующихъ  м*ръ: 

1)  завести  въ  селахъ  пожарные  обозы; 

2)  раздавать  населенхю  огнеупорный  матер1алъ  для  крышъ; 

3)  ходатайствовать  объ  освобожден1и  огнеупорныхъ  матер1аловъ  отъ  пошлинъ 
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4)  поощрять  наседен1е  къ  производству  на  ы^стЬ  черепицы; 
6)  раздавать  древесные  салсенцы  дхя  обсадки  ностроекъ, 
и  в)  сод1^йетвовать  образовашю  водьныхъ  пожарныхъ  дружинъ. 
СорокскШ  Комятетъ  находить  шелательнымъ: 

1)  поощрен1е  производства  огнеупорныхъ  натераадовъ  при  содЬйств1й  Государ- 
ственнаго  Банка; 

2)  распространен1е  среди  населешя  св'^^д'бшй  о  правильной  постройк^Ь  печей; 

3)  от1гЬну  пошлинъ  на  ввозное  кровельное  жел^^о, 

и  4)  предоставлеше  земству  права  безпошлинно  выписывать  изъ  за-границы 
марсельскую  черепицу  для  снабжегая  ею  населен1я. 

Бендерскгй  Комитетъ  высказывается  за  поопфете  устройства  черепичныхъ  заво- 
довъ  въ  у^^дЪ  въ  ВИДЕ  выдачи  ссудъ  подъ  постройку  и  кредита  Государственнаго 
Банка  подъ  черепицу,  на  подоб1е  существующаго  кредита  подъ  жел^Ьзо.  Кром^^  того, 
Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  организацио  въ  селетяхъ  вольныхъ  пожарныхъ 
дружинъ  при  помощи  особыгь  инструкторовъ,  устройство  тамъ  же  водныхъ  резер- 
вуаровъ  или  искусственныхъ  бассейновъ  съ  запасомъ  воды  на  случай  пожара  и  съ 
противопожарною  цЬлт  учрежден  1е  приотовъ*ясдей  для  дЬтей  поселянъ,  оставляеныхъ 
л1Ьтомъ  безъ  надзора. 

Пунктъ  Д. 

Охрана  земельныхъ  улучпгешй  и  регулироваше  воднаго  хозяйства  (поощреше 
крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владЬльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улуч- 
шешй,  л^^онасаждешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя). 

Хотинскгй  Комитетъ  высказался  въ  томъ  смысл^^,  что  охрана  земельныхъ  улуч- 
шен1й  и  регулирован1е  воднаго  хозяйства  лучше  всего  могутъ  быть  достигнуты  при- 
витгемъ  населетю  въ  школахъ  здравыхъ  понятШ  по  этому  вопросу. 

Б^ьлецкгй  Комитетъ  полагаетъ,  что  сл1^дуетъ  поощрять  правительственными 
прем1ями  земельный  улучшен1Я  и  регулироваше  воднаго  хозяйства. 

Бенд^скШ  Комитетъ,  придавая  особое  значеше  обл'бсешю  и  обводнешю,  признаетъ 
необходимымъ  законодательное  признаше  такихъ  рабогь  по  Бендерскому  у^Ьзду  т|1Ё]0- 
щими  общественное  значеше  со  вс']^ми  вытекающими  отсюда  посл^&дств1ями  (правомъ 
экспрощ)1ащи  необходимой  площади  и  проч.). 

Пунктъ  Е. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м*ры  къ  устранен1ю  земельныгь 
захватовъ,  къ  сокращен1ю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ 
и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Хотинскгй  Комитетъ  находитъ  необходимымъ,  чтобы  дЬла  по  нарушен1ю  правь 
сельскохозяйственной  собственности  решались  сокращеннымъ  д-блопроизводствонъ. 
Въ  частности,  по  отношен1Ю  къ  конокрадству,  сильно  развитому  въ  З'^здЬ,  признано 
необходимымъ  усилеше  существующихъ  наказашй. 

Вгьлецкгй  Комитетъ  находитъ  желательньгаъ: 

1)  упрощеше  существующаго  порядка  возобновлен1Я  границъ; 

2)  повышен1е  м*ръ  наказан1я  за  кражу  скота, 

и  3)  прим*неше  ст.  169  Уст.  о  нак.  вместо  145  ст.  за  самовольное  пользоваше 
чужимъ  имуществомъ. 

Измаильскгн  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  размежеваше   надельной  земли  между    крестьянами  съ  выдачей   планонъ 
земли,  отошедшей  въ  над*лъ,  к«яждому  крестьянищ^ — м*ра  эта  уменьшить,  по  мн*Ьшк> : 
Комитета,  совергаающ1еся  нынЬ  захваты; 
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2)  установлен1е  особыхъ  правилъ  при  продаж^Ь  и  к^илгб  лошадей  съ  выдачей 
ородажныхъ  свид'Ьтельствъ  на  лошадь; 

3)  усилен1я  наказан1я  за  конокрадство, 

и  4)  установку  телефоновъ  меаду  конмунаии,  что  облегчило  бы  розыскъ  укра- 
денныхъ  лошадей. 

БендерекШ  Комитеть,  констатируя  тотъ  фактъ,  что  положеше  1868  года  о  цара- 
нахъ  устанавливаетъ  для  жЬствыхъ  поселянъ,  бывшихъ  царанъ,  форму  8емлевлад]&тя, 
представляющую  н]Ьчто  среднее  между  общинной  и  подворной  и,  въ  то  же  время, — 
обычное  право  для  порядка  насл'Ьдовашя  (миноратъ),  создавшееся  въ  половин1^ 
истекшаго  стол^№я  при  обил1и  земель  въ  Бессарабш,  нын^§  же  ведущее  къ  иного- 
числевнымъ,  разорительнымъ  для  населещя  процессамъ,  —  находить  необходимымъ 
переснотръ  положен1Я  о  поселянагь^  бывшигь  царанахъ,  принимая  при  этомъ  во 
внимаше  и  нужду  сельскаго  хозяйства,  предусмотр'Ьнную  въ  п.  Ж  программы  «облег* 
чеше  способа  обм1Ьна  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  черезполосицы». 

Пунктъ  Ж. 

Облегчеше  способа  обмЬна  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  черезполосицы. 

Бендерскгй  Комитетъ  находить  полезнымъ  пересмотръ  положешя  1868  года  о 
царанахъ  (см.  пунктъ  Е). 

Хотиншй  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  для  облегчения  обм'бна  земель- 
ныхъ участковъ  съ  ц'Ьлью  устранен1я  черезполосности  издать  особое  законополо- 
2{ен1е,  которое  давало  бы  возможность  произвести  о6жЪеъ  по  требованш  одной  изъ 
сторонъ. 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержате  мЬстныхъ  дорогъ  общаго  пояьзовашя;  взаимный  отно- 
лхешя  въ  этомъ  д^^'Ь  государства,  земства,  крестьянскихъ  обществъ,  обществъ 
акщонерныхъ  и  частныхъ  влад]^льцевъ. 

Хотинскгй  Комитетъ  находитъ,  что  этотъ  вопросъ  составляетъ  часть  вопроса  о 
натуральной  повинности,  и  что  прежде  всего  необходимо  точно  разграничить  суще- 
ствующая дороги  по  принадлежности  ихъ — государству,  земству,  частнымъ  обществамъ 
*11  проч.  для  того,,  чтобы  каждое  учреждеше  несло  расходы  по  содержан1ю  принадле- 
жащихъ  ему  дорогъ.  При  этомъ  желательно,  чтобы  главный  дороги  въ  у*зд*,  въ 
особенности  им&юпця  стратегическое  значеше,  были  бы  приняты  Правительствомъ 
жь  свое  в'6д&н1е  и  содержались  на  его  счетъ,  равнсТ  какъ  желательно,  чтобы  жел'Ьзныя 
дороги  устраивали  на  свой  счетъ  подъездные  пути. 

Аккермамскгй  Комитетъ  высказываетъ  сл'Ёдуюпця  относящ1яся  къ  данному 
пункту  пожелан1я: 

1)  о  необходимости  устройства  въ  г.  Аккерман*  морского  порта  (записка 
А.  А.  Б&гаковича,  принятая  Комитетомъ); 

2)  о  необходимости  улучшешя  путей  сообщенхя  внутри  обширнаго  Аккерман- 
скаго  у*зда  и  проведешя  съ  этою  ц-Ьлью  рельсоваго  пути  по  всему  уЬзду  отъ  гор. 
Аккериана  до  в']§тви  Бендеро-Галацкой  жел*зной  дороги,  равно  какъ  и  соединеше 
такинъ  же  цутемъ  гор.  Аккермана  съ  Одессой. 

Орггьевскш  Комитетъ  высказываетъ  желательность  постройки  Правительствомъ 
железнодорожной  лин1И  «Кишиневъ — Орг*евъ — Шолданешты». 

Бтьлецкгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  установлеше  общей  натуральной 
вовинности  по  доставк*  и  подготовк*  матерхаловъ  для  устройства  улучшенныхъ 
путей,  по  раскладк*  Земскаго  Собран1я. 
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Измаильскш  Комитетъ  ходатайст;вуетъ: 

1)  объ  оставлеши  въ  сил*,  и  на  будущее  время  дМствующаго  нын^Ь  въ  у*зд* 
румынскаго  закона  о  дорожной  повинности,  на  основати  коего  всЬ  дороги  д'Ьлятся 
на  3  категорш:  а)  дороги  государственныя,  б)  дороги  уЬздныя  и  в)  дороги  комму- 
нальныя. 

и  2)  о  постройк*  железной  дороги  отъ  гор.  Измаила  черезъ  Трояновъ-Валъ  до 
м'Ьстечка  Леово. 

Сорокекш  Комитетъ  ходатайствуетъ: 

1)  объ  урегулированш  р*ки  Днестра  въ  соотв'Ьтственныхъ  экономическому  ея 
значенш  размЬрахъ; 

2)  о  разр']&шен1и  производства  техничо|ско*экономическихъ  изыскатй  на  средства 
казны  или  земства  для  проведенгя  жел']^8НОдорожной,  ширококолейной  лиши  01гь  ст. 
Вапнярки  Юго-Западныхъ  жел*зныхъ  дорогь  черезъ  г.  Сороки  до  ст.  Упкитешты 
(около  100  в.)  и  о  постройк*  этой  ЛИН1И  Правительствомъ  или  земствомъ  на  авщо- 
верный  капиталъ; 

3)  объ  улучшен1И  существующихъ  ^ъ  уЬзд*  дорогъ.  шоссированш  ихъ  и  укр-Ьп- 
лен1и,  уменьшен1И  уклоновъ,  отведенш  воды  и  проч.  (докладъ  инженера  Вендров- 
скаго); 

4)  о  бол-Ье  строгомъ  надзор*  со  стороны  администращи  за  состояшемъ  дорогь, 
изъятыхъ  изъ  в*д'6н1я  земства  (проселочныхъ), 

и  5)  введеши  всесословной  натуральной  повинности  (съ  переложен1емъ  и  на 
денежную)  для  шоссирован1Я  подъ-бздныхъ  путей  въ  у*зд*. 

Бендерскш  Комитетъ  находитъ,  что  существующая  натуральная  повинность  по 
содержашю  проселочныхъ  дорогъ  отзывается  очень  тяжело  на  крестьянскомъ  хозяй- 
ств*, при  чемъ  самыя  дороги  содержатся  все-таки  неудовлетворительно.  Комитетъ  вы- 
сказывается и  по  этому  пункту  за  необходимость  учрежден1я  мелкой  земской 
единицы,  над'Ёясь,  что  м'Ёстное  самоуправлен1е,  при  помощи  земства  и  Прави- 
тельства, могло  бы  тогда  избрать  бол-Ье  ращональный  способъ  содержан1я  такихъ 
дорогъ. 

Пунктъ  и. 

Пересмотръ  законодательства  объ   арендахъ  въ  видахъ  создан1я  наилучшихъ 
условхй  для  развит1я  се.1ьскаго  хозяйства  (сроки,  мелшрацш,  аренда- над*льной  земли* 
и  н'Ьдръ  ея  для  промышленныхъ  ц*дей  и  т.  п.). 

Бендерскш  Комитетъ,  указывая  испытываемую  мЬстнымъ  населенхемъ  тяжесть 
отъ  укоренившагося  посредничества  въ  аренд*  земель  между  поселянами  и  влад^^ль- 
цами,  равно  какъ  и  отм-Ьчая  фактъ  наличности  посредничества  при  сдач*  въ  аренду 
им*шй  заграничныхъ  монастырей,  находитъ  необходимымъ  принять  как1я  либо  м^Ьры 
къ  облегчен1ю  крестьянскимъ  товариществамъ  аренды  земель  непосредственно  отъ 
землевлад*лъцевъ.  Такими  м*рами,  по  мн*тю  Комитета,  могли  бы  быть: 

1)  гарантхя  какого  либо  учрежден1я,  напр.  земства  или  же  предположенной 
мелкой  земской  единицы,  въ  томъ  или  'другомъ  случа*  при  услов1и  круговой  поруки 
товарищества; 

2)  посредничество  Крестьянскаго  Банка  между  землевлад*льцами  и  крестьянами- 
арендаторами,  при  чемъ  Банкъ  могъ  бы  ввести  у  себя  операщю  по  аренд*  частно- 
влад*льческихъ  им*н1й,  для  раздачи  ихъ  мелкими  участками  крестьянамъ. 

ХотинскШ  Комитетъ  находитъ  желательнымъ,  чтобы  всяшй  русско-подданный, 
кром*  евреевъ,  не  былъ  ст*сняемъ  въ  выбор*  м*стожительства. 

Шмаильша  Комитетъ,  признавая  существенное  значенхе  вопросовъ  объ  арендЪ^ 
и  продаж*  крестьянскихъ  над*ловъ,  по  первому  изъ  нихъ  находитъ  нужнымъ   уста- 
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новить,  чтобы  акты  объ  аренд1^  совершались  коммунальными  сов'ЗЁтами  и  утвержда- 
лись непрем']&нными  земскими  комитетами,  на  обязанность  коихъ  было  бы  возложено 
слЬщлтЬу  чтобы  эти  акты  не  совершались  съ  явною  ц^^ью  эксплоатацхи  крестьян'ь, 
во  второму  же — ^представляетъ  въ  Губернск1й  Комитетъ  составленную  г.  Адлеромъ 
записку  о  желательности  распространетя  на  ИзмаильскШ  укзд^ь  дЬйств1я  закона 
14  Декабря  1893  года  о  неотчуждаемости  крестьянскихъ  над*ловъ. 

Лккерманскт  Комитетъ,  признавая  крайне  тяжелымъ  положенге  встр'Ёчающихся 
въ  у]^д^  безземельныхъ  арендаторовъ,  такъ  называемыхъ  сдесятинщиковъ»,  нахо- 
дить желательнымъ  возбужденхе  ходатайства  о  томъ,  чтобы  казенныя  земли  въ 
пред&гахъ  Измаильскаго  и  отчасти  Аккерманскаго  у&здовъ  сдавались  этимъ  без- 
земельнымъ  «десятинщикамъ»  безъ  торговъ  и  съ  правомъ  селиться  на  казенныхъ 
земляхъ,  предпочтительно  передъ  другими  съемщиками,  по  ц*намъ,  соотв-Ьтствую- 
щимъ  доходности  этихъ  земель. 

Пунктъ  I. 

Организац1Я  народнаго  мелкаго  кредита. 

АккерманскШ  Комитетъ  высказывается  за  предпочтительность  организапди  ряда 
мелкихъ  кредитныхъ  товариществъ  передъ  организапдей  у4зднаго  сельскохозяйствен- 
наго  банка^  такъ  какъ  посл1^дн1й  не  будетъ  ижЬтъ  возможности  разр'Ёшать  в'Ьрно 
волросы  о  кредитоспособности  лицъ,  обраш;ающихся  за  ссудами;  первыя  же,  являясь, 
по  мн'Ёшю  Комитета,  единственными  въ  настоящее  время  органами,  могущими  при- 
влечь местное  населеше  къ  активному  участ1Ю  въ  общественномъ  д*л*,  имЬли  бы 
еще  и  воспитательное  значеше,  способствуя  развитхю  среди  крестьянскаго  населен1Я 
самод-Ьятельности. 

Независимо  отъ  сего  Комитетъ  признаетъ  желательность  посредничества  земствъ 
въ  выдач*  ссудъ  изъ  мелаоративнаго  капитала  Министерства  Землед*Л1Я. 

Орггьевскш  Комитетъ,  признавая  необходимость  организацш  мелкаго  земледЁль- 
ческаго  кредита,  обставивъ  его  пользоваше  возможно  мен'бе  сложными  формально- 
стями^ находитъ  въ  то  же  время  желательнымъ  учреждение  губернскаго  сельскохо- 
зяйственнаго  банка  для  выдачи  крупныхъ  ссудъ. 

Бгьмцкгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  организовать  мелкШ  кредитъ,  но 
при  условш  исправнаго  погашен1я  заемщикомъ  долга,  съ  ответственностью  всего  его 
дввжимаго  и  недвижимаго  имущества. 

ИзмаильскШ  Комитетъ,  отм-Ьчая  фактъ  страшнаго  развит1я  въ  у^зд*  ростовщи- 
чества, находить  существенно  необходимымъ  ддя  населешя  организац1ю  мелкаго 
кредита  и  съ  этой  ц^Ьлью  открытхе  крестьянскаго  ссуднаго  банка  съ  капиталомъ 
въ  1  мил.  рублей,  при  чемъ  следовало  бы,  по  мн-Ьнш  Комитета,  ходатайствовать  о 
выдач^^  ссуды  уЬзду  изъ  Государственнаго  Банка  въ  размер*  600  т.  р.,  а  остальныя 
400  т.  р.  взять  изъ  существующаго  въ  уйзд*,  но  запутавшаго  нын*  свои  дЬла  и 
безд'Ёйств^пющаго  Колошальнаго  Банка. 

Хопгинскгй  Комитетъ  выражаетъ  пожеланхе,  чтобы  Правительство  отпустило 
средства  на  увеличеше  учреждешй  мелкаго  кредита,  кредитныхъ  товариществъ  и  пр. 
Бендерскш  Комитетъ,  отмечая  фактъ,  что  низк1й  уровень  культуры  м-Ьстнаго 
землед'Ьльческаго  населен1Я  тормозитъ  въ  настоящее  время  удачное  развит1е  кредит- 
ныхъ товариществъ,  въ  то  же  время  констатируетъ  сильное  разните  въ  убад*  ро- 
стовщичества и  крайнюю  нужду  для  населешя  въ  дешевомъ  кредит*,  при  чемъ  им-Ью- 
1Ц1ЙСЯ  нын*  для  этой  ц*ли  у  земства  капиталъ  (около  12.000  рублей)  совершенно 
яичтоженъ. 

Въ  виду  этого  Комитетъ  находитъ  нужнымъ  ходатайствовать: 
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1)  объ  уведичеши  ассигноватй  Государственнаго  Банка  на* нужды  нелкаго 
кредита; 

2)  объ  упрощенш  формальностей  по  открытш  кредитныхъ  товариществъ, 

и  3)  о  включенш  винограднаго  вина  въ  списокъ  тЬхъ  седъскохозяйствеяныгь 
продуктовъ,  подъ  которые  выдаются  ссуды  Государственнымъ  Банкомъ. 

Соракскш  Коннтетъ  находить  желательнымъ: 

1)  разработку  въ  законодательномъ  порядк']^  такого  типа  кредитныхъ  товари- 
ществъ, при  которомъ  они  действовали  бы  на  началахъ  частной  предпргинчивости^ 
съ  предоставлешенъ  инъ  права  производить  перечисленныя  въ  Нориальномъ  УставЬ 
операщи  безъ  круговой  поруки,  при  чемъ  лица,  пользующаяся  услугавга  товарище- 
ства, не  считались  бы  его  членами, 

и  2)  замену  разр-Ьшительнаго  порядка  учрежден1Я   такихъ  товарищестьъ — явоч- 
нымъ  (доклады  И.  Флексора  и  Н.  Кетросера). 

Кишиневсшй  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  (см.  докладъ  Стоянова  объ  ор- 
га^изащи  мелкаго  кредита): 

1)  пересмотръ  всЬхъ  существуюпшхъ  уставовъ  для  учреждешй  мелкаго  сельскаго 
кредита  и  издаше  однообразнаго  нормальнаго  устава,  сообразно  современнымъ  по- 
требностямъ  сельскаго  населен1я  и  услов1ямъ  сельскаго  хозяйства; 

2)  отпускъ  Кишиневскому  уЬзду  100  т.  руб.  изъ  существующаго  особаго  пра- 
вительственнаго  фонда,  предназначеннаго  для  организац1и  мелкаго  сельскаго  кредита: 

3)  разр*шен1е  на  образоваше  сельскихъ  фондовъ  для  мелкаго  кредита  путемъ 
добровольнаго  отчислетя  натурою  нбкотораго  *^/о  урожая 

и  4)  передачу  въ  в*д*Н1е  земства  всЬхъ  учрежден1й  мелкаго  сельскаго  кредита. 

Пунктъ  К. 

Раеширенхе  мел1оративнаго  кредита. 

Бгьлецкгй  Комитетъ  признаетъ  желательность  облегчешя  и  расширен1я  мел1ора- 
тивнаго  кредита. 

Измтиьскш  Комитетъ  высказываетъ  желательность  выдачи  мел1оративныхъ 
ссудъ  на  работы  по  орошен1ю,  а  также  находить  нужнымъ  ходатайствовать  объ 
открьгг1И  кредита  на  мел1оративныя  предпр1ят1Я  въ  Государственномъ  Банк^^. 

Независимо  отъ  сего,  съ  ц*лью  облегчен1я  выдачи  влад*льцамъ  краткосроч- 
ныхъ  ссудъ,  Комитетъ  находить  полезнымъ  вести  кадастръ. 

Хотинскш  Комитегь  находить  желательнымъ,  чтобы  Правительствомъ  были 
отпущены  средства  на  увеличен1е  мел1оративнаго  кредита. 

Бендерскш  Комитетъ,  высказывая  пожеланхе  объ  ^^еличенш  средствъ,  ассиг- 
нуемыхъ  нын*  изъ  суммъ  Государственнаго  Казначейства  въ  распоряжете  Мини- 
стерства Землед*л1я  на  выдачу  мелаоративныхъ  ссудъ,  и  объ  упрощенш  формаль- 
ностей по  выдач*  этихъ  ссудъ,  находить  также  нужнымъ  увеличить  нын*  устано- 
вленные сроки  погашешя  ссудъ,  такъ  какъ  при  краткихъ  срокахъ  платежи  по 
полученнымъ  ссудамъ  оказываются  настолько  значительными,  что  часто  не  могутъ 
быть  покрыты  доходностью  предпр1ЯТ1Й. 

КашиневскШ  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  изм*нен1е  правиль  мел1оративнаго  кредита  въ  смысл*  облегчешя  выдача 
мелкихъ  ссудъ  на  улучшенхе  и  разведете  садовъ  и  уничтожеше  излишнихъ  прв' 
этомъ  формальностей; 

2)  погашен1с  этихъ  ссудъ  не  съ  перваго  года,  а  лишь  по  истеченхи  4 — 5  л^гь^ 
со  времени  получен1Я  ссуды, 

и  3)  выдачу  мел1оративныхъ  ссудъ  на  разведете  п  возобновлеше  вино1радниг 
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ковъ.  находящихся  на  кишиневской  городской  земл'6   на   прав']^  в1&чцаго   полъзова- 
шя  у  частныхъ  лицъ. 

Пунктъ  Л. 

Установлеше  основанШ  учреждеа1Я  и  деятельности  хозяйственвыхъ  союзовъ 
(кооперащй). 

Бендерскгй  Комитетъ  находить  полезнымъ: 

1)  упростить  порядокъ  открытхя  всякихъ  союзовъ,  товариществъ  и  проч.,  зам*- 
нивъ  существующ1й  разрушительный  порядокъ  ихъ  открыйя  явочнымъ, 

и  2)  оказывать  такимъ  союзамъ  предпочтен1е  въ  выдач*  всякаго  рода  кредита. 

Хопшнскгй  Комитетъ  высказываетъ  пожеланхя: 

1)  чтобы  было  издано  законоположен1е,  облегчаюп1;еб  и  упрощаюпцее  возникно- 
веше  и  суш;ествован1е  всякаго  рода  производительныхъ,  потребительныхъ,  кредит- 
ныхъ  и  др.  союзовъ  и  кооперац1Ё,  возникаюи];ихъ  по  М'^^стной  инищатив1&  и  пресл!;- 
дующихъ  поднят1е  благосостоян1я  края, 

и  2)  чтобы  м'Ьстныиъ  общественнымъ  органамъ  (зеыствамъ  и  городамъ)  было 
разрешено  учреждать  коллепальныя  экономическ1я  попечительства,  который  прово- 
дили бы  на  н^^тахъ  вс%  экономическхя  н']&ропр1ят1я  земства  и  докладывали  бы  Зем- 
скому Собранш  о  веЬхъ  м-Ьстныхъ  пользахъ  и  нувдахъ, 

Саракскгй  Комитетъ  высказался  въ  смысл*  замены  разр-Ьшительнаго  порядка 
открьгпя  товарипцествъ  явочнымъ. 

Б^ьлецкгй  Комитетъ  признаетъ  желательность  развит1Я  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ  и  кооперативныхъ  общ,ествъ  при  упрощенш  порядка  ихъ  разр'Ьшенхя  и 
}твержден1я  местными  властями. 

Пунктъ  М. 

МФры  въ  распространен1ю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго 
хозяйства»  лучшихъ  оруд1й,  машинъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала.  СодМ- 
ств1е  къ  раэвитш)  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1И.  Особый  м*ры  въ  при- 
м^неши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Бтьлецкгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  безусловное  освобожденге  отъ  ввоз- 
ныхъ  пошлинъ  вс*хъ  безъ  исключев1я  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  машинъ  и 
необходимыхъ  въ  хозяйств*  изд*Л1Й,  металловъ  и  сырья. 

По  мн*Н1Ю  Комитета,  снят1е  ввозныхъ  пошлинъ  съ  упомянутыхъ  предметовъ 
послужить  самымъ  дЬятельнымъ  стимуломь  къ  развит1Ю  м*стнаго  производства 
этвгь  предметовъ* 

Кром*  того,  Комнтеть  признаетъ  полезнымъ  выдавать  земству  правительствен- 
ныя  субсид1и  на  расширен1е  м*ропр1ЯТ1й  по  распространен1Ю  сельскохозяйственныхъ 
оруд1й  среди  населен1Я. 

Измаильекш  Комитегь  находитъ  желательнымъ  открыт1е  земскихъ  складовъ 
се:лскохозяйственныхъ  машинъ,  орудой  и  с*мянъ,  а  также  и  посадочнаго  матерхала. 

Хатинскгй  Комите1Гь  находитъ  желательнымъ  уничтожен1е  всякихъ  пошлинъ 
на  ВС*  сельскохозяйственный  машины,  оруд1Я,  приборы,  удобренхя,  улучшенный 
по1адочный  матер1алъ  и  ядовитыя  средства  для  истреблен1я  вредителей  сельскаго 
х«  айства,  признавая,  что  открытхе  таможни  для  свободнаго  пропуска  иностранныхъ 
Ю1аровъ  является,  по  мн*Н1ю  Комитета,  лучшимъ  стимуломь  для  фабрикантовъ 
уд  чшить  и  удешевить  товары  русскаго  производства,  такъ  какъ  только  конкурен- 
ци  способна  улучшить  промышленность. 

Бендерскш  Комитетъ  находитъ  нужнымъ  ходатайствовать: 
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1)  о  полномъ  сложен1И  пошлины  съ  железа,  чугуна  и  сельскохозяйственныхъ 
машинъ  и  0РУД1Й, 

и  2)  объ  открытш  посредническаго  кредита  Государственнаго  Банка  земскюгь 
складамъ  на  покупку  сельскохозяйственныхъ  мапгинъ  и  оруд1Й. 

Пунктъ  Н. 

Поднят1е   въ   количественномъ   и    качественномъ    отношен1и   всЬхъ    отраслей 
животноводства.  Особый  м*ры  въ  прим*нен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 
Орг)ьевскШ  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  устройство  на  средства  казны  и  земства  разсадника  пломенныхъ  живот- 
ныхъ,  откуда  хозяева  могли  бы  пр1обр'6тать  по  доступной  ц*н*  племенныхъ  про- 
изводителей; 

2)  устройство  въ  у*зд6  случныхъ  П)^КТ0ВЪ, 

и  3)  сод-ЬйстЕхе  распространенш  въ  у*зд*  травос'Ьян1я  и  возд*лыван1я  корне- 
плодовъ,  такъ  какъ  недостатокъ  кормовыхъ  средствъ  значительно  затрудняетъ 
улучшенхе  скота. 

Бтьлецкгй  Комитетъ  находить  полезнымъ: 

1)  открыие  австр1йской  и  германской  границъ  для  вывоза  нашего  скота  и  свиней; 

2)  удешевлен1е  провоза  скота  и  въ  особенности  производителей  (безъ  провожа- 
тыхъ)  на  внутренн1е  и  внФшше  рынки,  а  также  улучшен1е  и  ускорен1е  способовъ 
перевозки  продуктовъ  животноводства, 

и  3)  учрежден1е  правительственныхъ  разсадниковъ  племенныхъ  животныхъ. 

Измаильскш  Комитетъ  высказываетъ  пожелаше    объ    устройств*  земскаго  пле- 
менного разсадника  и  подвижныхъ  случныхъ  пунктовъ  по  уЬзду,  а  также  находить    I 
полезнымъ  устройство  ежегодныхъ  выставокъ    съ  раздачей  крестьянамъ  наградъ  за 
лучшихъ  животныхъ. 

Хотинскш  Комитетъ,  констатируя  фактъ,  что  до  сего  времени  Главное  Упра-  I 
влеше  Государственнаго  Коннозаводства  почти  все  свое  внимаше  обращало  на  ] 
сод'Ьйствхе  выращиванхю  кавалерШской,  артиллерхйской  и  рысистой  породъ  лошадей, 
оставляя  на  второмъ  план*  интересы  улучшешя  породы  сельсЕохозяйственной 
лошади,  высказываетъ  пожелан1е,  чтобы  Министерствомъ  Землед*Л1Я  совместно  съ 
Государственнымъ  Коннозаводствомъ  было  обращено  особое  внимаше  на  ул}'^шеше 
породы  нашей  рабочей  лошади  путемъ  устройства  соотв*тствующигъ  случныхъ 
пунктовъ. 

Бендерскгй  Комитетъ,  отмечая  сильное  сокращен1е  площади  выгоновъ  въ 
уЬзд*,  наблюдаемое  измельчан1е  м-Ьстной  породы  скота  и  вообще  ослаблете  инте- 
реса м'Ьстныхъ  хозяевъ  къ  скотоводству,  занят1е  коимъ  стало  невыгоднымъ  казгь 
по  приведеннымъ  выше  причинамъ,  такъ  и  всл*дств1е  изменившихся  къ  худшему 
УСЛ0В1Й  сбыта  скота  со  времени  закрытая  для  вывоза  германской  и  австрШской  гра- 
ницъ, находитъ  существенно  важнымъ  вопросъ  объ  улучшенш  въ  самой  себ*  бесса- 
рабской породы,  представляющей  одинъ  изъ  лучшихъ  типовъ  рабоче-мясного  скота, 
и  выражаетъ  пожелаше  объ  осуществлети  сл-Ьдующихъ  м*роп1ият1й: 

1)  удешевить  железнодорожные  тарифы  до  внутреннихъ  рынковъ  и  на  Одессг. 

2)  воспретить  ввозъ  изъ  Румынш  рогатаго  скота  впредь  до  ра8р*шешя  Р>тшЕ- 
скимъ  правительствомъ  вывоза  туда  русскаго  скота; 

3)  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  при  заключен1и  торговыхъ  договоровъ  поета« 
влево  было  ц*л1ю  разр*шен1е   ввоза    русскаго   скота   всЬхъ   видовъ    въ    Герматяи! 
Францио  и  Англ1ю;  ' 

4)  организовать    при  содМств1и  Правительства  заграничный  экспортъ  про^ 
товъ  животноводства  изъ  Одессы; 
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5)  развить  травосЬянхе  въ  у*зд*,  съ  каковой  ц-Ьлью  сдгЬдуегь  применять: 
а)  широкую  безплатную  раздачу  посЬвеыхъ  сЬмянъ,  б)  производство  за  счетъ  Пра- 
вительства показательныхъ  пос^Ьвовъ  травъ  на  возможно  широкой  плош;ади, 

и  6)  устраивать  выставки  съ  широкой  раздачей  возможно  щедрыхъ  прем1й  за 
всякое  улучшенное  и  хорошо  содержимое  животное. 

ВсЬ  эти  м'Ьропр1ят1я  относятся  и  къ  овцеводству. 

Относительно  коневодства  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е,  чтобы  въ  Бес- 
сарабской губернш  была-  учреждена  конюшня  Государственнаго  Коннозаводства. 

Пунктъ  О. 

Улучшенхе  и  развитхе  молочнаго  хозяйства  и  сод*йств1е  сбыту  его  11роизведен1Й. 

Измаильскш  Комитетъ  находитъ  нужнымъ  для  развит1я  въ  у^^эдб  молочнаго 
хозяйства  возникновеше  небольшихъ  образцовыхъ  фермъ,  который  могли  бы,  по 
мн'Ёшю  Комитета,  устроить  сами  крестьяне  подъ  руководствомъ  агронома  и  инструк- 
торовъ. 

Хотинскгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ,  для  улучшетя  и  развит1я  мо- 
лочнаго хозяйства,  организац1ю  образцовыхъ  молочныхъ  хозяйствъ  при  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ. 

Бендерскгй  Комитетъ,  указывая  на  малое  развитее  въ  уФзд*  молочнаго  хозяй- 
ства, служащаго  лишь  для  удовлетворешя  местной  потребности,  выражаетъ  въ  то  же 
время  желан1е,  чтобы  Министерство  Землед*л1я  командировало  въ  Бессарабш,  наравн!; 
съ  другими  местностями  Росс1и,  инструкторовъ  молочнаго  хозяйства. 

Пунктъ  П. 

Распространенхе  и  улучшен1е  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд'Ьлыван1е  промышленныхъ  ра- 
стен1й.  Особый  м*ры  въ  прим*неши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

I. 

По  виноградарству!  венод^а1ю  в  паодоводотву. 

Аккерманскш  Комитетъ,  полагая,  что  облегченхе  сбыта  м^стнаго  крестьянскаго 
вина  устранить  чрезмерное  его  упоореблеше  м*стнымъ  населешемъ,  что,  въ  свою 
очередь,  не  можетъ  не  отразиться  на  улучшенш  его  экономическаго  благосостоян1я, 
ваходитъ  желательнымъ  распространен1е  нын*  д'Ьйствующихъ  въ  Бессарабской  гу- 
бернш правилъ  продажи  винъ  собственныхъ  садовъ  на  сосЁдшя  губернш.  Херсон- 
скую и  Подольскую,  каковая  м*ра,  несомненно,  окажетъ  сод*йств1е  развит1ю  вино- 
градарства и  винод6л1я  въ  Аккерманскомъ  у*зд*. 

Орыьевскгй  Комитетъ,  въ  ц^ляхъ  поднят1я  м*стнаго  винодЬл1я  въ  у*здЬ,  нахо- 
1|итъ  желательнымъ,  помимо  устройства  питомниковъ  американскихъ  лозъ,  еще  сл*- 
цуюпия  м*ропр1ят1я: 

1)  возможно  широкое  облегченхе  доступа  русскихъ  виноградныхъ  винъ  въ  пр(^- 
щЬлъл  вн'Ьвинод'Ьльческихъ  районовъ,  для  чего  сл*дуетъ  значительно  увеличить  число 
1г6стъ  продажи  такихъ  винъ,  не  стЬсняя  торговлю  услов1емъ  предъявлять  ихъ  по- 
греС>их€ЛЮ  исключительно  въ  закрытой  посуд*; 

2)  им-бть  во  вн'Ьвинод'Ьльческихъ  районахъ  типъ  такихъ  заведенШ,  гд*  потре- 
$втел:ь  могъ-бы  выпить  стаканъ  вина,  не  будучи  поставленъ  въ  необходимость  по- 
рупахь  ц*лую  бутылку, 
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и  3)  бъ  ожиданш  выработки  м'Ьръ  пресЬчешя  фальсификащи  вина  сл'Ёдуетц 
по  мн'Ьшю  Комитета,  организовать  надзоръ  за  погребами  и  другими  жЬстдми  массо- 
вой выд'кики  грубо  фабриБованныхъ  винъ  изъ  ягодъ,  дрожжей,  спирта,  красоЕъ  и 
проч.  и  установить  ответственность  за  такую  фабрикащю  въ  разм^рахъ,  д*лающигь 
промыселъ  рискованнымъ  до  невыгодности. 

Независимо  отъ  сего  Комитетъ  признаетъ  безусловно  нежелательнымъ  уста- 
новлеше  акциза  на  вино  въ  форм^Ь,  одобренной  Московскимъ  Комитетомъ  виногра- 
дарства. 

Б^ьлецкш  Комитетъ  находить  желательнымъ  ускорен1е  доставки  продуктовъ 
огородничества,  садоводства  и  другихъ  скоропортящихся  съ  улучшен1емъ  способовъ 
ихъ  перевозки  »ь  спещально  приспособленныхъ  для  того  вагонахъ. 

Кром'Ь  того,  Комитетъ  высказываетъ  пожеланге  о  разр1&шен1и  свободной  новее- 
лгЁстной  продажи  винограднаго  вина  безъ  сгЬсненШ  акцизньигь  в^Ьдомствомъ. 

Измаильскш  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  устройство  въ  у-бздЬ  питомни- 
ковъ  (плодовыхъ  и  американскихъ  лозъ).  раздачу  населенно  посадочнаго  матер1ала 
и  подачу  ему  сов-Ьтобъ  и  указан1й  инструкторами  по  виноградарству  и  плодоводству. 

Сорокскш  Комитетъ,  помимо  желательности  устройства  въ  у*зд*  сЬти  показа- 
тельныхъ  образцовыхъ  садовъ,  виноградниковъ,  питомниковъ  плодовыхъ  и  американ- 
скихъ лозъ  (доклады  Этингера,  Моргенштерна  и  Валенъ-де-Балю),  а  также  учрежде- 
шя  должностей  инструкторовъ  по  спещальнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  счи- 
таетъ необходимымъ  осуществлете  сл*дующихъ  м-ЬропрхятШ: 

1)  признан1е  за  винами,  подкр'1Ьпленными  во  вревш  брожен1Я  сахаромъ,  качествъ 
натуральнаго  вина  (докладъ  Валенъ-де-Балю); 

2)  дозволен1е  свободной  продажи  бессарабскаго  вина  въ  сосЬднихъ  съ  Бесса- 
рабской губерн1яхъ  (докладъ  Этингера); 

3)  учрежден1е  при  земскихъ  школахъ  вечернихъ  курсовъ  по  виноградству  и 
винод6л1Ю  съ  пояснен1ями  и  на  молдавскомъ  языкЬ;  изданхе  соотв^^тствующихъ 
учебниковъ  на  русскомъ  и  молдавскомъ  языкахъ; 

4)  устранен1е  хищетя  вина  при  перевозк'6  по  желбзнымъ  дорогамъ; 

5)  понижеше  страховой  прем1и  при  страховаши  виноградниковъ  отъ  градобит1Я, 
и  6)  сохранеше    существующихъ   законоположен1й   о   необложенш  винограднаго 

вина  акцизомъ. 

Хотинскгй  Комитегь  постановилъ,  что  «распроСтранен1я  и  улучшен1я  спещаль- 
ныхъ  отраслей  хозяйства  возможно  достигнуть  путемъ  образцоваго  устройства  при 
сельскохозяйственныхъ  школахъ  всбхъ  подобныхъ  отраслей  хозяйства». 

Бендерскш  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  просить  о  возмЬщевш  убытковъ,  происшедшихъ  отъ  воспрещешя  при  мо- 
нополти взимать  плату  за  разр-Ьпхенхе  открыт1я  заведен1й  по  продаж1&  нитей  кресть- 
янскимъ  обществамъ  и  частнымъ  влад'Ёльцамъ,  съ  т*мъ,  чтобы  суммы  эти  были 
обращены  на  м*стныя  нужды,  въ  виду  того,  что  это  былъ  несовсвгбнный  доходъ 
м'бстнаго  землевлад*н1я; 

2)  расширеше  мел1оративнаго  кредита  на  посуду  (бутылки)  и  инв€Етах>ь  по 
винод*л1ю,  въ  смысл*  облегчен1Я  услов1й  получен1я  такого  кредита; 

3)  сохранеше  и  расширен1е  существующей  нынЬ.  подъ  назвашемъ  Фпллокс^р- 
наго  Комитета,  организацхи  въ  смысл*  увеличен1я  числа  инструпкторовъ  съ  т^жъ, 
чтобы  среди  нихъ  были  спещалисты  по  землед'Ьлтю;  въ  то  же  время  дать  этому  Кд* 
митету  назван1е  Комитета  виноградарства,  винод*л1я  и  сельскаго  хозяйства, 

и  4)  проведен1е  м*ръ,  нам*ченныхъ  въ  доклад*  комиссхи  по  виноградар1^т1> 
л  винод-Ьдш  (см.  прилож.). 

Кишиневскш  Комитетъ,  признавъ  необходимымъ  распространять  среди  васелеша 
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спещальныя  днан1Я  по   виноградарству,  вявохЬжт  и  садоводству^  разсмотр^^въ  док- 
ладъ  М.  Д.  Дубины,  призналъ  желатедьнымъ; 

1)  устройство  въ  каждой  волости  по  показательному  винограднику  американ- 
СБихъ  и  европейскихъ  лозъ.  который  находился  бы  въ  в'бдЬши  инструктора,  и  гд^Ь 
население  получало  бы  практичесшя  св'Ьд]Ёшя  по  прививк'1Ь  лозъ  и  уходу  за  вино- 
градникомъ; 

2)  надЬлеше  народныгь  училищъ  землей  для  школьныхъ  садовъ; 

3)  устройство  при  крупныхъ  частныхъ  винод^^льческихъ  хозяйствахъ.  казен- 
яыхъ  питомникахъ  и  учебныхъ  заведенхяхъ  курсовъ  для  садовыхъ  рабочихъ; 

4)  учреждеше  должностей  странствующихъ  инструкторовъ  по   виноградарству; 

5)  устройство  на  земляхъ  заграничныгъ  монастырей  въ  Бессараб1и  казенныхъ 
виноградныхъ  питомниковъ,  по  одному  на  винод&1ьческ1й  у&^дъ; 

6)  расширете  плодового  питомника  Бендерскаго  лесничества; 

7)  устройство  помологической  и  ампеллографической  опытной  станцхи; 

8)  сохранеше  нывгЁ  существующей  органязащи  Филоксернаго  Комитета  съ 
леренесешемъ  его  изъ  Одессы  въ  Кишиневъ; 

9)  увеличен1е  пггата  участковыхъ  виноградарей; 

10)  разр'Ёшеше  повсем'&стной  продажи  въ  Бессараб1и  черенковъ,  окорененныхъ 
саженцевъ  аиериканскихъ  и  европейскихъ  лозъ 

и  11)  преобразован1е  Бессарабскаго  училища  винодЬлхя  въ  училище  винод*л1я 
^й  садоводства. 

По  вопросамъ  торговли  винограднымъ  виномъ  Комитетъ  призналъ,  по  тому  же 
докладу,  желательнымъ: 

1)  возвращеше  погребамъ  бессарабскихъ  виноградныхъ  винъ  прежняго  неогра- 
ниченнаго  права  повсем'Ёстной  продажи  вина  на-выносъ  и  распивочно; 

2)  предоставлен1е  права  торговли  винограднымъ  виномъ  каждому  по  опред']^- 
лен1Ю  питейнаго  присутствхя  съ  воспрещешемъ  такой  торговли   въ  селахъ  евреямъ; 

3)  разрЁшеше  въ  городахъ,  где  им'бется  значительный  процентъ  населешя  ев- 
реевъ,  им^^ть  въ  винныхъ  торговляхь  прислугу  евреевъ; 

4)  установлеше  общихъ,  точныхъ,  одинаковыхъ  правилъ  для  торговли  виномъ 
во  вс^&хъ  губертяхъ,  гдб  таковая  производится; 

5)  допущен1е  продажи  винограднаго  вина  въ  казенныхъ  винныхъ  лавкахъ  на 
ков1исс1онныхъ  началахъ  повсеместно  въ  Росс1И; 

6)  уничтожете  трехгодичнаго  срока  на  право  виноторговли  и  выдачу  безсроч- 
иаго  права  на  таковую; 

7)  устройство  правительственныхъ  и  общественнымъ  подваловъдля  выдержки 

8)  выдачу  подъ  вино  ссудъ  на  возможно  бол*е  льготныхъ  услов1ЯХъ; 

9)  замену  молдавской  м*ры  (ведра  въ  12^/2  квартъ)  рундштукомъ  г.  Мануйлова 
н  10)  учреждеше  въ  гор.  Кишинев^^  казенной  пов^Ьрочной  палатки  м'бръ  и  в']&совъ. 


^Журиалъ  комиееЫ  о  нуждахъ  виноградарства  и  винод'Ьлхя,  избранной 
Бендерснииъ  У'Ьздныиъ  Коиитетоиъ  о  нуждахъ  сельснаго  хозяйства. 

КОМИСС1Я  имЬла  2  зас*дан1я:  25-го  Октября  присутствовали — Г.  П.  Леонардъ, 
Ж.  А-  Мими,  М.  И.  Глотовъ,  А.  А.  Георгхевъ,  И.  Ф.  Рожковъ  и  5-го  Ноября  при- 
<^утствовали — К.  А.  Мими,  А.  А.  Георг1евъ,  М.  И.  Глотовъ,  И.  Ф.  Рожковъ. 

ТЗгь  К0МИСС1Ю  представленъ  былъ  и  .ею  разсмотр*нъ  докладъ  участковаго  вино- 
/храдаря^  И.  Ф.  Рожкова  о  нуждахъ  виноградарства  и  садоводства  Бендерскаго  у*зда. 
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К0МИСС1Я  нам'Ётила  сл^дующ1я  1г6ропр1ят1я  по  содМствхю  виноградарству  и  ви- 

Н0Д*Л1Ю   ВЪ   ^^^ЗД*: 

1)  Желательно  поднят1е  общаго  уровня  культуры  землед*льческаго  населенхя, 
дабы  оно  могло  оц'Ёнить  сознательно  полезность  прим'бнешя  усовершенствованныхъ. 
техническихъ  прхемовъ  виноградарства  и  винод*л1я. 

2)  Признавая  за  народной  школой  невозможность  соединить  задачи  педагогш 
съ  задачами  практическаго  обученхя  техник*  и  необходимость  такого  техническаго 
обучешя.  К0МИСС1Я  признаетъ  желательнымъ  организовать,  въ  дополнен1е  къ  народ- 
ной школ'Ё,  курсы  спещальнаго  обучешя  усовершенствованной  техник'Ь  виноградар- 
ства и  винод'ЁЛ1я,  а  также  учрежден1я  для  нагляднаго  обучешя  такой  теxник^&. 

3)  Желательна  организащя  м*ръ,  направленныхъ  для  подготовки  св'Ьдупщх'ь 
садовыхъ  рабочихъ.  Съ  этою  ц-блью  можетъ  быть  предпринято: 

а)  выдача  прем1й  хозяйствамъ  съ  правильно  поставленной  культурой  за  рабо- 
чихъ, получившихъ  въ  этомъ  хозяйств*  подготовку; 

б)  учрежден1е  практической  школы  виноградарства  и  садоводства  при  земскомъ- 
питомник*  американскихъ  лозъ 

и  в)  учрежден1е   такихъ  же  школъ,  съ  пособ1емъ  оть  казны,  при  выдающихся 
частныхъ  хозяйствахъ. 

4)  Желательно  устройство  образцовыхъ  садовъ,  им'Ьющихъ  сл*дуюпця  задачи: 

а)  демонстрирован1е  правильныхъ  пр1емовъ  виноградарства  и  садоводства; 

б)  изучете  м*стныхъ  условШ  этой  промышленности 

и  в)  выработку  нормальныхъ  коллекцхй  сортовъ  винограда  и  плодовъ,  пригодныгь 
для  разведен1я  съ  промышленной  ц*лью. 

5)  Желательно  открытхе  дешеваго  мел1оративнаго  кредита  подъ  разводимые  сады 
п  виноградники. 

6)  Желательно  освобождеше  отъ  всякихъ  налоговъ  на  срокъ  6 — 7  л*тъ  вино- 
1  радниковъ,  возобновляемыхъ  на  американскихъ  подвояхъ. 

7)  Желатель&о  изданхе  обязательныхъ  постановлетй  для  борьбы  съ  наиболее 
рл1Спространенными  вредителями  садовъ  и  виноградниковъ,  съ  точнымъ  указашемъ^ 
сроковъ  и  лр1емовъ  борьбы. 

8)  Желательна  отм*на  страховатя  виноградниковъ,  въ  виду  прекращ;етя  ради- 
кальнаго  метода  борьбы  съ  филлоксерой  съ  тЬмъ,  чтобы  земству  предоставлено  было 
накопивш1йся  страховой  капиталъ  употребить  на  М'Ьропрхятгя  по  улучшеюю  вино- 
градарства и  ВИН0Д*Л1Я. 

9)  Въ  интересахъ  виноградарства  и  винод'Ьлхя  прежде  всего  необходимо  улуч- 
шен1е  УСЛ0В1Й  сбыта.  Такъ  какъ  затрудненхе  въ  сбыт*  донижаетъ  ц*ны  и  д*лаетъ. 
винод*л1е  бездоходнымъ,  то  вм*ст*  съ  т*мъ  подавляется  и  стремлен1е  къ  улучшетв> 
техники  производства.  Съ  ц*лью  облегчен1Я  сбыта  признано  желательнымъ: 

а)  разр*шить  свободную  продажу  вина  во  всей  Россш; 

б)  указывая  на  необходимость  пресл*дован1я  фальсификацш,  но  не  останавли- 
ваясь, за  обширностью  предмета,  на  спецхальной  разработй*  этого  вопроса,  комисс1я 
признаетъ  желательнымъ  учрежденхе  правительственной  лаборатор1и  для  ана^зсиза 
винъ  и  выработку  закона,  запщш;аюшаго  вино  отъ  фальсификащи,  при  чемъ  должно 
быть  признано,  что  сусло,  сдобренное  свекловичнымъ  сахаромъ  въ  изв*стныхъ  П1к^- 
дЬлахъ^  дастъ  вино  натуральное; 

в)  необходимо  разр*шить  выкурку  спирта,  прим*няя  при  этомъ  усовершенство- 
ванные пргемы  ректификащи,  каждому  виноградовлад*льцу  для  утилизац1и  отбро- 
совъ  винод*Л1я; 

г)  желательно  устройство  правительственныхъ  иобщественныхъ  подваловъ,нагазп- 
новъ  п  бюро,  которые  являлись  бы  посредниками  между  производителями  ипотребителякн 
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и  д)  желательно  уско^шть  и  улучшить  вообще  условтя  перевозки  вина  по 
жел*8нымъ  дорогавгь,  для  чего  необходимо  устройство  чвъ  особыхъ  ускоренныхъ 
по']^здахъ  спещально  приспособленныхъ  вагоновъ,  отапливаемыхъ  зимой  до  6 — 8°,  и 
выработка  м^^ръ  къ  охран']^  вина  въ  пути  отъ  хишен1й. 

П. 

По  табаководству. 

Оргтьевскгй  Комитетъ,  констатируя,  что  замечаемый  нын*  упадокъ  табаководства 
въ  у^зд*  вызванъ,  главнымъ  образомъ,  некоторыми  статьями  табачнаго  устава, 
весьма  благопр1Ятными  для  монополизирован1я  промышленности,  находитъ  жела- 
тельнымъ: 

1)  пересмотръ  табачнаго  устава  съ  ц*лью  изм*нен1Я  неудобныхъ  его  статей 
въ  томъ  смысл*,  чтобы  вырвать  табачную  промышленность  изъ  рукъ  5—6  круп- 
ныхъ  фирмъ  и  открыть  просторъ  для  конкуренщи  фабрикантовъ  при  закупк*  табака 
у  плантаторовъ; 

2)  открьгг1е  въ  Бессараб1И  хотя  бы  одного  казеннаго  склада  листового  табака 
съ  выдачей  ссудъ  подъ  обезпечен1е  поступившаго  въ  складъ  товара,  что  парализо- 
вало бы,  по  мн^шю  Комитета,  деятельность  частеыхъ  складчиковъ,  взимающихъ 
непомерно  высокую  плату  какъ  за  хранен1е  товара,  такъ  и  за  «комисс1Ю»  и  выдан- 
ную ссуду. 

БгьлецкШ  Комитетъ  желаетъ  освобожден1я  табаководства  отъ  акцизныхъ  стеснен1й. 

Сохюкстй  Комитетъ  высказывается  за  желательность  пересмотра  законоположе- 
т&  табачнаго  устава,  ограничиваюш;ихъ  свободную  продажу  табака  и  послужившихъ 
причиной  упадка  табаководства  въ  уезде  (доклады  г.г.  Этингера  и  Моргенштерна). 

Бендерскгп  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  скорейш1Й  пересмотръ  ныне 
д*йствуюп1;аго  устава  объ  акцизномъ  сборе  съ  табака  въ  интересахъ  мелкаго 
производителя. 

Ш. 

По  шелководству  и  счеяоводотву. 

Сарокскгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  устройство  образцовыхъ  пасекъ  и 
уч^режден1е  должности  инструктора  по  пчеловодству. 

Измаильские  Комитетъ  рекомендуетъ  приглашен1е  инструкторовъ  по  пчеловод- 
ству и  шелководству,  раздачу  крестьянамъ  ульевъ  усовершенствованныхъ  системъ, 
устройство  питомника  шелковичныхъ  деревьевъ,  раздач^^  грены  и  ознакомлен1е  на- 
свлен1я  съ  техникой  выкормки  червей,  производства  и  разработки  шелка. 

Пунктъ  Р. 

Сод*йств1е  развит1Ю  производствъ,  тесно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
и  иовьшгающихъ  его  доходность.  Особыя  меры  въ  примененш  къ  крестьянскому 
хозяйству. 

Бгылецтй  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е  денатурализацхи  спирта  и  свобод- 
яа1Х>   открытая  винокуренныхъ  заводовъ. 

Хотинскги  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  «поднять  на  прежнюю  высоту 
ггабаководство  и  виноделхе»  при  помош;и  разрешетя  производите лямъ  продавать  у 
себи   на  дому  вино  и  табакъ. 
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Бендерскш  Комитетъ,  упоминая,  что,  не  считая  зинод1^1я,  въ  1гЁзд^Ь  развита 
изъ  относящихся  къ  данному  пункту  пройзводствъ  лишь  мукомольное  д1^о^  носящее 
мелк1й  кустарный  характеръ  и  дМствительно  являющееся  подсобнымъ  промысломъ 
при  сельскомъ  хозяйств)^,  находить  шелательнымъ  выработать  м1&ры  сод^Ьйств1я  атому 
производству. 

Пункты  С  и  Т. 

Упорядочен1е  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами.  Устройство  зернохранилищъ. 

Бендерскш  Комитетъ,  находя,  что  внутренняя  торговля  должна  стремиться  къ- 
устранен1ю  посредниковъ  и  связанныхъ  съ  такимъ  посредничествомъ  накладныхъ 
расходовъ  въ  торговл^^,  вн'Ёшняя  же — къ  освобожден1ю  ея  отъ  власти  иностранныхъ 
вмпортеровъ  и  установленш  такихъ  сроковъ  экспорта)  когда  иностранные  рынки 
даютъ  наибол^  выгодный  ц^^ны,  находить  для  этой  ц^^и  желательнымъ: 

1)  устройство  ращональной  сЬти  зернохранилищь  не  только  въ  портовыхъ  го- 
родахъ  и  при  станщяхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  но  и  во  всбхъ  пунктахъ  скоплен1я 
хл*бныхъ  продуктовъ; 

2)  одновременно  съ  устройствомъ  этихъ  зернохранилищь  введете  варрантной^ 
системы  хл^Ьбной  торговли,  состоящей  въ  томъ,  чтобы  зернохранилища  выдавали 
варанты,  которые  можно  было  бы  закладывать,  продавать,  передавать,  избегая  лиш- 
няго  передвижен1я  грузовъ  до  т*хъ  поръ,  пока  посл*дн1е  не  потребуются  на  загра- 
ничные рынки  по  выгоднымъ  ц'Ёнамъ, 

и  3)  въ  ожидан1и  осуществлешя  варрантной  системы  ходатайствовать  о  расши- 
рен1и  Государственнымъ  Банкомъ  операщи  по  выдач*  ссудъ  подъ  хлебные  продукты, 
въ  последнее  время  сокращенной,  а  также  объ  облегчен1и  погашен1я  этихъ  ссудъ- 
переводомъ  ихъ  на  жел^^ныя  дороги,  въ  случа'Ё  отправки  заложеннаго  хл^Ьба  по 
железной  дорогЬ. 

Хошинстй  Комитеть  находитъ,  что  для  упорядочен1Я  внутренней  и  экспортно* 
торговли  необходимо  обратить  особое  вниманхе  на  улучшете  путей  сообщенхя  вся- 
каго  рода  и  признаеть  желательнымъ: 

1)  устройство  элеваторовъ  при  главныхъ  жел'Ьзнодорожныхъ  станщяхъ  съ  вы- 
дачей ссудъ  подъ  хл'Ьбъ; 

2)  устройство  достаточно  обширныхъ  крытыхъ  платформъ  на  всЬхъ  других-ь 
станщяхъ 

и  3)  увеличен1е  подвижного  состава  жел'Ьзныхъ   дорогь   съ'  ц*л1Ю   устранетя 
наблюдаемыхъ  хл'Ьбныхъ  залежей,  отъ  которыхъ  сильно  страдаегь  сельское  хозяйство^ 
Сорокскш  Комитеть  находитъ  желательнымъ: 

1)  скорейшее  осуществлеше  проекта  объ  устройств*  юго-западными  железными 
дорогами  элеватора  въ  Одесскомъ  порт*; 

2)  поощренхе  и  развит1е  устройства  хл*бныхъ  складовъ  съ  выдачей  ссудть  по- 
правиламъ  о  товарныхъ  складахъ  30-го  Марта  1888  года  и  21  Мая  1891  года — зем- 
ствомъ,  обществами,  товариществами,  артелями  и  частными  предпринимателями  вгь^ 
пунктахъ,  отдаленныхъ  отъ  жел*зной  дороги  и  водныхъ  пристаней; 

3)  предоставлен1е  земству  издан1е  правилъ  объ  услов1яхъ  принятая  хл*Ъба  вь 
склады,  обезличен1я  зерна,  выдачи  ссудъ  и  проч. 

и  4)  предоставлен1е  права  администрапди  этихъ  складовъ  принимать  на  себя  по- 
средничество по  продаж*  принятаго  хл*ба  по  приказамъ  хл*бовлад*льцевъ  частньогь  м 
лицамъ,   интендантству  или  Правительству,   входить   въ  сношеше  съ  ближайпшхн  | 
ж^л*знодорожными  станц1ями  для  учета  и  переучета  выдаваемыхъ  складами   ссуд^я 
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съ  тЁиъ,  чтобы,  на  случай  продажи  хл/кбв.  изъ  складовъ  на  м'Ёстахъ,  возвратить 
железнодорожной  сташци  ссуду  и,  въ  случа*  надобности,  учреждать  при  складахъ 
агентства  жел'Ёзной  дороги  или  содержать  жел'Ёзнодорожнаго  артельщика  (доклады 
И.  С.  Флексора  и  Н.  А.  Кетросера). 

Бгьлецкгй  Комитетъ,  находя  полезнымъ  расширеше  сети  правительственныхъ 
элеваторовъ  на  станц1яхъ  жел*зныхъ  дорогъ,  признаетъ  особенно  желательнымъ 
устройство  элеватора  въ  Б'Ёльцахъ. 

Крон*  того,  Комитетъ  находить  желательнымъ  учреждеше  правительственныхъ 
агент^фъ  за  границей  на  потребительныхъ  рынкахъ  хл^^ба  и  правительственнаго 
контроля,  съ  участ1е1гь  представителей  отъ  земства,  при  отпускныхъ  рынкахъ,  а 
также  улучшен1е  въ  самыхъ  широкихъ  разм^^рахъ  перевозки  хл'Ёба  и  животныхъ 
въ  соответствующе  приспособленныхъ  вагонахъ  съ  устранешемъ  хроническихъ 
залежей,  наносапщхъ  хозяйству  милл1онные  убытки. 

Ортевскгй  Комитетъ,  упоминая  о  томъ,  что  несвоевременная  продажа  крестья- 
нами хл4бнаго  зерна  зачастую  отзывается  весьма  чувствительными  потерями,  нахо- 
дить весьма  полезнымъ  устройство  въ  базарныхъ  пунктахъ,  въ  прижелезнодорож- 
ныхъ  станщяхъ  и  пристаняхъ  хл^бныхъ  магазиновъ  съ  выдачею  ссудъ. 

Кишиневскш  Комитетъ,  признавая  желательность  урегулирован1я  комисс1оннаго 
.  дЁла  на  станщяхъ  железныхъ  дорогъ,  призналъ  необходимость  учреждетя  Мини- 
стерствомъ  Путей  Сообщетя  офиц1альныхъ  должностей  комисс10неровъ  съ  оплатою 
лхъ  труда  особымъ  тарифнымъ  сборомъ  (докладъ  С.  Горобца). 

Кроме  того,  по  вопросу  Обь  упорядоченш  сбыта  крестьянами  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ  (см.  докладъ  О.  Ерхана)  Комитетомъ  высказаны  следующтя 
пожелан1Я: 

1)  объ  устройств*  въ  городскихъ,  м*стечковыхъ  и  сельскихъ  поселен1яхъ  тор- 
говыхъ  площадей  для  продажи  зерновыхъ  и  вообще  сельскохозяйственныхъ  прода^к- 
товъ  съ  устройствомъ  на  этлхъ  площадяхъ  в*совъ  какъ  обыкновеняыхъ  (съ  коро- 
мыслами), такъ  и  десятичныхъ  и  установлешемъ  должности  в-Ьсовщика,  не  изъ 
евреевъ,  подъ  отв4тственнымъ  контролемъ  общественныхъ  управленхй; 

2)  о  выставлеши  на  этихъ  площадяхъ,  который  не  должны  сдаваться  въ  аренду, 
на  видномъ  месте,  на  особыхъ  столбахъ,  сведений  о  ценахъ  на  продукты; 

3)  объ  усилен1и  меръ  взыскан1я  за  перекупъ  сельскохозяйственныхъ  продук- 
тов'ь  съ  темъ,  чтобы  правила,  воспрещающая  такой  перекупъ  въ  городахъ,  были 
распространены  также  на  торговый  села  и  местечки; 

4)  о  принятш  меръ  къ  устройству  на  площадяхъ  зернохранилищъ  съ  выда- 
чей ссудъ  подъ  зерновые  продукты  въ  размере  75о/о  ихъ  стоимости,  при  чемъ  на 
лервыхъ  порахъ  такая  операщя  должна  быть  организована  исключительно  для  мел- 
кихгь  производителей; 

5)  о  сообщен1й  биржевыхъ  ценъ  на  сельскохозяйственные  продукты  всемъ 
Волостнымъ  11равлен1ямъ— хотя  бы  разъ  въ  неделю,  для  опубликоватя  ихъ  крестьян- 
скиэ1Ъ  обществамъ 

и  6)  о  безусловномъ  воспрещенхи  евреямъ  являться  въ  села  за  покупкой 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Пунктъ  У. 

Железнодорожные  тарифы  на  перевозку    сельскохозяйственныхъ  произведенШ. 

Бгьлеитй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  удешевленхе  железнодорожныхъ 
•гаряфовъ  для  зерновыхъ  продуктовъ. 

Хопшнекш  Комитетъ  высказываетъ  пожелаше  о  понижен1и  железнодорожныхъ 
^рифовъ  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведен1й. 


V 
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Бендерскгй  Комитетъ,  отмечая,  что  сутцествую1Ц1е  диференцхальные  тарифы  на 
хл'Ёдные  грузы  оказываютъ  весьма  убыточное  давлен1е  на  хозяйство  западной 
Россш,  доставляя  на  европейсюй  рынокъ  по  дешевой  ц*н*  хл*ба,  произведенные 
при  экстенсивныхъ  услов1яхъ  хозяйства  на  окраинахъ,  выражаетъ  желаше,  чтобы 
былъ  произведенъ  пересмотръ  этихъ  тарифовъ  въ  интересахъ  западныхъ  губертй 
Россш. 

Кром*  того,  желательно,  по  мн*Н1Ю  Комитета,  пониженхе  тарифовъ  на  перевозку 
муки,  такъ  какъ  при  вывоз*  муки  отбросы  мукомольнаго  производства  остаются  на 
м*стахъ  и  идутъ  на  улучшеше  корма  скота. 

Пунктъ  Ф. 

Усилеше  обмана  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами Россш  и  поднятхе  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ. 

Бендерскгй  Комитеть  находить,  что  помянутый  въ  пункт*  У  пересмотръ  тари- 
фовъ находится  въ  связи  и  съ  вопросомъ  даннаго  пункта,  такъ  какъ  вс*  удеше- 
вленные тарифы  въ  Росс1и  приноровлены  только  къ  вывозу,  и  въ  частности  Бесса- 
раб1я  им-Ьотъ  непосредственное  прямое  сообщенхе  и  прямые  тарифы  только  на  Одессу; 
между  гЬмъ  эта  губерн1я  находится  отъ  русскихъ  рынковъ  Москвы  и  Петербурга, 
по  прямому  направлен1ю,  не  дал*е,  напр.,  Ростова-на-Дону  или  С*вернаго  Кавказа 
и  могла  бы  на  равн*  съ  этими  местностями  поставлять,  напр.,  свой  скотъ  на  рынки 
Москвы  и  Петербурга.  Эти  же  соображен1Я  относятся  и  къ  Екатеринославскому  гор- 
ному округу,  еще  бол*е  близкому  къ  Бессарабш. 

Бгьлецкш  Комитетъ  находитъ  желательнымь  улучшен1е  въ  самыгь  широкигь 
разм*рахъ  перевозки  хл^ба  и  животныхъ  въ  соответствующе  приспособленныхъ  ва- 
гонахъ  съ  устранен1емъ  хроническихъ  залежей,  наносящихъ  хозяйству  милл10нные 
убытки. 

Хотиискгй  Комитетъ  находитъ  желательнымъ,  въ  видахъ  усилен1я  торговыхъ 
сношетй  съ  заграницей,  улучшить  паспортную  систему  въ  смысл*  предоставлешя 
пограничнь!мъ  жителямъ,  безъ  различ1я  в*роиспов*дан1Й,  паспортовъ  для  неодно- 
кратнаго  пере*зда  за  границу. 

Пунктъ  X. 

Организац1я  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в*домствъ. 

Бгьлецкш  Комитетъ  находитъ  желательной  организапдю  покупки  хл*ба  въ  зернЪ 
интендантствомъ  на  общихъ  коммерческихъ  началахъ  и  по  ц*намъ,  опредЬленнымъ  Пра- 
вительствомъ,  при  условш  опред*лен1я  натуры  хл*ба  сообразно  съ  урожаеыъ  даннаго 
года.  При  этомъ  Комитетъ  находитъ,  что  ц*на  должна  опред*ляться  по  проб'Ь  влв 
осмотр*  хл*ба  на  м*ст*  съ  устраненхемъ  существующихъ  нын*  ст1^еиительнытъ 
прхемовъ,  такъ  какъ  опредЬлете  влажности,  сорности,  в*са  и  проч.  возбуждашгь 
теперь  нежелательньш  недоразум*н1я. 

Хотинстй  Комитетъ,  им*я  въ  виду,  что  въ  настоящее  время  поставка  въ 
казну  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  сопряжена  со  многими  затрудвеегямн  чисто 
формальнаго  свойства,  высказываетъ  пожелан1е,  чтобы  были  образованы  особыя  к»>- 
миссш  изъ  м*стныхъ  людей  и  представителей  интендантскаго  в*домства^  которыя 
р*шали  бы — принять  данный  товаръ  или  н*тъ. 

Бендерскгй  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е  объ  устранеши  изъ  контр  актовъ. 
по  которымъ  нын*  совер1паются  поставки  въ  интендантство,  формальны  хъ  ст{к>1чкг«! 


г 
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запугивающихъ  сельскихъ  хозяевъ  рискомъ  подвергнуться  штрафу  за  упущеН1е  ка- 
кигь-либо  формальностей. 

Пунктъ  Ц. 

Улучшеше  услов1й  перевозки  произведен1й  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Вендерскш  Комитеть,  находя,  что  по  этому  пункту  первое  м*сто  занимаетъ  во- 
лросъ  объ  оторванности  Вессараб1И  отъ  северной  Росс1и,  высказываетъ  сл*дующ1я 
ложелан1я: 

1)  о  проведенш  железнодорожной  лиши,  соединяющей  Бессараб1ю  съцентромъ 
Россш; 

2)  объ  установлеши  прямыхъ  льготныхъ  по^здобъ  и  льготныхъ  тарифовъ  въ 
этомъ  направлеши; 

3)  объ  организапди,  въ  интересахъ  садоводства,  виноградарства,  винод*л1я  и 
скотоводства,  прямыхъ  ускоренныхъ  и  спещально  оборудованныхъ  по1^довъ  для 
продуктовъ  этихъ  отраслей  хозяйства 

и  4)  о  расчистк*  и    выправлети   русла   р.  Днестра   съ  устройствомъ   порта  въ 
г.  Аккерман^^  и  каботажнаго  плавания  у  сЁверныхъ  береговъ  Чернаго  моря. 

Хотинскш  Комитеть  высказывается  за  увеличете  скорости  перевозки  сельско- 
:хозяйственныхъ  продуктовъ  и  устройство  спецхальныхъ  вагоновъ  съ  холодильниками 
для  перевозки  скоропортящихся  продуктовъ. 

Бгьлецкгй  Комитетъ  признаетъ  необходимость  улучшешя  въ  самыхъ  широкихъ 
разм-Ьрахъ  перевозки  хл*ба  и  животныхъ  въ  соответствующе  приспособленныхъ 
вагонахъ  съ  устранешемъ  хроническихъ  залежей,  наносяпшхъ  хозяйству  миллюнные 
убытки. 

ЛккерманскШ  Комитетъ  желаетъ  устройства  порта  въ  г.  Аккерман*  и  прове- 
дета  железнодорожной  линш  отъ  одной  изъ  станщи  Бендеро-Галацкой  жел.  дороги 
на  Аккерманъ — Одессу. 

Кигаиневскгй  Комитетъ  находить  желательнымъ: 

1)  устройство  спепдальныхъ  фруктовыхъ  вагоновъ  съ  полками  для  корзинъ  съ 
фруктами  и  виноградомъ,  при  чемъ  вагоны  эти,  по  мере  надобности,  должны  ота- 
сливаться; 

2)  разрешенхе  отправлять  ежедневно  съ  курьерскимъ  поездомъ  30  пудовъ  фрук- 
говъ,  что  уже  предоставлено  садовладельцамъ  Крыма; 

3)  составлеше  спещальныхъ  поездовъ  изъ  фруктовыхъ  вагоновъ,  идущихъ  къ 
ц^сту  назначен1Я; 

4)  чтобы  поезда  эти  изъ  Бессарабхи  въ  Москву  и  Петербургъ  шли  со  ско- 
юствн>  пассажирскихъ  поездовъ  и  находились  въ  пути  не  более  4-хъ  сутокъ; 

б)  чтобы  при  отправке  фруктовъ  вагонами  фрахтъ  исчислялся  повагонно,  а 
ге  попудно; 

6)  установлеше  гражданской  ответственности  железныхъ  дорогъ  и  пароходныхъ 
бществъ  за  порчу  фруктовъ,  происшедшую  отъ  несвоевременной  доставки  ихъ,  по 
1вн^  яселезной  дороги  или  пароходныхъ  обществъ; 

7)  усовершенствовать  вагоны  для  перевозки  вина  такимъ  образомъ,  чтобы 
ожпо  было  грузить  бочки  въ  два  яруса  и  отапливать  вагоны  по  мере  надобности; 

8)  перевозить  вино  большой  скоростью.,  взимая  за  фрахтъ  по  тарифу  малой 
корости; 

9)  установить  определенный  срокъ,  въ  который  вагоны,  приспособленные  для 
^е^возви  вина,  должны  быть  отправляемы; 

1 0)  применять,  въ  случае  отправки  вина  целыми  вагонами  въ  стеклянной  или 
шевянной  посуде,  повагонныя  ставки,  а  не  попудныя; 
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11)  прии^Ьнять  стоимость  фрахта  винограднаго  вина,  сл^Ёдующаго  изъ  и^стъ 
производства  и  обратно  (если  вино  почему-либо  не  принято  покупщикомъ)  въ  сте- 
клянной  посуд*, — къ  стоимости  провоза  того  же  количества  въ  деревянной  посудЬ, 
т.  е.  отбросить  съ  общаго  в*са  40о/о  на  счетъ  посуды  и  принять  фрахтъ  за  осталь- 
ные 60о/о 

и  12)  выработать  м']^ры,  предупрешдающ1я  возможность  хищешя  вина  въ  пуга 
сл^Ьдован1я.  и  отв^&тственность  жел'бзнодорожной  администрапди  за  хищешя. 

Пунктъ  Ч. 

Поощрен1е  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  предЬлахъ  ихъ  надЬла  и 
къ  сокращенио  черезполоснаго  пользован1я. 

Хотинскш  Комитетъ  находить  желательнымъ,  въ  видахъ  побуждешя  крестьянъ 
къ  разселешю  въ  пред'Ёлахъ  ихъ  надккьныхъ  земель,  съ  и^лью  ^иеньшешя  через- 
полосности,  уменьшить  срокъ  выкупныхъ  платежей  на  5  л4тъ. 

Бендерскш  Комитетъ  высказываетъ  пожеланхе,  чтобы  при  пересмотр*  законо- 
положенШ  о  землевлад'Ёнш  поселянъ,  о  чемъ  сказано  въ  пункт*  Е,  была  принята  во 
вниман1е  и  эта  сторона  вопроса. 

Пунктъ  Ш. 

Привлечеше  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста  ихъ 
населен1я  и  по  выдач*  необходимыхъ  воспособлешй  лицамъ,  изъ  нихъ  выселянь 
щимся. 

Хотинсхгй  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  разр*шить  выселяющимся  крестья- 
намъ  продавать  свои  земли  по  вольной  ц*н*  своимъ  односельцамъ. 

Бендерскш  Комитетъ  находитъ,  что  для  Бендерскаго  у*зда  пока  еще  не  пред- 
видится надобности  въ  переселен1яхъ,  благодаря  сравнительной  обезпеченности  земдед!. 

Пунктъ  Щ. 

Сод*йств1е  кустарной  промып1ленности  по  снабженхю  сырьемъ^  обезпечеи!}^* 
сбыта  изд*л1й,  ознакомлен1Ю  съ  наибол*е  совершенными  пргемами  пропзводства^ 
образцами  и  т.  п. 

Бендерскш  Комитетъ,  упоминая  о  томъ,  что  кустарная  промышленность  вообще  : 
слабо  развита  въ  у*зд*,  преимущественно  землед*льческомъ,  и  что  въ  какомъ-лнбо 
сод*йств1и  нуждаются  лишь  промыслы,  связанные  съ  шелководствомъ— шелкомотан!'/ 
и  ткачество,  находитъ  желательнымъ  •учреждеше  при  Комратскомъ  пгик|*есс1ова2ь- 
номъ  женскомъ  училшд*  школы  ткачества,  о  чемъ  въ  настоящее  время  Бендерск>/ 
земство  уже  ходатайствуетъ. 

Хотинскш  Комитетъ  находитъ  желательнымъ,  чтобы  Правительство  оказал  - 
земству  помощь  въ  д*л*  улучшен1я  наибол*е  важныхъ  м*стныхъ  кустарныхъ  п|>1>- 
мысловъ. 

Измаильскгй  Комитетъ,  подтверждая  существующую  потребность  пзучен1я   оп 
ленхемъ  ремеслъ,  находитъ  желательнымъ: 

1)  отправлять  дЬтей,  окончившихъ  народный  училища,  въ  лучтгл  ремесленные! 
училища  и,  по  окончан1и  обучен1я,  водворять  ихъ  по  разнымъ  комвгуеаиъ  сь  и  - 
дажею  имъ  въ  разсрочку  необходимыхъ  инструментовъ 

и  2)  посылать  этихъ  же  учениковъ  въ  техничесшя  училища  стипенддатаж? 
съ  отобран1емъ  отъ  нихъ  обязательствъ  по  окончан1и  училища  служить  въ  >^-Ьз11 
известное  число  л*тъ. 
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Кром'Ь  того.  Комитетъ  находить  полезнымъ  знакомить  наседенхе  съ  улучшен- 
ными  прхемами  ткачества  ковровъ,  полотенъ,  суконъ  и  способствовать  развитхю 
производства  корзинъ  и  циновокъ  и  для  этой  ц'Ьли  развести  въ  плавняхъ  план- 
тащи  корзииочныхъ  ивъ. 

Пунктъ  Ю. 

Упорядочеше  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  посредни- 
честна  для  справокъ  о  спрос*  на  трудъ,  ц'Ьнахъ  и  т.  п.,  облегчешя  отхода  на  сель- 
скохозяйственныя  работы,  организащи  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабочихь 
по  жел*знымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м-Ьстахъ  скоплен1я  этихъ 
рабочихъ  врачебно-продовольственной  помощи. 

Бендерсшй  Комитетъ  находить,  что  Бендерскхй  уЬздъ  нуждается  въ  урожайные 
годы  въ  получении  св*д'Ьн1й  о  предложен1яхъ  рабочихъ  рукъ,  который  могли  бы 
получаться,  по  мн*Н1Ю  Комитета,  при  посредств*  Министерства  ЗемледЬл1я  (М-ва 
Внутреннихь  Д'Ьлъ?). 

Б^ьлецкгй  Комитетъ  находить  желательнымъ,  чтобы  Белецкой  У-Ьздной  Земской 
Управ*  сообщались  св'ЬдЬтя  изъ  мЬстъ,  гд*  есть  предложен1е  рабочихъ  рукъ^  о 
д^нахъ  и  количеств*  рабочихъ. 


Дополнеи1е  къ  программ'Ь  Особаго  Сов'1Ьщан1я. 

Б^ьлецкт  Комитегь  высказываетъ  пожелан1Я: 

1)  объ  увеличен1и  числа  почтовыхъ  и  телеграфныхъ  конторъ 

и  2)  о  расширети  дЬятельности  Крестьянскаго  Банка  (не  указывая,  въ  какомъ 

Еменно  направлен1и).  

ХтпипскШ  Комитетъ  призналъ  весьма  желательнымъ:     ^ 

1)   рроргяттиаяттп  ВОЛОСТНОГО  Суда  '  ^ 

и  2)  увеличеше  и  упорядочеше  почтовыхъ  учрежден1й  въ  деревняхъ. 
Измагмьскгй  Комитегь  высказываетъ  пожелашя: 

1)  объ  установлен1и  карательныхъ  м*ръ  противъ  пьянства; 

2)  объ  упорядоченш  торговли  спиртными  напитками,  о  разр*шенш  открывать 
ь  деревняхъ  трактиры-гостиницы  съ  продажей  водки  въ  запечатанной  посудЬ 

^     дг 3)-  о    сохраненш   въ   Измаильскомъ   уЬзд*   всесословныхъ  коммунальныхъ 

зреягденШ  и  инсзгатута  Мировыхъ  Судей  (о  невведенш  волостныхъ  судовъ). 

Нишиневскш  Комитетъ,  разсмотрЬвъ  докладь  М.  С.  Стоянова  «Влижайш1я 
|дачи  попечительства  о  народной  трезвости  по  Кишиневскому  З'^зду»  и  признавъ 
граведяивымъ  мн*Н1е  докладчика  о  томь,  что  затраты  Комитетовъ  на  устройства 
ь  селахъ  чайныхъ  не  достигаютъ  ц*ли,  яашелъ  желательнымъ: 

1)  чтобы  Губернски  Комитетъ  рекомендоваль  У'Ьзднымъ  отпускаемый  на  устрой- 
во  чайныхъ  средства  употреблять  бол*е  целесообразно  на  устройство  народныхъ 
етД>  библютекъ-читалень  и  проч.,  организуя  ихъ  при  училищахъ  и  при  посред- 
в*  учителей,  наиболее  приготовленныхъ  для  выполнен1я  этихъ  задачъ; 

2)  разрешать  народный  чтен1я  параллельно  съ  русскимъ  и  на  молдавскомъязык*; 
^  3)  издавать  разрешенный  для  чтен1я  брошюры  параллельно  на  русскомъ  и  на 
■данскомь  языкахъ 
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и  4)  при  демонстрироваши  картинъ  объясненхя  давать  на  русскомъ  и  молдав- 
скомъ  языкахъ. 

Кром*  того,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  устройство  въ  существующемъ 
въ  м.  КаларапгЁ  зданш  бывшаго  казеннаго  виннаго  склада  завода  для  изготовле- 
н1я  консервовъ,  плодовъ  и  овощей  и  при  немъ  практической  школы  консервнаго 
производства. 


/ 


ЛшрианекШ  У'^здный  Коиитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяВственноК 

промышленноети. 

Обзоръ  постановлен1й  Аккермаискаго  Комитета. 

Вопросы,  разсмотр^Ьнные  Аккермански1гь  Комитетонъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  можно  разд^^лить  на  три  ^  главный  группы:  а)  вопросы 
обпщго  характера,  б)  экономическаго  и  в)  агрикультурно-техническаго. 

Въ  засЬдашяхъ  Комитета  неоднократно  подчеркивалось  то  обстоятельство,  что 
ва  м'6ропр1ят1я  общаго  характера  надлежитъ  обратить  главиМшее  внимаше  госу- 
а;арственньшъ  и  общественнымъ  учреждвн1ямъ,  стремящимся  сод:Ьйствовать  развит1н> 
!€льскохо8яйственной  промышленности,  и  что  при  т*хъ  услов1яхъ,  среди  которыхъ 
гриходится  работать  сельскому  наседешю  Росс1и  (главный  уровень  образован1я  на- 
!едешя,  его  некультурность,  отеутствхе  самодеятельности  и  предпршмчивости),  нельзя 
1адсчитывать  на  усл'бхъ  м'&ропр1ЯТ1й  въ  д^^л^  улучшен1я  техники  хозяйства. 

Къ  вопросамъ  1-ой  группы,  затронутымъ  Комитетомъ,  относятся:  вопросъ  о 
азюгпи  народнаго  образовашя  и  объ  услов1Яхъ  развитая  земской  деятельности  въ 
одейств1и  м'Ьстному  сельскому  хозяйству. 

Возможность  широкаго  развит1я  д^ла  начальнаго  народнаго  образовашя  признана 
окитетомъ  самымъ  основнымъ  и  существеннымъ  условхемъ  для  поднятхя  сельско- 
хшйственной  промьппленности,  почему  Комитетъ  считаетъ  введете  всеобщаго  на- 
иьнаго  обучешя  дЪломъ  первостепенной  государственной  важности.  Съ  цифровыми 
1нныии^  иллюстрируюпщми  положенхе  д*ла  народнаго  образован1Я  въ  Аккерман- 
:омъ  убад*,  Комитетъ  познакомился  изъ  доклада  г.  Инспектора  народныхъ  училищъ 
го  района  Бассарабской  губерти.  ^ъ  доклад'^  того  же  автора  было  выяснено,  какое 
(Личество  школъ  нужно  еще  открыть  въ  Аккерманскомъ  у'Ё8д^Ь  для  введен1я  все- 
ща1Ч>  обучешя,  и  какъ  велики  должны  быть  затраты,  связанный  съ  осуществлен 
змъ  этого  вопроса. 

Что  касается  роли  народной  школы  въ  д^^'ё  распространенгя  сельскохозяйствен- 
1хть  знанШ,  то  Комитетъ,  считая  главнМшей  задачей  школы  распространен1я  общаго 
>азован1Я,  призналъ  нежелательнымъ  пресл^Ьдованхе  низшими  школами  цЪлей,  не 
^^щиxъ  отношен1я  къ  ихъ  прямой  задач1^« 

По  вопросу  о  м*рахъ,  могущихъ  содействовать  земской  деятельности  въ  области 
гчшетя  м*стнаго  хозяйства,  Комитетомъ  былъ  заслушанъ  докладъ  А.  А.  Яроше- 
1а.  Одною  изъ  главныхъ  м*ръ,  по  мн^шю  докладчика,  является  организацхя  мел- 
сь  зекскихъ  единицъ  на  началахъ,  лежащихъ  въ  основе  ныне  существующихъ 
ернских'ъ  и  уездныхъ  земскихъ  учрежден1й.  Комитетъ  призналъ  желательной  но- 
вую реорганизащю  земскихъ  учреждена,  разсматривая  этотъ  вопросъ  съ  точки 
шя  ус1гЬха  земской  сельскохозяйственной  деятельности,  полагая,  что  раздроблен1е 
1ЛНОЙ  земской  единицы  на  более  мелюя,  поможетъ  земству  лучше  вьюснить  мест- 
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ныя  нужды  и  уси^^шш^  проводить  выработанный  ьгЁропр1ЯТ1я  въ  жизнь,  а  во-вто- 
рыхъ,  подобная  реорганизация  желательна  и  потому,  что  она  даетъ  возможность  на- 
селенш)  принять  активное  участ1е  въ  органахъ  м-Ьстнаго  самоуправлетя,  что  не  мо- 
жетъ  не  оказать  вл1ян1я  на  воспиташе  въ  населенш  тЬть  духовно-нравственньпгь 
началъ,  безъ  которыхъ  не  мыслимъ  и  сельскохозяйственный  прогрессъ.  Признавая 
всю  важность  этого  посл*дняго  положеюя  (т.  е.  воспитангя  въ  населенш  д^'ховно- 
нравственныхъ  началъ)^  Комитетъ  призналъ  предложеше  Инспектора  народныхъ  учи- 
лищъ  Д.  Д.  0>'хорукова  и  высказался  за  необходимость  отм*ны  тЬлеснаго  наказашя 
для  крестьянскаго  населешя. 

Другимъ  вопросомъ,  касающимся  услов1й  развитхя  земской  сельскохозяйствен- 
ной деятельности,  является  вопросъ  о  нред^Ьльности  земскаго  обложен1я.  Принимая 
во  внимаше  то  обстоятельство,  что  мног1я  существенн*йш1Я  отрасли  земскаго  хозяй- 
ства въ  Аккерманскомъ  у'бзд'6  лишь  начинаютъ  развиваться  и  пока  еще  находятся 
въ  зачаточномъ  состоянш  (народное  образоваше,  агрономическая  .деятельность),  и 
что  поэтому  закрнъ  о  фиксации  земскаго  обдожен1Я  застигъ  Аккерманское  земство 
какъ  бы  врасплохъ,  что  земельный  земск1й  сборъ  въ  Аккерманскомъ  у^ЬздЬ  и  до 
введен1я  этого  закона  былъ  сравнительно  очень  невеликъ  и  вшого  ниже,  чкжь  въ 
сосЬднихъ  земскихъ  у*здахъ  (18—20  коп,  съ  десятины),  Комитетъ  полагалъ,  что  въ 
интересахъ  развит1я  земской  деятельности  и  въ  частности  д'Ьятельности  сельско- 
хозяйственной, было  бы  весьма  желательнымъ  освобождеше  Аккерманскаго  эемстш 
отъ  прим^&иен1я  къ  нему  закона  о  предельности  земскаго  обложен1я. 

Переходя  къ  вопросамъ  экономическаго  характера,  служившимъ  предметожъ  \ 
обсуждешя  въ  Аккерманскомъ  Комитете^,  слбдуетъ  остановиться  прежде  всего  ва  | 
вопросе^  объ  устройств'^  въ  г.  Аккерман^^  морского  порта,  возбуяеденномъ  Аккермансся]еь  \ 
Городскимъ  Головою  А.  А.  Б'бликовичемъ.  Г.  БЬликовичъ  въ  своемъ  докладе  пред- 
ставляетъ  подробный  очеркъ  условий  хлЬбной  торговли  въ  АккерманЬ  и  его  у^^дЪ^ 
и  иллюстрируетъ  этотъ  вопросъ  многочисленными  цифровыми  данными,  доказываю»  \ 
щими  огромное  значенге  для  сельскаго  населен1Я  Аккерманскаго  у^^да  ус 
въ  Аккерман'Ё  морского  порта. 

Согласившись  съ   мн1Ьшемъ   Аккерманскаго   городского   головы,   Комятеть 
то  же  время  призналъ  существенно  важнымъ,  въ  х^яхъ  развит1я  сельскохс 
ственной  промышленности,  улучшете  путей  сообщен1Я  внутри  обширнагоАв 
скаго  уЬзда. 

Особенное  же    значен1е  въ  этомъ  отношеши   им'Ьдо  бы,  по  мн'бшю  Ко1 
проведете  рельсоваго  пути  по  всему  уЬзду  отъ  г.  Аккермана  до  вЬгва  Бендеро-1 
лацкой  жел'Ёзной  дороги  и  соедннен1е  засимъ  такимъ  же  путемъ  г.  Аккермаш 
Одессой.  Услов1я  сбыта  м'бстнаго   винограднаго    вина  разработаны  въ  докладе 
керманскаго  участковаго  виноградаря  Н.  И.  Гозалова.  Поел*  продолжительнаго 
жден1я   этого   вопроса   Комитетъ   высказался   за   желательность   облегчешя 
условий. 

Распространен1е  дЬйствующихъ  на    этотъ  счетъ  правилъ  въ  Бессарабской 
бернш  на  сосЬднхя   съ  нею  Херсонскую  и  Подольскую  губ.  могло  бы,  по 
Комитета,  существенно  отразиться  на  развит1и  виноградарства  и  винодблш  въ 
керманскомъ  уЬзд*.  Особенно  желательна  вышеупомянутая  м*ра  въ  интересахъ 
ВИТ1Я  этой  отрасли  среди  крестьянскаго  населен1я  ^'^зда. 

При  этомъ  Комитегь  полагаетъ,  что  облегчен1е  сбыта  м4стнаго  крестьх 
вина  устранить  чрезмерное  употреблен1е  этого  продукта  м*стнымъ  населеиаекъ, 
не  можетъ  въ  свою  очередь   не  отразиться  на  его  экономическомъ  благосос! 

Къ  вопросамъ  этой    группы   относятся  вопросы  о  мелкомъ   кредите, 
пленные  на  разсмотр^нхе  Комитета  Аккерманской  Земской  Управой,  а  тгенно: 
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учреждеши  сельскохоз&йственнаго  банка  при  Аккерманской  Зекской  Упрв,вЬ  и  о  по- 
<^редничеств^&  земствъ  впь  выдач'6  ссудъ  изъ  кел1оративнаго  капитала  Министерства 
^е11лед&11я,  переданные  Комитетомъ  въ  свою  очередь  на  разсиотрЁте  особой  конис- 
т.  Заключенья  комиссиц  принятый  эасим1»  Комитетомъ,  сводятся  къ  сл^&дующему: 
По  вопросу  объ   учревдети  сельскохозяйственнаго  банка  комиссгя,  признавая 
огромное  значеше  для  мЬстнаго  населен1я  мелкаго  кредита,  высказалась  за  предпо- 
чтительность организацш  ряда  мелкилъ  кредитныхъ  товариществъ  передъ  организащей 
уЬзднаго  сельскохозяйственнаго  банка,  исходя  изъ  того  полохешя,  что  вопросы  о  кре- 
дитоспособности лицъ,  обращающихся   за  ссудами,  о  степени  нужды   ихъ  въ  этихъ 
сеудахъ  ит.  п.,  представязгь  значительный  затру днетя  приихъразр'Ёшеши  администра- 
щей  банка,  не  имЬющей  т^ной  связи  съ  населен1емъ.  СодМств1е  же  въ  данномъ 
<^учв,Ъ  м1Ьстныхъ  зеискихъ  начальниковъ,  какъ  это  проектируетъ  Аккерманская  Зем- 
чжая  Управа,  врядъ  ли  практически  осуществимо.  Помимо  этого,  организащя  мелкихъ 
:Ередитныхъ  товариществъ  желательнее  еще  потому,  что  таюя  кредитный  товарищества, 
лвляясь  единственными  въ  настоящее  время  органами,  которые  привлекли  бы  м'Ьстное 
населенхе  къ  активному  участш  въ  общественномъ  д&егё,  хоть  отчасти  содействовали  бы 
развитаю  среди  крестьянскаго  населешя  самодеятельности.  Эти  же  кредитный  това- 
рищества, при  наличности  услов1й,  благопр1ятныхъ  для  развитгя  своей  д^^ятельности^ 
ногля  бы  ее  расширить  выполнешемъ  ряда  м^Бропрьятхй,  касающихся  агрономической 
зомопщ  местному  крестьянскому  хозяйству. 

Посредничество  земствъ  въ  выдач'е  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  капитала  Мини- 
я^рства  Землед&оя  Комитетъ,  соглашаясь  съ  мвгенхемъ  комиссхи,  призналъ  весьма 
келательнымъ. 

Изъ  группы  вопросовъ  экономическаго  характера  Комитетомъ  былъ  разсмотр'енъ 
опросъ  о  систем-е  денежнаго  обращен1я  въ  Россш,  предложенный  на  его  обсужден1е 
ъ  записк'е  С.  Шарапова. 

Признавая  тесвгейшую  связь  между  финансовой  политикой  государства  и  въ 
е1стности  между  системой  денежнаго  обращешя  страны  и  положешемъ  сельскохозяй- 
свенной  промышленности,  но  не  располагая  достаточными  временемъ  для  детальнаго 
к^уждешхя,  этого  вопроса,  Комитетъ  высказался  за  желательность  разработки  этого 
шроса  въ  Высочайше  учрещденномъ  Особомъ  Сов'ещанш  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
«енней  промышленности. 

Т1>етью  группу  вопросовъ,  разсмотр1^нныхъ  Комитетомъ,  составляють  вопросы 
рикультурно-техническаго  характера. 

Очеркъ  сельскохозяйственной  жизни  Аккерманскаго  у^Ьзда  былъ  представленъ 
^итету  2Ъ  доклад'е  А.  А.  Ярошевича.  Въ  этомъ  же  докладе  охарактеризованы  техни- 
кше  прхеиы  крестьянскаго  хозяйства^  и  на  осиованш  цифровыхъ  данныхъ  показано, 
какой  степени  регрессируетъ  хозяйство  кореннаго  населенья  уезда.  Относительно 
рчшеЕОЯ  техническихъ  пр1емовъ  местнаго  хозяйства  Комитетъ  высказался  прежде 
»1ю  за  возможно  широкое  распространеше  въ  народной  среде  сельскохозяйственныхъ 
1Н1Й.  Дл1я  этого  на  первомъ  жЬстЬ  долженъ  бьпъ  поставленъ  вопросъ  объ  открыт1и 
Аккерманскомъ  уезд'е  сети  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  шкояъ.  Если  же  всл1Ьд- 
^е  свл^занныхъ  съ  осуществлен1емъ  этого  вопроса  чрезм'ерныхъ  затратъ  онъ 
женгь  быть  признанъ  несвоевременнымъ,  то  желательно  открыть,  въ  дополненхе 
существующимъ,  еще  несколько  министерскихъ  двухклассныхъ  училищъ  со 
Вхаяьньига  сельскохозяйственными  отд^^ешями  при  услов1и  расширен1я  программы 
|щодаван1я  въ  этихъ  школахъ  по  природов^д'енш  и  отечествов^д'бшю,  съ  расши- 
^вщмгЬу  конечно,  курса  ихъ  до  6—  7  л*тъ  и  съ  тбмъ,  чтобы  сельскохозяйственные 
вкеты  преподавались  спещалистами-преподавателями  съ  среднимъ  сельскохозяй- 
1д^1^1эгх>    образованхемъ.   Тогда  представилась   бы  возможность  организовать  при 
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этихъ  школахъ  показательныя  поля.  Располагая  же  контингентомъ  спещалистовъ 
преподавателей,  было  бы  возможно  устраивать  для  желающихъ  курсы  по  сельскому 
хозяйству,  публичныя  чтен1я  и  бесЬды. 

Засимъ,  въ  ц*ляхъ  популяризации  сельскохозяйственныхъ  знанШ,  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ  организац1Ю  казенной  сельскохозяйственной  фермы  и  опыт- 
наго  поля  при  ней  въ  пред*лахъ  Аккерманскаго  уЬзда.  Хозяйство  казенной  фермы 
служило  бы  проводникбмъ  улучшенгй  агрономической  техники  среди  м'Ёстнаго  насе- 
лен1я.  Значен1е  же  опытнаго  поля  явствуетъ  изъ  того,  что  при  отсутствш  прогрес- 
сивныхъ  хозяйствъ  частныхъ  землевладЬльцевъ  всЬ  вопросы,  касающхеся  способовъ 
обработки  земли,  удобрен1я  ея  и  т.  п.,  остаются  невыясненными.  Принимая  во  вни- 
ман1е,  что  земская  агрономическая  организапдя  въ  Аккерманскомтг  у*зд*  отсутствуетъ, 
значен1е  казенной  фермы  еще  увеличивается. 

Вопросъ  о  борьб*  съ  вредителями  въ  сельскомъ  хозяйств*  по  защит*  полеэ> 
ныхъ  для  сельскаго  хозяйства  птицъ  и  животныхъ  разсматривался  въ  Кохитет!^ 
при  обсужденш  доклада  Д.  Д.  Сухорукова  объ  организац1и  «майскихъ  союзовъ»  среде 
учащихся  начальныхъ  школь;  Комитетъ  призналъ  въ  принцип*  желательной  п<> 
добную  организащю.  Съ  этою  же  ц*л1ю  признано  желательнымъ  распроетранеше 
среди  населен1я  популярныхъ  брошюръ,  касающихся  этого  вопроса. 

Къ  групп*  вопросовъ  агрикультурно-техническаго  характера  относится  также 
поднятый  Аккерманскимъ  городскимъ  головой  вопросъ  объ  искусственномъ  орошешв 
у*зда. 

Принимая  во  вниманье,  что  для  хозяйствъ  Аккерманскаго  у*8да,  изъ  года  въ 
годъ  страдающихъ  отъ  недостатка  влаги,  искусственное  орошеше  земель  й1г*ло  6» 
чрезвычайно  важное  значен1е,  но  въ  то  же  время  не  располагая  данными  для  су- 
ждешя  о  возможности  прим*нен1я  искусственнаго  орошешя  при  гидрологическихъ  в 
топографическихъ  услов1яхъ  Аккерманскаго  у*зда,  Комитетъ  считаетъ  весьма  жела* 
тельнымъ,  чтобы  Министерство  Землед*Л1Я  организовало  особую  экспедищю  дож 
изсл*дован1я  этого  вопроса  во  вс*хъ  его  деталяхъ,  на  м*ст*. 

Въ  заключенье  остается  еще  упомянуть  о  постановлен1и  Комитета,  относященея! 
къ  безземельнымъ  крестьянамъ-арендаторамъ,  т.  н.  «десятинщикамъ».  Признавая  их* 
положете  крайне  тяжелымъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  находяпдяс* 
въ  пред*лахъ  Измаильскаго  и  отчасти  Аккерманскаго,  у*здовъ  казенныя  земли  отда- 
вались этимъ  безземельнымъ  десятинщикамъ  предпочтительн*е  передъ  другими  съея- 
щиками  по  ц*намъ,  соотв*тствующимъ  доходности  этихъ  земель,  а  не  съ  торговъ,  I 
чтобы  имъ  дано  было  право  селиться  на  казенныхъ  земляхъ.  Наконецъ,  членом! 
Комитета  Г.  С.  Спилюти  было  сд*лано  сообщенхе  Комитету  по  четыремъ  вопхюсат 

1)  о  необходимости  распространен1я  знан1й  ращональныхъ  способовъ  обработки  зезыв1| 

2)  объ  инищатив*  земства  въ  д*л*  снабжен1я  земледЬльцевъ  орудиями,  3)  обгь  орл! 
визащи  мелкаго  кредита  и  4)  о  пз^гяхъ  сообщен1я.  Сообщетя  эти  были  обсужд^ 
Комитетомъ  въ  его  посл*дующихъ  зас*датяхъ  бол*е  подробно.  Постановлетя  Щ 
митета  по  э^имъ  вопросамъ  указаны  въ  настоящемъ  обзор*. 


Протоколъ  зас*дан1я  20  1юля  1902  г. 

Зас*дан1е    открыто    Аккерманскимъ    У*зднымъ    Предводителемъ    Дворяне 
В.  Г.  Навроцкимъ  20  Ьоля  1902    года    при   наличности    членовъ    Комитета:    Д, 
Мпчу-Николаевича,  П.  Н.   Скальскаго,   А.  А.  Ярошевича,  А.  Э.  Штанге,  Н,  М. 
лата,  Г.  А.  Спилюти,  И.  И.  Гозалова,  М.  К.  Тоб*левича,  Н.  В.  Каткова,  И.  в, 
леманова,  Р.  А.  Гершельмана,  П.  Э.  Варзаря  п  Д.  Д.  Сухорукова. 
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Выяснивъ  предстоящую  для   Комитета   задачу,    г.    Председатель   предложилъ 
*  избрать  секретаря,  каковымъ  избранъ  А.  А.   Ярошевияъ.    Засимъ,  заслушана  была 
записка  Аккерманскаго  Городского  Головы  А.  А.  Б-Ьдиковича  о   м^рвхъ,  -могущихъ 
поднять  сельскохозяйственную   промышленность  въ  у^зд*.   Указавъ  на  слабое  раз- 
витее д^^1а  народнаго  образован1я   и  низкШ  уровень  культурнаго  развит1я  населен]я, 
какъ  на    основную   причину  наблюдаемаго   регресса   сельскохозяйственной   промы- 
шленности, А.  А.  Б'Ьликовичъ  отм'Ьтилъ  рядъ  м1Ьропр1ят1й  частнаго  характера,  которыя 
могли  бы  хоть  отчасти  парализовать  всяк1Я  основныя  причины  упадка  крестьян- 
скаго  хозяйства,  и  остановился  на  вопрос*  объ    устройств*    въ   г.  АккерманЬ  мор- 
ского порта  и  искусственномъ  орошеюи  убзда.  Подробную  разработку  этихъ   вопро- 
еовъ  А.  А.  Б'Ьликовичъ  об*щалъ  представить  къ  следующему  собранхю  Комитета. 
Б.  Г.  Навроцшй,  соглашаясь  еъ  т*мъ,  что  устройство  въ  Аккерман*  порта  можегь 
им*ть    существенное   значеше    для   населен1я   Аккерманскаго    у*зда,    подчеркнулъ 
также  огромное  экономическое  значеше    соединешя  Аккермана    съ   Одессой    рельсо- 
вымъ  путемъ.  Докладъ  г.  Б*ликовича  принять  къ  св'бд'Ёшю.  Дал*е  была  заслушана 
докладная  записка  А.  А.  Ярошевича.  Главнымъ  тормозомъ    къ  прогрессу  крестьян- 
скаго  хозяйства  и  причинами  зам*чающагося  въ  посл'6дн1е  годы  его  упадка  является 
прежде  всего,  по  мн*тю  г.  Ярошевича,  отсутств1е    благопр1ятныхъ  условШ  для  раз- 
ВЙГ1Я  духовныхъ  силъ  народа,  низк1й  уровень  его   культуры,  недостатокъ  развитая 
самодеятельности  личной  и  общественной.  Считая  возможно  широкое  распространеше 
спецхальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й  самымъ  существеннымъ  услов1емъ  для 
подъема  сельскохозяйственной  промышленности    и   общаго    экономическаго  благосо- 
стоян1л  населен1Я,  г.  Ярошевичъ  отм*чавтъ   нЬкоторыя  м*ропр1ят1я  экономическаго 
(какъ  то:  кредитъ,   кооперацхи)   и    агрикультурно-техническаго    характера^    которыя 
могли  бы,  въ  вид*  временныхъ  м*ръ,  создать  бол*е  благопрхятную  почву  для  под- 
держан1я    падающей   сельскохозяйственной   промышленности.    Записка   принята  къ 
св*д^Ён^ю,  и  съ  мн*н1емъ  г.  Ярошевича  Комитетъ  согласился. 

При  обсужденш  вопроса  о  дальн*йшихъ  занятаяхъ  Комитета  и  способахъ  раз- 
работки вопросовъ,  касающихся  сельскохозяйственной  промышленности  Аккерман- 
скаго у^Ьзда,  некоторыми  членами  было  предложено  разбить  вопросы  программы  на 
несколько  группъ  по  ихъ  характеру  и  распределить  разработку  ихъ  между  членами 
Комитета,  которые  разделились  бы  на  несколько  секцШ.  Противъ  такого  предло- 
кен1Я  возражалъ  А.  Э.  Штанге,  который  настаивалъ  на  томъ,  чтобы  предоставить 
{ленанъ  Комитета  полную  свободу  выбора  вопросовъ,  разработку  которыхъ  они  бы 
южелали  взять  на  себя.  Въ  прен1яхъ  по  этому  вопросу  приняли  участ1е:  Н.  Н. 
[Звальсшй,  В.  Г.  Навроцк1й,  М.  К.  Тобелевичъ,  Н.  М.  Булатъ  и  Н.  И.  Гозаловъ. 
Комитетъ  постановилъ:  предложить  г.г.  членамъ  заняться  разработкой  интересую- 
цид'ь  ихъ  вопросовъ,  предоставивъ  г.г.  членамъ  полную  свободу  ихъ  выбора.  За'Лмъ, 
;  ЕГредсЬдателемъ  объявлено,  что  следующее  заседаше  Комитета  предполагается 
озвать  въ  конце  Августа  месяца,  и  заседанхе  объявлено  закрытымъ. 


Протоколъ  второго  заседан1я  25  Августа  1902  г. 

Зас*дан1е  было  открыто  Аккерманскимъ  Уезднымъ  Предводителемъ  Дворянства 
I  г.  Навроцкимъ  25  Августа  1902  г.  въ  присутств1и  членовъ  Комитета:  Н.  А. 
Ьаулова,  Н.  И.  Гозалова,  Г.  А.  Спил1оти,  А.  И.  Гофмана,  А.  А.  Ярошевича,  Н. 
I  Каткова,  А.  А.  Абрамовича,  Д.  Д.  Сухорукова,  А.  Э.  Штанге,  Н.  Э.  Варзаря, 
г  ^^  Гершельмана,  И.  в.  Вартлеманова.  Обязанности  секретаря  исполнялъ  А.  А. 
ротпе:впп'Ъ.  

БЕССАР.  —  8 
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По  объявленш  г.  Предс*дателемъ  зас'Ёдан1я  открытыиъ  быль  прочитанъ  про- 
токолъ  зас'6дан1Я  Комитета  20  Тюля.  Протоколъ  принять  беаъ  возражетй.  Дал^, 
бьыъ  заслушанъ  прочитанный  г.  Предс*дателемъ  циркуляръ  Особаго  Сов*щан1Я  оть 
1  Августа  за  Л1  436  о  задачагь  1гЁстныхъ  Конитетовъ  и  желательноиъ  направлевш 
игь  деятельности.  Засинъ,  г.  Предс1>датель  долошилъ,  что  Аккерманская  Земская 
Управа  предлагаетъ  на  разсмотр-Ьше  Комитета  свои  доклады  по  вопросамъ  сельско- 
хозяйственнаго  характера,  вносимые  ею  на  обсуждеше  предстоящаго  Земскаго  Собрашя. 
Кром*  того,  Управа  предлагаетъ  вниманхю  Комитета  очеркъ  м*ропр1ят1й  Аккерман- 
скаго  земства  въ  области  селы;каго  хозяйства,  предпринятыгь  земствомъ  въ  1898  г. 
Комитетъ  постановилъ  отложить  разсмотр'6н1е  этихъ  докладовъ,  полагая,  что  по  этимъ 
вопросамъ  буд}тгь  сд]Ьланы  сообщен1я  и  некоторыми  изъ  членовъ  Комитета, 

Г.  Председатель  доложилъ,  что  для  обсужден1я  Комитета  представлены  доклады 
г.г.  Б-бликовичемь,  Сухоруковымъ,  Спилютй  и   Гозаловымъ.  По   предложенш  А.  А.    . 
Абрамовича  было  решено  заслушать  вс*  эти  доклады  въ  собраши  Комитета  и  пере- 
дать ихъ  въ  особый  К0МИСС1И  изъ  членовъ   Комитета,   если    представится  необходи- 
мость въ  бол*е  дета.1ьномъ  ихъ  разсмотрЬши. 

Заслушанъ  докладъ  Аккерманскаго  городского  головы  А.  А.  Б'^ликовича  по 
вопросу  объ  устройств*  въ  г.  Аккерман*  морского  порта,  упорядочеши  хжЫвой 
торговли  и  искусственномъ  орошеши  уЬзда. 

Нарисовавъ  общую  картину    положен1я  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  Россш  и  констатировавъ  ея   упадокъ,   объясняющ1йся  прежде  всего   некультур- 
ностью населен1я,  отсутств1емъ  спец1альныхъ  сельскохозяйственныхъ  знашй,  небха- 
гопр1ятными  экономическими  услов1ями,  въ   числ^Ь  которыхъ   видную   роль  играють 
крайне  неблагопр1ятныя  услов1я  хлебной  торговли  и  экспорта  хл^Ьба  за  границу,  ав* 
торъ  доклада  приходитъ  къ  заключен1ю  о  невозможности   конкурировать    русскимгь 
сельскимъ  хозяевамъ  съ   производителями  xл^^ба  въ  культурныхъ  странахъ.  Находя. 
что  для  общаго  подъема  сельскохозяйственной  промышленности  необходимо  бороться 
съ  коренными  причинами  ея  упадка,  г.  Б'ёликовичъ    отмЁчаеть  всю  колоссальность  - 
такой  работы  и  непосильность  ея,  безъ  широкаго  содМствхя  со  стороны  государства- 
для  общественныхъ  учрежденШ.  Т-Ьмъ  не  мен*е  есть   возможность  увеличить  доходг 
ность  сельскохоаяйственнаго  производства    въ   частности   для   населешя   Аккерхан- 
скаго  уезда  путемъ  устройства  въ  г.  Аккерман^;  морского  порта  и  сети  элеваторовъ^  \ 
что  должно  вызвать  значительное  увеличеше  хл1Ьбныхъ   п:енъ  и  упорядочеше  хл'Ьб-  < 
ной  торговли, 

По  вычислен1ямъ  г.  Б'Ьликовича  на  основании  точныхъ  данныхъ  оказывается, 
что  съ  устройствомъ  морского  порта  въ  Аккермане,  что  дастъ  возможность  сбывать: 
хл-ебъ  непосредственно  въ  заграничные  порты  безъ  перегрузки  его  въ  Одесс*,  васе^; 
лете  у^Ьзда  получитъ  на  каждомъ  пуде  продаваемаго  хл'еба  10  коп.  сбереденш,)  что 
составитъ  значительное^  противъ  настоявшей,  увеличеше  доходности  каждой  пахотной 
десятины. 

Точно  также  устройство  сЬти  элеваторовь,  улучшивъ  качество  сбываемахо  з& 
границу  хлеба  и  оградивъ  его  отъ  злоупотреблешй  скупш,иковъ,  должно  вызвать 
вздорожан1е  продукта  по  крайней  м'бр*  еще  на  10  коп.  Заслушанъ  докладъ  г.  Б1Ьл|^ 
ковича,  подкр-епленный  многочисленными  статистическими  данными,  рисующими  по- 
ложен1е  русской  хлебной  торговли,  Комитетъ  вполн*  согласился  съ  доводами  авто] 
о  необходимости  сооружен1Я  въ  Аккерман'е  морского  порта,  признавъ,  что  эта 
сможетъ  оказать  огромное  вл1ян1е  на  доходность  сельскаго  хозяйства  въ  Аккерла 
скомъ  уезд*. 

Что  касается  вопроса  объ  искусственномъ  орошен1и   уезда  по  прим-еру    зе! 
влад1',льцсвъ  области  Войска  Донского   (г.  Жеребцовъ)  и  Саратовской  губ.  (гр. 
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валова),  то  Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн-Ьихемь  г.  Абрамовича,  что  вопросъ  этотъ 
слишкомъ  сложный,  могущ1й  вызвать  много  возражешй,  такъ  какъ  самый  способъ 
орошен1я,  употребляемый  въ  гЬхъ  мФстностяхъ,  о  которыхъ  упоминаетъ  г.  Б-блико- 
вачъ^  невыполнимъ  при  топографическомъ  характер*  Аккерманскаго  уЬзда,  отказалсл 
отъ  его  обсужден1я.  Находя  однако,  что  вопросъ  объ  искусственйомъ  орошеши  им-Ьеть 
весьма  большое  значен1е  въ  сельскомъ  хозяйств*  уЬзда,  изъ  года  въ  годъ  страдаю- 
щемъ  отъ  недостатка  влаги,  Комитетъ  согласился  съ  мн'Ьн1емъ  докладчика  о  жела- 
тельности всесторонняго  изученхя  этого  вопроса  особою  экспедицхей,  организащю 
которой  могло  бы  на  себя  взять  Миндстерство  Землед*л1я. 

Зат*мъ  были  заслушаны  доклады  землевладельца  Аккерманскаго  у*зда  Г.  А. 
Спилюти:  1)  о  необходимости  распространен1я  знан1й  ращональныхъ  способовъ  раз- 
работки земли,  2)  объ  инищатив*  земства  въ  д*л*  снабжен1я  землевлад*льцевъ 
новейшими  землевладельческими  оруд1ями,  3)  объ  организац1и  мелкаго  кредита  и 
4)  о  путяхъ  сообщея1я. 

По  первому  изъ  этихъ  докладовъ  Комитетъ,  признавая  важность  распростра- 
нен1я  сельскохозяйственныхъ  знан1й,  полагалъ  отложить  разсмотреше  этого  вопроса 
поел*  заслушан1я  докладовъ,  касающихся  этого  же  вопроса  (Д.  Д.  Сухорукова  и 
Н.  И.  Гозалова).  Точно  также  решено  отложить  разсмотр*н1е  вопроса  объ  органи- 
защи  мелкаго  кредита.  Вопросъ  объ  участ1и  земства  въ  снабжен1и  населен1я  земле- 
дельческими орудиями  признанъ  вопросомъ  чисто  земскаго  характера,  и  для  подроб- 
лаго  его  обсуждешя  Комитетъ  не  располагаетъ  никакими  данными,  признавая,  ко- 
нечно, существенно  важнымъ  распространеше  среди  сельскаго  населен1я  земледель- 
ческихъ  машинъ  на  льготныхъ  услов1яхъ. 

По  разсмотренш  доклада  «о  путяхъ  сообщен1я»  Комитегь  согласился  съ  мн*- 
н1еиъ  Г.  А.  Спил1оти,  что  отсутств1е  хорошихъ  путей  сообщен1Я  въ  Аккерманскомъ 
уЁзде  служить  существеннымъ  тормозомъ  къ  ра8вит1ю  сельскохозяйственной  про- 
лышленности.  Особенно  же  большое  значен1е  въ  этомъ  отношенш  имело  бы  соеди- 
нен1е  Аккермана  съ  Одессой  рельсовымъ  путемъ  и  проведен1е  железнодорожной 
ь'Ьтви  Бендеро-Галацкой  ж.  д.  Комитетъ  просилъ  Г.  А.  Спил10ти  представить  къ 
следующему  заседанш  более  подробный  данныя,  касающ1яся  этого  вопроса,  возбу- 
акденнаго  более  15  летъ  тому  назадъ. 

ЗатЬмъ  былъ  прочитанъ  докладъ  г.  Инспекторомъ  народныхъ  училищъ  Бесса- 
рабской губерти  2-го  района  Д.  Д.  Сухоруковымъ  о  значеяхи  народной  школы  въ 
д*л*  улучшеюя  сельскохозяйственной  промышленности. 

Находя,  что  безъ  широкаго  распространен1я  въ  народной  массе  общаго  образо- 

ван1я:  немыслимо  прогрессивное  развитхе  какой  бы    то  ни   было    отрасли   народнаго 

^РУД^  и  считая  общее  образоваше  самымъ  существеннымъ  условхемъ  поднятая  сель- 

екохоаяйственной  промышленности    и   экономическаго    благосостоян1я    населетя,  г. 

Сз^хоруковъ  вместе  съ  темъ  признаетъ  возможнымъ,  чтобы  народная  школа  (глав- 

:ныагъ  же  образомъ  2  классная)  поставила    бы    себе   въ    задачу    и   распространен1е 

<;реди    населешя  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й  параллельно  съ  расши- 

решемъ  программы  преподаванхя  природоведЬшя,  при  услов1и,  если  предметами  спе- 

ц1альнаго  х^актера  будутъ  заниматься  спещалисты-преподаватели.  Для  этого  потре- 

.^уется:,    конечно,    увеличеше    продолжительности   курса   двухклассныхъ    школъ    съ 

-б  до    6  летъ.   Перечисляя    природныя    богатства    Аккерманскаго    уезда,   разработка 

/которыхъ  находится  въ  зачаточномъ  состоян1и,  и  указывая  на  весьма  слабое  раз- 

мптгв   кустарныхъ  промысловъ,  несмотря  на  наличность  пригодныхъ  для  этого  мате- 

ртадонъ,  г.  Сухоруковъ  полагалъ,  что  та  же  двухклассная  школа,  путемъ  распростра- 

:нвя1я:     соответствующихъ   знанШ.  можеть   содействовать  развитш   этихъ   отраслей, 

щто   им*ло  бы  значение  не  только  въ    отношенш   улучшен1я    экономическаго  благо- 

СОСТОЛЯ1Я  населен1я,  но  и  въ  смысле  воспитательномъ.  ♦ 
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Проведен1е  въ  жизнь  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  улучшенныхъ  пргенавъ 
агрономической  техники  путемъ  организащи  при  школахъ  показательныхъ  полей 
такше^  по  ив'Ьят  г.  Сухорукова^  можно  отнести  къ  задачамъ  начальной  школы. 

Противъ  доклада  г.  Сухорукова  высказался  А.  А.  Абрамовичъ.  Находя,  что 
вопросы,  затрагиваемые  докладчикомъ,  им^Ьютъ  несомн']§нно  существенное  значеше 
для  развит1Я  сельскохозяйственной  промышленности,  г.  Абрамовичъ  подчеркнулъ 
ихъ  обширность  и  отсутств1е  въ  доклад1&  детальной  ихъ  разработки.  Возбуждать  же 
так1е  общ1е  вопросы,  какъ  вопросъ  о  введенш  всеобщаго  обучешя,  открытая  въ 
У'1^Д'Ё  сбти  двухклассныхъ  школъ  со  спецгальными  сельскохозяйственными  отд'бле- 
Н1ЯМИ,  г.  Абрамовичъ  находилъ  не  ц']^лесообразнымъ  и  не  отв^Ьчающимъ  задачамъ 
Комитета,  который,  по  его  мн'Ьн1ю,  долженъ  представить  Особому  Сов*щанш)  вполн'1^ 
обоснованные  разработанные  доклады,  съ  указан1емъ  снособовъ  ихъ  практическаго 
осуществлен1я.  Г.  Абрамовичу  возражали  докладчикъ  и  г.  Ярошевичъ,  который,  за- 
щиш,ая  возбужденные  г.  Сухоруковымъ  вопросы  общаго  характера,  отагЬтилъ,  что 
задача  Комитета  состоять  именно  въ  указан1и  м1^ропр1ят1й  общаго  характера,  (а  не 
детальной  разработки  частности)  гЬхъ  м*ропр1ят1Й,  который  должны  и  могутъ  удо- 
влетворять основнымъ,  главн'бйшимъ  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
и  разъ  Комитетъ  сознаеть,  какъ  это  было  высказано  на  первомъ  его  засЬданхи,  что 
безъ  широкаго  развит1я  народнаго  образован1я  немыслимъ  сельскохозяйственный 
прогрессъ,  то  высказать  это  является  его  нравственной  обязанностью. 

Дал'бе,  г.  Абрамовичъ  выскааалъ,  что  ни  время,  ни  подготовка  учапщхся  началь- 
ныхъ  школъ  не  допускаетъ  возможности  расширен1я  программъ  начальной  школы 
и  преподаван1я  въ  ней  естественныхъ  наукъ  (зоологам,  ботаники,  почвов*д*шя), 
какъ  это  проектируетъ  въ  своемъ  доклад*  г.  Сухоруковъ.  Н.  И.  Гозаловъ,  ссы- 
лаясь на  опытъ  н'Ькоторыхъ.  Кавказскихъ  школъ,  доказывалъ,  что  преподавате 
этихъ  предметовъ  въ  самой  доступной,  конечно,  формЬ  вполнб  возможно  Д'Ьтянъ  съ 
такимъ  уровнемъ  развитая,  который  даетъ  начальная  школа.  Преподаваше  этихъ 
предметовъ  расширить  кругозоръ  учащихся  и  будетъ  содЬйствовать  ихъ  общему 
развит1Ю,  помимо  значенгя  ихъ  въ  чисто  практическомъ  смысл^Ь.  Г.  Ярошевичъ, 
соглашаясь  съ  мн'Ьн1емъ  г.г.  Сухорукова  и  Гозалова  о  целесообразности  ло- 
добнаго  расширешя  программы  начальной  школы,  отм*тилъ  только,  что  для  усп*ш- 
наго  преподаван1я  въ  школ'б  природов'Ёд1Ьтя  и  спещальныхъ  предметовъ  школа 
должна  располагать  спещальными  учителями,  и  что  навязывать  начальной  шкоигЪ 
въ  томъ  вид*,  какъ  она  существуетъ  сейчасъ,  как1я  либо  посторонн1я  д*лу  общаго 
образовашя  ц*ли  крайне  нежелательно,  такъ  какъ  это  не  можетъ  не  отразиться  на 
ея  прямыхъ  задачахъ.  Г.г.  Есауловъ  и  Абрамовичъ  высказались  также  въ  тохъ 
смысл*,  что  ВС*  УСИЛ1Я  должны  быть  направлены  къ  возможно  широкому  распро- 
странешю  общаго  образованхя,  которое  только  одно  можетъ  подготовить  почву  для 
распространен1я  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знанШ. 

Въ  виду  того,  что  по  вопросу  о  распространенш  сельскохозяйственныхъ  знатД 
въ  распоряжеши  Комитета  им*ется  докладъ  Аккерманскаго  участковаго  виногра- 
даря Н.  И.  Гозалова,  г.  Предс*датель  предложилъ  его  заслушать.  Г.  Гозаловъ  также 
считаетъ  начальную  школу  лучшимъ  орудаемъ  для  распространеюя  спещальжыхъ 
знан1й,  но  находитъ  необходимымъ  ввести  въ  ея  программу  преподавашя  естествен- 
ныхъ наукъ,  зоологш,  ботаники,  почвов*д*н1я,  не  упуская  изъ  виду  утилитарнаго 
значенгя  ихъ  преподаван1я.  По  окончанш  курса  такой  школы  учапцеся  будугъ  под- 
готовлены къ  обучен1ю  спец1альнымъ  сельскохозяйственнымъ  предметамъ,  которые 
имъ  будутъ  преподаваться  спещальными  учителями.  Подобная  организадхя  Орегон 
даван1я  спещальныхъ  знанШ,  кром*  своей  общедоступности,  желательна,  какъ  соIIр8--^ 
женная  съ  небольшими  сравнительно    затратами.  Организащя  публичныхъ  ле1Щ1й  1 
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бес*дъ  по  предметамъ  сельскаго  хозяйства  и  виноградства  также  можетъ  служить 
для  достижешя  этой  же  ц'бли — 11роведен1я  спец1альныхъ  знанШ  въ  народную  среду. 
Противъ  распшрешя  программы  начальной  школы  снова  высказался  г.  Абрамовнчъ, 
находя,  что  гораздо  важн*е  было  бы  обучить  д*тей  какимъ-либо  улучшеннымъ 
техническимъ  пр1емамъ  сельскаго  хозяйства  и  дать  имъ  св'6д^^1я  практическаго 
характера,  нежели  обременять  д*ло  начальнаго  обучешя  расширешемъ  программы 
преподаван1я.  Г.  Катковъ  высказалъ,  что  и  преподаван1е  спещальныхъ  сельскохо- 
зяйственныхъ  знатй  должно  быть  выделено  изъ  программы  начальной  школы. 
По  мн'Ьнхю  г.  Штанге,  проведенхе  въ  народную  среду  сельскохозяйственныхъ  знан1й 
важно  для  П0ДНЯТ1Я  экономическаго  благосостоян1я  населения,  что  создастъ  бол^^е 
благопрхятную  почву  для  распространешя  общаго  образованхя.  Лучшимъ  способомъ 
проведен1Я  сельскохозяйственныхъ  знатй  было  бы  воспользоваться  существуюш;ей 
начальной  школой.  Распространен1е  спец1альныхъ  знанШ  и  знан1й  практическаго 
характера  при  посредств*  начальныхъ  школъ  важно  еще  и  потому,  что  только  тогда, 
когда  населеше  увидитъ  практическую  пользу  отъ  школы,  оно  станетъ  доверчиво 
къ  ней  относиться  и  не  будетъ  жалеть  на  нее  средствъ.  А  также  отношен1е  къ 
школ*  со  стороны  населешя  явится  залогомъ  ея  преусп^яшя. 

В.  Г.  НавроцкШ,  отмечая  огромное  значеше  развит1я  школьнаго  д^^ла  при 
настояш;емъ  положеши  населен1Я,  высказалъ,  что  школа  должна  служить  развит1ю 
духовныхъ  силъ  населен1я,  его  умственному  и  нравственоому  развит1ю.  Несомн-Ьнно 
лоэтому,  что  вопросъ  о  введенш  всеобпцаго  начальнаго  обучешя  является  однимъ 
изъ  самыхъ  существенныхъ  при  изысканш  жЬръ  къ  поднятию  экономическаго  благо- 
состояшя  населен1я.  Но"  этого  мало.  Для  развит1я  сельскохозяйственной  техники  не- 
обходимо и  распространение  спец1альныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й;  желательно 
поэтому,  чтобы  число  двухклассныхъ  школъ,  въ  которыхъ  возложено  преподаван1е 
епед1альныхъ  предметовъ,  было  значительно  увеличено,  съ  соотв*тствующимъ  расши- 
рен1емъ  въ  нихъ  программы  преподаван1я.  Так1я  школы  будутъ  выпускать  разви- 
тыхъ,  мыслящихъ  людей,  которые  смогутъ  оказывать  огромное  вл1ЯН1е  среди 
населен1я. 

Поел*  нЬкотораго  обмана  мыслей  Комитетъ  постановилъ  отложить  до  сл'Ьдую- 
щаго  зас'Ьдан1Я  окончательное  суждеше  по  вопросу  о  способахъ  распространен1я 
еельскохозяйственныхъ  знан1й  въ  народной  сред*.  Въ  то  же  время  Комитетъ  счи- 
ггаетъ  существенно  важнымъ  въ  ц'Ьляхъ  поднят1я  сельскохозяйственной  промышлен- 
:ности  у*зда  введенхе  всеобщаго  начальнаго  обученк,  что  было  бы  возможно  лишь 
при  широкомъ  содМствш  въ  разр*шен1и  этого  вопроса  со  стороны  государства.  Для 
Х1ллюстрац1и  же  этого  вопроса  точными  цифровыми  данными  Комитетъ  просилъ 
г.  Инспектора  народныхъ  училипцъ  представить  ему  таковыя  къ  сл*дуюш;ему 
за.с*дашю. 

Зат*мъ  г.  ПредсЬдатель  объявилъ  зас*дан1е  закрытымъ,  назначивъ  следующее 
в:а  22  Сентября. 


Протоколъ  третьяго  зас*дан1я  22  Сентября  1902  г. 

ЗасЬдаше  было  открыто  Аккерманскимъ  У'Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворян- 
^Х1за  В.  Г.  Навроцкимъ  22  Сентября  1902  года  въ  присутств1и  членовъ  Комитета: 
^А..  Э.  Штанге,  И.  в.  Бертлеманова,  А.  А.  Ярошевича,  П.  Г.  Вукотича,  Н.  И.  Гоза- 
^^о:за,  А.  Е.  Ерем4ева,  Д.  Д.  Сухорукова,  Р.  А.  Гершельмана  и  К.  П.  Стряшжов- 
4С«&^^го-  Обязанности  секретаря  исполнялъ  А.  А.  Ярошевичъ. 
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Прочитанъ  протоколъ  второго  засЬдангя  Комитета  (26  Августа),  при  чемъ  чле- 
номъ  Комитета  Д.  Д.  Сухоруковьпгь  было  добавлено,  что  въ  своемъ  доклад*,  пред- 
ставленномъ  на  обсуждеше  Комитета  25  Августа,  онъ  указывалъ  на  организац1Ю 
публичныхъ  народныхъ  чтенШ,  сельскихъ  библ10текъ,  также  какъ  на  важныя  сред- 
ства поднят1я  уровня  образован1я  среди  сельскаго  населен!  я.  Принявъ  протоколъ  и 
передавъ  вопросы,  возбужденные  Аккерманской  Земской  Управой,  на  обсужденхе 
особой  комиссш  въ  состав*  А.  Э.  Штанге,  Н.  И.  Гозалова  и  П.  Е.  Вукотича,  Коми- 
тетъ заслушалъ  докладъ  Аккерманскаго  участковаго  виноградаря  Н.  И.  Гозалова 
о  нуждахъ  виноградарства  и  винод1;л1я.  Выяснивъ  положеше  этой  отрасли  хозяйства 
въ  Аккерманскомъ  у*зд*,  авторъ  доклада  указываетъ  на  ц*лый  ряд'ь  неблагопр1ят- 
ныхъ  для  ея  развитхя  услов1й  въ  отношен1и,  главнымъ  образомъ,  сбыта  вина  и  от- 
м*чаетъ  м*ропр1ЯТ1я,  которыя  могли  бы  содЬйствовать  ея  прогрессироватю.  Докладъ 
вызвалъ  продолжительныя  пренхя,  въ  которыхъ  принимали  учасие:  В.  Г.  Навроцк1й, 
Н.  И.  Гозаловъ,  А.  Э.  Штанге,  П.  Е.  Вукотичъ  и  А.  А.  Ярошевичъ;  выяснилось, 
что  условгя  сбыта  вина,  производимаго  въ  Аккерманскомъ  у*зд*,  крайне  неблаго- 
прхятны  и  тяжелы  для  садовлад*льцевъ.  Комитетъ  постановилъ:  заслушанный 
докладъ  Н.  И.  Гозалова  прюбщить  къ  матер1аламъ  сов*щан1Я,  признавъ  весьма 
желательнымъ  и  важнымъ  въ  интересахъ  развит1я  виноградства  и  винод'Ьл1я,  облег- 
чен1е  УСЛ0В1Й  сбыта  м*стнаго  вина,  для  чего  следовало  бы,  по  мн*шю  Комитета^ 
распространить  д*йствующ1я  на  этотъ  счетъ  правила  въ  Бессарабской  губерн1и  на 
сос*дн1я  Херсонскую-  и  Подольскую  губерн1И. 

Засивгь  былъ  заслушанъ  докладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  2-го  района 
Бессарабской  губерн1и  Д.  Д.  Сухорукова:  «майскхе  союзы  для  защиты  птичьихъ 
гн*здъ  полезныхъ  птицъ  и  нас*комыхъ,  цв*товъ  и  древесныхъ  насажденШ,  а  также 
для  борьбы  съ  врагами  л*сныхъ^  садовыхъ,  огородныхъ  и  полевыхъ  хозяйствъ». 
Г.  Сухоруковъ  указываетъ  на  удачный  опьггь  органи8ац1И  подобнаго  союза  при 
одномъ  изъ  народныхъ  училищъ  Аккерманскаго  у*зда,  за  желательность  подобныхъ 
оргапизац1й  высказался  и  Оь'Ьздъ  народныхъ  учителей  Аккерманскаго  у*зда.  АвтортЕ> 
доклада  находитъ  полезньшъ  привлечен1е  къ  этому  д*лу  не  только  учащихся  въ 
народныхъ  школахъ,  но  и  взрослое  населеше.  Для  усп*пшой  борьбы  съ  вредите- 
лями въ  сельскомъ  хозяйств*  и  защиты  полезныхъ  животныхъ  Д.  Д.  Сухорукокь 
находитъ  важным'ь  снабжен1е  сельскихъ  библ10текъ  популярными  сочиненгями  пс^ 
этому  вопросу  и  премирован1е  т*хъ  изъ  членовъ  майскихъ  союзовъ,  которые  будутъ 
выд*ляться  своею  полезною  д*ятельностью. 

Соглашаясь  съ  мн*Н1емъ  докладчика,  Комитетъ  постановилъ  пр1общить  доклад> 
г.  Сухорукова  къ  матерааламъ  сов*щан1Я. 

Дал*е,  А.  А.  Ярошевичемъ  былъ  прочитанъ  докладъ  о  насущныхъ  нуждагь 
крестьянскаго  хозяйства  Аккерманскаго  у*зда.  Признаками  разложен1Я  крестьян- 
скаго  хозяйства,  по  мн*н1ю  докладчика,  являются:  во-первыхъ,  огромная  потеря 
населен1емъ  у*зда  рогатаго  скота,  количество  котораго  съ  1890  г.  по  1902  г.  умень- 
шилось на  40о/о,  а  во-вторыхъ,  характеръ  мобилизапди  земельной  собственности. 
Вопросы  эти  илюстрируются  цифровыми  данными  Земской  Управы.  Находя,  что 
для  развитая  такой  обширной  отрасли  народнаго  труда,  каковой  является  седь<жо- 
хозяйственная  промышленность,  необходима  наличность  благопр1ятныхъ  общественно- 
экономическихъ  условШ,  г.  Ярошевичъ  считаетъ  прогрессъ  агрономической  техники 
въ  крестьянскомъ  хозяйств*  пока  невозможнымъ.  Самое  широкое  развитхе  народ- 
наго  образовашя,  развитхе  среди  населешя  духа  предпр1Имчивости,  энергш  и  само* 
д*ятельности — вотъ  что  должно  составить  главную  задачу  государства  и  обществен- 
ныхъ  учреждешй  съ  ц*л1ю  поднят1я  сельскохозяйственной  промышленности.  При- 
влечен1е  населешя  къ  активному  участ1Ю  въ  органахъ  общественнаго  самоуправлетя 
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существенно  важно,  по  мн*н1ю  докладчика,  не  только  въ  ц'Ьляхъ  лучшаго  выяс- 
нен1я  м'Ёстныхъ  нуждъ  и  изыскан1я  наиболее  ращональныхъ  м'Ёропр1ЯТ1й  для  ихъ 
удовлетворен1я,  но  и  въ  ц'Ьляхъ  развит1я  въ  населеши  т*хъ  культурныхъ  и  нрав- 
ственныхъ  началъ,  который  воспитываются  въ  населен1И  всЬмъ  строемъ  его  обще- 
ственной жизни.  Однимъ  изъ  способовъ  привлечен1я  населенхя  къ  общественной 
деятельности  ножетъ  служить  организащя  мелкой  земской  единицы. 

Въ  заключенхе  докладчикъ  формулировалъ  свои  положен1я  такимъ  образомъ: 
1)  признаетъ  ли  Комитетъ,  что   некультурность  населешя,  слабый  уровень  образо- 
ван1я,  недостатокъ  въ  самодеятельности  является   самымъ   существеннымъ,  основ-, 
нымъ  тормозомъ  къ    развитш   сельскохозяйственной    промышленности    и   подъему 
экономическаго  благосостоян1я  населен1я,  и  что  при  наличности    этихъ  услов1й  вс* 
м*ропр1ЯТ1я  культурнотехническаго   характера  въ  сод'Ьйств1и  къ  развитш    сельско- 
хозяйственной промышленности  не  могутъ  им*ть  существеннаго  значенхя.  2)  Если 
Комитетъ  это  признаетъ,  то  не  находитъ  ли  Комитетъ,  что  заботы  о  просв-Ьщенхи  и 
воспитан1И  въ  народен  нравственныхъ  началъ  и  создан1е  условий,  благопр1ятныхъ 
для  развит1я  въ  немъ  самодеятельности   и   самосознан1Я,  должны  лечь  въ  основу 
вс*хъ  м^роорхнии  для  достижен1я  вышеупомянутой  л^бли  (т.  е.  прогресса  въ  хозяй- 
ственной промышленности).  3)  Не  находитъ  ли  Комитетъ,  что  всесословныя,  преоб- 
разованныя  закономъ  1890  г.  земск1я  учреждешя  и  сословныя  крестьянсшя  учре- 
хден1я  не  могутъ  служить   въ  полной  м*р*  средствомъ  для  развит1я  этихъ  культур- 
ныхъ и  нравственныхъ  началъ,  и  4)  не  находитъ  ли   Комитетъ  организащю  всесо- 
сословной  волости  или  мелкой  земской  единицы  самоуправяющейся  и  самооблагаю- 
щейся настоятельно  необходимой  въ  видахъ  достиженхя  культу рнаго   развит1Я  насе- 
лен1Я  и  общаго  подъема  его  экономическаго  благосостояшя. 

ВиошЬ  соглашаясь   съ   правильностью    1-го  и  2-го   положен1й,   Комитетъ   не| 
нашелъ    однако   возможнымъ   принять  3-й  и    4-й  положешя,  считая   вопросъ,  въ 
нихъ  затронутый,  вопросомъ  государственной  важцости,  и  полагалъ  отложить   свое 
окончательное  суждеше  до  сл*дующаго  собран1я. 

Засимъ  собрате  Комитета  было  объявлено  г.  ПредсЁдателемъ  закрытымъ. 


Протоколъ  четвертаго  зас'Ьдан1Я  20  Октября  1902  года. 

ЗасЬдаше  было  открыто  Аккерманскимъ  У'Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворянства 
В.  Г.  Навроцкимъ  20  Октября  1902  года  въ  присутств1и  членовъ  Комитета:  Р.  А. 
Гершельмана,  Д.  П.  Мичу-Николаевича,  Н.  В.  Каткова,  Д.  Д.  Сухорукова,  П.  Е. 
Вуткотича,  Н.  И.  Гозалова  и  А.  А.  Ярошевича. 

Облзаности  секретаря  исполнялъ  А.  А.  Ярошевичъ. 


Прочитанъ  и  принятъ  протоколъ  засЬданхя  22  Сентября. 

Въ  виду  того,  что  занят1Я  комиссш,  избранной  Комитетомъ  для  обсужден1я 
вопросов'ъ,  возбужденныхъ  Аккерманской  Земской  Управой,  всл'6дств1е  болезни  од- 
ного из-ъ  членовъ  комиссш  не  состоялись,  г.  ПредсЬдатель  предложилъ  избрать  въ 
помощь  комисс1и  еще  н-Ькоторыхъ  членовъ  Комитета  и  передать  на  обсужден1е  этой  же 
кокйгссш  вопросъ  о  способахъ  проведешя  въ  народную  среду  сельскохозяйствен- 
ныхъ  знан1Й.  Принявъ  это  предложенхе,  Комитетъ  избралъ  въ  комиссш:  Н.  В.  Кат- 
кова, Д.  Д-  Сухорукова  и  А.  А.  Ярошевича.  Засимъ  г.  Председатель  предложилъ 
Комитету  высказаться  по  оставшимся  неразр-Ьшенными  вопросамъ  доклада  г.  Яро- 
шеви^а,   формулированнымъ  имъ  въ  3  и  4  пунктахъ  доклада. 

Поел*  обмана  мыслей  между  членами  Комитета,  Комитетъ,  признавъ  важнымъ 
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ныя  нужды  и  усп'Ьшн^е  проводить  выработанный  м'6ропр1Ят1я  въ  жизнь,  а  во-вто- 
рыхъ,  подобная  реоргани8ац1я  желательна  и  потому,  что  она  даетъ  возможность  на- 
селен1Ю  принять  активное  5^аст1е  въ  органахъ  м^Ьстнаго  самоуправлешя,  что  не  мо- 
жетъ  не  оказать  вл1ян1я  на  воспитанхе  въ  населен1И  гЬхъ  духовно-нравственныхъ 
началъ,  безъ  которыхъ  не  мыслимъ  и  сельскохозяйственный  прогрессъ.  Признавая 
всю  важность  этого  посл-Ьдвяго  положешя  (т.  е.  воспитатя  въ  населенш  духовно- 
нравственныхъ  началъ),  Комитетъ  призналъ  предложен1е  Инспектора  народныхъ  учи- 
лищъ  Д.  Д.  О^'xорукова  и  высказался  за  необходимость  отмены  т*леснаго  наказашя 
для  крестьянскаго  населен1я. 

Другимъ  вопросомъ,  касающимся  условхй  развитхя  земской  сельскохозяйствен- 
ной деятельности,  является  вопросъ  о  предельности  земскаго  обложен1я.  ТТрргнимая 
во  внимаше  то  обстоятельство,  что  мног1Я  существенн*йш1Я  отрасли  земскаго  хозяй- 
ства въ  Аккерманскомъ  уЬзд*  лишь  начинаютъ  развиваться  и  пока  еще  находятся 
въ  зачаточномъ  состоянш  (народное  образован1е,  агрономическая  д-Ьнтелъность),  в 
что  поэтому  законъ  о  фиксац1и  земскаго  обложешя  застигъ  Аккерманское  земство 
какъ  бы  врасплохъ,  что  земельный  земск1й  сборъ  въ  Аккерманскомъ  у^зд^  л  дл 
введешя  этого  закона  былъ  сравнительно  очень  невеликъ  и  много  ниже,  ч-Ьмъ  вгь 
сосЬднихъ  земскихъ  у*8дахъ  (18 — 20  коп.  съ  десятины),  Комитетъ  полагалъ,  что  въ 
интересахъ  развит1я  земской  д'Ьятельности  и  въ  частности  д-Ьятельности  сельско- 
хозяйственной, было  бы  весьма  желательнымъ  освобождеше  Аккерманскаго  земства 
отъ  прим*нен1я  къ  нему  закона  о  предельности  земскаго  обложен1я. 

Переходя  къ  вопросамъ  экономическаго  характера,  служивпшмъ  предмвтонъ 
обсуждешя  въ  Аккерманскомъ  Комитет*,  сл*дуетъ  остановиться  прежде  вс^го  на 
вопрос*  объ  устройств*  въ  г.  Аккерман*  морского  порта,  возбужденномъ  Аккермаяскпзгъ 
Городскимъ  Головою  А.  А.  Б'Ьликовичемъ.  Г.  Б*ликовичъ  въ  своемъ  д'>оа;тЬ  пред- 
ставляетъ  подробный  очеркъ  условхй  хлебной  торговли  въ  Аккерман*  и  его  уЬзд* 
и  иллюстрируетъ  этотъ  вопросъ  многочисленными  цифровыми  данньшп.  д^ оказываю* 
щими  огромное  значенхе  для  сельскаго  населен1я  Аккерманскаго  у*зда  устройства 
въ  Аккерман*  морского  порта. 

Согласившись  съ  мн*н1емъ  Аккерманскаго  городского  головы,  Комитетъ  въ 
то  же  время  призналъ  существенно  важнымъ,  въ  ц*ляхъ  развит1я  еолт^коховяА* 
ственной  промышленности,  улучшете  путей  сообщешя  вн>т?ри  обширвяга  Аккерман* 
скаго  уЬзда. 

Особенное  же  значен1е  въ  этомъ  отношеши  им-бло  бы,  по  мн'Ьо^у*  Комитета, 
проведете  рельсоваго  пути  по  всему  у4зду  отъ  г.  Аккермана  до  в-Ьтби  Бендеро-Га- 
лацкой  железной  дороги  и  соединен1е  засимъ  такимъ  же  путемъ  г.  Аккермана  с% 
Одессой.  Условия  сбыта  м*стнаго  винограднаго  вина  разработаны  въ  доклад*  Ак- 
керманскаго участковаго  виноградаря  Н.  И.  Гозалова.  Поел*  продолжите  л  ьеаго  *^^г- 
жден1я   этого   вопроса   Комитетъ   высказался   за   желательность    облегчен! я    этнхъ 

УСЛ0В1Й. 

Распространен1е  д*йствующихъ  на  этотъ  счетъ  правилъ  въ  Бессарабской  гу- 
берн1И  на  сос*дн1я  съ  нею  Херсонскую  и  Подольскую  г^'б.  могло  бы,  по  М1г1>шю 
Комитета,  существенно  отразиться  на  развитхи  виноградарства  и  винод11л1я  вгь  Ал- 
керманскомъ  у*зд*.  Особенно  желательна  вышеупомянутая  м*ра  въ  ивтерееахъ  раэ* 
ВИТ1Я  этой  отрасли  среди  крестьянскаго  населен1я  у^Ьзда. 

При  этомъ  Комитетъ  полагаетъ,  что  облегчеше  сбьгга  м*стнаго   крестьянск!!^ 
вина  устранить  чрезм*рное  употреблете  этого  продукта  м*стнымъ  населен)  амъ,  ч« 
не  можетъ  въ  свою   очередь    не  отразиться  на  его   экономическомъ  благосостоя! 

Къ  вопросамъ  этой    группы  относятся   вопросы   о  мелкомъ   кредит*,  вреде 
вленные  на  разсмотр*н1е  Комитета  Аккерманской  Земской  Управой,  а  именно: 
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учрежденш  сельскохоз^йственнаго  банка  при  Аккерманской  Земской  Упра,вЬ  и  о  по- 
средничеств^^  зенствъ  въ  выдач*  ссудъ  изъ  кел1оративнаго  капитала  Министерства 
Земледк11я,  переданные  Комитетомъ  въ  свою  очередь  на  разсмотрЁше  особой  комис* 
€1и.  Заключен1я  кониссш,  принятыя  засимъ  Комитетомъ,  сводятся  къ  следующему: 

По  вопросу  объ  учрежденш  сельскохозяйственнаго  банка  комисс1я,  признавая 
огромное  значеше  для  м^^тнаго  населенхя  мелкаго  кредита,  высказалась  за  предпо- 
чтительность организащи  ряда  мелкихъ  кредитныхъ  товариществъ  передъ  организапдей 
уЬзднаго  сельскохозяйственнаго  банка.,  исходя  изъ  того  положен1я,  что  вопросы  о  кре- 
дитоспособности лицъ.  обращающихся  за  ссудами,  о  степени  нужды  ихъ  въ  этихъ 
чхудахъит.  п.,  представять  значительный  затру днешя  при  ихъ  разр'бшеши  администра- 
лцей  банка,  не  им1^]Ющей  тЬсвой  связи  съ  населешемъ.  СодЪйствае  же  въ  данномъ 
случа'Ё  м-бстныхъ  земскихъ  начальниковъ,  какъ  это  проектируетъ  Аккерманская  Зем- 
ская Управа,  врядъ  ли  практически  осуществимо.  Помимо  этого,  организащя  мелкихъ 
кредитныхъ  товариществъ  желательн^Ье  еще  потому,  что  так1я  кредитный  товарищества, 
^галяясь  единственными  въ  настоящее  время  органами,  которые  привлекли  бы  м1^тное 
населен1е  къ  активному  участию  въ  общественномъ  дЬл]^,  хоть  отчасти  содействовали  бы 
развитаю  среди  крестьянскаго  населешя  самодеятельности.  Эти  же  кредитныя  това- 
рищества, при  наличности  условШ,  благопрхятныхъ  для  ра8вит1я  своей  деятельности^ 
могли  бы  ее  распшрить  выполнешемъ  ряда  м^^ропрьатШ,  касающихся  агрономической 
ломопщ  мутному  крестьянскому  хозяйству. 

Посредничество  земствъ  въ  выдач'е  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  капитала  Мини- 
стерства Землед'елхя  Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн^Ьнхемъ  комисс1и,  призналъ  весьма 
л^елательнымъ. 

Изъ  группы  вопросовъ  экономическаго  характера  Комитетомъ  былъ  разсмотр'енъ 
вопросъ  о  системе  денежнаго  обращен1я  въ  Росс1и,  предложенный  на  его  обсужден1е 
въ  записк'6  С.  Шарапова. 

Признавая  тесн^Ьйшую  связь  между  финансовой  политикой  государства  и  въ 
частности  между  системой  денежнаго  обращешя  страны  и  положешемъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  но  не  располагая  достаточным'ь  временемъ  для  детальнаго 
обсуаеден1я  этого  вопроса,  Комитетъ  высказался  за  желательность  разработки  этого 
вопроса  въ  Высочайше  учрежденномъ  Особомъ  Сов^^щанш  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности. 

Третью  группу  вопросовъ,  разсмотр'бнныхъ  Комитетомъ,  составляютъ  вопросы 
агрикультурно-техническаго  характера. 

Очеркъ  сельскохозяйственной  жизни  Аккерманскаго  уезда  былъ  представленъ 
Комитету  лгь  доклад'б  А.  А.  Ярошевича.  Въ  этомъ  же  докладе  охарактеризованы  техни- 
чесше  пр1емы  крестьянскаго  хозяйства^  и  на  основанш  цифровыхъ  данныхъ  показано, 
въ  какой  степени  регрессируетъ  хозяйство  кореннаго  населешя  уезда.  Относительно 
улучшешя  техническихъ  пр1емовъ  местнаго  хозяйства  Комитетъ  высказался  прежде 
всего  за  возможно  широкое  распространеше  въ  народной  среде  сельскохозяйственныхъ 
знатй.  Для  этого  на  первомъ  мбст*  долженъ  быть  поставленъ  вопросъ  объ  открытш 
въ  Аккерманскомъ  у^^д'е  сети  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ.  Если  же  вслед- 
ств1е  связанныхъ  съ  осуществлен1емъ  этого  вопроса  чрезм^^рныхъ  затратъ  онъ 
долженъ  быть  признанъ  несвоевременнымъ,  то  желательно  открыть,  въ  дополнен1е 
къ  существующимъ,  еще  несколько  министерскихъ  двухклассныхъ  училищъ  со 
€пец1альными  сельскохозяйственными  отд'елен1ями  при  условги  расширенхя  программы 
преподаватя  въ  этихъ  школахъ  по  природов'ед'енш  и  отечествов'едетю,  съ  расши- 
ретеиъ,  конечно,  курса  ихъ  до  6—7  л'етъ  и  съ  темъ,  чтобы  сельскохозяйственные 
1федметы  преподавались  спещалистами -преподавателями  съ  среднимъ  сельскохозяй- 
4гтв'*ннымъ    образовашемъ.   Тогда  представилась  бы  возможность  организовать  при 
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этихъ  школахъ  показательный  поля.  Располагая  же  контингентомъ  спецхалистовъ. 
преподавателей,  было  бы  возможно  устраивать  для  желаюпщхъ  курсы  по  сельскону 
хозяйству,  публичный  чтен1я  и  бесЬды. 

Засимъ,  въ  ц^^яхъ  популяризации  сельскохозяйственныхъ  знанШ^  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ  организащю  казенной  сельскохозяйственной  фермы  и  опыт- 
наго  поля  при  ней  въ  пред^^лахъ  Аккерманскаго  у^да.  Хозяйство  казенной  фермы 
служило  бы  проводникемъ  улучшенШ  агрономической  техники  среди  м^Ьстнаго  насе- 
лен1я.  Значен1е  же  опытнаго  поля  явствуетъ  изъ  того,  что  при  отсутствш  прогрес- 
сивныхъ  хозяйствъ  частныхъ  землевладЬльцевъ  вс*  вопросы,  касающ1еся  способовъ 
обработки  земли,  удобрен1Я  ея  и  т.  п.,  остаются  невыясненными.  Принимая  во  вни- 
ман1е,  что  земская  агрономическая  организащя  въ  Аккерманском'б  уквд^Ь  отсутствуетъ» 
значен1е  казенной  фермы  еще  увеличивается. 

Вопросъ  о  борьб^Ь  съ  вредителями  въ  сельскомъ  хозяйств'6  по  запщт^  полез- 
ныхъ  для  сельскаго  хозяйства  птицъ  и  животныхъ  разсматривался  въ  Конитет!; 
при  обсужденш  доклада  Д.  Д.  Сухорукова  объ  организац1и  «майскихъ  союзовъ»  среди 
учащихся  начальныхъ  школь;  Комитетъ  призналъ  въ  принцип']^  желательной  по- 
добную организащю.  Съ  этою  же  ц&ию  признано  желательнымъ  распространен1е 
среди  населен1Я  популярныхъ  брошюръ,  касающихся  этого  вопроса. 

Къ  групп*  вопросовъ  агрикультурно-техническаго  характера  относится  также 
поднятый  Аккерманскимъ  городскимъ  головой  вопросъ  объ  искусственномъ  орошети 
У*зда. 

Принимая  во  внимаше,  что  для  хозяйствъ  Аккерманскаго  у^зда,  изъ  года  въ 
годъ  страдающихъ  отъ  недостатка  влаги,  искусственное  орошете  земель  ин1^о  бы 
чрезвычайно  важное  значенхе,  но  въ  то  же  время  не  располагая  данными  для  су- 
жден1я  о  возможности  прим^^нешя  искусственнаго  орошешя  при  гидрологическихъ  и 
топографическихъ  услов1яхъ  Аккерманскаго  уЬзда,  Комитетъ  считаетъ  весьма  жела- 
тельнымъ, чтобы  Министерство  Землед*л1я  организовало  особую  экспедицио  для 
изсл-Ьдоваихл  этого  вопроса  во  всЬхъ  его  деталяхъ,  на  м4от*. 

Въ  заключеше  остается  еще  упомянуть  о  постановлен1и  Комитета,  относяп^ехся 
къ  безземельнымъ  крестьянамъ-арендаторамъ,  т.  н.  «десятинщикамъ».  Признавая  игь 
положете  крайне  тяжелымъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  находящаяся 
въ  пред'Ьлахъ  Измаильскаго  и  отчасти  Аккерманскаго,  уЬздовъ  казенный  земли  сутда- 
вались  этимъ  безземельнымъ  десятинщикамъ  предпочтительнее  передъ  другими  съем- 
щиками по  ц^намъ,  соотв*тствующимъ  доходности  этихъ  земель,  а  не  съ  торговъ,  ш 
чтобы  имъ  дано  было  право  селиться  на  казенныхъ  земляхъ.  Наконецъ,  членомъ 
Комитета  Г.  С.  Спил10ти  было  сделано  сообщенхе  Комитету  по  четыремъ  вопросамы 

1)  о  необходимости  распространен1я  знан1Й  рац1ональныхъ  способовъ  обработки  зезиоц 

2)  объ  инищатив*  земства  въ  д1;л*  снабженхя  земледЬльцевъ  орудаями,  3)  объ  орп« 
низац1и  мелкаго  кредита  и  4)  о  п^тяхъ  сообщен1я.  Сообщетя  эти  были  обсуждены 
Комитетомъ  въ  его  посл*дующихъ  засЬдашяхъ  бол*е  подробно.  Постановлен1я  Ко. 
митета  по  а^имъ  вопросамъ  указаны  въ  настоящемъ  обзор*. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  20  1юля  1902  г. 

ЗасЬданхе  открыто  Аккерманскимъ  У'Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворяне 
В.  Г.  Навроцкимъ  20  Ьоля  1902  года  при  наличности  членовъ  Комитета:  Д. 
Мпчу-Николаевича,  Н.  Н.  Скальскаго,  А.  А.  Ярошевича,  А.  Э.  Штанге,  И.  М, 
дата,  Г.  А.  Спилюти,  Н.  И.  Гозалова,  М.  К.  ТобЬлевича,  Н.  В.  Каткова,  И,  в.  Ее| 
леманова,  Р.  А.  Гершельмана,  И.  Э.  Варзаря  и  Д.  Д.  Сухорукова. 
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Выяснивъ  предстоящую  для   Комитета   задачу,    г.    Председатель    предложилъ 
•  избрать  секретаря,  каковымъ  избранъ  А.  А.  Ярошевилъ.    Засимъ,  заслушана  была 
записка  Аккерманскаго  Городского  Головы  А.  А.  Б-бликовича  о   м^рахъ,  могущихъ 
поднять  сельскохозяйственную   промышленность  въ  у*зд*.   Указавъ  на  слабое  раз- 
вит1е  ;^а  народнаго  образован1я  и  низкШ  уровень  культурнаго  развит1я  населен1я, 
какъ  на    основную   причину  наблюдаемаго   регресса   сельскохозяйственной    промы- 
шленности, А.  А.  Великовичъ  отм'Ьтилъ  рядъ  м1Ьропр1ят1й  частнаго  характера,  которыя 
могли  бы  хоть  отчасти  парализовать  всяк1Я  основныя  причины  упадка  крестьян- 
скаго  хозяйства,  и  остановился  на  вопросЬ  объ    устройств*    въ   г.  Аккерман*  мор- 
ского порта  и  искусственномъ  орошеши  уЬзда.  Подробную  разработку  этихъ   вопро- 
совъ  А.  А.  Б'&киковичъ  об*щалъ  представить  къ  сл*дуюш;ему  собрашю  Комитета. 
В.  Г.  НавроцкШ,  соглашаясь  съ  ткмъ,  что  устройство  въ  Аккерман']^  порта  можегь 
им']&ть   существенное   значеше    для   населенья    Аккерманскаго    уЁзда,    подчеркнулъ 
также  огромное  экономическое  значеше    соедннетя  Аккермана    съ   Одессой   рельсо- 
вымъ  путемъ.  Докладъ  г.  Б'бликовича  принять  къ  св'Ёд1^тю.  Дал^^е  была  заслушана 
докладная  записка  А.  А.  Ярошевича.  Главнымъ  тормозомъ    къ  прогрессу  крестьян- 
скаго  хозяйства   и  причинами  зам'Ьчающагося  въ  посл%дн1е  годы  его  упадка  является 
прежде  всего,  по  мнЬнш  г.  Ярошевича,  отсутств1е    благопрхятныхъ  условШ  для  раз- 
вв*пя  духовныхъ  силъ  народа,  низк1й  уровень  его   культуры,  недостатокъ  развитхя 
еамод'1Ьятельности  личной  и  общественной.  Считая  возможно  широкое  распространеше 
спецхальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знашй  самымъ  существеннымъ  условгемъ  для 
подъема  сельскохозяйственной  промышленности    и   общаго    экономическаго  благосо- 
СТ0ЯН1Я  населен1Я,  г.  Ярошевичъ  отм^^чаетъ   н'Ёкоторыя  м'бропргятхя  экономическаго 
(какъ  то:  кредита,   кооперапди)   и    агрикультурно-техническаго   характера,    которыя 
могли  бы,  въ  вид*  временныхъ  мЬръ,  создать  бол*е   благопр1Ятную  почву  для   под- 
дерясашя    падающей   сельскохозяйственной   промышленности.    Записка   принята  къ 
св'Ьд^^н1Ю,  и  съ  мн*шемъ  г.  Ярошевича  Комитетъ  согласился. 

При  обсужденш  вопроса  о  дальн']Ьйп1ихъ   заняпяхъ  Комитета  и  способахъ  раз- 
работки вопросовъ,   касающихся  сельскохозяйственной  промышленности  Аккерман- 
скаго гбзда,  н^^которыми  членами  было    предложено  разбить  вопросы  программы  на 
Н']^колько  группъ  по  ихъ  характеру  и  распределить  разработку  ихъ  между  членами 
Комитета,  которые  разделились  бы   на  н-Ьсколько    секцШ.    Противъ   такого  преддо- 
жен1Я  возражалъ  А.  Э.  Штанге,  который  настаивалъ   на  томъ,    чтобы    предоставить 
членамъ  Комитета  полную  свободу  выбора   вопросовъ,  разработку  которыхъ  они  бы 
пожелали  взять  на  себя.    Въ   прен1яхъ   по    этому    вопросу   приняли  участ1е:  Н.  Н. 
СкальскШ,  В.  Г.  НавроцкШ,  М.  К.   Тоб-Ьлевичъ,   Н,  М.  Булатъ   и    Н.  И.  Гозаловъ. 
Комитетъ  постановилъ:  предложить  г.г.   членамъ   заняться   разработкой  интересую- 
щнх'ь   ихъ  вопросовъ,  предоставивъ  г.г.  членамъ  полную  свободу  ихъ  выбора.  За'Лмъ, 
г.   Предс^дателемъ  объявлено,   что    следующее    засЬдаше  Комитета   предполагается 
созвать  въ  конп:Ь  Августа  месяца,  и  засЬданхе  объявлено  закрытымъ. 


Протоколъ  второго  зас'Ьдан1я  25  Августа  1902  г. 

Зас'Ьдаше  было  открыто  Аккерманскимъ  У-Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворянства 
5,  1\  Навроцкимъ  25  Августа  1902  г.  въ  присутствш  членовъ  Комитета:  Н.  А. 
Есаул  ова,  Н.  И.  Гозалова,  Г.  А.  Спил  юти,  А.  И.  Гофмана,  А.  А.  Ярошевича,  Н. 
|р  Каткова,  А.  А.  Абрамовича,  Д.  Д.  Сухорукова,  А.  Э.  Штанге,  Н.  Э.  Варзаря, 
^^  А-  Гершельмана,  И.  0.  Бартдеманова.  Обязанности  секретаря  исполнялъ  А.  А. 
Сропгевичъ. 

БЕСС АР.  —   8 
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По  объявленш  г.  ПредсЬдателемъ  зас'Ьдан1Я  открытымъ  быль  прочитанъ  про- 
токолъ  зас*дан1Я  Комитета  20  1юля.  Протоколъ  принять  безъ  возраженИ.  Дал*е, 
быль  заслушанъ  прочитанный  г.  Предс*дателемъ  циркуляръ  Особаго  Сов-Ьщатя  оть 
1  Августа  за  Л!  436  о  задачагъ  м'Ьстныхъ  Конитетовъ  и  шелательномъ  направлен1и 
ихъ  деятельности.  Засимъ,  г.  Председатель  доложилъ^  что  Аккерианская  Земская 
Управа  предлагаетъ  на  разсмотр4н1е  Комитета  свои  доклады  по  вопросамъ  сельско- 
хозяйственнаго  характера,  вносимые  ею  на  обсужден1е  предстоящаго  Земскаго  Собратя. 
Кром'Ь  того,  Управа  предлагаетъ  вниман1ю  Комитета  очеркъ  м1Ьропр1ят1й  Аккерман- 
скаго  земства  въ  области  сельскаго  хозяйства,  предпринятыхъ  эемствомъ  въ  1898  г. 
Комитетъ  постановилъ  отложить  разсмотр'Ёше  этихъ  докладовъ,  полагая^  что  по  этимъ 
вопросамъ  буд}'тъ  сделаны  сообщен1я  и  некоторыми  изъ  членовъ  Комитета* 

Г.  Председатель  долошилъ,  что  для  обсужден1я  Комитета  представлены  доклады 
г.г.  Б'еликовичемъ,  Сухоруковымъ,  Спил10ти  и   Гозаловымъ.  По   предложен1ю  А.  А.    . 
Абрамовича  было  решено  заслушать  все  эти  доклады  въ  собраши  Комитета  и  пере- 
дать ихъ  въ  особыя  К0МИСС1И  изъ  членовъ   Комитета,   если   представится  необходи- 
мость въ  бол*е  детальномъ  ихъ  разсмотр*ши. 

Заслушанъ  докладъ  Аккерманскаго  городского  головы  А.  А.  Б'кликовича  по 
вопросу  объ  устройств*  въ  г.  Аккерман*  морского  порта,  упорядочеши  хл^^ной 
торговли  и  искусственномъ  орошеши  убзда. 

Нарисовавъ  общую  картину  положен1я  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  Россш  и  констатировавъ  ея  упадокъ,  объясняющейся  прежде  всего  некультур- 
ностью населен1я,  отсутств1емъ  спец1альныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й,  небла- 
гопр1ятными  экономическими  УСЛ0В1ЯМИ,  въ  числ^Ь  которыхъ  видную  роль  играють 
крайне  неблагопр1ятныя  услов1Я  хлебной  торговли  и  экспорта  xл^^ба  за  границу,  ав- 
торъ  доклада  приходить  къ  заключен1ю  о  невозможности  конкурировать  русскимъ 
сельскимъ  хозяевамъ  съ  производителями  хл*еба  въ  культурныхъ  странахъ.  Находя, 
что  для  общаго  подъема  сельскохозяйственной  промышленности  необходимо  бороться 
съ  коренными  причинами  ея  упадка,  г.  Б'еликовичъ  отм1^чаетъ  всю  колоссальность 
такой  работы  и  непосильность  ея,  безъ  широкаго  сод6йств1я  со  стороны  государства, 
для  общественныхъ  учрежден^.  Т*мъ  не  мевгее  есть  возможность  увеличить  доход- 
ность сельскохозяйственнаго  производства  въ  частности  для  населен1я  Аккерман- 
скаго уезда  путемъ  устройства  въ  г.  Аккерман*  морского  порта  и  сбти  элеваторовъ, 
что  должно  вызвать  значительное  увеличете  xл^^бныxъ  ц:енъ  и  упорядочете  хл1^ 
ной  торговли. 

По  вычислен1ямъ  г.  Б^еликовича  на  основанш  точныхъ  данныхъ  оказывается, 
что  съ  устройствомъ  морского  порта  въ  Аккермане,  что  дастъ  возможность  сбывать 
хл-ебъ  непосредственно  въ  заграничные  порты  безъ  перегрузки  его  въ  ОдесеЬ,  насе- 
леше  у*зда  получить  на  кааддомъ  пуд*  продаваемаго  хл-бба  10  коп.  сбереженш,  что 
составитъ  значительное,  противъ  настоящей,  увеличенхе  доходности  каждой  пахотной 
десятины.  I 

Точно  также  устройство  сети  элеваторов  ь,  улучшивъ  качество  сбываемаго  за| 
границу  хл-еба  и  оградивъ  его  отъ  злоупотребленШ  скупщиковъ,  должно  вызвать' 
вздорожан1е  продукта  по  крайней  м^р*  еще  на  10  коп.  Заслушанъ  докладъ  г.  Б'Ьли-' 
ковича,  подкрепленный  многочисленными  статистическими  данными,  рисующими  пс»-! 
ложен1е  русской  хлебной  торговли,  Комитетъ  вполн*  согласился  съ  доводами  авторэ| 
о  необходимости  сооружешя  въ  Аккерман*  морского  порта,  признавъ,  что  эта  м1^ра 
сможетъ  оказать  огромное  вл1ян1е  на  доходность  сельскаго  хозяйства  въ  Аккерман? 
скомъ  у-езд*. 

Что  касается  вопроса  объ  искусственномъ  орошенхи  у^зда  по  примеру  зем;№ 
влад'бльцевъ  области  Войска  Донского   (г.  Жеребцовъ)  и  Саратовской  губ.  (гр.  Шу! 
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валова),  то  Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн-Ьнаемь  г.  Абрамовича,  что  вопросъ  этотъ 
слишкомъ  сложный,  мог}'Щ1Й  вызвать  много  возражешй,  такъ  какъ  самый  способъ 
орошен1я,  употребляемый  въ  ткхъ  М'Ьстностяхъ,  о  которыхъ  упоминаегъ  г.  Б'блико- 
ввчъ;  невыполнимъ  дри  топографическомъ  характер*  Аккерманскаго  уЬзда,  отказалсл 
отъ  его  обсужден1я.  Находя  однако,  что  вопросъ  объ  искусственйомъ  орошеши  им*етъ 
весьма  большое  значенхе  въ  сельскомъ  хозяйств*  уЬзда,  изъ  года  въ  годъ  страдаю- 
щемъ  отъ  недостатка  влаги,  Комитетъ  согласился  съ  мн*н1емъ  докладчика  о  жела- 
тельности всесторонняго  изучешя  этого  вопроса  особою  экспедиц1ей,  организац1ю 
которой  могло  бы  на  себя  взять  Министерство  Землед*л1я. 

ЗагЬмъ  были  заслушаны  доклады  землевладельца  Аккерманскаго  уЬзда  Г.  А. 
Спилюти:  1)  о  необходимости  распространен1я  знашй  ращональныхъ  способовъ  раз- 
работки земли,  2)  объ  инищатив*  земства  въ  д^л*  снабжен1я  эемлевлад*лы];евъ 
новМшими  землевладельческими  оруд1ями,  3)  объ  организащи  мелкаго  кредита  и 
4)  о  путяхъ  сообщен1я. 

По  первому^  изъ  этихъ  докладовъ  Комитетъ,  признавая  важность  распростра- 
яен1я  сельскохозяйственныхъ  знанШ,  полагалъ  отложить  разсмотренхе  этого  вопроса 
поел*  заслушан1я  докладовъ,  касающихся  этого  же  вопроса  (Д.  Д.  Сухорукова  и 
Н.  И.  Гозалова).  Точно  также  решено  отложить  разсмотр*Н1е  вопроса  объ  органи- 
защи мелкаго  кредита.  Вопросъ  объ  участ1и  земства  въ  снабженш  населешя  земле- 
дельческими орудгями  признанъ  вопросомъ  чисто  земскаго  характера,  и  для  подроб- 
лаго  его  обсуждешя  Комитетъ  не  располагаетъ  никакими  данньши,  признавая,  ко- 
нечно, существенно  важнымъ  распространеше  среди  сельскаго  населен1я  земледель- 
^ескихъ  машинъ  на  дьготныхъ  условхяхъ. 

По  разсмотр*нш  доклада  «о  путяхъ  сообщетя»  Комитегь  согласился  съ  мн*- 
Н1емъ  Г.  А.  Спилюти,  что  отсутств1е  хорошихъ  путей  сообщенхя  въ  Аккерманскомъ 
уЁзде  служить  существеннымъ  тормозомъ  къ  развитгю  сельскохозяйственной  про- 
лмшленности.  Особенно  же  большое  значен1е  въ  этомъ  отношенш  имело  бы  соеди- 
нен1е  Аккермана  съ  Одессой  рельсовымъ  путемъ  и  проведен1е  железнодорожной 
:вЬтвя  Бендеро-Галацкой  ж.  д.  Комитетъ  просилъ  Г.  А.  Спил10ти  представить  къ 
<;л^^дующем7  заседанш  более  подробный  данныя,  касающгяся  этого  вопроса,  возбу- 
ясденнаго  более  15  детъ  тому  назадъ. 

ЗагЁмъ  былъ  прочитанъ  докладъ  г.  Инспекторомъ  народныхъ  училищъ  Бесса- 
рабской губерши  2-го  района  Д.  Д.  Сухоруковымъ  о  значен1и  народной  школы  въ 
л;Ьл'Ь  улучшен1Л  сельскохозяйственной  промышленности. 

Находя^  что  безъ  широкаго  распространен1я  въ  народной  массе  общаго  образо- 
ван1Я  немыслимо  прогрессивное  развит1е  какой  бы   то  ни   было    отрасли   народнаго 
ТРУдаЦ  и  считая  общее  образоваше  самымъ  существеннымъ  услов1емъ  поднят1я  сель- 
скохозяйственной промышленности    и   экономическаго    благосостоян1я    населен1Я,  г. 
Оз^'хоруковъ  вместе  съ  темъ  признаетъ  возможнымъ,  чтобы  народная  школа  (глав- 
нымъ  же  образомъ  2  классная)  поставила   бы    себе   въ   задачу   и   распространен1е 
среди  населешя  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знашй  параллельно  съ  расши- 
рен1емъ  программы  преподаван1я  природоведешя,  при  услов1и,  если  предметами  спе- 
дгальнаго  характера  будутъ  заниматься  спещалисты-преподаватели.  Для  этого  потре- 
буется,   конечно,    увеличен1е    продолжительности   курса   двухклассныхъ   школъ    съ 
&  до    €  летъ.   Перечисляя   природныя    богатства    Аккерманскаго    уезда,   разработка 
1:оторыхъ  находится  въ  зачаточномъ  состоянш,  и  указывая  на  весьма  слабое  раз- 
лит1е   кустарныхъ  промысловъ,  несмотря  на  наличность  пригодныхъ  для  этого  мате- 
р1адов'ъ,  г.  Сухоруковъ  полагалъ,  что  та  же  двухклассная  школа,  путемъ  распростра- 
яетя:    соответствующихъ  знан1й.  можетъ  со;1:Ьйствовать  развит1ю  этихъ  отраслей, 
что  иэгЬло  бы  значеше  не  только  въ    отношен1и   улучшен1я    экономическаго  благо- 
состояшя  населенхя,  по  и  въ  смысле  воспитательномъ.  ♦ 
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Проведен1е  въ  жизнь  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  улучшенныхъ  пр1емовъ 
агрономической  техники  путемъ  организащи  при  школахъ  показательныхъ  полей 
также^  по  мн'бшю  г.  Сухорукова,  можно  отнести  къ  задачамъ  начальной  школы. 

Противъ  доклада  г.  Сухорукова  высказался  А.  А.  Абрамовичъ.  Находя,  что 
вопросы,  затрагиваемые  докладчикомъ,  им*ютъ  несомн'Ьнно  существенное  значеше 
для  развитая  сельскохозяйственной  промышленности,  г.  Абрамовичъ  подчеркнулъ 
игь  обширность  и  отсутств1е  въ  доклад*  детальной  ихъ  разработки.  Возбуждать  же 
так1е  общ1е  вопросы,  какъ  вопросъ  о  введенш  всеобщаго  обучен1я,  открытая  въ 
уЬзд*  с*ти  двухклассныхъ  школъ  со  спе1цальными  сельскохозяйственными  отд^ле- 
Н1ЯМИ,  г.  Абрамовичъ  находилъ  не  д*лесообразнымъ  и  не  отв-Ьчаюпщмъ  задачамъ 
Комитета,  который,  по  его  мн-Ьнхю,  долженъ  представить  Особому  Сов*щан1ю  вполнЬ 
обоснованные  разработанные  доклады,  съ  указан1емъ  способовъ  ихъ  практическаго 
осуществлен1я.  Г.  Абрамовичу  возражали  докладчикъ  и  г.  Ярошевичъ,  который,  за- 
ш;ищая  возбужденные  г.  Сухоруковымъ  вопросы  обш;аго  характера,  отм*тилъ,  что 
задача  Комитета  состоить  именно  въ  указан1и  м*ропр1ят1й  общаго  характера,  (а  не 
детальной  разработки  частности)  тЬхъ  м-Ьропргятай,  который  должны  и  могутъ  удо- 
влетворять основнымъ,  главнМшииъ  нуждамъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
и  разъ  Комитетъ  сознаетъ,  какъ  это  было  высказано  на  первомъ  его  зас^^данхи,  что 
безъ  широкаго  развит1я  народнаго  образован1я  немыслимъ  сельскохозяйственный 
прогрессъ,  то  высказать  это  является  его  нравственной  обязанностью. 

Дал-Ье,  г.  Абрамовичъ  высказалъ,  что  ни  время,  ни  подготовка  учапщхся  началь- 
ныхъ  школъ  не  допускаетъ  возможности  расширения    программъ  начальной  школы 
и  преподаван1я   въ  ней    естественныхъ   наукъ    (зоолог1и,    ботаники,  почвов*д'Ьн1я), 
какъ  это   проектируетъ    въ   своемъ   доклад*    г.  Сухоруковъ.    Н.  И.  Гозаловъ,  ссы- 
лаясь на  опытъ    Н'Ькоторыхъ   Кавказскихъ  школъ,  доказывалъ,    что   преподаван1е 
этихъ  предметовъ  въ  самой  дост^'пной,  конечно,  форм*  вполн*  возможно  д*тямъ  съ 
такимъ  уровнемъ  развитая,  который    даетъ   начальная   школа.    Преподаван1е   этихъ 
предметовъ  расширить  кругозоръ   учащихся    и   будетъ   содЬйствовать   ихъ  общему 
развит1ю,    помимо    значенхя    ихъ   въ  чисто  практическомъ  смысл*.  Г.  Ярошевичъ, 
соглашаясь    съ  мн*н1емъ    г.г.    Сухорукова    и    Гозалова    о   ц*лесообраедости     по- 
добнаго  расширен1я  программы  начальной  школы,  отм*тилъ  только,  что  для  усо*ш- 
наго  преподаван1я   въ  школ*   природов*д]&шя   и    спещальныхъ  предметовъ    школа 
должна  располагать  спещальными  учителями,    и   что   навязывать  начальной  шгкол* 
въ  томъ  вид*,  какъ  она  существуетъ  сейчасъ,  как1я  либо  посторонн1я  д*лу  общаго 
образован1Я  ц*ли  крайне  нежелательно,  такъ  какъ  это  не  можетъ  не  отразиться  на 
ея  прямыхъ  задачахъ.    Г.г.  Бсауловъ    и   Абрамовичъ   высказались    также  въ  томъ 
смысл*,  что  ВС*  усил1я  должны  быть  направлены   къ  возможно   широкому   распро- 
странешю  общаго  образован1я,  которое  только    одно  можетъ  подготовить  почву  для 
распространен1я  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знанШ. 

Въ  виду  того,  что  по  вопросу  о  распространети  сельскохозяйственныхъ  знанШ 
въ  распоряжен1и  Комитета  им*ется   докладъ    Аккерманскаго    участковаго   виногра- 
даря Н.  И.  Гозалова,  г.  Предс*датель  предложилъ  его  заслушать.  Г.  Гозаловъ  также 
считаетъ  начальную  школу  лучшимъ    орудхемъ   для   распространешя  спещальныхъ 
знан1й,  но  находитъ  необходимымъ  ввести  въ  ея  программу  преподавашя  естествен- 
ныхъ наукъ,  зоологш,  ботаники,  почвов*д*н1я,  не  упуская   изъ  виду   утилитарнаго 
значенгя  ихъ  преподаван1Я.  По  окончанш  курса  такой  школы  учашцеся  будутпь  под- 
готовлены къ  обучетю  спещальнымъ   сельскохозяйственнымъ   предметамъ,  которые  ; 
имъ  будутъ  преподаваться  спещальными  учителями.   Подобная    организащя  преио*  ; 
даван1я  спещальныхъ  знан1й, кром* своей  обш;едоступности,  желательна,  какъ  соиря-] 
женная  съ  небольшими  сравнительно    затратами.  Организащя  публичныхъ  лекщй  1 
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бес*дъ  по  предметамъ  сельскаго  хозяйства  и  виноградства  также  можетъ  сл^'жить 
для  достиженхя  этой  же  ц*ли— проведенхя  спещальныхъ  знанШ  въ  народную  среду. 
Противъ  распшрен1я  программы  начальной  школы  снова  высказался  г.  Абрамовичъ, 
находя,  что  гораздо  важн-Ье  было  бы  обучить  дЬтей  какимъ-либо  улучшеннымъ 
техннческимъ  пр1емамъ  сельскаго  хозяйства  и  дать  имъ  св'Ёд^Ьн1я  практическаго 
характера,  нежели  обременять  д'бло  начальнаго  обучен1я  расширешемъ  программы 
преподавашя.  Г.  Катковъ  высказалъ,  что  и  преподаван1е  спещальныхъ  сельскохо- 
зяйственныхъ  знашй  должно  быть  выд1^ено  изъ  программы  начальной  школы. 
По  многою  г.  Штанге,  проведен1е  въ  народную  среду  седьскохозяйственныхъ  знан1й 
важно  для  П0ДНЯТ1Я  экономическаго  благосостоян1я  населен1я,  что  создастъ  бол*е 
благопр1ятную  почву  для  распространен1я  обш;аго  образован1я.  Лучшимъ  способомъ 
проведен1я  сельскохозяйственныхъ  знашй  было  бы  воспользоваться  существуюш;ей 
начальной  школой.  Распространенхе  спещальныхъ  знан1й  и  днан1й  практическаго 
характера  при  посредств^^  начальныхъ  школъ  важно  еще  и  потому,  что  только  тогда, 
когда  населен1е  увидитъ  практическую  пользу  отъ  школы,  оно  станетъ  доверчиво 
къ  ней  относиться  и  не  будетъ  жалеть  на  нее  средствъ.  А  также  отношен1е  къ 
школ*  со  стороны  населен1я  явится  залогомъ  ея  преусп*ян1я. 

В.  Г.  НавроцкШ,    отмЬчая   огромное   значеше   развитая    школьнаго  д*ла    при 
настоящемъ  положеши  населен1я,  высказалъ,  что    школа  должна   слз'жить  развит1ю 
духовныхъ  силъ  населен1я,  его  умственному  и  нравственоому  развит1ю.  Несомненно 
поэтому,  что  вопросъ  о  введенш  всеобщаго    начальнаго    обучения   является   однимъ 
изъ  самыхъ  существенныхъ  при  изыскании  м'бръ  къ  поднятпо  экономическаго  благо- 
€остоян1я  населен1я.  Но"  этого  мало.  Для  развит1я  сельскохозяйственной  техники  не- 
обходимо и  расяространеше  спец1альныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й;  желательно 
поэтому,  чтобы  число  двухклассныхъ  школъ,  въ  которыхъ  возложено  преподаван1е 
спец1альныхъ  предметовъ,  было  значительно  увеличено,  съ  соотв-Ьтствующимъ  расши- 
решемъ въ  нихъ  программы  преподаван1я.    Так1Я  школы  будутъ  выпускать  разви- 
тыхъ,    мысляпщхъ    людей,    которые    смогутъ    оказывать    огромное    вл1ян1е    среди 
населен1я. 

Поел*  н-Ькотораго  обмЬна  мыслей  Комитетъ  постановилъ  отложить  до  сл*дую- 
щаго  зас*дан1я  окончательное  сужден1е  по  вопросу  о  способахъ  распространен1я 
сельскохозяйственныхъ  знанхй  въ  народной  сред*.  Въ  то  же  время  Комитетъ  счи- 
таете существенно  важнымъ  въ  Ц'Ьляхъ  поднят1я  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности у*зда  введен1е  всеобщаго  начальнаго  обучен1я,  что  было  бы  возможно  лишь 
при  пгарокомъ  содЬйствш  въ  разр*шен1и  этого  вопроса  со  стороны  государства.  Для 
илдюстрацга  же  этого  вопроса  точными  цифровыми  данными  Комитетъ  просилъ 
г.  Инспектора  народныхъ  училищъ  представить  ему  таковыя  къ  следующему 
зас-Ьдашю. 

ЗатЬмъ  г.  Председатель  объявилъ  засЬданхе  закрытымъ,  назначивъ  следующее 
на  22  Сентября. 


Протоколъ  третьяго  зас'Ьдан1я  22  Сентября  1902  г. 

ЗасЬдаше  было  открыто  Аккерманскимъ  У*зднымъ  Предводителемъ  Дворян- 
ства В.  Г.  Навроцкимъ  22  Сентября  1902  года  въ  присутств1И  членовъ  Комитета: 
^^^  Э.  Штанге,  И.  в.  Бертлеманова,  А.  А.  Ярошевича,  П.  Г.  Вукотича.  Н.  И.  Гоза- 
лова,  А.  Е.  Ерем4ева,  Д.  Д.  Сухорукова,  Р.  А.  Гершельмана  и  К.  П.  Стряшжов- 
сваго-   Обязанности  секретаря  исполнялъ  А.  А.  Ярошевичъ. 
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Прочитанъ  протоколъ  второго  зас*дан1я  Комитета  (25  Августа),  при  чеыъ  чле- 
номъ  Комитета  Д.  Д.  Сухоруковымъ  было  добавлено,  что  въ  своемъ  доклад*,  пред- 
ставленномъ  на  обсуждеше  Комитета  25  Августа,  онъ  указывалъ  на  организац1н> 
публичныхъ  народныхъ  чтетй,  сельскихъ  6ибл10текъ,  также  какъ  на  важныя  сред- 
ства П0ДНЯТ1Я  уровня  образован1я  среди  сельскаго  населен1я.  Принявъ  протоколъ  и 
передавъ  вопросы,  возбужденные  Аккерманской  Земской  Управой,  на  обсуждеше 
особой  К0МИСС1И  въ  состав*  А.  Э.  Штанге,  Н.  И.  Гозалова  и  П.  Е.  Вукотича,  Коми- 
тетъ заслушалъ  докладъ  Аккерманскаго  участковаго  виноградаря  Н.  И.  Гозалова 
о  нуждахъ  виноградарства  и  винод*л1я.  Выяснивъ  положете  этой  отрасли  хозяйства 
въ  Аккерманскомъ  уЬзд,%  авторъ  доклада  указываетъ  на  ц*лый  рядъ  неблагопргят- 
ныхъ  для  ея  развит1я  условШ  въ  отношеши,  главнымъ  образомъ,  сбыта  вина  и  от- 
м'Ьчаетъ  м*ропр1ят1Я,  которыя  могли  бы  содЬйствовать  ея  прогрессированио.  Докладъ 
вызвалъ  продолжительныя  прен1я,  въ  которыхъ  принимали  участхе:  В.  Г.  Навроцюй^ 
Н.  И.  Гозаловъ,  А.  Э.  Штанге,  П.  К.  Вукотичъ  и  А.  А.  Ярошевичъ;  выяснилось^ 
что  УСЛ0В1Я  сбыта  вина,  производимаго  въ  Аккерманскомъ  у*зд*,  крайне  неблаго- 
пр1ятны  и  тяжелы  для  садовлад*льцевъ.  Комитетъ  постановилъ:  заслушанный 
докладъ  Н.  И.  Гозалова  пр1о6щить  къ  матер1аламъ  сов*щан1я,  признавъ  весьма 
желательнымъ  и  важнымъ  въ  интересахъ  развитхя  виноградства  и  винод'Ьл1я,  облег- 
чен1е  УСЛ0В1Й  сбыта  м-Ьстнаго  вина,  для  чего  следовало  бы,  по  мн'Ьшю  Комитета, 
распространить  д*йствующ1Я  на  этотъ  счетъ  правила  въ  Бессарабской  губерши  на 
сосЬднхя  Херсонскую-  и  Подольскую  губерн1И. 

Засимъ  былъ  заслушанъ  докладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  2-го  района 
Бессарабской  губернш  Д.  Д.  Сухорукова:  «майскге  союзы  для  защиты  птичьнггь 
гн*здъ  полезныхъ  птидъ  и  насЬкомыхъ,  цв'Ьтовъ  и  древесныхъ  насажден1й,  а  также 
для  борьбы  съ  врагами  л-Ьсныхъ^  садовыхъ,  огородныхъ  и  полевыхъ  хозяйствъ». 
Г.  Сухоруковъ  указываетъ  на  удачный  опьггь  организацш  подобнаго  союза  при 
одномъ  изъ  народныхъ  училищъ  Аккерманскаго  у*зда,  за  желательность  подобныгъ 
организащй  высказался  и  Съ-Ьздъ  народныхъ  учителей  Аккерманскаго  у*зда.  Авторгь 
доклада  находить  полезнымъ  привлеченге  къ  этому  д-Ьлу  не  только  учащихся  въ 
народныхъ  школахъ,  но  и  взрослое  населен1е.  Для  усп-Ьшной  борьбы  съ  вредите- 
лями въ  сельскомъ  хозяйств*  и  защиты  полезныхъ  животныхъ  Д.  Д.  Сухоруковъ 
находитъ  важнымъ  снабженхе  сельскихъ  библютекъ  популярными  сочинен1ями  по 
этому  вопросу  и  премирован1е  т*хъ  изъ  членовъ  майскихъ  союзовъ,  которые  будуть 
выделяться  своею  полезною  деятельностью. 

Соглашаясь  съ  мн*н1емъ  докладчика,  Комитетъ  постановилъ  пр1общить  докладъ 
г.  Сухорукова  къ  матер1аламъ  сов*щан1Я. 

Далее,  А.  А.  Ярошевичемъ  былъ  прочитанъ  докладъ  о  насущныхъ  нуждахъ 
крестьянскаго  хозяйства  Аккерманскаго  уЬзда.  Признаками  разложен1я  крестьян- 
скаго  хозяйства,  по  мнен1ю  докладчика^  являются:  во-первыхъ,  огромная  потеря 
населен1емъ  у^зда  рогатаго  скота,  количество  котораго  съ  1890  г.  по  1902  г.  умень- 
шилось на  40о/о,  а  во-вторыхъ,  характеръ  мобилизащи  земельной  собственности. 
Вопросы  эти  илюстрируются  щ!фровыми  данными  Земской  Управы.  Находя,  что 
для  развит1я  такой  обширной  отрасли  народнаго  труда,  каковой  является  сельско- 
хозяйственная промышленность,  необходима  наличность  благопр1ятныхъ  общественно- 
экономическихъ  условШ,  г.  Ярошевичъ  считаетъ  прогрессъ  агрономической  техник» 
въ  крестьянскомъ  хозяйств*  пока  невозможнымъ.  Самое  широкое  развитхе  народ- 
наго  образован1Я,  развит1е  среди  населешя  духа  предпрхимчивости,  энерпи  и:  само- 
деятельности— ^вотъ  что  должно  составить  главную  задачу  государства  и  обществен- 
ныхъ  учрежден1й  съ  ц^Ьлхю  поднят1я  сельскохозяйственной  промьппленности.  При- 
влечен1е  населен1я  къ  активному  участ1ю  въ  органахъ  общественнаго  самоуправлетя 
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существенно  важно,  по  мн'Ьнхю  докладчика,  не  только  въ  Ц'Ьляхъ  лучшаго  выяс- 
нен1Я  м*стныхъ  нуждъ  и  изыскан1я  наиболее  рац1ональныхъ  м-Ьроирхлий  для  ихъ 
удовлетворен1я,  но  п  въ  ц-Ьляхъ  развит1я  въ  населен1И  т*хъ  культурныхъ  и  нрав- 
ственныхъ  началъ,  которыя  воспитываются  въ  населенш  всЬмъ  строемъ  его  обще- 
ственной жизни.  Однимъ  изъ  способовъ  привлечен1я  населен1я  къ  общественной 
деятельности  можетъ  служить  организащя  мелкой  земской  единицы. 

Въ  заключенхе  докладчикъ  формулировалъ  свои  положен1я  такимъ  образомъ: 
1)  признаетъ  ли  Комитетъ,  что  некультурность  населешя,  слабый  уровень  образо-  \ 
вашя,  недостатокъ  въ  самодеятельности  является  самымъ  существеннымъ,  основ-;  \ 
нымъ  тормозомъ  къ  развит1ю  сельскохозяйственной  промышленности  и  подъему 
экономическаго  благосостоянхя  населен1я,  и  что  при  наличности  этихъ  услов1й  вс4 
меропрхятхя  культурнотехническаго  характера  въ  сод'6йств1и  къ  развитио  сельско- 
хозяйственной промышленности  не  могутъ  им^ть  существеннаго  дначен1я.  2)  Если 
Комитетъ  это  признаетъ,  то  не  находитъ  ли  Комитетъ,  что  заботы  о  просв*щен1и  и 
воспитан1и  въ  народе  нравственныхъ  началъ  и  созданхе  услов1й,  благопр1ятныхъ  . 
для  развит1я  въ  немъ  самодеятельности  и  самосознан1Я,  должны  лечь  въ  основу 
всехъ  меропр1ят1и  ДЛЯ  достижен1я  вышеупомянутой  п:6ли  (т.  е.  прогресса  въ  хозяй- 
ственной промышленности).  3)  Не  находитъ  ли  Комитетъ,  что  всесословный,  преоб- 
разованный закономъ  1890  г.  земсшя  учрежден1я  и  сословныя  крестьянсюя  учре- 
жден1Я  не  могутъ  служить  въ  полной  мер*  средствомъ  для  развит1я  этихъ  культур- 
ныхъ и  нравственныхъ  началъ,  и  4)  не  находитъ  ли  Комитетъ  организащю  всесо- 
сословной  волости  или  мелкой  земской  единицы  самоуправяющейся  и  самооблагаю- 
щейся настоятельно  необходимой  въ  видахъ  достижен1я  культурнаго  развитая  насе- 
лен1я  и  общаго  подъема  его  экономическаго  благосостоянхя.  / 

Вполне  соглашаясь   съ   правильностью    1-го  и  2-го  положенхй,   Комитетъ    не| 
нашелъ    однако   возможнымъ   принять   3-й  и    4-й  положешя,   считая   вопросъ,  въ 
нихъ  затронутый,  вопросомъ  государственной  важности,  и  полагалъ  отложить   свое 
окончательное  сужденхе  до  следующего  собран1я. 

Засимъ  собрате  Комитета  было  объявлено  г.  Председателемъ  закрытымъ. 


Протоколъ  четвертаго  заседашя  20  Октября  1902  года. 

Заседан1е  было  открыто  Аккерманскимъ  Уезднымъ  Предводителемъ  Дворянства 
В-  Г.  Навроцкимъ  20  Октября  1902  года  въ  присутств1и  членовъ  Комитета:  Р.  А. 
Гершельмана,  Д.  П.  Мичу-Николаевича,  Н.  В.  Каткова,  Д.  Д.  Сухорукова,  П.  Е. 
Вукотича,  Н.  И.  Гозалова  и  А.  А.  Ярогаевича. 

Обязаности  секретаря  исполнялъ  А.  А.  Ярошевичъ. 


Прочитанъ  и  принять  протоколъ  заседан1я  22  Сентября. 

Въ  виду  того,  что  занят1я  комиссш,  избранной  Комитетомъ  для  обсужденхя 
волросовъ,  возбужденныхъ  Аккерманской  Земской  Управой,  вследств1е  болезни  од- 
ного изъ  членовъ  комиссш  не  состоялись,  г.  Председатель  предложилъ  избрать  въ 
помощь  К0МИСС1И  еще  некоторыхъ  членовъ  Комитета  и  передать  на  обсуждеше  этой  же 
комиссш  вопросъ  о  способахъ  проведетя  въ  народную  среду  сельскохозяйствен- 
ны хъ  знашй.  Принявъ  это  предложен1е,  Комитетъ  избралъ  въ  комиссш:  Н.  В.  Кат- 
кона,  Д.  Д.  Сухорукова  и  А.  А.  Ярошевича.  Засимъ  г.  Председатель  предложилъ 
Комитету  высказаться  по  оставшимся  неразрешенными  вопросамъ  доклада  г.  Яро- 
хнезича,  форщ-лированнымъ  имъ  въ  3  и  4  пунктахъ  доклада. 

После  обмена  мыслей  между  членами  Комитета,  Комитетъ,  признавъ  важнымъ 
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въ  интересахъ  развит1Я  сельскохозяйственной  промьипленности  существован1е  воз- 
можно, бол^^  т'Ёсной  связи  между  населешемъ  и  земствомъ  и  привлечете  населенкя 
къ  активному  участхю  въ  земской  деятельности,  высказался  за  принятхе  и  посл*д- 
няго  предложешя  доклада,  находя  настоятельно  необходимымъ  организацга  мелкихъ 
земскихъ  самоуправляющихся  и.  самооблагающихся  единицъ. 

Членъ  Комитета  П.  Е.  Вутсотичъ,  коснувшись  услов1й,  въ  которыя  поста- 
влено земское  хозяйство  съ  введешемъ  закона  о  пред'Ьльности  земскаго  облошешя 
высказалъ,  что  заботы  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  возникли 
въ  земств!»  сравнительно  въ  недавнее  время;  разм'Ёры  же  этихъ  нуждъ  такъ  велики, 
что  8емск1я  учреждетя,  при  наличности  фиксацш  земскаго  обложен1Я,  удовлетворить 
ихъ  въ  должной  мЬр*  не  могутъ,  почему  было  бы  весьма  желательнымъ  облегчеше 
вышеуказанныхъ  условШ,  являющихся  тормозомъ  для  развит1я  сельскохозяйственой 
деятельности  земства.  Вполн*  соглашаясь  съ  мн-Ьнхемъ  г.  Вукотича,  членъ  Коми- 
тета г.  Ярошевичъ  добавилъ,  что  законъ  о  предельности  земскаго  обложен1я  застигъ 
Аккерманское  земство  какъ  бы  врасплохъ.  До  сихъ  поръ  еще  мнопя  отрасли  зем- 
скаго хозяйства  въ  Аккерманскомъ  у^зд*  находятся  въ  зачаточномъ  состоян10, 
какъ,  напримеръ,  д&ю  начальнаго  народнаго  образоватя,  агрономическая  помощь 
местному  хозяйству.  Между  гЬмъ  и  до  введенхя  закона  о  предельности  земскаго 
обложен1я  земельный  земск1й  сборъ  въ  Аккерманскомъ  уезде  былъ  сравнительно  не 
великъ:  20  коп.  съ  одной  десятины  и  много  ниже,  чемъ  въ  соседнихъ  земскихъ 
уездахъ.  Вотъ  почему  вопросъ  объ  отмене  вышеупомянутаго  закона,  либо  его  огра- 
ничеше  является  даже  чисто  местнымъ  вопросомъ  для  Аккерманскаго  уезда. 

Обсудивъ  этотъ  вопросъ,  Комитетъ  принялъ  предложен1в  г.  Вукотича  и  выска- 
зался за  желательность  въ  интересахъ  развит1я  земской  деятельности  въ  области 
улучшешя  местнаго  хозяйства  отмены  для  Аккерманскаго  земства  закона  о  предель- 
ности земскаго  обложен1Я. 

ЗатЬмъ,  Комитетомъ  былъ  заслушанъ  докладъ  г.  Инспектора  народныхъ  учи- 
лищъ  Д.  Д.  Сухорукова  о  положен1и  дела  народнаго  образовашя  въ  Аккерманскомъ 
уезде.  Изъ  данныхъ  доклада  явствуетъ,  что  две  трети  детей  гакольнаго  возраста 
въ  Аккерманскомъ  уезде  не  получаютъ,  за  отсутствхемъ  достаточнаго  числа  школь, 
начальнаго  образован1я.  Для  удовлетворен1я  потребности  всего  населен1я  въ  началь- 
номъ  образованы!  по  приблизительному  разсчету  необходимо  открыть  въ  уезде  еще 
400  школъ.  Единовременная  затрата  на  этотъ  предметъ  выразится,  приблизительно, 
въ  сумме  1.200.000  рублей.  Заслушанный  докладъ  г.  Сухорукова  Комитетъ  поста- 
новилъ  пр1общить  къ  протоколу  заседан1я  25  Авг5'ста.  Засимъ  заседан1е  Комитета 
было  объявлено  г.  ПредсЬдателсмъ  закрытымъ. 


Протоколъ  пятаго  заседан1я  31  Октября  1902  года. 

Заседаше  открыто  Аккерманскимъ  Уезнымъ  Предводителемъ  Дворянства  В.  Г. 
Навроцкимъ  31  Октября  1902  года  въ  присутствхи  членовъ  Комитета:  Н.  В.  Кат- 
кова, Н.  И.  Гозалова,  Д.  Д.  Сухорукова,  А.  Э.  Штанге  и  А.  А.  Ярошевича.  Обя- 
занности секретаря  исполнялъ  А.  А.  Ярошевичъ. 


Прочитанъ  протоколъ  заседашя  20-го  Октября,  при  чемъ  членъ  Комитета 
Н.  И.  Гозаловъ  просилъ  добавить  высказанныя  имъ  въ  тоагъ  заседаши  соображен1я  по 
вопросу  о  предельности  земскаго  обложен1я,  суть  которыхъ  заключается  въ  сд*дукь 
щемъ:  нельзя  не  признать  факта  чрезмерныхъ  и  непроизводительныхъ  затрать, 
допускаемыхъ  некоторыми  земствами   на    второстепенный   нужды.  Так1е   печальные 
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факты  не  будутъ  им*ть  м*ста  при  той  реорганизащи  земскихъ  учрежденШ,  за  же- 
лательность которой  высказался  Комитетъ,  когда  земское  Д'Ьло  будетъ  находиться  въ 
рукахъ  т*хъ  лицъ,  интересы  которыхъ  связаны  съ  хозяйственными  нуждами  уЬзда, 
когда  вопросы  о  целесообразности  гЬхъ  или  иныхъ  затрать  будутъ  обсуждаться  въ 
такой  обстановк*,  которая  не  будетъ  стЬснять  высказываться  представителямъ 
крестьянскаго  населенхя  уЬзда,  и  только  тогда  не  будетъ  повторяться  печальныхъ 
явлен1й,  наблюдаемыхъ  нын']^,  когда  представители  крестьянъ  на  земскихъ  собрашяхъ 
не  протестуютъ  противъ  ассигновашй  на  предметы,  ничего  общаго  съ  нуждами  массы 
населен1я  не  им']&ющими. 

Комитетъ  принялъ  протоколъ  съ  добавленхемъ  г.  Гозалова. 
Засимъ  членомъ  Комитета  Н.  В.  Катковымъ  про^итанъ  докладъ  комисс1и  по 
вопросамъ,  возбужденнымъ  въ  Комитет*  Аккерманской  Земской  Управой  объ  орга- 
низац1И  сельскохозяйственнаго  банка  при  Аккерманской  Земской  Управ^^^  о  посред- 
ничеств'Ё  Аккерманскаго  земства  въ  выдач']^  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  капитала  Ми- 
нистерста  ЗемледЬл1я  и  объ  учрежден1И  экономическаго  совета.  Въ  этомъ  же  доклад* 
К0МИСС1Я  представила  свои  соображешя  по  вопросу  о  способахъ  проведен1я  въ  на- 
родную среду  сельскохозяйственныхъ  знан1й. 

По  прочтети  доклада   некоторыми  изъ  членовъ  комиссхи  были  сделаны    къ 
нему  добавлен1я. 

А.  А.  Ярошевичъ  заметилъ,  что  организац1я  мелкихъ  кредитныхъ  товариществъ, 
при  сод:Ьйствш  Аккерманскаго  земства,  предпочтительнее  передъ  организацхей  централь- 
наго  сельскохозяйственнаго  банка,  помимо  проведенныхъ  въ  доклад*  комисс1и  со- 
ображенШ  еще  и  потому,  что  так1я  кредитный  товарищества,  являясь  единствен- 
ными въ  настоящее  время  органами,  которые  привлекли  бы  местное  населеше  къ 
активному  участио  въ  общественномъ  деле,  хоть  отчасти  содействовали  бы  развитаю 
среди  крестьянскаго  населенхя  самодеятельности.  Эти  же  кредитный  товарищества 
при  наличности  услов1й,  благопрхятныхъ  для  развит1я  своей  деятельности,  могли  бы 
ее  расширить  выполнетемъ  техъ  или  иныхъ  меропр1ят1й.  касающихся  агрономи- 
ческой помощи  местному  крестьянскому  хозяйству. 

Что  касается  распространешя  сельскохозяйственныхъ  познанхй  въ  народной  среде 
путемъ  открыт1я  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  отделешй  при  двухклассныхъ 
школахъ,  то  мера  эта  желательна  лишь  при  отсутств1и  возможности  открыть  въ 
Аккерманскомъ  уезде  сеть  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ. 

Д.  Д.  Сухоруковъ  указалъ,  что  комисс1Я  признала  необходимымъ  расширеше 
программы  двухклассныхъ  школъ,  при  которыхъ  проектируется  открыть  спещальныя 
отдЬлешя,  а  для  этого  необходимо  б-тилетн1й  курсъ  этихъ  школъ  увеличить  до 
в — 7  дЬ'гь. 

Комитеть  постановилъ  принять  докладъ  комиссш  со  сделанными  къ  нему  до- 
ба.влетями. 

Далее,  быль  заслушанъ  докладъ  г.  Инспектора  народныхъ  училищъ  2-го  района 
]Вессарабской  губерти  Д.  Д.  Сухорукова  о  необходимости  отмены  телеснаго  нака- 
зашя  по  приговорамъ  судовъ  и  усмотрен1Ю  административныхъ  властей  для  крестьян- 
<^каго  населен1я. 

Исходя  изъ  того  положешя,  что  прогрессъ  сельскохозяйственной  промышлен- 
-яоети  обусловливается  культурнымъ  развитаемъ  населен1я,  что,  признавая  это  поло- 
2Есете,  Комитетъ  уже  сделалъ  рядъ  постановлен^  въ  этомъ  смысле,  г.  Сухоруковъ 
полагаетъ,  что  допускаемыя  въ  известныхъ  случаяхъ  закономъ  телесныя  наказан1я, 
аьакъ  суровая  и  оскорбительная  мера,  не  должна  иметь  места  въ  среде  крестьян- 
ская!^ населен1я.  Развивая  далее  свое  положенхе,  г.  Сухоруковъ  указалъ  на  куль- 
турную роль  народной  школы,  воспитывающей   въ  учащихся  нравственныя  начала 


122  АккЕРМАнскгй  Уфздный  Комитетъ. 


п>темъ  моральнаго  на  нихъ  возд'Ьйствгя,  и  въ  то  же  время,  внФ  школы,  въ  крестьян- 
ской жизни  можетъ  прим'бняться  наказан1е,  унижающее  челов^^ческую  личность. 

Г.  Ярошевичъ  высказалъ,  что  создаше  условий  въ  сельскомъ  быту,  благопршт- 
ныхъ  для  развит1я  въ  населеши  духовно-нравственныхъ  началъ,  является  основой 
для  его  культурнаго  развитхя.  Эти  начала  воспитываются  въ  населеши  вс*мъ  строемъ 
его  общественной  жизни.  Самый  фактъ  существован1я  закона,  дающаго  право  под- 
вергать населеше  позорному  наказашю,  находится  въ  противор'Ьчш  съ  заботами  о 
развитш  среди  этого  населен1Я  культурныхъ  и  нравственныхъ  начал^ь. 

Земсшй  Начальникъ  А.  Э.  Штанге  высказалъ,  что  возбуждете  подобнаго  во- 
проса не  им*етъ  въ  сущности  особеннаго  практическаго  значешя,  такъ  какъ,  съ 
введен1емъ  въ  Аккерманскомъ  уйзд*  института  земски^съ  начальниковъ,  тблесныя 
наказан1я  вовсе  не  им-бли  м-Ьста.  Кром*  того  г.  ТЕГтанге  отм4тилъ  неточность  ука- 
зан1я  докладчика  на  право  административныхъ  властей  подвергать  сельскихъ  жителей 
гЬлесному  наказанш;  подобнаго  права  не  существуетъ. 

Поел*  дальн%йшаго  обмана  мыслей,  въ  которыхъ  принимали  учаспе  В.  Г. 
Навроцк1й,  Н.  В.  Катковъ  и  Н.  И.  Газаловъ,  соглашавшхеся  съ  предложешемъ  г. 
Сухорукова,  Комитетъ  постановилъ  признать  желательнымъ  полную  отм*ну  права 
волостныхъ  судовъ  приговаривать  крестьянъ  къ"  йлесному  ЪакйзалМ.         ' 

Засимъ  А.  А.  Ярошевичъ  сд-Ьлалъ  сообщен1е  объ  организацхи  казенной  фермы 
на  казенной  землб  въ  пред'^1аxъ  Аккерманскаго  уЁзда.  Правильно  организованное 
рац10нальное  при  почвенныхъ,  климатическихъ  и  эконсмическихъ  услов1Яхъ  Аккер- 
манскаго уЬзда  хозяйство  казенной  фермы  служило  бы  проводникомъ  улучшен!* 
агрономической  техники  среди  м'Ьстнаго  крестьянскаго  хозяйства,  что  им-бло  бы  зна- 
чен1е  при  отсутств1и  прогрессивныхъ  частновлад*льческихъ  хозяйствъ  въ  уЬзд*  и 
при  замечающемся  стремлен1и  некоторой  части  крестьянскаго  населешя  къ  переходу 
къ  инымъ  формамъ  хозяйства.  Организация  опытнаго  Д'Ьла  могла  бы  также  служить 
предметомъ  деятельности  казенной  фермы.  Принимая  во  внимаше,  что  земская 
агрономическая  организащя  въ  Аккерманскомъ  у^зд*  отсутствуетъ,  значенге  казен- 
ной  фермы  еще  увеличивается. 

Комитегь  призналъ  желательнымъ  организащю  подобной  казенной  фермы  въ 
пред'Ьлахъ  Аккерманскаго  уЬзда. 

Другое  предложен1е  г.  Ярошевича  касается  вопроса  о  положеши  въ  Аккерман- 
скомъ у^зд*  безземельныхъ  крестьянъ-арендаторовъ,  проживаюпщхъ  на  помЬпшчьигь 
земляхъ,  такъ  называемыхъ  «десятинщиковъ».  По  даннымъ  Аккерманской  Земской: 
Управы  въ  уЬзд*  насчитывается  до  700  дворовъ  десятинщиковъ,  проживаюпщхъ 
въ  наемныхъ  домахъ.  Положенхе  ихъ,  юридически  не  оформленное,  становится  осо- 
бенно  тяжелымъ  съ  ежегоднымъ  ростомъ  арендныхъ  ц*нъ,  не  соотвЬтствуюишхъ 
производительности  земли.  Нередки  случаи,  когда  арендуемая  «десятишциками»^ 
земля  отъ  нихъ  отбирается  и  передается  бол-Ье  состоятельнымъ  крестьянамъ-соб- 
ственникамъ  за  высокую  плату.  Желательно  поэтому,  чтобы  казенная  земля,  которой 
имеется  несколько  десятковъ  тысячъ  десятинъ  въ  пред'Ьлахъ  Измаильскаго  и  от- 
части Аккерманскаго  уЬздовъ,  сдавались  преимущественно  безземельнымъ  крестья* 
намъ,  проживающимъ  на  влад'Ьльческихъ  земляхъ,  и  чтобы  имъ  было  предоставлено 
право  селиться  на  казенныхъ  земляхъ.  Кром*  того,  желательно,  чтобы  въ  такигь 
случаяхъ  казенная  земля  сдавалась  не  съ  торговъ,  а  за  установленную  плату,  соот-^ 
в-Ьтствующую  ея  производительности. 

Комитетъ  согласился  съ  высказаннымъ  г.  Ярошевичемъ. 

Засимъ  Комитетомъ  заслушана  докладная  записка  С.  Шарапова   по  вопросу  о 
систем*  денежнаго  обращеп1я  въ  Росс1и.  Комитетъ  высказалъ,  что,  признавая  тЬс— | 
н1>йшую  связь  между  финансовой  политикой  государства  и   положешемъ  сеяьскохо-'-! 
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зяйственной  промышленностн.  нельзя  не  пожелать,  чтобы  вопросы,  касаюлцеся 
направлен1я  нашей  финансовой  политики,  а  вм*сг6  съ  гЬмъ  и  вопросы  о  денежномъ 
обращеши  послужили  бы  предметомъ  детальнаго  обсужден1я  въ  Высочайше  }^ре- 
жденномъ  Особомъ  Сов*щан1и  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Засимъ  г.  Предс*датель,  объявивъ  занят1я  Аккерманскаго  Комитета  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  законченными,  преддожилъ  Комитету  выра- 
зить благодарность  авторамъ  докладовъ  и  секретарю  Комитета  А.  А.  Ярошевичу. 
Предложен1е  это  Комитетомъ   принято,  и    г.  ПредсЬдатель    объявилъ   засЬданхе  за- 


Ерытымъ. 


Докладная  записка  Л.  Л.  Ярошевича  о  мелкой  земской  единиц-Ь. 


Не  подлежитъ  никакому  сомн*н1Ю,  что  сельскохозяйственная  промышленность 
въ  Росс1и  переживаетъ  тяжелый  кризисъ.  И  многочисленныя  земск1я  статистическ1Я 
изсл*дован1я  экономическаго  быта  населеюя,  и  офицхальныя  статистическ1я  данныя 
рисуютъ  то  безотрадное  положенхе,  въ  которомъ  находится  главнейшая  и  основная 
отрасль  русскаго  народнаго  труда.  Аккерманскхй  уЬздъ  не  составляетъ  въ  этомъ  от- 
ношеши  исключен1я.  Характеризовать  положение  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности Аккерманскаго  у*зда,  выяснить  главвг6йш1я  причины,  которыми  обусловливается 
ея  упадокъ,  и  наконецъ  указать  на  самый  существенныя  м*ропр1ят1я  общаго  харак- 
тера, которыя  могли  бы  содбйствовать  ея  развит1ю, — вотъ  задача  настояш;аго  доклада- 
Прежде  всего  коснемся  общаго  строя   хозяйства  Аккерманскаго   уЬзда  и  хоть 
въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  нарисуемъ   картину  его  сельскохозяйственной  жизни. 
Въ  отношеши  распред*летя  земельной  собствености— это  вполн*  крестьянск1й  уЬздъ. 
По  даннымъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета  за  1886  годъ   въ  рукахъ  кре- 
стьянскихъ  обш;ествъ  находилось  72,2о/о  общ^ей  площади  уЬзда,  по  даннымъ  же  Аккер- 
майской  Земской  Управы  за  настояпцй  годъ  эта  цифра  увеличилась  до  85,1о/о.  Но 
и  тЪ  незначительные  участки,  которые  находятся  въ  рукахъ  частныхъ  землевла- 
д:6яы];евъ,  въ  огромномъ  большинстве  случаевъ   эксплоатируются  путемъ  сдачи  ихъ 
въ  аренду  крестьянамъ  же. 

Аккерманск1Й  крестьянинъ  является  прежде  всего  землед'Ьльцемъ.  Другихъ  за- 
работковъ,  помимо  занят1я  сельскимъ  хозяйством'ь,  населен1е  не  им-Ьетъ,  и  у*здъ  до 
сихъ  поръ  еще  сохраняетъ  свой  чисто-землед-бльческхй  характеръ.  Уже  издавна 
земля — единственный  источникъ  доходовъ  населен1Я,  а  потому  зд^сь  сильнее,  ч*мъ 
гд*  бы  то  ни  было,  выражено  стремленхе  обезпечить  себя  возможностью  эксплоати- 
ровать  землю  и  притомъ  въ  возможно  большихъ  разм'Ёрахъ. 

Два  фактора  усилили  интенсивность  этого  стремлен1Я  въ  последнее  время:  это> 
еъ  одной  стороны,  падете  хл'Ьбныхъ  ц*нъ,  съ  другой, — пониженге  урожайности  хл*б- 
ныхъ  злаковъ  и  въ  особенности  наиболее  ц'Ьннаго  изъ  нихъ — пшеницы,  являющееся 
сл*дств1емъ  практикуемой  системы  землепользования. 

Воле»  т*  причины,  которыя  въ  связи  съ  слабымъ  предложенхемъ  земель,  сдавас- 
ныхъ  въ  аренд}%  вызвали  колоссальный  ростъ  арендныхъ  ц*нъ  въ  последнее 
^есятил'Ьт1е  и  подняли  эти  ц*ны  на  ту  высоту,  которая  не  оправдывается  обычной 
фоизводительностью  земли  въ  Аккерманскомъ  у*зд*.  Плата  за  землю  при  погодном7> 
гайжк  достигла  12  и  15  руб.  за  десяти  Н}'';  услов1Я  испольной  аренды  р-Ьзко  измени - 
гись  и  изменяются  съ  каждымъ  годомъ  въ  пользу  сдающей  стороны. 

Причины,  вызвавш1я  стремлен1я  крестьянъ  къ  увеличен1Ю  площади  запашки, 
•  которыхъ  упоминалось  выше  и  которыя  повл1яли  на  столь  сильное  повышенхе 
рендных'ъ  Ц'Ьнъ,  создали  такую  картину  землепользован1я,  которая  наблюдается 
еперь  почти  во  всЬхъ  селахъ  уЬзда.  Вся  земля  при  селенш  сплошь  распахивается» 
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за  исключен1емъ  того  небольшого  участка  ея  при  самомъ  селея1и,  который  предна- 
значается для  выгона.  Способовъ  возстановлен1я  плодородия  почвы  (за  исключетемъ 
занятаго  кукурузой  пара)  никакихъ  не  практикуется;  с*нокосныхъ  угод1й,  получаю- 
щихся путемъ  оставлен1я  пахотной  земли  подъ  залежь,  н*тъ;  выгоны  остаются  не- 
с&г]Ёняемыми,  и  пахотная  площадь  изъ  года  въ  годъ  обрабатывается  и  засевается,  глав- 
нымъ  образомъ.  рожью  и  пшеницей  изъ  озимыхъ  хл'Ьбовъ,  ячменемъ  и  яровой  пше- 
ницей— изъ  яровыхъ.  Единственной  м'Ьрой,  служащей  для  возстановлен1Я  плодород1я 
почвы,  является  возд*лыван1е  кукурузы  (занятый  паръ).  Однако,  ^сложность  ухода  за 
кукурузой,  необходимое  для  этого  значительное  число  рабочихъ  рукъ,  невысокая  ея 
урожайность  въ  Аккерманскомъ  уЬзд*  при  низкихъ  сравнительно  ц*нахъ— все  это 
лишаетъ  возможности  крестьянъ  им-бть  среди  своихъ  пос*вовъ  количество  десятинъ. 
курузы,  хотя  бы  равное  количеству  засЬваемыхъ  озимей.  Лишь  крайнее  засорен1е 
полей  «дикимъ  овсомъ»  заставляетъ  увеличивать  площадь,  отводимую  подъ  кукурз"зу. 
Являясь  главнымъ  пищевымъ  продуктомъ  среди  молдаванской  и  болгарской  части 
населен1я,  кукуруза  воздЬлывается  ими  въ  бол-Ье  широкихъ  разм*рахъ. 

Результаты  подобной  системы  землепользован1я  не  замедлили  сказаться.  Изъ 
года  въ  годъ  повторяющаяся  распашка  полей  обратила  почву  въ  пылеобразщто 
массу,  при  первомъ  же  дожд*  сплывающуюся  въ  корку,  испаряющую  и  то  скудное 
количество  влаги,  которое  въ  ней  скопилось.  Все  это  еще  больше  увеличиваетъ  вд1Я- 
н1е  на  урожай  фактора,  находящагося  зд^сь  въ  минимум']^,  именно  влаги.  Лишь  въ 
годы,  изобилующ1е  атмосферными  осадками  (р'Ёдк1е  годы  въ  южной  Бессараб1и),  хл^№ 
собираются  незапаленными,  и  получаются  нормальные  ихъ  урожаи. 

Выше  я  упомянулъ  о  стремлен1и  крестьянъ  Аккерманскаго  уЬзда  къ  возможно 
большей  площади  запашки  и  указалъ,  что  причины  этого  стремлешя  кроются  во-пер- 
выхъ,  въ  низкой  продуктивности  земли,  а  во-вторыхъ,  въ  томъ,  что  земля  является 
единственнымъ  источникомъ  существован1Я  сельскаго  населешя.  Кром*  того,  хороппя 
качества  чернозема  Аккерманскаго  уЬзда  являются  причиной  высокихъ  урожаевъ  въ 
годы  исключительно  влажные,  даже  при  практикуемыхъ  способахъ  землепользовашя. 
Вотъ  почему  азаргь^  наблюдаемый  въ  крестьянскомь  хозяйств*  въ  д-Ьл*  расширен1я 
площади  запашки,  увеличивается  еще  бол'Ье.  «Якъ  Богъ  захоче,  то  и  на  камеи!  уроде*, 
говорить  аккерманск1й  крестьянинъ,  и  этимъ  отдается  въ  руки  сл*пымъ  стих1ямъ. 
Выпалъ  во-время  дождь— и  онъ  благоденствуетъ,  собирая  до  100  пудовъ  хд1Ьба  сгь 
десятины,  какъ  это  было  въ  течен1е  ряда  л^тъ  посл*дняго  десятил*т1Я,  а  не  выпадъ 
дождь — и  изъ  самостоятельнаго  хозяина  онъ  превращается  въ  сельскаго  продетархя. 

Такова  картина  землепользовангя  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^  Аккерманскаго 
уЬзда,  являющаяся  причиной  не  только  понижен1я  продуктивности  почвы,  но  и  упадка 
одной  изъ  важнМшихъ  отраслей  хозяйства  при  современныхъ  условхяхъ  его  ведешл— 
скотоводства.  Коснемся  въ  общихъ  чертахъ  условхй  содержан1Я  скота, — и  станетъ 
понятнымъ,  что  о  развит1и  этой  отрасли  до  тЬхъ  поръ,  пока  эти  услов1я  не  изкЪ- 
нятся,  не  можстъ  быть  и  р-Ьчи. 

Единственными  кормовыми  средствами,  которыми  располагаетъ  наседеше  для 
зимняго  кормлен1я  скота  въ  годы  малоурожайные  является  солома  и  полова  (мякина). 
На  выгоны  скотъ  выпускается  обычно  въ  Апр-Ьл*  и  при  благопрхятныхъ  услов1ягь 
погоды  онъ  проводить  на  выпас*  осень  до  Ноября,  а  нередко  и  до  Декабря.  Произ- 
водительность выгоновъ,  даже  въ  годы  со  среднимъ  количествомъ  влаги — ничтоясшц 
и  часто  уже  въ  начал*  л*та  приходится  подкармливать  скотъ  ночью  дома,  задавая 
ому  солому,  либо  полову.  Въ  дождливые  годы,  по  уборк*  хл*бовъ,  наст^шають  лучшпи* 
услов1я  кормлен1Я  скота,  который  вьп^оняется  на  пахотный  поля,  покрывающ1ЯС1Ё 
злаковыми  травами  (преимущественно  мышеемъ). 

Но  это  бываетъ   р-Ьдко.  Чаще   всего,  по  снятш   хл-Ьбовъ,   молодая    зелень  нз1| 
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подъ  нихъ  показавшаяся,  гибнетъ  въ  течете  н*сколькихъ  знойныхъ  дней,  и  свотъ, 
пробродивъ  гсЁлый  день  по  выжженнымъ  солнцемъ  полямъ^  голодный  возвращается 
домой.  Полное  отсутствхе  въ  у-бзд*  Еормовыхъ  угодШ  (естественныхъ  луговъ  и  не- 
релоговъ),  за  исключешемъ  лишь  тощихъ  выгоновъ,  съ  особенной  силой .  даетъ  себя 
знать  въ  годы  малоурожайные,  когда  населенхе  не  считаетъ  возможнынъ  подкармли- 
вать скотъ  дома  концентрированнымъ  кормомъ,  каковыв1ъ  въ  большинств'Ё  случаевъ 
здЬсь  слулситъ  ячменная  мука  («дерть»),  которою  посыпаютъ  полову. 

Таковы  причины  прогрессирующаго  падешя  скотоводства  въ  Аккерманскомъ 
у1зд'Ё  какъ  въ  качественномъ,  такъ  и  въ  количественномъ  отношен1яхъ.  О  разм'Ё- 
рахъ  этого  посл'Ёдняго  можно  судить  по  сл'Ёдующимъ  даннымъ  Аккерманской  Зем- 
ской Управы: 

Общее  количество  Уиеньшсн1е  по 
ГОДЫ.                       рогатаго  скота  по         сравнен1ю  съ 

у*зду.  1890  годомъ. 

1890 175.740  — 

1895 101.948  73.792 

1899 126.844  48.896 

1901 103.313  72.327 

1902 104.939  70.801 

Отсюда  видно,  что  за    посл-Ьдихе  12    л*тъ  (съ  1890  по  1902  г.)  населеше  Ак- 
керманскаго  уЬзда  потеряло  70.801  штуку  рогатаго  скота,  что  составляетъ  40^/©  того 
количества  скота,  которымъ  оно  влад-Ьло  въ  1890  г.  Размеры  этой  огромной  потери 
должны  быть  еще  увеличены,   принимая    во  вниман1е,    что  эта  цифра  абсолютнаго, 
а  не  относительнаго  (къ   величин*  народонаселен1я)  уменьшен1я,   Вн*  всякаго  со- 
мн*н1я,  что  кром*  общихъ  общественно-экономическимъ  причинъ,  вызвавшихъ  регрессъ 
сельскаго  хозяйства,  въ  данномъ  случа*  играютъ  видную  роль  неурожайные  годы. 
Такъ    наприм^ръ,  въ  пятил*т1е  съ  1890  по  1896  г.  (пятил*т1е  съ  двумя    неурожай- 
ными   годами)  потеря  эта   особенно  велика,  именно  за  эти  5  л*тъ  число  рогатаго 
скота  уменьшилось  съ  176.740  до  101.948  штукъ,  т.  е.  на  73.792  или  на  40,2о/о. 

ЗатЪмъ,  благодаря  урожайнымъ  1896,  7  и  8  годамъ,  населенхе  въ  состоян1и 
увеличить  количество  скота  къ  1899  году  до  126.844  штукъ,  но  все  же  это  количе- 
ство на  48.896  штукъ  мен*е,  нежели  въ  1890  году. 

Поел*  безприм']&рнаго  въ  исторш  сельскаго  хозяйства  ж4.ккерманскаго  у']^да 
1899  года,  потеря  скота  достигаетъ  наибольшихъ  разм*ровъ  (къ  сожал'Ьнхю,  я  не 
располагаю  данными  за  1900  годъ).  Отчасти  благопрьятные  1901  и  1902  г.г.  даюгь 
васелетю  возможность  до  некоторой  степени  возстановить  силы  своего  хозяйства; 
количество  скота  увеличивается  въ  1902  г.  до  104.939,  но  все  же  это  количество 
:кота  жа  70.801  штуку  меньше,  ч*мъ  въ  1890  г.,  и  въ  результагЬ  за  12  л*тъ  хо- 
мйственной  дЬятельности  населеше  потеряло  40^/0  крупнаго  рогатаго  скота.  За  эти 
ке  12  л*ть  количество  лошадей  увеличилось  на  ничтожную  величину:  съ  60.123 
птук'ь  вгЕ  1890  г.  до  64.084  штукъ  въ  1902  г.  (въ  эти  цифры  не  входитъ  молод- 
[якъ).  Нужно  предположить,  что  потеря  лошадей  кореннымъ  населешемъ  уЬзда 
юмпенсировалась  прхобр-Ьтешемъ  ихъ  н*мцами-колонистами,  изъ  года  въ  годъ  уве- 
нчивающими радм^^ры  своего  землевла;]^н1я  и  запашки  и  употребляюш,ими  въ  ка- 
еств^  ра.бочей  силы  исключительно  лошадей. 

Итакъ,  замечающееся  подеше  скотоводства  въ  Аккерманскомъ  уЬзд*  является 
ервылгь  лризнакомъ  разложен1Я  крестьянскаго  хозяйства  и  его  быстраго  регресса. 
1торЫ1ГЬ  такимъ  признакомъ  служить  характеръ  мобилизации  земельной  собственности. 
[о  даннымъ  Земской  Управы,  дворяне  владели  въ  Аккерманскомъ  уЬзд*  въ  1897  г. 
коло   70.000  десятинами.    Изъ  .этого  количества  къ   1902  году  они  потеряли  бол'1:(* 
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24.000,  им'Ья  въ  настоящемъ  году  45.621  десятину.  За  это  же  время  н'Ьнцы-^одонясты 
пргобр'Ьли,  главнымъ  образомъ,  отъ  дворянъ  и  отчасти  отъ  крупныхъ  землевлад^Ьдь- 
цевъ  другихъ  сослов1й  25.600  десятинъ,  въ  то  время  какъ  коренное  населеше  -уЬзда 
(сельск1я  общества  и  товарип^ества)  лишь  9.400  десятинъ,  или,  выражая  это  въ  про- 
центномъ  отношенш:  къ  н'Ьмцамъ-колонистамъ  перешло  73До/о  проданной  другими 
С0СЛ0В1ЯМИ  земли,  а  къ  коренному  населен1Ю  )"Ьзда  лишь  26,9^/о.  Очевидно,  что  ко- 
ренное населен1е  у*зда  такъ  экономически-слабо,  что,  несмотря  на  все  стремлеше 
обезпечить  себя  возможно  большимъ  количествомъ  собственной  земли,  стремлеше, 
которое  особенно  сильно  увеличилось  въ  посл*дн1е  годы  параллельно  съ  необычай- 
нымъ  ростомъ  арендныхъ  ц'Ьнъ, — несмотря  на  это,  оно  совершенно  не  въ  состояши 
конкурировать  съ  бол*е  культурною,  состоятельною  частш  населен1Я. 

Не  располагая,  къ  сожал*н1ю,  другими  данными,  касающимися  положешя 
сельскохозяйственной  промышленности  Аккерманскаго  уЬзда,  приходится  ограни- 
читься вышеприведенными,  на  основанш  которыхъ,  какъ  бы  то  ни  было,  можно 
имЬть  право  утверждать,  что  кризисъ,  охвативш1й  местное  хозяйство^  уже  пустилъ 
глубоюе  корни. 

Непосредственная  причина  этого  явлен1я  въ  достаточной  степени  ясна.  Эконо- 
мическое положен1е  насслен1я  не  ухудшалось  бы,  если  пареллельно  съ  увеличен1емъ 
плотности  населен1я  соответственно  увеличивалась  бы  продуктивность  земли,  или 
удешевлялась  стоимость  производства  хл*ба.  Но  урожайность  падаетъ  всл*дств1е 
практикуемой  системы  полеводства,  а  отсутств1е  сод'Ьйств1я  м-Ьстному  хозяйству  со 
стороны  мЬстнаго  земства  и  недостатокъ  въ  мелкомъ  дешевомъ  кредит*  слгужать 
тормозомъ  для  проведения  въ  сельскохозяйственную  жизнь  уЬзда  самыхъ  примитив- 
ныхъ  улучшенхй  агрономическаго  характера.  Въ  результат*  стоимость  производства 
не  уменьшилась,  а,  наоборотъ  увеличилась  вслЬдствхе  роста  арендныхъ  ц*нъ. 

Наконецъ,  продавать  это  изъ  года  въ  годъ  уменьшающееся  количество  ххШ 
съ  увеличивающеюся  стоимостью  его  производства  приходится  по  понижающимся 
ц-Ьнамъ,  по  гЬмъ  ц'Ьнамъ,  который  устанавливаются  на  м1ровомъ  хл^бномь  рынг( 
и  обусловливаются,  въ  числ*  прочихъ  причинъ,  удешевлен1емъ  стоимости  производ- 
ства хл'Ьба  въ  культурныхъ  странахъ,  сельское  населен1е  которыхъ  уже  давно  но- 
жетъ  следовать  успЬхамъ  агрономической  техники  и  науки.  Въ  этомъ  и  заключается 
огромнМшее  могущество  конкурентовъ  русскаго  земле д-Ьльческаго  населешя,  въ 
этомъ  же  и  трагизмъ  положешя,  въ  которомъ  находится  */5  населен1я  Б^ропейской 
Россш. 

Земля,  трудъ  и  капиталъ  —  вотъ  три  фактора  производства  въ  сельскомъ  хо 
зяйств-Ь.  Наличность  перваго  изъ  нихъ  служить  характерной  чертой  сельскаго  хо 
зяйства,  выделяющей  его  изъ  всЬхъ  видовъ  обрабатывающей  промышленности  ] 
ставитъ  земледельца  въ  необходимость  сообразовать  свою  хозяйственную  дЪятелв 
ность  не  только  съ  общественно-экономическими,  но  и  съ  естественно-историческюй 
природными  услов1ями  местности,  въ  которой  онъ  работаетъ. 

Другая  отличительная  черта  сельскохозяйственной  промышленности — это  а 
сложность,  ибо  въ  ней  участвуютъ  оба  царства  органическаго  М1ра:  растительны 
и  животный.  Отсюда  возникаетъ  ц-блый  рядъ  отдЬльныхъ  отраслей  хозяйства,  на 
ходящихся  въ  тесной  взаимной  связи  и  т*сной  одна  отъ  другой  зависимое^ 
Вотъ  почему  сознательное  отношен1е  къ  окружающимъ  природнымъ  услов1ЯМ1 
способность  и  ум*Н1е  ор1ентироваться  среди  данныхъ  общественно-экономичесв 
УСЛ0В1Й  являются  необходимыми  факторами  въ  прогресс*  агрономической  теа 
безъ  котораго  немыслимо  улучшен1е  экономическаго  положен  1Я  сельскаго  населе 
Безспорно,  что  экономическая    политика   государства   оказываетъ    огромное 
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на  возможность  проведен1я  въ  народную  среду  улучшешй  агрономическаго  характера, 
но  и  при  саыомъ  выгодномъ  для  развитхя  сельскохозяйственной  промышленности 
направлеши  экономической  политики  нельзя  расчитывать  на  прогрессивное  развит1е 
этой  промышленности,  если  внутри  самой  массы  населен1Я  не  будетъ  подготовлена 
для  этого  почва.  Созданхе  такихъ  благопр1ятныхъ  услов1й  въ  сред*  сельскаго  насо- 
лен1я  и  должно  лечь  въ  основу  вс*хъ  м*ропр1ят1й,  направленныхъ  къ  росту  благо- 
С0СТОЯН1Я  земдедЬльческаго  населен1я  Росс1и.  Основныя  же  изъ  этихъ  условШ  сл*- 
дуюпця:  развит1е  духовныхъ  силъ  населенхя,  развитхе  самод-Ьятельности  личной  и 
общественной,  возбуждеше  среди  него  духа  предпр1имчивйсти,  энерг1и.  Несомненно, 
что  для  достижен1я  нам']Ьченной  задачи  на  первомъ  жЬстЬ  долженъ  быть  поставленъ 
вопросъ  о  введенш  всеобщаго  обучен1я  сельскаго  населешя  и  поднятш  уровня  знан1Й, 
которыя  даетъ  начальная  школа,  на  что  неоднократно  указывалось  въ  зас^^дан1яхъ 
Аккерманскаго  Комитета.  Но  не  в'ь  одн^хъ  школахъ  воспитывается  народъ,  а  также 
и,  пожалуй,  главнымъ  образомъ,  всЬмъ  строемъ  обш;ественнаго  быта,  характеромъ  и 
направлен1емъ  деятельности  всЬхъ  учреждешй  государственнаго  механизма. 

Велнчайшимъ  изъ  актовъ  всемхрной  исторхи  19.го  Февраля  1861  года  русски 
народъ  былъ  призванъ  къ  новой  жизни,  къ  свободному  труду;  крепостное  право 
пало.  Но  и  съ  падешемъ  его  не  уничтожилась  тягчайшая  зависимость  народа  отъ 
мрака  невежества,  не  было  благопр1Ятныхъ  условхй  для  свободнаго  развит1я  народ- 
ныхъ  силъ. 

Другая  реформа  русской  исторхи — введенхе  всесоеловныхъ  земскихъ  учрежден1й 
не  могла  не  оказать  культурнаго  вл1ян1Я  на  народную  жизнь.  Несмотря  на  всю 
жизнеспособность  идеи,  лежащей  въ  основе  земскихъ  учрежден1й,  деятельность  ихъ, 
будучя  стеснена  различными  внешними  условгями,  также  не  могла  выказать  это 
вл1яше  въ  полной  мере.  Роль  земства,  какъ  органа,  активное  участхе  въ  которомъ 
могло  бы  развивать  самодеятельность  населен1я,  была  значительно  умалена  рефор- 
мой земскихъ  учреждешй  1890  г.  Всесословное  учрежден1е  съ  равномерностью  пред- 
ставительства отъ  дворянскаго  и  крестьянскаго  землевладешй,  каковымъ  являлось 
земство  по  Положенно  1864  г.,  оно  изменено  Положен1емъ  1890  г,  съ  проведешемъ 
сословныхъ  началъ,  съ  преобладанхемъ  дворянскаго  представительства,  несмотря  на 
то,  что  съ  1864  по  1890  г.  дворяне  потеряли  огромное  количество  земли,  и  участге 
ихъ  въ  земскомъ  обложенш  значительно  уменьшилось.  Для  иллюстрапди  этого  во- 
проса въ  Аккерманскомъ  земстве  приведу  данный,  сюда  относящ1яся. 

Распределен1е  земельной  собственности  между  различными  группами  вла- 
д^Ьльцевъ  представляются,  по  сведен1ямъ  Аккерманской  Земской  Управы  за  1902  г., 
въ  такомъ  виде: 

Число  дес.  эемлп,      7о  отноше- 
ГРУППЫ  ВЛАД'Ь.аЬЦЕВЪ.  облагаемой    зем-    н1е  къ  общей 

сквмъ  сборонъ.         площади. 

Дворяне 45.621  дес.  6,з 

Купцы 24.794     »  3,4 

Сельск1Я  обшества,  поселяне  и  мещане 624.364    »  85,1 

Различный  ведомства —  б,з 

Отсюда  видно,  что  размеры  крестьянскаго  землевдаден1я  въ  Аккерманскомъ 
уезде  въ  13,7  разъ  больше,  нежели  дворянскаго.  Изъ  всей  суммы  общаго  по  уезду 
зенельнаго  земскаго  сбора  (181.639  руб.)  145.368  руб.,  т.  е.  80®/о  подаетъ  на  сель- 
син общества  и  лишь  10.714  руб.  на  дворянъ.  Въ  то  же  время  изъ  25  уездныхъ 
гласныхъ,  избираемыхъ  населешемъ  уезда,  14  являются  представителями  дворянъ, 
4  УТЬ  второго  избирательнаго  со6ран1я  и  лишь  7  являются  представителями  интере- 
<»]  -%  всего  крестьянскаго  населен1я  нашего  обширнаго  уезда,  заключающаго  въ  себе 
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28  волостей.  Само  собою  разумеется,  что  это  ничтожное  участ1е  крестьянъ  въ  ;я?Ь- 
лахъ  м']&стнаго  самоуправленхя  не  можетъ  оказать  сколько  нибудь  зам^Ьтнаго  вщтя 
на  воспитан1е  въ  нихъ  гЬхъ  культурныхъ  началъ,  на  который  было  указано  выше. 
Съ  другой  стороны,  слабое  представительство  крестьянъ  въ  земскомъ  самоуправленш 
пе  желательно  и  съ  точки  зр'6н1я  успеха  земскаго  д*ла  вообще.  Любовь  къ  родной 
местности,  близкое  знакомство  съ  ея  нуждами — вотъ  начала,  лежащ1я  въ  •основ11 
плодотворной  земской  работы.  Нужды  чисто  крестьянскаго  населен1я,  каковымъ 
является  Аккерманск1й  у^Ьздъ,  остаются  невыясненными.  Великое  земское  д^^о  ста- 
новится д-Ьломъ  нЬсколькихъ  лицъ,  часто  ничего  общаго  съ  хозяйственными  инте- 
ресами уЁзда  неим'Ьющими.  Естественно  поэтому,  что  населеше  видитъ  въ  зенеттЬ 
и  въ  раавипи  его  основной  идеи  не  могучее  средство  для  своего  культурнаго  и  мате- 
р1альнаго  развитая,  а  лишь  еще  одно  лишнее  учреждение,  куда  требуется  ежегодно 
вносить  налоги.  Возможно,  что  въ  другихъ  земствахъ,  благодаря  плодотворной  ]х!кЯ' 
тельности  которыхъ  замечается  некоторый  прогрессъ  крестьянскаго  хозяйства,  отно- 
шен1е  со  стороны  массы  населетя  иное,  но  въ  Аккерманскомъ  уЬздЬ  это  положи- 
тельно такъ. 

Если  нын*  функц10нируюпця  земсюя  учрежден1я  не  могутъ  оказать  замЬтнаго 
ВЛ1ЯН1Я  на  воспитан1е  въ  населеши  тЁхъ  культурныхъ  началъ,  о  которыхъ  говорено 
выше,  то  т4мъ  бол'Ье  не  могутъ  удовлетворять  [подобной  ц*ли  сословные  органы 
крестьянскаго  самоуправлен1Я,  сельск1я  и  волостныя  учрежденхя.  Но  и  помимо  та- 
кихъ  соображешй,  начала,  лежащ1я  въ  основ*  этихъ  учреждешй,  не  могутъ  быть  при- 
знаны нормальными  хотя  бы  потому,  что  расходы  по  содержашю  волостныхъ  учре- 
жденШ  падаютъ  исключительно  на  крестьянъ,  но  всЗ^мъ  т'бмъ,  что  лежитъ  на  обязан- 
ности волости,  какъ  исключительномъ  орган*  йе  &с1о  вс*хъ  учреждешй  государ- 
ственнаго  управлешя,  пользуется  населеше  всбхъ  сослов1й,  проживаюшдхъ  въ  ея 
район*.  Вотъ  почему  сл1ян1е  крестьянскихъ  учреждений  сословнаго  характера  сь 
земскими  всесословными  )'чрежден1ями  настоятельно  необходимо  не  только  въ  нш^ 
ресахъ  П0ДНЯТ1Я  культурнаго  уровня  въ  масс*  населетя  и  С08дан1я  условШ,  б1ато- 
пр1ятныхъ  для  роста  его  экономическаго  благосостоян1я,  но  и  съ  ц*лью  устранена 
указанныхъ  ненормальныхъ  отношешй.  Ск}здан1е  всесословной  волости  илги  мелкягь 
земскихъ  единицъ  на  началахъ  самоунравлешя  и  самообложешя  послужило  бы  про«- 
нымъ  основан1емъ  для  плодотворной  работы  общественныхъ  земскихъ  учреждеш1| 
оно  ввело  бы  населеше  въ  земство,  а  съ  другой  стороны,  какъ  и  всякая  рефорл 
съ  здоровой  общественной  идеей,  дала  бы  деревн*  интеллигентныхъ  работниковк 
осв*жило  бы  ту  удушливую  атмосферу,  которой  живетъ  и  работаетъ  огро1Ш*йшМ 
часть  населен1я  Росс1и.  Эта  же  реформа  одухотворить  земскую  д*ятельность,  пом* 
жетъ  земству  при  помопщ  своихъ  мелкихъ  органовъ  выяснить  м*стныя  нужды  в 
при  помощи  этихъ  же  органовъ  проводить  въ  жизнь  выработанный  1г*ропр1я!А| 
Залогъ  усп*ха  сельскохозяйственной  д*ятелъности  при  этихъ  услов1яхъ  б; 
вытекать  изъ  факта  активнаго  участ1я  населен1я  какъ  въ  выясненга  своихъ 
такъ  и  въ  изыскан1И  способовъ  для  ихъ  удовлетворен1я.  Только  тогда  не  будеть 
оторванности  населен1Я  отъ  земства,  которая  наблюдается  теперь,  и  только  тогда 
СК1Я  учрежденхя  въ  полной  м*р*  выкажутъ  свою  жизнеспособность.  Идея  же,  лс1«( 
щая  въ  основ*  этихъ  учрежденШ,  обладаетъ  такою  мощью,  что  ея  развнт1е  будея 
служить  залогомъ  культурнаго  прогресса  государства  и  развитая  духовныхъ  споса( 
ностей  и  экономическаго  роста  массы  русскаго  населешя. 

Въ  заключен1е  я  позволю  себ*  предложить  на  обсужденхе  Комитета  сл*дуяЯ 
вопросы:  ' 

1)  Признаетъ  ли  Комитетъ,   что   некультурность    населен1я,   слабый   уровв 
образован1я  и  недостатокъ  въ  самод*ятельности   является  самымъ  существенны! 
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основнымъ  торнозомъ  къ  развит1ю  сельскохозяйственной  промышленности  и  что,  при 
наличности  этихъ  услов1й,  ВС*  мФроирхат^я  агрикультурно-техническаго  характера 
въ  содМствш  къ  развитш)  сельскохозяйственной  промышленности  не  могутъ  им'Ьть 
существеннаго  значен1я. 

2)  Если  Комитетъ  это  признаетъ,  то  не  находить  ли,  что  забота  о  просв-Ьщенш 
и  воспитанш  въ  народ*  нравственныхъ  началъ  й  создан1е  услов1й,  благопрхятныхъ 
для  развит1я  среди  населешя  самодеятельности,  пробужден1я  въ  немъ  духа  пред- 
пршмчивости^  должна  лечь  въ  основу  вс*хъ  м*ропр1ят1й,  направленныхъ  къ  дости- 
жешю  прогресса  сельскохозяйственной  промышленности.  >. 

3)  Не  находитъ  ли  Комитетъ,  что  всесословныя,  преобразованныя  закономъ 
1890  года  земсюя  учрежден1я  и  сословныя  крестьянсшя  учрежден1Я  не  могутъ  слу- 
жить въ  полной  м-Ьр*  средствомъ  для  воспитан1я  въ  населенш  культурныхъ  и  нрав- 
ственныхъ началъ. 

4)  Не  находитъ  ли  Комитетъ  организащю  всесословной  волости  или  мелкихъ 
аемскихъ  единицъ,  самоуправляюпщхся  и  самооблагаюп1;ихся,  настоятельно  необхо- 
димой въ  видахъ  достижен1Я  культурнаго  и  экономическаго  роста  сельскаго  насе- 
лешя. 

Докладъ  Лккерианскаго  Городского  Головы  Л.  Л.  Б-Ьликовича  о  хлебной  торговле. 

Не  дал*е  какъ  пятьдесятъ  л*тъ  тому  назадъ  производство  и  экспортъ  зернового 
хл^^а  стояли  на  одномъ  уровн*  у  насъ  въ  Россхи  и  въ  С-Ьверо-Американскихъ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ.  У  насъ  и  въ  Америк']^  распахивались  дбвственныя  земли,  и  земли 
эти,  несмотря  на  примивные  способы  обработки,  приносили  изъ  года  въ  годъ  огром- 
ные урожаи.  Снятый  съ  поля  рукавш  хл*бъ  приходилось  десятки  и  сотни  версть 
возить  гужемъ  по  грунтовымъ,  часто  непро*зднымъ  дорогамъ  до  ближайшаго  города 
и  зд-Ьсь  продавать  его  скупщикамъ  посредникамъ,  которые  доставляли  зерно  въ  вывоз- 
ной морской  порть,  и  отсюда  уже,  пройдя  черезъ  несколько  р^тсъ,  хл*бъ  перевозился 
на  небольшихъ,  большей  частью,  парусныхъ  судахъ  въ  Лондонъ  и  друпе  меясдупа- 
родные  хл^^бные  рынки. 

Въ  т*  годы  единственными  почти  государствами,  изъ  которыхъ  вывозился  хл*бъ, 
были  Россия  и  С-Ьверо-Американскхе  Штаты.  Вывозъ  зерна  былъ  сравнительно  не 
великъ,  предложенхе  не  превышало  спроса,  и  ц-Ьны  на  зерно  въ  государствахъ,  поку- 
давпшхъ  хл*бъ,  были  столь  устойчивы,  что,  за  отчислешемъ  изъ  вырученной  за  про- 
дажу хл*ба  въ  Лондон*  или  Марсел*  суммы  львиной  доли  за  доставку  зерна*  на  барыши 
по]суппщковъ  и  проч1е  накладные  расходы,  землед^^лецъ  все  же  получалъ  за  свой 
продуктъ  плату,  которая  не  только  окупала  его  трудъ  и  денежный  затраты,  но  позво- 
ляла д-Ёлать  сбережешя,  часто  довольно  крупный.  Оно  и  понятно:  годовая  арендная 
адата  за  землю  .исчислялась  всего  десятками  коп.  за  десятину;  рабоч1я  руки  былп 
дешевы,  необходимые  же  для  землед'Ьльца  покупные  товары  .колон1альные  и  друпе 
стояли  не  дороже,  если  не  дешевле,  ч*мъ  теперь,  такъ  какъ  они  не  оплачивались 
еп^е  высокими  таможенными  пошлинами. 

За  посл^дше  пятьдесятъ  л-Ьтъ  и  у  насъ  въ  Россш  и  въ  Америк*  положенто 
земледельца  р-Ьзко  изменилось:  въ  Америк*  къ  лучшему,  а  у  насъ  къ  худшему. 

Со  сказачной  быстротой  Америка  довела  до  совершенства  технику  производства 
зерна  и  услов1Я  его  экспорта.  Американск1й  фермеръ  ведетъ  свое  хозяйство  согласно 
последнему  слову  агрономической  науки.  Всюду  применяются  имъ  усовершенствован- 
выя  машины:  дисковые  плуги,  сложныя  конныя  сеялки  и  проч. 

И  вотъ  прогрессъ  техники  приве.1ъ  къ  тому,  что  въ  настоящее  время  амери- 
ка]^ск1й  фермеръ  затрачиваетъ  на  производство  одной  четверти  зерна  7  минуть  вре- 
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мени,  между  тЬжь  какъ  50  л']&тъ  тому  наза^гь  онъ  затрачивадъ  на  это  ц'Ёлыхъ  140 
минуть. 

Какую  огромную  ценность  представляетъ  подобное  сбереженхе  времени  въ  пере- 
вод* на  деньги,  видно  изъ  сл*дующаго:  по  исчисленш  Департамента  Землед&шг  Соеди- 
ненныхъ  Штатовъ  прогрессъ  въ  техниЕ'6  обработки  даль  земледельческому  населешю 
Штатовъ  сбережете  въ  1.362.943.654  рубля  (за  1899  годъ). 

Эту  сумму  населеше  Штатовъ  потеряло  бы,  если  бы  американск1й  фернеръ 
обрабатывалъ  бы  землю  столь  же  примитивными  способами,  какъ  50  л^Ёть  тоху 
назадъ.  Огромный  сбережен1Я  приносить  сельскому  хозяйству  Америки  улучшеше 
УСЛ0В1Й  экспорта.  Вся  страна  покрылась  за  последнее  пятидесятил*т1е  густой  сЬтью 
жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  еще  бол-Ье  густой  сЬтью  элеваторовъ  жел*8НОДорожныхъ,  обще- 
ственныхъ  и  частныхъ.  С^ть  эта  настолько  густа,  что  фермеръ  прямо  съ  поля  сдаеть 
хл-Ьбъ  въ  элеваторъ.  Отсюда  обезличенное  зерно  доставляется  железной  дорогой  по  чрез- 
вычайно низкимъ  тарифамъ  къ  вывознымъ  портамъ  и  на  пароходахъ  огромной  вх^ 
стимости  опять-таки  по  грошовому  тарифу  перевозится  въ  государства,  покупаюпця 
хл*бъ. 

Вероятно,  американсшй  фермеръ  сберегаетъ  и  на  этихъ  ул}^шен1яхъ  усювй 
экспорта  зерна  не  меньше,  чЁмъ  на  прогресс^^  техники  обработки  земли. 

Кром*  того,  къ  услугамъ  американскаго  фермера  имеется  дешевый  личный 
кредитъ.  При  сдач*  же  съ  поля  хл-Ьба  въ  элеваторъ  получаетъ  варрантъ,  им*ющШ 
силу  и  ценность  государственнаго  банковаго  билета.  Наконецъ,  введете  кудьтурныхь 
формъ  хозяйства  привело  къ  тому,  что  урожаи  въ  Америк'Ь  въ  настояпо^ее  время 
относительно  больппе,  ч-Ьмъ  въ  т*  годы,  когда  распахивалась  еш;е  девственная  почв! 
Такъ  наприм*ръ:  десять  л*тъ  тому  назадъ  въ  шестнадцати  штатахъ  на  8  милло- 
нахъ  десятинъ  земли  им^^лись  уже  оросительные  каналы,  и  было  вырыто  для  орош^ 
н1я  13.492  артез1анскихъ  колодца.  Во  сколько  разъ  орошеше  уве.1ичило  доходность 
этой  земли? 

Совершенно  иное  у  насъ.  Я  беру,  какъ  прим^^ръ^  нашъ  Аккерманск1й  у1зд>9 
гд'Ё  75^/0  всей  земли  принадлежитъ  мелкимъ  землевлад^Ьльцамъ,  крестьянамъ  и  жШ^ 
намъ,  влад:]&юп1;имъ  ею  подворно.  Въ  течете  посл^^днихъ  50-ти  л^Ьтъ  арендная  пдап 
за  землю  возросла  съ  десятковъ  коп.  за  десятину  въ  годъ  до  10  и  12  руб.  Меадг 
тЁмъ  над&1ы  крестьянъ  при  современныхъ  услов1яхъ  обработки  столь  малы  для  у;^ 
влетворешя  ихъ  насущныхъ  хозяйственныхъ  нуждъ,  что  чуть  ли  не  каждому  прнхо* 
дится  пр1арендовывать  землю  у  пом1Ьщиковъ,  не  говоря  уже  о  такъ  называеныл 
десятинп1;икахъ,  не  им^^ющихъ  ни  клочка  собственной  земли. 

Въ  техник']^  производства  зерна  н'бтъ  почти  никакого  прогресса.  Формы  хозаС^ 
ства  остаются  до  сихъ  поръ  примитивными,  и  земля  истощилась,  что  ведетъ  къ  паде^ 
нш)  урожайности.  Кредитъ  обходится  крестьянину  не  мен*е  24<>/о  —  30» /о    годовыгь 

Услов1я  экспорта  улучшились;  хл^Ьбъ  проходитъ  чрезъ  несколько  рукъ,  и  накла;^ 
ные  расходы  по  перевозк'б  хл1Ьба  прямо  таки  огромны. 

И  вотъ  ири  такихъ-то  условхяхъ  нашему  земледельцу-крестьянину  яриходитб 
конкурировать  на  мгровомъ  рынк-Ё  съ  американскимъ  фермеромъ  и  конкурировал 
въ  то  время,  когда  начался  вывозъ  въ  Европу  хл'Ёба  изъ  Южной  Ав1ерихи.  из1 
Австрал1и  и  Инд1и. 

УСЛ0В1Я  спроса  и  предлэжешя  въ  настоящее  время  совершенно  изм^Ьнизяб| 
сравнительно  съ  былымъ  временемъ,  и  рыночная  ц1^на  на  зерно  устанавливается  1 
м1ровомъ  рынк^^  не  нами  и  вн^  зависимости  отъ  условШ  нашего  сельскаго  хо 
и  стоимости  производства  зерна  у  насъ.  Мы  же  руссше,  въ  особенности  векле^ 
крестьяне,  вынуждены  сбывать  свой  урожай  немедленно  по  снятш  его  съ  полыг  < 
и  сбывать  по  какой  бы  то  ни  было  ц'Ёнб,  хотя  бы  и  убыточной.  Въ  Лккерманс 
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уЁзд'Ё,  гд^^,  какъ  сказано  выше^  преобладаетъ  крестьянское  мелкое  зенлевлад^&н{е^ 
урожай  у  огромнаго  большинства  запроданъ  уже  весною.  Крестьяне  нуждаются  всегда 
въ  деньгахъ  для  уборки  хл*ба,  представители  же  оперирующихъ  у  насъ  Одесскигь 
экспортныхъ  хл'Ёбныхъ  фириъ  являются  одновременно  и  скупщиками  зерна,  и  бан- 
кирами. Не  ИМЕЯ  къ  своимъ  услугамъ  мелкаго  дешеваго  кредита.  землед'Ьлеп^ь  выщ*- 
2Еденъ  обращаться  за  ссудой  или  къ  этнмъ  полу-банкирамъ,  или  къ  профессхональ- 
лыиъ  ростовщикамъ.  Xл^^бопромыпIленникъ  выдаетъ  ему  ссуду  за  весьма  высоше 
проценты  и  обязываеть  заемщика  возвратить  заемъ  къ  опред']&ленному  сроку  не 
деньгами,  а  зерномъ  по  условленной  л^в^.  Щна  определяется  ниже  рыночной  или 
лее  обусловливается  скидка  съ  рыночной  1^ны,  и  въ  конх^концовъ  ссуда  на  уборку 
хдЬба  обходится  не  менЬе  24^/0. 

Такимъ   образомъ,  для   уплаты  ссуды  нашъ  земледЬлецъ-крестьянинъ   часть 
своего  урожая  продаетъ  заран-Ье;  остальную  же  часть  онъ  вынужденъ  продать  для 
уплаты  налоговъ  и  податей  и  продать  при-томъ  осенью  же,  когда  на  рынокъ  выбра- 
ч^ывается   масса  зерна.  И  вотъ,  когда   американскхе  фермеры,  имЬющхе  къ  своимъ 
услугамъ  и  технику,  и  агрономическую  науку,  и  дешевый  кредитъ,  и  элеваторы, 
соединяются  для  борьбы  со  скупщиками  въ  могуч1я  кооперац1и,  устанавливаютъ  на 
шровомъ  рышсЁ  дешевыя,  но  выгодныя  для  нихъ  в^ны  на  зерно,  нашъ  крестьянинъ, 
лереплативъ  чудовищные  проценты,  вынужденъ  продавать  скудный  урожай  со  своего 
ттримитивнымъ  способомъ  обработаннаго  поля  чуть  ли  не  въ  убытокъ.  Не  мудрено, 
что  у  насъ,  въ  Аккерманскомъ  у*зд*  начался   уже   процессъ   разложешя   мелкаго 
крестьянскаго  хозяйства.  Сначала   слаб'бютъ   мевг^е  зажиточные  дворы;  земли  ихъ 
лоступаютъ  въ  залогъ  и  въ  аренду  къ  сельскимъ  ростовщикамъ  (сотни  подворныхъ 
участковъ  перешли  уже  и  въ  собственность  залоговзятелей);  зат'^^мъ  начинаетъ  рас- 
падаться и  инвентарь,  и  въ  теченхе  н^Ьсколькихъ  л1^тъ  хозяинъ  двора  превращается 
зт»  бездомнаго  десятинщика,  въ  батрака  или  уходитъ  въ  городъ.  Но  въ  неурожайные 
хх>ды,  какъ  наприм*ръ  въ  1899  г.,  сразу  опускаются  и  зажиточные  дворы,  и  процессъ 
разложен1я  захватываетъ  и  эти  устои  крестьянскаго  землевлад^^нхя.  Что  же  теряетъ 
:всл*дств1е  этой  отсталости  вся  Росс1Я?  Если  Америка,  какъ  сказано  выше,  сберегаетъ 
ежегодно  милл1арды  рублей  только  на  усовершенствовате  сельскохозяйственной  тех- 
ники, то  несомнЬнно,  что  русскШ  землед'Ьлецъ  не  дополучаетъ  мнопе  милл1арды  всл-Ьд- 
<5ТВ1е  отсутств1я  прогресса  въ  этой  области,  всл*дств1е  отсутств1Я  дешеваго  кредита 
л  всл^&дств1е  неблагоустройства  хл^Ббнаго  экспорта. 

Несомн]^нно,  что  вопросъ  о  томъ,  какъ  выйти  намъ  изъ  столь  тяжелаго  поло- 
:2сен1Я — вопросъ  государствснной  важности,  а  можетъ  быть  и  вопросъ  жизни.  Каза- 
лось бы,  что  р'Ёшете  вопроса,  какими  способами  поднять  нашу  экономическую 
.акизнь,  просто.  Пусть  наши  крестьяне  ведутъ  свое  хозяйство  такъ  же,  какъ  ведутъ 
^го  ихъ  собрат1Я  —  американск1е  фермеры,  пусть  обрабатываютъ  свои  надЬлы  паро- 
:зы]гь  плугомъ  и  прим4няютъ  къ  своему  хозяйству  выводы  агрономической  науки, 
хгусть  соединяются  въ  коперащи,  пусть  основываютъ  ссудныя  товарищества  и  проч., 
зя   проч. 

Но  столь  коренное  и  радикальное  р*шен1е  вопроса  разсчитано  по  необходимости 

яЗг  очень  долг1е  годы.  Для  того,  чтобы  нашъ  крестьянинъ  въ  силахъ  былъ  поставить 

<^вое  хозяйство  столь  же  высоко,  какъ  поставлено  оно  у  его  американскаго  конкурента, 

^вгеобходимо  выработать  въ  немъ  то  же  ум]^н1е,  тЬ  же  знан1Я,  которыми  обладаетъ  его 

^^^зетливый  соперникъ.  Въ  томъ,  что  такая  духовная  переработка  нашего  хл']№опашца — 

^(^Ьло  государственной  важности  и  необходимости,  сомн'ёнгй  быть  не  можетъ.  Поли- 

^^^1ЯУ^^^в^зл  борьба  между  наЦ10нальностями  см]§таглась  экономической  борьбой,  въ  кото- 

-ров  поб'Ьждаютъ  бол1&е  приспособленный  нащи.  Даже  въ  пред'Ёлахъ  нашего  Аккер- 

зса^яскаго  у1^да|поселяне  вгЬмцы,  болбе  ум1^ые  и  бол^^е  культурные,  ч'бмъ  наши  крестьяне, 
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быстро  развиваютъ  свое  землед'Ьл1е  на  счетъ  русскаго.  Если  же  насъ  поб-Ьждаютъ 
въ  экономической  борьб*  дома,  то  что  же  насъ  ждетъ  въ  борьб*  съ  другими  госу- 
дарствами на  м1ровомъ  рынк*  во  всЬхъ  отрасляхъ  народнаго  хозяйства. 

Экономически  слабые  народы  становятся  въ  зависимое  положен1е  отъ  экономи- 
чески сильныхъ,  и  зависимость  эта  хотя  и  не  такъ  матер1альна  и  не  такъ  груба , 
какъ  политическая,  но  можетъ  быть  ещё  бол*е  тяжела.  Но  какъ  уже  сказано,  ]г6рыг 
которыя  могутъ  дать  нашему  крестьянству  духовный  и  матерхальныя  оруд1я  для 
жизненной  борьбы,  разсчитаны  на  сравнительно  долг1й  срокъ.  Между  тЬмъ  время  не 
терпитъ.  Доходность  землед'Ьлхя  должна  быть  увеличена,  иначе  нашему  уЬзду  полное 
оскуд*н1е.  В'Ьдь  землед*л1е  у  насъ — главное  занятхе  населен1Я.  Фабрикъ  и  заводовъ 
въ  нашемъ  у*зд*  п^тъ.  Лишь  землед'Ьл1е  доддерживаетъ  у  насъ  торговлю  и  промы- 
шленность, и  потеря  нашимъ  крестьяниномъ  покупной  способности  подорветъ  весь 
складъ  нашего  быта. 

Поэтому  для  поддержки  нашего  землед'Ьлхя  до  того  времени,  когда  оно  будетъ 
поднято  радикалд>ными  м*рами,  необходимы  м'Ьры,  не  им'Ьюш,1я  столь  широкаго  харак* 
тера,  но  которыя  могутъ  оказать  верное  и  быстрое  вл1ян1е.  Для  нашего  уЬзда  одной 
изъ  такихъ  м'Ьръ  сл-Ьдуеть  признать  улучшеше  услов1й  экспорта  зерна  устройствомъ 
въ  Аккерман*  морского  вывозного  порта.  Городъ  нашъ  расположенъ  на  берегу  Дн*- 
стровскаго  лимана  въ  16  верстахъ  отъ  соединен1я  лимана  съ  моремъ  и  въ  65  верстахъ 
по  водному  пути  отъ  Одессы.  Но  всл-Ьдстахе  мелководья  лимана  (7  по  фарватеру 
къ  Аккерманскому  порту  не  могутъ  подходить  суда  дальняго  плавашя,  и  Аккерман- 
СК1Й  уЬздъ  вывозить  14.000.000  пудовъ  зерна  въ  годъ  по  Бендеро-Галацкой  жел'Ёзной 
дорог*  и  черезъ  Кил1йск1й  портъ,  и  черезъ  Аккерманъ  и  мелк1я  пристани  на  Дн^стр-Ё^ 
въ  Одессу,  откуда  наше  зерно  идетъ  въ  Марсель  и  Лондонъ.  Черезъ  Аккерманъ 
вывозится  въ  среднемъ  ежегодно  6.600.000  пудовъ  зерна.  За  эти  6.600.000  пудовъ 
земледельцы  Аккерманскаго  уЬзда  не  дополучаютъ  по  крайней  м-Ьр*  660.000  руб. 
въ  годъ  всл'Ьдств1е  отсутств1Я  въ  АккерманЬ  морского  порта.  Эти  660.000  рублей 
поступаютъ  въ  настоящее  время  въ  пользу  скупш;иковъ,  маклеровъ,  магазиновлад*ль- 
цевъ,  пароходовлад'Ьльцевъ  и  проч.  и  проч.  На  эти  совершенно  излишн1в  расходы 
идетъ  около  15 — 20^/о  всей  стоимости  зерна. 

Накладные  расходы  эти  сл*дующ1е:  трудно  поварить,  что  морской  фрахтъ  между 
Аккерманомъ  и  Одессой  бываетъ  иногда  равенъ  фрахту  Одесса — Марсель,  доходя  осеныо 
до  б  коп.  и  выше.  Эта  цифра  офищально  установлена  инженеромъ  Руммелемъ  въ  его 
книгЬ  объ  услов1яхъ  судоходства  въ  Аккерманскомъ  лиман*.  Среднхй  годовой  фрахтъ 
по  св-Ьд^нхямь  Одесскаго  биржеваго  комитета  равенъ  2 — 2*/*  коп.,  хотя  въ  действи- 
тельности онъ  несколько  больше;  среднШ  фрахтъ  равенъ  З^/г  коп.  Такъ  какъ  наши 
земледельцы  продаютъ  свое  зерно  осенью,  то  экспортеры  при  договор*  съ  землед*льде1гь 
принимаютъ  въ  расчетъ  осенше  фрахты  и  при  томъ  несколько  выше  средняго.  С хЬ- 
дующШ  накладной  расходъ — это  магазинаръ.  Хл*бъ  грузится  съ  гужевыхъ   подводъ 
прямо  на  баржи  (бордо)  только  въ  т*  базарные  дни,  когда  привозъ  бываетъ   зкачи- 
теленъ,  и  въ  порт*  им*ются  свободныя  баржи.  Три  четверти  общаго  количества  зерна 
ссыпаются  въ  магазины,   и  выгоды  оть  случайныхъ  погрузокъ  бордо  достаются  не 
землед*льцу,  а  скупщику. 

Расходъ  на  магазинаръ,  т.  е.  плата  за  храненхе  зерна  въ  магазинахъ,  плата 
лопатникамъ,  м*рщикамъ  составляегь  въ  общемъ  не  мен*е  1,6  коп.  съ  пуда.  (Ста- 
тистикъ  г.  Одессы  г.  Бориневичъ  исчисляль  эти  расходы  для  Одессы  выше  1,5  кош.. 
а  именно:  хранеше  1  п.  зерна  въ  магазин*  1,24,  лопатники  0,6  и  м*рщики  0,4  съ 
иуда).  Такъ  какъ  магазины  для  удобства  покупки  привозимаго  хл*ба  расположены 
на  окраинахъ  города  при  въ*зд*  въ  него  и  далеко  отъ  порта,  то  доставка  пуда  зерна ' 
къ  судамъ  обходится  въ  среднемъ  2  коп.  (не  считая  проката  м*шковъ).  Расходы  же  ] 
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но  транспортировке  зерна  въ  Одессу  включительно  с%  погрузкой  на  трюмы  судовъ 
дадьня1ч)  плавашя  составляютъ  4  коп.  съ  щ-да  сверхъ  фрахта  (1  коп.  комисс1онеръ, 
1  коп.  перегрузка  зерна  въ  трюмы  иностранныхъ  пароходовъ,  0,5  приказчикъ,  О.б  коп. 
страховка  и  т.  д.). 

Такимъ  образомъ  накладные  расходы  по  транспортировк*  хл*ба  въ  Одессу 
составляютъ  11,5  коп.  съ  пуда:  3,5  + 1-5 -(- 2,5-^-4  коп.,  (не  считая  маклеровъ, 
барыши  скупщиковъ  и  т.  п.);  10  коп.  изъ  этихъ  денегъ  остались  бы  земледельцу, 
если  бы  въ  Аккерман*  существовалъ  морской  портъ  и  элеваторъ.  Элеваторы  гш'Ьютъ 
въ  хлебной  торговле  огромное  значенхе.  Воть  что  говорить  г.  Окальск1й  въ  своей 
книге  «Руссюй  торговый  флотъ»  о  ВЛ1ЯН1И  элеваторовъ  на  разните  хлебной  торговли 
Америки:  «удешевлешя  прямыхъ  и  побочныхъ  начетовъ  транспортировки,  пра- 
вильной разсортировки  хлеба,  одинаково  какъ  и  преимуществъ  дешеваго  подтовар- 
наго  кредита,  американцы  достигли  путемъ  широкаго  примененхя  элеваторовъ,  мест- 
ныхъ  и  портовыхъ,  крупныхъ  и  малыхъ».  Весь  начетъ  элеватора  съ  момента  посту- 
ллен1я  въ  него  зерна  до  момента  выгрузки  въ  суда  составитъ  съ  обязательнымъ 
лроветриван1емъ,  очисткой  и  проч.  2  коп.  съ  пуда  (такса  въ  щшкте  У  мнен1я  Госу- 
дарственнаго  Совета  объ  устройстве  элеваторовъ-зернохранилищъ  въ  гор.  Одессе. 
Въ  Америке  же  еще  10  летъ  тому  назадъ  начетъ  составляетъ  1  к.). 

Но  за  эти  2  коп.  элеваторъ  приноситъ  неисчислимыя  выгоды.  Такса  на  элева- 
торъ постоянна,  и  экспортеръ  заранее  можетъ  рассчитать,  во  что  обойдутся  ему 
соответствуюпце  накладные  расходы.  Подвижность  этихъ  расходовъ  исчезаетъ. 
Расходы  на  маклеровъ  и  приказчиковъ  понижаются.  Но  что  самое  главное,  элева- 
торъ очищаетъ  хлебъ,  сортируетъ,  обезличиваетъ  и  даетъ  возможность  продавать 
хлебъ  заграничнымъ  фирмамъ  не  на  месте,  а  въ  заграничныхъ  портахъ  и  получать 
за  него  высшую  цену,  какая  будетъ  въ  данный  моментъ  на  заграничномъ  рынке, 
а  последняя  возможность  принесетъ  нашему  земледельцу  новыя  и,  надо  думать, 
значительный  выгоды. 

Какъ  указываетъ  г.  Бориневичъ  («Очерки  хлебной  торговли  Одессы»),  наши 
экспортеры,  не  желая  нести  убытки  и  не  имея  никакихъ  средствъ  къ  борьбе  съ 
конкурентами  на  международномь  хлебномъ  рынке,  старались  выиграть  въ  подме- 
сяхъ,  чемъ  окончательно  подорвали  добрую  славу  нашего  хлеба.  Мы  вынуждены 
лродавать  его  все  дешевле  и  дешевле.  Писалъ  это  г.  Бориневичъ  въ  1890  г.  Поло- 
жеше  это  съ  техъ  поръ  не  улучшилось;  свидетельствуютъ  объ  этомъ  недавн1е 
громкхе  процессы  въ  Николаеве  и  Одессе  о  подмеси  къ  зерну  песка  и  значитель- 
ная разница  между  стоимостью  зерна  въ  Лондоне,  Марселе  и  Одессе. 

У  г.  Вориневича  приведена  таблица  разницы  ценъ  зерна  въ  Лондоне  и  Одессе. 
Беремъ  изъ  нея  цены  озимой  пшеницы  въ  Лондоне  и  Одессе  въ  1886,  1888,  1889 
годахъ  и  сравниваемъ  съ  ценою  въ  1902  г. 


Лондовъ. 

Одесса. 

Разница. 

1886.  . 

.  .  105—135 

98-127 

7-10 

1888. . 

.  .  109-159 

85—130 

24-28 

1889.  . 

.  .  102—124 

74—107 

28—17 

1юль  1902.  . 

.  .   103—108 

67—  92 

36—16 

Изъ  этого  сопоставлен1Я  видно,  что  хлебъ  нашъ  все  дешевеетъ,  и  что  мы 
13с:агЬдств1е  неправильной  Одесской  хлебной  торговли  не  получаемъ  за  него  даже  той 
1м^1вы,  которую  МОГЛИ  бы  получить  и  которую  получаютъ  въ  Лондоне  наши,  поста- 
злепные  въ  лучшхя  услов1я  экспорта  конкзфенты.  Но  теряютъ  на  этихъ  подмесяхъ, 
конечно,  не  экспортеры,  а  наши  земледельцы,  которые  получаютъ  пониженную  плату 
зае    за  подмешанный,  а  за  чистый  хлебъ.  Если  у  насъ  въ  Аккермане  устроится  мор- 
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ской  порть  ц  эдеваторъ,  то  наше  зерно  перестанетъ  поступать  въ  Одессюя  лабора- 
торш  и  отправляемое  за  границу  безъ  подм^Ьсей  будетъ  продаваться  не  по  пониженньшъ, 
а  по  нормальнымъ  ц-Ьнанъ,  такъ  какъ  общеизв*стенъ  тотъ  фактъ,  что  нашъ  хжЬбъ 
въ  чистомъ  вид']^,  по  природнымъ  достоинстваыъ  своимъ,  стоить  выше  анериканскаго. 
Выразить  вь  цифрахь  т*  выгоды,  которыя  принесуть  земледЬльцу  повышеше  каче- 
ства зерна,  довольно  трудно.  Но  пусть  онъ  выиграетъ  постепенно  т*  10  коп.  съ  пуда^ 
на  которыя  понизилась  вслЁдств1епод1гЬсиц^на  на  русскШхл'&бьвъЛондон'Ё,  по  исчи- 
слешямъ  г.  Бориневича,  всего  сь  1886  г.  по  1889  г., то  и  тогда  польза  порта  нале- 
ватора  неисчислимы,  такъ  какъ  земледЁлець  будетъ  со  временеиь  получать  за  свое 
зерно  приблизительно  20-ю  копМками  на  пуд^Ь  больше,  ч'бмъ  теперь. 

Жизненный  для  Аккермана  и  для  всего  Аккерманскаго  у&зда  вопросъ  объ^ 
устройств*  у  насъ  морского  порта  обратиль  на  себя  въ  1899  году  вниманхе  Аккер- 
манской  Городской  Управы,  которая  вступила  вь  переговоры  съ  предприникателеиъ. 
по  устройству  въ  Аккерман*  водопровода  г.  В.  И.  фонъ-Вангелемъ,  и  въ  томъ  же  годуг 
городское  обш;ественное  управлен1е  подписало  съ  г.  фонъ-Вангелемъ  предварительное 
соглашеше  объ  устройств*  имъ  въ  Аккерман*  морского  порта.  Г.  фонъ-Вангель  обя- 
зался, при  согласш  на  то  Правительства,  прорыть  за  свой  счеть  въ  Дн*стровск1А 
лиманъ  отъ  моря  до  Аккермана  глубошй  каналъ  (около  23'  глубины)  и  устроить  вь 
Аккерман*  порть  съ  т*мъ^  чтобы  ему  было  предоставлено  на  65  л*тъ  право  экспло- 
атац1и  порта,  съ  правомь  взимашя  съ  казкдаго  пуда  ввозимаго  въ  порть  изъ-за  гра- 
ницы и  вывозимаго  за  границу  товара  не  свыше  1^/2  коп.  Г.  фонъ-Вангелю  предо* 
ставлено  также  право  устройства  портовыхъ  элеваторовъ.  Если  бы  плата  за  проходъ^ 
судовъ  по  каналу  взималась  бы  всегда  максимальная  въ  11/2  коп.,  то  земледЬлецъ^ 
тягот4юш;аго  въ  настояш;ее  время  къ  Аккерману  района  получиль  бы  отъ  устройства 
морского  порта  въ  Аккерман*  10  коп.  прямой  выгоды  на  продаваемомь  пуд*  зерна^ 
не  считая  т*хъ  косвенныхъ,  не  вполн*  поддающихся  точному  исчисленш  выгодъ^ 
которыя  принесуть  ему  улучшете  качества  ,экспортируемаго  зерна,  уменьшете  числа 
рукъ,  чрезъ  которыя  проходить  зерно  до  вывоза  за  границу  и  проч. 

Нашъ  землед*лець-крестьянинь,  при  обычной  обработк*  поля,  им*етъ  съ  де- 
сятины озимой  пшеницы  6  руб.  чистаго  дохода  и  съ  десятины  ячменя  3  руб.  Съ- 
устройствомъ  же  въ  Аккерман*  порта,  его  чистый  доходь  увеличится  на  Ы^1о91о 
(4  руб.  съ  десятины)  лишь  всл*дств1е  уменьшения  накладныхъ  расходовь  по  экспорту. 
Землевлад*льцы  района  у*зда,  тягот*ющаго  въ  настоящее  время  къ  Кил1и,  получать- 
отъ  устройства  въ  Аккерман*  порта  н*сколько  меньш1я  выгоды,  такъ  какъ  при  пе- 
рем*н*  Кил1йскаго  рынка  на  АккерманскШ  стоимость  провозь^пуда  зерна  будетъ  инъ. 
обходиться  дороже  на  1  к.  на  каждые  10  верстъ  (по  исчисленш  Бессарабскаго  губернскаго 
статистика  г.  Лемперта)  гужевой  транспортировки,  но  все  же  и  ихъ  выгоды  будуть 
чрезвычайно  велики. 

Но  кром*  этихъ  выгодь,  какъ  земледЬлецъ,  такъ  и  остальное  населете  города 
и  у*зда  получить  отъ  Аккерманскаго  морского  порта  и  друг1я  побочный  выгоды. 
Прежде  всего  вс*  иностранные  товары  колошальные,  мануфактурные,  землед*ль- 
чесшя  оруд1я  получались  бы  прямо  въ  Аккерман*  безъ  посредничества  Одессы  и 
безъ  связанныхъ  съ  этимь  посредничествомь  накладныхъ  расходовь,  что  удеше- 
вило бы  стоимость  этихъ  товаровь.  Въ  Аккерман*  стали  бы  приходить  для  экспорта, 
за  границу  масса  хл*бныхъ  и  другихъ  грузовъ  съ  Дн*стра.  ДнЬстровсюя  суда  на- 
гружались бы  8Д*сь  предназначенными  для  Придн*провскаго  края  иностранными 
товарами,  а  также  солью,  нефтью,  каменнымь  углемъ  и  прочими  товарами  вву- 
тренняго  производства.  Въ  Аккерман*  закипить  торговая  д*ятельность,  и  н*тъ  со- 
мн*шя,  что  въ  скоромь  времени  онъ  превратится  въ  большой  благоустроеннный  го- 
родь  съ  десятками,  а,  можеть  быть,  и  сотнями  тысячь  жителей.  Превращенхе  Аккер— 
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мана  въ  крупный  торговый   центръ  также    несоин^Ьнно  благотворно  повл1яетъ  на 
подъемъ  селы^кохозяйственной  промышленности  ближайшаго  къ  городу  района  уЬзда; 
въ  Аккернанб  уеилится  спросъ   на  продукты  садоводства,   огородничества,  живот- 
новодства, нодочнаго  хозяйства,  поднимутся  ц^ны  на  наше  виноградное  вино,  такъ 
какъ    независимо    оть   увеличенхя    потреблен1я    вина    на    жкстЬ   Аккерманъ    въ 
торговл^^    виномъ    станетъ     играть    ту    роль     посредническаго    рынка,    которую 
играетъ    въ   настоящее    время    Одесса.    Общвизв*стенъ    тотъ    фактъ,    что    стоить 
нашему  Аккерманскому  вину  переправиться  въ  Одессу,  какъ    стоимости    его   уже 
повышаются.  Вс*  выгоды,  которыя  даетъ  портъ  нашему  сельскому  хозяйству,  трудно 
даже  перечислить.  В^Ьроятнымъ,  наприм'Ёръ,  посл'бдствхемъ  устройства  порта  будетъ 
проведете  жел^^зной  дороги  между  Аккерманомъ   и    Одессой.  Какъ  изв'ёстно,   кон- 
цесс1Я  на  эту  линш  получена  Петербургскимъ   обществомъ  подъ'Ьздныхъ   путей,   и 
даже  произведены  изыскан1я  лиши  и  остановка  за  т^мъ,  что  общество  не  могло  до 
сихъ  поръ  образовать  необходимый  акщонерный  капиталъ.  Причина  недов'^^рчиваго 
отношен!я  капиталистовъ  къ  этому  предпрхятш  кроется,  надо  думать,  въ  томъ,   что 
жел^^ная  дорога  проектирована  дорогая,  пшрококолейная,   разсчитанная  по   своему 
типу  главнымъ  образомъ  на  грузовое  движен1е;  главный  же  грузъ,  который  можетъ 
дать  Аккерманъ  и  его  у*здъ,  это  2.000.000  ведер^ь  вина  и  1.400.0000  пудовъ  зерно- 
вого xл^№а.  Но  зерновой  хл*бъ  не  пойдетъ  по  железной  дорогЬ,  всл*дств1е   дорого- 
визны провоза.  По  св']^д1Ьн1ямъ  Одесскаго  Биржеваго  Комитета,  провозъ  по  уменьшен- 
ному навигащонному  тарифу  I  п.  зерна  отъ  станщи  Варница  до  Одессы   (120)  об^ 
ходится  съ  погрузкой  въ  трюмы  парохода  7,74  коп.,  при  чемъ  4,27  коп.  приходится 
на  долю  накладныхъ  расходовъ.  Накладные  расходы  по  существу  своему  не  могутъ 
^ыть  уменьшены  и  будутъ  тЬ  же  т  по  лин1И  Аккерманъ— Одесса.  Если  даже  пред- 
положить, что  тарифъ  отъ  Аккермана  до  Одессы  будетъ  равенъ  всего  1  коп.  съ  пуда 
зерна,  то  получится,  что  въ  общемъ  провозъ  обойдется  въ  5,27  к.,  не  считая    стои- 
мости перевоза  груза  черезъ  лиманъ.  Очевидно,  что  при  такомъ  тарифе  жел'Ёзнодо- 
рожный  путь  не  можетъ  конкурировать  съ  воднымъ  путемъ,  гд*   средшй  годовой 
фрахтъ  сл*дуетъ  считать  въ  2  коп.,  погрузку  въ  1  коп.  и  переводъ  баржи  въ  каран- 
тинную гавань  0,1  коп. 

Остальные  расходы  одинаковы  при  жел']Ьзнодорожной  и  при  водной  транспор- 
тировк'Ь  зерна.  Если  жел'бзнодорожная  лин1я,  разсчитанная  на  грузовое  движен1е, 
не  въ  силахъ  привлечь  главный  грузъ  края,  то  эксплоатац1я  ея  не  можетъ  считаться 
выгодной. 

Совершенно  иное,  если  Аккерманъ  превратится  въ  крупный  торговый  центръ. 
Тогда  онъ  несомненно  соединится  съ  Одессой  узкоколейной  жел*1знодорожной  лин1ей, 
разсчитанной  на  пассажирское  и  мелкое  товарное  движенхе.  Теперь  существуеть  уже 
лроектъ  подобной  дороги,  разсчитанной  главнымъ  образомъ  на  л^Ьтнее,  дачное  дви- 
жеше.  Съ  открыпемъ  коммерческаго  морскаго  порта  въ  Аккерман^Б  подобная  дорога 
сд'Ьлается  блестяпщмъ  предпр1ят1емъ.  НадЬюсь,  что  все,  сказанное  выше,  доказываеть, 
что  устройство  въ  Аккерман1&  коммерческаго  морского  порта  является  для  нашего 
края  жизненнымъ  вопросомъ.  Къ  сожал^^шю,  предпр1ят1е  это  встр'Ёчаетъ  уже  проти- 
вод1Шств1е  и,  надо  думать,  встрЬтитъ  еще  больше,  когда  представленный  въ  Город- 
скую Управу  г.  Фонъ-Вангелемъ  н-Ьсколько  дней  тому  назадъ  техническ1й  проектъ  и 
коядесс1онный  договоръ  поступить  на  утверждете  Правительства.  Въ  виду  возмож- 
ности подобнаго  противорЬч1я,  я  полагаю,  въ  высшей  степени  важнымъ  для  усп']Ьха 
д'бла,  чтобы  будущее  ходатайство  г.  Аккермана  объ  устройств*  порта  было  поддер- 
жано возможно  больпгамъ  числомъ  заинтересованныхъ  лицъ  и  учрежден1й.  Особенно  же 
важное  значеше  будетъ  несомненно  им^ть  въ  этомъ  вопрос*  ходатайство  м*стнаго 
Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Въ  виду  этого  я  пред- 
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лагаю  Комитету  сд-блать  нижеследующее  постановлен1е:  что  Комитегь  находить  дЬ- 
ломъ  огромной  важности  поддержан1е  въ  Аккерманскомъ  у*зд*  креотьянскаго  хозяй- 
ства, такъ  какъ  75®/о  всей  площади  у*зда  обрабатьшается  крестьянами-собственни- 
ками и  арендаторами;  что  при  настоящихъ  низкигь  ц*нахъ  на  зерновой  xл^№ъ  въ 
Аккерман1^  и  при  теперешнихъ  несовершенныхъ  способахъ  производства  зерна  сель- 
ское хозяйство  въ  Аккерманскомъ  уйзд*  вообще,  а  крестьянское  хозяйство  въ  осо- 
бенности стало  бездоходно,  а  иногда  прямо  убыточно;  между  тЪжъ  въ  у^зд*  н*тгь 
фабрикъ,  кустарные  промыслы  не  развиты,  и  кормить  все  300.000  населен1е  уЬзда. 
какъ  земледельческое,  такъ  и  торговое,  исключительно  сельскохозяйственная  про- 
мышленность;  что  увеличен!  е  доходности  землед*л1я  является  жизненнымъ  вопро- 
сомъ  для  населен1я  всего  уЬзда. 

Что  увеличен1е  это  можетъ  быть  доступно:  1)  путемъ  повышешя  ц^^нъ  на 
зерно  въ  Аккерман*;  2)  путемъ  увеличен1я  урожайности  земли  и  удешерлешя  сто- 
имости производства  зерна.  Что  лишь  второй  путь  можетъ  поставить  на  должную 
высоту  нашу  сельскохозяйственную  промышленность  и  сдЬлать  у  насъ  изъ  земле- 
д4л1я  въ  высшей  степени  выгодное  занятхе,  но  что  этотъ  путь,  требуя  предваритель- 
наго  подъема  культ^фы  населетя,  очень  дологъ.  Что  въ  виду  этого  для  нашего 
\^^зда  является  жизненной  необходимостью  быстрое  повышете  ц^нъ  на  зерно.  Что 
повышен1е  это  достижимо  устройствомъ  въ  г.  Аккерман*  вывозного  морского  порта 
и  элеватора.  Что  устройство  порта  и  элеватора:  1)  уменьшить  на  10  коп.  накладные 
расходы  по  экспорту  зерна;  2)  улучшитъ  качество  экспортируемаго  зерна,  избавить 
зерно  отъ  недобросов-Ьстныхъ  примесей  и  подыметъ  продажную  ц*ну  зерна  въ 
Аккерман*,  и  надо  думать,  что  разница  между  стоимостью  зерна  въ  Лондон*  и 
Аккорман*  будетъ  не  бол-Ье  15  коп.  (стоимость  фрахта — страховки — и  барыши  эк- 
спорта). Между  тЬмъ  въ  настоящее  время  разница  эта  доходитъ  до  50  коп.  на  пуд* 
пшеницы,  тогда  какъ  наша  пшеница,  не  испорченная  подмесями,  ценится  вьппе 
американской,  и  за  нее  платится  высшая  биржевая  ц*на;  3)  доставитъ  населен1ю 
города  и  уЬзда  друпя  неисчислимый  выгоды.  Что  портъ  можетъ  быть  построенъ 
безъ  затрать  со  стороны  казны,  путемъ  частной  предпрхимчивости,  такъ  какъ 
Аккерманское  Городское  Общественное  Управленге  заключило  уже  предварительное 
соглашен1е  объ  устройств*  порта  съ  предпринимателемъ  Б.  И.  Фонъ-Вангелемъ. 

Что  м*стный  Комитеть  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  хо- 
датайствуетъ  персдъ  Особымъ  Сов*щан1емъ:  1)  о  признанхи  необходимости  скораго 
сооружен1я  въ  Аккерман*  морского  порта,  такъ  какъ  портъ  этотъ  будетъ  им*ть 
жизненное  значенхе  для  Аккерманскаго  у*зда  и  принесетъ  значительный  выгоды 
населен1ю  Придн*стровскаго  края,  вынужденнаго  въ  настоящее  время,  всл*дств1в 
неим*н1я  при  усть*  Дн*стра  вывозного  морского  порта,  переплачивать  значитель- 
ныя  суммы  при  вывоз*  и  ввоз*  продуктовъ;  2)  о  томъ,  чтобы  высппя  правитель* 
ственныя  учрежден1я  при  разр*шен1и  ходатайства  города  Аккермана  объ  устройств* 
морского  порта  отдали  преимущество  интересамъ  300.000  населен1Я  г.  Аккермана  и 
у*зда  передъ  интересами  пароходныхъ  и  жед*знодорожныхъ,  хотя  бы  и  казенныхъ, 
обществъ  и  одесскихъ  хлЬботорговцевъ. 

Кром*  неблагопр1ятныхъ  услов1й  экспорта,  злымъ  недугомъ  нашего  землед*Я1Я 
является  безводье  у*зда  и  частыя  засухи.  Въ  виду  этого  важнымъ  вопросомъ  нашей 
сельскохозяйственной  промышленности  и  при  томъ  вопросомъ,  который  можетъ  быть 
р*шенъ  только  при  помощи   Правительства,  является   вопросъ  объ  искусственномъ 
орошеши  земли. 

Шонеромъ  искусственнаго  орошен1я  является  у  насъ  въ  Росс1и  пом*щшсъ 
Области  Войска  Донского  А.  М.  Жеребцовъ.  Г.  Жеребцовъ  устроидъ  въ  своенъ 
им*н1и  три  искусственныхъ  пруда,  поверхность  которыхъ  заняла  233  десятины.  Въ 
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эти  пруды  стекаетъ  вода  съ  6000  десятинъ  земли.  Посредствомъ  трубъ  вода  изъ 
прудовъ  спускается  черезъ  широкхя  и  высок1я  плотни  на  орошаемыя  поля,  зани- 
нающ1Я  1200  десятинъ. 

Устройство  орошен1я  принесло  сл*дующ1е  результаты:  въ  1891  г.,  когда  сос^6д- 
шя  съ  им*темъ  г.  Жеребцова  поля  представляли  пустьгаю,  г,  Жеребцовъ  получилъ 
еъ  десятины  орошаемой  земли  около  70  пуд.  яровой  пшеницы.  Вообще  же  урожай- 
ность орошаемой  десятины  превышаетъ  въ  его  тжЪвт  на  40 — 50  пудовъ  урожай- 
ность неорошаемой. 

Не  вся  земля,  занятая  прудами,  пропадаетъ  у  него  непроизводительно:  бол'Ёе 
половины  ея  освождаются  у  него  отъ  воды  уже  весной,  и  зд*сь  получаются  пре- 
1срасные  укосы  травъ,  съ  лихвой  окупаюпце  потерю  для  землед*л1я  площади,  зани- 
маемой водой.  (См.  Кизенковъ;  «Орошен1е  полей  снЬговой  водой»).  Что  касаетсл 
стоимости  устройства  подобнаго  орошен1я,  то  г.  Жеребцову  пруды,  сборныя,  водо- 
проводный и  распределительный  канавы  и  проч.  обошлись  въ  72  руб.  съ  орошаемой 
десятины.  Столь  значительная  затрата  объясняется  дороговизной  рабочихъ  рукъ. 
Въ  Шиханскомъ  же  им*ти  гр.  Шувалова  (близъ  г.  Вольска)  устройство  орошен1Я 
обошлось  всего  по  8  руб.  66  коп.  отъ  орошаемой  десятины.  Ежегодный  расходъ  на 
ремонтъ  вс*хъ  сооружен1й  доходитъ  у  г.  Жеребцова  до  4  р.  37  коп.  съ  орошаемой 
десятины. 

Но  ВСЁ  статьи  какъ  единовременныхъ,  такъ  и  ежегодныхъ  затратъ  слагаются 
исключительно  изъ  платы  землекопамъ  за  устройство  плотинъ,  рытье  каналовъ 
и  прочее. 

При  устройств*  орошешя  на  крестьянскихъ  земляхъ  стоимость  подобныхъ  ра- 
ботъ  сводится  къ  нулю,  такъ  какъ  он*  были  бы  выполнены  самими  собственниками 
земли.  А  такъ  какъ  въ  нашемъ  уйзд*  з/^  всей  земли  принадлежитъ  крестьянамъ,  то 
искусственное  орошенхе  полей,  не  требуя  отъ  нихъ  никакихъ  затрать,  кром*  личнаго 
труда,  не  требуя  для  успешности  прим*нен1я  подъема  культурнаго  уровня,  является 
для  населен1я  нашего  у*8да  д*ломъ  чрезвычайной  важности. 

Но  для  устройства  орошен1Я  необходимо  предварительное  изученхе  спещали- 
стами  профиля  м-Ьстности,  изсл*дован1е  грунта,  нивеллировка,  выясненхе  разм*ровъ 
ллопоцади  земли,  съ  которой  необходимо  собирать  воду  для  орошен1Я  одной  десятины 
п  прочее. 

Ц-Ьиныл  для  выясненхя  н*которыхъ  изъ  перечисленныхъ  вопросовъ  св*д*тя 
уже  имеются,  благодаря  многол^тнинъ  метеорологическимъ  записямъ  метеорологиче- 
ской обсерваторш  Е.  И.  Соф1анова.  Но  друпя  необходимый  для  р*шен1я  вопроса 
данный  могутъ  быть  добыты  только  на  м*сг6  изсл*дован1я  спещалистовъ.  ИзслЬдо- 
зан1я  эти  настолько  долги  и  сложны,  компетентные  въ  подобныхъ  изсл*дован1яхъ 
епещалисты  такъ  высоко  цЬнятъ  свой  трудъ,  что  приглашен1е  ихъ  не  по  силамъ 
ы^а  м'Ьстному.  земству,  см-Ьты  котораго  фиксированы,  ни  бол^е  крупнымъ  землевла- 
д*льцамъ  у*зда,  не  говоря  уже  о  крестьянахъ. 

Но  при  Министерств*  Земдед'Ьлхя  имеется  спед1альная  экспедиц1я  генерала  Жи- 
линскаго,  производящая  подобныя  изсл*дован1я,  и  я  предлагаю  Комитету  ходатай- 
<>хвовать  о  присылке  въ  Аккерманск1й  у^здъ  означенной  экспедиц1и. 

^окладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  Бессарабской   губернии  2  района  Д.  Сухорукова 
4>    необходимости  отмены  тЪлеснаго  наказан1Я   по  приговораиъ  судовъ  и  ус110тр^н|ю  адии- 
нистративныхъ  властей  для  крестьянокаго  населен1я. 

Во  всЬхъ  цивилизованныхъ  частяхъ  св-Ьта  т'Ьлесныя  наказашя,  какъ  кара- 
ггел:ьныя  и  исправительный  м'Ьры,  совершенно  не  достигающ1я  ц-Ьли  и  им'Ьющ1я  одну 
^яихь  отрицательную  сторону,  отошли    въ    область  предан1й   отдал еннаго  прошлаго. 
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Наше  отечество,  особенно  въ  посл^Ьднее  время,  идетъ  быстрыми  шагами  по  пути 
цивилизацш  и  прогресса  и  въ  этомъ  отомъ  отношен1и  становится  виднымъ  членомъ 
въ  сред^^  цивилизованныхъ  странъ  стараго  и  новаго  свЬгв..  Между  т^мъ  существо* 
ван1е  и  прим^^неше  закона  о  тбдесныхъ  наказан1яхъ  среди  сельскаго  населенгя  р^^ка 
выд'Ьляют'ь  его  изъ  этой  среды. 

Мн'Ё  неизв^^стно,  насколько  прим'Ёняются  т&гесныя  наказашя  въ  нашемъ^ 
)'^Ьзд^&;  но  разъ  законъ  существуетъ,  значить  онъ  им^Ьетъ  и  примкнете. 

Мы  стремимся  къ  поднятио  умственнаго  и  нравственнаго  уровня  развитгя  на* 
родной  массы  путемъ  широкаго  распространен1я  народнаго  обрадован1Л,  какъ  главной 
основы  для  улучшен1я  селы^кохозяйственной  промышленности  и  экономическаго  бла- 
госостоян1я  этой  массы,  и  въ  то  же  время  прим'Ёняемъ  въ  изв1^тныхъ  случаяхъ  къ 
чяенамъ  той  же  массы  ташя  вгЬры.  который  оскорлбяютъ  ихъ  нравственное  достоин- 
ство, уничтожаютъ  личность,  озлобляютъ  противъ  властей,  нер1Ьдко  соврапциоть 
отбывшихъ  наказаше  на  путь  пороковъ  и  преступленШ  и  задержвваютъ  культурное 
и  гражданское  развит1е  крестьянской  массы,  а  сл^Ьдовательно  и  всей  страны. 

Мнопя  ученыя  общества,  общественныя  учреждешя,  а  также  губернскхе  н 
уЬздные  Комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  высказались 
за  необходимость  ходатайства  предъ  высшимъ  Правительствомъ  объ  отм^ШЬ  т&кес- 
ныхъ  наказанШ  въ  крестьянской  средб,  зам*Ёнивъ  ихъ  м1&рами,  болЁе  соотн^Ьтствующими 
духу  времени  и  личности  челов'Ёка. 

Комитетъ  нашъ  неоднократно  высказался  за  необходимость  широкаго  распро- 
странешя  народнаго  образован1я,  за  необходимость  введен1я  всеобщаго  обучетя,  въ 
ц'&1яхъ  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  народной  массы  сельскаго  населетя, 
безъ  чего  немыслимо  развит1е  сельскохозяйственной  промышленности,  а  сл^^окг- 
тельно  и  улучшен1я  экономнческаго  благосостоян1я  этого  населешя,  являющагося 
чуть  ли  не  главной  опорой  благосостояния  государственнаго. 

Если  крестьянск1я  д^^ти  въ  школЬ  не  подвергаются  гЬлеснымъ  нака8ан1ямъ,  а 
ихъ  недостатки  и  пороки  исправляются  путемъ  гуманнаго  съ  ними  обращен1я  учи- 
телей  и  воспитателей  и  нравственнаго  на  нихъ  воздМствхя  сихъ  посл'Ьднихъ,  то 
гЁмъ  бол^^е  так1я  наказашя,  какъ  суровая  и  оскорбительная  м'Ёра,  не  должны  И1гЬть 
м-Ьста  въ  сред*  взрослаго  крестьянскаго  населешя. 

А  потому,  и  въ  связи  съ  высказаннымъ  уже  по  вопросу  о  народномъ  образо- 
ван1и,  я  полагалъ  бы,  съ  своей  стороны,  что  нашему  Комитету  надлежало  бы  вы- 
сказаться и  за  необходимость  отмены  тЬлесныхъ  наказашй  по  приговору  судовъ  н 
усмотр*н1ю  административныхъ  властей  для  крестьянскаго  населения  и  присоеди- 
ниться въ  этомъ  смысл*  къ  ходатайствамъ  другихъ  Комитетовъ  по  данному  вопросу* 

Докладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  Бессарабской  губернЫ  2-го  района  Д.  Д.  Сухо- 
рунова  о  значен1и   народной   школы  въ  д%л%  улучшен1я    сельскохозяйственной   проиыш- 

ленности. 

Развипе  и  процв*тан1е  вс*хъ  видовъ  промышленности — добывающей,  обраба- 
тывающей и  променивающей,  а  также  развитхе  ремеслъ  и  искусствъ  и  сл^^ова* 
тельно  экономическое  благосостоянхе  населения  находится  въ  тЬсной  связи  съ  ум- 
ственнымъ  развитхемъ  народной  массы.  Истина  эта  для  всякаго  просв*щеннаго  че- 
ловека является  акс1омой;  и  потому  доказывать  ее  съ  фактами,  со  статистическими 
данными  въ  рукахъ  не  приходится;  достаточно  сослаться^  какъ  на  наглядные  при- 
меры, какъ  очевидную,  живую  иллюстращю,  съ  убедительностью  подтверждающую- 
эту  истину,  на  Северо-Американскхе  С!оединенные  Штаты  и  на  все  цивилиаованныя 
страны  западной  Европы — Англио,  Франщю,  Герман1ю  и  даже  бедную  по  своей  при-. 
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род^^.  но  превосходящую  насъ  по  эконокическому  положенио,  Швейцар1ю,  Норве- 
пю  и  др.^  гд1&  народное  образован1е  поставлено  высоко  и  щЪ  по  вс'Ьмъ  отрасдямъ 
лрохышленности  и]г6ются  низш1я  спещальныя  ппсолы,  прим^^нительно  къ  н^^тнымъ 
услов1ямъ,  а  зат]&мъ  стоить  только  взглянуть*^  какъ  на  рбзкую  противоположность 
помянутынъ  странамъ,  на  некуяьтурныя  страны  нашего  востока,  не  говоря  уже  о 
дикяхъ  странахъ  Африки. 

Умственное  развит1е,  путенъ  сообщешя  знанШ,  и  надлежащее  нравственное  на- 
правлен1е,  путемъ  воспиташя, — это  задача  школы;  и  то,  и  другое  въ  гЬсной  связи, 
во  взанходМствш  являются  лучшими  и  в'брнМшими  средствами  борьбы  съ  влИ- 
пгамъ  нашимъ  врагомъ — народнымъ  нев1^ествомъ,  и  подготовлен1я  подростающаго 
молодого  покол^^шя,  а  путемъ  повсем^^стнаго  устройства  публичныхъ  народныхъ 
чтетй  и  бес^^дъ  для  взрослаго  сельскаго  населен1я  къ  воспринятш  всбхъ  полезныхъ 
знанШ  и  м*ропр1ят1й,  относящихся  къ  улучшешю  его  умственнаго,  нравственнаго  и 
экономическаго  положенхя  и  къ  разумному  прим^^ненш  этихъ  знашй  въ  практической 
жизни,  въ  д'Ьл^^  умственнаго,  нравственнаго  и  въ  связи  съ  этимъ  экономическаго 
благосостоян1я  и  совершенствован1я. 

По  статистнческимъ  даннымъ  и  по   св^^^тямъ   изъ  компетентныхъ  источни- 
ковъ  по  вопросу  о  ТЕСНОЙ   причинной  зависимости  производительности   труда   даже 
отъ  простой  грамотности  оказывается,  что  между  преступниками  попадается  гораздо 
меньше  людей  грамотныхъ,  особенно  побывавшихъ  въ  школЬ.  а  между  рабочими  раз- 
ныхъ  професс1й  грамотные,  даже  пробывпие   одинъ  годъ  обучен1я  въ  элементарной 
школ'Ё,  не  говоря  уже  о  прошедшихъ  полный  курсъ  этой  и  другой,  высшей  народ- 
ной школы,  являются  лучшими  и  бол1^е  продуктивными  въ  своей  работЁ  тружениками 
и  зарабатываютъ  больше,  ч1^мъ  совс*мъ  нигд*  не  учившхеся  ихъ  сотрудники,  и  въ 
развит1и  духа  энерпи,  духа  предпр1ИМчивости  первые  далеко  превосходятъ  посл'Ьднихъ. 
Хотя  главная  задача  начальной  общеобразовательной   школы — раслространеше 
гранотности  и  умственное  и  нравственное  развитге  подростающаго  покол']&н1я,  но  на 
ряду  съ  этимъ  она,  особенно  школы  высшаго  типа,  такъ  называемыя  двухклассныя 
съ  пятил'Ьтнимъ  курсомъ,  можетъ  съ  усп']Ьхомъ,  какъ   опытъ  показалъ,  дМствовать 
и  въ  д'к1ГЁ  распространешя  между  д'Ётьми  и  взрослымъ  сельскпмъ  населешемъ  при* 
кладныхъ  знан1й,  сообразно  требованда  м*стныгь  услов1й,  какъ  путемъ   теоретиче- 
скимъ  въ  д*л*  распространен1я  м*ръ  и  средствъ  техническаго  характера  для  улуч- 
шенья отраслей  сельскохозяйственной  промышленности  и  вообще  во  всемъ  томъ,  что 
можетъ  сделать  сельское  населеше  бол*е  культурнымъ  и  потому  бол*е  способнымъ 
воспринять  г6  м*ропр1ят1Я,  которыя  направляются  къ  улучшен1ю  его  экономическаго 
подожен]я. 

Министерствомъ  Нороднаго  Просв*щен1Я  разрешено  введенхе  преподаван1Я  по- 
пулярной медицины  и  гигхены  въ  старшихъ  классахъ  городскихъ,  пригород- 
екихъ  и  сельскихъ  двухклассныхъ  училиш;ъ,  а  съ'Ьздъ  учителей  народныхъ  учи- 
лшцъ  Аккерманскаго  у^Ьзда,  въ  Сарат*,  въ  Ма*  сего  года,  высказалъ  желан1е,  въ 
иятересахъ  сохранен1я  народнаго  здравхя,  внесен1я  въ  нев'Ьжественную  народщ'к> 
массу,  черезъ  посредство  ихъ  дЬтей,  здоровыхъ  понятШ  и  взгляда  на  медицину. 
дскоренен1я  суев^Ьр1й,  предразсудковъ,  знахарства,  колдовства,  а  равно  въ  интере- 
сахъ  охраненхя  отъ  болФаней  и  врачеван1я  домашняго  скота, — этого  главн'Ьйшаго 
средства  экономическаго  благосостоян1Я  сельскаго  земледЬльческаго  населенхя,  о  сооб- 
щенш  тжявв'Ькпшхъ  сн]&д6н1й  по  тбмъ  же  предметамъ  и  по  ветеринархи  и  учащимся 
въ  одноклассныхъ  училищахъ,  а  также  и  взрослому  сельскому  населен1Ю,  путемъ 
бес^Ьдпь  и  публичныхъ  народныхъ  чтешй.  Съ  этимъ  же  согласился  и  съ^Ьздъ  врачей 
Аккерманскаго  у1^да,  и  большинство  членовъ  съ']&зда  приняло  на  себя  обязанности 
преподавателей  названнаго  предмета  въ  двухклассныхъ  училищахъ  уЬзда. 
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Т'биъ  же  М1гаистерствомъ  предположено  введете  преподаван1я  въ  тЬхъ  ге 
двухклассныгь  училищахъ  различныхъ  отраслей  сельсЕаго  хозяйства  отд^Ьльнымп 
преподавателям?-С0ец1алистами  по  этинъ  отрасляиъ^  по  вгбстнынъ  условгяиъ,  съ  ч^^нъ 
вполн'Ь  согласился  и  помянутый  съ'бздъ  учителей,  который  при  этомъ  высказался 
за  желательность  увеличенхя  курса  этихъ  училищъ  съ  б  на  6  л-Ьтъ  обучен1я  въ 
нихъ  и  расширетя  программы  естествозная1Я. 

Все  сельское  населенхе  нашего  у*зда  съ  большимъ  увлеченхемъ  отдается  глав- 
ньшъ  образомъ  хл'Ёбопашеству,  стремясь,  при  плохой,  примитивной  обработк'Ь  полей, 
въ  П0Г0Н1&  за  наживой,  къ  засЁванш)  возможно  большихъ  площадей,  игнорируя  со- 
вершенно скотоводство,  травос6ян1е,  л^^соразведеше  и  кустарные  промыслы  и  не 
изыскивал  лучшихъ  и  наиболг]Ье  выгодныхъ  способовъ  сбт^гга  своихъ  произведешй,  а 
также  не  заботясь  объ  ул}'Т1шен1И  сихъ  посл'Ьднихъ,  въ  томъ  числ*  п  плодоводства 
и  винод^^1я,  въ  качественномъ  отношенхи. 

Кром*  полевыхъ  и  отчасти  садовыхъ  работъ  поселянинъ  нашъ  ничего  не  знаетъ, 
и  во  всемъ.  кром*  хл-Ьба  и  отчасти  вина  и  молочныхъ  продуктовъ,  живетъ  съ  ко- 
пейки, проводя  всю  зиму  и  значительщто  часть  весны  и  осени  въ  промежуткахъ 
между  полевыми  работами  въ  праздности  и  разгул*,  ведущихъ  къ  постепенной}' 
ихъ  разорению,  къ  постепенному  упадку  ихъ  хозяйства  вместо  того,  чтобы  оно  наобо- 
ротъ  съ  каждымъ  годомъ  прогрессировало. 

Между  гЬмъ  въ  нашемъ  у*зд*  имеются  во  множеств*  каменоломни,  изъ  кото- 
рыхъ  добывается  хорошаго  качества  камень,  пригодный  не  только  какъ  строительный 
матергалъ  для  построекъ  храмовъ,  обп1;ественныхъ  и  частныхъ  здашй,  оградъ  и  т.  п., 
но  и  для  изд'Ьлгя  предметовъ  скульптурнаго  характера,  какъ  наприм*ръ  колоннъ. 
крестовъ,  статуй,  перилъ,  надмогильныхъ  памятниковъ  и  пр. 

Во  многихъ  пунктахъ  уЬзда  имеется  разныхъ  сортовъ  по  цв-Ьту  и  свойству, 
хорошаго  качества  глина,  весьма  пригодная  для  гончарныхъ  изд*Л1й,  для  изготовле- 
н1я  хорошаго  качества  кирпича,  черепицы,  изразцовъ,  статуй,  посуды  и  вообще  для 
керамическихъ  изд*л1й. 

По  берегамъ  р-Ьки  Днестра  и  его  лимана  имеется  во  множеств*  матер1алъ  для 
мебельно-корзиночнаго  производства  и  другихъ  плетеныхъ  изд*л1й, — какъ  верба^  кор- 
зиночная ива^  куга,  папорга  и  проч.;  матер1алъ  этотъ  легко  разводить  во  вс*хъ  сырыхъ 
пунктахъ  уЬзда — около  прудовъ,  ставковъ,  ручьевъ,  по  берегамъ  р*чекъ  и  проч.,  что 
способствуетъ  сохранен1ю  этихъ  водъ  отъ  высыхашя,  а  изд*л1я  изъ  этого  матер1ала, 
какъ  и  изъ  глины  и  камня,  въ  свободное  отъ  полевыхъ  работъ  время,  не  отрывая 
работника  отъ  земли,  могутъ  давать  побочный  и  вм^ст*  съ  т*мъ  постоянный  н  на- 
дежный заработокъ;  наиболее  всякаго  другого  промысла  соответствуя  характеру  сель- 
скаго  жителя  и  состоян1ю  самыхъ  б*дныхъ  людей,  такъ  какъ  не  требуютъ  ни  мате- 
р1альныхъ  затратъ,  ни  особенныхъ  физическихъ  труда  и  усилШ,  производства  эти 
им*ютъ  серьезное  и  высокое  культурно-нравственное  значенхе  въ  д*л*  умствен- 
наго  и  нравственнаго  развит1я,  отвлечен1я  взрослаго  населен1я  огь  праздностп  н 
}'влечен1я  вредными  удовольств1ями,  ведущими  нередко  къ  безнравственнымъ  поступ- 
камъ,  къ  преступлен1ямъ. 

Помимо  своего  утилитарнаго  значенхя  и  развит1я  професс1ональнаго  и  техниче- 
скаго  знан1й  среди  населен1я  данной  местности,  мебельно-корзиночное  производство 
и  вообще  всякаго  рода  плетен1я  изъ  растительныхъ  прод^тстовъ,  какъ  и  изж^я  изъ 
камня  и  глины,  являются  весьма  важнымъ  воспитательнымъ  средствомъ  въ  д*тЬ 
развит1я  самод-Ьятельности,  сообразительности,  точности  и  аккуратности,  глазозг]^а, 
чз'вства  изящнаго,художественнаг()  вкуса,  фантаз1и,  изобретательности  и  ловкости  рукъ. 

Въ  у*зд*  нашезгь  имеются  удобныя  м*ста  для  садоводства  и  л*соразведен1я: 
помимо  утилитарнаго  значен1я,  эти  дв*  отрасли  сельскаго  хозяйства  играютъ  весьма 
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ваасную  роль  въ  климатическомъ  отношен1и  для  изв^^тной  м'ёстности,  особенно  для 
нашего  южнаго,  степного,  безводнаго  края,  гд*  частое  отсутствхе  атмосферическихъ 
осадковъ  въ  вид*  сн-Ьга  и  дождя  порождаетъ  засухи  и  вслЬдствхе  этого  —  полный 
недородъ  хл1^бовъ,  кормовыхъ  травъ  я  прочихъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства,  какъ 
въ  печальный  1899  годъ,  со  вс^^ми  посл^^дств^ями  голода;  а  распространяя  въ  связи 
съ  садоводствомъ  и  л*соразведен1емъ  медоносныя  и  шелковичный  породы  деревъ  и 
тр11въ,  можно  вызвать  друпя  весьма  полезный  и  прибыльный  отрасли  сельскаго  хозяй- 
ства— пчеловодство  и  шелководство,  которыя  такъже,  какъ  и  мебельно-корзиночное 
производство  и  идД'Ёл1я  изъ  камня  и  глины,  не  требуя  никакихъ  матер1альныхъ 
затрать  и  не  отрывая  работника  отъ  земли,  при  соотв'Ьтств1И  характеру  сельскаго 
жителя,  могутъ  явиться  весьма  важнымъ  подспорьемъ  въ  поддержанхи  его  хозяйства, 
т*мъ  бол-Ье,  что  занятая  последними  отраслями  могутъ  свободно  вести  д^&ти  и  старики. 
Представляя  вышеизложенное  на  благоусмотр*н1е  Комитета,  въ  ц^ляхъ  разр*- 
шетя  возложенной  на  него  задачи,  и  въ  интересахъ  улучшенхя  экономическаго  поло- 
жешя  сельскаго  наседешя  нашего  уЬзда,  я  полагадъ  бы  съ  своей  стороны  предпри^ 
нять  сл*дующ1Я  м-бры: 

1)  Предпринять  ходатайство  объ  открыти  въ  селахъ  на  совм*стныя  средства 
н'Ёстныхъ  обществъ,  земства  и  Правительства,  возможно  бодьшаго  числа  двухклас- 
сныхъ  учидищъ,  съ  увеличешемъ  продолжительности  обучен1я  въ  нихъ  до  шести  и 
семи  л^^тъ  и  съ  введен1емъ  въ  программу  этихъ  училип^ъ  преподавания  отд'Ьльными 
учителями-спед1алистами  различныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  по  м-Ьстнымь 
услов1ямъ,  а  также  курса  популярной  медицины,  гигхены  и  ветеринар1и  и  съ  рас- 
ширешемъ  программы  естествознания  въ  этихъ  училищахъ,  особенно  по  местной  флор*, 
фаун*  и  почвов*д'Ьшю. 

2)  О  снабжен1и  училиш,ъ  участками  земли,  необходимыми  для  устройства  при 
каждой  школ*  если  не  опытныхъ^  дорого  стоящихъ  и  требуюпщхъ  большихъ  земель- 
ныхъ  участковъ,  то  по  крайней  м*р*  показательныхъ  полей  и  станщй  по  землепа- 
пгеству,  садоводству,  виноградарству  и  винод*л1ю,  огородничеству,  пчеловодству  п 
пхелководству  и  проч.,  сообразно  требованш  м*стныхъ  условШ, 

3)  Объ  учреждети  на  у*здъ  н*сколько  должностей  инструкторовъ  по  различ- 
нымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  и  другимъ  спец1альностямъ  кустарной  промы- 
шленности, для  общаго  руководительства  занятиями  и  направлешя  д*йств1й  школь 
и  населешя  по  этой  части. 

4)  Необходимо  изсл*довать  въ  отношенш  внутренняго  богатства  и  учредить 
или  отд*льныя  школы,  или  же  отдЬлешя  при  суш;ествующихъ  училищахъ  камено- 
тесовъ  и  скульптурныхъ  изд*л1й,  керамическихъ, — кирпичнаго,  черепичнаго,  израз- 
цовагх),  а  также  мебельно-корвиночнаго  производствъ. 

5)  Необходимо  заняться  во  вс*хъ  селахъ  у*зда  л*соразведен1емъ,  путемъ  устрой- 
стгва.  школьныхъ  празднествъ  «:древонасаждев1я»,  съ  привлечетемъ  къ  участш  въ 
зхихъ  празднествахъ  и  взрослаго  сельскаго  населен1я;  насажден1я  сл*дуетъ  производить 
на  особо  отведенныхъ  участкахъ  земли,  по  сторонамъ  улицъ,  площадей,  дорогъ, 
вокругъ  церквей,  шц;ольныхъ  и  общественныхъ  здан1й  и  дворовъ;  помимо  л*сныхъ 
иородъ  посадочнымь  матерааломь  магутъ  служить — плодовыя  и  шелковичный  деревья, 
медоносныя  растен1я,  корзиночная  ива  и  другой  матер1алъ  для  плететя  и  мебельно- 
корзиночнаго  производства. 

6)  Сл*дуетъ  во  вс*хъ  селахъ  при  м*стныхъ  училищахъ  устраивать  возможно 
чахцв  публичныя  народный  чтен1я  съ  т*невыми  картинами  по  вс*мъ  отраслямъ 
ЭШВМ1Я  сельскохозяйственной  промышленности,  въ  томь  числ*  и  по  кустарному  про- 
изводству. 

7)  Необходимо  снабдить  возможно  полно  существующ1я  при  сельскихъ  школах?. 
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публичный  народный  б11бл10теки  и  читальни  книгами  и  популярными  еочинешямин 
пердодическими  издашями  по  всЬиъ  отраслямъ  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти, кустарному  производству  и  популярной  медицине,  гиг1ен1Ь  и  ветеринар1и. 

и  8)  Желательно  поднять  вопросъ  о.  введенш  во  всемъ  нашемъ  обшнрномъ, 
изобилующемъ  далеко  еще  не  тронутыми  естественными  богатствами  отечеств1Ь  всеоб- 
щаго  обучешя. 

Всё  вышеизложенныя  м^&ропр1ят1я,  им'Ьющгя  ц&пю  улучшеше  экономическаго 
быта  сельскаго  населешя  нашего  уЬзда,  вполн'Ё  прим1^нимы  и  безъ  особыгь  мате- 
р1альныгь  затрать  осуществимы  на  практик-б,  по  м1^тнымъ  услов1ямъ  нашего  у^^да. 

Докладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  Бессарабской  губернЫ  2-го  района  Д.  Д.  Сухо- 
рукова  о  положены  начальнаго  образован1Я  въ  Аккеряанскоиъ  у(зд%. 

Комитетъ  напгь  призналъ  и  неоднократно  констатировалъ  тотъ,  всЬми  нынЬ 
признаваемый^  фактъ,  что  экономическое  развит1е  и  благосостоян1б  населен1я^  какъ 
и  наоборотъ — крайн1й  консерватизмъ  его  въ  д*л*  улучшен1я  способовъ  поднятая  и 
развипя  сельскохозяйственной  промышленности  и  добывашя  себ^^  средствъ  къ  суще- 
ствован1Ю  находится  въ  прямой  связи,  въ  тесной  зависимости  съ  его  культурнымъ 
развит1емъ,  и  высказался  въ  пользу  введешя  въ  нашемъ  отечеств'6  всеобщаго 
обучен1я. 

Въ  дополнен1е  къ  пункту  8-му  доклада  моего,  заслушаннаго  Комитетомъ 
26  минувшаго  Августа,  по  вопросу  о  желательности  и  необходимости  введеН1Я  въ 
государств*  всеобщаго  обучсн1я,  им*ю  честь  представить  Комитету  сл']&дующ1Я  стати- 
€тическ1я  данныя,  относящ1яся  къ  Аккерманскому  у*зду,  и  мои  личныя  сообрахешя 
и  заключешя  по  данному  вопросу: 

1)  Въ  Аккерманскомъ  у^^зд-Ь  им^^тся  212  населенныхъ  пунктовЪ;  въ  которыхъ 
жителей — 131.349  мужского  и  130.099  женскаго  пола;  всего  261.448  душъ  обоего  пола. 

2)  Во  всемъ  у^зд*  имеется  училищъ  Министерства  Народнаго  11росв'1&щешя, 
включая  сюда  городъ  и  частныя  училища,  кром'Ь  хедеровъ,  и  не  считая  параллель- 
ныхъ  классовъ  и  отд*лешй,  — 144,  духовнаго  в*домства  —  52,  всего — 196. 

Принимая  во  вниман1е,  что  въ  большихъ  центрахъ  населенхя  им^Ьется  по  дв^ 
три  и  бол*е  школъ,  получится,  что  во  многихъ  мелкихъ  пунктахъ,  съ  небольпшуь 
яаселенхемъ,  еще  не  имеется  школъ. 

3)  Во  вс*хъ  указанныхъ  училищахъ  обучается  12.711  мальчиковъ  (Минист. 
12.132)  и  6.452  дЬвочки  (Минист.  6.098),  всего  19.163  учащихся,  которые  составляють 
одну  треть  всЬхъ  д*тей  школьнаго  возраста.  Число  окончившихъ  курсъ  въ  1901  г. 
въ  министерскихъ  училищахъ  было  1.207  челов^къ,  получившихъ  свид]&тельства  на 
льготу  по  воинской  повинности  равнялось  947. 

4)  Кром1^  школъ  разнаго  типа  и  наименован1Я,  для  распространешя  грамотности 
и  полезныхъ  знанШ  среди  сельскаго  населенхя  у*зда  им*ются  еще  сл^&дующ1я  учре- 
ждешя  для  вн'Ёшкольнаго  обрааован1я:  80  публичныхъ  народныхъ  библ1отекъ  при 
>"чилищахъ  и  шесть  библютекъ — читаленъ,  25  воскресныхъ  и  вечернихъ  классовъ  щш 
училищахъ  для  взрослыхъ,  и  ведутся  при  38  училищахъ  народный  чтешя* 

Въ  вечернихъ  и  воскресныхъ  классахъ  въ  посл^^дтй  годъ  обучалось:  3.240  душъ 
мужскаго  пола  и  296  душъ  женскаго  пола,  всего  3.536  душъ  обоего  пола.  На  публич- 
ныхъ народныхъ  чтен1яхъ  было  отъ  40 — 350  посЬтятелей. 

Постепенный  ростъ  }^илиш;ъ  съ  1896  года  былъ  сл^ЬдующШ: 

Въ  1895  году.        Въ  1902  году, 
Городскихъ  по  Полож.  1872  г 1  1 
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Городскихъ  одноклассныхъ  приходскихъ: 

Въ  1895  году.   Въ  1902  году. 

мужск1я 2  3 

парал.   клас —  1 

женсшя I  2 

женск.  двухклассный —  1 

Сельск1я  двухклассный 5  13 

женск.  отд-Ьл 1  2 

парал.  клас 2  8 

Сельск1я  однокл.  М.  Н.  П. 

мужск1я 34  31 

парал.  клас 3  14 

женск1Я 2  3 

Для  д'Ьтей  обоего  пола 4  24 

парал.  клас —  4 

Оельскихъ  однокл.  приходск 2  2 

Сельскихъ  общественныхъ 23  6 

Центральныхъ 1  1 

Н'бхецкнхъ  церк.-приходск 39  42 

>          школъ  грамоты —  9 

Частныхъ 10  12 


130  178 


Источниками  содержан1Я  училищъ  Министерства  Народнаго  Просв^^щешя  слу- 
2аггь  сл^дуюпця  суммы: 

Изъ  Государственнаго  Казначейства    ....  26.334  р.  —  к. 

Отъ  сельскихъ  обществъ 74.554  »  —  » 

Отъ  городскихъ  обществъ 10.897  »  —  » 

Отъ  почетныхъ  блюстителей 2.556  »  48  » 

®/о  огь  капиталовъ: 3.825  »  99  » 

Коробочнаго  сбора 1.000  >  —  » 

Сбора  за  учете 2.285  »  —  » 


121.452  р.  47  к. 


Изъ  суммъ  земства  отпускается  на  удовлетворете  различныхъ  нуждъ  народ- 
[аго  образоватя  —  9.000  р.,  книгъ  на  — 1.230  р.  33  к. 

Такимъ  образом'ь,  большая  часть  расходовъ  на  содержан1е  училищъ  приходится 
[а.  долю  сельскихъ  обществъ. 

Въ  1900  году  изъ  Аккерманскаго  уЬзда,  не  считая  города,  взято  на  военную 
жужбу  1.996  челов'Ькъ  новобранцевъ,  изъ  нихъ  985  челов'Ькъ  было  грамотныхъ  и 
оажограмотныхъ,  остальные,  бол1№  половины  оказались  неграмотными. 

Принимая  во  вниман1е,  что  двЬ  трети  д^^й  пшольнаго  возраста  въ  у^^д'Ё 
сгг^^втся  безъ  обучен1Я,  при  введети  всеобщаго  обучен1я  потребовалось  бы 
игел:о  существующихъ  училищъ  болЬе  ч^жь  утроить,  по  крайней  м'бр'Ь  увеличить  на 
ОО  школъ,  на  что  понадобилось  бы  едвновременныхъ  затратъ,  на  постройку  и  обо- 
р;довате  школьныхъ  пом^ЬщенШ,  считая  въ  среднемъ  по  3.000  рублей  на  каждое — 
.вОО.ООО  руб.  и  постоянныхъ,  на  содержаше  училищъ,  считая  въ  среднемъ  по  700  руб. 
^   жаждое — 280.000  рублей  ежегодно.  Передь  такими  затратами  не  сл^^дуетъ  остана- 


Е^ 


144  АккЕРмлнсшй  У'ьздный  Комитетъ. 

вливаться  для  искоренешя  того  ужаснаго  недута,  «того  ужаснаго  сощальнаго  злац 
какинъ  является  народное  нев']^ество,  д^Ьлающее  безсильными  и  неприм1знимыми  всяш 
блапя  начинан1я,  всяк1я  м'6ропр1ят1я,  исходящ1я  отъ  Правительства,  земства  и  раз- 
личныхъ  обществъ  для  нравственнаго  совершенствованхя  и  улучшен1я  экономическага 
благосостоян1я  населен1я. 

Докладъ  Инспектора  народныхъ  училищъ  Бессарабской  губернж  2-го  района  Д.  Д.  Сухо- 
рукова  о  Майскихъ  союзахъ  для  охранен1я  птичьихъ  гн^здъ  полезныхъ  пти11ъ  и  насШ- 
мыхЪ;  цв^товъ  и  древесныхъ  насажден1Й,  а  также  для  борьбы  съ  врагами  л^сиых-ъ,  садф- 

выхъ,  огородныхъ  и  полевыхъ  хозяйствъ. 

При  одномъ  изъ  подв'Ьдомственныхъ  мн*  училищъ,  въ  Аккерманскомъ  уЬзд*, 
съ  моего  ведома  и  одобрен1я  существуетъ  такъ  называешлй  «Майсюй  союзъ»  уча- 
щихся, съ  ц*л1ю  сохранешя  птичьихъ  гн^Ьздъ,  полезныхъ  птидъ  и  другихъ  живот- 
ныхъ  и  нас^^комыхъ,  а  также  для  охранен1я  цв^^товъ  и  древесныхъ  насаждешй. 
Устройство  такихъ  союзовъ  весьма  полезно  какъ  въ  воспитательномъ,  такъ  и  въ 
матерхальномъ  отношенхи,  такъ  какъ,  защищая  п'Ьвчихъ  и  мелкихъ  птищ.  и  др^тихъ 
животныхъ  и  насЬкомыхъ  отъ  жестокаго  обращен1я  съ  ними  людей,  особенно  д*тей, 
защитники,  подрастающее  молодое  поколете,  гЬмъ  призывается  къ  милосердие  по 
отношешю  ко  вс*мъ  живымъ  существамъ,  а  истреблен1е  этими  существами  вред- 
ныхъ  для  растительности  и  плодовъ  насЬкомыхъ  оказываетъ  существенную  пользу 
занимающимся  отраслями  сельскаго  хозяйства. 

Учапцяся  д-Ьти,  какъ  показалъ  опытъ,  весьма  охотно  поступаютъ  въ  члены 
такихъ  союзовъ  и  съ  особеннымъ  усерд1емъ  и  ревностью  исполняюгь  всЬ  требова- 
Н1Я  союза,  согласно  данному  ими  письменном>'^  клятвенному  об'Ьщан1ю,  каковое  о&Ь- 
щан1е  является  и  уставомъ  этихъ  союзовъ.  Содержан1е  этого  об*щашя  следующее: 

Мы,  нижеподписавшгеся,  учапцеся  Теплицкаго  училища,  даемъ  слово  добросо- 
вЬстно  исполнять  и  никогда  не  забывать  сл-Ьдующхя  об-бщашя: 

1)  Мы  хотимъ  быть  добрыми  и  милосердными.  Обещаемся  не  обращаться  дурно 
ни  съ  однимъ  животнымъ  и  не  мучить  ни  одного  изъ  нихъ. 

2)  ВсЬхъ  птицъ,  кром*  хищныхъ,  а  равно  и  ихъ  птенцовъ  всячески  беречь  1а 
защищать. 

3)  Гн'Ьздъ  ихъ  не  разорять,  яип:ь  изъ  гн*здъ  не  брать  и  никакимъ  образохъ 
птицъ  не  безпокоить. 

4)  Не  убивать  и  не  ранить  птицъ,  не  бросать  въ  нихъ  каменьями,  не  стрЬ- 
лять  въ  нихъ  изъ  ружей  или  луковъ. 

5)  Не  ловить  и  не  держать  въ  кл'Ьткахъ  и  избахъ  никакихъ  птидъ,  крохЬ 
т-Ьхъ,  который,  родясь  въ  невол*,  не  чувствуютъ  потребности  въ  свобод^6. 

6)  Пойманныхъ  птицъ  выпускать  на  свободу,  если  только  это  отъ  насъ  будез%| 
зависЬть. 

7)  Мы  будемъ  насыпать  имъ  корму  зимою  п  въ  сильный  холодъ  спасать 
отъ  замерзанхя. 

8)  Мы,  мальчики,  вс*ми  силами   будемъ  стараться  не   давать    никому    дур) 
обращаться  со  слабыми  творен1ями.  Мы,  девочки,  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда    не 
жемъ  сделать  другого,  будемъ  горячо  и  убедительно  просить  обидчиковъ   пощ; 
беззащитный  существа,  который  требуютъ  нашего  заступничества. 

Все  это  мы  обещаемся  изъ  любви  къ  Богу  и  его  творен1ямъ,  изъ  благо; 
ности  къ  птицамъ  за  ихъ  п'Ьн1е  и  ту  пользу,  которую  они  приносятъ  истреблет 
вредныхъ  насЬкомыхъ. 

Примгьчапге,  Ученики  Теплицкаго   учи:шща  (2  и  3  отд-Ьл.)   съ   уоердЬ 

занимаются  также  устройствомъ  такъ   называемыхь   птичней,   т.   е. 
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пр1ютовъ.(гн*здъ),  которые  прикрепляются  къ  высокимъ  деревьямъ.   Такихъ 

пр1ютовъ,  каждый  съ  3-мя  отд'Ьлен1Ями,  въ  Теплиц*  около  400  для  1.200  паръ 

птицъ. 

Съ*8^^  учителей  и  учительницъ  народныхъ  училищъ  Аккерманскаго  уЬзда,  въ 

сего  года  въ  селети  Сарат*,  названнаго  уЬзда,  по  вопросу  о  желательности 
повсем'Ьстнаго  въ  у*зд*  устройства  при  училищахъ  майскихъ  союзовъ  съ  выше- 
означенной ц*лш),  по  выслушан1и  вышеприведеннаго  об-Ьщангл-устава,  единогласно 
яостановилъ  устраивать  при  вс*хъ  училищахъ  убзда  упомянутые  союзы  и  просить 
Инспектора  народныхъ  училищъ  ввести  въ  д'6йств1е  это  об-Ьщанхе-устанъ,  поел* 
санкщи  его  подлежащею  высшею  властью. 

На  ряду  съ  полезными  для  людей  животными  и  растен1ями  существуютъ  и 
враги  отраслей  сельскаго  хозяйства  изъ  среды  т*хъ  же  животныхъ  и  растенШ,  кото- 
рый, особенно  нас*комыя,  въ  иные  годы  являются  истиннымъ  бичемъ  для  полей, 
садовъ,  л*совъ  и  огородовъ,  а  потому  борьба  съ  этими  вредителями  является  крайней 
и  неотложной  необходимостью;  борьба  эта  должна  быть  общая  для  вс^хъ,  зани- 
мающихся отраслями  сельскаго  хозяйства,  обязательная. 

Въ  виду  вышеизложеннаго  я  полагалъ  бы  въ  ц*ляхъ  удовлетворенхя  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  главнымъ  образомъ  въ  ц*ляхъ  охранешя 
прод5"ктовъ  этой  промышленности: 

1)  Устраивать  повсеместно  во  вс*хъ  селахъ  нашего  уЬзда  не  только  изъ  среды 
учащихсЯ;  но  и  изъ  среды  взрослаго,  особенно  молодого,  сельскаго  населен1я  по- 
добно вышеприведеннымъ  и  на  т*хъ  же  началахъ  и  съ  такою  же  ц*лш)  майск1е 
союзы. 

2)  Кром*  союзовъ  для  охранешя  полезныхъ  животныхъ  и  растенШ,  необходимо 
устраивать  так1е  же  союзы  для  борьбы  съ  вредителями  полей,  л*совъ,  садовъ  и 
огородовт»  или  же  возложить  эти  обязанности  на  первые  союзы,  при  чемъ,  въ  ц*ляхъ 
воспитательныхъ  необходимо  обставить  д%ло  такъ,  чтобы  истреблеше  враговъ  сель- 
скохозяйственной промышленности,  изъ  числа  живыхъ  существъ,  было  моментальное 
и  не  носило  бы  характера  жестокости,  мучентй  и  издевательства. 

3)  Снабжать  училищныя  и  публичный  народныя  библютеки  и  читальни  попу- 
лярными сочинен1ями  о  полезныхъ  и  вредныхъ  животныхъ,  насЬкомыхъ  и  расте- 
тяхъ  и  о  м^рахъ  и  средствахъ  защиты  первыхъ  и  борьбы  съ  последними;  а  также 
устраивать  публичный  народныя  чтен1я  съ  теневыми  картинами  по  этому  предмету. 

4)  Необходимо  учредить  премш,  въ  вид*  наградъ  денежныхъ,  особыми  знаками, 
книгами  по  известному  предмету  и  др.,  для  поощрения  техъ  изъ  членовъ  союзовъ, 
которые  будуть  особенно  выдаваться  своею  деятельностью. 

Вышеозначенные  союзы  могутъ  иметь  гЬсную  связь  съ  проектируемымъ  мною 
1ъ  доклад*  предыдущему  заседанио  нашего  Комитета— введенхемъ  къ  курсъ  двух- 
Едассных'Ь  училищъ  преподаван1я  знашй  по  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  учре-' 
гденхемъ  при  училищахъ  опытныхъ  и  показательныхъ  полей  и  станщй  и  устрой- 
твомъ  весеннихъ  празднествъ  древонасажден1я 

(оиладъ  Н.   Гозалова  о  способахъ  распространен1я  знанМ  по  виноградарству  и  вииоАел1ю. 

Сравнительно  недавно  виноградники  Бессарабш,  будучи  почти  необрабатываемы, 
юали  роскошные  урожаи  и  не  заставляли  садовладельцевъ  особенно  заботиться  о 
|9тг&нен1И  того  или  иного  способа  культуры  для  увеличетя  доходности,  Съ  появле- 
кмъ  грибяыхъ  болезней  виноградники  начали  мало-по-малу  чахнуть.  Населеше 
|§зу  не  могло  приняться  за  д%чен1е  по  очень  многимъ  причинамъ:  во-первыхъ, 
т  ше  в'Ьрило  въ  существоваше  болезни  и  приписывало  все  случайности,  во-вто- 
;  ,  БЕССАР.  — 10 
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рыгь^  такдй  р-баюй  переходъ  отъ  прежняго  ухода  къ  нын*  требуемому  не  могь  со- 
стояться такъ  быстро.  Дал*е,  го  м-Ьр*  того,  какъ  бол-Ьзнь  лозы  все  бол^е  и  бол*е 
развивалась  и  приносила  вредъ  виноградникамъ,  населенхе  постепенно  б*дн4ло  отъ 
уменьшен1я  доходовъ  огь  этого  единственнаго  источника  и  отъ  затруднешй  въ  сбыт* 
со  временъ  введенгя  казенной  продажи  питей.  Когда  же  насталъ  моментъ  сознан1я 
въ  польз']Ь  л^Ьчешя  и  въ  правильной  обработк1^,  было  уже  поздно.  При  всемъ  жела- 
ти  лЬчить  виноградникъ  крестьянинъ  не  въ  состоян1И  осуществить  это  за  неим*- 
шемъ  средствъ.  Юкоторымъ  хотя  и  удавалось  кое-какъ  прим^^нять  л*6чен1е,  однако 
за  отсутств1емъ  знан1й,  они  не  могли  достичь  должныхъ  результатовъ. 

Нельзя  отрицать,  что  къ  числу  причинъ,  послужившихъ  поводомъ  къ  наруше- 
н1ю  общаго  экономическаго  строя,  сл-Ьдуеть  отнести  и  отсутствие  знашй  среди  м'Ьст- 
наго  населен1я. 

Въ  настоящемъ  доклад*  постараемся,  насколько  это  будетъ  возможнымъ,  изло- 
жить рядъ  м1§ропр1ят1й,  который  необходимы  предпринять  для  поднятая  знанШ  бес- 
сарабскаго  населешя  какъ  со  стороны  Правительства,  такъ  и  со  стороны  м*стныгь 
хозяевъ. 

Открыт1е  спещальной  школы  сопряжено  съ  большими  расходами  и  въ  настоя- 
пцй  моментъ  не  можетъ  играть  той  роли,  какую  надлежало  бы  ожидать.  При  ныкбш- 
нихъ  услов1яхъ,  когда  со  дня  на  день  ждешь  появлетя  филоксеры  въ  разныгь 
пунктахъ  у*зда,  приходится  подумать  о  м-Ьрахъ,  могущихъ  въ  сравнительно  краткое 
время  способствовать  просв'6щен1ю  большихъ  массъ  населен1я,  дабы  им1^ть  этикъ 
возможность  во-время  ознакомить  бессарабцевъ  съ  пр1емами  культуры  американской 
лозы  и  устранить  такимъ  путемъ  гЬ  печальный  посл*дств1я,  которыя  происходятъ  по 
той  лишь  причин*,  что  населете  бываетъ  застигнутымъ  врасплохъ. 

Исходя  изъ  того,  что  отсутств1е  св-Ьдущихъ  лицъ  и  садовыхъ  рабочихъ  является 
серьезнымъ  препятств1емъ  ращональной  постановки  нашихъ  хозяйствъ,  а  въ  буду-  | 
щемъ,  когда  состоится  переходъ  къ  культур*  лозы  на  американскихъ  подвояхъ^  этоть  | 
недостатокъ  рабочихъ  и  св*дущихъ  людей  сделается  ощутительнее,  организащю  кур-  | 
совъ  по  виноградарству  и  винод*л1ю  въ  нашемъ  у^зд*  сл*дуетъ  признать  крайне  I 
необходимой.  I 

Подобные  курсы  возможно  приспособить  К7э  существующимъ  уже  въ  район*  \ 
сельскимъ  школамъ  Министерства  Народнаго  Просв*щешя.  | 

Такъ  какъ  нын*шнее  развитхе  учащихся  въ  сельскихъ  школахъ  является  не-  ] 
достаточнымъ  для  слушангя  курсовъ,  то  поэтому  необходимо  увеличить  время  пре-; 
быватя  въ  школ*  года  на  два  и  изм*нить  н*сколько  существующую  програину.     | 

Желательно,  чтобы  ученики  сельскихъ  школъ,  кончая  курсъ  и  входя  въ  семью,  | 
являлись  помощниками  своихъ  родителей. 

Въ  посл*днемъ  и  въ  первомъ  дополнительныхъ  классахъ  цридется  подготовит!^ 

'учениковъ  къ  слушан1ю  курсовъ,  для  чего  необходимо  ввести   въ  программу     вр№ 

кое  знакомство  съ  ботаникой  и  зоолопей  и  заняться  въ  то  же  время  общимъ    ра»^ 

вит1емъ  учащихся;  во  второмъ  дополнительномъ  класс*  можно  посвятить  время  виво* 

градарству,  винод*лш)  и  землед*л1ю. 

По  зоолопи  сл*дуетъ  ознакомить  учащихся,  главнымъ  образомъ,   съ  отдЪлсж! 
нас*комыхъ,  обративъ  особое  вниманге  на  вредителей  виноградной  лозы   и 
Изъ  ботаники  необходимо  прочесть  краткШ  курсъ  по  марфологш,  анатом1я  и  ф] 
лог1и  растен1й.  Отд*лы  эти  должны  быть  изложены  въ  общихъ  чертахъ,   возж 
проще,  сообразуясь  съ  развитхемъ  учащихся. 

Когда  ученики  пройдутъ  подобный  курсъ,  тогда  только  курсы  смоглтгъ 
сти  имъ  ту  пользу,  которую  сл*дуетъ  ожидать.  Беэъ  подобной  подготовки  курсы 
буд^^тъ  имЬть  надлежащаго  значен1я.  и  школа  нисколько  не  изм*нится,  а 


АккЕРМАНСкш  Уъздный  КОМНТЕТЪ.  147 

походить  на  существующ1я  въ  настоящее  время  мног1я  спещальныя  низш1Я  учеб- 
ный ааведешя,  изъ  которыхъ  выпускаютъ  юношей  мало  подготовденньши  къ  заня- 
тш)  какой-нибудь  отраслью  сельскаго  хозяйства.  Создавать  подобный  учебныя  заве- 
дешя  и  въ  дальн'Ьйшемъ,  полагаемъ,  нбтъ  никакого  расчета. 

Предлагаемые  нами  курсы  при  сельскихъ  школахъ  должны  быть  такъ  обета.- 
влены,  чтобы  заинтересовать  учащихся  какъ  молено  больше  и  чтобы  по  окончан1и 
курса  можно  было  ожидать,  что  молодые  люди  будуть  стремиться  къ  той  работ*, 
которою  они  занимались  во  время  своего  пребыван]я  въ  учебномъ  заведен1и. 

Въ  зимнее  время  должны  будуть  итти,  главнымъ  образомъ,  теоретическгя  заня- 
Т1Я,  весной  и  осенью— практическ1я. 

Въ  пер1оды,  когда  на  виноградникагь  и  на  поляхъ  прюстанавливаются  работы, 
учениковъ  возможно  освобождать  отъ  всякихъ  занят1й  (каникулярное  время). 

На  курсы  сл^дуетъ  допускать  и  кончившихъ  въ  другихъ  сельскихъ  школахъ, 
но  прошедшихъ  кратк1й  курсъ  естественной  исторги.  М'Ьстомъ  [для  практическихъ 
занятШ  можетъ  служить  известный  участокъ  виноградника  въ  им*нш  частнаго  вла- 
дельца. Такимъ  путемъ  возможно  установить  некоторую  связь  между  школой  и  част- 
ными хозяйствами. 

Выдавая  небольшую  субсид1Ю  на  рапдональную  постановку  винограднаго  д-Ьла, 
Министерство  ЗемледЬлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  можетъ  этимъ  заинтере- 
совать частныхъ  хозяевъ  и  заставить  ихъ  способствовать  скорому  прогресссу  страны 
въ  культурномъ  отношеши. 

Для  осуществлен1я  курсовъ  понадобятся  одновременныя  затраты  на  пр1обр^&те- 
н1е  различныхъ  приборовъ,  аппаратовъ,  известной  обстановки  и  т.  п. 

Къ  ежегоднымъ  расходамъ  школы  при  организацхи  будутъ  относиться:  1)  воз- 
награжден1е  лектору,  вознагражденхе  преподавателю,  читающему  естественную  исто- 
рш),  2)  постоянная  субсидая  въ  размер*  ВОО  рублей  для  производства  кое-какихъ" 
опытовъ,  работъ  на  виноградномъ  участкЬ  и  демонстративнаго  л1Ьчен1я  лозъ  про- 
тивъ  различныхъ  грибныхъ  и  паразитныхъ  бол]^зней.  Въ  г.  Аккерман'Ё  курсы  вино- 
градарства и  винод']^л1я  могутъ  быть  открыты  при  Аккерманскомъ  городскомъ  учи- 
лит%  гд*  и  въ  настоящее  время  въ  старшихъ  классахъ  читаются  кратще  курсы 
ло  упомянутымъ  предметамъ.  Съ  этою  Ц']Ьлио  является  желательной  поддержка 
Министерства  Землед'Ёл1я  въ  матер1альномъ  отношенш,  дабы  им'Ьть  возможность 
открыть  при  городскомъ  училищ'Ё  дополнительные  спец1альные  классы. 

Весьма  полезнымъ  сл*дуетъ  признать  также  и  чтен1е  поиулярныхъ  лекц1Й  въ 
различныхъ  сельскохозяйственныхъ  пунктахъ.  Лекцш  эти  могли  бы  им']&ть,  во-пер- 
выхъ,  громадный  усп*хъ,  отвечая  самой  насущной  потребности  населен1я,  а  во-вто- 
рыхъ,  способствовали  бы  бол-Ье  быстрому  просв*щен1Ю  ц-Ьлыхъ  массъ  народа. 

Подобный  лекц1и  возможно  читать  при  школахъ  въ  праздничные  дни,  когда 
жаселен1е  свободно  отъ  работы  и  въ  состоянш  посвящать  часа  два  на  слушаше  ихъ. 
Въ  виду  этого  является  необходимымъ  назначен1е  хотя  бы  одного  спецхалиста  на 
районъ,  возложивъ  на  него  чтен1е  поиулярныхъ  лекц1й. 

Наконецъ,  м-Ьрой,  которая,  будучи  предпринята  Министерствомъ  Землед'Ьлхя, 
иогла  бы  поднять  также  познан1я  бессарабскихъ  садовлад'Ьльцевъ,  сл*дуетъ  при- 
знать устройство  опытныхъ,  т.  е.  в'Ьрн'Ье  сказать,  образдовыхъ  виноградниковъ  въ 
район^^;  въ  виноградникахъ  такого  типа  населенхе  вооч1ю  могло  бы  уб'Ьждаться  въ 
лольз*  правильной  обработки  и  ум'Ьлаго  ухода  за  лозой. 

СодЬйствхе  Министерства  Землед'Ьлхя  въ  организащи  рац1ональныхъ  хозяйствъ 

згожеогъ  выразиться  въ  снабженги  частныхъ  владЬльцевъ  известной  мел1оративной 

«ссудой,  въ  выдач*  денежныхъ  прем1й,  субсид1й   и  другими    средствами,    могущими 

^вызвать  среди  м*стныхъ    хозяевъ   некоторый   интересъ    къ    Д'Ьлу.    Въ   заключен1е 


ь 
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остается  сказать,  что  съ  помощью  лишь  перетасленныхъ  м'Ьропр1ят1й,  т.  е.  устрой- 
ствоиъ  школы,  оргаш1зац1ей  бесЁдъ,  пер1одическихъ  популярныхъ  лекщй  и  др.  подоб- 
ными средствами,  способствующими  расширен1Ю  умственнаго  кругозора,  можно  было  бы 
дать  возможность  краю  занять  достойное  положен1е  среди  прочихъ  винод-бльческигь 
райоиовъ. 

Не  надо  забывать  также  и  того,  что  известное  развитхе  человека  есть  источ- 
никъ  его  благосостояния;  въ  данномъ  случа*  исходимъ  изъ  того  общаго  полошешя^ 
что  большимъ  или  меньшимъ  умственнымъ  развит1емъ  народа  обусловливается  интен- 
сивность и  производительность  его  труда. 

Докладная  записка  А.  А.  Ярошевича. 

Милостивые  Государи! 

Передъ  нами  задача  огромной  общественной  важности:  высказаться,  не  сгЬс- 
няясь  притомъ  никакими  искусственными  рамками, — о  нуждахъ  основной  и  глав- 
иМшей  отрасли  русскаго  народнаго  труда,  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. И  не  подлежитъ  сомн-Ьнш,  что  приглашенные  къ  участ1ю  въ  этой  работ* 
д'бятели  посмотрятъ  на  нее  не  иначе,  какъ  съ  широко  общественной  точки  зрЁн1Я. 
Вотъ  именно  по  этому  вопросу,  по  вопросу  о  томъ,  что  должно  составить,  по  моему 
мн'6н1Ю,  предметъ  предстоящихъ  занятШ,  мн*  и  хогЬлось  бы  высказаться. 

Положен1е  русской  сельскохозяйственной  промышленности  таково,  что  она  нуж- 
дается въ  ц4ломъ  ряд*  м*ропр1ЯТ1й,  опять-таки  повторяю,  широко-общественнаго 
значен1я.  Въ  самомъ  д*л*,  в*дь  не  въ  одномъ  несвоевременномъ  выпадеши  влаги 
кроются  б'Ьды  русскаго  ссльскаго  хозяйства,  и  не  одно  это  служитъ  причиной  не- 
сомненно констатируемаго  земскими  экономическими  обсл'Ёдован1ями  и  официаль- 
ными статистическими  данными  регресса  сельскаго  хозяйства.  Очевидно,  что  эти 
причины  лежать  гораздо  глубже,  он*  коренятся  въ  услов1яхъ  деревенской  жизни, 
въ  темнот*  народной  массы,  ея  некультурности,  вытекающаго  отсюда  огромнаго  не- 
достатка въ  самодеятельности  населенхя  личной  и  общественной.  Отсюда  уже,  огь 
этихъ-то  основныхъ  причинъ  упадка  сельскохозяйственной  промышленности,  выте- 
каешь, какъ  сл*дств1е,  наша  полная  безпомощность  въ  д*л*  борьбы  съ  неблагопр1ят- 
ными  экономическими,  климатическими  и  другими  услов1ями,  среди  которыхъ  рабо- 
таетъ  РУССК1Й  сельск1й  хозяинъ.  Вотъ  почему.  Милостивые  Государи,  намъ,  которынъ- 
предстоитъ  весьма  сложная  задача — выяснить  м*стныя  нужды  и  сд*лать  посильныя 
указан1я  выхода  изъ  того  ненормальнаго  положешя,  въ  которомъ  находится  сельско- 
хозяйственная промышленность  нашего  у*зда,  и  опред*лить  услов1Я,  при  наличности 
которыхъ  былъ  бы  возможенъ  ея  прогрессъ, — не  возможно  игнорировать  самыхъ  ко- 
ренныхъ  причинъ  упадка  всего  русскаго  сельскаго  хозяйства  вообще  и  хозяйства 
нашего  у*зда  въ  частности. 

Чтобы  не  быть  голословнымъ,  я  приведу  н*сколько  цифровыхъ  данныхъ,  касаю- 
щихся самаго  основного  вопроса  въ  прогресс*  какой  бы  то  ни  было  отрасли  народ- 
наго  труда. 

Я  1'оворю  о  народномъ  образован1и. 

Вотъ  н*сколько  цифръ: 

Сумиа  народнаго  бо-  Число  взрос-  Урожай  шве  > 

.  гатства  на  1  душу  въ  лыхъ,  уаАющ.  ницы  въ   п^* 

фунт*  стерл.  ').  читать*)-            дахъ  •). 

Великобритан1Я 247  ЭО^/о  135 

Франщя ,     .     .     .     .  224  85  »  81 

Гермашя 140  98»  97 

Росая 55  16  V  35 — 47. 
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Вотъ  еще  н'Ьсколько  цифръ: 

Расходы  на  начальное  народ-       Число  учащихся  на  . 
ное  образование  ').  100  жителей  '). 

Соединенные  Штаты 12,95  22 

Гермашя 6,57  19 

Швейцар1я 6.48  18 

Аншя 6,30   .  16 

Франщя 4,43  14 

Япошя 1,45  7 

Росс1я 0,19  3 

Неграмотныхъ  рекрутъ  въ  Гермаши  мен*е  1^/о,  9°/о  во  Францш,  68^/о  въ  Россш. 
Въ.  этихъ  немногихъ  цифрахъ  иллюстрируется,  такимъ  образомъ,   отсталость 
нашей  страны  въ  д-Ьл*  народнаго  обрааовашя,  не  им^^щая  себ*  подобной  ни  въ 
одной  культурной  стран*  М1ра,  и  именно  этой  отсталостью  объясняется,  глаьнымъ 
образомъ,  бЬ^щостъ  нашей  страны.  На  основати  точныхъ  цифровыхъ  данныхъ  можно 
утверждать,  что  затраты  на  народное  обра80ван1е   представляютъ   собою    капиталъ, 
ном'Ьщенный  весьма  выгодно.  Выгодность  эта  должна  прежде  всего  отразиться  на 
развитш  самодеятельности  сельсваго  населен1я,  при  наличности  которой  можно  ожи- 
дать большой  предпр1имчивости  среди  населен1я  въ  дЬл*  борьбы   съ  неблагопр1ят- 
яыми  экономическими  факторами,  такъ  сильно  отражаюп1;имися  на  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  можно  полагать,  что  тогда  сельское  населете  быстрее  сможетъ 
реорганизовать  весь  строй  своего  хозяйства,  обреченнаго  въ  томъ  вид*,   какъ    оно 
существуетъ  сейчасъ  въ  Аккерманскомъ  у*здЬ,  на  постоянный  регрессъ. 

Налсодя  содЬйств1е  общему  культурному  развитш  населетя  самымъ  существен- 
ньшъ  въ  ДЕЛ*  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности  и  видя  въ  этой  не- 
культурности главную,  основную  причину  ея  упадка,  нельзя,  конечно,  умолчать  о 
тЬхъ  1гЬрахъ  экономическаго  и  агрикультурно-техническаго  характера,  который  мо- 
гутъ  послужить  этой  же  цбли,  т.  е.  прогрессу  сельскохозяйственной  промышленности 
и  непосредственно.  Въ  этомъ  отношен1и  заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  вниманхя, 
прежде  всего,  вопросъ  о  развит1и  мелкаго  сельскохозяйственнаго  кредита,  отсутств1е 
котораго  является  главнМшимъ  тормозомъ  къ  улучшешю  м*стнаго  хозяйства.  Сей- 
часъ я  не  им*ю,  конечно,  возможности  остановиться  подробно  на  этомъ  вопрос*, 
полагая,  что  предстоящ1я  заняия  Комитета  коснутся  всесторонней  его  разработки, 
прослгЬдятъ  деятельность  различныхъ  учреждетй  этого  рода,  функцюнирующихъ  въ 
убзд^,  и  выяснягь,  какой  типъ  подобныхъ  учрежденШ  наиболее  отв*чаетъ  услов1ямъ 
эгЁстной  сельской  жизни.  Попутно  сл*дуетъ  отм*тить  большое  значеше  для  улуч- 
шен1Я  мЁстнаго  хозяйства  расширен1я  выдачи  ссудъ  изъ  мел1оративнаго  кредита, 
которыки  до  сихъ  поръ  не  пользовались  ни  крестьянск1я  общества  нашего  ^^^зда, 
ни  частные  землевладельцы,  за  весьма  немногими  исключен1ями. 

Къ  числу  м*ропр1ят1й  экономическаго  же  характера  относятся  и  заботы  ораз- 
:вит1и  кооперативнаго  начала  въ  области  крестьянскаго  хозяйства,  начала,  которое, 
иесомвгЬнно,  могло  бы  при  изв*стныхъ  услов1Яхъ  сыграть  большую  роль  въ  д^л* 
поднятая  мелкихъ  хозяйствъ.  Конечно,  и  этотъ  вопросъ  требуетъ  всесторонняго 
выяснешя. 

Я  позволю  себ*  остановиться  еще  на  несколькихъ  вопросахъ,  затронутыхъ  про- 
граммой Сов*щашя.  Прежде  всего  отм*чу  вопросъ  о  распространеши  сельскохозяй- 


<)  Проф.  Янжулъ.  Экономическая  оценка  народнаго  образован1я. 

»)  Изъ  доклада  М.  М.  Федорова  Особому  Сов4щашю. 

э)  Проф.  Карышевъ.  Трудъ,  его  роль  и  условхя  при10жен1Я  въ  производств*. 
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ственныхъ  знан1Й.  Естественно,  что  съ  этой  ц'Ьлыо  было  бы  особенно  важно  обору- 
доваше  сЬти  спецхальныхъ  сельскохозяйственныхъ  школь,  что  возможно  лишь  при 
содМстЕхи  государства. 

Не  лодлежитъ  сомн*нш)  при  этомъ,  что  основой  распространенхя  сельскохо- 
зяйственныхъ знан1й  въ  народной  масс^^  должно  быть  возможно  бол'Ёе  широкое 
распространен1е  обп1,аго  образован1я;  также  необходимо  расширенхе  программы  пре- 
подавашя  въ  народной  шко!*,  особенно  по  природов-Ьд-Ьтю.  Ц'Ьль  народной  школы— 
распространен1е  общаго  образованхя;  попытки  сделать  эту  школу  орудгемъ  распро- 
странен1я  спецхальныхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й  могутъ  лишь  отвлечь  школу 
отъ  выполненхя  своей  прямой  задачи.  Правда,  существуетъ,  напр.,  въ  Пермскомъ 
земств^^  опыть  преподаван1я  сельскохозяйственныхъ  знанШ  въ  четвертыхъ  отд1Ьле- 
Н1яхъ  при  начальныхъ  школахъ,  но  преподаваше  зд^^сь  ведется  спещалистами-учи- 
телями  особенно  по  обш;еобразовательнымъ  предметамъ. 

Другими  мЬрами  распространенхя  сельскохозяйственныхъ  знанШ  могутъ  слу- 
жить: сельскохозяйственный  чтвН1я  и  бес']^ды,  популярный  издан1я  и  крестьянсЕ1Я 
газеты  и  прим'Ьръ  образцовыхъ  хозяйствъ  казенныхъ  фермъ.  Сейчасъ  отм*чу  только 
роль  казенныхъ  фермъ  въ  этомъ  д^^'Ё.  Несомн^^нно,  что  роль  ,  эта  можеть  быть 
весьма  значительна,  желательно  только,  чтобы  хозяйство  казенныхъ  фермъ  было  о6- 
разцовымъ,  организовано  на  рац1онадьно-коммерческихъ  началахъ;  тогда  только  такое 
хозяйство  можетъ  служить  прим*ромъ  для  окружающихъ  хозяйств!..  Я  коснулся  сей- 
часъ этого  вопроса  потому,  что  полагаю,  что  Комитетъ  выскажетъ  пожеланге  объ 
организащи  подобной  фермы  Министерствомъ  Землед'Ьл1я  въ  пред'Ьлахъ  Аккермаи- 
скаго  или  Измаильскаго  уЬздовъ  на  такъ  называемомъ  сказенномъ  участк*»,  вблизи 
с.  Татарбунаръ,  который  эксплоатируется  пока  т*мъ  же  путемъ  безсистемной  раз- 
дачи земли  крестьянамъ,  которая  вс*мъ  намъ  хорошо  известна  и  которая,  не  принося 
выгодъ  ни  сдатчикамъ,  ни  съемщикамъ,  вызываетъ  еш;е  больш1Й  регрессъ  м']^стнап> 
хозяйства.  Между  т*мъ  при  отсутствхи  прогрессивныхъ  течешй  въ  немногочисленяыхъ 
хозяйствахъ  частныхъ  влад^Ьльцевъ  въ  Аккерманскомъ  убзд^^  и  при  безд:&ятельности 
въ  области  агрономической  инищативы  м^^тнаго  земства  хозяйство  казенной  фермы 
могло  бы  оказать  значительную  услугу  мЬстному  хозяйству. 

Отсюда  естественно  перейти  къ  перечню  мФръ  агрикультурнаго  характера,  ко- 
торый могли  бы  до  н^Ькоторой  степени  поддержать  наше  крестьянское  хозяйство. 

Рисовать  сейчасъ  положете  крестьянскаго  хозяйства  Аккерманскаго  у^^да  я 
не  буду,  это  составить,  в*роятно,  предметь  ряда  докладовъ  г.г.  членовъ  Комитета 
къ  сл'Ьдуюп1;имъ  его  зас*дашямъ,  но  и  безъ  этого,  я  полагаю,  вс4мъ  ясно,  что  хо- 
зяйство нашего  у^Ьзда  переживаетъ  острый  кризисъ,  являюпцйся  результатомъ  прак- 
тикуемыхъ  прхемовъ  полеводства.  Нужно  прежде  всего  перейти  къ  определенной 
систем*  полеводства,  выработать  рац10нальный  с*вооборотъ,  улучшить  техничесше 
прхемы,  а  засимъ  перейти  къ  м*рамъ  по  улучшетю  скотоводства  въ  уЬзд*. 

Кончая  свой  б'Ьглый  очеркъ  по  вопросамъ,  касающимся  предмета  занятШ  Ко- 
митета, я,  быть  можетъ,  несколько  несвоевременно  хочу  дать  объясневае  тому,  что 
въ  этомъ  очерк*  я  касался  вопроса  о  крестьянскомъ  хозяйств*  у*зда  по  преиму- 
ществу; иначе  я  не  могъ  поступить,  разсматривая  нужды  сельскохозяйственной  про-. 
мышленности  Аккерманскаго  у*зда  съ  широко-общественной  точки  зр*н1я.  Такая ; 
постановка  вопроса  т*мъ  бол*е  естественна,  что  Аккермансюй  уЬздъ— крестьянекЛ 
по  преимуществу. 

По  даннымъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета  за  1885  г.  бол*е  75о/о  ПЛ1*| 
щади  у*зда  находилась  въ  рукахъ   крестьянскихъ  обществъ.    Та  небольшая^ 
нительно,  земельная  площадь,  которая  находится  въ  рукахъ  частныхъ  землевлг 
цевъ,  эксплоатируется  ими,    въ  большинств*   случаевъ,  путемъ    сдачи   этой 
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крестьянамъ  же.  Поэтому-то  крестьянское  хозяйство  и  нужды  крестьянскаго  хозяй- 
ства— ^вотъ,  по  моему  мн'Ьнхю,  что  должно  составить  предметъ  занятой  Комитета. 

Подчеркивая  еще  разъ  то  обстоятельство,  что  слабое  развитхе  у  насъ  дЬла  на- 
роднаго  образован1я,  некультурность  населен1я  и  отсутствхе  самод'Ьятельности  слу- 
жатъ,  по  моему  уб'Ьждетю,  главнымъ  тормозомъ  къ  прогрессу  м'Ьстной  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  я  тшЬю  честь  предложить  Комитету: 

1)  установить  предметъ  занятШ; 

2)  разд'Ьдить  вопросы,  которые  Комитетъ  найдетъ  нужнымъ  затронут!^  на  кЬ- 
сколько  группъ,  по  ихъ  характеру:  а)  м']Ьропр1ят1я  общаго  характера  въ  дёл'ё  под- 
нятш  сельскохозяйственной  промышленности,  в)  м']^ропр1ят1Я  экономическаго  харак- 
тера и  с)  агрикультурно-техническаго; 

3)  распред']Ьлить  между  членами  Комитета  нам'Ёченные  вопросы  для  детальной 
ихъ  разработки  и  подготовки  къ  следующему  сов-Ьщанш). 

Донладъ  Н.  Гозалова  о  нуждахъ  виноградарства  и  винодЪлея. 

По  статистическимъ  даннымъ  въ  Аккерманскомъ  у'Ёзд'Ё  подъ  виноградниками 
занята  площадь  земли  въ  20  тысячъ  десятинъ;  въ  д'Ьйствительности  цифра  эта, 
в'1&роятно,  значительно  больше. 

90<>/о  всей  площади  виноградниковъ  въ  Бессараб1и  падаетъ  на  долю  крестьян- 
скихъ  хозяйствъ.  Пзъ  приведенныхъ  данныхъ  не  трудно  вывести  заключеше,  что-' 
виноградарство  и  винод*л1е  для  населен1я  н'Ькоторыхъ  местностей  нашей  страны 
сдужатъ  главными  источниками  ихъ  доходовъ.  Виноградарство  относится  къ  числу 
такихъ  культуръ,  занят1е  которыми  должно  являться  весьма  выгоднымъ  для  чело- 
века, такъ  какъ  можетъ  давать  высоюй  доходъ  и  бол-Ье  обезпечивать  хозяина.  Отрасль 
эта  пбдобно  тому,  какъ  и  винод'Ьлхе,  со  временъ  введешя  казенной  продажи  нитей 
оказалась  въ  весьма  невыгодныхъ  услов1яхъ. 

Намъ  часто  приходится  слышать,  что  садовладельческая  часть  населен1я  ли- 
шилась своихъ  прежнихъ  доходовъ  съ  садовъ,  такъ  какъ  не  по  своей  вин^  прину- 
ждена бываетъ  продавать  продуктъ  за  полъ-ц*ны,  а  иногда  и  за  безц*нокъ. 

Наша  провинщальная  пресса  неоднократно  указывала,  что  въ  некоторыхв 
н'Ьстностяхъ  Бессараб1И  весь  запасъ  вина  остался  на  жЬстЬ  производства. 

Во  многихъ  селахъ,  за  отсутств1емъ  покупателей,  поселяне  предавались  пьянству. 
На  запросъ  епархгальнаго  начальства  своему  духовенству,  замечается  ли  умень- 
шен1е  пьянства  после  введен1я  казенной  продажи  нитей,  одинъ  изъ  благочинныхъ 
Аккерманскаго  уЬзда  донесъ,  что  между  прихожанами  его  прихода  замечается  какъ 
раагъ  обратное,  такъ  какъ  употребляется  непомерное  количество  винограднаго  вина. 
На  увещан1я  благочиннаго  поменьше  пить  прихожане  отвечали  следующее:  «Что  ж(^ 
налгъ  делать,  батюшка,  со  своимъ,  виномъ  когда  его  никто  не  покупаетъ,  а  выли- 
вать грешно». 

Не  располагая  свободнымъ  временемъ,  я  принужденъ  воздержаться  отъ  изло- 
женш  многихъ  безотрадныхъ  фактовъ  изъ  жизни  местныхъ  садовладельцевъ,  ука- 
зываюпшхъ  на  то,  что  торговля  виномъ  крайне  стеснена. 

Надо  полагать,  что  въ  настоящее  время,  когда  заботами  Правительства  орга- 
низованы уездные  Комитеты  для  обсужден1я  нуждъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, есть  возможность  обратить  вниман1е  подлежащихъ  учрежденШ  на  ненор- 
мальнун)  постановку  торговли  виномъ  и  ждать  удовлетворительнаго  разрешен1я  на- 
щдх'Ь  ходатайствъ.  Московски  Съездъ  виноделовъ  после  разсмотрен1я  по  существу 
щ^дставленнаго  на  Съездъ  матер1ала  призналъ  «безспорно  доказаннымъ,  что  вве- 
Лен1е   винной  монополш  въ  винодельческихъ  губерн1яхъ,  несомненно,  имело  отрица- 
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тельное  вд1ян1е  на  сбыть  русскихъ  виноградныхъ  винъ.  Съ  введетенъ  монополия 
число  1г6стъ  продажи  вина  сократилось  въ  иныхъ  вгбстахъ  вдвое,  а  въ  н'Ёкоторыхъ 
даже  и  втрое,  при  чемъ  еще  въ  большей  степени  былъ  затрудненъ  сбыть  вина,  и,  что 
особенно  важно,  сокращен1е  н^^тнаго  сбыта  особенно  отравилось  не  только  на  раздро- 
бительной, но  и  на  оптовой  продаж^Ь  вина.  Особенно  разительньгаъ  прв]г]Ьро1гь  под- 
тверждающимъ  такое  положен1е,  являются  обороты  тираспольской  ярмарки,  на  которой 
до  введетя  монопол1и  продавалось  бол'Ье  1300  бочекъ  вина,  а  поел*  введеН1Я  казен- 
ной продажи  питей  обороты  ярмарки  сократились  до  170  бочекъ,  а  ватЬиъ  з'же  не 
могли  подняться  свыше  70  бочекъ,  какъ  это  наблюдалось  на  ярмарке  1901  года». 
Изъ  доклада  Херсонской  Губернской  Земской  Управы  видно,  что  число  мЬстъ 
продажи  въ  Херсонской  п^берши  равнялось: 


Въ  1890  г 1.381  ^   « 


»    1891   » 1.374 

»    1892  » 1.489 

»    1893  » 1.207 

»  1894  »....,.  1.057 

*    1895  » 1.171 

»  1896  » (1  половина).    .  1.211 


а 
о 
в 
о 
аг 
а: 


о 


Въ  1896  г.  (2  половина).  642  ' 
»  1897  » 631 


» 


1898 
1899 
1900 


675 
699 
664 


_  о 


Число  згЬстъ  продажи  въ  Хотинскомъ  уйзд*  Бессарабской  губерн1И  равнялось: 


{ъ  1892  г.  1 

полугодю 

2 

г 

»    1893  »   1 

у> 

2 

» 

»    1894  »    1 

» 

2 

» 

»    1895   ^    1 

» 

2 

» 

»    1896  »    1 

» 

Па-выносъ. 

Распивочно. 

ие    .... 

59 

239 

67 

240 

66 

213 

80 

301 

37 

196 

38 

188 

37 

193 

38 

183 

38 

173 

Итого    . 

460 

1926 

Поел*  введен1Я  монопод1и: 

На-выносъ.        Распивочно. 

Въ  1896  г.  2  полугод1е 4  23 

»    1897   »    1           ^  30  41 

2           »  30  41 

»    1898  »    1           >^  3  13 

2          >  5  21 

»    1899  »    1           »  9  21 

2           »  9  23 

»    1900  »    1           »  Г>  2Й 

2           »  б  23 


Итого     .     . 


100 


297 


Вышеприведенныя  цифры  весьма  красноречиво  доказываютъ  сокращеше  чис 
м-Ьстъ  продажи  вина  съ  введен1емъ  казенной  продажи  питей. 
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Сокрашен1е  сбыта  и  ограничете  числа  м^^тъ  продажи  вина  повлекли  за  со- 
бой падете  ц'Ьнъ  на  вино  и  накоплен1е  его  аапасовъ  въ  рукахъ  немногихъ  торго 
выхъ  фирмъ  (монополиетовъ),  пол^'чивпхихъ  возможность  устанавливать  1^ны  по 
своему  произволу. 

Однимъ  изъ  тормозовъ  развит1я  винод1Шя  сл'Ьдуетъ  признать  также  произволь- 
ное и  самое  разнообразное  толковаши  прим1^чан1Я  къ  511  ст.  Уст.  объ  акц.  сборагь. 
Слово  «жилище»  акцизный  надзоръ  толкуегь  весьма  разнообразно.  Одни  подъ 
сдовомъ  жилище  подразум^Ьваютъ  так1е  подвалы,  которые  находятся  подъ  общей 
кровлей  съ  жилымъ  пом]Ьщешемъ,  а  потому  продажу  вина  изъ  пом^^щешя,  находя- 
щагося  подъ  другой  крышей  въ  одномъ  и  томъ  же  двор^Ь,  считаютъ  незаконной. 

Мнопе  чиновники  слово  «жилище»  связываютъ  съ  садомъ  и  разр']Ьшаютъ  без- 
латентную продажу  только  изъ  жилищЪ)  находяпщхся  въ  садахъ. 

Находимъ  ум^Ьстнымъ  привести  здесь  одинъ  фактъ,  указывающ1й  на  сгЁснен1я 
въ  виноторговле^  (см.  докладъ  И.  Ф.  Болтяна). 

«М'бщанинъ  нос.  Турлакъ  Бессарабской  губ.  Агафонъ  Даценко,  понимая  подъ 
еловомъ  закона  «съ  возовъ  и  лодокъ  во  всЬхъ  населенныхъ  м']^стностяхъ>,  что  онъ 
пм'Ьеть  право  «съ  воза»  продавать  свое  вино  повсеместно  въ  Росс1и,  привезъ  30  ве- 
деръ   вина   въ  г.  Гайсинъ  Подольской   губернш  въ  конц*  1юня    1900  г.,  оставивъ 
возницу  съ  виномъ  на  торговой  площади,  отправился  въ  местную  полищю  доложить, 
что  онъ  жедаетъ  на  базаре^  продать  свое  вино,  и  предъявилъ  надлежащ1е  документы, 
удостове^ряющхе,  что  онъ  винод^^лъ,  и  что  вино  принадлежитъ  ему.  Ему  предложили 
обождать  на  базар'6,  пока  явится  местный  полицейск1й  приставь.  Бъ  его  отсутствге 
возшща  далъ  попробовать  вино  групп']^  крестьянъ,  которые  и  выразили  желан1е  ку- 
пить всЬ  30  ведеръ  по  2  р.  50  к.  за  ведро.   Прибывш1е  затЁмъ  полицейсше  чины. 
узнавъ.  что  Даценко  давалъ  пробу  вина  крестьянамъ-покупателямъ,  потребовали  до- 
ставить вино  въ  Полицейское  Управленхе,  гд'ё  оно  было  арестовано,  опечатано,  со- 
ставленъ  протоколъ,  а  Даценко  привлеченъ  къ  ответственности  по  511  ст.  объ  акц. 
сборахъ  за  безпатентную  продажу  вина.  Бино  ц']&лый  годъ  арестованное,  конечно,  безъ 
доливки  и  должнаго  ухода,  испортилось.    Даценко  4  раза  вызывали  въ  камеру  ми- 
рового судьи  въ  г.  Гайсинъ  за  сотни  верстъ  отъ  его  местожительства,  разборъ  д^ла 
все  откладывался  по  разнымъ  причинамъ,  и  Даценко,  кроме  того,  что  лишился  30-ти 
ведеръ  вина  стоимостью  въ    75  рублей,  истратилъ  на   поездки  въ  г.  Гайсинъ  около 
КО  руб.  и  находится    еще   въ  ожидан1и   новыхъ   расходовъ   на  поездки,  штрафа,  а 
нюжетъ  быть,  и  тюремнаго  заключен1я». 

Для  чего  понадобилось  м'Ьстной  администрацш  опечатывать  бочку  съ  виномъ 
согда  она  могла  ограничиться  составлетемъ  протокола  и  неразр'Ьшенхемъ  Даценко 
фоизводить  продажу  вина.  За  незнанхе  правилъ  продажи  вина  Даценко  отв^Ьчалъ  бы 
гередъ  судомъ,  а  потому  арестъ  вина  и  причинеше  убытковъ  поселянину  есть  не  что 
1Ное.  какъ  произволъ  м'бстной  полиц1и. 

Вгъ  настоящее  время  еадовлад*льцамъ  и  винод'Ьламъ  на  основаюи  Бысочайше 
^рованной  льготы  разрешается,  какъ  известно,  безъ  взятхя  патента  продавать  свой 
[родуктть  на  мЁстахъ  производства.  На  нашъ  взглядъ  сл-Ьдовало  бы  разрешить  сво- 
одную  продажу  въ  невинодЬльческихъ  районахъ,  гд*  ощущается  большой  недоста- 
окъ  вгъ  вин*.  При  свободной  продаж*  въ  невинод*льческихъ  районахъ  возможно 
Бор^^  ожидать  сокращен1я  пьянства,  такъ  какъ  известное  количество  вина,  про- 
зводимое  той  или  иной  местностью  придется  на  большее  число  потребителей. 

Дли  Бессараб1и  является  особенно  желательнымъ  присоединен1е  къ  винод*ль- 
ески1гь  районамъ  Херсонской  губернш  и  винод*льческихъ  уЬздовъ  Подольской  гу- 
^ршн.  Кт»  числу  главныхъ  м*ръ,  могушихъ  улучшить  состоян1е  виноградарства  и 
1гаод*Л1Я  въ  уЬзд*,  сл*дуетъ  отнести:   1)  предоставлеше   населен1Ю  дешеваго  кре- 
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дита,  2)  открытхе  складовъ,  откуда  садовладельцы  могли  бы  брать  съ  разсрочкой 
платежа  нужные  для  лечешя  виноградниковъ  матерхалы.  Полагаенъ^  что  безъ  этого 
современному  экономическому  подоженш  нашей  страны  нельзя  помочь  ни  подня- 
Т1емъ  техническихъ  знанШ  населен1Я,ни  выборкой  пр1емовъ  ведешя  виноградарства 
и  винод'Ьлхя.  Вс*  м*ры  только  тогда  въ  состояши  будутъ  способствовать  улучшенш 
благосостояшя  общаго  населен1я,  когда  бессарабцы  освободятся  отъ  гнета  кула- 
чества, посредничества,  и  имъ  будеть  предоставленъ  дешевый  кредитъ.  Изъ  кредит- 
ныхъ  учрежденШ  желательна  помопц»  Государственнаго  Банка,  который  подобно 
ФеодосШскому  отдкпенхю  помимо  прочихъ  операщй  выдавалъ  бы  ссуды  подъ  залогъ 
вина  и  виноградниковъ.  Сравнительно  недавно  Аккерманск1й  городской  банвъ  со- 
гласно нашему  предложенпо  организовалъ  подписку  для  сбора  денегъ  и  образован1я 
основного  фонда.  Садовлад'бльцамъ  предлагается  д'блать  взносы  (кто  сколько  мо- 
жетъ)  для  образован1я  особаго  капитала.  Когда  образуется  н-бкоторый  капиталь, 
банкъ  можетъ  оперировать  и  выдавать  ссуды  подъ  залогъ  вина  въ  5  разъ  больше 
основного  капитала.  Садовлад'блецъ  сможетъ  закладывать  вино  на  одинъ  м-Ёсядь  и 
брать  отсрочку  до  продажи  продукта  въ  течвН1е  9-ти  м*сядевъ.  Ссуда  будеть  вы- 
даваться по  9о/о  годовымъ.  Заложенное  вино  будетъ  находиться  въ  подвал*  залого- 
дателя подъ  его  наблюдешемъ.  Сумма,  внесенная  садовлад^льцемъ  дли  образовашя 
основного  капитала,  выдается  обратно  по  истечеши  5-ти  л*тъ  безъ  о/о*^/о. 

Для  развит1я  виноградарства  и  винод*л1я    является   необходимость  въ  возбу- 
жден1и  сл*дующихъ  ходатайствъ. — 

1)  Количество  погребовъ  русскихъ  виноградныхъ  винъ  для  каждой  губернш 
должно  быть  значительно  увеличено.  При  существуюш;ихъ  услов1яхъ   каждый  садо- 
владЬлецъ,  не  зная  куда  сбыть  свое  вино,  невольно  открываегь  въ  своемъ  дом*  ка- 
бакъ  (на  осн.  511  ст.  Уст.  объ  акц.  сбор.).  За  подобными  кабаками  н-бть  никакого 
надзора.  Кабаки  эти  открываются   въ  винод*льческихъ  ^*стностяхъ  въ  неограии-  ] 
ченномъ  количеств*,  а  потому   способствуютъ    развит1ю  пьянства.   Бол*е    ц*лесо- 
образнымъ  является  разр*шен1е  свободной  продажи  въ  районахъ  невинод*льческихъ,  | 
гд*  ощущается  недостатокъ  въ  вин*.  Подобное  разр*шен1е  будетъ  способствовать 
осуществлешю  той  ц1Ьли^  которая  Правительствомъ  нам*чена,  а  именно — сократить  | 
пьянство.  Открытхе  погребовъ  въ  невинод*льческихъ  м*стностяхъ  улучшитъ   сбыть 
вина,  а  потому  и  будетъ  устранена  необходимость  открытхя   торговли  виномъ   изгь 
собственныхъ  жилищъ.  | 

2)  Выборъ  м*ста  для  открыт1я  погреба  сл*дуетъ  предоставить  лицу,  желающему 
заняться  торговлей,  такъ  какъ  акцизное  в*домство  можеаъ  указывать  таше   насе-  | 
ленные  пункты,  которые  для  торговли  не  пригодны. 

3)  Ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  разр*шен1я  выдавались  не  позже  1  Сентябри 
предшеств^тощаго  года,  на  который  разр*шен1в  выдается.  Разр*шеше  должно  В11*!1Ъ^ 
силу  для  осуществлен1Я  не  мен*е  3 — 4  м*сяцевъ. 

4)  Предоставить  право  торговать  виномъ  каждому,  не  лишенному  гравданскихъ ; 
правъ  (безъ  собиран1я  св*д*н1й  о  благонадежности).  ^ 

5)  Желательна  новая  самая  подробная  редакщя  прим.  къ  511  ст.  Уст.  о&ь  ак^! 
сбор.,  не  допускающая  разнообразнаго  толкован1я,  и  обширная  публикац1я  ново!] 
редакщи. 

Прилтманге.  Садовладельцы,  продаюпце  вино  съ  возовъ  и  лодокъ,  дод 
им*ть  особыя  свидетельства  отъ  земскихъ  или  городскихъ  учреждешй.    Вв1 
д*1ы,  продающ1е  вино   изъ    собственныхъ   жилищъ,   должны  вм*ть  сое 
ствующ1я  удостов*рен1я  отъ  земскихъ   учрежден1й;  въ  неземскихъ    губеря1я1 
удостов*решя  могутъ  быть  выдаваемы  городскими   или  иными  обществе! 
учрежден!  ями. 


АккЕРмлнсшй  У-ьздный  КомптЕтъ.  155 


6)  Разр'Ёшить  винод^^ламъ  и  садовлад'бльцамъ  продавать  вино  на  льготныхъ 
35СЛОВ1яхъ  (въ  силу  прим.  къ  511  ст.  Уст.  объ  акц.  сбор.)  въ  сосЬднихъ  у*здахъ  не- 
винод*льческой  губерти. 

7)  Причислить  къ  винод1Ьльческинъ  районанъ  вс']^  У']^зды  т^хъ  губернШ,  гд'6 
имеется  не  мен*е  60  дес.  виноградниковъ. 

8)  Ходатайствовать  о  выдач^Ь  ссудъ  подъ  залогъ  вина  и  виноградниковъ  изь 
Государственнаго  Банка.  Ссуда  подъ  вино  должна  выдаваться  по  крайней  м^р*  на 
9  м'Ёсяцевъ  въ  разм*р*  7б°/о  стоимости  продукта  по  оц'Ьнк*  (согласно  съ  практи- 
кой Феодос1йскаго  отд6лен1Я  Государственнаго  Банка  и  Тифлисскаго  общества  взаим- 
наго  сельскохозяйственнаго  кредита). 

9)  Просить  о  расширеши  операщй  по  выдач^Ь  мел1оративныхъ  ссудъ  и  объ 
учреждети  въ  винод*льческихъ  районахъ  комитетовъ,  занимающихся  вышеуказан- 
ными операщями. 

10)  Для  поощрешя  образоватя  синдикатовъ  желательно  выдавать  мел1оративныв 
ссуды  тЬмъ,  которые  желаютъ  образовать  товарищества. 

11)  Просить  о  выдв.чЬ  мел1оративной  ссуды  подъ  виноградники^  находящ1еся 
на  городской  земл^^  въ  вЬчномъ  потомственномъ  пользованхи. 

12)  Ходатайствовать  о  развипи  операщй  Государственнаго  Банка  по  выдач^^ 
ссудъ  мелкимъ  кредитнымъ  учрежден1ямъ  для  образован1я  основного  капитала  (со- 
гласно ст.  142 — 2  уст.  Госуд.  Банка  1894  г.).  Зд*сь  находимъ  ум*стнымъ  указать 
еще  на'одинъ  источникъ,  откуда  возможно  было  бы  Аккерманскому  банку  выдать 
ссуду  для  расширен1Я  операщй  по  прхему  вина  въ  залогъ.  Источниш»  этотъ — сельско- 
хозяйственный капиталъ,  служащ1й  для  пособхя  къ  распространенпо  сельской  про- 
мышленности въ  губертяхъ  Таврической,'  Херсонской,  Екатеринославской  и  Бесса- 
рабской. Капиталъ  этотъ,  носяпцй  назван1е  капитала  сельской  промышленности,  хра- 
нится въ  м*стныхъ  отд-Ьленхяхъ  и  конторахъ  Государственнаго  Банка  и  выдается 
въ  ссуду  подъ  наблюденхемъ  особыхъ  директоровъ  и  попечителей  (см.  уставъ  сель- 
скаго  хозяйства  Т.  XII,  ч.  2,  1886  г.), 

13)  Возбудить  надлежащее  ходатайство  объ  отоплети  вагоновъ  зимою  до  8^ 
по  Ц.  для  перевозки  вина  въ  центральные  пункты  Росс1п  и  о  понижеши  тарифа  на 
провозъ  вина. 

14)  Для  поддержан1Я  мелкихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  просить  сод'Ьйств1я 
казны  при  устройств'^  общественныхъ  подваловъ. 

15)  Просить  о  расширенш  инструкторской  деятельности  и  о  назначен1и  уЬзд- 
ных'ь  виноградарей-винод*ловъ  (на  Аккерманск1Й  у*здъ  двухъ). 

16)  Предоставить  возможность  крестьянамъ  брать  аппараты  и  .л'Ьчебные  мате* 
р1алъ1  для  виноградниковъ  съ  разсрочкой  платежа  изъ  земскихъ  или  казенныхъ 
[^кладовъ. 

17)  Просить  о^ъ  определенной  м^ре  для  продажи  вина  и  объ  изъят1и  изъ 
|гпотреблен1я  аккерманскаго  рундпггука. 

Р^ундштукъ  могъ  бы  быть  замененъ  взвЬшиванхемъ  вина. 

18)  Просить  о  разр^шенш  городскимъ  самоуправлен1ямь  давать  право  садо- 
}лад1&льцамъ  на  открыт1е  погребовъ  русскихъ  винъ  (распивочно  и  навыносъ). 
|^щизное  ведомство,  какъ  это  выяснилось  на  практике,  сплошь  и  рядомъ  разр^- 
иа&гъ  открывать  торговлю  виномъ  лицамъ,  не  им^ющимъ  никакого  отношен1Я 
сь  винод^лш,  и  отказываетъ  безъ  объяснен1я  причинъ  садовлад-Ьльцамъ,  не  только 
ю  опороченнымъ  по  суду,  но  въ  жизни  не  им'бюпшмъ  даже  никакого  д^^а  въ  суд'Ь. 

Зд*сь  будетъ  ум'бстнымъ  описать  сл*дующ1Й  фактъ.  Недавно  Аккерманская 
{емсйая  Управа  разослала  н^&которымъ  садовлад'Ёльцамъ  письма,  ув'Ьдомляя,  что 
фабрика  роялей  и  шанино  К.  Суксъ  съ  сыновьями  въ  м.  Корсун*,  Клевской  губ.^ 
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въ  виду  подп'ченнаго  ею  разр']&шен1Я  на  открытхе  ренсковаго  погреба  письмоыъ  оть 
13  Тюля  просила  Управу  сообщить  ей,  на  какихъ  услов1яхъ  она  можетъ  пол^'ча'^ 
виноградныя  вина  и  съ  какими  льготами,  а  также  просила  выслать  ей  прейсъ-ку- 
рантъ  винъ.  Въ  виду  того,  что  при  Управ^^  не  им'Ёется  склада  винъ,  Аккерманская 
Земская  Управа  о  содержан1и  письма  фабрики  К.  Суксъ  им'бетъ  честь  поставить 
въ  изв'Ёстность  васъ  и  т.  д.». 

Вотъ  одинъ  изъ  фактовъ,  доказывающихъ  справедливость  нашигь  словъ. 

Къ  этому  позволю  себ*  добавить,  что  садовладельцу  П.  А.  Лаврентьеву  въ 
1901  году  акцизное  ведомство  Шевской  губернш  отказало  въ  выдач*  разр^шетя 
на  торговлю  виномъ  безъ  объяснешя  причинъ  (отношен1е  за  Ж  947,  отъ  23  Мая). 

Въ  то  время,  какъ  тысячи  садовлад^льцевъ  не  могутъ  никакъ  дождаться  по- 
лучен1Я  разр*шен1я  на  торговлю  виномъ,  акцизное  ведомство  Шевской  г)'берн1н 
разр*п1аегь  открывать  торговлю  виномъ  какой-то  фабрик*  роялей  и  шанино,  не 
имеющей  не  только  виноградниковъ,  но  и  не  имеющей,  видимо,  представлешя  о 
вин*,  разъ  обращается  въ  Земскую  Управу  за  прейсъ-курантомъ  винъ. 

Противъ  того,  что  служители  Мельпомены  К.  Суксъ  съ'  сыновьями  хотять  по- 
пытать счастья  у  Бахуса,  врядъ  ли  что  можно  ивгЬть  противъ;  насъ  интересуетъ 
лишь  то  обстоятельство,  почему  г.  Лаврентьеву,  лицу  вполн*  благонадежному,  было 
отказано  въ  выдач*  разр*шен]я  на  торговлю. 

19)  Возбудить  надлежащее  ходатайство  о  проведен1и  жел*знодорожнаго  пути 
Аккерманъ— Одесса.  • 

20)  Въ  ц*лшъ  увеличен1я  коньячнаго  производства  просить  о  разр*шен1и  вы- 
курки коньячнаго  спирта  фруктово-виноградно-водочнымъ  заводамъ  на  им*ющихся 
въ  нихъ  аппаратахъ  и  всяческаго  сод*йств1я  развитию  отечественнаго  коньячнаго 
производства.  Въ  настоящее  время  выкурка  коньячнаго  спирта  разр*шается  на  осо- 
быхъ  коньячныхъ  заводахъ,  открьгг1е  которыхъ  допускается  съ  особаго  разр*шешя 
Министра  Финансовъ. 

21)  Просить  объ  упрощенш  способа  получешя  безакцизнаго  спирта  (виннаго) 
для  сдабриван1я  винъ  изъ  казенныхъ  винвыхъ  складовъ. 

При  существующихъ  условхяхъ  почти  никто  не  пользуется  безакцизнымъ  сянр- 
томъ  для  сдабриван1я,  такъ  какъ  получен1е  спирта  сопряжено  съ  такими  формаль* 
ностями,  что  является  недостаточнымъ  для  садовлад*льца.  Въ  настоящее  время, 
наприм.,  каждый  садовлад*лецъ,  желающ1й  воспользоваться  безакцизнымъ  спиртомъ, 
обязанъ  внести  въ  казначейство  сумму,  причитающуюся  за  акцизный  сборъ  того 
количества,  которое  предполагается  использовать.  Внесенная  сумма  съ  н*которьпш 
препятств1ями  возвращается  по  окончаши  операщи  сдабриванхя  вина.  Указанное 
выше  обстоятельство  вм*ст*  съ  прочими  формальностями  и  неудобствами  не  даег&< 
возможности  садовлад*льцамъ  воспользоваться  дарованной  льготой. 

22)  Просить  о  разр*шен1И  садовлад*льцамъ  для  сдабриващр  вина  гнать  спнрть- 
лзъ  выжимокъ  и  дрожжей.  Спиртъ  долженъ  быть  безъ  акциза.  Въ  настоящее  время 
садовлад*льцами  выжимки  и  дрожжи  не  утилизируются.  ' 

23)  Просить  разр*шен1я  на  право  подачи  горячей  пищи  въ  погребахъ  виноград* 
ныхъ  винъ,  какъ  это  разр*шается  въ  пивныхъ  лавкахъ. 

24)  Просить  объ  отм*н*  права,  на  основан1и  котораго  управляюпце  акциз! 
сборами  могутъ  издавать  обязательный  постановлетя,  въ  дополнете  къ  существуя 
щимъ  законоположен1ямъ. 

Въ  томъ  слз'ча*,  если  ходатайство  это  не  можетъ   быть   уважено,   прос]11ъ 
издан1и  обязатсльныхъ  постановлен1Й  разр*гаить  участвовать  представителямъ 
ныхъ  общественныхъ  учрежден1й  и   представителямъ  интересовъ  виноградарства ! 

1ШН0Д*Л1Я. 
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25)  Желательно,  чтобы  при  каждомъ  акцизномъ  округ*  быль  бы  чиновникъ 
(спещалистъ  по  виноградарству  и  винод'§л1ю)  для  контроля  и  наблюден1я  исключи- 
тельно за  торговлей  винограднымъ  винонъ. 

26)  Просить  о  совершенномъ  устранен1и  трехл4тняго  срока  на  право  торговли 
юномъ  нли  объ  удлинети  этого  срока. 

Виноторговцы,  не  зная,  будетъ  ли  имъ  разрешена  торговля  на  следующее  трех- 
хЬпеу  не  им'Ьюгь  возможности  д'Ьлать  своевременно  закупку  вина.  Въ  настоящее 
время  виноторговцы,  насколько  они  ни  были  бы  ув'брены  въ  своей  благонадежности^ 
все  же  боятся  получить  отказъ  на  торговлю  въ  то  время,  какъ  ими  затраченъ  не- 
редко огромный  капиталъ  на  обзаведен1е  необходимымъ  спещальнымъ  инвентаремъ. 

27)  Ходатайствовать  объ  устранен1и  сгЬснешй,  им'Ьющихъ  м-Ьсто  при  требова- 
н1яхъ,  предъявленныхъ  къ  пом1&щен1ямъ  для  торговли  винограднымъ  виномъ. 

Докладъ  Г.  Сп11л1оти  по  л.п.  М,  I,  3. 

I.  О  необходимости  распространенгя  знатй  ращональныхъ  епособовъ  обработки 
земли. 

Каждый  землевладЬкецъ,  конечно,  знакомъ  практически  съ  д'кюмъ  обработщ 
земли,  посЬва  и  выбора  предметовъ  посЬва.  Но  много  ли  найдется  людей,  которые 
были  бы  знакомы  съ  рацхональными  основами  землед'блхя.  Большею  част]ю  земля 
обрабатывается  плохо,  всл*дств1е  чего  получается  продуктъ  дурного  качества,  и  земля 
быстро  истощается  и  мало  родить.  Это  почти  повсем-Ьстно  встречающееся  у  насъ 
явлете  можетъ  быть  устранено  до  н'Ькоторой  степени  настойчивымъ,  правильным!» 
и  систематическимъ  ознакомлен1емъ  нашего  поселянина  съ  необходим']^йшими  св1^- 
дЪтями,  добытыми  научной  агрикультурой. 

Объ  организащи  для  этой  п^ля  систематической  школы  для  взрослыхъ,  конечно, 
{гЬчи  быть  не  можетъ,  но  воскресныя  и  праздничный  бесбды  съ  поселянами  по 
вопросамъ  рац1ональнаго  сельскаго  хозяйства  предсташшются  намъ  д'бломъ  дости- 
жимымъ  и  весьма  1^есообразнымъ.  Бесбды  эти  отнюдь  не  должны  бьггь  безсистем- 
ными  и  случайными.  Должно  выработать  опред^^енныя'  программы  чтен1й  и  назна- 
чить опредкиенное  время  въ  воскресные  и  праздничные  дни  для  бесЬдъ.  Но  одни 
разговоры  мало  убедительны  и  недостаточно  поучительны  для  простолюдина.  Онъ 
требуетъ  наглядныхъ  доказателъствъ.  Вотъ  почему  представляется  крайне  необхо- 
димымъ устройство  земледельческихъ  станц1й,  фермъ  и  т.  п. 

Хорошо  ознакомленный  съ  теоретическими  прхемами  землед^лтя  заведуюпцй 
станщей  или  фермой  можетъ  приносить  громадную  пользу  поселянамъ,  наглядно 
знакомя  ихъ  съ  ращональнымъ  хозяйничан1емъ.  Образцовая  станщя  воочш)  можетъ 
у(й6дить  простого  человека  въ  желательномъ  прим*нен1И  того  или  иного  ращональ- 
наго  способа  обработки  земли,  поеЬва,  уборки  хл^ба  и  т.  п. 

П.  Объ  инищативе  земства  въ  дбле  снабжен1Я  земледельцевъ  новейшими 
земледельческими  оруд1ями. 

Пр1обретен1е  дорого  стоящихъ  усовершенствованныхъ  земледелъческихъ  орудий 
изъ  частныхъ  рукъ  представляется  почти  недостижимымъ  не  только  для  простого  и 
й*днаго  поселянина,  но  подчасъ  и  для  земледельца  средней  руки.  Облегчен1е  этого 
важнаго  дела  должно  бы  входить  въ  задачи  нашего  земства.  Въ  высшей  степени 
цЪдесообразнымъ  и  благодетельнымъ  было  бы  устройство  земскими  управами  скла- 
довъ  земле;^ьческихъ  оруд1й.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  таковые  склады  могли  бы 
отпускать  земледельческ1Я  оруд1Я  по  значительно  удешевленнымъ  ценамъ,  —  уплата 
денг?гъ  за  оруд1Я  могла  бы  быть  значительно  облегчена,  и  были  бы  устранены  эксплоа- 
тац"  всякаго  рода. 
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Ш.  Объ  оргаеизащи  меЛкаго  кредита. 

Хроническое  безденежье  и  дорого  стоющгй  кредитъ — настоящ1е  бичи  нашего 
мелкаго  хлебопашца.  Изъ-за  двухъ-трехъ  десятковъ  рублей  онъ  становится  добычей 
ростовщиковъ  и  пооадаетъ  въ  кабалу,  изъ  которой  иной  разъ  въ  течете  всей  жизни 
не  можетъ  выпутаться.  Свой  трудъ  и  продукты  своего  труда  онъ  запродаетъ  за 
безц*нокъ — и  удрученность  духа,  бедность  и  нищета  становятся  уд*ломъ  его  жизни. 

Организацгя  мелкаго  кредита  могла  бы  спасти  нашихъ  б'бдныхъ  хл1^бопашцевъ 
отъ  такой  горькой  участи.  И  въ  этомъ  д^л*  инищатива  должна  принадлежать  зем- 
ству. Оно  можетъ  организовать  крестьянсшй  банкъ  съ  привлеченгемъ  къ  этому  ;гЬ1Г 
крупныхъ  и  даже  среднихъ  землевлад^&льцевъ.  Земская  Управа  представляла  бы  пра- 
влеше  такого  банка,  а  въ  каждой  волости  могли  бы  быть  прхемные  комитеты,  члены 
которыхъ  избирались  бы  самими  поселянами  изъ  своей  среды.  Такимъ  образомъ 
расходы  на  содержаше  банка  были  бы  доведены  до  ттштит'а,  и  о/о  за  ссуды  могь  бы 
быть  незначительнымъ. 

1У.  О  путяхъ  сообщенхя. 

Отс^т:ств1е   у    насъ    хорошихъ    путей    сообщен1я    является   такимъ    болъшимъ 
зломъ,  посл'Ьдствхя  котораго  съ  трудомъ  даже  могутъ  быть  опред1цшмы.  При  нашихъ 
существующихъ  дорогахъ  даже  и  при  самой  благопр1ятной    погод*   доставка   зерна 
изъ  селъ,  К0Л0Н1Й  и  деревень   обходится  очень  дорого  и  сопряжена  съ  значительной 
потерей  времени,  что  влечетъ  за  собой  еще  бол*е  значительный  потери  при  продаж* 
зерновыхъ    продуктовъ.    А   во   время  распутицы  положен1е  становится  прямо  ужш- 
нымъ.  Полная  невозможность  доставить  зерно  къ  сроку  влечетъ   за    собой    непсвд^ 
слимыя  потери.  Намъ  необходимъ  железнодорожный  путь,  проведенный  черезъ  нлт 
Аккерманск1й  уЬздъ.  Намъ  необходимо  железнодорожное  сообщеше   съ  Одессой.  Мы 
уже  не  говоримъ  о  томъ,  что  такое  сообщен1е  стряхнуло  бы  съ  насъ  в*чную  свячку, 
въ  которую    погруженъ  весь  нашъ  уЬздъ.  Железнодорожный    путь   до   Одес<:ы  нзъ 
Аккермана  и  черезъ  весь  Аккермансюй  уЬздъ  оживилъ  бы  весь  край  и  вызва.1ъ  бы 
къ  жизни  так1я  промышленныя  деятельности,  о  которыхъ    мы  теперь  и  мечтать  ш 
смеемъ.  Въ  окрестностяхъ  Аккермана  могла  бы  развиться  фабричная  д1^>нтельЕсю7К 
У  насъ,  напримеръ,  имеется  чудная  глина,  ив1еется  въ  изобил1и  песокъ  и  вода;  у  ше^ 
поэтому  могло  бы  иметь  место  широкое  развит1е  производствъ  глиняныхъ,  с^текл^^иьагь. 
кирпичныхъ  и  черепичныхъ  издел1й.  Наконецъ,   у    насъ    могли   бы   улучсшиться  ^ 
достигнуть  широкаго  развитая  скотоводство,    пчеловодство,   свиноводство    и   фермер- 
ство. При  существующихъ  нашихъ  допотопныхъ  путяхъ  сообщенШ  о  такокъ  пшр^ 
комъ  развитхи  упомянутыхъ  промышленныхъ   деятельностей,   конечно,    не    может* 
быть  и  речи,  такъ  какъ  расходъ  на  перевозку  и  доставку  продуктовъ  такъ  вежвхц 
что   цены    на    самые    продукты    могутъ  бьггь  установлены  минимальный, — и  тоеЯ 
игра  не  стоитъ  свечей.  Совсемъ  другое  дело  при    существовашц  железнодорожная^ 
пути.  Вотъ  почему  мы  полагаемъ  крайне   настоятельнымъ,   чтобк  наше    зем^  тв^  I 
городское  самоуправлен1е  напрягли  бы  всю  свою  энерг1Ю,   чтобы  добиться    пров^И' 
н1я  указанныхъ  железнодорожныхъ  путей,  безъ  чего  мы   всегда  останемся  оторваЕ 
нымъ  ломтемъ,  удаленнымъ  отъ  всехъ  промышленныхъ  центровъ.  Мы  ув*1»ены.  ч1< 
ходатайства  въ  этомъ  направлен1и    нашихъ    органовъ    земскаго  и    городского  еак  ^ 
управлен1я  встретили   бы    большое  сочувствхе    въ    Одесскомъ  земстве    и   Одеа^^& 
городской  думе,  который  со  своей  стороны  оказали  бы  намъ  большое  сод^йствк. 


"М" 


БендерешВ  Пздный  Коиятетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвевноВ 


Журналъ  зас'Ьдан1я  12  Августа  1902  г. 

Въ  зас*дан1е  прибыли:  Предводитель  Дворянства  Ф.  Д.  Крупенскхй,  члены  Зем- 
ской Управы:  М.  К.  Зоти,  А.  К.  Мими,  О.  Е.  Малай  и  Е.  Э.  Степановъ,  земеше  на- 
чальники: Г.  П.  Леонардъ,  Н.  Е.  Домбровск1й  и  земскШ  агрономъ  В.  П.  Завадсшй. 


Приступивъ  къ  обсуждетю  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности согласно  пунктамъ  программы,  У-бздный  Комитетъ,  им-Ья  въ  виду  обшир- 
ность предложенной  на  разсмотр^^ше  программы  и  возможность  возникновен1я  вопро- 
совъ, могущихъ  им^^ть  весьма  существенное  значеше  въ  д-Ьл*  сужден1я  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  Бендерскаго  уЬзда,  а  также  и  то,  что  подоб- 
ные вопросы  бол1^е  обстоятельно  можетъ  выяснить  Земская  Управа,  какъ  ближе  всего 
стоящая  къ  этомъ  д-Ьлу  и  имЬющая  спец1алиста  въ  лиц*  уЬзднаго  земскаго  агронома, 
постановилъ:  просить  Бендерскую  Уездную  Земскую  Управу  составить  по  изложен- 
ному вопросу  докладъ  согласно  пунктамъ  программы  и  внести  на  обсуждеше  Ко- 
митета не  позже  15  Сентября  сего  года. 


Журналъ  8ас'Ьдан1я  12  Октября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли:  Председатель  Комитета  Предводитель  Дворянства — 
Ф.  Д.  Крупенск1й  и  приглашенные  имъ:  Ф.  М.  Ржондковск1й,  М.  К.  Зоти,  Б.  А.  Мими, 
Е.  Э.  Степановъ,  А.  Г.  ПетрицкШ,  В.  П.  ЗавадскШ. 


По  предложенш)  Председателя  секретаремъ  Комитета  избранъ  земск1й  агрономъ 
В.  П.  ЗавадскШ. 

Доложены  были:  1)  циркуляръ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов-Ьщанхя  о 
нуждахъ  сельскохозяйственой  промышленности  отъ  9  Августа  сего  года  за  №  436, 
принятый  къ  руководству,  2)  циркуляръ  Его  Превосходительства  Господина  Бесса- 
рабскаго  Губернатора  отъ  23  Сентября  за  Х2  10130,  принятый  къ  руководству, 
3)  письмо  редактора  издашй  Министерства  Землед'Ьлхя  отъ  11  Сентября  сего  года, 
которое  постановили  обсуждешемъ  отложить  до  выяснешя  результатовъ  работъ 
Кокятета,  4)  телеграмма  приглашеннаго  въ  засЬданге  Г.  И.  Цзнко-Кильчика 
сь  "т^едложенхемъ    н*которыхъ   м'Ьропрхятхй   по    содЬйствш  местной   сельскохозяй- 
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ственной  промышленности,  постановили:  обсуждеше  предложенныхъ  м'Ьропр1ят1Й  от- 
ложить до  сл-Ьдующаго  засЬданхя. 

Приступлеяо  къ  разсмотр'Ьн^ю  доклада  гл\  членовъ  Бендерской  У*здной  Зем- 
ской Управы— Ы.  К.  Зоти,  А.  К.  Мими,  Е.  Э.  Степанова  о  нуждахъ  сельскаго  хо- 
зяйства въ  Бендерскомъ  уЬздЬ,  который  обсуждался  по  пунктамъ.  По  обсужден1в 
докладъ  принять,  и  проведен1е  нам*ченныхъ  въ  немъ  м*ропр1ЯТ1й  признано  необхо- 
димымъ  для  содМств1я  местной  сельскохозяйственной  промышленности. 

При  этомъ  обсуждеши  сверхъ  м'Ьропрхятай,  упомянутыхъ  въ  означенномъ  до- 
клад*, намечены  еще  слЬдующ1я  мЬры,  необходимыя  для  усп'Ьшнаго  развит1я  м*ст- 
наго  сельскаго  хозяйства. — 

1)  Желательно^  чтобы  существуюпця  въ  Б€ссараб1и  сельскохозяйственныя  учи- 
лища ближе  воздействовали  на  м'Ьстнс^  хозяйство  путемъ  устройства  чтетй,  бес*дъ, 
выставокъ  и  т.  п.;  по  отношенхю  къ  Бендерскому  у*зду  желательно  проявление  та- 
кой деятельности  со  стороны  Пуркарскаго  училища. 

2)  Желательно  обязательное  страхованхе  пос*вовъ  отъ  различныхъ  несчастныхъ 
случайностей,  какъ-то — вредныхъ  насЬкомьххъ,  градобит1Я  и  проч. 

3)  Въ  предупрежден1е  пожаровъ  желательно  устройство  въ  селен1яхъ  уЬзда 
водныхъ  резервуаровъ  или  искусственныхъ  бассейновъ  съ  запасомъ  воды  для 
этой  цели. 

4)  Съ  той  же  целью  желательна  организац1я  въ  селешяхъ  вольной  пожарной 
дружины  при  помощи  особыхъ  инструкторовъ. 

5)  Съ  той  же  целью  желательно  учреждеше  пр1Ютовъ-яслей  для  детей  посе.тянъ, 
оставляемыхъ  безъ  надзора  въ  летн1е  месяцы. 

6)  Желательна  спещальная  организащя  борьбы  съ  вредными  насекомыми,  вре- 
дителями лесовъ. 

7)  Признано,  что  надежная  охрана  частной  собственности  можетъ  быть  до- 
стигнута лишь  при  повышен1и  общаго  уровня  культуры  меетнаго  наеелее1я^  пока  ж» 
желательно  введенхе  взаимнаго  страховап1я  отъ  воровства  въ  сельскихъ  местностям 

8)  Признана  необходимость  всеобщаго  и  обязательнаго  первонача^ьнаго  обч^еи:. 

9)  Желательно,  чтобы  сельское  духовенство  произносило  поргеазя,  имеющая 
связь  съ  текущими  жизненными  потребностями  населешя. 

10)  Желательно  увеличеше  земельныхъ  нормъ  Крестьянскаго  Б^шка. 

И)  Желательно  устройство  прокатныхъ  станц1й  улучшенных7>  зем.п.м'к1ьческцгь 
оруд1й  и  машинъ. 

12)  Желательно,  чтобы  Министерство  Земледел1я  предоставляло  проязв1>д11Т1'Л^^Й 
культурныхъ  породъ  свиней  хозяевамъ  Бендерскаго  уЬзда  на  техъ  же  уе10В1ЯП> 
какъ  то  производится  въ  некоторыхъ  другихъ  местностяхъ  Росс1и. 

13)  Желательно  законодательное  воспрещенхе  аренды  надельной  земли. 
Постановили  просить  г.г.  земскихъ  нача.1гьниковъ  уезда   доставить   св1;дЬеш  о 

кустарной  промышленности  уезда  и  обсужден1е  пункта  Щ  программы  Осооаго  С^ж!^^- 
щан1Я  отложить  до  получен1я  этихъ  сведен1й. 

Ддя  обсужден1я  вопроса  о  н^'ждахъ  виноградарства  и  винодел! я  избрана  ко- 
мисс1я  въ  составе:  К.  А.  Мими,  Г.  П.  Леонарда,  М.  И.  Глотова,  П.  Н-  Гейденрейлл, 
Подарена,  А.  А.  Георпева. 

Отложено  до  обсужден1я  представленныхъ  докладовъ  заключен1е  по  птнктазгь 
С  и  Ц  программы  Особаго  Совещания. 


ки 


^ 
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Журналъ  зас'Ьдан1я  9  Ноября  1902  г. 

Предс*дательствовалъ — Ф.  Д.  Крупенскгй,  присутствовали:  Ф.  М.  РжондковскШ, 
К.  А.  Мими,  Е.  Э.  Степановъ,  М.  И.  Глотовъ,  Г.  И  Цанко-Кильчикъ,  А.  А.  Геор- 
певъ,  А.  Г.  ПетрицкШ,  Н.  Е.  Домбровск1й,  А.  А.  Константиновичъ,  И.  Ф.  Рожковъ, 
В.  П.  Завадсюй. 

Читанъ  и  утвержденъ  журналъ  зас-Ьдашя  12  Октября. 

Прочтенъ  журналъ  комисс1и  о  нуждахъ  виноградарства  и  винод*л1я.  Постановили: 
Просить  о  возм^щенш  убытковъ,  происшедшихъ  отъ  воспрещешя  лри  моно- 
полш  взимать  плату  за  разр'бшеше  открыт1я  заведетй  по  продажЬ  питей  крестьян- 
скими обществами  и  частными  влад^ккьцами,  съ  т*мъ,  чтобы  суммы  эти  были  обра- 
щены на  м*стныя  нужды  въ  виду  того,  что  это  былъ  несомн-Ьиный  доходъ  м*ст- 
наго  демлевлад^&н1я. 

Желательно  расширеше  мелюративнаго   кредита  на  посуду  (бутылки)  и  инвен- 
тарь по  винод-Ьл^ю,  въ  смысл*  облегчен1я  условШ  полученхя  такового  кредита. 

Постановили  ходатайствовать  о  сохранен1и  и  расширении  организащи,  суще- 
ствующей нын*  подъ  назван1емъ  Филоксернаго  Комитета,  увеличивъ  число  инструк- 
торовъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  среди  нихъ  были  спещалисты  и  по  землед*л1ю,  при  чемъ 
изменить  его  назваше  на  бол*е  соотв-Ьтственное  настоящимъ  задачамъ  его  деятель- 
яости, — на  название  Комитета  виноградарства  и  винод*л1я  и  сельскаго  хозяйства, 
такъ  какъ  имя  сфидоксерный»  напоминаетъ  населенш  о  принудительной  деятель- 
ности Комитета  по  прекращешю  филоксеры. 

Проведете  м*ръ,  нам^ченныхъ  въ  доклад*  комисс1и  по  виноградарству  и  вино- 
д*л1ю,  признано  желательнымъ. 
Сл*дуетъ  ходатайствовать: 

1)  о  воспрещенш  ввоза  изъ  Румыти  рогатаго  скота  впредь  до  разр*шен1я  ру- 
мынскимъ  правительствомъ  вывоза  туда  русскаго  скота; 

2)  ходатайствовать,  чтобы  при  заключенш  торговыхъ  договоровъ  постановлено 
было  ц*лью  разр*шен1е  ввоза  русскаго  скота  вс*хъ  видовъ  правительствомъ  Гер- 
манш,  Францш  и  Англ1и. 

Желательно  учрежден1е  при  станщяхъ  жел*зныхъ  дорогъ  должности  особыхъ 
отв*тственныхъ  агентовъ  не  евреевъ,  исполняющихъ  функщи  существующихъ  нын* 
комисс1онеровъ  евреевъ  частныхъ  предпринимателей. 

Согласно  представленному  приговору  Комратскаго  волостного  схода  постановили 
кодатайствовать  объ  открытш  Юго-Западными  дорогами  полустанка  Абаклыджаба  1для 
7ассаасировъ  и  грузовъ. 

Ч1итанъ  доклал:ь  г.  Н.  Сорокера  о  нуждахъ  хл*бной  торговли.  Признавая  нам*- 
1еннук>  картину  хл*бной  торговли  согласной  съ  действительностью,  Комитетъ  нахо- 
дгЁГь,  что  главная  причина  давлен1я,  оказываемаго  коммерческой  организац1ей  на 
:л*6ныя  ц*ны,  есть  недостатокъ  средствъ  у  сельскохозяйственныхъ  производителей, 
ак^ь  что  расширеше  кредита  и  организащя  с*ти  элеваторовъ  и  варрантной  системы, 
щжЬчешвыя  въ  доклад*  г.г.  членовъ  Управы,  есть  главная  м*ра  по  упорядоченш 
жЬбпоА  торговли. 

Признана  желательной  организащя  м*ръ  сод*йств1я  кустарной  промышленности, 
этч>рая:  могла  бы  проявиться  въ  у*зд*  въ  весьма  разнообразныхъ  видахъ,  при  усло- 
т  тпхательнаго  изучетя  современнаго  положешя  т*хъ  отраслей  промышленоости, 
уторыя:  лм*ются  въ  у*зд*  уже  и  въ  настоящее  время,  но,  къ  сожал*Н1ю,  мало  из- 
Ьстны   :всл*дств1е  малаго  ихъ  развит1я. 

Г.КССЛР, -И 
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Журналъ  конисс1и  о  нуждахъ  виноградарства  и  винод'Ьл1я,  избранной  Бендер- 
скимъ  У'Ьзднынъ  Конитетонъ  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства. 

К0МИСС1Я  им-Ьда  2  зас*дан1я:  25  Октября  —  присутствовали:  Г.  П.  Яеонар;^. 
К.  А.  Мими,  М.  И.  Глотовъ,  А.  А.  Георпевъ,  И.  Ф.  Рожковъ  и  5  Ноября — присут- 
ствовали: К  А.  Мими,  А.  А.  Георпевъ,  М.  И.  Глотовъ,  И.  Ф.  Рожковъ. 


Въ  К0МИСС1Ю  представленъ  былъ  и  ею  разсмотр'Ьнъ  докладъ  участковаго  вино- 
градаря И.  Ф.  Рожкова  о  нуждахъ  виноградарства  и  садоводства  Вендерскаго  у1^зда. 

К0МИСС1Я  нам'Ьтила  сл*дующ1я  м*ропр1ят1я  по  содЬйствш)  виноградарству  и 
ВИН0Д1&ЛШ  въ  уЬгжЬ: 

1)  Желательно  поднятхе  общаго  уровня  культуры  земледЬльческаго  населешя, 
дабы  оно  могло  оц^&нить  сознательно  полезность  прин'бнетя  усовершенствованныгь 
техническихъ  пр1емовъ  виноградарства  и  винод6л1я. 

2)  Признавая  за  народной  школой  невозможность  соединить  задачи  педагогш 
съ  задачами  практическаго  обучен1я  техник'б  и  необходашость  такого  техническаго 
обучешя,  К0МИСС1Я  признала  желательнымъ  организовать  въ  дополнете  къ  народной 
школ']^  курсы  спещальнаго  обучешя  усовершенствованной  техник1^  виноградарс19& 
и  ВИН0Д&Л1Я,  а  также  учрежденхя  для  нагляднаго  обучешя  такой  техник'Ь. 

3)  Желательна  организац1я  мЪръ,  направленныхъ  для  подготовки  св^^дущихъ 
рабочихъ.  Съ  этою  ц*Л1Ю  можетъ  быть  предпринято: 

а)  выдача  прем1й  хозяйствамъ  съ  правильно  поставленной  культурой  за  рабо- 
чихъ., получившихъ  въ  этихъ  хозяйствахъ  подготовку; 

б)  учреждеше  практической  школы  виноградарства  и  садоводства  при  земскомъ 
питомник'6  американскихъ  лозъ; 

в)  учреждеше  такихъ  же  школъ  съ  пособ1емъ  отъ  казны  при  вьщагопрхся 
частныхъ  хозяйствахъ. 

4)  Желательно  устройство  образцовыхъ  садовъ,  ивгЬющихъ  сл^^дуюпця  задачи: 

а)  демонстрацш  правильныхъ  пр1емовъ  виноградарства  и  садоводства; 

б)  изучеше  м*стныхъ  условШ  этой  промышленности; 

в)  выработка  нормальныхъ  коллекц1й  сортовъ  винограда  и  фруктовъ,  пряго^ныть 
для  разведешя  съ  промышленной  ц*лью. 

б)  Желательно  открыт1е  дешеваго  мел1оративнаго  кредита  подъ  рааводиюм^ 
сады  и  виноградники. 

6)  Желательно  освобождеше  отъ  всякихъ  налоговъ  на  срокъ  6 — 7  л^^тъ  вино-^^ 
градниковъ,  возобновляемыхъ  на  американскихъ  подвояхъ. 

7)  Желательно  издаше  обязательныхъ  постановлешй  для  борьбы  съ  наабоакц 
распространенными  вредителями  садовъ  и  виноградниковъ,  съ  точнымъ  указатек» 
сроковъ  и  прхемовъ  борьбы. 

8)  Желательна  отм^&на  страховашя   виноградниковъ  въ  виду  прекращетя 
дикальнаго  метода  борьбы  съ  филоксерой   съ   тЬмъ,   чтобы   земству   пре;| 
было  накопивш1йся  страховой  капиталъ   употребить   на   м6ропр1япя  по 
виноградарства  н  винод'ЁЛ1я. 

9)  Въ  интересахъ   виноградарства  и  винод6л1я  прежде  всего  необходимо  ул 
шеше  УСЛ0В1Й  сбыта.  Такъ  какъ   затруднение  въ  сбытЬ  понижаетъ  цЪмы  и 
винод*л1е  бездоходнымъ,  то  вм*стЬ  съ  т^^мъ  подавляется  и  стремлеше  къ  ул 
техники  производства.  Съ  п^Ьл1ю  облегчен1я  признано  желательнымъ: 

а)  разрешить  свободную  продажу  вина  по  всей  Росс1и; 
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б)  указывая  на  необходимость  пресл^Ьдован1я  фальсификащи,  но  не  останавли- 
ваясьу  за  обширностью  предмета,  на  спещадьной  разработк'Ё  этого  вопроса,  комисс1я 
признаетъ  шелатедьнымъ  учрежден1е  правительственной  лабораторш  для  анализа 
винъ  и  выработку  закона,  защищающаго  вино  отъ  фальсификацш,  при  чемъ  должно 
быть  признано,  что  сусло,  сдобренное  свекловичнымъ  сахаромъ  въ  лзв'ёстныхъ  пре- 
д'Ёлахъ,  дасть  вино  натуральное; 

в)  необходимо  разр^^пгать  выкурку  спирта^  применяя  при  этомъ  усовершенство- 
ванные прхемы  ректификащи,  каждымъ  виноградовлад'Ёльцемъ  для  утилизад1и  отбро- 

€ОВЪ  ВИН0ДЁЛ1Я; 

г)  желательно  устройство   правительственныхъ   и   общественныхъ   подваловъ, 
зсагазиновъ  и  бюро,  которые  являлись  бы  посредниками   между   производителями  л. 
лотребителявщ; 

д)  желательно  ускорить  и  улучшить  вообще  услов1я  перевозки  вина  по  жел^Ьз- 
иыиъ  дорогамЪ)  для  чего  необходимы  устройство  въ  особыхъ  ускоренныхъ  по^Ьздахъ 
спецгально  приспособленныхъ  вагоновъ,  отапливаемыхъ  зимой  до  6—8^,  и  выработка 
1гЬръ  къ  охран'6  вина  въ  пути  отъ  хищешй. 

Докладъ  И.  Ф.  Рожкова  о  нуждахъ  виноградарства,  винод^Л1я   и   плодоводства   въ  Бон- 

дерскомъ  укад-Ь. 

Несмотря  на  долгол^^тнее  воздЬлываше  обширныхъ  участковъ  земли  подь 
культуру  винограда  н  плодовыхъ  деревьевъ,  несмотря  также  на  ежегодное  увели- 
чен1е  числа  виноградниковъ  и  плодовыхъ  садовъ,  изъ  коихъ  половина  служить 
почти  единственнымъ  источникомъ  существовашя  для  нбсколькихъ  десятковъ  тысячъ 
садовладЬльцевъ,  а  другая  половина  является,  въ  особенности  въ  неурожайные  на 
лоляхъ  годы,  весьма  серьезнымъ  подспорьевгь  въ  хозяйствахъ  поселянъ,  занимаю- 
щихся хл^&бопашествомъ,— виноградарство  и  плодоводство  стоятъ  въ  Бендерскомъ 
у&зд^Б  на  весьма  низкой  ступени  развит1я  всл'Ёдств1е  недостатка  въ  массЁ  населен1я 
знашй  по  этимъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства.  Недостатокъ  этотъ  причиняетъ 
весьма  значительные  убытки  не  только  поселянамъ  и  мелкимъ  садовлад^Бльцамъ,  но 
и  отражается  также  и  на  доходности  крупныхъ  хозяйствъ  пом^Ьпщковъ. 

Посл^&дн1е  хотя  и  могутъ  оплачивать  трудъ  опытныхъ  виноградарей  и  садово- 
довъ,  получившихъ  подготовку  въ  спещальныхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  однако  вы- 
иолнеше  вс^^хъ  садовыхъ  работъ  въ  виноградникахъ  и  плодовыхъ  садахъ  падаетъ 
зсе-тазБи  и  на  окрестное  населеше,  усвоившее  пр1емы,  далеко  не  удовлетворяюпце  со- 
зременнымъ  требован1ямъ  культуры  винограднаго  куста  и  плодовыхъ  деревьевъ. 

На  необходимость  распространен1я  въ  массЬ  населешя  знанШ  съ  ц&[1ю  под- 
ВЯТ1Я  у  насъ  виноградарства  и  плодоводства  въ  посл'Ёдн1е  годы  было  обрап];ено 
зв1шаше  Правительства  и  общественныхъ  учреждешй,  который  признали,  что  до- 
-ствгнуть  ц$ли  всего  удобнее  чрезъ  посредство  народной  школы.  Для  учителей  сель- 
екихъ  школъ  устраивались  курсы,  на  которыхъ  сообп];ались  имъ  элементарно-'теоре- 
^тическ1я  и  преимущественно  практическ1Я  свфд^^шя  по  виноградарству,  винод%л1ю 
плодоводству  и  другимъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства. 

Не  взирая  на  дв^Ьнадцатил'^Ьтний  пер1одъ  времени,  въ  течен1е  котораго  устраи- 
^ваются  дат  учителей  курсы,  распространенхе  знатй  по  указаннымъ  выше  отраслямъ 
4;елъскаго  хозяйства  этимъ  путемъ  нисколько  не  подвинулось  впередъ. 

Въ  печати  хотя  и  встречаются  довольно  крупный,  позаимствованныя  изъ  отче- 
ггов'ь  цифры  о  школьныхъ  садовыхъ  хозяйствахъ  и  о  работахъ,  въ  нихъ  произве- 
деаныхъ,  но  стоитъ  только  ближе  присмотр'Ёться  къ  этимъ  хозяйствамъ,  какъ  сей- 
част»  же  станетъ  очевиднымъ,  что  99^1о  изъ  нихъ  не  им*етъ  для  нуждающагося  въ 
зтз^шяжъ  населешя  ровно  никакого  значен1я. 
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Произошло  это  оттого,  что  ВС*  заботы  какъ  правительственныхъ,  такъ  и  обще- 
ственныхъ  учрежденШ  ограничивались  распространен1емъ  знашй  исключительно  среди 
народныхъ  учителей,  а  для  дальн^Ьйшаго  выполнен1я  нам^^ченноЁ  курсами  цЪии 
ничего  не  предпринималось  за  исключен1емъ  разсылки  безчисленнаго  множества  не 
принеспгахъ  дЬлу  никакой  пользы  циркуляровъ  и  предписанШ  производить  посадки 
и  представлять  отчеты.  Этотъ  натискъ  безполезныхъ  для  дЬла  циркуляровъ  и  пред- 
писашй  создалъ  так1Я  насаждешя  при  народныхъ  школахъ,  который  никогда  не 
могутъ  вызвать  сочувствхя  м-Ьстнаго  населешя  къ  школьнымъ  садовымъ  хозяй- 
ствамъ.  Между  тЬмъ,  при  н^которомъ  ум-Ьши  и  достатке  средствъ,  за  эти  12  л*тъ 
этимъ  путемъ  могли  бы  проникнуть  въ  массу  населешя  знан1я  хотя  бы  напр.  ращо- 
нальной  образки  и  формироватя  винограднаго  куста.  Если  своевременно  не  будуть 
даны  населенно  эти  знан1я,  то  въ  недалекомъ  будущемъ,  въ  виду  все  бол*е  и  бол*е 
увеличивающагося  района  зараженныхъ  филоксерою  виноградниковъ  и  необходи- 
мости перехода  къ  культур*  европейскихъ  сортовъ  на  подвояхъ  американскаго 
винограда,  виноградарство  наше  будетъ  поставлено  въ  затруднительное  положете. 

Распространеше  чрезъ  посредство  народной  школы  знан1Й  по  виноградарству  и 
плодоводству  нисколько  не  ^обременить  школу  и  не  пом-Ьшаеть  выполнешю  основной 
ея  задачи:  все  будетъ  зависать  отъ  ум'Ьнхя  поставить  это  дЬло. 

Для  ц^лесообразнаго  устройства  школъныхъ  садовыхъ  хозяйствъ  необходимо: 

1)  Наделить  ВС*  школы  участками  земли  не  менЬе  одной  десятины. 

2)  Отпускать  на  устройство  и  содержаше  школьныхъ  садовъ  необходимый  для 
этого  денежныя  средства. 

3)  Труды  учителей  оплачивать  особымъ  приличнымъ  вознаграждетемъ,  а  не 
доходами  отъ  школьныхъ  хозяйствъ.  При  этомъ  УСЛ0В1И  народные  учителя.,  какъ 
близко  стоящее  въ  крестьянской  сред*  и  хорошо  знакомые  съ  нуждами  и  взглядами 
населешя,  могли  бы  оказывать  значительную  помоп1;ь  правительственнымъ  и  зем- 
скимъ  инструкторамъ. 

Выше  я  уже  упоминалъ,  что  недостатокъ  знанхй  въ  масс*  населен1Я  стгшитъ 
въ  затруднительное  положенхе  и  крупный  хозяйства  пом*щиковъ,  которыя  могутъ 
оказывать  серьезное  влхяше  на  поднят1е  виноградарства  и  плодоводства  среди  окрест- 
наго  населен1я.  Н*которыя  хозяйства  уже  и  въ  настоявшее  время  по  необходимости 
платятъ  садовымъ  рабочимъ  за  то,  что  они  въ  теченхе  довольно  продолжительнаго 
срока  только  обучаются  въ  нихъ  ращональнымъ  пр1емамъ  культуры  винограднаго 
куста  и  плодовыхъ  деревьевъ.  Но  такъ  какъ  такое  обученхе  рабочихъ  въ  этихъ 
хозяйствахъ  ложится  тяжелымъ  бременемъ  на  производимые  продукты,  то  таковыя 
хозяйства  справедливо  было  бы  награждать  особыми  премхями.  Назначенхе  прем1* 
вызвало  бы  къ  жизни  обучеше  рабочихъ  практическимъ  прхемамъ  культуры  вин^:^ 
граднаго  куста  л  плодовыхъ  деревьевъ  во  многихъ  хозяйствахъ,  и  такимъ  образомъ, 
несомн*нно,  было  бы  оказано  благод*тельное  вл1ян1е  на  подняпе  виноградарства  а 
плодоводства  въ  у*зд*. 

Совм*стная  работа  частныхъ  хозяйствъ  и  народной  школы,  сод*йствуя  подня- 
тио  у  помяну  тыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  дастъ  также  нашимъ  садовлад:Ьдь- 
цамъ  возможность  им*ть  по  близости  бол*е  или  мен*е  опьггныхъ  садовыхъ  раО'> 
чихъ,  въ  которыхъ  въ  настоящее  время  ощущается  большой  недостатокъ. 

Съ  этою  же  ц*л1Ю,  т.  е.  подготовленхя  знающихъ  свое  д*ло  садовыхъ  раСкр- 
чихъ  сл*довало  бы  учредить  практическую  школу  при  виноградномъ  питомнике 
Бендерскаго  у*зднаго  земства. 

Так1я  же  школы  съ  достаточнымъ  отъ  казны  пособхемъ  на  ихъ  содерасан!^ 
л{елательно  было  бы  учреждать  и  при  выдающихся  частныхъ  хозяйствахъ. 

На  ряду  съ  распространенхемъ  знангй  среди  населен1Я  является  настоятель» 


^аяв 
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потребность  въ  устройств*  образцовыхъ  плодовыхъ  садозъ  и  виноградниковъ,  кого*' 
рые  были  бы  центромъ  распространен1я  чисто  практическихъ  знашй  по  культур* 
винограда  и  плодовыхъ  деревьевъ  и  въ  то  же  время  служили  бы  показателенъ 
ращональнаго  устройства  такихъ  хозяйствъ. 

Крон*  того,  задачей  такихъ  плодовыхъ  садовъ  и  виноградниковъ  должно  бьггь: 

1)  Изучеше  услов1й  вгЬстнаго  виноградарства  и  плодоводства. 

2)  Давать  возможность  садовлад'Ёльцамъ  наглядно  знакомиться  со  способами 
воспиташя  виноградныхъ  кустовъ  и  плодовыхъ  деревьевъ,  а  также  и  съ  техниче- 
ской обработкой  продуктовъ  плодоводства  и  виноградарства. 

3)  Выработать  нормальныя  коллекщи  сортовъ  винограда  и  плодовыхъ  деревьевъ, 
наиболее  пригодныхъ  для  разввден1я  у  насъ  съ  промышленной  ц:Ьлью.  Так1е  сорта 
должны  быть  размножаемы  въ  достаточномъ  количеств*  и  отпускаемы  населенш  по 
доступнымъ  ц*намъ  и  даже  въ  кредитъ. 

Бышеуказанныя  м*ропр1ят1я,  въ  зависимости  отътого,  когда  они  будутъ  осу- 
ществлены, окажутъ  вл1яше  на  поднятхе  у  насъ  виноградарства  и  плодоводства  въ 
бол*е  или  менЬе  недалекомъ  будущемъ.  Для  удовдетворенхя  же  нуждъ  виноградар- 
ства и  плодоводства  въ  настоящее  время  чувствуется  настоятельная  необходимость 
въ  слЬдующихъ  м*ропр1ят1яхъ  и  льготахъ: 

1)  Такъ  какъ  на  устройство  виноградниковъ  и  плодовыхъ  садовъ  требуется 
значительныя  единовременныя  затраты,  а  между  т*мъ  виноградникъ  въ  первые 
4—6  л*тъ,  а  плодовые  сады  отъ  6  и  даже  до  10  л-Ьтъ  не  приносятъ  дохода,  покры- 
вающаго  расходы,  желательно  было  бы  открыть  отд*льнымъ  лицамъ,  товарище- 
ствамъ  и  сельскимъ  обществамъ  дешевый  кредитъ  на  срокъ  въ  10 — 15  л*тъ  подъ 
залогъ  гЬхъ  участковъ  земли,  на  которыхъ  будугь  разведены  виноградники  или 
плодовые  сады. 

2)  Въ  виду  того,  что  число  виноградниковъ,  погибаюпщхъ  отъ  филоксеры,  еже- 
годно увеличивается,  а  возобновлеше  ихъ  на  новыхъ  началахъ  требуетъ  еще  боль- 
шихъ  затрать,  желательно  было  бы,  чтобы  возобновляемые  на  американскихъ  фи- 
локсероустойчивыхъ  подвояхъ  виноградники  освобождались  на  6— 7  л^тъ  отъ  госу- 
дарственныхъ,  земскихъ,  городскихъ  и  др.  налоговъ. 

3)  Знакомясь  въ  течеше  почти  четырехъ  л-Ьтъ  съ  положешемъ  и  нуждами 
виноградарства  и  плодоводства  въ  Бессарабской  губернш,  я  пришелъ  къ  заключе- 
нш),  что  производители  только  усиленно  работаютъ  въ  своихъ  плодовыхъ  садахъ  и 
виноградникахъ,  а  плодами  ихъ  трудовъ  пользуются  скупщики  урожая  фруктовъ  и 
вина,  при  чемъ  производители,  въ  особенности  поселяне,  очень  часто  впадаютъ  въ 
такую  зависимость  отъ  произвола  купцовъ,  что  нередко  проходить  б  и  даже  10  л'Ьтъ, 
пока  они  избавятся  отъ  нея  и  будутъ  им*ть  возможность  самостоятельно  распоря- 
ясаться  своимъ  собственнымъ  имуществомъ  и  плодами  своихъ  трудовъ. 

Для  устраиен1я  такихъ  ненормальностей  въ  сбыт*  нашими  производителями 
фруктовъ  и  вина  желательно  было  бы:  а)  открыть  дешевый  кредитъ  подъ  суще- 
ствуюлце  уже  плодовые  сады  и  виноградники;  б)  для  обезпечешя  сбьгга  продуктовъ 
плодоводства  и  виноградарства  учредить  правительственные  или  общественные  под- 
залы,  магазины  и  бюро,  которые  являлись  бы  посредниками  между  производителями 
продуктовъ  и  потребителями. 

Кром*  сод*йств1я  сбыту  продуктовъ,  так1я  учрежден1я  могли  бы  оказывать 
вл1яше  и  на  производс'фо  садовлад*льцами  продуктовъ  бол*е  высокаго  качества. 

Что  касается  борьбы  съ  вредителями  садовъ,  то,  принимая  во  вниман1е,  что 
нерадивость  одного  хозяина  наносить  матерхальный  ущербъ  сос*дямъ,  желательно 
было  бы  издать  обязательный  постановлешя  объ  [истреблеши  наибол*е  распростра- 
негныхъ  вредителей   съ   точнымъ   указанхемъ  сроковъ  и  м*ръ  борьбы.  Наблюден1е 
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за  исполнешемъ  такихъ  поставовлбН1й  возложить  на  особо  избранныхъ  для  каждого 
небольшого  района  лицъ^  которыя  вм'^^ли  бы  право  въ  хозяйствахъ^  не  принявпшхъ 
своевременно  должныхъ  н^ёръ^  производить  необходимыя  работы  наемныни  рабояоши 
за  счетъ  садовлад'Ьльцевъ. 

Докладъ  членовъ  Беидерской  У-Ьздной  Земской  Управы  М.  К.  Зоти,  К.  А.  Мини 
и  Е.  3.  Степанова  о  нуждахъ  седьскаго  хозяйства  Бендерскаго  у^эда. 

БендерсюЁ  у1Ьздъ,  по  св^^^^тямъ  Земской  Управы,  занимаетъ  площадь  немного 
бол*Ёе  полумнлл1она  десятинъ — 532.621  дес.  Изъ  этого  числа  неудобный  земли  зани- 
маютъ  весьма  незначительное  пространство — 13.608  дес.  или  около  21/а^/о. 

Точныхъ  св'Ёд'&шй  о  дальн'бйшемъ  распред^Ьлети  этой  площади  въ  настоящее 
время  по  сельскохозяйственнымъ  угодьямъ  не  им1^ся.  По  св'Ьд'6н1ямъ  конца  80-хъ 
годовъ  л*совъ  въ  у^зд*  состояло  22.878  дес.  или  немного  бол*е  4^/о  всей  площади 
у^^зда.  Площадь  л'Ёсовъ,  приблизительно,  такая  ясе  и  въ  настоящее  время. 

Принимая  во  вниманге,  что  вся  площадь  убзда  прор^^зана  глубокими  оврагами 
и  балками,  часто  съ  крутыми  склонами,  которые  наибол1Ье  ращонально  использовать 
л-Ьсомь,  сл*дуетъ  признать  имеющуюся  л-Ьсную  площадь  весьма  недостаточной  и 
Вендерсшй  уЬздъ — нуждающимся  въ  обл'Ьсен1и.  Въ  настоящее  время  эти  овраги, 
лишенные  растительности,  подвергаются  размывашю,  и  сЬть  ихъ  все  бол^№  разро- 
стается.  Сверхъ  того,  они  служатъ  чрезвычайно  сильнымъ  естеетвеннымъ  дренаасемъ 
для  всей  площади  убзда  и  усиливаютъ  вл1ян1е  засухъ.  По  им'бющимся  даннымъ, 
преимущественно,  изъ  окружающихъ  и  близкихъ  къ  у*зду  местностей  количество 
вьшадающихъ  въ  годъ  осадковъ  приближается  къ  450  мил.,  что  въ  агрономш  при- 
знается вполнЬ  достаточнымъ  для  усп*шнаго  произрасташя  всякаго  рода  растеши 
при  услов1и,  если  влага  эта  остается  въ  почв*,  а  не  стекаетъ  по  оврагамъ  и  бал- 
камъ  въ  р^^ки. 

О  распред^ленхи  земельной  площади  по  другимъ  угодьямъ  имеются  св1&д:Ьтя 
лишь  относительно  крестьянскаго  хозяйства. 

Главный  контингентъ  крестьянскаго  землед*льческаго  населетя  у^^да  соста- 
вляютъ  поселяне,  бывш1е  государственные  крестьяне  и  помещичьи,  получивш1е  над&гь 
согласно  Положешю  1868  г.  Надельной  земли  у  этихъ  поселянъ  состоитъ  189.283  дес. 
Сверхъ  того,  они  им*ютъ  36.697  дес.  земли,  пр1обрЬтвнной  покупкой  въ  частнук^ 
собственность,  а  всего  225.980  дес,  то  есть  въ  пользован1и  поселянъ-царанъ  состоитъ 
бол*е  200  тысячъ  дес.  или  бол*е  ^1ь  площади  уЬзда,  не  считая  той  земля,  которую 
они  арендуютъ. 

Второй  по  численности  и  площади  влед^^ЕПЯ  контингентъ  землевладбльцевъ 
у*зда  составляютъ  бывшхе  колонисты,  у  которыхъ  имеется  земли  —  132.998  дес. 
Наконецъ,  третхй  контингентъ  землед*льческаго  населвн1я  у*зда  составляютъ  лица 
разныхъ  С0СЛ0В1Й:  крестьяне,  м^Ьщане,  н'Ьмцы-колонисты  и  друг1е  выходцы  изъ  раз* 
ныхъ  м*стъ,  купивш1е  землю  въ  собственность  или  же  арендуюпце  ее.  Количество 
земли  у  этихъ  лицъ  всл*дств1е  того,  что  большинство  изъ  нихъ  землю  арендуюгь, 
определено  быть  не  можетъ,  но  вм*ст*  съ  землей,  арендуемой  царанами  въ  допол- 
неше  къ  своей  надельной  земл*,  площадь  земли,  арендуемой  поселянами-землед'Ьжь- 
цами,  составляетъ  около  50.000  дес,  такъ  что  крестьянское  хозяйство,  по  св*д6шя1гь 
Волостныхъ  Правлен1й,  занимаетъ  всего  около  400  тыс  десятинъ. 

По  св'Ьд'Ьтямъ  1901  года  площадь  эта  распределялась: 

Усадебной 11.049  дес.  или      З^/о 

Садовъ,  огородовъ  и  баштановъ    .     .     .     12.980     »       »        3<>/о 
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Пахотной 254.784  дес.  или  64^1  о 

Луговъ  и  с4нокосовъ 9.651     »       »        2^/о 

Прочей  удобной,  но  необработанной .    .    90.585    »       »  27^/о 

Л*совъ 4.950     »       »         10/о 


И  того  удобной  .  .  391.999  дес,  или  ЮО^'о 

Какъ  видно,  весьма  значительная  площадь,  бол^Ье  З^/о  всей  удобной  земли, 
занята  садами.  На  этой  площади  по  преимуществу  расположены  виноградники^  изъ 
чего  сл^Ьдуетъ  что  винод'Ёл1е  составляетъ  весьма  важную  отрасль  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  Бендерскаго  уЁзда. 

ЗатЁмъ  оказывается,  что  сЁнокосовъ  въ  Бендерскомъ  у'бзд'6  совершенно  не 
шг]&ется,  а  зато  бол'бе  четверти  всей  удобной  земли  брошены  и  лежать  впуст^^. 
Эта  площадь  представляетъ  собою  выгоны,  но  въ  отчетахъ  Управы  она  совершенно 
правильно  именуется  землей  удобной,  но  необработанной,  такъ  какъ  на  этихъ  выго- 
нахъ  не  растетъ  никакихъ  съ'Ёдобныхъ  для  скота  травъ.  Растутъ  будяки,  репьи, 
чаполочъ  и  ДРУГ1Я  подобный  растензя,  превращаюпця  эти  выгоны  въ  спещальные 
разсадники  сорныхъ  травъ  для  пахотныхъ  полей. 

Причина  ЭТОГО  совершенно  понятна.  Выгоны  эти  выд']§ляются  вновь  очень  р'Ёдко 
и  выпасаются  скотомъ;  скотъ  объ*даетъ  травы  съ*добныя,  и  травы  эти  не  могутъ 
поэтому  размножаться  ни  Семенами,  ни  корнями;  с^Ьменами  окЬ  не  могутъ  разможаться 
потому,  что  по-Ёдаются  ранбе  1^тен1я,  корни  же  истощаются,  такъ  какъ  не  полу- 
чаютъ  литан1я  отъ  листьевъ,  ежегодно  уничтожаемыхъ;  между  т*мъ  травы  не- 
съ'Ьдобныя  остаются  въ  ц&юсти,  роскошно  развиваются  на  свобод:^,  пышно  цв^Ьтутъ 
и  даютъ  обильный  урожай  сЬмянъ,  которыя  и  служатъ  для  засорешя  всей  площади  у*зда. 

Для  увеличен1я  производительности  хл']№опашества  чрезвычайно  ваашо  было  бы 
зам^^нить  эти  постоянные  выгоны  сменными,  т.  е.  им^^щ1еся  выгоны  распахать  и 
отвести  подъ  выгоны  часть  пашни,  какъ  это  сл*дуетъ  по  правиламъ  переложнаго 
хозяйства.  Къ  примФнешю  этого  пр1ема,  помимо  рутины,  в'ь  селешяхъ  поселянъ — 
царанъ  встрЬчается  еще  препятствхе  и  въ  особыхъ  условхяхъ  жизни  бессарабскихъ 
поселянъ.  Выгоны,  выделяемые  изъ  общей  площади  надЪла,  считаются  въ  общемъ 
пользовати  поселянъ,  тогда  какъ,  согласно  ст.  36  Положетя  1868  года,  участки 
полевые,  предоставленные  въ  над^лъ  отдЬльныхъ  семействъ,  остаются  въ  потом- 
ственномъ  пользоваши  сихъ  семействъ.  Такимъ  образомъ  статья  эта  устанавливаетъ 
форму  землевлад-Ьная,  представляющую  н^что  смешанное  между  общиннымъ  и  по- 
дворнымъ  влад*н1емъ,  и  служитъ  препятствхемъ  къ  введешю  столь  важнаго  пр1ема 
культуры,  какъ  см'бна  зерновыхъ  и  кормовыхъ  растенШ,  составляющей  основате 
всякой  правильной  системы  полеводства.  Трудно  сказать,  въ  какую  сторону  должно 
посл']Ьдовать  изм6нен1е  этой  формы  землевладфтя,  такъ  какъ  вопросъ  этотъ  требуетъ 
разсмотр*н1я  не  только  съ  сельскохозяйственной  точки  зр^шя,  но  и  въ  связи  съ 
правами  и  обычаями  населешя,  но  несомненно,  что  изм^Ьнен^е  эта  необходимо. 

Всего  землед'Ьльцевъ — ^крестьянъ  въ  Бендерскомъ  уЬзд*,  по  св'ЬдЬтямъ,  собран- 
нымъ  въ  конц*  1890  годовъ,  состояло  30.406  дворовъ,  следовательно,  средн1Й  раз- 
1г]&ръ  хозяйства,  считая  и  землю  арендованную,  составляетъ  13  десят.,  а  не  считая 
арендованной  земли,  12  десят.  По  степени  земельной  обезпеченности  наиболее  выде- 
ляются нЬкоторыя  селен1я  новоселовъ,  поселившихся  на  купленной  у  частныхъ  вла- 
д-Ьльцевъ  земл*.  По  некоторымъ  селен1ямъ  разм*ръ  хозяйства  на  одинъ  дворъ  у 
зтнхъ  поселянъ  составляетъ  45—47  десятинъ  (въ  Гура-Галбинской  волости).  ЗагЬмъ 
и  дуть  хозяйства  цоселянъ  изъ  бывшихъ  болгаръ.колонистовъ,  у  которыхъ  на  дворъ 
и  отходится  13  дес.  Разм'Ьръ  землевлад*н1я  у  другихъ  поселянъ— ниже  этихъ  цифръ 
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Средшй  разм*ръ  землевлад'Ьшя — 12  десятинъ  на  дворъ — составляетъ  недосягае«- 
ный  идеалъ,  мечту  не  только  въ  среднихъ  русскихъ  губершяхъ,  но  и  въ  сосЬднихъ 
съ  Вессарабхей — Подольской  и  К1евской  губерн1яхъ  и  даже  въ  сЁверныхъ  у*здахъ 
Бессараб1и.  Однако,  несмотря  на  такую  сравнительно  широкую  обевпеченность 
землею,  населенхе  Бендерскаго  у*зда  нуждается  въ  земл*,  испытываетъ  земельщто 
тЬсноту  и  ищегь  землю  въ  аренду.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  далеко  не  у  всЪхъ 
поселянъ  разм^^ры  над'Ёла  достигаютъ  средней  величины,  но  и  тЁ  поселяне,  разм1&ръ 
над*ла  которыхъ  приближается  къ  средней,  всл'Ьдствхе  экстенсивной  системы  хозяй- 
ства не  обезпечены  этимъ  над^^омъ  и  нуждаются  въ  аренд)^  земли. 

Нужда  въ  земл*  приводить  поселянъ  къ  тому,  что  въ  у*зд%  весьма  слабо  раз- 
вито частновладЬльческое  хозяйство.  Арендная  плата,  которую  предлагаютъ  за  землю 
поселяне,  выше  того  дохода,  который  могъ  бы  получить  съ  десятины  земли  земле- 
влад-бледъ  при  веден1и  на  ней  обычнаго  хозяйства.  Бол*е  выгодно  поэтому  для  земле- 
влад^льцевь  не  заводить  собственнаго  хозяйства,  а  сдавать  землю  въ  аренду  поселянамъ. 

Весьма  понятно,  что  и  поселянинъ,  при  его  отсталомъ  способ*  обработки,  также 
не  получаетъ  съ  земли  столько  чистаго  дохода,  сколько  платитъ  аренды;  но  онъ 
довольствуется  т*мъ,  что  арендуемая  земля  оплачиваетъ  его  трудъ  и  таюогь  обра- 
зомъ  обезпечиваетъ  ему  заработокъ,  котораго  онъ  безъ  земли  былъ  бы  лишенъ. 
Поэтому  и  въ  Бендерскомъ  уЬзд*,  несмотря  на  его  большой  земельный  просторъ, 
повторяется  явлеше  столь  обычное  въ  Росс1и.  При  низкой  техник*  землед*л1я 
над*лъ  не  обезпечиваетъ  заработка  для  поселянина.  Нуждаясь  въ  заработке,  крестья- 
нинъ  уступаетъ  чистый  доходъ  хозяйства  за  право  им*ть  работу  и,  предлагая,  съ 
одной  стороны,  высокую  арендную  плату,  съ  другой  —  уступаетъ  свой  продуктъ  по 
дешевымъ  ц-Ьнамъ,  ч*мъ  подавляетъ  хозяйства  частныхъ  владЬльцевъ;  вм-Ьст*  съ 
тЬмъ,  не  получая  дохода  отъ  земли,  поселянинъ  лишенъ  возможности  д*лать  сбере- 
жен1я  и  при  всякихъ  несчастныхъ  случайностяхъ  является  безпомош;нымъ.  Резуль- 
татомъ  этого  является  главная  нужда  м*стнаго  сельскаго  хозяйства— недостатокъ  у 
населен1я  матер1альныхъ  средствъ  для  веден1я  хозяйства. 

На  указанной  ниже  плоп];ади  пашни  254.784  десятинъ  произведены  были  въ 
1902  году  сл*дующ1е  пос*вы: 

Ржи 11.026  дес. 

Озимой  пшеницы 42.416     » 

И  того  озимыхъ.  .  63.442  дес. 

Яровой  пшеницы 70.907  дес. 

Ячменя 38.753     » 

Кукурузы 68.708     ъ 

Проч.  разныхъ  растеши    .     .  22.578     » 


200.946  дес. 

Такимъ  образомъ,  площадь  яровыхъ  посЬвовъ  въ  4  раза  превышаетъ  площадь 
озимыхъ.  Изъ  яровыхъ  первое  м*сто  занимаетъ  пшеница  и  кукуруза,  площади  по- 
с'Ьва  которыхъ  почти  равны. 

Въ  Земской  Управ*  св-ЬдФнхя  о  пос*в*  и  урожа*  хл*бовъ  имеются  за  пос-тЬд- 
нюю  четверть  в*ка  (съ  1876  года).  Площадь  посЬва  по  годамъ  за  это  время  првпе* 
дена  въ  следующей  таблиц*  Ш  1). 
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Таблица  Л?  1, 
Площадь  пос*ва  пяти  главныхъ  хл-Ьбовъ  ъъ  Вендерскомъ  уйзд*  (въ  дес). 

Года.  Ржи.      Ошж^^^'Т^оъо^.   ^"""^"^^^^  ^^'''' 

1876 1.422       3.112     39.847     13.231       —     34..514       92.126 

1877.     .....     1.420       3.307     41.680     15.626       —     34.306       96.339 

1878 1.811       4.837     42.682     17.632       —     35.216     102.177 

1879 1.340-      2.680     47.391     19.316       —     34.984     105.711 

1880 2.072       3.235     49.102     20.281       —     38.876     113.566 

1881 1.157       2.194     55.316     22.996       —     37.627     119.290 

1882 2.630       3.525     52.617     23.527       —     41.843     124.042 

1883.     .....     3.753       5.679     51.535     26.174       —     44.587     131.728 

1884 6.229       5.921     64.846     35.702       —     49.859     162.557 

1885 7.527       6.595     63.086     36.132       —     48.788     162.128 

1886 7.327       5.707     60.460     34.944       —     50.726     159.164 

1887 9.407     13.240     51.321      30.062       —     51.803     155.833 

1888.     .     ...     .     .     7.165       9.301     57.998     31.862       —     53.050     159.376 

1889 9.604     18.269     58.530     30.920       —     49.524     166.847 

1890 8.108     22.426     52.948     33.132       —     56.965     173.579 

1891 5.937     17.720     52.805     32.403       —     53.841     162.706 

1892 10.730     17.308     50.722     32.984       —     51.510     163.254 

1893 12.413     17.807     41.987     33.524       —     56.886     162.617 

1894 14.634     24.052     64.984     44.945       —     48.467      197.082 

1895 16.202     28.218     56.915     37.839       —     46.268     185.442 

1896. 12.851     20.609     67.179     43.331       —     52.652     196.622 

1897 11.956     23.259     72.734     42.559       —     55.597     206.105 

1898 14.857     34.255     70.096     41.725       —     56.745     217.678 

1899 11.465     22.273     66.200     37.922       —     61.998     199.858 

1900 10.631     23.634     58.299     31.719     451     57.332     182.066 

1901 15.243     38.490     65.567     35.615     339     62.471     217.725 

1902 11.026     43.011     70.907     38.753     396     68.708     232.801 

Изъ  этой  таблицы  видно,  что  распашка  площади  Бендерскаго  уЬзда  съ  1876 
года  возрасла  бол*е,  Ч'бмъ  въ  2^2  раза:  въ  1876  году  распахано  было  мен-Ье  100.000 
дес.  или  мен*е  ^Ы  площади  уЬзда,  тогда  какъ  въ  настоящее  время  пашня  занимаетъ 
бол*е  половины  площади  у*зда. 

Распашка  въ  первые  годы  увелдчивалась  ежегодно  на  5.000  дес,  а  въ  по- 
сл*дн:1е  годы — ^на  10 — 15  тысячъ  дес.  ежегодно.  Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  за  расматриваемое 
вреъхя,  изменились  и  соотношешя  площадей  посЬва  между  пятью  главными  хлебами, 
хотя  кукуруза  и  особенно  яровая  пшеница  и  четверть  вЬка  назадъ  также  занимали 
преобладающую  площадь. 

ИзмЬненхя  въ  отношешяхъ  п.ющадей  посЬва  пяти  главныхъ  хл^бонъ  видны 
изгъ  сравнешя  средней  площади  посЬва  за  первое  пятил*т1е  (1876 — 1880  годы).  Съ 
алощадью  посЬва  за  последнее  пятил'Ьт1е  (1898—1902  г.).  Такъ  въ  среднемъ  было 
занято  десятинъ: 

Въ  Ьое  пя-        Во  2-ое  пя-         ^^^д?*п'о^с*^^^ 

Ржи 1.613  д.  12.644  Д.  въ7— 8разъ 

Оз.  пшеницы  .     .     .  3.434  »  32.333»  »  9—5     » 

Яр.  пшеницы  .     .    .  44.140  »  66.214  »           »  1— 5     » 

Кукурузы    ....  35.578  »  61.451  »           »   1—5     » 

Ячменя 17.217   »  37.147  »           »  2—2     » 
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Такииъ  образомъ  за  посл'Ьдн1е  25  л'бтъ  сильно  увеличилась  площадь  посЬва 
овймыхъ,  особенно  озимой  пшеницы^  площадь  посбва  которой  увеличилась  въ  10 
рааъ,  тогда  какъ  площадь  пос^^ва  яровыхъ  возрасла  всего  въ  1^2  раза.  Бъ  конхгЬ  70 
годовъ  пос']Ьвъ  озиныхъ  зашшалъ  всего  5^/о,  а  кь  настоящее  время  занимаеть 
20^/0  всей  площади. 

ТаЕсое  расширен1е  пос^^вовъ  озимыхъ  хл']&бовъ  знаменовало  бы  прогрессъ  въ 
техдйк1;  хозяйства,  если  бы  сопровождалось  введенхемъ  паровой  обработки.  Однако, 
иэв^стно,  что  въ  Бендерскомъ  уЁзд^^  озимь  сЁется  не  по  пару,  а  по  жнивью  ил1 
кукурузищу.  Такимъ  образомъ,  увеличенхе  этой  площади  указываетъ,  что  яровая 
ашееица  начала  давать  мен'бе  в'брный  урожай  и  завгЬняется  бол^Ье  в^Ьрными  xл^№а1Ш: 
озимой  пшеницей  или  даже  рожью,  т.  е.  фактъ  увеличен1я  озимыхъ  пос^^вовъ  ука- 
зывает1>  аа  истощенхе  почвы,  которая  всл'6дств1е  небрежной  обработки  огруб*ла  п 
одичала. 

На  то,  что  техническое  земледЬпе  нисколько  не  изменилось,  указываетъ  и  тоть 
фактъ,  что  урожаи  хл*бовъ  остались  т*  же,  что  были  и  четверть  в*ка  назадъ;  &тя 
урожаи  за  истекш1я  27  л-Ьтъ  приведены  въ  таблиц*  }й  2. 

Теплица  *\?  3. 
Урожай  хл^бовъ  въ  пудахъ  съ  дес.  по  Бендерскому  уЬзду  за  1876 — 1902  гг. 

Годы.  Ржи. 

1876 15 

1877 31 

1878 32 

1879 18 

1880 24 

1881 22 

1882 15 

1883 39 

1884 22 

1885 27 

1886 7 

1887 33 

1888 53 

1889    ......  11 

1890 30 

1891 28 

1892 5 

1893 91 

1894 24 

1895 41 

1896 18 

1897 46 

1898 38 

1899 3 

1900 24 

1901 62,8 

1902 36 

Средн1й  ....      2^)  30  27  35  32 


Пшеницы. 
Озыой.    ЯровоВ. 

Кукурузы. 

Ячиевя. 

16 

18 

33 

28 

33 

41 

43 

39 

29 

32 

.   19 

31 

19 

16 

39 

18 

24 

38 

59 

27 

26 

33 

24 

32 

16 

16 

20 

17 

37 

41 

42 

34 

21 

19 

23 

21 

25 

21 

47 

20 

8 

6 

50 

6 

34 

32 

19 

30 

53 

39 

65 

66 

10 

10 

13 

10 

45 

20 

33 

37 

27 

25 

34 

34 

5 

3 

17 

4 

86 

88 

52 

103 

25 

20 

4 

22 

42 

36 

38 

40 

18 

И 

9 

13 

44 

40 

69 

66 

40 

41 

69 

48 

3 

2 

4 

2 

24 

22 

24 

27 

61 

49,15 

91 

53,10 

40 

26 

19 

35 
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Особенно  ясно  видна  неиз1гЬнносФЬ  уроасаевъ,  если  сравнить  въ  разсматриваеиый 
оерюдъ  средтй  урожай  по  пятил^Шямъ.  Въ  средненъ  на  одной  десятин']^  уродилось 


пудовъ: 

За  П8ти%т1е. 

'  1876—1880  г.  . 

1881—1885  »  . 

1886—1890  »  . 

]  891— 1895  »  . 

1896—1900  »  . 


Рожь.    Оз.  пшевица.    Яр.  пшеница.    Кукуруза.    Ячмень. 


Среднее  за  вс/Ъ  25  л^^тъ.      29 


24 
25 
27 
38 
26 


24 
25 
30 
37 
26 


29 
26 
21 
34 
23 


39 

29 

31 

25 

36 

30 

29 

41 

35 

31 

30 


27 


35 


32 


Некоторое  увеличеюе  среднихъ  урожаевъ  аам'Ьчается  только  въ  первое  пети- 
л*т1е  1890  годовъ,  куда  попалъ  баснословный  урожай  1893  года— единственный  за 
ВС*  27  л*тъ. 

Урожай  главныхъ  хл^бовъ  за  последнее  пятил'&тАе  даже  несколько  ниже,  ч*мъ 
уроясай  конца  70-хъ  годовъ;  въ  общемъ  же  отклоненхя  настолько  не  значительны,  что 
сл^дуетъ  признать  неизменность  урожаекь  за  истекшее  время;  урожаи  застыли,  какъ 
застыла  и  техника  де1[лед*л1я  на  одной  и  той  же  ступени. 

Изъ  приведенныхъ  данныхъ  сл*дуетъ.  что  ,крестьянск1й  дворъ.  состоящий  всего, 
въ  среднемъ  по  уЬзду,  изъ  5  душъ,  изъ  коихъ  3  въ  рабочемъ  возраст*,  засЬваетъ 
и  собираетъ  въ  средшй  годъ  следующее  количество  пяти  главныхъ  хл^бонъ: 


Пос^вовъ  дес. 
Ржи  .... 
Оз.  пшеницы. 
Яр.  » 

Кукурузы  .     . 
Ячменя.     .     . 


И  того. 


0,4 

1Д 
2,2 

2,0 
1,2 


Урож.  пуд. 
11,0 
33,0 
59,4 
70,0 
38,4 


Урожай  аа  выче- 

томъ  с^нянъ. 

8,0 

23,0 

37,0 

66,0 

36.0 


6,9 


211,8 


170,0 


Сверхъ  того,  среднШ  крестьянскШ  дворъ  засЬваетъ  другими  растешями  (просомъ, 
овсомъ,  горохомъ,  льномъ  и  т.  п.)  еще  0,7  дес,  съ  которыхъ,  считая  средн1й  урожай 
на  десятин*  40  пудовъ,  можетъ  быть  собрано  около  30  пудовъ,  а  всего  въ  среднхй 
годъ  средни  носелянскШ  дворъ  Бендерскаго  у*зда  собираетъ  нЬсколько  бол*е  200  пуд. 
ияи  отъ  своего  хл*бопашества  им*етъ  дохода  100  руб.  Едва  ли  возможно  сомн*ваться, 
что  сборъ  этотъ  не  обезпечиваетъ  даже  скромныхъ  потребностей  этого  двора  изъ 
5  душъ,  такъ  что  даже  въ  среднШ  годъ  поселянинъ  Бендерскаго  у*зда  нуждается 
въ  посторонннхь  заработкахъ,  въ  годы  же  неурожайные  нужда  доходить  до  кризиса^ 
что  и  пришлось  испытать  Бендерскому  у*зду  за  истекшее  десятил*т1е  2  раза. 

Такимъ  образомъ,  несмотря  на  значительный  разм*ръ  земельныхъ  над*ловъ, 
находящихся  въ  подьзоваши  поселянъ  Бендерскаго  у*зда,  этотъ  надЬлъ  оказывается 
въ  посл*дн1е  годы  не  обезпечивающимъ  ихъ.  Сельское  хозяйство  поселянъ  направи- 
лось въ  сторону  распашки  земель  безъ  всякаго  изм*нетя  пр1емовъ  хл*бопашества, 
настоятельно,  однако,  требующихъ  И8м*нен1я.  Въ  программ*  Особаго  Сов*щан1я  подня- 
тие уровня  сельскохозяйственной  техники  также  поставлено  во  глав*:  программа  указы- 
ваеть  съ  этою  ц*лью  м*ропр1ят1я  по  сл*дующимъ  пунктамъ: 

а)  распространенхе  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум*нья; 

б)  улучшенхе  и  развитхе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*.та; 

в)  м*ры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  прхемовъ  сель- 
ского хозяйства. 
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Удовлетворвн1е  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  налгЬченныхъ  въ  этихъ  пунктахъ, 
какъ  и  всякихъ  другихъ  нуждъ  м'к^тнаго  наседен1я.  лежало  до  сего  времени  на 
обязанности  земства,  деятельность  котораго  особенно  развилась  въ  этомъ  направле- 
Н1И  въ  посл-Ьдихе  годы,  всл*дств1е  чего  земствомъ  накоплены  мнопя  данныя  по  этому 
предмету.  Оказывается,  что  успешная  дЬятельность  въ  этомъ  направлен1И  встр*чаегь 
препятств1Я  и  раньше  проведен1я  въ  жизнь  какихъ-либо  м^ропрхятШ,  даже  самыхъ 
несложныхъ,  предложенныхъ  настоящей  программой.  Поэтому  необходимо  обратить 
самоге  серьезное  вниман1е  на  устраненге  таковыхъ,  ибо,  въ  противномъ  случа*,  на 
каждомъ  шагу,  при  осуществлен1и  этихъ  м*ропр1ят1й  придется  не  разъ  пожалеть, 
что  всяк1я  затраты,  уже  сд^ланвыя  и  предстоящ1я,  явятся  безполезными  и,  следо- 
вательно, подрывающими  и  безъ  того  тяжкое  положеше  населен1я. 

Таковыми  препятств1ями  являются: 

1.  Некультурность  насел ен1я,  для  котораго  оценка  всякихъ  нововведенШ  и  усо- 
вершенствованШ  является  непривычной  и  непосильной  работой.  Поднят1е  общей  куль- 
туры населен1я  есть  необходимое  основан1е  уснбховъ  сельскохозяйственной  культуры. 
Это  поднят1е  культуры  должно  совершаться  въ  двухъ  направлешяхъ:  а)  въ  сторощ* 
умственную,  т.  е.  необходимо  возможно  скорое  введете  всеобщаго  обязательнаго 
народнаго  образован1я  и  б)  въ  сторону  нравственную,  т.  е.  необходимо  возбуждение 
духа  инищативы  и  самодеятельности  въ  населенхи.  Воспиташе  этихъ  качествъ  въ 
населен1и  возможно  устранешемъ  опеки,  стесняющей  самодеятельность  и  подавляющей 
стремлеше  къ  ней,  и  привлеченхемъ  населен1Я  къ  участш)  въ  общественной  жизни. 

2.  Это  привлечете  населенхя  къ  участ1Ю  въ  общественной  жизни  необходимо 
еще  и  для  устранен1я  второго  тормоза,  который  встретило  земство  въ  своихъ  по- 
пыткахъ  поднят1я  техники  сельскаго  хозяйства.  Это—  отсутств1е  местныхъ  органовъ 
для  проведен1я  въ  жизнь  экономическихъ  меропр1ят1й  земства.  Единственными  ме- 
стными органами  въ  уезде  въ  настоящее  время  являются  Волостныя  Правлешя. 
Однако,  Волостныя  Правлен1я  уже  спец1ализировались  на  исполнети  судебно-поди- 
цейскихъ  функщй  и,  заваленный  работой  по  исполнен1ю  этихъ  фу^кцШ,  они  совер- 
шенно не  приспособлены  къ  исполнен1ю  функц1й  хозяйственныхъ.  Бендерское  зем- 
ство весьма  часто  убеждалось,  что  самыя  несложный  экойомическгя  меропр1ят1я  со- 
вершенно не  по  плечу  Волостнымъ  Правлен1ямъ. 

Въ  некоторыхъ  местностяхъ  Росс1и,  а  именно  въ  Курской  губерти,  по  инвща- 
тиве  земства,  и  въ  Самарской,  по  инищативе  уполномоченнаго  Министерства  Зем- 
леделия, явилась  въ  последн1е  годы  попытка  создан1я  такихъ  органовъ  въ  вид* 
такъ  называемыхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  малаго  района  действий.  По- 
пытка эта  встречаетъ  также  препятств1е  въ  низкомъ  уровне  общей  культуры  на- 
селен1Я.  Для  того,  чтобы  местные  жители  вступали  въ  добровольный  союзъ,  пресл*- 
ДУЮЩ1Й  улучшен1е  местнаго  сельскаго  хозяйства  и  внесли  необходимый  для  дел 
средства,  необходимо: 

1)  сознан1е  важности  и  возможности  подобныхъ  улучшетй; 

2)  сознан1е  необходимости  провести  эти  улучшетя  собственной  инищативой; 

3)  привычка  къ  общественной  самодеятельности. 

Между  темъ  именно  этихъ  факторовъ  и  не  хватаетъ  въ  настоящее  время.  11*>- 
этому  созданный  общества  малаго  района  страдаютъ  отсутствхемъ  средствъ  п  вслеД' 
ств1е  ихъ  отсутствхя,  а  также  и  вследств1е  того,  что  составъ  ихъ  совершенно  слу- 
чайный, проявляютъ  слабую  деятельность.  Необходимо,  чтобы  такая  оргяппз^щхж 
была  союзомъ  не  добровольнымъ,  а  обязательнымъ.  т.  е.  необходимо  создайте  мел- 
кой земской  единицы,  характеризующейся  следующими  основными  чертами: 

1)  она  должна  носить  характеръ  обязательности,  а  не  быть  доброволхлыдгь  со- 
юзомъ; 2)  у  нея  должна  быть  точно  определенная   территор1Я,   на   которую   раггтр< 
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странялись  бы  ея  д*йств1я;  3)  она  должна  им'Ьть  характеръ  всесословный;  4)  она 
должна  пользоваться  правомъ  самообложевзя;  5)  она  должна  состоять  въ  связи  съ 
земскими  учреждешями;  6)  она  должна  им*ть  выборные  исполнительные  органы; 
7)  она  не  должна  обладать  функщями  полицейскими  и  судебными. 

Такимъ  образомъ  только  при  осуществлеши  трехъ  основныхъ  услов1й,  а  именно; 
1)  всеобщее  обязательное  народное  обучеше;  2)  устранен1е  опеки  и  поощрен1е  м*-   / 
стной  иниц1ативы;  3)  учрежденхе  мелкой  земской  единицы — возможно  проведете  въ 
жизнь  м*ропр1ят1й,  направденныхъ  къ  поднятхю  уровня  техники  сельскаго  хозяйства 
и  нам*ченныхъ  въ  программ*  Особаго  Сов'Ьщашя  въ  пунктахъ  А  до  Р. 

Эти  м4ропр1ят1Я  излагаются  ниже^  согласно  пунктамъ  программы. 

Пун'ктъ  А.  Распространенге  сельскохозлйственнаго  знанья  и  умтьнья  (учрежденге 
инср?ьруктаро9ъ.  описанье  и  премировате  выдающихся  хозяйствъ,  особенно  поучишель- 
ныосъ  для  хозяйсута  хрестьянска\о  и  проч.). 

Понятно,  что  для  П0ДНЯТ1Я  техники  землед*л1я  необходимо  учрежден1е  инструк- 
торовъ,  св'Ьдущихъ  въ  улучшенныхъ  прхемахъ  землвд*Л1Я.  При  учрвжден1и  мелкой 
земской  единицы  инс1рукторы  могли  бы  учреждаться  по  отраслямъ,  наиболее  на- 
стоятельно требующимъ  примЬнеюя  техническаго  умЬиья,  при  одной  иди  н'Ьсколь- 
кихъ  волостныхъ  единицахъ,  а  по  другямъ  отраслямъ— при  У-Ьздныхъ  или  даже 
Губернской  Управ*,  и  деятельность  ихъ  могла  бы  направляться  по  двумъ  течен1ямъ. 

1.  Въ  П1К0Л*  они  могли  бы  явиться  преподавателями  улучшенныхъ  праемовъ 
землед*л1я  или  же  могли  бы  устраивать  при  школ*  зимн1е  курсы  для  преподаван1я 
необходимыхъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й  поселянамъ,  окончившимъ  уже  народ- 
ную школу,  по  примеру  Герман1и,  гд*  при  обилхи  въ  каждой  местности  знаюп1;ихъ 
спещалистовъ  имеется  несколько  сотъ  такихъ  зимнихъ  сельскохозяйственныхъ 
школъ^  разсчитанныхъ  на  лицъ^  окончившихъ  народную  школу. 

2.  Съ  другой  стороны  инструкторъ  долженъ  явиться  членомъ  съ  правомъ  со- 
кЬщательнаго  голоса  м*стныхъ  хозяйственныхъ  организащй  съ  т*мъ,  чтобы  эти 
учреждетя  всегда  им-Ьди  под1>  рукой  необходимый  справки  по  улучшеннымъ  прхемамъ 
техники. 

Должны  быть  также  правительственные  инструкторы,  которые   знакомили    бы    . 
м'Ьстныхъ  деятелей  съ  результатами  работъ  въ  другихъ  местностяхъ  Росс1и    и   та- 
кимъ образомъ  поддерживали  бы  связь  съ  общимъ  прогреесомъ   сельскохозяйствен- 
ныхъ знан1й. 

По  этому  пункту,  спещально  для  Бендерскаго  уЬзда,  надлежитъ  еще  ходатай- 
ствовать о  расширенхи  института  участковыхъ  виноградарей. 

Спещальная  нужда  Бендерскаго  уЬзда  по  распространенш  сельскохозяйствен- 
ныхъ знашй — отсутств1е  въ  уЬзд*  сельскохозяйственнаго  училища.  Между  т*мъ,  въ 
с.  КомратЬ  существуетъ  реальное  училище,  учрежденное  на  средства  бессарабскихъ 
бо^п'аръ.  Существуя  среди  населешя,  занимающагося  исключительно  землед'Ьлхемъ  и 
при  томъ  представляющаго  въ  Бендерскомъ  уЬзд*  наиболЬе  чуткШ  элементъ  къ  вос- 
прхятЬо  сельскохозяйственныхъ  улучшешй,  училище  это  совершенно  не  отв*чаетъ 
потребностямъ  м*стнаго  населен1Я.  Желательно  было  бы  преобразовать  его  въ  про- 
(|)ессюнальнов  сельскохозяйственное  училище,  оставивъ  за  нимъ  типъ  средняго  учеб- 
н:аго  заведешя. 

Пунктъ  Б.  Улучшенье  и  развитье  сельскохозяйапвеннаго  оггытнаго  д^ьла  и  озна- 
комл^нге  сельскихь  хозяевъ  съ  результатами  опытовг. 

Если  учреждеше  опытныхъ  станщй  для  разработки  научныхъ  основъ  русскаго 
сельскаго  хозяйства  есть  д*ло  общегосударственное,  то  учреждете  опытныхъ  полей, 
приспособленныхъ  къ  нуждамъ  мЬстнаго  сельскаго  хозяйства,  должно  быть  прино- 
ровлено къ  самой  мелкой  хозяйственной  организащй. 
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Такихъ  опытныхъ  полей  (или  для  того,  чтобы  изб'&кать  недоразум^^шй*,  игь 
лучше  назвать  испытательными  полями)  въ  настоящее  время  въРоссш  не  суще- 
ствуетъ,  и  поэтому  обыкновенно  представляется,  что  так1Я  испытательный  поля  выэо- 
вутъ  значительные  расходы,  которые  окажутся  не  по  силамъ  мелкимъ  организа- 
Ц1ямъ.  Однако  безъ  нихъ  совершенно  не  возможно  прим'1Ьнете  на  практик^Ь  резуль- 
татовъ,  добытыхъ  русской  сельскохозяйственной  наукой,  на  сказанныхъ  станщяхъ. 
На  этихъ  поляхъ  должны  испытываться  сельскохозяйственные  прхемы,  ужеизсл'бдо- 
ванные  всесторонне  ран1^  на  станщи  и  которые  наукой  ув-бренно  рекомендуются, 
такъ  что  остается  только  убедиться,  что  въ  м^^стныхъ  услов1яхъ  н^гь  ничего,  что 
препятствовало  бы  прим^Ьненш  этихъ  прхемовъ.  Въ  сущности  подобные  опыты  про- 
изводитъ  каждый  хозяинъ,  но  производитъ  случайно,  безъ  системы  и  при  отсутствш 
общественной  организащи,  всл*дств1е  чего  результаты  его  опытовъ  остаются  безгь 
пользы  для  его  сосЬдей.  Устройство  же  систематическихъ  опытовъ  съ  указанной 
ц^^ью  требуетъ  лишнихъ  расходовъ  только  на  знающаго  руководителя,  каковьогь 
долженъ  явиться  м']&стный  инструкторъ.  Опыты,  производимые  отдельными  хозяе- 
вами, стоятъ  гораздо  дороже.  Такъ,  нащигагбръ,  когда  нашъ  поселянинъ,  въ  надещдк 
на-авось,  несвоевременно  прашуетъ  кукурузу,  онъ  производитъ  тоже  опыть^  въ 
результат*  котораго  убеждается,  что  кукурузу  сл-Ьдуеть  прашевать  своевременно, 
такъ  какъ  его  кукуруза  пропала,  а  кукуруза,  прашеванная  своеврем^но,  дала  уро- 
жай. Несомн'Ённо.  что  такой  опытъ  стоить  дороже,  ч^^мъ  опытъ  правильнаго  воад'Ь- 
лыЕан1я  кукурузы,  который,  если  и  потребуетъ  нЁсколькихъ  лишнихъ  расходовъ, 
зато  дастъ  и  излишекъ  урожая. 

Спец1ально  для  Бендерскаго  уЬзда  устройство  такихъ  испытательныхъ  пол^ 
ижЬеть  особенно  важное  значен1е,  такъ  какъ  здЬсь  слабо  развито  частновлад1Ьльче- 
ское  хозяйство,  которое  въ  другихъ  м4стностяхъ  Россш  отчасти  зам^Ьняетъ  Д2Я 
крестьянъ  подобный  учреждешя. 

Пунктъ  В»  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками^  болотами^ 
эпизоотгями,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.). 

Выше  приведены  были  соображешя,  по  которымъ  укр*плете  и  обл*сеше  овра- 
говъ  и  устройство  въ  нихъ  запрудъ  для  того,  чтобы  удержать  влагу,  нын*  уходя- 
щую въ  море,  является  настоятельной  нуждой  Бендерскаго  у*зда.  Организащя  этихъ  ^ 
работъ  не  подъ  силу  отдфльнымъ  мелкимъ  хозяйствамъ  и  должна   явиться  перво! 
задачей  упомянутыхъ  выше  мелкихъ  хозяйственныхъ  организац1Й. 

Однако,  нужда  эта  настолько  настоятельна,  и  предстоящая  работа  настолько^ 
громадна,  что  не  можетъ  быть  возложена  на  плечи  столь  слабыхъ  организац1Й,  тЬмъ 
бол*е,  что  недостатокъ  влаги  является  въ  Россш  общественнымъ  б*дств1емъ.  ЗдЪ^ 
должны  притти  на  помощь  и  земство,  и  Правительство.  Со  стороны  ПравптельствА 
желательно  учрежден1е  инструкторовъ,  учрежден1е  питомниковъ,  безпроцентньля  и  за 
малые  проценты  долгосрочный  ссуды  на  производство  этихъ  работъ;  со  стороны  зем- 
ства— руководство  работами   въ  ц'Ьляхъ  ихъ  объединешя. 

Пунктъ  Г.  Содгьйопвге  мгьрамъ  къ  уничтожент  пожаровъ,  развитт  прои^водспт^ 
и  распространенгю  огнеупорныхъ  матергаловъ. 

Бессарабскимъ  земствомъ  уже  довольно  много  сдЬлано  по  этому  предм^^ту 
Земство  остановилось  на  тип*  землебитныхъ  построекъ  съ  черепичными  крышами 
Желательно  поощренхе  устройства  черепичныхъ  заводовъ  въ  Бендерскомъ  у1Ьад^  д^ 
удешевлен1я  черепицы.  Поощрен1я  эти  могутъ  быть  оказаны  въ  вид*  ссудъ  на  Пп 
стройку  такихъ  заводовъ,  а  также  въ  вид*  кредита  Государственнаго  Банка  подг 
черепицу  наподоб1е  существующаго  кредита  подъ  жел*зо. 

Пунктъ    Д.    Охрана    земельныхъ     улучшенш    и  регулированге    воднаго    хозяаа 
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(ноощренге  престьяпекихъ  обществъ  и  настныхъ  владп*льцевъ  къ  производству  земельныхъ 
улучтенгй,  Л1ъсонаеажден%я^  устройству  водохранилшцъ  и  водоснабженгя), 

Наибол'бе  настоятельная  нужда  Бендерскаго  уЬздя  въ  подобныхъ  вг]&ропр1я- 
т1ягь — ^это.  какъ  указано  выше,  обл^сеяге  и  обводненхе.  Необходимо  законодательное 
признате  такихъ  работъ  по  Бендерскому  у^^ду,  им'Ьющихъ  общественное  значенье, 
со  всЬки  вытекающими  отсюда  посл^^дств1ями  (право  эксщ)опр1ацш  необходимой 
площади  и  проч.). 

Пункт»  Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мпры  къ  устраненгю  зе- 
Л1ельмъил  захватовь^  къ  сокращенгю  порубокь^  конокрадства^  воровства  въ  фруктовыхъ 
тдахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовь^  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Вьпне  было  указано,  что  Положена  1868  г.  о  царана^ъ  устанавливаетъ  для 
поселянъ,  бывшихъ  царанъ.,  форму  землед&пя,  представляющую  н'Ьчто  среднее  между 
общинной  и  подворнскВ.  и  неудобства  отсюда  проистекаюпця.  То  же  положете  уста- 
навливаетъ  для  порядка  насл1Ьдован1я  обычное  право.  Право  это  (миноратъ)  созда- 
валось въ  половине  истекшаго  стол1}Т1Я  при  обилш  земель  въ  Бессараб1и  и  къ 
уелотямъ  настоящаго  времени  совершенно  не  подходитъ,  почему  въ  практик'^  и 
видоизм^Ьняется  сообразно  представляющимся  отдЬльнымъ  случаямъ.  Эта  неопреде- 
ленность правовыхъ  нормъ  ведетъ  къ  многочисленнымъ  хфоцессамъ,  весьма  разори- 
тельнымъ  для  населешя.  Необходимо  пересмотр'бть  съ  указанныхъ  точекъ  зр'Ёшя 
положение  поселянъ,  бывшихъ  царанъ,  принимая  при  этомъ  во  вниман1е  и  нужду 
сельскаго  хозяйства,  которая  предусматривается  программой  въ  сл^^дующемъ  пун- 
кт]Ь  Ж,  и  облегчевпе  способа  обм^№а  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  через- 
полосиды. 

Пунктъ  3.  Устройство  и  содержанье  мгьстныхъ  дорохг  обгцаю  пользованья;  взаим- 
ныя  отнаьиенгя  въ  этомъ  дп»лп»  государства^  земствъ,  креешьлнскихь  обществъ^  обществъ 
акцгонерныхъ  и  частныхъ  лицъ. 

Пункгь  этотъ  вновь  приводитъ  къ  необходимости  учрежден1я  мелкой  земской 
единицы.  Существующая  натуральная  повинность  по  содержанш)  проселочныхъ  до- 
рогь  весьма  тяжело  отзывается  на  крестьянскомъ  хозяйстве,  и  при  томъ  все-таки 
дороги  содержатся  неудовлетворительно.  М'Ёстное  самоуправлеше  при  помопщ  зем- 
€тва>  а  иногда,  можетъ  быть,  и  Правительства  могло  бы  избрать ,  бол^^е  рац10наль- 
ный  способъ  содержан1я  такихъ  дорогъ. 

Пунктъ  И.  Пересмотрь  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создангя  наилуч- 
шихъ  условШ  для  развитгя  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелгорацги,  аренда  подпольной 
земли  и  нпдръ  ея  для  промыгиленныхъ  цплей  и  т.  п,). 

Еакъ  приведено  было  выше,  главная  масса  частновлад^^льческихъ  земель  уЁзда 
арендуется  крестьянами.  По  эти  земли  обычно  не  попадаютъ  непосредственно  въ 
руки  крестьянъ,  а  сдаются  посессорамъ,  которые  уже  отъ  себя  раздаютъ  землю 
крестьянамъ,  набавляя  <^/о  20  и  бол^Ье  на  ц1&ну  десятины  (около  3  рублей). 

Сама  по  себ^Ь  такая  прибавка,  конечно,  является  тяжелымъ  налогомъ  на  кре- 
стьянское хозяйство,  но  она  вызывается  необходимостью  гарантировать  рискъ  и 
оизатять  труды  по  управлен1ю  им'Ьтемъ  и  въ  этомъ  находитъ  €66*6  оправдате.  Еще 
бохьлпшъ  зломъ  является  такое  посессорство,  когда,  какъ  это  бываетъ  нер^^дко,  оно 
соединяется  съ  ростовщичествомъ.  Необходимо  облегчить  аренду  земель  крестьянскими 
товар«ществани  непосредственно  оть  землевладбльцевъ,  за  круговой  порукой  и  при 
гарантш  какого-либо  учрежден1я,  можетъ  быть,  земства  или  предположенной  мелкой 
эенской  единицы. 

Твхишъ  учреждешемъ  могъ  бы  явиться  также  КрестьянскШ  БаЕскъ,  который 
[  И01  ь  бы  еще  бол^  усп'Ьпшо  организовать  это  дЪло,  выступивъ  самъ  посредникомъ 
^  меа'^у  землевлад^льцавга  и  крестьянами-арендаторами.   Желательно,  чтобы   Кресть- 
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янскШ  Банкъ   ввелъ  у   себя  операщю  аренды   частновлад'бльческихъ  изсЁшй  т 
раздачи  ихъ  мелкими  участками  крвстьянамъ. 

Къ  сожал*нш),  должно  еще  отм-Ьтить,  что  даже  земли,  находяпцяся  въ  казен- 
номъ  управленхи,  наприм*ръ,  им*н1я  заграничныхъ  монастырей,  сдаются  въ  аренду 
указаннымъ  посредникамъ. 

Пунктъ  I,  Оршнизацгя  мелкаю  народнаго  кредита. 

Бессарабское  земство  им-Ьеть  особый  капиталъ  (бывшШ  почтовый),  назначен- 
ный на  открыт1е  ссудосберегательныхъ  товариществъ,  въ  которомъ  доля  Бендерскаго 
земства  въ  настоящее  время  составляетъ  12.000  рублей.  До  сихъ  поръ,  несмотря 
на  неоднократныя  приглашен1я,  было  открыто  всего  одно  товарищество  въ  с.  Зашсы, 
которое,  просуществовавъ  2  года,  закрылось,  такъ  какъ  оказалось,  что  члены  его  им*1ш 
весьма  смутное  понятхе  о  сущности  и  ц-бли  этихъ  кредитныхъ  учреавдешй.  Здкь 
опять  оказывается,  что  низкхй  уровень  культуры  м*стнаго  земледЬльческаго  населешя 
является  тормозомъ  къ  осуществленхю  м-Ьръ  къ  содЬйствш)  местной  промышленное!». 

Нужда  м'Ьстнаго  населен1я  въ  кредит*  громадна,  такъ  какъ  населеше  чисто 
земледЬльческое  и  только  одинъ  разъ  въ  годъ  им'Ьетъ  средства  на  покрыт1е  своигь 
денежныхъ  расходовъ;  при  этомъ  разм-Ьръ  этихъ  расходовъ  впередъ  даже  и  пред- 
вид^ть  не  возможно,  такъ  какъ  расходъ.  наприм.,  по  уборк*  вполн*  вависитъ  оть 
урожая.  Поэтому  ростовщичество  въ  уйзд*  чрезвычайно  развито,  и,  несомненно,  рано 
или  поздно  сознанхе  необходимости  избавиться  оть  ростовщиковъ  проникнетъ  въ 
массу  населен1я,  и  въ  у^зд*  возникнутъ  учреждетя  мелкаго  кредита.  Им1&юпойс& 
въ  распоряженш  Бендерскаго  земства  капиталъ  12.000  рублей  окажется  въ  такс» 
случа-Ь  совершенно  ничтожнымъ  сравнительно  съ  предъяяленнымъ  населетеиъ 
требованхемъ,  въ  виду  чего  необходимо  изыскать  друпе  источники  для  органнзацш 
кредитныхъ  учрежден1й  въ  убздЬ. 

Государственнымъ  Банком^ь  выработаны  весьма  удобныя  формы  учреждевИ 
мелкаго  кредита — кредитныя  товарищества,  но,  если  даже  считать  сумму  основного 
капитала,  отпускаемую  для  этихъ  товариществъ  изъ  Банка — 1.000  рублей — ^доста- 
точной, то  дЬятельность  ихъ  особенно  тормозится  гЬмъ,  что  открываемый  товарищ»* 
ствамъ  Банкомъ  краткосрочный  кредитъ  на  оборотный  ихъ  средства  обычно  весый 
не  значителенъ. 

Сл-Ьдуетъ  ходатайствовать  объ  увеличен1и  ассигнованхй  Государственнаго  БаШЗ 
на  нужды  мелкаго  кредита  и  объ  упрощенш  формальностей  по  открьгпю  таковыхз 
учрежденШ,  такъ  какъ  долгое  ожиданге  открытхя  товарищества  разрушаетъ  весьх 
слабую  в^ру  въ  полезность  этихъ  учрежден1й  среди  ихъ  культурныхъ  участников! 

Въ  виду  важнаго  значения  винод*л1я  для  Бендерскаго  уЁзда  желательно  вкЯ 
чить  вино  въ  сяисокъ  гЬхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  подъ  которые  Л 
даются  ссуды  Государственнымъ  Банкомъ. 

Пунктъ  К.  Расширенге  мел'юративнаго  кредита,  \ 

То  же  пожелан1е  объ   увеличен1и  средствъ,  ассигнуемыхъ  въ  настоящекъ 
ча*  изъ    суммъ   Государственнаго    Казначейства    Министерству   Звмлед&зая.  и 
упрощеши  формальностей  по  выдач*  ссудъ — сл*дуетъ  высказать   и  по   отно1 
мел1оративнаго  кредита.  Сверхъ    того^  желательно   увеличеше    сроковъ,    нг^ 
оказывается  этотъ  кредитъ,  такъ  какъ,  при  настоящихъ  краткихъ  сроках'ь, 
по  полученнымъ  ссудамъ   оказываются  настолько  значительными,  что  часто  не 
гутъ  быть  покрыты  доходностью  предпр1ят1й. 

Пунктъ  Л.  Установленге  основанШ  учрежденгя   и   дпмтельноепш   хозяНепи 
союзовъ  (кооперацгй). 

Желательно  упростить  открыт1е  всякихъ  союзовъ,  товариществъ  и  проч., 
нивъ  существующ1й  разрушительный  порядокъ  ихъ  открытхя  явочнымъ. 
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Желательно  сод^Ьйствовать  открытие  такихъ  союзовъ,  оказывая  инъ  дредпочти- 
тельно  кредитъ  всякаго  рода, 

Пунктъ  М.  Мпры  къ  распространенгю  усовергиенствованныхъ  састемь  и  пргемовъ 
сельскаю  хозяйстт^  лучгиихъ  орудгй^  магиинъ,  пр94бороеъ^  удобрительнглхъ  тукоеь^  улуч^ 
шеннаго  пасадочнахо  матерьамг.  Сйдпмспше  къ  рслзеитгю  производства  этихь  предметовъ 
въ  Россги.  Особыя  мяьры  въ  прилтненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Ж^ры,  издоакенныя  въ  предыдущихъ  пунктагь,  направленныя  къ  борьб^^  съ 
двумя  главными  преградами  прогресса  сельскаго  хозяйства— низкимъ  уровнемъ  куль^ 
туры  м^&стнаго  землед&о»ческаго  населешя  и  недостаточностью  его  матер1альШ)1хъ 
средствъ,  должны  повести  и  къ  т^ъ  ц&шмъ,  которыя  предусмотрены  въ  настоя- 
щемъ  пункте. 

По  отношенш)  къ   сельскохозяйственнымъ  машинамъ  сл^ёдуетъ  отм'бтить  сле- 
дующее: черноземная  почва  убзда  требуетъ  обработки  плугомъ.  Зат^мъ,  сельскохо- 
зяйственныя  работы  прекращаются  у  насъ  не  бол^е,  какъ  на  2 — 3  месяца,  и,  сл^* 
довательно,  9 — 10  м^сяцевъ  обработка   земли  и   посевы  могуть  производиться  сво- 
бодно; въ  то  же  время  уборка  всФхъ  колосовыхъ  хл^бовъ  р^дко  продолжается  болЪе 
месяца,  часто  мен^е.  Следовательно,  имея  возможность  свободно  произвести  значи- 
тельные посевы,  хозяинъ  Вендерскаго  уезда  во  время  уборки  всегда  нуждается  въ 
рабочихъ  рукахъ,  а  за  неимешемъ  ихъ — въ  мапганахъ,  сокращгйощихъ  трудъ  земле- 
д&йща.  И  въ  настоящее  время  плуги  и  машины  для  уборки  хлеба  имеютъ  большое 
распространеше  въ  уездЬ.  Съ  прогрессомъ  сельскаго  хозяйства  потребность  въ  усо- 
вершенствованныхъ   машинахъ   и  орудгяхъ   возрастетъ   въ   значительной  степени. 
При  этомъ  сельскШ  хозяинъ  поневоле  долженъ  будетъ  уплачивать  тяжелый  налогъ 
въ  пользу  отечественныхъ  железозаводчиковъ  и  машиностроителей,  вследств]е  су- 
ществующей высокой  пошлины  на  железо,  чугунъ,  а  въ  связи  съ  этимъ — на  сель- 
екохозяйственныя  машины  и  оруд1я. 

Следуетъ  ходатайствовать  о  полномъ  сложенш  пошлины  съ  железа,  чугуна  и 
еедьскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудай.  Пошлина  эта,  въ  настоящее  время  возвы- 
шая цены  на  машины  и  орудхя,  является  сильнымъ  препятств1емъ  къ  ихъ  распро* 
стралетю.  Пошлина  эта,  затрудняя  конкуренц1ю,  устанавливаетъ  монопол1ю  склад- 
чиковъ,  которой  они  и  пользуются. 

ЯСелательно  открыт1е  посредническаго  кредита  Государственнаго  Банка  земскимъ 
екладамъ  на  покупку  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  орудШ. 

Пунктъ  Н.  Поднятге  вг  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  ваьосъ 
отр€желей    оюивотноводтгва.     Особыя    мгьры     въ     прилтненги    къ    крестьянсквму    хо^ 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  раньше  цифръ  о  распашке  земель  въ  Бендер* 
жхуыгь  уезде,  еще  въ  начале  80-хъ  г.г.,  всего  20  летъ  назадъ,  нашъ  уЬздъ  былъ 
греюсущественно  степнымъ:  '/*  уезда  было  подъ  пастбищемъ,  и  главной  отраслью 
озявства  было  скотоводство.  Скотъ  по  выгоднымъ  ценамъ  сбывался  за  границей. 
[%к<кгорые  хозяева  имели  громадные  гурты  скота  и  съ  любовью  занимались  этимъ 
Ьло^гЪу  выращивая  экземпляры,  которые  могли  бы  получить  первую  прем1Ю  на  лю- 
уА  зыставке.  Выработалось  особое  бессарабское  отродье  сераго  скота,  получившее 
11»яу:зкенную  известность. 

]5ессарабск1Й  скотъ  славился  на  рынкахъ  Вены  и  Ольмгоца,  куда  наши  ското- 
т^Д^^  сами  возили  свои  гурты. 

За  20  летъ  распаханная  площадь  увеличилась  въ  2^/2  раза,  площадь  выгоновъ 
^Р^«гилась  втрое.  На  этихъ  выгонахъ  продолжалось  пастбищное  хозяйство,  но  исто- 
2^^^^х»хв  выгоны,  какъ  объяснено  было  вьппе,  отказались  родить  съедобныя  травы, 
ь   дрУ^^*  стороны,   закрьрпе   границы    германской,  а  затемъ  австр1йской  лишило 
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скотоводство  выгоднаго  сбыта,  и  интересъ  хозяевъ  къ  этой  выгодной  отрасли  хозяй- 
ства ослаб'Ёлъ. 

Пользуясь  недостаточныиъ  питан1емъ  и  лишенный  заводскаго  ухода^  скотъ  нь 
уЪзжЬ  нельчаетъ.  Такикь  образонъ,  вырождается  порода,  признанная  однниъ  ивъ  луч- 
шихъ  типовъ  рабоче-мясного  животнаго.  Поддержаше  этой  породы  и  улучшеше  ея 
являются  интересомъ  не  одной  только  Бессарабш,  но.  по  крайней  м1^р'Ь,  всей  южной 
полосы  Росс1И,  нуждающейся  въ  этомъ  тип*  рогатаго  скота.  Поэтому  на  помощь 
этому  д^Ьху  должно  притти  государство,  не  стесняясь  теми  жертвами,  которыхъ  оно 
потребуетъ. 

Сод*йств1е  скотоводству  должно  быть  оказываемо  одновременно  съ  двухъ  сторонъ. 

1)  Улучшен1е  условШ  сбыта.  Для  этой  ц*ли,  какъ  указывала  Бессарабская  Гу- 
бернская Земская  Управа  въ  1894  году,  необходимо  удешевленхе  тарифовъ  до  вну- 
треннихъ  рынковъ  и  на  Одессу.  Такъ.  напримЬръ,  теперь  тарифъ  до  Варшавы  со- 
ставляетъ  2б<>/о  стоимости  животнаго.  Сверхъ  того  необходимо  при  содЬйствш  Пра- 
вительства организовать  экспортъ  продуктовъ  животноводства  изъ  Одессы,  какъ 
единственнаго  пункта,  близкаго  къ  Бессараб1и,  изъ  котораго  возможенъ  вывозъ  мяс- 
ныхъ  продуктовъ  за  границу,  наприм'бръ,  во  Францш. 

2)  Необходимо  улучшенхе  кормовыхъ  условй  введешемъ  травосЬян^я.  Въ  Бен- 
дерскомъ  у*зд*  и  въ  настоящее  время  выгоны  занимаютъ  бол*е  ^4  площади  у1&8да. 
При  этомъ  введете  травос*ян1Я  не  представляется  затруднительнымъ  настолько, 
какъ  въ  г]&хъ  губерн1яхъ,  т^  для  травос'6ян]я  приходится  урывать  площадь  изъ 
пахотнаго  поля.  Бдинственнымъ  препятствхемъ  является  опять-таки  низкШ  уровень 
культуры  населен1я,  равнодушнаго  къ  тому,  что  об'бщаетъ  бол]^  отдаленныя  вьпюды. 
Для  развитая  травосЬяшя  можно  прим^Ьнить: 

а)  широкую  безплатную  раздачу  посёвныхъ  с^^мянъ; 

б)  производство  за    счетъ  Правительства    показательныхъ   пос']&вовъ  травъ  на 
возможно  широкой  площади,  на  казенныхъ  ли  земляхъ,  на  земляхъ  ли,  предоставлен- 
ныхъ  для  этою  поселянами,    или  въ    случа*  нужды   и  на  земляхъ,  арендуекыхъ  у   | 
поселянъ  же  для  этой  ц&1и. 

3)  Желательно  сразу  возбудить  интересъ  населенхя  къ  скотоводству,  что  должно  ! 
вызвать  и  интересъ  къ  производству  кормовыхъ  продуктовъ.  Достигнуть  этого  воз-  \ 
можно  устройствомъ  выставокъ    съ  широкой   раздачей   щедрыхъ    прем1й  за  всяк^^^^ 
улучшенное  и  хорошо  содержимое  животное.  | 

Въ  виду  того,  что  сохранен1е  бессарабскаго  отродья  рогатаго  скота  является! 
вопросомъ  обшегосударственнымъ,  слЬдуетъ  ходатайствовать,  чтобы  МлвпстеретвЛ 
Землед*л1я  взяло  это  дЬло  въ  свои  руки,  возможно  широко  разработавъ  нан1^ченжу101 
программу. 

Тоже  самое  относится  и  къ  местному  овцеводству, такъ  какъ  м*стныя  породь 
овецъ — цыгайская  и  цушка — им*ютъ  свои  выдающаяся  качества,  а  сохраеевге  ^' 
улучшен1е  ихъ  желательно. 

Относительно  коневодства  сл*дуетъ  ходатайствовать  передъ  Ущ)авлешежъ  Г>:»- 
сударственнаго  Коннозаводства  объ  учрежденш  въ  Бессарабской  губернш  кмню^пни 
Государственнаго  Коннозаводства.  Настоятельная  нужда  мЬстнаго  коневодства  къ 
производителяхъ  ясно  видна  изъ  того,  что  вс*  земства  Бессарабской  губершп  завели 
случныя  конюшни,  несмотря  на  потребовавш1ЯСя  для  этого  крупныя  затраты  ■ 
несмотря  на  то,  что  въ  Росс1и  существуетъ  спец1альное  ведомство,  о6ладаю&це| 
крупными  средствами,  выдающее  нужды  коневодства. 

Пунктъ  О,  Улучшете  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  со^ьйтше  г^ш^пп  #^ 
произведенш. 

Пока  въ  Вендерскомъ  у*зд6  молочное  хозяйство  мало   развито,  им-Ья  звачег. 
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дшпь  для  удовлетворешя  м-Ьстной  потребности,  хотя  изкЬстно,  что  некоторые  экзем- 
пляры бессарабслихъ  коровъ  отличаются  большой  молочностью. 

Пупктъ  П.  Распространенге  и  улуншете  спец%альныхъ  отраслей  сельскаю  хозяй- 
ства (огородничества,  садоводства^  пчеловодства  и  проч.)  и  воэдгьлывангя  промыгиленныхъ 
раетенш,  Особия  лпьры  въ  примгьнент  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Зд^Ьсь  первое  м^то  принадлежитъ  въ  Бендерскомъ  у^в^^  виноградарству  и 
Бинод'&пю,  но  нужды  бессарабскаго  винод^&л^я  настолько  обширны,  что  перечисле- 
Н1е  ихъ  вышло  бы  изъ  рамокъ  настоящаго  доклада,  и  имъ  долженъ  быть  посвященъ 
особый  докладъ^ 

По  виноградарству  и  вицод'Ьлш  совм^штно  съ  плодоводствомъ  желательны 
сл^Ьдующ1я  м^^ры: 

а)  устройство  особыхъ  прямыхъ  и  приспособленньиъ  скорыхъ  по'бздовъ  дзъ 
Бессараб1и  на  сЬверъ  Россш  для  перевозки  плодовъ,  винограда  и  вина; 

б)  увеличеше  числа  инструкторовъ  садоводства*^  особенно  по  борьб'6  съ  вреди- 
телями садовъ. 

Н'Ькогда  табаководствомъ  занимались  въ  уЬздЁ,  теперь  же,  по  отзывамъ  Волост- 
ныхъ  ПравленШ,  табаководство  существуеть  только  въ  Гура-Галбинской  волости  на 
небольшой  площади.  Причина  упадка  табаководства — существуюпцй  табачный  уставъ, 
отдавш1й  производителя  въ  руки  крупнаго  фабриканта, 

Желателенъ  скор^шШ  пересмотръ  ныи1Ь  действующего  устава  объ  акцизномъ 
сбор^Ь  съ  табака  въ  интересахъ  мелкаго  производителя. 

Пунктг  Р.  Содгьйствъе  развитт  праизводствь,  тпсно  связанный^  съ  еельскгшъ 
^сазлиствомъ  и  повышающихь  его  доходность.  Особыя  мпры  въ  примпненги  къ  сельскому 
лоаяйстпву, 

Изъ  такихъ  производствъ  въ  Бендерскомъ  у^^дЬ,  если  не  считать  винод:6л1я, 
лаибол]^  развито  мукомольное  д&ю.  Число  мельницъ  въ  уЬзд!^: 

Паровыхъ 44 

Конныхъ 138 

В*тряныхъ 1.005 

На  нихъ  поставовъ  1.506,  и  общее  количество  перемалываемаго  зерна  въ  день— 
Ь.024:  четверти.  Изъ  этихъ  данныхъ  видно,  что  производство  это  носитъ  въ  у^^дЬ 
лселшй,  кустарный  характеръ  и  действительно  является  подсобнымъ  промысломъ 
хгрл   сельскомъ  хозяйств'^.  М'Ёры  содЬйств1Я  этому. производству  желательны. 

Этимъ  пунктомъ  оканчивается  та  часть  программы  Особаго  Сов^^щан1я,  которая 
раасматриваеть  м^^ры  борьбы  съ  нуад^ами  сельскаго  хозяйства,  *  вытекаюпщми  изъ 
усл:о]В1й  местной  сельскохозяйственной  жизни  съ  ея  двумя  главными  особенностями, 
обусиа:овливающими  всё  поименованный  нужды, — низкимъ  уровнемъ  культурнаго 
р€кЭ1в:0^'1\я  и  недостаточностью  матерхальныхъ  средствъ  м1&стнаго  земледЁльческаго 
ваеел:ен1я.  На  борьбу  съ  этими  препятств1ями  и  должны  быть  направлены  главный 
усшлгл  для  того,  чтобы  м'Ёстная  промышленность,  въ  томъ  числ^Ь  и  сельскохозяй- 
(«х^веяяая,  освободилась  отъ  ихъ  тормозящаго  вл1ян1Я.  Дал'Ье  идутъ  вн*пш1я  условхя, 
в^пясхоиця  на  местное  хозяйство,  и  на  первомъ  план'Ё  стоять  услов1Я  сбыта. 

Лунктъ  С.  Упорядоченге    внутренней    и    экспортной  торговли  сельскохозяйствен- 
^ыявлв'    п^родуктами. 

Лунктъ  этотъ  гЬсно  связанъ   со    сл'Ьдующимъ  пунктомъ. 
Лц^'^^^ь  т.  Устройство  зернохранилищъ. 

Улорядочеше  внутренней  торговли  должно  им'Ьть  главную  ц'Ьль  устра- 
1&0гл  лосредниковъ  и  связанныхъ  съ  такимъ  посредничествомъ  накладныхъ 
1^^^^довъ  въ  торговле;  упорядочен1е  внешней  торговли  должно  стремиться  къ  осво- 
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бощденио  ея  огь  власти  иностранныгь   импортеровъ  и  къ  установденш  такихъ  сро- 
ковъ  экспорта,  когда  иностранные  рынки  даютъ  наибол']Ье  выгодный  11:ёны. 

Та  и  другая  ц'Ъль  можетъ  быть  достигнута  устройствонъ  ращонадсьной  с^ти 
зернохранилищъ  не  только  въ  портовыхъ  городахъ  и  при  станщягь  жел<б8ныгь 
дорогъ,  но  и  во  всЬхъ  иунктахъ  скоплен1я  хл'Ьбныгь  продуктовъ.  Зернохранилища 
эти  должны  бьггь  устроены  въ  связи  съ  введен1бмъ  варрантной  системы  хл^Ббной 
торговли,  т.  е.  они  должны  выдавать  варрантьц  которые  можно  было  бы  заклады- 
вать, продавать  и  передавать,  изб16гая  лишняго  передвижешя  грузовъ, — ^до  тбхъ 
поръ,  пока  они  не  потребуются  на  заграничные  рынки  по  выгоднымъ  ц^Ьнамъ. 

Сл*дуетъ  также  ходатайствовать,  чтобы,  пока  будетъ  осуществлена  указанная 
варрантная  система,  Государственный  Банкъ  расширилъ  операцш  по  выдач1&  ссудъ 
подъ  хл'Ёбные  продукты,  сокращенную  имъ  за  посжЬщее  время^  и  чтобы  было 
облегчено  погашеше  этихъ  ссудь  переводомъ  ихъ  на  железную  дорогу. 

Щиктъ  У.  Жел^ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяиственныхъ  праиэееденгй. 

Относительно  желФзнодорожныхъ  тарифовъ  сл*дуетъ  отметить,  что  существую- 
Щ1е  диференщальные  тарифы  на  хл'Ёбные  грузы  оказываютъ  весьма  убыточное 
давлеше  на  хозяйство  западной  Росс1И,  доставляя  на  европейскШ  рыновгь  по  деше- 
вой ц1^н'Ь  хл1^ба,  произведенные  при  экстенсивныхъ  услов1яхъ  хозяйства  на  окраи- 
нахъ.  Довезти  хл'Ьбъ  до  немецкой  границы  изъ  какой-нибудь  Оренбургской  губершя 
при  еуществующихъ  диференц1альныхъ  тарифахъ  стоить  почти  то  же,  что  и  изъ 
Бессарабской  губерн1и. 

Желателенъ  пересмотръ  этихъ  тарифовъ  съ  той  х^лью,  чтобы  при  этомъ  были 
приняты  во  внимате  интересы  западныхъ  губернхй  Росс1И.  Пересмотръ  тарифовъ 
желателенъ  также  и  въ  связи  со 'сл^&дующими  пунктами. 

Пунктъ  Ф.  Усиленге  обмп»на  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйствен- 
ными районами  Россги  и  ^юднлтге  внутреннихъ  рынковъ  сбыгпа  сельекохозяйегпвенмыжъ 
продуктовъ. 

ВсЬ  удешевленные  тарифы  въ  Росс1и  приноровлены  только  къ   вывозу,   и  въ 
частности,  Бессараб1я   им'Ьетъ  непосредственное  прямое  сообщеше  и  прямые  тарифы 
только  на  Одессу.  Между  гЬмъ  Бессарабгя  находится  отъ  крупныхъ  русскихъ  рын- 
ковъ—Москвы  и  Петербурга  по  прямому  направлешю  не  дал1^,  наприм'бръ,  Ростова- 
на-Дону  или  Обвернаго  Кавказа  и  могла  бы  поставлять,  наприм^Ьръ,  свой  скотъ  на 
рынки:  Москва,  Петербургъ,    такъ  же,  какъ  и  эти  местности.  Этому  препятсгвуеть 
отсутствхе  прямого  сообщения.  Еще  ближе  къ  Бессарабш  БкатеринославскШ  горны& 
округъ,  до  котораго  въ  настоящее  время  тоже  ведетъ  кружный  путь,  при  томъ  путь 
этотъ  могъ  бы  быть  все-таки  открытъ  установленхемъ  льготныхъ  тарифовъ,  что  и 
было  бы  желательно.    Желательно   удешевлеше  тарифовъ   на  перевозку  муки,     что 
представляетъ  громадную  важность  для  м^^стнаго   хозяйства,  такъ  какъ  при  вьоаозЬ 
муки  отбросы  мукомольнаго  производства  остаются  на  м*стахъ  и  идутъ  на  улуч1пе-  ' 
те  кормлешя  скота. 

Пунктъ  X.  Организацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйс9пвенныхъ  про&рк--  * 
товъ  для  потребностей  казенныхъ  вп^домствъ. 

Желательно  устранен1е  формальныхъ  строгостей  изъ  контрактовъ,  по  которынь 
совершаются  эти  поставки  въ  настоящее  время;  эти  формальный  стороны  запуг»-* 
ваютъ  сельскихъ  хозяевъ,  которые  не  решаются  рисковать  подвергнуться  штрафу] 
за  упущен1о  какихъ-либо  формальностей.  | 

Пунктъ  Ц.  Улучшенге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаю  хозяйства  и  окпФвотьт 
новодства,  I 

Въ  этомъ  пункт*  на  первомъ  план*  является  оторванность  Бессарабш  0!рь  ОЫ 
верной  Россти.  Желательно  проведенхе  железнодорожной  лин1и,  которая  соединила  щЛ 
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Бессараб1ю  прянымъ  путемъ  съ  центромъ  Россш.  Пока  же  желательно  установленге 
прямыхъ  по^^довъ  и  пряныхъ  льготныхъ  тарифовъ  въ  этомъ  направлен1и.  Выше 
было  указано,  что  въ  ц&шхъ  садоводства,  виноградарства,  винодЬоя  и  скотоводства 
желательна  организащя  пряныхъ  ускоренныхъ  и  спещально  оборудованныхъ  по'ёз- 
довъ  для  продуктовъ  этихъ  отраслей  хозяйства. 

Относительно  улучшешя  путей  сообш;ешя  въ  интересахъ  Вессараб1и  желательна 
расчистка  и  выправлеше  русла  р^^ки  Дн1^тра,  съ  устройствонъ  порта  въ  Аккерман'Ь 
и  каботажнаго  плавашя  у  с^Ьвернаго  берега  Чернаго  моря. 

Пунктъ  Ч.  Поощренге  т  добровольному  рскзселтгю  креетьянъ  еъ  предгьлахь  ихъ 
надтьла  и  кь  сокрагценгю  чрезполоспало  пользовангя. 

При  пересмотр'6  законоположенхй  о  землевдад'Ьши  поселянъ-царанъ,  о  чемъ  ска- 
зано вьопе,  желательно,  чтобы  была  принята  во  вниманхе  и  эта  сторона  вопроса. 

Пунюпг  Ш.  Привлеченге  сельскиасъ  обгцествг  къ  расходамъ  по  выселенгю  прироста 
ихъ  населенья  и  по  выдачп»  необходимыосъ  воспосоёленгй  лигщмъ,  изъ  пихъ  выселяющимся. 

Для  Бендерскаго  уЬзда  пока  еще  не  предвидится  надобности  въ  переселен1яхъ 
при  сравнительно  большой  обезпеченности  его  земледЬльческаго  населенхя  землею. 

Пунктъ  Щ.  Содпйствхе  кустарной  промышленности  по  снабженгю  сырьемъ.^  обез- 
печенгю  ебшпа  издп»л%й.  ознакомленгю  съ  наиболп^  совериленными  пргемами  производства, 
образцами  и  т.  п. 

Кустарная  промышленность  вообще  слабо  развита  въ  Бендерскомъ  у^Ь8Д'1Ь, 
пх>еимущественно  земледЁльческомъ.  Обращають  на  себя  внимаше  промыслы,  свя- 
занные съ  шелководствомъ  и  ткачествомъ.  Въ  видахъ  сод]&йств1я  этимъ  промысламъ 
вежство  ходатайствуегь  въ  настоящее  время  объ  учрежденш  при  Бомратскомъ  про- 
фесс1ональномъ  женскомъ  училищ']^  школы  ткачества. 

Пунктъ  Ю.  Упорядоченге  сельскохозяйственныхъ  отхожихь  промысловъ  путемъ 
посредничества  для  справокъ  о  спросгь  на  трудъ^  цп>нахъ  и  т.  п,^  облегченгя  отхода  на 
сельскохозяйственныя  работы,  оршнизацги  перевозки  сельекохозяйственныхъ  рабочихъ  по 
оюелаъаиымь  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  мпстахъ  скопленгя  зтихъ  рабо- 
чиагь  ерачебно^родовольсшвенной  помощи. 

Изъ  этихъ  м*ръ  Вендерск1й  уЬздъ  нуадаетоя  въ  получеши  св*дЬн1Й  о  предло- 
жешлхъ  рабочихъ  рукъ  въ  урожайные  годы,  который  могли  бы  получиться  при  по- 
средств*  Министерства  Землед'Ьл1я. 
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Сельскохозяйственная  промьппленность  въ  Б*лецкомъ  у*зд*  съ  каждымъ  го- 
домъ  приходить  въ  большШ  и  большШ  упадокъ. 

Хозяйство,  при  самыхъ  благопргятныхъ  климатическихъ  и  почвенныхъ  уело- 
В1яхъ,  делается  убыточнымъ;  продукты  звмлед*л1я,  плодоводства,  винод*Л1Я,  таба- 
ководства и  скотоводства  продаются  съ  трудомъ  и  большею  частью  ниже  ихъ  дМ- 
ствительной  стоимости. 

Пути  сообш;етя  къ  главнымъ  рынкамъ  сбыта  или  непро*здны  или  непомерно 
дороги  и  неудобны. 

Кредитъ  очень  затрудненъ,  даже  при  полной  кредитоспособности,  и  ^/оо/о  по 
займанъ  слишкомъ  высоки. 

Экспортируемый  хл']&бъ  подвергается  фальсификащи  и  облагается  массой  побо- 
ровъ  въ  пользу  посредниковъ  и  покупщиковъ;  продукты  же  и  орудхя,  необходимыя 
для  хлебопашества,  недоступны  населенш  по  своей  дороговизн*.  Налоги,  въ  особен- 
ности косвенные,  стали  непосильными  населен1ю. 

Н-Ьтъ  ничего  мудренаго,  если  при  такихъ  услов1Яхъ  Б&гецкШ  уЬздъ,  прежде 
столь  богатый,  обнищалъ  окончательно. 

Правительственныя  распоряженхя  посл*днихъ  л*тъ,  какъ-то:  введенхе  золотой 
валюты  и  М0Н0П0Л1И,  покровительство  фабричной  промышленности  и  колоссальный 
ростъ  косвеннаго  обложен1Я — много  этому  способствовали. 

Какъ  выходъ  изъ  этого  столь  тяжелаго  положен1я,  Б-ЬлецкШ  Уездный  Комитеть 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  можетъ  предложить  сл*дуюп^ее: 

1)  Распространен1е  общаго  образован1я  среди  населен1я,  такъ  какъ  при  этомъ 
только  УСЛ0В1И  населен1Ю  можно  будетъ  привить  сельскохозяйствеееыя  знан1я,  н^^ 
такъ  какъ  пока  населенхе  въ  состоян1и  воспринимать  способы  улучшеЕ1я  своег* 
хозяйства  только  наглядно  отъ  крупныхъ  землевлад*льцевъ,  то  было  бы  п'- 
лезно  въ  им*юпщхся  сельскохозяйственныхъ  школахъ  приготовлять  инстр^^кторовъ 
со  спещальными  и  практическими  знашями,  которые  могли  бы  за  плату  быть  пригла- 
шаемы землевладельцами  въ  ихъ  экономхи. 

2)  Устройство  опьггныхъ  полей  и  фермь. 

3)  Предоставленхе  Земскимъ  Собран1ямъ  устанаа^ивать  безъ  особаго  ходатайс 
натуральную  повинность  для  борьбы  съ  вредите.тгями  полей  и  садовъ, 

4)  Поощреше  правительственными  прем1ями  земельныхъ  ул^^шенШ  и  регу.т 
роваше  воднаго  хозяйства. 

б)  У  пропоете  существуюш;аго  порядка  возобновлен1Я  границх;  возвышение 
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наказашя  за  кражу  скота;  прим*нен1е  ст.  169  Уст.  о  наказ.  вм*сто  145  ст.  за  самоволь- 
ное пользоваше  чужимъ  имуществомъ. 

6)  Установлете  общей  натуральной  повинности  для  доставки  и  подготовки  ма- 
тер1аловъ  для  устройства  улучшенныхъ  путей  по  раскладк*  Земскаго  Собранхя. 

7)  Мелк1й  кредить,  но  при  условш  отв^^тственности  заемщиковъ  въ  исправномъ 
погашеяга  долга  съ  отв1^тственностью  всего  имущества  какъ  двиясимаго,  такъ  и  не- 
двишимаго. 

8)  Облегчеше  и  расширеше  мелхоративнаго  кредита. 

9)  Развитее  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  и  кооперативныхъ  обществъ  при 
упрощенш  разр'Ёшен1й  и  утвержден1й  м1^стными  властями. 

10)  Безусловное  освобошдеше  отъ  ввозныхъ  пошлинъ  вс^^хъ  безъ  исключешя 
сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  нашинъ  и  необходимыхъ  въ  хозяйств'^  изд^^лхй,  ме- 
талловъ  и  сырья.  Снятхе  ввозныхъ  пошлинъ  съ  упомянутыхъ  предметовъ  послу- 
жить самымъ  д'бятельнымъ  стимуломъ  къ  развитие  м'Ёстнаго  производства  этихъ 
предметовъ. 

11)  Правительственный  субсидш  земству  для  распшрешя  распространен1я  сель- 
скохозяйственныхъ оруд1й  среди  населешя. 

12)  Открыт1е  АвстрШской  и  Германской  границъ  для  вывоза  нашего  скота  и 
свиней. 

13)  Удешевденхе  провоза  скота  и  въ  особенности  производителей  (безъ  прово- 
жатыхъ)  на  внутренше  и  вн^Ьшн1е  рынки. 

14)  Правительственные  разсадники  племенныхъ  животныхъ. 

15)  Ускореше  и  улучшеше  способовъ  перевозки  продуктовъ  животноводства. 

16)  Ускореше  доставки  съ  улучшенхемъ  способовъ  перевозки  (спещальное  при- 
способлеше  въ  должномъ  количеств*  вагоновъ  для  скоропортящихся  грузовъ)  про- 
дуктовъ огородничества,  садоводства  и  проч. 

17)  Освобожден1е  табаководства  отъ  акцизныхъ  стЬснешй. 

18)  Денатурализацхя  спирта  и  свободное  открьгпе  винокуренныхъ  заводовъ. 

19)  Расширеше  сети  правительственныхъ  элеваторовъ  на  станпдяхъ  жел^^зныхъ 
дорогъ.  Особенно  желателенъ  элеваторъ  въ  Б-Ьльцахъ. 

20)  Покупка  хл'Ьба  въ  зерн*  Интенданствомъ  на  общихъ  коммерческихъ  нача- 
лахъ  и  по  ц1^намъ,  опредЁленнымъ  Правительствомъ.  при  условш  опред'киенхя  натуры 
дигЁба,  сообразно  съ  урожаемъ  даннаго  года;  ц^на  должна  определяться  по  проб'Ё  или 
осмотр*  хл*ба  на  м*сг6  съ  устранешемъ  существуюпщхъ  нын*  стЬснительныхъ 
прЕбмовъ,  такъ  какъ  опред^ленхе  влажности,  сорности,  в*са  и  проч.  возбуждаетъ 
теперь  нежелательный  недоразумЬшя. 

21)  Улучшеше  въ  самыхъ  широкихъ  разм^Ьраxъ  перевозки  хл^^ба  и  животныхъ 
в^ь  соотв^^тствующе  приспособленныхъ  вагонахъ  съ  устранешемъ  хроническихъ  за- 
ЛЕвясей,  наносящихъ  хозяйству  миллюнные  убытки. 

22)  Открыт1е  въ  у*зд*  для  развитхя  кустарной  промьппленности  професс10- 
:Егальныхъ  школъ  на  средства  монастырскихъ  им1Ьтй. 

23)  Сообщеше  Б*лецкой  Уездной  Земской  Управ*  изъ  м-Ьстъ,  гд*  есть  предло- 
ясев1е  рабочихъ  рукъ,  св^д^Ьшй  о  ц-Ьнахъ  и  количеств*  рабочихъ. 

24)  Свободная,  повсеместная  продажа  винограднаго  вина  безъ  ст*снен1я  акциз- 
ньзжъ  в^домствонъ. 

25)  Правительственныя  агентуры  за  границей  на  потребительныхъ  рынкахъ 
хд*ба  и  правительственный  контроль  съ  участ1емъ  представителей  отъ  земства 
пря  отпускныхъ  рынкахъ. 

26)  Расширен1е  дЬятельности  Крестьянскаго  Банка. 

27)  Удешевлен1е  жел^знодорожныхъ  тарифовъ  для  зерновыхъ  продуктовъ. 
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28)  Увеяичеше  числа  почтовыхъ  и  телеграфныхъ  конторъ. 

Вс*  вышеизложенныя  м*ры,  конечно,  принесутъ  большую  пользз^  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  но  д1Ьйств1е  ихъ  на  расшатанное  хоаяйство  будетъ 
очень  медленнымъ,  а  потому,  признавая,  что  Правительству  невозможно  отказаться 
отъ  золотой  валюты  и  уменьшенхя  государственнаго  бюджета,  который  им1^тъ  скор^№ 
тягогЁше  увеличиться,  Комитетъ  находить,  что  единственнымъ  радикальнымъ  сред- 
ствомъ,  могущимъ  быстро  поставить  хозяйство  въ  то  равнов'Ьс1е,  съ  котораг^  его 
сдвиЕгули  правительственныя  м4ропр1Ят1я,  было  бы  удешевленхе  жианн,  чт*:»  мошетъ 
быть  вполнЬ  достигщ"го  полнымъ  отречен1емъ  отъ  покровительственной  системы  и 
ввозныхъ  пошлинъ. 

Подлинный  протоколъ  за  подписями:  Председателя  Комитета  П.  Н.  Кпшпн- 
скаго,  Председателя  Земской  Управы  О.  Ц.  Шишко,  Членовъ  Управы:  Н.  Н.  Буз&и, 
А.  А.  Лалевича,  И.  Э.  Кирики  и  лицъ,  приглашенныхъ  ПредсЬдателеыъ  К<шптета, 

Скр*пилъ  Секретарь  Комитета  Л.  Зал^сскхй. 


\   г.-..'^ЛЗ 


йзиаильекШ  ШтыА  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

проиышленноети* 


Журналъ  8а(гЬдан1я  28  1юля  1902  г. 

Зас^Ьдаше  открыто  въ  12  часовъ  дня  подъ  предсЁдательствомъ  Д.  К.  Кречу- 
неско.  Присутствовали  члены  Комитета:  I.  И.  Трещинъ,  Г.  Р.  Жел*зко,  И.  Е.  Адлеръ, 
Н.  Е.  Вульпе,  И,  М,  Филипповъ,  3.  А.  Захар1ади  и  Ф.  П.  Тульчановъ. 


ПредсгЁдатель,  сообпщвъ  г.г.  членамъ  Комитета  1^ь  учреждешя  какъ  Особаго 
Сов^^атя  въ  Петербург]^!  такъ  и  Губернсвигь  и  У^^здныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной   промышленности,  предложилъ   установить  порядокъ    занятШ 
какъ  сов^Ьщашй  по  вопросамъ,  которые  нам1^чвны  Особымъ  Сов']ёщан1емъ,  такъ  и  по 
тЁхъ,  которые   им*ютъ  исключительно  местный  интересъ.  Комитетъ,  по  прочтен1и 
яак'бченныхъ  Особымъ  Сов*ш;ан1емъ  пунктовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, поручилъ   членамъ  Комитета    Д.   К.   Кречунеско,   Г.  Р.   Жел-Ьзко   и 
И.  Е.  Адлеру  составить  доклады  какъ  по  тЬмъ  пунктамъ,  такъ  равно  и  по  другимъ 
вопросамъ  м^^стнаго  характера  и  представить  эти  доклады  въ  одно  изъ  ближайшихъ 
засЬдаБпй  У'бзднаго  Комитета  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  Измаильскаго  у^зда, 
при    чемъ  доклады  должны  быть  представлены   въ  самомъ   сжатомъ  виде.  Доклады 
эти  по  обсуждеши  изложенныхъ  въ  нихъ  вопросовъ  отправить  въ  Бессарабски  Гу- 
беряскгй   Комитетъ    о   нуждахъ  сельскохозяйственной    промышленности.   Зас']Ьдан1е 
закрыто  въ  3  часа  дня.    Сл]&дующее   засЁданхе    будетъ   назначено  1  Сентября,  или, 
если  возможно  продлить,  1  Октября. 


8асФдан1е  1  Октября   утреннее   отъ  10  часовъ  до  2  пополудни  и  вечернее  отъ 
в  часовъ  до  11.  Зас'Ьдан1е   2  Октября   утреннее  отъ  10   до  2  и  вечернее  отъ  6 

до  10  часовъ. 

ЗасЬданхя  эти  состоялись  подъ  предсЬдательствомъ  Д.  К.  Кречунеско  въ  при- 
сутствш  сл*дующихъ  лицъ:  I.  И.  Трещина,  И.  Е.  Адлера,  Н.  Е.  Вульпе,  И.  М.  Фи- 
кишпова,  3.  А.  Захархади,  энтомологовъ — А.  П.  Эйсмунда,  I.  И.  Гагатницкаго  и 
Епелковода-пчеловода  Д.  П.  Балона. 

Г.  Кречунеско,  открывая  засЬдаше,  счелъ  нужнымъ  осветить  состоянхе,  въ  ка- 
юмгь  кьпЕГЁ  находится  относительно  сельскохозяйственной  промышленности  Измаиль- 
^шй  у^^ДЪу  который,  по  вв^шяещ  впечатл^Ьтю  на  всякаго  незнакомаго  съ  нимъ, 
1ЛИ8КО  можно  было  бы  отнести  относительно  народнаго  благосостоянхя  къ  самымъ 
(хагодатвымь  м1&стностямъ.  Обширный,   живописныя,  правильно  распланированныя 
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сёла^  окруженныя  фруктовыми  и  виноградными  садами,  просторныя  хорош1я  кресть- 
янск1я  жилища  со  вс^^ми   необходимыми  для  хозяйства  пристройками  и  удобствами. 
Почти  въ  каждомъ  сежЬ  каменная  церковь  и  народная  школа.  Налоги  уплачиваются 
исправно,  особенно  казенные,  такъ  что  въ  этомъ  отношен1и  Измаилы;к1й  уЬздаь  со- 
ставляегь  чуть  ли  не   исключенхе  изъ  всЬхъ  уЬздовъ  Импер1и, — здЬсь  н*тъ  казен- 
ныхъ  недоимокъ.  Почти   каждый  крестьянинъ    им*етъ  собственную  повозку,  лоша- 
дей, воловъ,  корову,  нисколько  овецъ,  свиней,,  дворъ  его  полонъ  птицы.  Мнопе  обза- 
велись жел^^ными  плугами^  жатвенными  машинами,  в'бялками  и  прочее.  Какъ  муж- 
чины, такъ  и  женщины    одЬты   и  обуты  хорошо.  Въ   каждомъ  семейств*  обильная 
пища,  не  только  мамалыга,  но    и  всякаго    рода    хл*бъ,    молоко,  мясо,  сыръ,  масло, 
птица,  рыба,  овощи^  фрукты,  даже  водка  и  въ  изобил1И  виноградное  вино.  Въ  уЬзд1Ь 
есть  н^Ёсколько  милл1онеровъ  и  очень  много  лицъ  съ  весьма  солидными  капиталами, 
составленными  въ  коротк1й  промежутокъ  времени  среди  м-Ьстнаго  населен1Я.  Прйзжй 
изъ  отдаленной  какой-нибудь  бедной   местности  нагаелъ   бы  нашъ  край    поистин* 
благодатнымъ  и  т*мъ  бол*е  удивился  бы  нашему  благосостоян1ю,  что  не  такъ  давно 
местность  наша  представляла  изъ  себя  щ'стыню,  опустошаемую  вечными  набегами 
дикихъ  ордъ.  Еще    въ  памяти    у  всЬхъ:    Ларга,    Кагулъ,  Измаилъ,  гд*  доблестныя 
руссшя  войска  полоясили  конецъ  б-Ьдствхямъ  края  и  упрочили  навсегда  мяръ  испо- 
койств1е.  Но  кажущееся  относительное    благосостоянхе  нашего  уЬзда  с;гЬдуетъ  при- 
писать не  столько  вол*  и  труду  человека,  сколько  иск.1ючительнымъ  счастливымъ  для 
населен1Я  обстоятельствамъ  и  природнымъ  богатствамъ  края.  Такъ,  въ  южной  части 
у*8да^  теперешшй   Волградск1й    земск1й   районъ,    были  поселены  колонисты,  и  имъ 
отведены  были    огромные  участки   земли,  чуть  ли  не   по  100  десятинъ   на  семью 
даны  были  рыбныя  озера  и  безплатное  пользован1е  камышами  и  плавнями  по  Пруту 
и  Дунаю.  Колонисты  же  за  все  это  уплачивали  не  бол*е   20  коп*екъ  за  десятину 
и  пользовались  всЬми    привиллепями    и    освобождешемъ  отъ  всЬхъ  повинностей  до 
рекрутской  включительно.  Въ  сЬверной  же  части  уЬзда,  ньш4шн1Й  КагульскШ  зем- 
СК1Й  районъ,    вся  земля   принадлежала,  за  немногими   исключешями,    нЁсколькимъ 
стариннымъ  боярскимъ  молдавскимъ   родамъ,  которые  по  разнымъ  причинамъ  рас- 
продали свою  землю  какъ  крестьянамъ,  такъ  и  частнымъ  лицамъ  по  весьма  низкой 
ц'Ьн*— 3 — 4  и  не  бол'Ье  5  руб.  за   десятину.  Эти  счастливый  для  населен1я  обстоя- 
тельства, дешевая  и  плодородная  земля  съ   одной  стороны  и  природный  богатства 
края  съ  другой  дали  возможность  привести  край  въ  благоустройство  и, относительное 
благосостояше.  Но  благосостояте  это  только  кажущееся.  Это,  такъ  сказать,  лицевая 
сторона  медали.  Оборотная  сторона  медали   представляетъ  совершенно   другую  кар- 
тину. Въ  течен1е  бол'Ье  50  .1'бтъ,  когда  нашъ  уЬздъ,  благодаря  упомянутымъ  выше 
обстоятельствамъ,  принялъ   тотъ  видъ,    въ  какомъ  находится  и  нын*,  не  только  не 
сдЬлано  никого  прогресса,  но  напротивъ,  замечается  ежегодный  регреесъ.  Земля  о^  ь 
безпрерывнаго  зас*ван1я  безъ  всякаго  ум-Ьшя  и  системы  стала  истощаться,  рабочей 
и  другой  скотъ  измельчалъ  и  постепенно  ухудшается  и  уменьшается  въкилпчестБ'Ь^ 
и'Ьтъ  никакихъ  кустарныхъ  производствъ,  никакихъ  ремеслъ,  по  деровнямъ  не  най- 
дешь даже  плотниковъ  и  кузнецовъ.   За^зжй    какой-нибудь  цыгагь  считается   бла- 
год^Ьтелемъ,  такъ  какъ  безъ    него  пришлось    бы  Вогъ  знаетъ  куда  отправлятьсл  за 
починкою  плуга  или    повозки.  Им'Ьн1я   обременены   страшными    долхами.  Крестьяве^ 
перебиваются  кое-какъ  изъ    года  въ   годъ,  не    выходя  изъ  кабалы  ростовщпковгь  а 
кулаковъ.  Сельское  хозяйство,  когда-то    очень  выгодное    занят1е,   сторицею  возна- 
граждавшее потраченные    на  него    трудъ  и  капиталъ,  теперь  сд-Ьлалгюь   азартною 
игрою.  Одинъ,  два  выскакиваютъ  удачно,  а  н-Ьсколько  десятковъ  совершенна  разе»* 
ряются.  Повышен1е  покупныхъ  ц*нъ  на  земV^ю  и  аренду  объясож^тся  не  пидаят11_*11Ъг 
производства  земли,  а  конкуренщею.    Арендаторы,    уверенные   въ  томъ,  что    зешц, 
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у  насъ  настолько  плодородна,    что  и  безъ   какихъ-нибудь  удобрешй    и   при  самой 
примитивной  обработк'Ь  все-таки  даетъ  въ  среднемъ  до  50  пудовъ  пшеницы  и  ржи, 
а  кукурузы  и  до  100  пудовъ,  возвышають  арендную  плату  въ  полной  надежд'Ё,  что 
крестьяне,  не  им'Ёя  другихъ  занятШ,   а  преданные   исключительно   хл1^бопашестбу, 
нуадаются  въ  земл1;  и  примутъ  самыя  тяжелый  условхя.  Крестьяне  же  довольствуются 
тЬмъ,  что  снимаютъ  отъ  землевлад-бльца   десятинъ  10  или  16  за  такъ  называемую 
дежму,  или  скопщину  изъ  5  двФ  части   или   даже  изъ  половины,  да  своей  надель- 
ной   земли   посЬютъ   десятинъ    6   иди   7,  получатъ   въ    общемъ  пудовъ  600   раз- 
наго  хл-Ьба,  удержать  для  своего  довольств1я  до  будущаго  года  пудовъ  100,  осталь- 
ные    продадутъ,   уплатить  повинности,  кредиторамъ,  купить   кое-что   необходимое 
для  дома,   часть   оставить  себ*  на  выпивку  и  довольны  своею  судьбою,  зная,  что. 
въ  случа'Ь   нужды  въ  деньгахъ,  ростовщикъ  съ  удовольств1емъ   имь  дастъ  взаймы 
хотя  бы  и  за  100   проц.  Какъ  землевлад'Ьхьцы,  такъ  и  арендаторы   и  крестьяне 
ни    о  чемь  не  мечтають — ни  о  какихъ   удобрен1яхъ  и   улучшешяхъ,  объ    одномъ 
только   заботятся,   какъ    бы    усп'бть    побольше   десятинъ   вспахать   и   засЁять,    а 
какь  вспахать  и  ч^^мь  зас^^ять,  не  заботятся, — ^какъ  и  ч^Ьмь  попало.  Всё  побросали 
и    скотоводство,   и   коневодство,  и  овцеводство.   С4нокосов'ь  даже    нигд*   не  най- 
дешь. Все,  что  возможно  вспахать,  вспахивается  безъ  всякаго  отдыха.    Изъ  земли 
высасываются  посл^Ьдше  соки.  О  будущемъ  никто  и  не  мечтаетъ  «аргёа  то!  1е  дё1а§;е)>. 
А  грозное  будущее  надвигается.  Уже  стали  раздаваться  жалобы  на  малоземелье.  Два 
года  тому  назадъ  въ  нашемъ  у*зд*,  особенно  въ  Кагульскомъ  район*,  заметно  было 
С1>еди  населешя  сильное  волнен1е  и  желан1е  къ    переселенш  на  Амуръ,  Кавказъ  и 
друпя  м-Ьста.  Н^колько  дееятковъ    семействь  даже  переселились.  Мнопе  же  изъ 
крестьянь,  распродавь  за  безц'Ёжжъ  свои  дома,  сады,   землю,   отправились  искать 
об'Ётованныя  земли,  но  вернулись  обратно]  поел*  того,  какъ  убедились,  что  везд* 
нужно  трудиться  и  трудиться,  чтобы  добыть  себ*  благосостоян1е,  и  что  у  насъ,  какъ  бы 
тяжело  ни  было,  лучше,  ч*мь  въ  другихъ  м*стахъ,  если  взяться  за  д*ло,какъ  ел*-* 
дуетъ.  Конечно,  переселенческое   движенхе   у   насъ   пока   еще   не    им*етъ  смысла. 
Местность  наша  слава  Богу  еще  въ  состояши  удовлетворять  вс*мъ  потребностямъ 
населешя.  Но.)  безъ  сомн*н1Я,  при  увеличеши  населешя,  при  истощеши  почвы  и  при 
непринятш   м*ръ  къ  улучшешю  сельскохозяйственной  промышленности    и  увели- 
четю  производительности  земли  можеть  настать  время,  когда  парадоксальная  идея 
Мальтуса:  населеше  увеличивается  кь  геометрической   пропорцш   и  производитель- 
ность земли  въ  ариеметической,  осуществится,  т.   е.  что  настанеть  моментъ,  когда 
зеюя  не  въ  состояши  будетъ  удовлетворять    потребностямъ  населешя.  Поэтому  мы 
не  должны  оставаться  равнодз^шными   къ    состояшю    нашей    сельскохозяйственной 
промышленности,  единственному  пока  у  насъ  источнику  народнаго  благосостоян1я. 
Вгь  интересахъ  нашихъ  собственныхъ,  въ  интересахъ  нашего  потомства  и  въ  инте- 
ресахъ  населен1я,  которое  возложило  на  насъ   заботы  объ  его  экономическомъ  бла- 
ГОСОСТ0ЯН1И,  мы  обязаны  сд*лать  все,  что  отъ  насъ  зависитъ,  чтобы  поднять  сель- 
еко1созяйственную  промышленность  изъ  того  угнетеннаго  состояшя,  въ  коемь  она 
ХЕБХВ*  находится,  и  мы  можемъ  быть  ув*рены,  что  попытки  наши  не  останутся  безъ 
блестящаго  результата,    мы    будемь   извлекать    изъ    земли   въ  десять,  въ  100  разъ 
бо-Я'Ье  того,  что  извлекаемъ    теперь,  и   тогда   поистин*   нашъ   край  будетъ  однимъ 
из'З   самыхь  благодатныхъ.   Воспользуемся  же  толчкомъ,  даннымъ  намъ  свыше^  и 
<;д*лаемъ  все,  что  въ  нашихъ  силахъ.  Но  что  же  намъ  д*лать?  Как1я  нужды  сель- 
скозсозяйственной  промышленности  въ  Измаильскомъ  у*зд*?  Нуждъ  очень  много,  ихъ 
и   яе  перечтешь.  Ограничимся  пока  наибол*е  осязательными.  Остальныя  нужды  ука- 
зсепгь  время  и  опытъ.  Комитетъ,  по  разсмотр*юи  пунктовъ,  изложенныхъ  въ  программ-;; 
Особаго  Сов*щан1Я,  пришелъ  къ  сл*дующимь  заключен1ямъ: 
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Учете  долоюно  быть  всеобщее  и  обязательное. 

Долженъ  быть  изданъ  законъ  объ  обязательномъ  обучеши  д:6тей,  съ  устаяоме- 
Н1еиъ  карательныхъ  кЬръ  (штрафы)  для  родителей,  уклоняющихся  отъ  обязан- 
ности посылать  своихъ  д'бтей  въ  школы.  Программа  народныхъ  училшцъ  должна 
быть  расширена. 

Расп^и^странен^е  сельскохозяйственнаю  знангя. 

Для  распространен1я  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум^Ьтя  должны  быть 
учреждены  посты  у^зднаго  агронома  и  инструкторовъ,  не  мен*е  3  въ  у1Ьзд'6.  Инетргк- 
тора  эти  обязаны  объ^^зжать  села  и  показывать  улучшенные  способы  и  пр1емы 
обработки  земли.  Необходимо  было  бы  учредить  въ  у*зд*  сельскохозяйственна  ю 
школу.  До  учреждетя  же  этой  школы  земству  сл*дуетъ  посылать  ежегодно  хотя  бы 
по  3  ученика,  окончившихъ  курсъ  въ  народныхъ  школахъ,  стипендаатамя  въ  лучш1Я 
сельскохозяйственный  школы.  Въ  каждомъ  сел'б  сл^Ьдовало  бы  отвести  подъ  опытное 
поле  несколько  десятинъ  земли,  на  которой  д*лать  подъ  руководсгвомъ  агрономи- 
ческихъ  инструкторовъ  вспаппсу  и  пос*въ  разныхъ  хл*бовъ,  при  чемъ  давать  ука- 
зан1я  поселянамъ  о  наялучшихъ  способахъ  обработки  земли,  вспашки,  посЬва  и 
жатвы,  а  равно  объ  усовершенствованныхъ  землед*льческихъ  орудгяхъ,  плуга  хъ. 
сЬялкахъ  и  жатвенныхъ  машинахъ.  По  собран1И  урожая  и  покрытш  расходовъ,  сд^ 
ланныхъ  по  обработк'Ё  сказаннаго  выше  поля,  оставшШся,  за  покрыт1емъ  расходовъ- 
излишекъ  денегъ  внести  въ  продовольственный  капиталъ. 

Борьба  сг  врагани  сельскаю  хозяйства. 

Для  закрытая  овраговъ,  осушенхя  болотъ,  устройства  дамбъ,  прудовъ,  плотинъ 
и  прочее  необходимо  установить  повинность  натуральную,  съ  заменою  ея  по  жата- 
н1ю  денежною.  Каждый  обыватель  коммуны  безъ  различ1я  сослов1я  обязанъ  отбывать 
эту  повинность  или  въ  натур*,  отрабатывая  примерно  дней  6  въ  году,  пли  уплачивая 
деньгами  стоимость  этой  работы  по  оц*нк*,  установляемой  ежегодно  земскими  \"Ьзд- 
ными  советами,  какъ  делается  по  отношетю  къ  существуюп|;ей  ньш1;  въ  Иамаиль- 
скомъ  у*зд*  дорожной  повинности.  Выводить  на  работу  для  сказанной  выше  ц:к1н 
сл'Ьдуетъ  въ  г6  дни,  когда  населете  предается  празднеству  разныхъ  суекЬрныгъ 
или  языческихъ  праздниковъ.  Такихъ  праздниковъ  въ  Измаильскомъ  уЁз^  весьма 
много.  Простонародхе  празднуетъ,  наприм*ръ,  9  четверговъ,  сл*дующигъ  за  Пасхою, 
въ  честь  Зевса  (Четвергъ  по-румынски  Жой,  испорченное  слово  отъ  Жоведесъ — Зевесъ>: 
празднуетъ  русалокъ,  буравчиковъ  русалокъ,  Ивана  Купала,  Кирика  Хромого^  Панте- 
леймона, Апостола  Павла  отдельно  отъ  Петра  и  много  другихъ  празднпЕсовъ,  количе- 
ствомъ  свыше  40.  Вс*  эти  праздники  народъ  почитаетъ  или  по  предан1ю,  или  изъ 
суев-Ьрнаго^  страха.  Обязать  его  употребить  хотя  бы  несколько  дней  из ъ  йтяхъ  празд- 
никовъ на  общественный  трудъ  было  бы  полезно  и  для  д*ла,  и  для  разогнанш 
суев*р1Я. 

Мтьры  къ  уменьшенгю  пооюаровъ. 

Должно  быть  введено  въ  Измаильскомъ  у*зд*,  по  примеру  другпхъ  у*здовгц 
взаимное  отъ  огня  страхованхе.  По  мн*тю  Комитета,  Правительству  сл-Ьдовало  бы 
взять  въ  свои  руки  д*ло  страхован1я  какъ  жизни,  такъ  и  отъ  огня.  Разлгчныя  частпьш 
и  иностранный  обш;ества  страховатя  пресл*дуютъ  только  свои  частные  интересы^ 
наживаютъ  громадные,  чуть-ли  не  стомиллюнные  капиталы.  Капиталы  эти,  будь  вгь 
рукахъ  Правительства,  могли  бы  быть  употреблены  на  устройство  пожарнаго  д^а  въ 
Имперхи  въ  самомъ  совершенномъ  вид*.  Пока  сл'Ьдуетъ  принять  хотя  бы  как1я-нп- 
будь  м*ры  противопожарный.  Сл'Ьдуетъ  завести  въ  каждомъ  сел*  пожарный  о<*взъ^ 
брандсбой  и  н-Ьсколько  водовозокъ.  Сл*дуетъ  раздавать  населешю .  на  выплатив  въ  I 
течен1е  изв-Ьстнаго  числа  л'Ьтъ  огнеупорный  матерхалъ  для  крышъ,  же.тЬао  или  чере-1 
пицу,  ходатайствовать  объ  освобожден1и  этого  матерхала  отъ  пошлинъ,  сл*Д)'етъ  поощря:п1 
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наседеше  кь  производству  на  н^^стЬ  черепицы,  раздавать  также  населен1ю  быстро 
растунця  деревья,  акацио,  иди  всего  лучше  шелковичный  деревья  для  посадки  вокругъ 
построекъ.  Деревья  эти,  какъ  опытомъ  дознано,  значительно  замедляютъ  распростра» 
нен1е  огня.  Шелковичный  же  деревья  приносили  бы  и  другую  пользу  въ  тЬхъ  жЬ- 
стахъ,  ГДЕ  наседеше  занимается  шелководствозгь.  Къ  м'Ьрамъ,  способствующтгь  по- 
жарному д&ку,  нельзя  не  отнести  и  образовате  вольныхъ  пожарныхъ  дружинъ.  По- 
этому сл^^дуетъ  всЬып  М'^Ьрами  поощрять  образованхе  такихъ  дружинъ. 
Охрана  сельскохозяйсгпвенной  собственности, 

Сл^^дуегь  ходатайствовать  о  размежеван1и  над^Ьльной  земли  между  крестьянами 
и  о  выдач^^  плановъ  земли,  отошедшей  въ  над'Ьлъ  каждому  крестьянину,  это  значи- 
тельно уменьшить  совершающееся  яын^  захваты. 

Для  уменьшен1Я  конокрадства  сд*дуетъ  установить  правила,  который  должны 
быть  соблюдаемы  при  продаж^^  и  купд^^  лошадей.  Должны  быть  установлены  билеты, 
въ  которыхъ  вписывать  имя  и  фамил1Ю  продавца  и  примгЬты  пускаемыхъ  въ  продажу 
лошадей.  Билеты  эти   должны   быть  выдаваемы   коммунальньпрь  управленхемъ  той 
коммуны,  гд'б  им^^тъ  м^^топребыванхе   продавецъ.  При  продаж^^  билетъ  выдается 
покупателю  и  отмечается   полицейскою  властью  той  местности,  гдЬ  совершена  про- 
дажа. Сл-Ьдуеть   установить   бол*е  строгхя  м^^ры  противъ  конокрадовъ,  подвергать 
ихъ  не  только  тюремному  заключешю,  но  и  принудительнымъработамъ,  съ  которыхъ 
продукть  могь   бы  хотя  отчасти  возместить  т*  потери,  который  конокрады   нано- 
сить б^днымъ  людямъ.  Одно  изъ  самыхъ  существенныхъ  средствъ  къ  уменьшешю 
конокрадства  было  бы  установлеше  телефоновъ  повсеместно  между  коммунами.  По 
совершенш  кражи,  потерп*вШ1Й  могъбытотчасъ  оповестить  по  телефону  весь  уездъ, 
я  розыски  могли  бы  быть  приняты  немедленно  по  всемъ  направлен1ямъ,  тогда  какъ 
теперь  потерпевш1й,  не  зная  куда  направиться,  теряетъ  весьма  много  времени  въ 
поискахъ,  большею  частью  безуспешно,  за  украденною  лошадью. 

Въ  Румын1и  все  коммуны  соединены  между  собою  телефонами.  Тамъ  коно- 
крадство стало  весьма  редкимъ  явлешемъ.  Телефоны  могли  бы  принести  огромную 
пользу  и  въ  другомъ  отношен1и.  Прокуроры,  судебные  следователи,  становые  при- 
става и  вообще  все  власти:  судебный,  административный,  эемсюя  и  друпя  могли  бы 
пользоваться  телефонами  по  своимъ  деламъ,  не  прибегая  къ  теперешнему  способу 
сношен1Я  чрезъ  посредство  земскихъ  почтъ  и  разсыльныхъ,  способу,  дорого  стоющему 
и  замедляющему^  ходъ  дела.  Телефоны  могли  бы  быть  въ  веденш  писарей.  Устрой- 
ство же  ихъ  не  сопряжено  съ  особенными  расходами. 
Устройство  и  содержанхе  дорогг. 

Ходатайствовать  оставить  въ  силе  и  на  будущее  время  ;|$йствующ1Й  ныне  въ 
Мзжаильскомъ  уезде  РумынскШ  законъ  о  дорожной  повинности.  На  основанш  этого 
закона  все  дороги  разделяются  на  3  категорш:  а)  дороги  государственныя,  б)  дороги 
у^^дяыя  и  в)  дороги  коммунальный.  Къ  первой  категор1И  принадлежатъ  больш1е 
тракты  и  дороги,  соединяющ1я  между  собою  города,  ко  второй  дороги,  ведущ1я  въ 
у^ЬзлрьА  городь,  и  къ  третьей  категорш  остальныя  дороги,  связываюпця  одну  ком- 
■(гувгу  съ  другою  и  дороги  внутри  коммуны  или  улицы.  Дороги  первой  категорш 
находятся  на  иждивенш  государства,  и  устройство  ихъ,  шоссироваше,  постройка 
необходимыхъ  на  техъ  дорогахъ  мостовъ  и  вообще  все  расходы  производятся  казною. 
Эггорая  категор1я  дорогъ  находится  на  иждивеши  уезднаго  земства,  и  расходы  на 
щижгь  делаются  изъ  земскихъ  средствъ;  наконецъ  третья  категорхя  дорогъ  находится 
га.  ягждивеши  коммунальныхъ  управленШ,  и  расходы  производятся  изъ  коммуналь- 
{;^ххгь  средствъ.  Дорожная  повинность  относительно  государственныхъ  дорогъ— денеж- 
1^1^^  Каждый  обыватель  коммуны  безъ  различхя  сослов1я,  къ  коему  принадлежитъ, 
ра:вно  иностранцы  обязаны  уплачивать  ежегодно  налогъ  въ  4  рубля  50  копеекъ.  На- 
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догъ  этотъ  и  несетъ  названхе  «на  пути  сообщешй  правительственныхъ».  Для  дорогъ 
уЬздныхъ  и  коммунальныхъ  повинность  отбывается  въ  городахъ— денежно,  а  нь 
сельскихъ  коммунахъ — или  въ  нат^ф*,  или  денежно.  Въ  начал*  года  составляются 
списки  жителей  съ  обозначенхемъ^  кто  будетъ  отбывать  повинность  въ  натур*  и  ]^то 
денежно.  Каждый  обыватель  обязанъ  отработать  по  3  дня  для  у*здныхъ  и  3  дня 
для  думмунальныхъ  дорогъ.  Для  отбывающихъ  дорожную  повинность  деньгами  уста- 
навливается ежегодно  уЬзднымъ  сов-Ьтомъ,  т.  е.  Земскимъ  Собрашемъ  плата,  сораз- 
мерно стоимости  рабочаго  дня.  Действующей  ньш*  законъ  можно  было  бы  пополнить 
привлечешемъ  къ  участш  на  устройство  дорогъ  крупный  владЬн1я,  установдешемъ 
небольшого  налога  на  десятину.  При  точномъ  соблюдеши  дорожнаго  закона  можно 
было  бы  въ  течете  двухъ,'трехъ  десятковъ  л-Ьтъ  достигнуть  того,  чтобы  вс*  коммуны 
были  соединены  между  собою  прекрасными  шоссейными  дорогами  подобно  тому, 
какъ  это  достигнуто  въ  Румынш,  гд*  болота  и  грязь,  въ  ненастное  время  м*шавппя 
движен1ю  по  дорогамъ  и  особенно  перевозке  земледелгьческихъ  продуктовъ,  перешли 
въ  область  преданхя. 

Комитетъ  находить  крайне  необходимымъ  возбудить  предъ  Правительствомъ 
ходатайство  о  постройк*  железной  дороги,  если  не  на  всемъ  протяженш  Измаиль- 
скаго  уЬзда,  то  по  крайней  м^р*  отъ  г.  Измаила  чрезъ  Трояновъ-Валъ  до  местечка 
Леово.  Постройкою  железной  дороги  Правительство  удовлетворило  бы  одну  изъ  самыхъ 
существенныхъ  нущдъ  сельскохозяйственной  промьш1ленности  въ  Измаильскомъ 
у*дде.  Постройкою  железной  дороги  казна  выполнила  бы  и  требованхе  дЁйствующаго 
нын*  закона  о  дорожной  повинности,  въ  силу  котораго  казна  взимала  и  взимаеть  и 
нын*  съ  населешя  налогъ  «на  пути  сообш;бН1й  правительственныхъ».  Такого  нааога 
со  дня  возсоединетя  въ  1878  году  по  Берлинскому  трактату  Южной  Бессараб1и  взы- 
скано съ  населен1я  около  2.800.000  рублей,  а  правительственныхъ  дорогъ  не  сд&1ано 
ни  одной.  Удовлетворяя  справедливости  и  м-Ёстнымъ  нуждамъ,  казна  въ  то  же  время 
сдЁлала  бы  и  весьма  выгодное  предпр1ят1е,  такъ  какъ  жел^^ная  дорога  могла  бы 
давать  весьма  хорош1й  доходъ,  ибо  дорога,  о  которой  идетъ  р-Ьчь,  перевозя  въ  Одессу 
М']^стные  продукты,  могла  бы  привлечь  туда  же  и  продукты  соседней  Румыши,  гд^& 
эти  продукты  залеживаются  иногда  очень  долго,  вслЬдствхе  отсутств1я  воды  въ 
р.  ПрутЬ  или  всл'Ёдств1е  замерзан1я  р'Ёки.  Измаильск1й  У'Ёздный  Комитетъ  о  нущдахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  над*ясь  вполн*,  что  ГубернскШ  Комитетъ 
отнесется  сочувственно  къ  настоящему  ходатайству  и  не  преминетъ  поддержать  его 
предъ  Особымъ  Сов'6щан1емъ,  полагалъ  бы,  что  и  Измаильское  земство  дохжво 
было  бы  возбудить  непосредственно  отъ  себя  ходатайство  въ  Министерствахъ — Фннан* 
совъ  и  Путей  Сообщешя  по  этому  вопросу. 

Объ  арендть  и  отчужденш  крестьянскихъ  надгьловъ. 

Вопросъ  объ  аренд*  и  особенно  о  продаж*  крестьянскихъ  над*ловъ  Ко1 
считаетъ  весьма   существеннымъ  для   народнаго   благосостояшя,  и  нужно  при 
м*ры,  чтобы   1^1ь  законодателя,  позаботившегося  объ  обезпечеши  крестьянъ 
пролетархата,  над*ливши  ихъ  землею,  была  достигнута,  и  чтобы  законъ  регламев 
ровалъ  бы  какъ  аренду  крестьянскихъ  над*ловъ,  такъ  и  продажу  ихъ.  Относя 
аренды  сл*дуетъ  установить,  чтобы    акты  объ  аренд*  совершались  предварв 
коммунальными  сов*тами,  съ  утвержден1емъ  т*хъ  актовъ  непрем*нньога  земс 
комитетами,  которые   не  должны  утверждать  акты,  совершенные  съ  явною 
эксплоатащи  крестьянъ. 

Что  касается   вопроса  о  продаж*   крестьянскихъ   над*ловъ,    то   Измав 
Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  вполн*  разд*ляя 
Члена  Комитета  И.  Г,  Адлера,  коему  было  поручено  разработать  вопросъ  о  не 
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ждаеиости  крестьяяскихъ  над*ловъ,  находить  всего  ц'Ьа[есообразн4е  представить  въ 
ГубернскШ  Комитетъ  составленную  г.  Адлеромъ  записку  по  сему  предмету  о  распро- 
страненш  на  Измаильсюй  уЬздъ  д*йств1я  закона  14  Декабря  1893  года  о  неотчу- 
вдаемости  крестьянскигь  надкосовъ. 

Вопросъ  объ  обезпечети  землей  крестьянскаго  населешя,  этой  основы  Русскаго 
юсударства, — всегда  быдъ  предметомъ  непрестанныхъ  заботь  Правительства,  выра- 
аившлхся,  между  прочимъ,  въ  законодательномъ  акт*  14  Декабря  1893  г.,  воспре- 
щающемъ  отчуждеше  крестьянскихъ  над*ловъ  въ  посторонн1я  руки. 

Ц'Ьль  издан1я  означеннаго  закона,  съ  государственной  точки  зр-Ьтя,— сохра- 
неше  за  крестьянами  отведенныхъ  имъ  земельныхъ  над'&ювъ,  обезпечивающихъ 
быть  крестьянина-земледельца,  и  недопущете  вторжешя  въ  сельское  землед*л1е 
чуждыхъ  земл*  элементовъ,  каковыми  являются  мещанское  и  купеческое  сословхя. 

Въ  м^стахъ  д*йств1Я  означеннаго  закона,  п$ль  эта,  конечно  достигнута. 
Къ  сожал^шю,  нельзя  этого  сказать  объ  Измаильскомъ  у*зд*,  на  который  почему-то 
означенный  законъ  не  распространенъ,  хотя  вопросъ  о  прим^ненш  его  зд*сь  долженъ 
быть  разрбшенъ  въ  утвердительномъ  смысл*  по  сл*дующимъ  соображен1ямъ: 

Д*йств1е  закона  14  Декабря  1893  года  (собр,  узак. — 1894  г.  З^б  15  ст.  94),  какъ 
видно  И8ъ  его  содержанхя,  не  распространяется  только  на  губерши  Царства  Поль- 
скаго^  Кавказъ  и  А81атскую  Россш),  сохраняя  свою  силу  въ  Бессарабской  губернпг, 
при  чемъ  для  Измаильскаго  у*8да  никакого  изъят1Я  не  сделано. 

То  обстоятельство,  что  жители  Измаильскаго  у*зда  наделены  были  землею  при 
Румынскомъ  правительств*,  не  можетъ  им*ть  въ  данномъ  случа*  никакого  значешя. 
Это  подтверждается  и  правилами  о  взиман1и  выкупныхъ  платежей  въ  возсоединен- 
вой  съ  Россхею  части  Вессарабш,  приложенными  къ  113  ст.  Полож.  о  выкуп*. 

Первымъ  пунктомъ  этихъ  правнлъ  постановлено: 

«Въ  возсоединенной  съ  Росс1ею  по  Берлинскому  трактату  части  Бессараб1и 
<причитающ1еся  съ  поселянъ  (царанъ),  получившихъ  над*лы  изъ  влад*льческихъ 
«земель  по  Румынскому  закону  14  Августа  1864  года,  текуш;1е  оклады  и  оставппеся 
«въ  1879  году  недоимки  выкупныхъ  платежей  взимаются  съ  1879  г.  въ  разм*р*, 
«опред*денномъ  перечисленхемъ  этихъ  окладовъ  и  недоимокъ  съ  франковъ  на  кредит- 
«ные  рубли  по  расчету  26  коп.  за  франкъ». 

Такимъ  образомъ,  точный  смыслъ  приведеннаго  закона  не  оставляетъ  м*ста 
сомн*нш)  въ  томъ,  что  сельсйе  обыватели  Измаильскаго  у*зда,  получившхе  над*лъ 
1фи  Румынскомъ  правительств*,  названы  такими  же  поселянами  (царанами),  какъ 
и  во  всей  Вессарабш,  отведенный  имъ  земли  названы  над*ломъ  и  вносимые  за  эту 
землю  платежи — выкупными. 

Отсюда  сл*дуетъ,  что  въ  этомъ  отношен1и  ИзмаильскШ  у*здъ  не  предста- 
вляется ч*мъ^ли"бо  обособленнымъ  отъ  всей  Имперхи,  и  обезземелеше  поселянъ  въ 
Измаильскомъ  у*з^  именуемыхъ,  за  отсутствхемъ  сослов1й,. — ^жителями, — такъ  же  про- 
тивно интересавгь  государства,  какъ  и  въ  остальной  Имперхи. 

Правда,  практика  судебныхъ  учрежден1й  относительно  прим*нен1я  въ  Измаиль- 
скомъ у*8д*  закона  14  Декабря  1893  года  при  обращеши  взыскан1Я  по  судебнымъ 
рЬшетямъ  на  над*льныя  земли— различна.  Такъ,  Измаильсшй  Съ*здъ  Мировыхъ 
Судей,  придерживаясь  точнаго  смысла  означеннаго  закона,  воспретилъ  состояпщмъ 
при  Съ*зд*  судебнымъ  приставамъ  обращать  взыскашя  на  над*льныя  земли.  Судеб- 
ные же  пристава,  состоящ1е  при  Кишиневскомъ  окружномъ  суд*,  руководствуясь 
указашями  посл*дняго,  описываютъ  над*льнь/я  .земли  по  частнымъ  взыскашямъ, 
продавая  ихъ  съ  публичныхъ  торговъ  при  окружномъ  суд*,  при  чемъ  къ  участш 
въ  торгахъ  допускаются  также  постороншя  лица,  въ  нарушеше  8  ст.  Румынскаго 
закона  о  над*л*  жителей  землею,  изданнаго  13  Тюня  1874  года,  въ  которомъ,  между 
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прочимъ,   изложено,   что  отчуждеше  над*льныхъ  земель  можетъ  быть  сд^^ано  шхл 
въ  пользу  коммуны,  или  же  кому-либо  изъ  жителей  той  же  коммуны. 

Насколько  вредно  отразилось  на  сельскомъ  населенш  Измаильскаго  уЬзда  не- 
прим'Ьнеше  зд-Ьсь  ^ограничительнаго  закона  14  Декабря  1893  года,  достаточно  ука- 
зать на  то, — что  во  многихъ  коммунахъ  значительное  количество  земельныхъ  на- 
дЬловъ  перешло  въ  собственность  такихъ  лицъ,  которыя  широко  воспользовались 
предоставленной  имъ  возможностью  захватить  въ  свои  руки  почти  за  безцЪнокь 
над'Ёльные  участки,  обезземеливъ  многихъ  крестьянъ- жителей,  вынужденныхъ 
нын'б  арендовать  свои  земельные  над'Ёлы  у  новыхъ  собственниковъ  таковыхъ,  за 
плату  по  10 — 12  рублей  въ  годъ  съ  десятины,  тогда  какъ  каждая  десятина  прхобр*- 
тена  ими  въ  собственность  не  дороже  35—50  рублей. 

Чтобы  не  быть  голословнымъ,  я  ечелъ  нужнымъ  представить  при  семъ  переч- 
невую в'Ёдомость,  заключающую  въ  себ^Ь  цифровыя  данныя,  краснор'бчиво  свидЬ- 
тельствуюпця  о  количестве  над^^ьной  земли,  перешедшей  изъ  влад^тя  жптелей  въ 
руки  постороннихъ  лицъ,  сделавшихся  нын*  частными  землевладЬльцами  за  спе1"ь 
обезземеленныхъ  и  обездоленныхъ  крестьянъ,  эксплоатащя  которыхъ  въ  неурожайнозгъ 
1899  году  достигла  колоссальныхъ  разм-Ьровъ.  ^ 

Суммируя  вышеизложенное,  нельзя  не  притти  къ  несомненному  заключешш, 
что  въ  ряду  причинъ,  вызвавшихъ  упадокъ  крестьянскаго   хозяйства  въ   Измапль- 
скомъ  у^зд*,   служитъ  обезземеленхе  жителей  отчуждешемъ  ихъ  земельныхъ  нал*-  | 
ловъ  въ  постороншя  руки,  всл*дств1е  неприм'Ьнен1я  зд*сь  ограничительнаго   заказа 
14  Декабря  1893  года. 

Эта  насущная  нужда  жителей-крестьянъ  Измаильскаго  уЬзда  заслуживзеть. 
полагаю,  особаго  къ  себ*  вниман1Я  Комитета,  отъ  котораго  зависитъ  прптш  на 
помощь  крестьянскому  населешю  возбуждеюемъ  ходатайства  о  распространешв  на. 
Измаильск1й  у*здъ  д*йств1я  закона  14  Декабря  1893  года. 


Спвоокъ  двцъ,  пр1обр'1впгЕхъ  над'ЁльЕую  вемдю  въ  2зиаильоко1съ  у^ддф. 


Въ  Болградскомъ 
Имена  и  фамил1и  покупщЕковъ.        Двоят. 

Кайраклгя, 

Павелъ  Паскаловъ 38 

Петръ  Паскаловъ 28 

Насл*д.  Кириллова 317 

Анна  Кириллова 96 

ДимитрШ  Полибовъ 57 

СергЬй  Георпевъ 56 

Петръ  Шишманъ 88 

Михаилъ  Паскаловъ 58 

Теорий  МиргородскШ  .     .    ,    .     ;  51 

Митрофанъ  Дуковъ 86 

Максимъ  Кукулеско 168 


Муравчевка, 
Аеанас1й  Тимофеевъ    .    .    . 

Вайсалъ. 
Константинъ  Дадиверинъ  .  . 


33 


35 


земскомъ  район*. 

Имена  и  фамил1и  покупщиковъ. 

Иванъ  Куневъ 

Николай  Томовъ 

Константинъ  Хороръ   .    .    . 

ГасанЪ'Опага, 

Тимофей  Шоповаловъ  .    .     > 
Иванъ  Ингурянъ 


» 


м 


Чишма  Воруитъ^ 


Иванъ  Мариковъ .     ^4 

Димитр1Й  Мариковъ з< 

АлексЬй  Делтровъ   ......      ^ 


Бстовка. 


1 


Маринъ  Пукозовъ    . 
Христофоръ  Беровъ 
Антонъ  Зенченко  .  . 
Иванъ  Пукозовъ.    . 
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Имена  и  фамид1и  покупщиковъ.  Десат. 

Тагибунары. 

Николай  Дерменжи 40 

Тодоръ  Дерменжи 40 

Иванъ  Гаробовъ 30 

Игнать  Ротаревъ 43 

ВасилШ  Дарманчевъ 32 

Семееъ  Маневсшй 35 

ГеоргШ  Палачевъ 42 

Степанъ  Димовъ 35 

Иванъ  Ганевъ 60 

ГригорШ  Ротаровъ 64 

ДимитрШ  Ротаревъ 62 

Борисъ  Тодоревъ 57 

Аванас1й  Поповъ 387 

1оаннъ  Хохоръ 60 

Ердекбурно. 

Иванъ  Шшопу 34 

Иванъ  Топча 34 

Симеонъ  Галинъ 187 

Долукюй. 

ведоръ  Портковъ 30 

ВасияШ  Стойковъ 50 

ФеодосШ  Куликовскхй 70 

Дермендорг. 

Петръ  Самуръ 42 

ведоръ  Терчи .     .     ; 36 

Иванъ  Подолянъ .  36 

Шикирликипгай, 

Николай  Колояновъ 43 


Кирнички. 
ГГетр'ъ  Каражековъ  .     . 

Лнадолъ. 


30 


Няколай  Калинко 18 

а:лъя:   КарагеоргШ  . 18 

1)  Хаджи-Абдулъ, 

:^р11ГОр1Й  Аадеръ 48 

{иколсай  Хадж1огло 48 

1ежвко  Галоцанъ 48 

[етр^^    Бейликчи 63 

^игор1в  Викту 243 

[заяъ     Хадж10гло 84 


Имена  и  фамил1и  покупщиковъ.  Досят. 

Петръ  Радовъ 54 

Георг1й  Радовъ 66 

Константинъ  Радовъ 76 

ГеоргШ  Чебань 72 

Иванъ  Кацарск1й 30 

Христофоръ  Христовъ 42 

веодоръ  Сойтарикъ 43 

веодоръ  Арнаутъ 30 

Константинъ  Мавроди 33 

Николай  КацарскШ 55 

Ульяна  Сапунаръ 200 

веодоръ  Манойловъ 52 

Максимъ  БоловскШ 51 

Иванъ  Кихай 62 


Болбока, 

Михаилъ  Узуновъ.  .     .    . 
Степанъ  Волгаръ.    .    .     . 
ДимитрШ  Мальчевъ.    .    * 
Пантелеймонъ  Емельяновъ 
Петръ  Ангеловъ .... 


^)  Хаджи  Лбдулъ. 

Дашилъ  Левенцовъ.    .     . 
Илья  Курдовъ 


33 
42 
33 
49 
71 


153 
48 


Этулгя. 

Петръ  Харитоновъ 30 

Петръ   Беровъ 45 

Константинъ  Сакалы 75 

Константинъ  Колитъ 72 

Кар^палъ. 

Иванъ  Дырля 35 

Михаилъ  Батринакъ 55 

Фрикш^ея. 

Григорхй  Моканъ 42 

Николай  Узуновъ 76 

Константинъ  Д1аконовъ 17 

Кислиг^. 

ХарлампШ  Кипери 38 

Андрей  Сырбу 105 

Волкш1егиты, 

Нас.1*д.  Тодора  Радова 100 

БЕССАР.  —  13 
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Имена  п  фами.11и  покупщиковъ.         Десят. 

Георг1й  Келишъ 36 

Георпй  К10се  .     '. 40 

Иванъ  Манишъ 35 

ДмитрШ  Бордей 43 

Дмитр1й  Кипа 31 

Дмитр1й  Онуфрей 36 

Николай  Касанши 47 

Анак1й  Кгосе 35 

Георпй  Иваногло 46 

Иванъ  Мысилеи 45 

Понаютъ  Недовъ 556 

Иванъ   Радовъ 300 

Танасъ  Онуфр1й 556 

Павелъ  Христовъ 80 

Петръ  Христовъ 114 

Иванъ  Христовъ .......  76 

1оаннъ  дааконовъ 92 

Карагачъ, 

Андрей  Порязовъ 45 

Теорий  Бачурск1й 30 

Димитр1й  Казанакл1й 44 

Иванъ  Гирчевск1Й 30 

Николай  Вачурск1й 35 

Никита  ВачурскШ 35 

Савва  Цанковъ 34 

Трифонъ  СтоиловскШ 30 

Трифонъ  Брынза 30 

Петръ  Стоиловск1й 163 

ТерентШ    Брынза 60 

Сатуново. 

Георпй  Богдановъ 36 

Петръ  Казанакл1й 51 

ведоръ  Карагяуръ 51 

Димитрхй  Рашковъ 62 

Курчи. 

Михаилъ  Болгаръ 40 

Георпй  Арабаджи 32 

Михаилъ  Чебанъ 60 

Танасъ  Болгаръ 60 

Семенъ  КаневскШ 36 

Сарта. 

ГригорШ  Камбуръ 37 

Джуроюулешты. 

Караифилъ  Кюйбашъ 45 


Имена  п  фамил1Н  покуощиковъ.         Десят. 

ГеоргШ  Канжи 40 

Иванъ  Поповъ 88 

Константинъ  Фуфа 184 

Слободзея, 

Иванъ  Урон1Й  (насл'Ьдникъ).     .     .  80 

Константинъ  Брынза 71 

Рад1онъ  Джубырка 80 

ведоръ  Море 88 

Григор1Й  Поповъ 80 

Димитр1й  Дулатчи 75 

ДимитрШ  Сафронянъ 58 

Петръ  П1еско 80 


Чишмикгой. 


Тоаннъ  Вецъ 
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Дракуля, 

Пантелей  Чуприна 44 

Викторъ    Соловей 38 

Иванъ  Бондаренко 44 

Иванъ  Литвинъ .  12 

Илья  Колесниковъ 38 


Эскиполосъ. 
Константинъ  Павловъ  . 

СИДОРЪ  БИЛИНСК1Й.      .      . 


Дмитровка. 

Петръ  Ганганъ  .  .  . 
Петръ  Бурдаковь  .  . 
Васил1й  Стефанеско.    . 


31 
41» 


39 

60 


Золокары. 
Вакула  Качурка  .     .    . 


Шаганы. 

Савва  Василенко.  .  . 
Кириллъ  Никитёнко.  . 
Петръ  Плачинда.     .    . 


т 


Щ 

45] 

30] 


Чичма, 

Семенъ  Мельниковъ.  . 
Герасимъ  Николаевъ  . 
Леонт1й  Черебаренко    . 
Васил1й  Гр.  Дащенко  . 
Василий  Моис.  Дащенко 
Герасимъ  Украинецъ.  . 
ВасилШ  Праведный.    . 
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Имена  Е  фа11пл1и  покупщиковъ.         Десят. 

Баюшлгя. 

Трифонъ  Игнатенко 31 

Эммануилъ   Гацъ 36 

ГригорШ  Павловъ 43 

Галилешшы, 

ПрокофШ  Григоренко 36 

Герасимъ  Брунческо 270 

Рад1онъ  Калюжный 115 

Неругаай, 

ПодхевБтъ  Гладченко 33 

Тарасъ  Услистый 40 

Тарасъ  Курка 30 

Лавелъ  Работа 99 

ПрокофШ  Работа 117 

Ыовопокровка, 

€тепанъ  Жековъ 197 

Акудина  Койчева 102 

Хаджи  Курда. 

Спиридонъ  Мунтянъ 50 

Старотрояиъ. 

ДимитрШ  Дерменжи 158 

Николай  Дерменжи 139 

Кахуакуртъ, 

Летръ  Черновъ   . 53 

Бабель, 

Иванъ  Калиба 105 

Герасимъ  Петракюсъ 80 

Жванъ  Болика 72 


Имена  п  фаинд1н  локуащвковъ.         Десят. 

Иванъ  Георпевъ 58 

Марина  Дромашко   .    .     .    .     .     .     174 

Эммануилъ  Третьяченко  ....    650 

Александръ  Бырка 168 

Харламп1й  Малаховъ    .....      50 

Жебргепы, 
Кондратъ  Ивановъ 93 

Китай, 
Фот1й  Диниаади.    ......    102 

Новокоргачъ. 
Иванъ  Сержантъ 75 

Еникгой, 

Георг1й  Богдановъ 75 

ведоръ  Койчевъ 145 

Иванъ  Личевъ .130 

Николай  Личевъ 112 

Коншзъ, 

Кирокъ  Кильчикъ 68 

Паведъ  Запеть 643 

ДимитрШ  Ганевъ 248 

Всего  въ  Болградскомъ 
земскомъ  район*,  гд*  на- 
д'Ьлъ  данъ  былъ  изъ  ка- 
зенныхъ  земель,  продано 
над'Ьльной  поселянской 
земли 15.888 

Въ  Кагульскомъ  район^Ь  перешло  въ 
постороншя  руки  около  6000  десятинъ. 


Организацгя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Изъ  всЁхъ  вопросовъ,   предложенныхъ   на  обсужден1е   Комитетамъ  о  нуждахъ 

^сельскохозяйственной    промышлендости   наибол^   существенъ  вопросъ  о  кредитЬ. 

Жа  неиъ  зиждется  все  остальное.  Безъ  капитала  не  мыслимы  никашя  м1Ьропр1ят1я 

мгъ>  П0ДНЯТ1Ю  сельскохозяйственной  промышленности  изъ  того  угнетеннаго  состояшя, 

1вгь   коемъ  она  нын*  находится.  Нуженъ  доступный  и  дешевый  кредитъ,  чтобы  дать 

розжожность  населен1ю  вырваться  изъ   когтей  ростовщиковъ  и  обзавестись  в&Ьиъ, 

-что  нужно  къ  улучшенш   своего    хозяйства!  Нигд*   быть  можетъ  не  процв-Ьтаеть 

роопювщичество  такъ,  какъ  въ  Измаильскомъ  уЁзд**.  Ростовщики  составляютъ  себ'Ё 

^д^2С^&сь  огромныя,  милл1онныя  С0СТ0ЯН1Я  безъ  всякихъ    коммерческихъ  или  промыш- 

ж^1В^жыxъ  предпр1ят1й,  а  просто  отдавая  деньги  на  проценты — крупнымъ  влад'бльцамъ 

а'^€>    2^1о  въ  м*сяцъ  со  взимашемъ  продентовъ   впередъ,  а  мелкимъ  не  мен*е  5^/©  въ 
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м'Ьсяцъ.  Тутъ  въ  памяти  у  многихъ  фактъ,  граничащШ  съ  анекдотомъ,  какъ  одинъ 
ростовщикъ,  начавш1Й  свою  карьеру  староветошникомъ,  въ  течен1е  50  .тЬтъ  составилъ 
громадное  многомилл1онное  состоян1е,  занимаясь  исключительно  ростовщичествомъ. 
Онъ  оставилъ  своимъ  д-Ьтямъ  около  20.000  десятинъ  земли,  въ  томъ  числ*  въ  Из- 
маильскомъ  у*зд*  свыше  6.000  десятинъ,  громадные  дома  въ  Одесс*  и  больш1в  ка- 
питалы. На  вопросы  его  знакомыхъ  какъ  онъ  умудрился  составить  себ*  такое  со- 
стоян1е,  онъ,  улыбаясь,  отв-Ьчадъ,  что  онъ  составилъ  себ*  такое  состояше  гЬмъ,  что 
онъ  зналъ  ариометику.  Слушатели,  зная  его  за  человека  малограмотнаго,  въ  недо- 
ум*нш  спрашивали  его,  что  означаютъ  его  слова.  Тогда  онъ  въ  свою  очередг!  зада- 
валъ  вопросъ:  во  что  обратится  капиталъ  въ  100  рублей  въ  течен1е  50  л*тъ,  отдан- 
ный на  процентъ  изъ  2^1о  въ  м'Ьсяцъ  съ  присоединешемъ  каждые  6  м^еяцевъ  про* 
центовъ  къ  капиталу,  т.  е.  съ  удвоен1емъ  капитала  каждые  3  года,  Воображенге 
слушателя  поражалось,  когда  по  пров^рк*  оказалось  что  100  рублей  яо  прошествия 
50  л'Ьтъ  при  такомъ  расчет*  превращались  въ  13.000.000  рублей.  Но  математикъ,  о 
которомъ  идетъ  р-Ьчь,  давалъ  свои  капиталы  по  2^1о  въ  м'Ьсяцъ  только  крупньшь 
влад*льцамъ,  а  мелкимъ  еще  подъ  большхе  проценты.  Крестьяне  же  заурядъ  цлатять 
5  и  бол*е  процентовъ  въ  м'Ьсяп:ь.  Неудивительно  потому,  что  весь  зара^отокъ 
крестьянъ  поступаетъ  по  большей  части  въ  карманы  ростовщиковъ.  Первая  забота 
поэтому  должна  быть  о  томъ,  чтобы  вывести  ихъ  изъ  кабалы  открыт1еыъ  дешсв^ш) 
кредита,  учрежден1емъ  ссуднаго  крестьянскаго  банка.  Въ  части  Измапльскаго  у1^зда, 
въ  Волградскомъ  земскомъ  район*,  т.  е.  въ  бывшихъ  колон1яхъ  издавна  бьг^тъ 
учрежденъ  такъ  называемый  Еолон1альный  Банкъ,  который  выдавалъ  колонистамъ 
ссуду.  Но  Банкъ  этоть  по  различнымъ  причинамъ  запуталъ  свои  д'к1а  и  не  функ- 
цюнируетъ,  пока  не  приведетъ  въ  порядокъ  свои  счеты.  Номинально  чистится  въ 
томъ  Банк*  около  400.000  рублей. 

Комитетъ  полагаетъ,  что  для   образован1я  крестьянскаго   ссуднаго  банка  с^гЬ- 
дуетъ  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  выдач*  изъ  Государствонпаго  Банка 
суммы  не  мен*е  600.000  руб.  въ  ссуду  Измаильскому  у*зду.  Сумма  эта  вм1ют*  съ 
400.000  руб.,  принадлежащими  Белградскому    Колошальному   Банку,    была  бы  пока- 
достаточна  для  учрежден1я  крестьянскаго  банка.  Государственный  же  Банкъ  могъ  бы 
безъ  всякаго  риска    выдать    требуемую    сумму.    Наше    крестьянское   населеВ1с^  при 
вс*хъ  неблагопр1ятныхъ  условхяхъ,  все-таки  весьма  аккуратно  въ  выполнешя  свопгь 
обязательствъ,  доказательствомъ  чего  между  прочимъ  можетъ  служить  и  то,  что  су- 
ществуюпцй  нын*   исключительно    въ  Измаильскомъ    у*зд*    подуишый    налогь  еа 
пути  сообщетя  правительственные  свыше  114.000  руб.  въ  годъ  исправно  }Т1лачивается 
въ  течен1е  24  л*тъ,  и  н*тъ  никакихъ  недоимокъ.  Испрашиваемую  ссуду  въ  600.000  р. 
Государственный  Банкъ  могъ  бы  выдать  земству.  Выдаваемый  же  крестьянамъ  сужиы 
могли  бы  быть  взыскиваемы   одновременно  съ    другими  налогами  и  при  соблюдети 
т*хъ  же  правилъ,  кашя  нын*  соблюдаются,   т.  е.   при  отв*тственно€ти   комм>"ны  за 
исправное  поступлете  налоговъ.  Правила  эти,  какъ  24-л*тшй  опытъ  доказа^ть,  впо:11гЬ 
обезпечиваютъ  своевременное  взыскан1е  налоговъ. 

Нужно  над*яться,  что    поддержка    крестьянскому    хозяйству  значительно    е1?э 
подниметъ,  а,  съ  другой  стороны,  проектируемый  Особымъ  Сов*щан1емъ  м*ры,  если 
он*  осуществятся,  дадутъ  большой    толчокъ    впредь   сельскохозяйственной  проиьон- 
ленности,  будутъ    приливать  капиталы,    и   настанетъ  время,  ко1  да  возможно  будет-к 
обойтись  и  безъ  правительственной  поддержки. 

Расширенге  мелгорапиюнаго  кредита. 

Мел1оративный  кредитъ    долженъ  быть    открываемъ  какъ  крупиымъ  земле:ала- 
дЬльцамъ,  такъ  и  обществамъ    крестьянъ   для   различныхъ   предпр1ят1й,  подв11:жа^ 
щпхъ  ц*нность  и  доходность  земли  и  увеличивающихъ  ея  производительность.  От 
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изъ  такнхъ  существенныхъ  предпр1ят1й  было  бы  между  прош1мъ  обводненхе  нашего 
у^^да.  Дознано,  что  въ  Измаильскомъ  у']^д'Ё  одною  изъ  главныхъ  причинъ  часто 
повторяющихся  неурожаевъ — ^это  засуха.  Бываетъ  почти  постоянно  такъ,  что  по- 
севы озимые  дали  хорош1е  всходы,  перенесли  удачно  зиму,  весною  об1^щаютъ  обиль- 
ный урожай,  но  вотъ  наступаютъ  жарк1е  дни  л^^та,  дожди  перестаюгь  падать,  и  въ 
течеше  каБого-нибудь  одного  жЬсяцв.  прекрасный,  зелен'Ёвш1я  нивы  высыхаютъ,  и 
урожай  или  совсбмъ  пропадаетъ,  или  даетъ  далеко  не  то,  что  ожидалось.  Въ  нашемъ 
уйзд-Ь  происходятъ  явлешя  совершенно  противоположный  тому,  что  бываетъ  въ  За- 
падной Европ*.  Тогда  какъ  тамъ  урожай  портится  всл'Ьдств1е  чрезм-Ьриаго  обил1я 
влаги  и  часто  падающихъ  дождей,  у  насъ  наоборотъ — урожай  портится  всл*дств1е 
засухи  и  отсутств1я  влаги.  Ч*мъ  это  объяснить,  сказать  трудно:  качествомъ  ли  почвы, 
или  климатическими  услов1ями,  но  фактъ  не  оспоримъ.  Въ  агрономическихъ  аналахъ 
нашего  края  весьма  р*дко  встр-Ьчаются  года,  когда  урожай  портился  всл*дств1е 
чрезм^^рнаго  обилия  влаги.  Поэтому  необходимо  заняться  при  мел1оративныхъ  пред- 
пр1ят1яхъ  однимъ  изъ  первыхъ  вопросомъ  объ  обводнеши  нашей  мутности.  Намъ 
тЬмъ  легче  будетъ  достигнуть  въ  этомъ  д-Ьл*  полезныхъ  результатовъ,  что  мФстность 
наша  одарена  природою  въ  изобидхя  водою.  Нашъ  уЬздъ  омываетъ  съ  одной  сто- 
роны р*ка  Прутъ,  съ  другой — Дунай,  и  кром*  того  въ  убзд*  есть  очень  много  изо- 
билующихъ  водою  озеръ. 

Кром*  обводнешя  явятся,  конечно,  и  много  другихъ  мел1оративныхъ  предпр1ят1й. 
Но  опять-таки  для  этого  нужны  капиталы,  которыхъ  въ  Измаильскомъ  уЬзд*  н*тъ, 
или  которымъ  приходится  пользоваться  на  весьма  тяжелыхъ,  невыгодныхъ  усло- 
В1яхъ.  Поэтому  сл*дуетъ  ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  объ  открытш  кре- 
дита въ  Государственномъ  Банк*  на  мел1оративныя  предпр1ят1Я. 

Относительно  крупныхъ  влад^льцевъ  было  бы  всего  полезн'Ёе  ввести  кадастръ. 
При  введенш  кадастра  и  зарегистрирован1и  въ  ипотечныхъ  книгахъ  им-Ьихй  съпод- 
робнымъ  описан1емъ  качествъ,  доходности,  стоимости  ихъ  и  запреш;ен1й,  лежащихъ 
на  нихъ,  выдача  влад'Ьльцамъ  кратковременныхъ  ссудь  значительно  облегчится. 

Выдача  же  крестьянскимъ  обществамъ  или  отд'ёльнымъ  лицамъ  возможна  бу- 
детъ при  соблюден1и  т1^хъ  же  правилъ,  какъ  и  при  выдач'Ё  ссуды  изъ  Крестьянскаго 
Ссуднаго  Банка. 

Мчьры  къ  распространенгю  лучшихъ  сельскохозяй^ушвенныхъ  орудШ,  машинъ  и 
сгьмлнъ. 

Следовало   бы   земству  открыть    склады    лучшихъ   землед'Ьльческихъ    оруд1й, 
как'ь-то:  плуговъ,   сЁмянъ,  боронъ,  жатвенныхъ  и  молотильныхъ   машинъ  и  прода- 
вать эти  орудая  крестьянамъ  съ  разсрочкою  платежа.  Земство  могло  бы  производить 
этш  операпди  на  комисс1онномъ  начал*  съ  ручательствомъ    отъ  себя  предъ  фабри- 
кантами, какъ  это  д*лаютъ  нын*  разные  комиссюнеры.  По  земство,  не  получая  ни- 
какого вознагражден1я,  могло  бы  продавать  землед*льческ1я  оруд1я  по  пониженнымъ 
тфаяжь  сравнительно  съ  нынешними,   ибо  въ  ц*ну,  по   которой   продаются  теперь 
землед*льческ1я  оруд1я,  входитъ  и   комиссионное  вознагражден1е,  иногда   довольно 
значительное.  То  же  самое  можно   сказать  и  о  посадочномъ  матер1ал*.  Какъ  земле- 
д*л:ьческ1я  машины,  такъ  и  с*мена  земство  выписывало  бы  чрезъ  посредство  >"Ьзд- 
шв,та  агронома,    который   можетъ  указать,  как1я  лучшхя   машины   и  с*мяна  и  гд* 
их'Ь    найти.  Тоть  же  агрономъ  и   подчиненные    ему  инструкторы   должны   указать 
лсрестъянамъ  во  время  работы,  какъ  обращаться  съ  машинами. 

Подняшк  въ  количеапеенномъ  и  качаствепнномъ  отногиенги  животноводапва. 
Сл*дуетъ  выписывать  наилучшихъ  производителей  по  вс*мъ  отраслямъ  животно- 
:0одства,  особенно  по  части  коневодства  и  рогатаго  скота,  играюпщхъ  главную  роль 
^^^,    сельскомъ    хозяйств*.   Земству   сл*довало    бы  устроить  образцовый  фермы,  гд* 
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могли  бы  содержаться  означенные  выше  производители,  и  въ  то  же  время  устроить 
и  подвижные  случные  пункты.  Агрономъ  и  инструкторы,  а  равно  и  ветеринарные 
врачи  должны  давать  указан1е  крестьянамъ,  какъ  сл-Ьдуеть  обращаться  съ  живот- 
ными, какую  пищу  имъ  давать  и  вообще  ^акъ  игь  наилучшимъ  образомъ  воспи- 
тывать. Было  бы  весьма  полезно  устраивать  ежегодно  выставки  съ  раздачею  кресть- 
янамъ наградъ  за  лучш1е  образцы  животныхъ. 

Улучшенье  и  развшпге  молочнаю  хозяйопва. 

Молочное  хозяйство  въ  Измаильскомъ  уЬзд*  находится  среди  крестьянъ  въ 
самомъ  жалкомъ  вид*.  Объясняется  это  низкою  породою  дойныхъ  коровъ,  плохимъ 
кормомъ  ихъ  и  небрежнымъ  уходомъ  за  ними.  Между  тЬмъ  молочное  д*ло 
составляетъ  въ  другихъ  странахъ  одну  изъ  весьма  прибыльныхъ  отраслей  сельскаго 
хозяйства. 

Для  П0ДНЯТ1Я  этого  д*ла  следовало  бы  устроить  образцовый  (|)ермы.  Фермы 
эти.  конечно,  небольш1Я,  могли  бы  устроить  сами  крестьяне  подъ  руководс^твомъ 
агронома  и  агрономическихъ  инструкторовъ.  Чуть  ля  не  въ  каждомъ  сел*  найдется 
одинъ,  другой  хорош1й  хозяинъ,  который  съ  охотою  устроитъ  на  своей  зомл*  ферму, 
если  ему  растолковать  и  убедить  его  въ  польз*,  какую  онъ  можетт!  извлечь  огь 
молочныхъ  произведен1й.  Они  т*мъ  съ  большимъ  рвен1емъ  возьмутся  за  д*ло,  чт^ 
д'Ьло  это  не  м*шаетъ  ихъ  главнымъ  занят1ямъ — посЬвамъ,  .  ибо  молочное  хозяйство 
преищ'щественно  будетъ  вести  женсюй  персоналъ.  Что  касается  сбыта  молочныхъ 
произведен^,  то  въ  этомъ  отношен1и  не  представится  никакихъ  затрудненШ,  ибо  на 
молочные  продукты  всегда  есть  спросъ,  даже  на  м*ст*.  Молочное  хозяйство  им*етъ 
весьма  хорошее  будущее,  и  развит1е  его  возможно  очень  быстро,  если  въ  начал*  бу- 
детъ приложено  старанье  и  поддержка.  Крестьяне  быстро  поймутъ  пользу  отъ  мо- 
лочнаго  хозяйства,  сопряженнаго  съ  гораздо  меньшимъ  рискомъ  и  затратами,  ч*мъ 
хл*бопашество. 

Распространенге  и  улучгненге  огородштесшва.  садоводства^  пчеловодет&а  и  телкй- 
водства. 

Огородничество   въ   Измаильскомъ    у*зд*    процв*таетъ.   Жителп    повяли    его 
пользу  и  съ  усп*хомъ  занимаются  имъ,    такъ  что  предпринимать    что   нпбудь   па 
этому  предмету  не  представляется  необходимости.  Иначе  стоить  садоводстж»,  которое 
находится  въ  полномъ  упадк*,  тогда  какъ  оно  должно  было  бы  быть  въ  блс^стящемъ. 
состояши,  ибо  какъ  почвенный  услов1я  нашей  м*стности,  такъ  и  клнматпчеслгя  въ 
высшей  степени  благопр1ятны  для  садоводства.    Чтобы  поднять  эту   отрасль    сель- 
скаго хозяйства,  сл*дуетъ  завести  питомникъ  фруктовыхъ  деревьевъ,  который  разда- 
вать населешю  съ  указанхемъ  имъ,  какую   почву  выбрать  для  ихъ  посадки,   каш» 
произвести  самую  посадку  и  вообще   какъ  ухаживать   за  фруктовыми   дпревьями* 
Эти  указавйя  могъ  бы  д*лать  у*здный  агрономъ-помологъ.  Развитхе   садоводства  в-ь 
высшей  степени  желательно  для  Измаильскаго  у*зда.    Оно  не  требуетъ  большпх'к 
денежныхъ  затратъ  и  много  труда,  а  пользу  даетъ  огромную.   Достаточно   указать. 
что  есть  страны,    гд*  садоводство    не   только   доставляетъ  населен  1Ю   средства  кт* 
жизни,  но  и  обогащаетъ,  Такъ,  наприм*ръ,  въ  Вельпи,  какъ  показываетъ  статистика, 
каждое  фруктовое  дерево  въ  среднемъ  даетъ  въ  годъ  чистаго  дохода  свыше  25фран- 
ковъ,  т.  е.  10  рублей.  Да  и  въ  Росс1и,  въ  Крыму,  садоводство  служнтъ  источеиковгь 
богатства  д.1я  населешя.  То  же  можно  ожидать  въ   будущемъ    и   въ    II;пгат1льск1^м'ь 
)  *зд*.  Виноградарство  у  насъ  хотя  и  развито   и  развивается    ежегодно,    но   и   ово 
ыаходится  на  весьма  низкой  степени  относительно  культуры   и  пользы,   какую  оно 
могло  бы  дать^  если  бы  прим*нялись  рацюнальные  способы.  Вина  хотя  и  получаетх*я 
весьма  много,  но  качествомъ  п.1охого  и  сбывается  только  на  м*с1*  по  низкой  ц^Ьп-ёц 
да1екой    перевозки  не  выдерживаетъ  за  отсутств1емъ  достаточной  кр*пости.    М^-атду 
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тЬжь  виноградарство  могло  бы  дать  населен1ю  громадные  доходы,    если  упбтреблять 
ращональные  пр1емы.    ИзмаильскШ   у^^дь   могъ  бы   сбывать   въ  невинод']^ьчесЕ1я 
местности  свыше  5.000.000  ведеръ  хорошаго  вина.  Поэтому  на  эту  статью  хозяйства 
сл4дуетъ  обратить  особенное  внимаше  и  гЬмъ  бол*е,   что  для  этого  не  требуется 
ни  особенныхъ  затрать,  ни  особеннаго  ум*н1я.  Первое,  что  нужно  сделать  по  этому 
предмету,  это — заменить  теперешн1е  виноградные  кусты,    подверженные  нын*   фи- 
локсерЬ,   американскою  лозою.  Хотя  филоксера  пока  въ  Измаидьскомъ  у*зд'Ь  пора- 
зила незначительную  часть  виноградниковъ,  но  она  постепенно  подвигается  впередъ 
и  иожетъ  современемъ  распространиться  на  весь  уЁздъ.   Поэтому  лучше  принять 
теперь  же  предупредительный  м'Ьры.  Конечно,    зам'бна  старыхъ   кустовъ  американ- 
скою лозою  должна  быть  д&1аема  постепенно,    а  не  сразу.    Посадка  американской 
лозы  можетъ  быть  сд&1ана  и  теперь,  между  старыми  кустами,  но  уничтожете   ку- 
стовъ должно  быть  сд-Ьдано  чрезъ  несколько  л*гь,  т.  е.  поел*  того,  когда  американ- 
ская лоза  и  укр'З&пится,  и  начнетъ  давать  фруктъ.  На  американской  же  лоз'б  д'&о[ать 
прививку  тЬхъ  сортовъ  винограда,   как1е  наибол1Ье  пригодны  для  нашей  местности. 
Для  разведешя  же  какъ  американской,  такъ  и  другихъ  лозъ  сл^^дуетъ  завести  пи- 
тоиникъ^  откуда  выдавать  крестьяяамъ  черенки.  За  питомникомъ  этимъ,  а  равно  за 
обученхемъ  крестьянъ,  какъ  производить   посадку  черенковъ,   прививку,   обр'Ьзку  и 
вообще  обработку  винограднаго  сада  и  производство  вина,  долженъ  сл-Ьдить  опытный 
виноградарь  -  винод'Ьлъ  и  подъ  его  руководствомъ   несколько  инструкторовъ.   Осо- 
бенное внимаше  должно  быть  обраш;ено  на  время  уборки  винограда  и   показывать 
В00Ч1Ю  крестьянамъ,  какая  разница  бываетъ  между  зр'&иымъ  виноградомъ  и  прежде- 
временно собраннымъ. 

ИамаильскШ  у^Ьздъ  въ  отношенш  виноградарства  и  винод1^1я  пм1&етъ  то  преиму- 
щество предъ  другими  уездами  Бессарабской  губернш,   что  объ  южн'Ёе,  а  сл^^дова- 
тельно  виноградъ  созр*ваетъ  лучше,  и  вино  должно  получаться  кр*пче.  НесомБ*нно, 
что  при  посадк*  хорошаго  сорта  лозъ  и  при  ращональной   обработке   своихъ  вино- 
градниковъ крестьяне  будутъ  им']^ть  чистаго  дохода  съ  одной  десятины  земли  втрое 
и  вчетверо  бол'Ье  того,   что  они  могутъ  получить  съ  той  же  десятины,   засеянной 
хл^^бомъ.  На  одной  десятин*  можно  посадить  3  погона,  т.  е.  1.200  кустовъ  винограда, 
а  каждый  погонъ  въ  среднемъ  дастъ  до  100  ведеръ  вина,  за  которое  всегда  можно 
будетъ  получить  по  1  рублю  за  ведро  на  м-ЬстЬ  при  ращональной  культур*,  обра- 
ботка же  3-хъ  погоновъ  не  обойдется   бол*в    50  руб.,  такъ  какъ   обработку   будетъ 
производить  самъ  крестьянинъ,  и  расходы  будутъ  только  на  тычки  и  проч1Я  мелочи, 
следовательно    ему    съ    3    погоновъ    или    одной    десятины    останется    заработка 
250  рублей,  чего  никогда  не  дадутъ  посЬвы.    Поэтому   на  виноградарство  сл*дуетъ 
обратить  особенное  вниман1е  и  принять  вс*  мфры  къ  его  улучшенш. 

Пчеловодство  и  шелководство   могли  бы    тоже   процветать    въ   Измаильскомъ 
уЁзд*,  гд*  когда-то  занимались  довольно  успешно  этими  отраслями  хозяйства  и  те- 
перь еще  занимаются  этими  отраслями,  но  не  въ  виде  промысла  и  не  ради  вы^'одъ, 
а  И8ъ  любви  къ  дклу  и  для  домашнихъ  надобностей.  Между  тЬжъ  при  небольшомъ 
усилаи   и  маленькихъ   затратахъ  можно   было   поднять  какъ  пчеловодство,  такъ  и 
шелководство  до  такого  состоян1я,  чтобы  они  приносили  значительную  пользу.  При 
Управленш  Государственныхъ  Имуществъ  находятся  спещалисты  по  пчеловодству  и 
па[елководству.  Сл*дуетъ  обратиться  къ  нимъ  и  пригласить  ихъ  за  известное  возна- 
гралкдеше  принять  на  себя  заведыван1е  и  оказаше  содейств1я  по  вопросу  о  поднят1и 
въ  Измаильскомъ  уездЬ  пчеловодства  и  шелководства,   следуетъ  раздавать  кресть- 
лнакъ  усовершенствованные  ульи  и  знакомить  ихъ  съ  наилучшими  пр1емами  устрой- 
ства пасекъ,  ухода  за  пчелами  и  вообп1.е  всего.,  что  опытъ  и  наука  выработали  по 
этому  предмету. 
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Относительно  же  шелководства  сл'Ьдуетъ  устроить  питомники  шелковичныхъ 
деревьевъ,  раздавать  эти  деревья  крестьянамъ.  Равно  сл*дуетъ  раздавать  желаю- 
щимъ  грену  и  указывать,  какъ  поступать  съ  шелковичными  червями,  преподавать 
наставлеюя.  какъ  производить  шелкъ  и  какъ  разрабатывать  его  наилучшимъ  спосо- 
бомъ.  Крестьяне  скоро  поймутъ  пользу,  и  современемъ  пчеловодство  и  шелководство 
принесутъ  большое  подспорье  сельскому  хозяйству. 

Ремесла  и  кустарнсм  ^громышленность. 

Въ  настоящее  время  въ  Измаильскомъ  уЬздЬ  среди  сельскаго  населетя  почти 
совс*мъ  н'Ьтъ  ремесленниковъ.  По  деревнямъ  не  найдешь  ни  кузнеца,  ни  плотника, 
ни  портного,  ни  сапожника,  не  говоря  уже  о  техникахъ-машинистахъ,  наприм^&ръ. 
Поэтому  въ  заботахъ  о  поднятхи  сельскохозяйственной  промышленности  нужно 
обратить  особенное  вниманхе,  чтобы  пр1охотить  населен1в  къ  изученш  ремеслъ.  Луч- 
шими пока  для  этого  средствами  было  бы  посылать  крестьянскихъ  д-Ьтей  по  окон- 
чанш  ими  курса  народныхъ  училипцъ  въ  лучшхя  ремесленныя  училиш;а,  по  окончанхи 
которыхъ  водворять  ихъ  по  разнымъ  коммунамъ  съ  продажею  имъ  въ  разсрочки 
необходимыхъ  инструментовъ.  Посылать  также  учениковъ  въ  техническхя  училища 
стипендоатами  съ  отобран1емъ  отъ  нихъ  обязательствъ^  что  по  окончанш  училища  они 
должны  служить  въ  Измаильскомъ  уйзд*  известное  число  л*тъ. 

Кустарную  промышленность  сл*дуетъ  поднять  ознакомленхемъ  съ  наиболее  со- 
вершенными пр1емами  производства.  Населенхе  Измаильскаго  уЬзда  расположено  за- 
ниматься кустарнымъ  производствомъ,  доказательствомъ  чего  служитъ  то,  что  въ 
каждомъ  почти  дом*  найдешь  ковры,  полотно  и  сукно,  иногда  очень  хорошаго  каче- 
ства. Все  это— собственнаго  произведен1я.  Но  произведен1Я  эти  делаются  только  для 
домашняго  употреблен1Я.  Въ  продаж*  ихъ  н'Ьтъ.  Разв*  крайняя  нужда  заставить 
крестьянина  продать  коврикъ,  другой.  Причина,  почему  населен1е  не  занимается  этимъ 
д'Ьломъ,  какъ  промысломъ,  вероятно,  кроется  въ  томъ,  что  производства  т*  требуютъ 
слишкомъ  много  усидчиваго  труда,  недостаточно  оплачиваемаго  л[*нностью  продукта. 
Но  труда  много  употребляется  на  эти  производства,  потому  что  работа  производится 
самымъ  примитивнымъ  образомъ.  Если  ознакомить  населен1е  съ  усовершенствован- 
ными способами,  съ  лучшими  станками  и  другими  орудаями,  трудъ  сократится,  и  за- 
нятая т*ми  производствами  могутъ  стать  весьма  выгодными  т*мъ  бол*е,  что  зани- 
маться т*мъ  д*ломъ  возможно  и  тогда,  когда  ненастье,  суровая  погода,  зима  не 
даютъ  возможности  работать  въ  пол*.  Поэтому  не  только  не  сл*дуетъ  пренебрегать 
сказанными  выше  производствами,  вносящими  значительную  лепту  въ  народное  бо- 
гатство и  народное  благосостоян1е,  но  всячески  ихъ  поощрять  указашемъ  чрезъ  св*- 
дущихъ  людей  улучшенныхъ  способовъ  производства  и  усовершенствованныхъ  оруд1й, 
а  равно  предоставлешемъ  въ  случа*  нужды  и  матер1альныхъ  средствъ  и  облегчешемъ 
сбыта  продуктовъ. 

Въ  Измаильскомъ  у*зд*,  между  прочимъ,  могли  бы  развиться  еще  2  производ- 
ства; корзиночное  и  цыновокъ  или  рогожекъ.  Матерхала  для  этого  на  м*ст*  очень 
много.  Для  корзиночнаго  д*ла  можно  было  бы  развести  въ  плавняхъ  лучшей  породы 
лозы.  Производства  эти  принесли  бы  съ  одной  стороны  матер1альную  пользу,  а  съ 
другой — укорачивали  досугъ  крестьянъ,  которые  отъ  безд*лья  по  большей  части  пре- 
даются пьянству. 

Мгьры  прошивъ  пьянства  и  упорядоченге  торговли  питьями. 

Одно  изъ  самыхъ  страшныхъ  золъ,  тормозящихъ  развитге  всякой  промышлен- 
ности и  особенно  сельскохозяйственной,  это  безспорно— пьянство.  Оно  поистин*  со- 
ставляетъ  народное  б*дств1е,  бичъ  Бож1й,  и  это  т*мъ  бол*е  печально,  что  искоре- 
нить его  не  возможно,  какъ  опытъ  уже  доказалъ,  приходится  съ  нимъ  мириться  и 
невольно  согласиться  съ  французскою  поговоркою:  дш  а  Ьи  Ьохга.  Но  если  его  нельзя 
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совершенно  искоренить,  то  щ'жно  принять  по  крайней  м-Ьр*  такхя  м*ры,  которыя 
по  возможности  уменьшали  бы  вредный  посл'6дств1я  этого  порока  и  противод^^йство- 
вали  бы  его  соблазну.  Къ  такимъ  м^^рамъ  должны  быть  отнесены:  а)  м^^ры  каратель- 
ный  противъ  пьяницъ,  б)   распространеше    общ;ествъ    трезвости   и  в)  упорядочеше 
торговли    спиртными   напитками.  Предаюп1;ихся   постоянно    пьянству,  особенно  въ 
публичныгь  м^^тахъ,  на  улицахъ,  производящигь  въ  пьяномъ  вид'6  безобраз1я,  какъ 
въ  публичныхъ   м'Ьстахъ  такъ  и  у  себя,  безобразхя,    которыя  нарушаютъ   семейное 
спокойств1е  и  подаютъ  скверный  прим'Ёръ  подрастающему  покол^Ьн1ю,  должны  по- 
м1&щать  въ    спещально   устроенный   для   алкоголиковъ  л^Ьчебницы,  гд'Ё  страдающзе 
этимъ  порокомъ  будутъ  отбывать  заслуженный    арестъ  и  пользоваться   л'Ьчен1емъ 
противъ  этого  порока.    Право   приговаривать  къ   помЁщенш   въ   аресть-л'бчебницы 
предающихся  огульному  пьянству  должно   быть  предоставлено   мировым'ь  судьямъ 
на  основаши  8аявлен1Й  родныхъ,  обществъ  трезвости  или  полицейскихъ  протоколовъ. 
Общества  трезвости   могутъ  оказать   великое   сод*йств1е    въ  д^л*    борьбы  съ  пьян- 
ствомъ;  Поэтому  развит1е  этихъ  обществъ  должно  быть  поощряемо  вс*ми  средствами. 
Наибольшее  же   значен1е  въ  борьб*  съ   пьянствомъ    им*етъ  упорядочеше  торговли 
спиртными  напитками.  Безпатентная  продажа  винограднаго  вина,  хотя  бы  и  съ  соб- 
ственнаго  сада,  должна  быть  отменена.   Право  продавать  безъ  патента  виноградное 
вино  изъ  собственнаго  сада  было  предоставлено  съ  ц*лью  поднят1я  м*стнаго  вино- 
д&ия.  Но  право  это  не  привело  ни  къ  какимъ  хорошимъ  результатамъ.  Оно  повело 
только  къ  разореюю  многихъ  крестьянъ  и  къ  ихъ  деморализацш.  Т*  крестьяне,  ко- 
торыхъ  соблазнила  безпатентная  продажа  вина  и  больш1я  прибыли  въ  переспектив*, 
кончали  гЬмъ,  что  вм4сгЬ  съ  посЬтителями-покупателями   ихъ  вина  они  въ  конц* 
концовъ  сами  делались  усердными   истребителями   своего  же  вина  и  теряли  ц*лый 
годъ,  занимаясь  торговлею,  ничего  имъ  не  принесшей,  крон*  развращешя  ихъ  самихъ, 
ихъ  женъ  и  дЬтей.  Мнопе  изъ  такихъ  крестьянъ,  опомнившись,  дали  клятву  бол*е 
не  заниматься  такою  торговлею.  Здравомыслящхе  крестьяне  отлично  понимаютъ,  что 
для  нихъ  несравненно  выгодн-Ье  продавать  свое  вино  сейчасъ   же  по  уборк*  вино- 
града и  оптомъ.  Онъ  разомъ  получаетъ  порядочную  сумму  денегъ  и  не  вводитъ  въ 
свой  домъ  развратъ.  Поэтому  безпатентная  продажа  вина   должна  быть  въ  интере- 
сахъ  какъ  и  казны,  такъ  и  населетя  отменена.  Продажа  вина  должна  быть  разрешена 
только  на-выносъ,  но.  не  распивочно.  Распивочная  продажа  должна  быть  разрешаема 
только  въ  трактирныхъ  заведен1яхъ,  ресторанахъ  и  клубахъ.  Что  касается  селен1й. 
то  вопросъ  о  томъ  тип*  заведен1я^  въ  коемъ  будутъ  продаваться  спиртные  напитки, 
играетъ  среди  сельскаго  населен1я  весьма  большую  роль  и  отзывается  на  его  нрав- 
ственности. Нельзя  упустить   изъ  виду,  что  если  мы  ратуемъ  противъ  пьянства  и 
изыскиваемъ  всяк1Я  м*ры  борьбы  съ  нимъ,  то,  съ  другой  стороны,  должны  помнить, 
что  крестьяне  не  аскеты  же,  что  и  имъ,  какъ  и  намъ  интеллигентамъ,  нужно  обще- 
ство, нуженъ  своего  рода  клубъ,  гд*  они  могли  бы  встречаться  между  собою,  обме- 
ниваться идеями,  отдохнуть,  а  подчасъ  отвести,  такъ  сказать,  душу,  закусить  и  ма- 
ленько и  выпить  со  своими  пр1ятелями.  Потребность  эта   свойственна  натур*  чело- 
века, и  въ  ней  ничего  предосудительнаго  нетъ.  Нужно  только  заведенгя,  где  будутъ 
собираться,  обставить  такими  правилами,  чтобы  не  было   ни  злоупотребленоя  креп- 
кими напитками  ни  никакого  вообще  дебоширства.  Такими  заведен1ями  могутъ  быть 
трактиры,  но  поставленные  на  другихъ  началахъ,  чемъ  до  этого  времени.  Въ  каж- 
домъ  селе   можетъ   быть    трактиръ,   но    только    одинъ.  Содержан1е   трактира   этого 
должно  отдаваться  съ  публичныхъ  торговъ.  Плата  должна   итти  въ  пользу  местной 
шкоды.  Лицо,  снявшее    трактиръ,  должно  быть  благонадежное.   Оно  должно  строго 
соПлюдать  правила,  которыя  будутъ  установлены  для  посетителей.  При  малейшемъ 
<1Т«туплеши  онъ  долженъ  быть  подвергнутъ  штрафу  или  даже  удален1ю  отъ  содер- 
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жан1я  трактира.  Здаше,  гд*  будетъ  помещаться  трактиръ.  должно  быть  совершеиво 
благообразно  какъ  извн*,  такъ  и  внутри,  им*ть  просторный,  св*тлыя  и  высошя 
комнаты.  Полы  должны  быть  досчатые,  обстановка  впЪлн*  приличная.  Въ  буфете, 
кром*  закуски,  должно  быть  всегда  что-нибудь  съестное  и  чай.  Ири  трактир* 
должны  быть  комнаты  для  пр1'Ёзжихъ.  Вообще  трактиръ  долженъ  быть  гости- 
ницею и  вм'Ьст']^  съ  гЁмъ  сельскимъ  клубомъ,  съ  приличною  обстановкою,  куда  бы 
не  брезгалъ  входить  про^зжхй  интеллигентный  и  служапце  по  администрацш  и  зем- 
ству. Сближен1е  съ  крестьянами  им*ло  бы  благодетельное  вл1яше  на  нихъ  въ  смысл* 
облагорожен1я  и  смягчен1я  нравовъ.  Въ  трактирахъ  должна  продаваться  и  водка  въ 
запечатанной  посуд*.  Акцизное  Управлеше  нашло  бы  для  себя  гораздо .  выгоднее 
отпускать  водку  на  комисспо  трактирщику,  чФмъ  содержать  дорого  стоящ1я  виннш 
лавки.  Этимъ  бы  достигалась  двоякая  ц'Ьль:  сокращеше  расходовъ  и  прекращеюе 
безобразныхъ  сценъ,  видимыхъ  нын^^  предъ  казенными  лавками.  Образецъ  питей- 
наго  заведен1Я,  о  которомъ  зд*сь  говорится,  существовалъ  раньше  во  многихъ  ко- 
лон1Яхъ.  На  доходъ,  который  получался  съ  того  заведен1я,  иногда  весьма  значитель- 
ный— 6,  7  и  бол'Ье  тысячъ  ежегодно,  содержались  школы  и  вс*  вообще  коммунальныя 
учрежден1Я. 

Введете  въ  Измаильскомь  у)ьзд)ь  русскиосъ  учрежденШ  съ  сохраненгемъ  инстгапта 
мировыхъ  суден. 

Всякая  промышленность,  а  т-Ьмъ  бол*е  сельскохозяйственная,  чтобы  преуспевать, 
нуждается  въ  такихъ  правительственяыхъ  и  общественныхъ  учрелвденхяхъ,  которыя 
бол-Ье  всего  по  д^^ху  п  желан1ю  народа.  Въ  ожидан1и  близкаго  введенхя  въ  Измаиль- 
скомъ  уЬзд*  русскихъ  земскихъ  и  другихъ  учрежденШ,  о  чемъ  населенге  давно  хло- 
почетъ,  было  бы   желательно   сохранить  и  на  будущее  время  некоторый  изъ  ный 
функщонирующихъ  учрежден1й,  какъ   наприм'Ьръ,  коммунальныя  учрежден1я  и  ин- 
ститутъ  мировыхъ  судей.  Всесословная  коммуна  или  община,  какъ  земская  единип!^, 
подчиненная  контролю    земства,  всего    бол*е    соотв'Ьтствуетъ  народному  желашю  н 
нын*  существующему   общественному  устройству.  Поэтому  было  бы  желательно  со- 
хранен1е  всесословныхъ  коммунальныхъ  учреждетй.  Всего  же  бол*е  желательно  со*] 
хранить  нын*  функцюнирующ1й  институтъ  мировыхъ  судей  съ  назначетемъ  судА 
отъ  Правительства,    а   не    по   выборамъ.   Институтъ  мировыхъ  судей    въ    течете 
25  л*тъ,  откогда  существуетъ,  стоялъ  на  высот*  своего  призван1я,  п  населеше  жсш 
находило  въ  немъ  безпристрастную   и  просвещенную  охрану  свопхъ  матер1а.тъЕыпг 
и  нравственныхъ  интересовъ.  Но  сохраняя  и  на  будущее  время  топ.  пнстит>тъ  сд^- 
дуетъ  ходатайствовать  не  о  введен1и  волостныхъ  судовъ,  а  о  расширеН1я  ко>ш^'Т1'Н1* 
ности  мировыхъ  судей  предоставлен1емъ  имъ  права  разбирать  споры  о  ыедвижкмагь 
имуществе  ценностью  до  500  руб. 
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Зас*дате  открыто  въ  8  часовъ  вечера  въ  присутствш  сл*дующихъ  лищ,: 
И.  М.  Сырба,  X.  С.  Черкеса,  А,  А.  Сорокина,  А,  Л.  Валинскаго,  А.  Г.  Винярскаго^ 
К.  К.  барона  Врангеля,  М.  Д.  Дубины,  Ф.  В.  Ерхана,  И.  П.  Заболотекаго,  И.  М.  Кра- 
сильщика, М.  К.  Куша,  Н.  Г.  Котельникова,  Калба,  М.  В.  Лазо,  В.  Г.  Ломакина^ 
А-  М.  Мануйлова,  С.  Д.  Маргаритова,  Ф.  Ф.  Миллера,  И.  О.  Огановича,  П.  О.  Огано- 
вича,  Е.  е.  Суручана,  Е.  Е.  Сицинскаго,  М.  С.  Стоянова,  0.  0.  Семиградова,  Д.  Н. 
Сениградова,  0.  И.  Трофимова,  А.  0.  Хинкулова.  М.  Я.  Штейна.  В.  В.  Яновскаго  и 
А.  Ф.  Шербана.  Изъ  58  приглашенныхъ  не  явились  сл'Ьдующ1я  лица:  К.  С.  Балтага,. 
Г.  С.  Гоната,'  Г.  К.  Гроссу,  Н.  В.  Гороновичъ,  К.  И.  Дунка,  Г.  А.  Демяновичъ^ 
П.  Д.  Житкевичъ,  Н.  М.  Зозулинъ,  М.  М.  Катакази,  К.  Д.  Кир1якъ,  Г.  П.  Ковалевъ,. 
А.  К.  Леонардъ,  К.  В.  Леонардъ,  М.  Г.  Лупановъ,  Н.  А.  Маноли,  Ф.  Ф.  Остерманъ^ 
Н.  К.  Попа,  3.  В.  Проданъ,  М.  К.  Разу,  Л.  А.  Руссо,  И.  П.  Синадино,  К.  К.  Саль- 
хановичъ,  С.  М.  Сырбъ,  С.  П.  Сибовъ,  Г.  0.  Томулецъ,  0.  Е.  Томулецъ,  А.  И.  Ус- 
пенскгй  и  К.  А.  Шмидтъ  по  причинамъ  неизв'Ьстньшъ,  исключая  А.  К.  Леонарда^ 
приславшаго  изв^^щен1е,  что  по  бол^Ьзни  жены  онъ  явиться  не  можетъ,  но  охотно 
приметь  участ1е  въ  трудахъ  Комитета  въ  посл-Ьдующихъ  зас*дан1яхъ.  Обязанности 
секретаря  Комитета  принялъ  на  себя  Н.  Н.  Островск1й. 


Исправляюпцй  должность  Кишиневскаго  У*зднаго  Предводителя  Дворянства 
Л.  Е.  СицинскШ,  объявивъ  Кишиневскхй  У*здный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  открытымъ,  высказалъ,  приблизительно,  сл'Ьдуюпця 
соображешя. 

22  Марта  сего  года  последовало  Высочайшее  повелите  объ  образованш  Особага 
Совг]&щашя  для  выяснешя  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  для  сооб- 
ражешя  м^ръ,  направленныхъ  на  пользу  этой  промышленности  и  связанныхъ  съ 
нею  отраслей  народнаго  труда.  Едва  Высочайшая  воля  была  оглашена,  мы  видели,, 
съ  какимъ  живымъ  интересомъ  отнеслось  къ  этому  вопросу  наше  общество  въ  лиц'Ь 
оечати  и  представителей  различныхъ  общественныхъ  учреждешй.  Задачи,  возложен- 
ныя  на  Особое  Сов*щаше,  и  способы  выяснен1я  ихъ  съ  полнымъ  вниман1емъ  и 
хнв1Ы1пшнъ  интересомъ  обсуждались  во  всЬхъ  слояхъ  нашего  интеллигентнаго  обще- 
ства, дорошащаго  усп*хомъ  и  развипемъ  наиболее  важной  отрасли  государственнаго 
богатства — сельскохозяйственной  промышленности.  Внимание,  вызванное  въ  обществ^^ 
гь  этому  вопросу,  и  местами  некоторая  страстность  и  увлечен1е,  проявивш1ЯСя  при 
<Лсужл.етя  м^ръ,  связанныхъ  съ  этими  вопросами,  служать  лучшимъ  подтвержде- 
юе1ъ  того,  насколько  задачи,  выдвинутый  Высочайшимъ  повел'Ьшемъ,  отв^чають 
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повсем-Ьстно  интересамъ  данной  минуты.  Крон*  работъ  по  Комитетамъ,  ц:Ьлый  рядъ 
докладныхъ  записокъ  но  разнымъ   вопросамъ^   связаннымъ  съ   нуждами  сельскаго 
хозяйства,  поступилъ  и  продолжаегь  поступать  отъ  разныхъ  лицъ  въ  Особое  Сов*- 
щан1е.  Если  такой  живой  откликъ  эта  м-Ьра  встретила  во  вс*хъ  углахъ  нашей  родины.    , 
то  гЬмъ  больппй  она  должна  найти  у  насъ,  въ  Бессарабш,  какъ  кра*  исключительно    | 
землед*льческомъ,  богатство  котораго   зиждется  только  на  сельскомъ  хозяйств*  и 
тЬсно  связанныхъ  съ  нимъ  отрасляхъ,  какъ  винод*лш  и  садоводств*.  Кризисъ,  пере- 
живаемый за  посл'6дн1е  годы  сельскимъ  хозяйствомъ  повсеместно,   особенно   сильно    ' 
отразился  у  насъ.  Поэтому  я  полагаю,  что  на  призывъ  Правительства,  обращенный 
къ  намъ,  выяснить  наши  нужды  по  сельскохозяйственной  промышленности,  мы  дол- 
жны ответить  съ  возможно  полнымъ  вниман1емъ  и  добросов-Ьстно  поработать  для 
выяснен1я  этихъ  вопросовъ. 

Приглашен1е  лицъ  въ  члены  У-Ьзднаго  Комитета,  кром*  обязательнаго  учах^т1я 
въ  немъ  всего  состава  У*здной  Управы,  возложено  на  у*здныхъ  предводителей  дво- 
рянства. Исполняя  обязанности  посл*дняго,  я  счелъ  долгомъ.  прежде  всего,  пригла- 
сить къ  участью  въ  работахъ  Комитета  вс*хъ  г.г.  гласныхъ  Кишиневскаш  земства, 
какъ  выборныхъ  представителей  населетя,  на  которыхъ  закономъ  возложено  попече- 
н1е  о  хозяйственныхъ  нуждахъ  края,  во  вторыхъ — вс*хъ  г.г.  земскихъ  начальниковъ, 
которымъ  ближе  всего  знакомы  нужды  крестьянскаго  сослов1я,  и,  наконеп^ь,  по  совЬ- 
П1;аши  съ  Управой,  я  пригласилъ  т*хъизъг,г.  мЬстныхъ  деятелей,  участие  которъиъ 
признано  было  нами  особенно  яолезнымъ  при  выяснети  поставленныхъ  намъ  за- 
дачъ.  Такимъ  образомъ,  всего  приглашено  было  въ  составъ  Комитета  58  лицъ. 

Пробегая  этотъ  списокъ  уже  поел*  его  составленн1я,  я  зам^^тилъ  въ  неыъ  н1> 
которые  суш,ественные  пропуски;  такъ,  случайно  мы  позабыли  пригласить  лннъ  ^^ 
духовнаго  ведомства,  который  между  т*мъ,  безъ  сомн-Ьшя,  прекрасно  осв-Ьдомлееы 
о  нуждахъ  какъ  крестьянъ,  такъ  и  другихъ  землевлад*льцевъ  въ  областп  ееаьекаг 
хозяйства.  Поэтому  я  прошу  г.г.  членовъ  сов-Ьщаюя  дополнить  этогь  епнеокъ,  нан-Ь- 
тивъ  въ  конц*  зас*дашя  еще  лицъ,  участзе  которыхъ  признано  будетъ  желит^л^г 
нымъ  въ  интересахъ  нашего  д-Ьла. 

Обращая  теперь  Ваше  вниман1е  на  задачи,  для  выяснен1Я   которыхъ  мы  приз- 
ваны, я  долженъ  указать,   что  вопросы,  связанные  съ  нуждами  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  весьма  подробно  и  обстоятельно  разработаны  Особымъ  С<1вг^а- 
Н1емъ  въ  программ*,  разосланной  намъ  для  составлен1я  на  нихъ  отв-Ьтовъ.  Но  вм1Ьст^р 
съ  этимъ  намъ  преподано,   что  при   разр*шенш  поставленной   намъ   задачи    мы  ше 
обязаны  держаться  исключительно   рамокъ  разосланной  программы,  а  можемъ   ес^  « 
расширить,  и  съузить,  сообразно  м*стнымъ  услов1ямъ.  Из^^ая  ее^  мы  прлдемъ,  Д€* 
жно  быть,  къ  мнЬшю,  что  некоторые  вопросы  действительно  ыог^пгъ   быть    изъя!^ 
изъ  нашего  разсмотр^ихл,  какъ  не  им6ющ1е  м-Ьстнаго  значен1я.  Но  рядомъ  сь  этим! 
неизб-Ьжно  навязываются  друпе  вопросы,  им*ющ1е  непосредственную  свяаь  съ  уеп1> 
хомъ  сельскохозяйственной  культуры  у  насъ.   Къ  числу   этихъ  вопросовъ,    пр?ж9 
всего,  необходимо  отнести  задачи  народнаго  образовашя.  Мн*  н-Ьтъ  надобности  доа^ 
зывать  самую  тЬсную  причинную  зависимость  между  благосостояшемъ  крал  и  у^кл 
немъ  образован1я  его  населешя.   Ростъ  сельскохозяйственной  культуры    нозмо:^*  н1 
только  рука  объ   руку  съ  распространешемъ  образован1Я  въ  ыассахъ*   Пот^о** 
полагаю,   мы  непременно   должны   остановиться  на  положеши   у   насъ  На1галь" 
народнаго  образован1я  въ  связи  съ  распространешемъ  сельскохозяйственных^ 
Н1Й,  а  также  на  томъ,  насколько  программа  преподавашя  въ  народ еыхъ  учзглтт 
отв*чаетъ  въ  прямомъ  смысл^Ь  ц^лямъ  развитхя  сельскохозяйственныхъ    знан1&   1 
народ*,  и  не  могугь  ли  наши  школы  и  ихъ  преподаватели  сослужить  нааг^  с^г^ 
разсадниковъ  по  распространешю  въ  народ*  сельскохозяйственныхъ  знааШ 
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Вопросы  народнаго  образовашя,  даже  въ  рамкахъ  преимущественно  сельскохозяйствен- 
ныхъ  1^ей^  въ  нашенъ  кра'Ё  прхобрбтаютъ  тЬыъ  большее  значен1е,  что  громадная 
масса  нашего  крестьянскаго  населешя,  особенно  рабочаго  возраста,  не  только  не 
знакома  съ  русской  грамотой.,  но  плохо  поннмаеть  руссшй  языкъ.  Поэтому,  тЬмъ 
внимательн^Ье  нужно  остановиться  на  этомъ  вопрос]^  и  т]§мъ  бо1гке  энергш,  средствъ, 
усилШ  и  м^Ёстныхъ  поправокъ  внести  въ  эту  область. 

Въ  ряду  другихъ  вопросовъ  общаго  характера,  им'Ьющихъ  неразрывную  связь  | 
съ  усл^Ьхомъ  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимо  поставить  развит1е 
самодеятельности  въ  обп1;еств']&,  привычки  самому  бороться  со  своими  недугами  и 
самому  заботиться  объ  удовлетБорен1и  своихъ  хозяйственнь1хъ  щ'ждъ.  Выполнен1е 
этигь  задачъ  возложено  закономъ  на  земсшя  учрежден1я,  и  необходимо  ходатайство- 
вать предъ  Правительствомъ  о  расширенш  компетенщи  земства,  не  выходя  изъ  ра- 
мокъ  заботь  объ  удовлетворен1и  хозяйственныхъ  нуждъ  населенхя.  Земскхя  учре- 
хдешя  въ  ихъ  нынешней  органияацш  не  проявляютъ  въ  своей  д^^ятельности  столько 
жизненности  и  объединен1Я  интересовъ  всЁхъ  классовъ  населенги*  какъ  это  могло  бы 
пм1^гь  м^^то  при  равном^^рномъ  доступ^^  въ  среду  земскихъ  д']&ятелей  представителей 
оть  всЬхъ  слоевъ  населен1я  путемъ  уменьшен1я  имущественнаго  ценза  и  проч.  Также 
точно  ньтЁшняя  организащя  исполнительныхъ  органовъ  земства,  его  управъ,  при 
централизацш  этихъ  учрвжден1й  въ  одномъ  пункте  большаго  района,  какимъ  является 
у1^дъ,  лишаеть  эти  исполнительные  органы  возможности  проводить  въ  жизнь  деревни 
желательныя  улучшен1я  и  ставить  ихъ  въ  невозможность  собирать  различный  нуж- 
ныя  св^хЪв1я  на  мЬстЬ,  черезъ  собственныхъ  агентовъ,  заставляя  для  этой  ц^Ьли 
обращаться  къ  усдугамъ  волостныхъ  и  сельскихъ  правлетй.  Расчленен1е  земскихъ 
исполнительныхъ  органовъ  на  бол^^е  мелк1я  хозяйственный  единицы  можетъ  устра- 
нить указанный  отрицательный  стороны  въ  нын'Ьшней  организащи  земства.  Вс']Ь  эти 
вопросы,  им^^ющ^е  своей  конечной  ц'&нью  призвать  къ  сознательной  д'Ёятельной 
жизни  возможно  большхе  слои  населешя,  пр1учагь  его  самого  заботиться  о  своихъ 
хозяйственныхъ  нуждахъ,  внесутъ  много  оживлетя  въ  д^Ьятельность  края  и  несо- 
мненно послужатъ  толчкомъ  къ  прогрессу  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  у4зде. 

Переходя  теперь  къ  разсмотр*н1ю  вопросовъ  программы,  разосланной  Особымъ 
Совещан]емъ,  мы  видели,  что  она  обнимаетъ  такую  массу  вопросовъ  разнаго  рода^ 
ш^^пщхъ  связь  съ  сельскохозяйственной  промышленностью,  что  ответить  на  нихъ 
во  всей  полноте  въ  некоторыхъ  случаяхъ  представится  прямо  невозможнымъ  не 
только  по  краткости  времени,  которымъ  мы  для  этого  располагаемъ;  но  прямо  по 
неимгбнио  иногда  подъ  руками  нужныхъ  матергаловъ.  Такъ,  напр.,  вопросъ  о  мало- 
земедьи  крестьянъ,  поднятый  некоторыми  общественными  деятелями  и  въ  орга- 
нахъ  печати,  по  отношенш  къ  нашему  уезду  не  можетъ  быть  съ  положительностью 
разргешенъ  за  отсутствхемъ  какихъ  бы  то  ни  было  статистическихъ  данныхъ  по 
этому  вопросу,  а  между  темъ,  факты  изъ  жизни  объ  аренде  земель  крестьянами  у 
частныхъ  владельцевъ,  въ  последн1е  годы  прогрессируя,  какъ  бы  говорятъ  за  не- 
достатокъ  земли,  находящейся  въ  пользован1и  крестьянъ.  Но  не  взирая  на  эти  за- 
трудшя  и  на  краткость  времени  для  нашихъ  работъ,  я  уверенъ,  что  все  мы  здесь 
присутствуюпце  внесемъ  посильный  трудъ  въ  разрешен1е  поставленныхъ  намъ  во- 
просовъ, при  чемъ  считаю  долгомъ  пояснить,  что  согласно  разъясненш  г.  Министра 
В,  Д.  оть  насъ  не  требуется  представлешя  обязательно  разработанныхъ  докладовъ 
по  каярдому  вопросу  программы,  а  мы  въ  праве  ограничиться  и  очень  краткимъ  от- 
ветомъ  въ  виде  общнхъ  резюме  и  положен1Й. 

Имея  въ  виду,  что  вопросы  разосланной  программы  распадаются  на  три  опре- 
деленный группы,  вопросы:  техничесше,  экономичесше  и  правового  характера,  пред- 
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лагаю  г.г.  члеяамъ  Комитета,  для  бол*е  правильнаго  распредЬленхя  и  сбережем 
нашихъ  силъ,  разбиться  каждому  по  своем^^  желанию  на  эти  3  группы,  плюсъ  группа 
вопросовъ  общаго  характера  и  заняться  разработкой  отв-бтовъ  въ  этихъ  группахъ, 
представивъ  затЬмъ  результаты  своихъ  трудовъ  на  обсуждете  и  утверждеше  обшаго 
собран1я  г.г.  членовъ  Комитета.  При  таковгь  порядк*  нашихъ  занятШ,  разум-Ьется, 
никому  не  возбраняется  отдельно  самому  представить  доклады  по  любому  изъ  по- 
ставленныхъ  намъ  вопросовъ. 

Поел*  этого  Л.  Е.  Сицинск1й  предложилъ  г.г.  членамъ  Комитета  высказаться 
по  поводу  программы  вопросовъ,  подлежащихъ  нашему  обсужденью,  способовъ  нхъ 
разработки  и  порядка  занятШ. 

Членъ  Комиссия   Ф,  А.   Шербанъ  заявилъ,  что  для  организащи  сбыта  въ  ка- 
зенный учрежденья  крестьянскаго  хл*ба  н^^но  устроить  по  селамъ  сЬть  элеваторовъ 
исключительно  для  крестьянскаго  хл*ба,  выдавать  крестьянамъ  ссуду  подъ  принятый 
хл*бъ  и  таковой  продавать  интендантству.   Это  избавитъ  крестьянское  населете  ( 
отъ  скупщиковъ  хл'Ёба  за  безц'бнокъ.  Кром*  того,  заявилъ,  что  при  обсуждеши  м]^ръ, 
евязанныхъ  съ  улучшеньемъ  сельскохозяйственной  промышленности,  мы  прещде  всего 
должны  изучить  положенье  нашей  деревни  и  указать  способы  вымести  оттуда  тогь  ; 
соръ,  который  тамъ  завелся  въ  лиц*  различныхъ  эксплоататоровъ-евреевъ,  занимаю- 
щихся арендой  земель.  Аренда  земель  евреями,  сохраняя  чисто  хищническШ  харак- 
теръ,  вносить  страшное    разложенье  въ  крестьянскую   среду,    прьучая    къ    разврату 
я  пьянству.  Еврей  арендаторъ  является  не  только  хищникомъ  земли,  но  и  ростов-  | 
щикомъ  со  всЬми  вредными  сторонами  этой  деятельности.    Малоземелья  у  крестьявъ  | 
н*тъ,  а  нужно  устранить  этихъ  паразитовъ  деревни,  задерживающихъ  процвгЬташе  1 
крестьянскаго  хозяйства.  ^ 

Л.  Е.  Сицинскьй  на  это  зам*тилъ,  что  если  указанный  обстоятельства  нм*]0ръ 
м*сто  въ  деревн*,  то  они  во  всякомъ  случа*  носятъ  единичный,  а  не  обьцьй  харак- 
теръ,  такъ  какъ  эксплоатащя  земли  евреямъ  воспрещена.  Поэтому  поднятый  г.  Шер- 
баномъ  вопросъ  онъ  предлагаетъ  обсудить  попутно  съ  разр'бшеньемъ  програмз1|ваг«) 
вопроса  объ  аренд*  земли  крестьянами. 

И.  М.  Красильщикъ  заявилъ,  что   по   разсмотр'Ьньи27пунЕтовъпрогражмы  ш^^ 
лежащихъ  разсмотр^шю  вопросовъ  ихъ  действительно  можно  разбить  на  3  грутг 
вопросы  техническье,   экономическье  и  правовые,  съ  добавленьемъ  къ  этимъ    еще  во* 
просовъ  общаго  характера.  Потому  онъ  предлагаегь  членамъ  сов-Ьщатя  разд  Г. литье! 
на  группы,  поручивъ  имъ  разработать  доклады  по  каждой  групп*  вопросовъ  програ^оол 

М.  В.  Лазо   заявилъ,  что  не  видитъ    основаньй  къ  распред1аенш    трудг»въ  Ш1 
этимъ  тремъ  группамъ;  такое  раздЬленье  вопросовъ  по  группамъ  будетъ  носить  с<н 
вершенно  произвольный  характеръ,  такъ  какъ  выделить  вопросы  экоеомитаескье  от- 
правовыхъ  не  представляется  возможности,— до  того  онитЬсно  междз  собою  сплетакт 
а  правильн'Ье  составить  одну  общую  подготовительную  комиссш. 

И.  П.  Заболотскьй  высказалъ,  что,  хотя  дЬйствительно  трудно  отд1Ь.1ить  воьфх!^ 
экономическье  отъ  правовыхъ  и  другихъ,  гЬмъ  не  мен*е  онъ  находить,  в*ь  цЬлях| 
бол'Ье  усп-Ьшнаго  хода  подготовительныхъ  работъ,  необходимымъ  распредгЬ^нтк! 
членамъ  Комитета  на  указанный  группы,  при  чемъ  будетъ  правнльн1^е  вопросы  эш 
номическье  и  правовые  соединить  въ  одну  группу,  и  такимъ  образом  ь  у  ваеъ  пот 
чатся  три  категорш  вопросовъ:  общаго  характера,  техническье  и  экономическя-право1з 

В.   Г.   Ломакинъ,   не  возражая  по  существу  противъ  распред^Ьлетя    член' 
Комитета  по  группамъ,  находитъ  желательнымъ  наметить  наибол^Пе  важные  вонр* 
сельскаго  хозяйства  въ  нашемъ  уЬзд*  и  употребить  силы  Комитета,  главныиъ  1»«| 
зомъ,  на  изученье  и  выясненье    этихъ    вопросовъ,  а  по  остальньшъ    можно    огра 
чнться  краткими  заключеньями. 
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А.  Г.  Винярсшй  предложилъ,  въ  связи  съ  вопросомъ  о  кредит*  для  крестьянъ, 
обсудить  вопросъ.объ  организацш  кредита  для  сельскихъ  хозяевъ  вообще. 

Послгб  продолжительнаго  обмана  нн^Ьшй  членами  собрашя  по  вопросу  о  распре- 
д1зешя  занятШ,  прочитаны  были  всЬ  пункты  программы,  разосланной  Особымъ  Сов*- 
щашемъ,  и  по  каждому  пункту  было  отмечено,  къ  какой  категорхи  онъ  относится. 
Сообразно  съ  этимъ  въ  группу  техническихъ  вопросовъ  вошли  п.п.  программы  подъ 
литерами:  А,  Б,  В,  Г,  М,  Н,  О,  П,  Р,  а  остальные  вопросы  отнесены  въ  группу  эконо- 
мическо-правовую.  КровгЬ  того,  третью  группу  составятъ  вопросы  общаго  характера, 
К7да  пока  нам'^^чены:  задачи  народнаго  образован1я,  расшнренхе  сферы  хозяйственной 
деятельности  земства  и  внесешя  въ  него  бол^е  равном'брнаго  представительства  отъ 
всгЬхъ  сословШ  населешя,  увеличеше  исполнительныхъ  органовъ  земскаго  управле- 
В1Я  раздроблешемъ  на  бол'Ье  нелк1я  хозяйственныя  единицы. 

М.  С-  Стоановъ  заявилъ,  что  къ  разряду  последней  категор1И  вопросовъ  необ- 
ходимо отнести  обсушдеше  вопроса  о  задачахъ  Комитетовъ  о  народной  трезвости. 
Д-бятельность  посл']&днихъ  проявляется  въ  такой  форм'6,  что  поставленныя  задачи 
окупаются  слишкомъ  высокой  ц'Ёной,  и  правильн'Ёе  было  бы  затраты  Комитетовъ 
трезвости  обратить  на  пособхе  д*лу  начальнаго  народнаго  образован1я.  Собран1е  при- 
няло это  предложеше. 

Зат^мъ  члены  Комитета  распред^^лились  на  указанные  выше  группы,  при  чемъ 
вопросъ  о  народномъ  образоваши  выд*ленъ  въ  особую  подгруппу  въ  состав*  сл*- 
дуюпщхъ  лицъ:  В.  Г.  Ломакина,  С.  Д.  Маргаритова,  Ф.  Ф.  Миллера,  М.  С.  Стоянова, 
А.  А.  Сорокина  и  Ф.  А.  Шербана. 

Для  своевременной  подготовки  вопросовъ  каждой  группы  и  изв^щетя  г.г.  чле- 
новъ  о  времени  занят1й  избраны  по  каждой  групп*  особые  распорядители.  Такимъ 
образомъ  распорядителемъ  технической  группы  избранъ  И.  М.  Сырбъ,  и  въ  составъ 
&ТОЙ  группы  вошли:  А.  А.  Сорокинъ,  А.  Л-  Валинск1й,  М.  Д.  Дубина^  И.  М.  Красиль- 
щикъ,  Н.  Г.  Котельниковъ,  Калбъ,  М.  Я.  Штейнъ  и  В.  В,  Яновсшй,  и  первое  зас*- 
дате  ея  назначено  на  23  сего  Сентября  въ  пом*щеН1и  Уездной  Управы.  Распоряди- 
телемъ эконоческо-правовой  группы  назначенъ  И.  П.  ЗаболотскШ,  и  въ  составъ  этой 
группы  вошли:  А.  Г.  Винярсюй,  Е.  Ф.  Ерханъ,  А.  М.  Мануйловъ,  П.  О.  Огановичъ, 
И*  Н.  Сырбъ,  Е.  Е.  СицинскШ,  М.  С.  Стояновъ,  Ф.  И.  Трофимовъ,  А.  Ф.  Хинкуловъ,  X.  С. 
Черкесъ,  А.  Ф.  Шербанъ,  К.  К.  Врангель-баронъ,  Ф.  Ф.  Семиградовъ  и  А.  А.  Сорокинъ, 
и  первое  подготовительное  засЬданхе  назначено  на  22  сего  Сентября,  въ  пом*щен1и 
€ъ*зда  гг.  земскихъ  начальниковъ.  Въ  групп*  по  начальному  образованпо  избранъ  рас- 
лорядителемъ  В.  Г.  Ломакинъ,  и  первое  зас*дате  назначено  на  24  сего  Сентября  въ 
собственной  его  квартир*.  Въ  групп*  общихъ  вопросовъ  распорядителемъ  избранъ 
Л.  Е.  СицинскШ,  и  въ  составъ  этой  группы  вошли:  И.  П.  Заболотсшй,  В.  В.  ЯновскШ, 
А  М.  Мануйловъ^  И.  М.  Сырбъ,  М.  С.  Стояновъ,  Ф.  Ф.  Семиградовъ,  и  первое  зас*- 
дан1е  ея  назначено  на  26  сего  Сентября,  въ  пом*щети  Оь*зда  гг.  земскихъ  началь- 
яиховъ.  Назначете  теперь  же  времени  зас*дан1я  каждой  группы  им*ло  тотъ  смыслъ, 
чтобы  лица,  или  не  вошедшгя  ни  въ  одну  изъ  группъ,  по  причин*  сл^'чайнаго  непри- 
бърпя  въ  настоящее  собрате,  или  желающ1я  присутствовать  на  н*сколькихь  зас*да- 
Д1яхъ,  получили  бы  эту  возможность  безъ  особаго  о  томъ  изв*щетя.  Съ  тою  же 
цЬшо  предоставлешя  возможности  г.г.  членамъ  Комитета  быть  бол*е  подготовлен- 
вьоси  и  свободными  для  принятхя  участ1я  въ  посл*дующихъ  общихъ  собратяхъ  Коми- 
ада,  посл*днее  было  назначено  на  29  Сентября  въ  8  часовъ  вечера  въ  пом*щен1и 
Оь*зда  г.г.  мировыхъ  судей.  Такъ  какъ  не  возбраняется  никому  изъ  членовъ  Коми- 
тета представить  свои  особые  доклады  по  любому  изъ  вопросовъ  программы  безъ 
обязагельнаго  участая  въ  нам*ченныхъ  группахъ,  так1е  доклады  отъ  отд*льныхъ 
1ИГ»  постановлено  направлять  въ  составленныя  группы,  съ  представлен1емъ  моти- 
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впрованнаго  заключешя  последней  въ  общее  собранхе  Комитета.  Членамъ  Комитета, 
случайно  не  прибывшимъ  въ  настоящее  засЬдаше,  представляется  войти  въ  любую 
изъ  группъ  по  ихъ  желан1ю.  Для  того,  чтобы  вс*  члены  Комитета,  даже  не  прини- 
маюпйе  участ1я  въ  работахъ  отдЬльныхъ  группъ,  были  въ  курс*  хода  занятй  по 
группамъ,  постановлено,  по  предложенш  А.  М.  Мануйлова,  просить  распорядителей 
группъ  озаботиться  составлешемгь  краткихъ  отчетовъ  о  засЬданхяхъ  и  разсылкой  ихъ 
членамъ  Комитета.  ЗагЬмъ,  согласно  предложенш  лредсбдателя,  число  членовъ  Коми- 
тета пополнено  следующими  лицами;  свящ.  Димитр1емъ  Георг1ЯНОвымъ,  свящ.  Гоб- 
жила,  Податн.  Инспект.  Н.  В.  Майеромъ,  землед.  с.  Сипотень  А.  В.  Буде  и  зав^^ю- 
щимъ  Пыржолтенскимъ  ссудо-сберегательнымъ  товариществомъ  Кыртокомъ.  Въ  11  час. 
вечера  засЬданхе  Комитета  закрыто,  при  чемъ  г.  Председатель  поблагодарилъ  присут- 
ств}тощихъ  за  внимаше,  оказанное  ими  въ  сегодняшнемъ  совфщанш  такшгь  важ- 
нымъ  нуждамъ  сельско-хозяйственной  промышленности  въ  нашемъ  уЬздЬ. 


Журналъ  зас'Ьдан1я  29  Сентября  1902  г. 

ЗасЬданхе  открыто  въ  8^2  часовъ  вечера  и.  д.  Кишиневскаго  Уезднаго  Пред- 
водителя Дворянства  Л.  Е.  Сицинскимъ,  въ  присутствш  сл*дующихъ  лицъ:  К.  С.  Вал- 
таги,  А.  Л.  Балинскаго,  А.  Г.  Винярскаго,  К.  К.  барона  Врангеля,  священника  Ди- 
МИТР1Я  Георпянова,  М.  Д.  Дубины,  Ф.  С.  Ерхана,  И.  М.  Зозулина,  Н.  М.  Заболотскаг», 
И.  М.  Красильщика,  Н.  Г.  Котельникова,  Калба  (ветеринарнаго  врача),  учителя 
Киртока,  М.В.  Лазо,  В.  Г.  Ломакина,  С.  Д.  Маргаритова,  Ф.  Ф.  Миллера,  И.  I.  0га- 
новича,  Ф.  Ф.  Остермана,  И.  К.  Попа,  3,  В.  Продана,  М.  К.  Разу,  И.  М.  Сырба, 
М.  С.  Стоянова,  Д.  И.  Семиградова,  А.  А.  Сорокина,  А.  И.  Успенскаго  и  А.  Ф,  Ше]^ 
бана.  Обязанности  секретаря  Комитета  принялъ  на  себя  Н.  Н.  Островсий. 


ПредсЬдательствующхй  предложилъ  приступить  къ  ознакомленш  съ  ходомъ  ра 
ботъ  въ  секщяхъ,  избранныхъ  для  детальной  разработки  вопросовъ,  связанныхъ  о 
нуждами  сельскохозяйственной  промышленности. 

Распорядитель  комиссщ  по  общимъ  вопросамъ  Л.  Е.  Сицинсшй  заявилъ,  ^ 
25  Сентября  состоялось  первое  зас'6дан1е  этой  секщи. 

Въ  указанномъ  засЬданги  нам'Ьченъ  къ  разработке  вопросъ  о  бод*б  мелк! 
земской  единиц*,  ч*мъ  нын*  существующ1е  уЬздныя  управы  и  у]Ёздныя  зенсЛ! 
или  объ  учрежден1и  въ  уЬздЬ  сельскихъ  участковыхъ  попечительствъ,  по  обри! 
существующихъ  уже  въ  Московской  губернш  съ  возложешемъ  на  нихъ  фунхщ 
какъ  вообще  хозяйственныхъ,  такъ  и  филантропическихъ. 

Попечительства  эти  смогутъ  послужить  переходной  ступенью  къ  обраэовш! 
впосл'Ёдств1и  бол^^е  мелкихъ  земскихъ  единицъ,  проведеше  въ  жизнь  которЦ 
въ  настоящее  время  по  многимъ  причинамъ  является,  по  мн^&н^ю  н^^оторыхъ  л^ 
затруднительнымъ.  ^ 

Второй  разрабатываемый  этой  секщей  докладъ  касается  вопроса  о    бол1^ 
ном']&рномъ  представительств'*  въ  земскихъ   собран1яхъ    лицъ,   владЪющвгпь 
яримою  собственностью  въ  убад*,  съ  усилен1емъ  представителей  отъ  крестьяне 
обществъ  и  бол*е  мелкихъ  землевлад*льцевъ. 

По  первому  вопросу  собранхе  высказадось  за  желательность  представжетя  \ 
работаннаго  доклада  какъ  о  бол*е  мелкой  земской  единиц*,  такъ  и  объ  учас 
экономическихъ  попечительствахъ,  на  подоб1е  существующихъ  въ  Московской 

Кром*  указанныхъ  вопросовъ,   той  же  комисс1ей    былъ   разснотрЬа'ь 
М*  С.  Стоянова  о  расширеши  деятельности  У-бзднаго  Попечительства  о  народной ^ 
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вости  предоставден1емъ  попечительствамъ  отпускаемыя  имъ  средства  употреблять 
на  открьте  народныхъ  школъ  и  библ1отекъ-читаленъ.  По  этому  вопросу  комиссия 
лришла  ^къ  заключешю,  что  предлагаемая .  г.  Стояновымъ  жЬрв.  едва  ли  получить 
разр^^шеше  въ  правительственныхъ  сферахъ,  такъ  какъ  она  слишкомъ  р'З&зко  изм-]^- 
няетъ  дЬятедьность  поцечительствъ  о  народной  трезвости.  Въ  виду  этихъ  сообра- 
женШ  К0МИСС1Я  нашла  бол^^е  ц'&зесообразнымъ,  не  ;^ая  такой  коренной .  ломки  въ 
Д'бятельности  попечитедьствъ  о  народной  трезвости,  направить  ееглавнымъобразомъ 
на  организащю  народныхъ  чтенШ  для  взрослыхъ  и  подростковъ  при  существующихъ 
школахъ,  по  воскреснымъ  и  праздничнымъ  днямъ,  а  также  на  устройство  при  тЬхъ  же 
школахъ  народныхъ  библ1отекъ. 

Для  проведен1я  этихъ  м']^ропр1ят1й  не  пот]^буется  даже  испрашивать  особаго 
разр'йшен1я,  такъ  какъ  функщи  эти  входятъ  и  безъ  того  въ  кругъ  д'Ьятельности 
попечительствъ  о  народной  трезвости. 

Распорядитель  комиссш  по  вопросамъ  о  народномъ  образованш  В.  Г.  Ломакинъ 
познакомилъ  собрате  съ  результатами  работъ  этой  комисс1и  въ  засбданш  ея  от^ 
24-го  Сентября  сего  года. 

Изъ  этого  сообщен1я  видно,  что  К0МИСС1Я  нашла  желательнымъ  осуществлен1е 
сл*дующихъ  м-Ьръ  къ  поднятш)  уровня  народнаго  образованхя.  (7  пунктовъ,  напеча- 
танныхъ  въ  >6  249  «Бессарабца»  отъ  26  Сентября  1902  года). 

Распорядитель  комиссш  по  вопросамъ  экономическо-правовымъ  И.  П.  Заболот- 
СК1Й  доложилъ  протоколъ  засбдавпя  этой  комиссш  отъ  22  Сентября.  Въ  этомъ  веиЛ- 
данш  между  членами  комиссш  были  распредйдены  предположенные  къ  разработк'Ь 
вопросы.  Во  второмъ  засЬданхи  28  Сентября  разсматривался  докладъ  члена  комиссш 
А.  Ф.  Шербана  по  вопросу  объ  аренд']^  земель.  Комиссия,  найдя  этотъ  докладь  н^^- 
сколько  односторонне  разработаннымъ,  просила  автора  дополнить  его  еш;е  н]Ькото- 
рыми  другими  данными. 

Кром']^  нам'Ёченныхъ  ран'Ье  вопросовъ,  комисс1я  нашла  необходимымъ  поставить 
на  разр'бшете  вопросъ  объ  организацш  юридической  помощи  населенш. 

Разработку  его  взялъ  на  себя  С.  Д.  ГоробеДъ,  который^  по  преддоженш)  И.  П. 
Заболотскаго,  зачисленъ  былъ  въ  члены  Комитета. 

Въ  ту  же  КОМИССШ)  Ф.  Ф.  Семиградовымъ  былъ  представденъ  докладъ  о  мел- 
кемъ  кредите.  Докладъ  этотъ  комисс1ей  за  недостаткомъ  времени  еще  не  былъ  раз- 
емотр'Ьшъ. 

Вгъ  заключенхе  И.  П.  Заболотскй  обратилъ  вниманхе  собран1Я  на  необходимость 
разработки  вопроса  объ  урегулированш  чрезполосности  крестьянскаго  землевлад']^тя. 
Къ  этому  заявдетю  присоединился  и  членъ  Комитета  А.  Г.  ВинярскШ. 

"Чрезполосность  въ  Кишиневскомъ  у*здЬ  имЬетъ  м'Ьсто  главнымъ  образомъ  во 
аах^шгяхъ  резешей  и  вызываетъ  многочисленньш  тяжбы  и  процессы. 

Председатель  Комитета  Л.  Е.  СипднскШ  указалъ,  что  весьма  компетентнымъ 
кцомъ  въ  этомъ  вопрос*  является  членъ  Комитета  К.  Д,  Кир1акъ,  отсутствующи 
гь  насоюящемъ  засЗ^дан^и. 

Поэтому  Л.  Е.  Сицинсшй  предложилъ  просить  г.  Кирхака  высказаться  по  озна- 
ьпшоыу   выше  вопросу. 

Предложеше  это  собран1емъ  принято. 

Членъ  Комитета  Д.  Н.  Семиградовъ  заявилъ,  что,  по  его  мн-Ьтю^  разрешить 
щросъ  объ  уничтоженш  чрезполосности  резешскихъ  земель  почти  не  возможно,  такъ 
^ррз^  при'чияой  чрезполосности  является  насл*доваше  тЬмъ  или  инымъ  членомъ  рода 
репгеЙ:  земли  въ  разныхъ  участкахъ  или  передача  этихъ  участковъ  другимъ  лицамъ 
к  дразвзх'ь  собственности.  Лишать  же  резешей  права  наследственной  передачи  или 
цеустуики  земель  едва  ли  возможно. 

^^  БЕССАР.  —  14 
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Къ  этому  М.  В.  Лазо  добавилъ,  что  единственно  возможной  м-Ьрой  къ  упорядо- 
чению резешскаго  землевлад*н1я  было  бы  установлеше  минимума  отд*льнаго  вла- 
д*н1я,  какъ  это  уже  сделано  во  Францш.  М.  В.  Лазо  просилъ  зачислить  его  въ 
число  членовъ  комиссш  по  народному  образованш  и  въ  экономическо-правов5то. 

Въ  последнюю  комисс1ю  зачислены  также,  согласно  ихъ  заявлетю,  Н.  М.  Зо- 
зулинъ,  К.  С.  Балтага  и  3.  Ф.  Проданъ. 

Членъ  К0МИСС1И  по  техническимъ  вопросамъ  И.  М.  Красильщикъ  доложидъ 
журналъ  засЬдангя  этой  комисс1и  отъ  23  Сентября. 

По  поводу  высказанныхъ  этой  комисс1ей  пожеланШ  относительно  устройства 
въ  у*зд*  показательныхъ  полей  членъ  Комитета  В.  Г.  Ломакинъ  зам*тилъ,  что 
прежде  ч'Ьмъ  устраивать  показательныя  поля,  необходимо  им-бть  опытное  поле,  такъ 
какъ  показывать  можно  только  то,  что  уже  проверено  и  установлено  ц^ымъ  рядомъ 
опытовъ  для  данной  местности. 

А.  Г.  Винярсюй  находилъ  возможнымъ  существоваше  показательныхъ  полей 
независимо  отъ  опытныхъ  въ  виду  того,  что  во  многихъ  помЬщичьихъ  им1Ьн1ягь, 
гд*  ведется  интенсивное  хозяйство,  уже  въ  достаточной  степени  выяснена  целе- 
сообразность гЬхъ  или  иныхъ  культуръ. 

И.  М.  Красильщикъ  добавилъ,  что  комисс1я  наметила  необходимость  устройства 
въ  уЁзд*  хотя  бы  одной  опытной  станцш. 

Членъ  комиссш  А.  А.  Сорокинъ  объяснилъ,  что  комисс1я  ограничилась  поже- 
лашемъ  устройства  только  показательныхъ  полей  въ  виду  тЬхъ  соображешй,  что, 
при  ограниченности  средствъ  уЬзднаго  земства,  едва  ли  возможно  учрежденхе  одно- 
временно и  опытныхъ  полей.  На  это  со  стороны  В.  Г.  Ломакина  последовало  воз- 
ражен1е,  что  Комитетъ  при  разработке  того  или  иного  вопроса  не  долженъ  считаться 
съ  тЬмъ,  что  можетъ  быть  выполнено  на  средства  земства  или  н^тъ.  Задача  Коми- 
тета состоитъ  въ  томъ,  чтобы  выяснить  гЬ  или  иныя  нужды  независимо  отъ  того? 
найдутся  ли  необходимый  для  удовлетворен1я  этихъ  нуждъ  средства  у  земства. 

При  дальнейшемъ  обсужден1и  намеченныхъ  технической  комисс1ей  вопросовъ 
А.  Ф.  Шербанъ  указалъ  на  необходимость  устранетя  скученности  построек ь  въ 
селен1яхъ,  какъ  на  меру,  необходимую  для  предупрежден1я  пожаровъ.  ^ 

Членъ  Комитета  М.  В.  Лазо  обратилъ  вниманге  Комитета  на  то  обстоятельство, 
что  проектированныя  технической  комиссгей  меры  къ  предупрежденш)  пожаровъ, 
какъ-то:  обсадка  селешй  деревьями  и  друг1я,  уже  неоднократно  обсуждались  зен^ 
ствомъ,  которое  издало  въ  этомъ  направлети  рядъ  обязательныхъ  правилъ. 

Но  правила  эти  не  имеютъ  применен1я  въ  жизни  деревни.  Поэтому,  по  ер|^ 
мненш),  необходимо  изыскать  так1е  способы  къ  осуществлен1Ю  указанныхъ  мерь* 
которые  обезпечили  бы  исполнеше  ихъ. 

Передъ  закрытхемъ  заседан1я  Комитета  Председатель  его  Л.  Е.  Сицинскгй  з1^ 
явилъ,  что  для  более    правильнаго    хода   занят1й   комиссШ  [и  Комитета  необходу 
знакомить  всехъ  членовъ  его  съ  трудами  этихъ   комисс1й,   что    обусловливаетъ 
обходимость   печатаная   указанныхъ    трудовъ    и    разсылки    ихъ  членамъ  Кош 
Но  для  этой  цели  въ  распоряжети  Комитета  нетъ  никакихъ  денежныхъ  средет 
Въ  виду  этого  и  принимая  во  вниман1е,  что  задачи  Комитета,  имеюпця  ц^Ьлью 
яснить  нужды  уезда,  могутъ  оказать  немалую  услугу  и  земству,  призванному  так^.^ 
пещись  о  пользахъ  и  нуждахъ  уезда,   а  также  принимая   во  вннманхе  и    то  об1  1-  1- 
тельство,  что  въ  составъ  Комитета  вошли  все  члены  Земскаго  Собран1я,   онъ  пу^д* 
ложилъ  возбудить  предъ  предстоящимъ  Земскимъ  Собран1емъ  ходатайство  обть  отпуе! 
некоторой  суммы  на  напечатан1е  трудовъ  Комитета. 

Собран1е  уполномочило  Л.  Е.  Сицинскаго  возбудить  это  ходатайство  предъ 
скимъ  Собрашемъ. 
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ЗагЬмъ  по  щ)едложен1ю  ПредсЬдателя  Комитета  и  съ  соглас1я  членовъ  техни- 
ческая К0МИСС1Я  дополнена  следующими  членами:  Ф.  Ф.  Остерманомъ,  Д.  Г.  Виняр- 
скимъ  и  М.  Д.  Дубиной;  экономическо-правовая:  М.  В,  Лазо,  Н.  М.  Зозулинымъ, 
С.  Д.  Горобцомъ,  К.  С.  Балтагой  и  3.  В.  Проданомъ — и  по  народному  образовашю 
М.  В.  Лазо. 

Зас4дан1е  Комитета  назначено  на  20  Октября,  экономическо-правовой  комиссш 
на  12  Октября,  комиссш  по  народному  образованно  на  16  Октября  и  на  15  Октября 
назначено  засЬданге  технической  комисс1и.  Въ  виду  затруднительности  приглашенхя 
вс*хъ  членовъ  Комитета  для  выслушашя  и  утверждешя  окончательной  редакц1И 
журнадовъ  засЬданй  и  состоявпгахся  постановлений,  принято  предложенхе  Предсе- 
дателя уполномочить  на  это  4-хъ  членовъ  Комитета — распорядителей  отд-Ьлъныхъ 
секпДй:  Л.  Е.  Сицинскаго,  В.  Г.  Ломакина,  И.  П.  Заболотскаго  и  И.  М.  Красильщика, 
подъ  предсЬдательствомъ  перваго. 

Въ  11  часовъ  вечера  засЬдаше  Комитета  закрыто. 


Журналъ  зас']Ьдан1я  17  Ноября  1902  г. 

Зас*дан1е  открыто  въ  8  часовъ  вечера  И.  д.  Кишиневскаго  Предводителя  Дво- 
рянства Л.  Е,  Сицинскимъ  въ  присутствхи  сл^дующихъ  лицъ:  А.  Г.  Винярскаго, 
М.  Д.  Дубины,  Ф.  В.  Ерхана,  И.  П.  Заболотскаго,  И.  М.  Красильщика,  М.  В.  Лазо, 
В.  Г.  Ломакина,  Н.  В.  Майера,  А.  М.  Мануйлова,  Н.  А.  Маноли,  Ф.  Ф.  Остермана, 
М.  К.  Разу,  И.  М.  Сырба,  М.  С.  Стоянова,  А.  А.  Сорокина,  А.  И.  Успенскаго,  М.  Я. 
ПГтейна,  А.  Ф.  Шербана,  С.  Д.  Горобца  и  М.  М.  Савинскаго.  Обязанности  секретаря 
Комитета  принялъ  на  себя  Н.  Н.  Островск1Й. 

Председатель  Комитета  Л.  Е.  Сицинскхй  прочиталъ  докладъ  члена  Комитета 
М.  С.  Стоянова:  «Ближайш1я  задачи  попечительства  о  народной  трезвости  по  Ки- 
л/яневскому  у*зду». 

По  выслушанш  означеннаго  доклада  и  по  обм^н*  мн'ЬнШ,  докладъ  М.  С.  Стоя- 
нова принятъ  Комитетомъ  съ  изм'6нен1ями,  предложенными  комисс1ей  по  общимъ 
вопросамъ,  при  чемъ  Комитетомъ  сделаны  еще  сл'Ьдующхя  добавлен1я,  а  именно:  1)  хо- 
цатайствовать  о  разр*шенш  производить  народный  чтения  параллельно  съ  рус- 
зкимъ  и  на  молдавскомъ  язык*;  2)  издавать  разр-Ьшенныл  для  чтен1Й  брошюры  па- 
раллельно на  русскомъ  и  молдавскомъ  языкахъ;  3)  при  демонстрирован1и  картинъ 
►бъясненхя  давать  также  на  русскомъ  и  молдавскомъ  языкахъ.  ЗатЬмъ  доложенъ 
ылъ  докладъ  комисс1И  по  вопросу  о  распространенш  общихъ  и  сельскохозяйствен- 
ых'Ъ   знанхй  среди  сельскаго  населен1я. 

Чалены  Комитета  съ  особеннымъ  вниман1емъ  остановились  на  вопросахъ  о  же- 
1тельв[ОСти  введешя  всеобщаго  и  обязательнаго  начальнаго  народнаго  образован1я. 

УзБсазано  было  на  то,  что  правильное  разр-Ьшенхе  этихъ  вопросовъ  и  проведете 
съ^вгь  яснзнь  достигнуто  будетъ  только  тогда,  когда  они  поставлены  будутъ  такъ, 
ось  1вгъ  Западной  Европ*,  какъ,  наприм*ръ,  въ  Гермаши  и  Австрги.  гд*  на  началь- 
>е  и  народное  образованге  установился  взглядъ  въ  обществ*  и  законодательств*, 
1ГЬ  на  повинность,  обязательную  для  всЬхъ.  Но  такъ  такъ  практическое  осуще- 
влен1е  этой  задачи  сопряжено  съ  значительными  матер1альными  затратами,  что 
,  настонхцее  время  не  по  силамъ  отнести  ни  на  общегосударственный  средства,  ни 
|"1гЬсхяЫЛ, — и  такъ  какъ  для  благопр1ятнаго  и  дЬйствительнаго  выполнешя  этой 
|ачи   не    на  бумагб  только,  а  на  д'Ьл*  необходимъ  сначала  продолжительный  трудъ 
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на  предварительное  цодготовлеше  опытнаго  педагогическаго  персонала  и  постройка 
еоотв*тствующихъ  школьныгь  здашй, — то  изъ  этого  само  собою  вытекаетъ,  что 
идея  всеобщаго  обязательнаго  народнаго  образован1Я  должна  быть  поставлена  какъ 
ц'кгь,  къ  достижешю  которой  постепенно  и  неуклонно  должны  итти  всевозможныя 
средства  какъ  со  стороны  государства,  такъ  и  м-Ьстныл. 

Сообразно  съ  этимъ  и  обязанность  всеобщаго  начальнаго  обучешя  должна  про- 
водиться въ  жизнь  постепенно  въ  гЬхъ  пунктахъ,  гд*  всЬ  вышепоименованныя 
УСЛ0В1Я  И1ГЁЮТСЯ  налицо. 

Это  положен1е  было  принято  всеми  членами  Комитета. 

При  обсужденш  же  вопроса,  какими  способами  добиться  обязательности  пое1^ 
щен1я  школы,  некоторыми  было  указано,  что  для  этого  мы  можемъ  руководство- 
ваться прим*ромъ  Западной  Европы,  гд*  эта  ц*ль  достигается  надожетемъ  пгграфа 
на  родителей,  не  исполняющихъ  этого  требован1я;  другхя  возражали  противъ  такой 
м'Ёры,  находя  нежелательнымъ  прим'Ён№1е  какихъ-либо  репрессивныхъ  м1&ръ  по 
привлеченш)  населен1я  къ  обязательному  обучен1Ю  ихъ  д-Ьтей. 

Въ  ответь  на  такое  опасен1е  было  высказано  мн-Ьше,  что,  при  хорошо  обста- 
вленной школ*  и  при  хорошо  подготовленныхъ,  гуманныхъ  учителяхъ,  не  придется 
и  прибегать  къ  репрессхи,  исключая  разв*  единичныхъ  случаевъ. 

Въ  виду  разноглас1я  вопросъ  объ  обязательности  обучен1Я  и  пос*ш;ен1я  школъ^ 
съ  прим'6нен1емъ  для  этой  ц-Ьга  штрафовъ,  поставленный  на  баллотировку,  разрЬ- 
шенъ  большинствомъ  18  голосовъ  противъ  4  въ  пользу  принятхя  этого  положешя. 

Вопросъ  объ  обязательности  посЬщенхя  школъ  въ  течете  6-ти  м^Ьсяцевъ  при- 
нятъ  былъ  большинствомъ  19  голосовъ  противъ  3,  высказавшихся  за  пос']&щеше  въ 
течеше  5  м^сяцонъ. 

П.  б  предложешя  объ  установлеши  4-х-Л'Ьтняго  курса  въ  начальной  шеол1Ь 
принятъ  большинствомъ  15  голосовъ  противъ  7,  высказавшихся  за  трехл-ЬтиШ  курсъ. 

П.п.  в,  г  и  д  приняты,  при  чемъ  постановлено  ходатайствовать,  чтобы  при  пре- 
подаваши,  производимомъ  на  русскомъ  язык'Ё,  необходимыя  объясненгя  разр'бшалось 
бы  давать  и  на  молдавскомъ  язьисЁ. 

П.  е  принятъ  съ  добавлен1емъ,  чтобы  школы  были  см^&шанныя,  для  мальчн- 
ковъ  и  д'Ёвочехъ,  тамъ,  гдб  не  представляется  пока  возможнымъ  им^ть  отдЬльныя 
школы  для  каждаго  пола. 

П.  ж  принятъ  безъ  возражен1й. 

П.  3  принятъ  большинствомъ  13  гол.  противъ  9. 

П.  1  принятъ  большинствомъ  21  голоса  противъ  1. 

По  глав*  П  доклада  п.  а  принятъ  за  исключешемъ  словъ:  «или  съ  образовав 
н1емъ  среднихъ  учебныхъ  заведешй». 

Во*  остальные  пункты  этой  главы  также  приняты  безъ  возраженИ,  11ск;Л143чая 
пункта  г,  по  которому  принято  предложенге  ходатайствовать  о  принятш  1гЬръ  кгъ 
привлеченш)  всЬхъ  учителей  народныхъ  училищъ  къ  участш  въ  пенсюнной  касс^ 
Министерства  Народнаго  Просв-Ьщевия. 

ВсЬ  пункты  Ш  доклада  приняты  большинствомъ  20  голосовъ  противъ  2. 

Зат'Ьмъ  въ  виду  поздняго  времени  зас*дан1е  отложено  до  8  часовъ  с.т11дующ;41 
вечера. 


Журналъ  зас'Ьдан1я  18  Ноября  1902  г. 

18  Ноября  1902  года  въ  8  часовъ  вечера  засбдаше  Комитета  воао6навлен<«  въ 
числ-Ь  23  членовъ:   изъ    числа   членовъ    Комитета,   участвовавшихъ    въ    зае^^^дав 
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17  Ноября,  ныв*  не  явились:  В.  Г.  Ломакинъ,  М.  К.  Р?13у  и,  й1>х)В1*  того,  прибыли 
Г.  П.  Ковалевъ,  3.  3.  Продаиъ  и  баронъ  К.  К.  Врангель.  Обязанности  секретаря 
принялъ  на  себя  Н.  Н.  Островсюй. 

Приступлено  было  къ  разсмотрЬшю  протоколовъ  технической  комиссш  отъ 
23  Сентября  и  15  Октября  1902  года,  которые  приняты  были  КомЛетомъ  безъ 
изм^^ешй. 

Председатель  Комитета  доложилъ  содержаше  доклада  А.  М.  Мануйлова  «Финан- 
совая и  экономическая  сторона  всеобщаго  обученхя  въ  Росс1и»  и  заключете  по  этому 
докладу  секцш  экономическо-правовой  отъ  6  Ноября  1902  года  и  секцш  по  народ- 
ному образовашю  отъ  11  Ноября  1902  года. 

По  обм*нЬ  мн*н1й  по  настоящему  вопросу  некоторые  изъ  г.г.  членовъ  Коми- 
тета настаивали  на  томъ,  что  настояшхй  докладъ  не  подлежить  обсужден1ю,  такъ 
какъ  по  существу  не  им-Ьеть  практической  ц-бли  для  задачъ  Комитета,  большинство 
же  членовъ  присоединилось  къ  тому  мнЁн!ю,  что  этотъ  докладъ,  какъ  всесторонне 
осв^Ьщаюпцй  вопросъ  о  трудностяхъ,  связанныхъ  съ  введен1емъ  всеобщаго  началь- 
наго  обучетя,  представляеть  значительный  интересъ  и  потому  долженъ  быть  при- 
нять къ  св*д*н1ю  при  разр^Ьшенш  этого  вопроса. 

Зат^Ьмъ  Председатель  предложилъ  перейти  къ  обсужденпо  доклада  М.  Д.  Дубины 
по  вопросу  о  причинахъ,  тормозящихъ  у  насъ  развит1е  винод*Л1я,  и  о  м*рахъ,  не- 
обходимыхъ  къ  принятш  для  поднятая  этой  отрасли  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности. 

М.  Д.  Дубина  просилъ  внести  въ  журналъ  поправку,  что  докладъ,  заслушанный 
въ  засЬдаши  технической  комиссш  от!ь  15  Октября  1902  года,  ошибочно  приписанъ 
ему,  такъ  какъ  на  самомъ  д^л*  онъ  былъ  только  докладчикомъ  по  этому  вопросу 
лн*тй,  разработанныхъ  и  принятыхъ  Кишиневскимъ  Обществомъ  садоводства  и 
винод^Ьпя. 

Членъ  Комитета  Ф.  В.  Ерханъ  подалъ  Председателю  особое  мн*н1е  по  этимъ 
вопросамъ,  изложенное  письменно. 

Оно  было  заслушано,  и  Председатель  предложилъ  разсматривать  его  совместно 
сь  докладомъ, 

Первая  часть  доклада  принята  съ  изм^ненхемь  въ  п.  в.  вместо  слова  «школы» — 
«курсы  садовыхъ  рабочйхъ»  *1^  съ  добавлешемъ  о  желательности  )^режден1я  инсти- 
тута странствующихъ  инструкторовъ  по  виноградарству, 
1-ый  п.  второй  части  доклада  принятъ. 
По  второму  пункту  высказаны  были  сл-Ьдуюпця  соображен1я: 
По  вопросу  о  разр*шети  права  торговли  виномъ  только  лицамъ   «благонадеж- 
ньгм'ъ»^  по  усмотр'Ьнш)  акцизнаго  надзора,  постановлено   было   ходатайствовать  объ 
В9аг]&ненш  нын*  существующаго  порядка,  возстановивъ  для  этой  п$ли  дЬйствхя  пи- 
гейкыхъ  присутств1й. 

По  вопросу  объ  ограничети  евреевъ  въ  торговле  виномъ,  по  предложенпо 
Р.  В.  Ерхана,  высказано  было  мн*н1е,  что  подобныя  ограничительныя  м*ры  въ 
^1явый  моментъ  еще  могутъ  пожалуй  оправдываться  въ  селен1яхъ  т%мй  практи- 
гескями  соображен1ями,  что  еврей,  какъ  болЬе  культурный  по  отношенхю  къ  масс* 
асел:ен1Я,  можеть  явиться  его  эксплоататоромъ,  но  относительно  городовъ  так1я 
ообрзжешя  падаютъ  и  не  им^ютъ  никакого  разумнаго  основан1я. 

Исходя  изъ  такого  положен1Я,  значительное  большинство  членовъ  Комитета 
^оясазалось  за  то,  что  ограничить  евреевъ  въ  торговл*  виномъ  желательно  только 
^  оелахъ,  но  не  въ  городахъ,  а  три  члена  Комитета  поддерживали  мн*Н1е  г.  Ерхана. 
г  СЗробразно  съ  этимъ  Второй  пунктъ  принятъ  въ  следующей  редакщи:  «о  предо- 
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ставлеши  права  торговли  виномъ  кавдому  по  опред*лешю  питейнаго  присутствхя» 
при  чемъ  въ  селагь  евреянъ  такая  торговля  воспрещается». 

3-й  п.  принять  съ  изьгЬнешемъ:  вместо  словъ  «о  разр-Ьшеши  въ  гЬхъ  м^^тагь» — 
принято: — €0  разр-Ьшеши  въ  городахъ». 

Часть  Ш  принята. 

Часть  IV  принята,  исключая  посл*дняго  предложенхя  комисс1И  объ  устано- 
влети  сроковъ  для  начала  уборки  винограда. 

Части  V,  VI  и  VП  доклада  приняты  безъ  изм*нен1й. 

Принято  также  предложенхе  члена  Комитета  М.  М.  Савинскаго  объ  устройств* 
въ  Бессараб1и  санитарно-аналитической  станцш  для  борьбы  съ  фальсификацхей  вина. 

Предложеше  Ф.  В.  Ерхана  объ  усилен1и  наказаи1я  за  фальСифнкацио  вина  от- 
клонено. 

Принято  также  предложеше  о  предоставленш  преимущественнаго  права  на 
открыт1е  питейныхъ  заведен1й  владбльцамъ  виноградниковъ. 

Въ  12  часовъ  вечера  объявленъ  перерывъ  зас'6дан1я  до  23  Ноября. 


Журналъ  8ас'Ьдан1я  28  Ноября  1902  г. 

Въ  засЬданхе  явились  сл'Ьдующ1я  лица:  А.  Г.  Винярск1й,  С.  Д.  Горобецъ, 
Ф.  В.  Ерханъ,  И.  М.  Красильщикъ,  М.  В.  Лазо,  М.  С.  Стояновъ,  А.  А.  Сорокинъ, 
М.  М.  СавинскШ,  В.  Г.  Ломакинъ,  И.  П.  Заболотск1Й  и  А.  Ф.  Шербанъ  (12  членовъ). 
ЗасЬданхе  открыто  въ  9  часовъ  вечера  Предс*дателемъ  Комитета  Д.  Е.  Сицин- 
скимъ.  Обязанности  секретаря  принядъ  на  себя  Н.  Н.  Островсюй. 


Председатель  предложилъ  къ  обсужденгю  докладъ  Ф.  В.  Ерхана  объ  упорядо- 
чеши  сбыта  крестьянами  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  связи  съ  протоко- 
лами комисс1и  по  экономическимъ  и  правовымъ  вопросамъ  отъ  28  Октября  и  отъ 
2  Ноября  1д02  г. 

Первое  положенхе  комиссш  (см.  протоколъ  5-ый  отъ  28  Октября)  принято  вгь 
въ  следующей  редакц1И:  «ходатайствовать,  чтобы  въ  городскихъ,  м^^течковыxъ  и 
сельскихъ  торговыгь  поселен1яхъ  были  устроены  торговый  площади  для  продааш 
зерновыхъ  и  вообще  сельскохозяйственныхъ  продукторъ  съ  устройствомъ  на  этигь 
площадяхъ  в^совъ  какъ  обыкновенныхъ  (съ  коромыслами),  такъ  и  десятичныгъ; 
установить  должность  в-Ьсовщика  не  изъ  евреевъ,  подъ  отв'Ьтственнымъ  контролемъ 
общественныхъ  управлетй;  выставить  на  особыхъ  столбахъ,  на  видномъ  ]гЪст1у 
св'6д*н1я  о  ц'Ьнахъ  на  продукты;  чтобы  площади  эти  не  сдавались  въ  аренду». 

Второе  положен1е  доклада  Ф.  В.  Ерхана  принято  въ  следующей  редакцщ! 
♦Просить  объ  усилеши  м*ръ  взыскашя  за  перекупъ  сельскохозяйственныхъ  продзпь- 
товъ  съ  т*мъ,  чтобы  правила,  воспрещающая  перекупъ  сельскохозяйственныхъ  нр(>* 
дуктовъ  въ  городахъ,  были  распространены  также  на  торговыя  села  и  м^^течки». 

Третье  положен1е  принято  въ  такой  редакщи:  «принять  м-Ьры  къ  устройстве 
на  площадяхъ  зернохранилищъ  съ  выдачею  ссудъ  подъ  зерновые  продукты  въ  раа^ 
м'Ьр'Ь  75^/0  ихъ  стоимости,  при  чемъ  на  первыхъ  порахъ  такая  операц1я  до, 
быть  организована  исключительно  для  мелкихъ  производителей». 

Четвертое  положеше  принято  въ  редакщи  докладчика. 

По  пятому    положенш)  какъ   въ  редакщи  докладчика,   такъ   и  комиссш 
никли  оживленныя  прешя. 

По  бахтотировк*  больпшнствомъ  голосовъ  принята   редакщя  докладчика, 
чемъ  члены  Комитета:  А.  Г.  ВинярскШ,   И.   М.   Красильщикъ,.  В.   Г.   Ломакиврь 
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Л.  Е.  СицинскШ  остались  при  товгь  мн*ти,  что  подобная  м-Ьра  является  очень  не- 
осторожной и  отразится  крайне  неблагопр1ятно  не  только  на  крестьянахъ  и  мелкнхъ 
хозяевахъ,  но  и  накрупныхъ,  ибо  вся  торговля  сельскохозяйственными  продуктами 
находится  въ  рукахъ  торговаго  класса,  какимъ  у  насъ  являются  почти  исключи- 
тельно евреи;  поэтому,  устраняя  ихъ  отъ  этого  д'Ьла,  до  установлен1я  другой  орга- 
низащи  взам^Ьнъ  существующей,  мы  внесемъ  значительное  замешательство  въ  д'кю 
сбыта  сельскохоаяйственныхъ  продуктовъ,  ч'Ъиъ  стЬснимъ  большинство  произво- 
дителей. 

Засимъ  перешли  къ  обсужденш  докладовъ  объ  организащи  мелкаго  кредита 
Ф.  Ф.  Семиградова  и  М.  С.  Стоянова. 

По  первому  докладу  постановлено:  принять  его  къ  св^д^шю,  такъ  какъ  пред- 
ложешя  доклада  уже  предусмотрены  уставомъ  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ. 

Докладъ  М.  С.  Стоянова  принять  за  исключенхемъ  4-го  и  6-го  пунктовъ. 

ЗатЬмъ  доложенъ  докладъ  С.  Д.  Горобца  объ  урегулировании  комисс1оннаго 
дела  на  сташ1;1яхъ  железныхъ  дорогъ,  который  принять  Комитетомъ  безъ  изм^нешй. 

Въ  111/2  часовъ  ночи  Председатель  закрылъ  зас*даше,  объявивъ,  что  въ  на- 
стоящее время  день  сл^дующаго  заседан1я  трудно  назначить  въ  виду  предстоящаго 
открьгг1я  Губернскаго  Земскаго  Собран1я. 

Докладъ  коииссЫ  по  вопросу  о  распространон1и   общихъ  и  сельскохозяйственныхъ   знанШ 

среди  сельскаго  населен1Я. 

Необходимость  образовашя  комиссш  по  вопросу  о  распространен1и  общихъ  и 
сельскохозяйственныхъ  знан1й  въ  народ*  была  вызвана  гЬмъ  соображешемъ,  что 
радвит1е  сельскохозяйственной  промь>шленности  вообще  стоить  въ  тЬсной  связи  съ 
уровнемъ  образован1я  сельскихъ  жителей. 

Комисс1я  эта  въ  зас*дашяхъ  24-го  Сентября  и  16  Октября  нам*тила  для  об- 
суждения и  затЬмъ  для  разработки  сл*дующ1е  три  вопроса:  1)  о  подняйи  уровня 
о6разован1я  сельскихъ  жителей,  2)  объ  улучшенш  положетя  учителей  начальныхъ 
школъ  и  3)  о  распространеши  въ  народе  при  посредстве  начальной  школы  и  на- 
родныхъ  учителей  сельскохозяйственныхъ  и  техническихъ  знашй. 

I.  Образован1е  среди  сельскихъ  жителей  Кишиневскаго  уезда  стоить  въ  высшей 
степени  низко.  Школу  посещаютъ  дЬти  (мальчики  и  девочки)  въ  количестве  менее 
одной  трети  детей  школьнаго  возраста;  при  этомъ  школы  посещаются   весьма  неак- 
куратно и  лишь  въ  течете  3 — 4  месяцевъ  въ  году.    Въ  большинстве  селъ    народ- 
вх>1я  училища  начинаютъ  свои  занят1я  только  съ  Ноября  месяца  и  продолжаютъ  до 
зг^хъ  поръ,  пока  стоить  плохая  погода.    Поэтому,   въ  некоторыхъ  местахъ    уже  въ 
конце  Февраля  школьники  перестаютъ    посещать    школы,  такъ  какъ  мальчики  бы- 
:в^1.м)тъ  нужны  родителямъ  для  того,  чтобы  пасти  скотъ  въ  поле.  При  такомъ  порядке 
:н*агь  ничего  удивительнаго,  если  оканчивающихъ  курсъ  народныхъ  училищъ  бываетъ 
очень  немного.  Нередко  случается,  что  зимой    въ  школе    бываетъ  сто  и  более  уча- 
шжжжся,  а  достойныхъ  получить  свидетельство  объ  окончаши  курса  ни  одного,  одинъ 
ШШМ1Я  два.  Если  въ  некоторыхъ  школахъ  оканчивающихъ  курсъ  бываетъ   и    больше, 
5^>    ВЪ  общемъ  лроцентъ  ихъ  не  превышаетъ  5.  Но  и  эти  окончившхе  школу  выно- 
[^ят*:^  изъ  нея  довольно  скудный  знашя,    а    черезъ    несколько    летъ  теряютъ  и  эти 
[100^^ДН1я.  При  такомъ  низкомъ  уровне  образован1Я    крайне  трудно  проводить  сель- 
скохозяйственный знашя   въ  народную  массу.    Поэтому   комисс1я,    признавъ    суще- 
5Тв^^н^  важнымъ  повышеше  общаго  уровня  образовашя  сельскихъ  жителей  и  жела- 
Р^^хь^ж^сть  введен1я  всеобщаго  обязательнаго  обучен1я,  высказала   рядъ  нижеследую- 
дд^^^к:'^  пожелан1Й,  осушествлен1е  которыхъ  признается  комиссхей  необходцмымъ: 
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а)  Обязательное  посбщете  }^еЕйкам1Г  училищъ  не  мен^№  шести  жЬстевъ  впь 
течеше  года,  съ  Октября  по  Апрель. 

б)  Число  л*тъ  об}^ен1я  въ  начальной  школ*  увеличить  на  одинъ  годъ,  т.  е. 
ввгЬсто  З-хл-Ьтняго  установить  4-хл'Ьтшй  курсъ.       ' 

в)  Такъ  какъ  въ  настоящее  время  учапцеся  въ  школахъ  не  пол5^чаютъ  весьма 
важныхъ  св*д*тй,  необходимымъ  для  сельскаго  жителя,  то  желателенъ  пе]>еемотръ 
программы  начальной  школы,  при  чемъ  необходима  ввести  въ  нее  природов'Ьд11Е1е 
и  отечествов'Ьд'Ьте. 

г)  Такъ  какъ  окончившхе  школу  скоро  теряготъ  пр1обр*тейныя  тши  въ  школ* 
св*д'6н1Я,  то  желательно,  чтобы  при  каждомъ  училищ*  была  народная  библиотека, 
изъ  которой  поселяне  безпрепятственно  могли  бы  получать  книги  для  чтен1Я,  а 
также,  чтобы  при  школахъ  были  вечерн1я  занят1я  и  воскресный  беседы  съ  посе- 
лянами. 

д)  Желательно  введенхе  въ  молдавскихъ  селахъ  учебниковъ  русскаго  языка 
параллельно  съ  переводомъ  на  молдавск1й  '^). 

е)  Такъ  какъ  въ  22  селахъ  Кипшневскаго  З'^зда,  съ  населен1емъ  свыше 
150  душъ  обоего  пола  въ  каждомъ,  нФтъ  никакихъ  школъ,  а  въ  38  селахъ  есть 
лишь  школы  грамоты,  то  во  вс*хъ  этихъ  селен1яхъ  необходимо  открыть  мдеиетер- 
ск1я  или  земсюя  училища.  А  въ  видз^  того,  что  во  многихъ  многолюдаыхъ  селахъ 
большая  часть  д*тей,  особенно  женскаго  пола,  не  получаетъ  ник^шого  образоватя 
какъ  потому,  что  многге  родители  не  посылаютъ  своихъ  Д'Ьтей  въ  школу,  такъ  иногда 
и  потому,  что  существующ1я  школы  не  мог^'тъ  вместить  всЬхъ  дЪтеЙ,  необходпмо 
вообще  увеличеше  числа  школъ,  а  въ  н'Ькоторыхъ,  по  крайней  м-Ьр'Ь,  селахъ  необ- 
ходимо учреждвн1е  женскихъ  школъ. 

Кром*  того,  желательно  бол*е  равномерное  распред*лен1е  до  у*зду  начажь- 
ныхъ  училищъ  съ  такимъ  расчетомъ,  чтобы  двухклассный  у^чилища  приходились, 
по  крайней  м*р4,  по  одному  на  каждую  волость. 

ж)  Для  П0ДНЯТ1Я  образован1я  сельскаго  населвн1Я  необходимо,  чтобы  Киши- 
невское земство  принимало  большее  участ1е  въ  д*л*  народнаго  о6разоЕан1Я,  Поэтому 
желательна  отмена  фиксащи  земскихъ  см*тъ  по  отношенш  къ  расходамъ  на  на- 
чальное, професс1ональное  и  сельскохозяйственное  образован1е,  а  также  и  вообще 
на  распространенхе  сельскохоаяйственныхъ  знан1й  въ  народной  масс*. 

з)  Въ  виду  того,  что  школы  грамоты  не  удовлетворяютъ  своему-  назЕачеЕ11а, 
желательно,  чтобы  средства,  отпускаемый  на  нихъ,  расходовались  на  учреждвете 
школъ  по  типу  министерскихъ  или  церковно-приходскихъ. 

и)  Такъ  какъ  подчиненность  начальныхъ  школъ  разнымъ   в*дометвамъ  вьсзы- 
ваетъ  иногда  так1е  раздоры  и  пререкашя,    которые    слуакатъ  тормозоыъ  для  обра^:>^1 
ван1я  сельскихъ  жителей,  то  безусловно  необходимо  объединеше  д*ят^льностп  этжжъ ' 
в*домствъ.  А  для  этого,  оставляя  полную  самостоятельность  за  особыми  в*домствамт^ 
въ  развит1и  ихъ  д*ятельности  по  народному  образовашю  и  расходовании  денежаълх'1 
суммъ,  желательно    ввести    въ  училищахъ   Духовнаго    В*домства   и    Миеистерс-п 
Народнаго  Просв*щен1я  одинаковую  программу,   а  контроль  за  д*ятельностыо   у^отЧ 
лищъ,  упразднивъ  существующее  нын*  разд*лен1е  на  Министерск1е  н  Епарх1ая1>1 
Сов*ты,  предоставить  училищнымъ  у*зднымъ    и  губерискимъ  сов*тамъ    въ  сосп 
равноправныхъ  представителей  в*домствъ   и   учреждешй,    ^'частвующнхъ   въ  со^^т 
жаши  этихъ  школъ. 

П.  Такъ  какъ  въ  настоящее  время  приходится  иногда  назначать  на  дол%нос 


*)  Членъ  комисс1н    С.  Д.  Маргаритовъ    находилг,    что  н-Ьтъ  необходимостя    въ  введей1ц    ^^д 
нутыхъ  въ  п.  д  учебниковъ. 
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учителей  лицъ  безъ  достаточной  педагогической  подготовки,  то  желательно,  чтобы 
учителями  и  учительницами  были  лица,  вполн^Ь  подготовленныя  къ  этоку  8ван1ю. 
ЕромЪ  того,  меобходимо  улучшить  матерхальное  положеше  учителей.  Въ  этихъ  ви- 
дахъ  комисе1я  находить  желательньшъ:  а)  на  должность  народныхъ  учителей  на- 
значать лишь  лицъ  со  снец1альной  педагогической  подготовкой  или  съ  обра8ован1емъ 
ореднихъ  учебныхъ  ваведенШ;  б)  содержан1е  учителей  увеличить  до  500  руб.  въ 
годь,  а  помощниковъ  360  руб.  съ  пятил'Ьтней  прибавкой  до  конца  службы;  в)  сумму, 
вносимую  обществами  на  содержаше  училиш;ъ,  взыскивать  одновременно  съ  госу- 
дарственными сборами,  содержате  же  учителямъ  выдавать  изъ  Казначейства  неза- 
висимо отъ  того,  поступила  ли  огь  обпхества  сумма  на  содержаше  училиш;а  или 
и*тъ,  всл^Ьдст(в1е  чего  учитель  изб*житъ  произвола  сельскихъ  властей;  г)  ввести 
обязательное  страхован1е  учителей  и  учительницъ  на  случай  смерти  и  неспособности 
къ  елужб'Ь;  д)  сократить  установленные  нын*  сроки  для  получетя  наградъ  и  де- 
нежныхъ  пособШ;  е)  въ  виду  того,  что  учителю  не  подъ  силу  заниматься  съ  боль- 
шимъ  числомъ  учащихся,  комисс1Я  признаетъ  необходимымъ  обязательное  назначе'- 
юе  помощниковъ  въ  тЬ  училища,  гд%  число  учащихся  перевышаетъ  60  челов'Ькъ, 
а  на  случай  болезни  учителей  находитъ  желательнымъ,  чтобы  въ  распоряжен1и  учеб- 
наго  начальства  было  несколько  запасныхъ  учителей  съ  опред'Ьленнымъ  годовымъ 
содержатемъ. 

Ш.  Обсудивъ  вопросъ  о  необходимыхъ,  по  мн*тю  комисс1и,  изм*нен1яхъ  и 
удучшен1яхъ  въ  д*л*  начальнаго  образованхя  сельскаго  населен1Я  у*зда  и  выска- 
завъ  наиболЬе  существенный  пожелан1я  въ  этомъ  отношен1И,  комисс1Я  перешла  къ 
вопросу  о  саособахъ  проведен1я  въ  народную  массу  сельскохозяйственныхъ  знатй 
при  посредств*  народной  школы  и  ея  ближайшаго  руководителя  —  народнаго 
учителя. 

Вопросъ  этотъ  не  новый,  —  имъ  давно  интересуются  и  правительственныя,  и 
аемск1я  учрежден1я,  а  также  мног1е  общественные  деятели,  заботяпцеся  объ  улуч- 
шети  быта  сельскаго  населен1я.  Особенно  за  посл^Ьдше  годы  въ  зтомъ  направлеши 
осуществляется  довольно  много  м*ропр1ят1й.  Такъ  напр.,  съ  Ц'Ьл1Ю  снабжен1я  самихъ 
учителей  сельскохозяйственными  знатями,  устраиваются  Правительствомъ  и  зем- 
ствами курсы  для  народныхъ  учителей  по  отдЬльнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяй^ 
ства,  преимущественно  по  садоводству,  виноградарству,  огородничеству,  пчеловодству 
и  шелкаводству,  приняты  некоторый  м*ры  къ  над*ленш)  школъ  землей,  многими 
земствами  устраиваются  при  зтихъ  школахъ  сады,  огороды,  хозяйства,  пчельники. 
изъ  садовыхъ  учреждешй  Министерства  Землед*л1я  производится  безплатный  от- 
пускъ  школамъ  посадочнаго  матер1ала;  это  же  Министерство,  а  также  и  земства 
снабясаютъ  школы,  въ  заслуживаюпщхъ  уважешя  случаяхъ,  садовыми  инструментами 
и  оруД1ЯМи,  плодовыми  и  огородными  Семенами,  греной,  сельскохозяйственными 
изд^шями,  выдаютъ  денежный  пособ1я  на  устройство  пасЁкъ,  устройство  при  садахъ 
кожодцеъъ  для  орошешя  и  проч.,  а  также  въ  видахъ  поощрешя — назначаются  денеж- 
ный награды  народнымъ  учителямъ  за  образцовое  веден1е  школьныхъ  садовъ  и 
нитомшпсовъ.  Наконецъ,  въ  самое  последнее  время  вопросъ  о  преподаванш  сель- 
скаго хозяйства  въ  учебныхъ  заведетяхъ  Св.  Синода  и  Министерства  Народнаго 
Пррсв^&щвн1я  восходилъ  на  обсужден1е  Государственнаго  Сов*та.  ТЬмъ  не  мен*е, 
несмотря  на  дЬятельную  разработку  этого  вопроса  тремя  помянутыми  Министер- 
ствами, заинтересованными  въ  правильномъ  его  разр-Ёшеши,  несмотря  также  на 
живое  сод*йств1е  этому  дЬлу  многихъ  земствъ  и  сельскохозяйственныхъ  обществъ, 
веб  предпринимаемыя  въ  этомъ  отношенш  М'Ьропр1ят1я  носятъ  б01гЪе  или  мен^Ье 
случайный  характеръ  и  въ  проведенхи  ихъ  не  зам']&чается  желательной  определенной 
системы  в  иосл1Ьдовательностй. 
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Народные  учителя,  возвратившись  съ  курсовъ  къ  своей  шкод'Ё  съ  изв^тныкъ 
запасомъ  спец1альныхъ  знашй,  весьма  часто  бмваютъ  лишены  возможности  найти 
имъ  какое-либо  прим^&нен1е  или  за  отсутств1емъ  матер1альныхъ  средствъ  на  расхода 
по  первоначальному  устройству  школьнаго  хозяйства,  или  же  за  отсутствгеиъ  при 
шкод'Ё  существенно  необходимыхъ  для  заложен1я  этого  хозяйства  условШ;  такъ  напр.,^ 
недостатка  въ  земл^^^  отдаленности  отъ  шкоды  отведеннаго  ей  участка,  невозмож- 
ности приступить  къ  его  закультивированио  за  отсутств1емъ  ограды,  воды  ддя 
поливки  и  проч. 

Не  р-Ьдки  также  случаи  перевода  учителей,  потратившихъ  много  труда,  часто  и 
личныхъ  денежныхъ  средствъ  на  устройство  школьнаго  хозяйства,  въ  друпя  школы, 
гд*  хозяйство  отсутствуетъ,  при  чемъ  иногда  все,  ими  сделанное  путемъ  большихъ 
УСИЛ1Й  и  затрать,  обречено  на  гибиль  въ  неум*лыхъ  рукахъ  ихъ  зам^^стителей. 

Наконецъ,  случаи  надйшенгя  школъ  землей  еще  сравнительно  р'^^дки.  Такъ 
напр.,  въ  Кишиневскомъ  уЁзд^Ь  изъ  70  министерскихъ  школъ  им'&югь  земельные 
над-блы  плоп1,адью  отъ  45  с.  до  1  десятины — 19  школъ,  что  составляетъ  около  27о/в. 

Подобное  шаткое  положенхе  этого  вопроса  въ  настоящее  время  находить  себ* 
объяснен1е  въ  томъ,  что  утвержденными  Управляющимъ  Министерствомъ  Народнаго 
Просв'З&щешя  въ  1898  г.  временными  правилами  для  устройства  и  ведешя  при  на- 
чальныхъ  училищахъ  садовъ  и  огородовъ  посл*дте  признаются  явлешемъ  случай- 
нымъ  (^  2),  при  чемъ  работа  въ  нихъ  учениковъ  школы  не  считается  обязательноЁ 
(§  9),  а  самые  сады  существуюгь  для  ул>^шен1Я  экономическаго  положен1Я  учащихъ 
(§  1),  другими  словами  — распространен1е  им'Ьющихъ  въ  данной  мФстности  особое  значеше 
сельскохозяйственныхъ  знан1й  народнымъ  учителемъ  не  входить  нын*  въ  систему 
народнаго  образованхя  и  не  вменяется  ему  въ  обязанность,  хотя  и  п^шзнается  жела- 
тельнымъ;  школьныя  же  хозяйства  считаются  доходной  статьей  учителей. 

Подобная  постановка  вопроса,  при  матер1альной  необезпеченности  народнаго 
учителя,  не  им^^ющаго  возможности  затрачивать  въ  школьное  хозяйство  собствен* 
ныя  средства,  или  же,  въ  р-Ьдкихъ  случаяхъ  наличности  этихъ  средствъ  иполучетас 
отъ  правительственныхъ  учреждешй  какихъ-либо  на  этотъ  предметъ  пособЛ,  я» 
обязаннаго  заботиться  при  устройств*  хозяйства  о  его  поучительности  для  м'Ьствагс^ 
населен1я, — едв^  ли  можетъ  привести  къ  какимъ-либо  серьезнымъ  результатахъ  вь 
ДЕЛ*  распространен1я  сельскохозяйственныхъ  знан1й  при  посредств*  народныхъ  школ..^ 

Между  т*мъ,  народная  школа,  съ  народнымъ  учителемъ  во  глав*,  при  н*бон 
торой  ея  реорганизац1и  и  изысканш  необходимыхъ  на  то  матерхальныхъ  средепгъ 
могла  бы  сыграть  видную  роль  въ  дбл*  распространен1я  въ  народной  масс*  сельссж 
хозяйственныхъ  знанШ. 

Въ  настоящее  время  роль  эта  принадлсжитъ  низшимъ   сельскохозяйственные 
школамъ,  въ  которыя  принимаются  подростки,  окончившхе  двухклассный  народвш 
училища.  Жизненный  опытъ  показалъ,  что  лица,  окончивш1я  эти  спещальныя  пшод 
въ  громадномъ  большянств*  случаевъ  не  возвращаются  въ  ту  сельскую  среду, 
которой  вышли,   и  ровно  ничего  ей  не  даютъ.  Какъ  была  темна  во  вс*хъ  О1«ош1 
Н1яхъ  деревня,  такой  же  темной  она  осталась  и  поел*  того,  какъ  вы[д*лида  изъ  сво1 
среды  н*который,  весьма,  положимъ^  незначительный  ^/о  лицъ,  ушедшихъ  въ 
сельскохозяйственный  школы  и  домой  бол*е  не  вернувшихся. 

Чтобы  принести   непосредственную  пользу  деревн*,  надо  ей  давать  поле 
въ  жизни  знан1я  на  м*ст*,  не  отрывая  просв*щаемыхъ  лицъ,  хотя  бы  и  на  в] 
отъ  семьи  и  обыденныхъ  услов1й  жизни.  Удовлетворить  этому  усдовш  можетть 
народная  школа,  при  соотв*тствующей,  конечно,  ея  организащи  для  этой  ж^Ълн. 

Нер*дко  приходится  слышать  мн*н1е,  что  народный  учитель,  и  безъ  того  а 
ленный   работой,  долженъ   в*дать  только   д*ло   обучения   грамот*    и    счислешю) 
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что,  расширяя  рамки  обычныхъ  его  обязанностей  и  занятй,  мы  рискуемъ  нанести 
ущербъ  удачному  ра8р1&шен1Ю  главной  его  задачи.  Напомнивъ,  что  въ  Кишиневскомъ 
у*8Д*,  напр.,  не  мен*е  6  м*сядевъ  въ  году,  съ  Апреля  по  Октябрь,  въ  перюдъ 
еадовыхъ  и  полевыхъ  работъ  занятШ  въ  народныхъ  училищахъ  не  бываетъ,  и  учи- 
теля оказываются  вполн*  свободными,  позволимъ  себ*  ответить  на  приведенное 
возражеше,  насколько  можетъ  касаться  сельскохозяйственныхъ  занятШ,  словами  одного 
учителя  двухкласснаго  училища:  «Сцедгальной  подготовки  по  садоводству  и  огород- 
ничеству я  въ  учебномъ  заведеши,  въ  которомъ  воспитывался,  не  получилъ  и  на 
курсахъ  не  былъ,  но,  благодаря  разнымъ  руководствамъ  и  журналамъ,  въ  течете 
17  л-Ётней  учительской  деятельности  усвоилъ  себ*  важн'Ьйшхя  и  необходим*йш1я 
свЬд^1я  для  устройства  сада  и  огорода  и  прим']^няю  ихъ  на  практик^^,  Понятно, 
беаъ  неудачъ  и  огорчен1й  д*ло  не  обходится.  ТЬмъ  не  мен*е,  училищный  садъ  меня 
очень  радуетъ  и  доставляетъ  онъ  мн*  великое  удовольствхе,  а  вм*стЬ  съ  т*мъ  и 
здоровье.  Работая  постоянно  въ  саду,  на  открытомъ  воздух*,  въ  послеобеденное 
время,  я  пополняю  т*  силы,  который  ежедневно  затрачиваю  въ  душной  атмосфер* 
отъ  8  до  3  часовъ  пополудни.  Выло  бы  очень  желательно,  чтобы  добрые  люди,  заин- 
тересованные этимъ  деломъ,  откликнулись  на  нашъ  эовъ  и  посодействовали  разви- 
Т1Ю  и  улучшенш)  школьнаго  садоводства». 

Бывшинъ  летомъ  текущаго  года  съездомъ  учителей  и  учительницъ  народных^ь 
училищъ  Аккерманскаго  уезда  постановлено,  что  практически  и  теоретически  занятая 
разными  отраслями  сельскаго  хозяйства  при  народныхъ  школахъ  не  только  жела- 
тельны, но  даже  необходимы,  что  занятая  эти  имеютъ  гипеническое,  учебно-воспи- 
тательное» общее  народно-хозяйственное  и  лично  матерхальное  для  народныхъ 
учителей  значение,  и  что,  наконецъ,  введете  при  школахъ  подобныхъ  занят1й  при- 
знается учителями  незатруднительнымъ. 

действительно,  едва  ли  можетъ  быть  сомнен1е,  что  у  народныхъ  учителей 
нетъ  охоты  и  времени  для  сельскохозяйственныхъ  занятШ.  Едва  ли  кто  скажетъ, 
что  при  соответствующей  организащи  последнихъ,  они  не  будугь  приносить  замет- 
ной пользы  сельскому  населешю,  въ  среде  котораго  живетъ  сельскгй  учитель.  Все, 
однако,  скажутъ,  что  у  большинства  учителей  нетъ  достаточной  для  этого  подготовки, 
и  не  имеется,  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ,  матерхальныхъ  средствъ  и 
вообще  подходящихъ  условШ  для  целесообразной,  поучительной  постановки  школь- 
ныхъ  хозяйствъ. 

Переходя  отъ  обпщхъ  соображенШ  къ  дета.1Ьному  разсмотренгю  вопроса  о  рас- 
пространети  при  посредстве  народной  школы  сельскохозяйственныхъ  знанШ  среди 
сельскаго  населенхя,  следуетъ  прежде  всего  установить,  что  наиболее  пригодный 
для  этого  методъ — показательный.  Не  путемъ  чтен1я  лекщй  и  школьныхъ  классныхъ 
занят1Й^  а  путемъ  устройства  при  школахъ  образцовыхъ  показательныхъ  плодовыхъ 
садовъ,  виноградниковъ,  питомниковъ,  огородовъ,  пасекъ,  въ  известныхъ  случаяхъ 
полевыхъ  молочныхъ  хозяйствъ  народная  школа  безспорно  мота  бы  способствовать 
усовершенствоватю  и  развитаю  народнаго  хозяйства. 

Руководимый  более  или  менее  подготовленными  къ  тому  учителями  подобный 
школьный  хозяйства,  помимо  присущаго  имъ  показательнаго  значенхя,  могли  бы  быть 
разсадвиками  среди  местнаго  населешя  улучшенныхъ  полевыхъ  и  огородныхъ  семянъ. 
подходящихъ  къ  местнымъ  услов1ямъ  сортовъ  плодовыхъ  деревьевъ,  въ  виде  черен- 
ковъ  и  саженцевъ,  пригодныхъ  для  крестьянскаго  хозяйства  сельскохозяйственныхъ 
ннструментовъ,  оруд1й  и  проч. 

Для  осуществлетя  этого  комисс1я  признала  необходимыми,  въ  общихъ  чертахъ^ 
С1*дующ1Я  меропр1ятая: 

1)    Обязательное   наделен1е    всехъ   сельскихъ    школъ   землей   въ  размере    не 
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мен^№  одной  десятины  свободной  отъ  построекъ  и  находящейся  при  училин^Ь,  удоб- 
ной дяя  ц*лей  садоводства  и  огородничества*  Въ  случаяхъ  желательности  устройс1гва 
школьныхъ  иитоннйковъ,  виноградниковъ  или  полевыхъ  хозяйетвъ  над1^ы  этя  сл1^ 
дуетъ  увеличить  до  2 — 3  десятинъ  удобной  для  того  земли. 

2)  Соответствующая  обязательная  общая  подготовка  народныхъ  учителей  въ 
учительскихъ  и  духовныхъ  семинар1яхъ  и  загбмъ  спещальная,  главнымъ  об^^оиъ 
практическая,  на  правильно  органиэованйыхъ  курсахъ  по  гЬмъ  отрасляиъ  сельскаго 
хозяйства,  который,  по  услов1ямъ  м*ста  его  службы,  ии'Ьютъ  особое  значете  ддя 
населен1я. 

3)  Объединенхе  деятельности  въ  этомъ  направленш  Министерствъ  Народнаго 
Просвещетя,  Землед*Л1я,  Св.  Синода  и  земства  путемъ  признашя  устройства  пока- 
зательныхъ  ппсольныхъ  хозяйетвъ  разныхъ  типовъ  одной  изъ  функщй  н^одной 
школьц  совместной  подробной  разработки  этивш  учреждешями  разныхъ  типовъ 
подобныхъ  хозяйетвъ,  изыскашя  необходимыхъ  на  ихъ  постановку  средствъ  и  выра- 
ботки правилъ  ихъ  устройства  и  содержанЫ. 

4)  Устройство  въ  уезд*  центральнаго  питомника  для  безплатнаго  снабжешя 
народныхъ  школъ  посадочнымъ  матер1аломъ. 

Принимая  во  вниман1е,  что  часть  доходовъ  съ  имен1й  заграничныхъ  монасты- 
рей въ  Бессараб1и  назначена  на  местный  просветительный  нужды,  расходы  оо 
устройству  подобнаго  питомника  могли  бы  быть  отнесены  на  суммы  монастырскихъ 
имешй,  равно  какъ  на  этотъ  же  источникъ  могла  бы  быть  отнесена  и  часть  расхо- 
довъ  по  устройству  школьныхъ  хозяйетвъ. 

Въ  ожидан1и  разработки  и  осушествлешя  этихъ  меропр1ят1й  комисс1ей  првзнаяо 
желательнымъ  въ  возможно  близкомъ  будущемъ  хотя  бы  при  техъ  народныхъ  учи- 
лищахъ,  который  уже  наделены  землей  въ  достаточномъ  количестве,  организовать 
образцовый  показательный  школьный  хозяйства,  озаботившись  предварительно  долж- 
ной подготовкой  для  этой  цели  учителей,  заведьшаюпщхъ  этими  училищами. 

Въ  зависимости  отъ  хозяйственныхъ  условШ  сельскаго  населетя  данной  мест- 
ности и  преобладающаго  значен1я  для  него  той  или  другой  отрасли  сельскаго  хозяй* 
ства,  по  мнешю  комисс1и,  могли  бы  быть  установлены  след>'юпце  типы  ткояьныгъ 
показательныхъ  хозяйетвъ,  при  чемъ  въ  нЬкоторыхъ  случаяхъ  и  при  достаточномъ 
для  того  количестве  земли  было  бы  возможно  и  соединеше  несколькихъ  типовъ  въ 
одномъ  месте. 

1)  Плодовый  садъ  изъ  лучшихъ  местныхъ  сортовъ  съ  демонст1Ифоваше)гь 
прхемовъ  сушки  плодовъ  на  переносной  сушилке. 

2)  Плодовый  сад'ь  изъ  лучшихъ  промышленныхъ  сортовъ,  нераспространеныхЪ| 
но  вполне  пригодныхъ  и  выгодныхъ  для  данной  местности.  ; 

3)  Огородъ  изъ  лучпшхъ  сортовъ  овощей,  потребляемыхъ  местнъпгь  ваеел^* 
н1емъ,  съ  участками  кормовыхъ  корнеплодовъ,  травъ  и  медоносныхъ  растеши. 

4)  Огородъ  изъ  промышленныхъ  сортовъ  овощей  и  другихъ  растеши, 

5)  Плодовый  питомникъ  изъ  немногихъ  сортовъ,  распространеше  которыхт,  •> 
бенно  желательно,  съ  маточными  деревьями  для  раздачи  населенно  черенковъ 
саженцевъ. 

6)  Виноградникъ  изъ  лучшихъ,  смотря  по  услов1Ямъ,  винныхъ  или  столовым, 
для  данной  местности  пригодныхъ  сортовъ. 

7)  Питомникъ  американскихъ  лозъ  какъ  прямыхъ  производителей,  такъ  и  п  ^1* 
воевъ  для  прививки. 

8)  Питомникъ  тутовыхъ  деревьевъ  въ  в1естностяхъ  съ  рашзит1емъ  ш«^ 
водства. 

9)  Пчеловодное   хозяйство.  • 


КишинЕвсюй  Уъздный  КОМИТЕТЪ. 


221 


10)  Выкормка  пгелковичныхъ  червей;  разматываше  коконош». 

11)  Птице^одное  хозяйство. 

12)  Въ  р'Ёдкихъ  сдучаяхъ  могло  бы  быть  и  полевое  хозяйство  съ  пригоднымъ 
для  хозяйства  м^Ьстныхъ  поселяйъ  сЬвооборотомъ. 

При  такихъ  школьныхъ  хозяйствахъ,  въ  свободное  отъ  классныхъ  занят1й 
время,  учителями  могли  бы  вестись  седьскохозяйственныя  бесбды  какъ  съ  учени- 
ками, такъ  и  съ  взрослымъ  сельскимъ  населешемъ,  на  м'1^стномъ  язьисЬ.  во  время 
которыхъ  могли  бы  демонстрироваться  различные  пр1емы  разведенхя  и  ухода  за 
растен1ями,  борьба  съ  бол1^нями  винограда,  плодовыхъ  деревьевъ  п  проч. 

Независимо  отъ  устройства  образцовыхъ  школьныхъ  показательныхъ  хозяйствъ 
при  народныхъ  училищахъ  комисс1ей  признано  желательныиъ  выработать  особый 
типъ  сельскохозяйственной  школы,  которая  давала  бы  возможность  лицамъ,  окон- 
чившимъ  народный  училища,получатьтехническ1я  сельскохозяйственный  знашя  вообш;е 
нлрюбрбтать  ум1^н1е  и  ловкость  въ  производств']^  разныхъ  работъ  по  отд'ккьнымъ 
отраслямъ  хозяйства,  им'Ьющимъ  значеше  для  данной  м^^стности,  не  отрывая  въ 
то  хе  время  учениковъ  отъ  обычной  домашней  обстановки. 

Такихъ  сельскохозяйственныхъ  школь  было  бы  желательно  иметь  не  мен'бе 
одной  на  каадую  волость. 

Что  же  касается  проведенгя  въ  среду  сельскаго  населения  професс1ональныхъ 
знатй,  то  комисс1я  нашла  желательнымъ  открыт1е  при  народныхъ  школахъ  отдЁ- 
лешй  для  преподавашя  ремеслъ^  гдЬ  это  окажется  возможнымъ,  при  чемъ  препода- 
ваше  посл^днихъ  должно  быть  возложено  на  особыхъ  мастеровъ,  а  обпцй  надзоръ 
за  преподаватемъ  порученъ  заведующему  училищемъ. 

Распорядитоль  комисс1И  В.  Ломакинъ;  члены:  Н.  Котельниковъ,  А.  Шербанъ, 
С.  Маргаритовъ,  М.  Стояновъ. 


Докладг  А.  М.  Мануйлова  о  финансовой  и  экономической  сторонЪ  всообщаго 

о<учен1Я  въ  Россм. 

При  настоящемъ  состояиш  начальнаго  образовашя  въ  Россш  едва  достижи- 
мьшъ  въ  ближайшемъ  будущемъ  идеаломъ  будетъ  обучеше  всЁхъ  д1&тей  въ  шко- 
лахъ въ  течение  трехъ  л'Ётъ.  Поэтому  мы  займемся  вычислешемъ  стоимости  обуче* 
тя  всЬть  дЬтей  страны  въ  школахъ  съ  трехл'Ётнимъ  курсомъ.  Прежде  всего  не- 
обходимо вычислить,  сколько  дбтей  будутъ  учиться  въ  школахъ  съ  трехл'Ётнимъ 
курсомъ  при  обязательномъ  обучеши.  Эту  задачу  можно  р^^ить  при  помопщ  таблицы 
расаред^^ешя  населен1я  по  возрастамъ.  Такую  таблицу  составилъ  академикъ  Буня- 
новсшй  (см.  записки  Академ1ц  Наукъ  1880  г.  и  1866  г.).  Такую  же  таблицу  впо-г 
сл^Ьдствш  составилъ  еще  Борткевичъ.  Выписываемъ  ту  часть  таблицы  Буняковскаго, 
которая  нужна  для  рбшешя  нашей  задачи.  Въ  1862  году  на  10.000  душъ  мужского 
и  на  10.123  души  женскаго  православнаго  наоелешя  Росс1и  было  дбтей: 


Въ  вовраот^!. 
Отъ  7  до  8  л*тъ 
»  8  —  а  » 
»  9  —10  1> 
*  10  —11  » 
»  11  —12  » 
»  12  —13  » 
^    13  —14      » 


Мальчиковъ.    Д1^вочекъ. 
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Примемъ  за  нормальный  возрастъ  обучен1я  въ  начальныхъ  школахъ  съ  3-хъ 
л'Ьтнимъ  курсомъ  9-й.  10-й  и  11-й  годы  д'Ьтей.  По  таблиц*  Буняковскаго  на  10.000 
мужскаго  населеп1Я  въ  1862  году  мальчиковъ  въ  возрастЬ  отъ  9  до  12  Л'Ьтъ  бшо 
674,  а  на  10.123  души  женскаго  населенхя  было  д-бвочекъ  вътомъже  возраст*  663. 

Всего  было  д*тей  въ  возрастЬ  отъ  9  до  12  Л'Ьтъ  1.337  на  20.123  души  насе- 
лен1я,  т.  е.  приблизительно  б^з. процента  или  одно  дитя  на  15  душъ  населев1я. 

Прхурочимъ  дальнМшхя  наши  вычислен1я  къ  1897  году,  когда  была  одно- 
дневная перепись  всего  населен1Я  Росс1и.  Въ  этомъ  году  было  жителей: 

Мужск.  пола.  Женек,  пола.  Обоего  пода. 

Во  всей  Россш,  крон*  Финлянд1и      ....      63.253.131  63.158.605  126.411.736 

Въ  34  земскихъ  губерн1яхъ  вн*  городовъ    .      .            —                   —  58.024.138 

»    Бессарабш 991.257          942.179  1.933.436 

»    Кишиневскомъ  у*зд*  вн*  города      ...           —                 —  171.221 

Допуская,  что  въ  1897  году  распред-Ьленхе  населен1я  по  возрастамъ  было  та- 
кое же,  какъ  и  въ  1862  году  (а  такое  допущен1е  приблизительно  в-брно),  найдемъ 
сл'Ьдующхя  числа  д'Ьтей  въ  возраст*  отъ  9  до  12  Л'Ьтъ,  соотв*тствующ1я  числашь 
населен1я,  показаннымъ  въ  предыдущей  таблиц*. 

Мальчиковъ.    Д4вочокъ.    '^'^^^^^^^   ; 

Во  всей  Россш,  кром*  Финляндш 4.263.261  4.136.546  8.4(  ^лин^  , 

Въ  34  земскихъ  губерн1яхъ,  кром*  городовъ     .     .           —               —  3.860.СЮО  ^ 

»    Бессараб1и —               —  12в,6^>1 

»    Кишиневскомъ  уЬзд-Ь,  кром*  Кишинева ...           —               —  1Ь4>"| 

Показанный  въ  этой  таблиц*  числа  д*тей    и   означаютъ  число   учащихсл  бъ 
начальныхъ  школахъ  съ  трехл'Ьтнимъ    курсомъ  при  обязательномъ  обученш  вс11хь 
Д'Ьтей  въ  школахъ.  Числа  эти  почти  не  изменятся,  если  н*которыя  д*ти  поступать 
въ  школы  однимъ  или  двумя  годами  раньше  или  позже  девятил'Ьтняго  возраста.  Б> 
эти  числа  увеличатся,  если    нЬкоторыя  д*ти  пробудутъ  въ  школахъ  бод*е   т^^л 
л*тъ.  Числа  }'чаш;ихся  въ  начальныхъ  школахъ  должны  быть  уменьшены  проппЦ 
показанныхъ  въ  таблип^Ь:  1)  на  число  Д'Ьтей,    который  совсЬмъ  не  будутъ    учитыЛ^ 
въ  школахъ  по  болЬзни  и  друг,  причинамъ,  и   2)  на  число  д*тей,  который   будить 
учиться  не  въ  низшихъ,   а    среднихъ   школахъ.    Итакъ,   по  одной  причин*  чис^а 
учапщхся  въ  школахъ  д*тей  должны  быть  немного  увеличены,  а  по  двумъ   другшй! 
немного  уменьшены  противъ  показанныхъ  въ  таблиц*;  Можно  принять,  что  эти  о]»** 
чины  компенсируются,  и  потому  число  учащихся  въ  школахъ  съ  ^трехлгЬтнюгь  кур- 
сомъ остается  таковое,  какъ  показано  въ  таблиц*. 

Для  усп*шнаго  хода  преподаван1я  надо,  чтобы  учитель   обучалъ  одновременно 
не  бол*е  сорока  дЬтей,  поэтому  надо  им*ть  учителей: 

для  всей  Росс1и  (кром*  Фицляндхи)   ....'.  210.000  душъ 

»     34  земскихъ  губерн1Й,  кром*  городовъ   •     .  96.500      » 

»    всей  Бессараб1И 3.200      » 

»    сельскихъ  школъ  Кишиневскаго  у*зда  .     .  285      » 


*)  Числа  этого  столбца  округлены. 
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Принимая  среднюю  продолжительность  трудоспособности  учителей  въ  25  л*тъ, 
найдемъ,  что  педагогическгя  учебный  заведешя  должны  ежегодно  вьгаускать: 

1)  8.400  учителей  для  всей  Росс1и,  кром*  Финляядш. 

2)  3.860  учителей  для  сельскихъ  школъ  34  земскихъ  губернхй. 

3)  128  учителей  для  Вессарабхи. 

4)  12  учителей  для  сельскихъ  школъ  Кишиневскаго  уЬзда. 

Теперь  перейдемъ  къ  вычисленш)  стоимости  всеобщаго  начальнаго  обучен1я 
въ  школахъ  съ  трехл-Ьтнимъ  курсомъ.  Расходы  на  низшее  народное  образован1е 
состоять  изъ  двухъ  частей:  изъ  расходовъ  на  начальный  школы  и  изъ  расходовъ 
на  педагогичесюя  учебныя  заведен1я,  подготовляюпця  учителей  начальныхъ  школъ. 

Низш1я  учебныя  заведешя  получаютъ  средства  на  содержан1е  изъ  сл-бдз'юп^ихъ 
источниковъ:  изъ  Государственнаго  Казначейства,  отъ  земствъ,  отъ  городовъ,  отъ 
сельскихъ  обществъ,  отъ  церквей,  отъ  монастырей,  отъ  жертвователей  и  изъ  платы 
за  учете.  Низш1я  общеобразовательный  школы  подчинены  двумъ  в'Ёдомствамъ:  Ми- 
нистерству Народнаго  Просв*щешя  и  Святейшему  Синоду.  Въ  1899  году  средняя 
годичная  стоимость  обучен1я  одного  ученика  въ  школахъ  Министерства  Народнаго 
Просвещен1Я  была  11  рублей  17  копЬекъ  и  въ  церковныхъ  школахъ  7  рублей  55  ко- 
п*екъ.  Церковный  школы  обходятся  дешевле  школъ  Министерства  Народнаго  Про- 
св^щенхн,  потому  что  въ  нихъ  большинство  законоучителей  и  значительная  часть 
учителей  преподаютъ  безплатно,  да  кром*  того,  большинство  учителей  получаютъ 
очень  малое  жалованье — ^менЬе  160  рублей  въ  годъ.  Поэтому,  средняя  годичная 
стоимость  обучения  одного  ученика  въ  церковныхъ  школахъ  не  можетъ  быть  при- 
нята за  норму,  но  и  средняя  стоимость  обучен1Я  одного  ученика  въ  школахъ  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв*щен'1я  тоже  значительно  ниже  нормальной.  Дабы  учен1е 
въ  школахъ  достигало  ц*ли,  необходимо,  чтобы  преподаватели  были  достаточно  под- 
готовлены къ  выполнен1ю  своей  обязанности,  чтобы  они  получали  достаточное  возна- 
граждеше  за  трудъ,  чтобы  школы  но  были  переполнены  учениками,  были  пом*- 
щены  въ  просторныхъ,  теплыхъ,  св^тлыхъ  и  сухихъ  домахъ,  были  снабжены  необхо- 
димыми учебными  пособ1ями  и  югЬли  библхотеки.  Только  при  соблюденхи  этихъ 
УСЛ0В1Й  можно  разсчитывать  на  хорошее  обучеше  д'Ьтей.  Для  выполнетя  этихъ  услов1й 
надо  расходовать  на  обучетя  каждаго  ученика  не  мен*е  20  рублей  въ  годъ.  Это 
видно  изъ  следующей  примерной  смЬты  расходовъ  на  начальную  школу,  въ  кото- 
рой учится  120  дЬтей: 

1)  Жалованье  тремъ  учителямъ  по  400  р.  въ  годъ     .     1.200  р. 

2)  »  законоучителю 240  » 

3)  Наемъ  пом*щешя  и  хозяйственные  расходы    .     .  660  » 

4)  Отоплеше  и  осв-Ьщенхе 120  » 

5)  Пополнеше  учебныхъ  пособШ  и  библ10теки ...  84  » 

6)  Жалованье  сторожу 96> 

И  того.    .     .     2.400  р. 

Въ  такой  школ*  обучете  каждаго  ученика  будетъ  стоить  ежегодно  20  руб. 

Средняя  годичная  стоимость  обучен1я  начальнаго  учителя,  выпускаемаго  изъ 
педагогическаго  учебнаго  заведешя,  равна  1.100  рублямъ. 

Вычислимъ  сперва  годичную  стоимость  обучетя  всЬхъ  д*тей  всей  Росс1и  въ 
пп  олахъ  съ  трехл*тнимъ  курсомъ  учешя.  Мы  выше  нашли,  что  въ  такихъ  шко- 
ла ъ  при  обязатедьномъ  обучети  будетъ  8*400.000  учениковъ.  Ежегодный  расходъ 
на  обучеяхе  въ  пшолахъ  вс*хъ  8.400.000  д-Ьтей  при  средней  годичной  стоимости 
об"  чешя  одного  ученика: 
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1)  въ  20  р.  будетъ.  .  .  168.000.000  р. 
'2)  >  11  р.  17  к.  .  .  .  93.828.000  > 
3)    :*      7    »  55    »     .      .      .        63.420.000  * 

Кром*  того,  надо  будетъ  расходовать  на  содержанхе  педагогическигь  учебныхъ 
заведешй  по  1.100  рублей  на  каждаго  выпусЕаенаго  изъ  заведешя  учителя.  Мы  выше 
вычислили,  что  для  пополнешя  ежегодной  убыли  учителей  во  всей  Росс1и  надо 
ежегодно  выпускать  изъ  учебныхъ  заведенШ  8.400  учителей.  Если  примемъ,  что 
только  половина  этихъ  учителей  получить  спещальное  педагогическое  образоваше, 
а  остальная  половина  будетъ  пополняться  обучавшимися  въ  общеобразовательныхъ 
среднихъ  и  высшихъ  учебныхъ  заведенхяхъ,  то  на  педагогическ1я  учебный  заведен1я 
надо  будетъ  тратить  ежегодно  1.100  рублейХ4.200=4.620.000  рублей. 

Итакъ,  на  обученхе  вс*хъ  д'Ьтей  всей  Россш  въ  школахъ  съ  трехл*тнимъ  кур- 
сомъ  и  на  подготовку  нужныхъ  для  нихъ  учителей  надо  ежегодно  расходовать: 

1)  172.620.000  рублей  при  средней  годичной  стоимости  обучешя  одного  уче- 
ника въ  20  рублей; 

2)  98.448.000  рублей  при  средней  годичной  стоимостя  обучен1Я  одно  ученика 
въ  11  руб.  77  коп.; 

3)  68.040.000  руб.  при  средней  стоимости  обучен1я  одного  ученика  въ  7  р.  55  ж. 
Произведемъ  так1я  же  вычислешя  еще  для  34  земскихъ  губернШ,  для  Бессара- 

б1и  и  для  Кипганевскаго  уЬзда,  принимая  годичную  стоимость  обучен1я  одного  уч^ 
пика  въ  20  рублей.  Тогда  найдемъ  для  годичной  стоимости  вс*хъ  д'Ьтей: 

1)  въ  Россш  (кромЬ  Финляндш)  172.620.000  руб. 

2)  въ  сельскихъ  школахъ  34  земскихъ  губернШ  79.323.000  руб. 

3)  въ  Бессараб1и  22.642.400  руб. 

4)  въ  сельскихъ  школахъ  Кишиневскаго  у*зда  241.200  руб. 
Вычисленный  зд*сь  числа  относятся  къ  1897  году. 

Съ  гЬхъ  поръ  населен1е  увеличилось;  поэтому  въ  настоящее  время  рае1<*ды 
на  начальное  обученхе  будутъ  немного  болЬе  вычислееныхъ. 

Чтобы  составить  достаточно  ясное  представленхе  о  вычисленныхъ  чпслагь, 
сравнимъ  ихъ  съ  соотв'Ьтствуюпщми  бюджетами.  Начнемъ  съ  земскихъ  бюдшетор^ 

Въ  1897  году  годичный  доходъ  вс*хъ  34  земствъ  по  см*т*  былъ  71.680,000  р^ 
изъ  коихъ  немного  бол*е  10  миллюновъ  предназначалось  длянароднаго  образоваЕ; 
Вычисленная  же  нами  стоимость  обучешя  всЬхъ  дЬтей  въ  сельскихъ  школахъ  зезь^ 
скихъ  губерн1И  равна  79.323.000  рублей.  Сл-Ьдовательно,  для  введее1я  въ  34  31  некви 
губерн1яхъ  всеобщаго  обязательнаго  школьнаго  обучен1я  съ  трехгодичнымъ  к>^1юомъ  т 
счетъ  земствъ  надо  увеличить  ихъ  расходы  на  69.000.000  рублей»  т.  е.  надо  увела 
чить  земское  обложен1е  почти  вдвое.  А  такое  форсированное  увеличен1е  д*>х*>д^ш] 
не  возможно  даже,  если  бы  и  не  существовало  ограничешя  обл(шен1я  трехпроцентЕЫм: 
годичнымъ  приращенхемъ  его. 

Вычисленная  нами  годичная  стоимость  обучен  1я  вс*хъ  д^тей  сельскаго  наоеав 
шя  Кишеневскаго  уЬзда  въ  школахъ  съ  трехгодичнымъ  курсамъ  равна  241.200  р 
а  годичный  расходъ  Кишиневскаго  земства  по  см*т*  Управы  на  1903  годъ  ра№Ж 
115.989  руб.  Следовательно,  для  введен1я  всеобщаго  обязательнаго  об)Т1евш  вгь  « 
лахъ  Кишиневскаго  уЬзда  надо  увеличить  обложенхе  бол*е,  ч-Ьмъ  втрое. 

Изъ  этихъ  сопоставлен1Й  видно,  что  введеше  всеобщаго  обязательнаго  обуч( 
шя  Д'Ьтей  въ  се  лахъ  земскихъ  губерн1й  даже  въ  скромныгь  рази^крахъ  трехгг^^п 
наго  курса  учен1я  не  по  силамъ  земствъ.  Еще  мен-Ье  по  силаыъ  всеобщее^  об\  пенз 
для  сельскихъ  обществъ.  Если  бы  расходы  на  начальное  всеобщее  обучение  йыд 
распределены  поровну   между  Государственнымъ  Казначействомъ^  сельскяжн  общ 
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етвами  и  земствами,  то  и  тогда  оно  потребовало  бы  чрезвычайнаго  напряжетя  пла- 
техныхъ  силъ  населе01я. 

Теперь  р'бшимъ   вопросъ,   по  силамъ   ли    всеобщее  обученхе  Государственному 
Казначейству. 

Въ  Пруссш  уже  существуетъ  всеобщее  обучешя  д*тей  въ  начальныхъ  школахъ 
съ  восьмил*тнимъ  курсомъ  учешя.  Пормальнымъ  возрастомъ  для  обучен1я  въ  прус- 
скихъ  школахъ  приняты  годы   отъ  6  до  14.    Средняя  годичная  стоимость  обучен1я 
одного  ученика  въ  1891  году  было    13  руб.    75    коп.,  а  разм*ръ   шко.^ьнаго  расхода 
составлялъ  2  руб.  25  коп.  яа  каждаго  жителя.  Въ  Росс1И  на  обучен1е  д*тей  въ  на- 
чальныхъ птколахъ  было  израсходовано  въ   1899  году  40.596.884  рубля  и  на  педа- 
гогичесшя  учебный  заведешя  было  израсходовано  1.455.162   руб..  а  всего  въ  Росс1И 
въ  1899  году  по  всЬмъ   в^&домствамъ  и  иэъ  вс^хъ   различныхъ  источниковъ  было 
израсходовано    на  начальное   народное  образованте    и  на   подготовление   народныхъ 
учителей  42.052.046  рублей.  Въ  среднемъ  школьный   расходъ  на  кан^дую  душу  на- 
селешя  былъ  въ  1899  году  33  коп.   Следовательно,    обременен1е  населен1я  налогомъ 
для  начальныхъ  школъ  почти   въ  7  разъ  больше  въ  Прусст.  ч*мъ  въ  Росс1и.  Мы 
выше  вычислили,  что  для    всеобщаго    трехл^тняго  начальнаго   обучен1я  въ  Росс1И 
надо  ежегодно  расходовать  172.620.000  руб.  Этому  расходу  соотв*тствуетъ    обреме- 
вете  населен1Я  ежегоднымъ   налогомъ   въ    1  руб.    36  коп.   на  душу.   Сопоставляя 
предстоящую  налоговую   тягость  для  всеобщаго  начальнаго  образован1Я  въ  Росс1и 
съ  существующей  уже  налоговой  тягостью  Пруссш,  мы  приходимъ  къ  заключен1ю, 
что  введеше    всеобщаго    начальнаго    обучения  дЬтей  въ  школахъ  съ  трехл'Ьтнимъ 
курсомъ  возможно  въ  Росс1и.  Надо  только  выяснить,  откуда  можно  добыть  денежный 
средства  для  всеобщаго  начальнаго  обучешя  д'Ьтей. 

Въ  Росс1и  на  начальное  народное  образован1е  расходуется  уже  изъ  разныхъ 
источниковъ  42  милл1она  рублей,  а  при  обязательномъ  всеобщемъ  обучети  надо 
будетъ  расходовать  172  миллиона  рублей.  Следовательно,  надо  будетъ  обременить  на- 
селете  новымъ  ежегоднымъ  налогомъ  въ  130  милл10Н0ВЪ  рублей.  По  росписи  1901  г. 
государственные  доходы  составляли  1.730  милл'юновъ  руб.  Сл*довате.тьно.  предстоя- 
щ&е  увеличете  налоговъ  для  всеообщаго  начальнаго  обучен1я  составитъ  не  болЬе  ^/хз 
части  государственнаго  бюджета.  Источниками  государственныхъ  доходовъ  у  насъ 
въ  РОСС1И  служатъ:  1)  прямые  и  косвенные  налоги,  2)  правительственныя  регал1и, 
3)  казенныя  имущества  и  капиталы,  4)  выкупные  платежи,  5)  возм*щен1е  расходовъ 
Государственнаго  Казначейства  и  6)  доходы  разнаго  рода.  Только  первый  ивь  этихъ 
1сточвгиковъ — налоги — допускаетъ  произвольное  до  н*котораго  предала  увеличеше 
юсударственньпгь  доходовъ;  форсвфовать  доходы  отъ  оста.тьныхъ  источниковъ  не- 
Ю8МОЖЫО.  такъ  какъ  они  даютъ  уже  максимумъ  того,  что  могутъ  дать.  Поэтому 
говые  расходы,  какими  будутъ  расходы  на  всеобщее  обучен1е  д^Ьтей,  могутъ  быть 
рнесень^г  только  на  налоги.  А  налоги  по  государственной  росписи  1901  года  соста- 
аялк  868  милл1оиовъ  рублей,  т.  е.  только  половину  всЬхъ  доходовъ  государства. 
ведичить  же  налоги  на  130  миллюновъ  руб.  для  всеобщаго  обучентя  значить  уве- 
шчшггш»   вгхъ  на  1бо/о. 

Ъведен1е  всеобщаго  обучешя  съ  трехл*тнимъ  курсомъ  еще  не  разр*шаеть  за- 
1ЧИ  о  вгизшемъ  народномъ  образоваши.  Общеобразовательная  школа  —  а  такой 
кдько  1В  можетъ  быть  ппсола  съ  трехл'Ьтнимъ  курсомъ,  —  не  даетъ  св'Ьд'Ьшй,  непо- 
)едствешво  приложимьгхъ  къ  жизни.  Она  даетъ  человеку  на  всю  жизнь  только 
^дае  ДЛ-Я'  добыван1я  такихъ  св^д'Ьшй;  она  даетъ  только  грамотность  и  способность 
акязлат»  книжную  р*чь.  Но  уменье  читать  и  понимать  книгу  не  будетъ  приносить 
Шьзы  если  не  будетъ  нужной  книги.  Поэтому,  необходимымъ  дополнен1емъ  къ 
Юльеому   обученш  должны  служить  библ1отеки   и  читальни  для  всего  грамотнаго 
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населен1я  страны.  Одн*  школы   безъ  библ10текъ — это  аппетятъ  безъ  пищи,  это  ум- 
ственный гояодъ. 

Другимъ  необходимымъ  дополненен1емъ  къ  начальнымъ  школамъ  должны  быть 
народныя  чтен1я  и  занятхя  съ  грамотными  взрослыми.  Ц'Ьлью  этихъ  чтенШ  и  за- 
нятШ  должны  быть  преимущественно  возбуждеше  любознательности  и  руководство 
чтешемъ. 

Итакъ,  полная  система  низшаго  народнаго  образован1я  должна  состоять  изъ 
трехъ  частей: 

1)  изъ  школъ  для  д*тей,  2)  изъ  библ1отекъ  и  читаленъ  для  всего  грамотнаго 
населен1я  и  3)  изъ  народныхъ  чтен1й  и  занятгя  со  взрослыми.  Годичную  стоимость 
школъ  мы  вычислили  выше. 

Подробнаго  подсчета  годичныхъ  расходовъ  на  библютеки,  народныя  чтешя  и 
занят1я  со  взрослыми  мы  не  сд'^Ьлали.  но  безъ  грубой  ошибки  можно  принять,  что 
эта  надобность  будетъ  удовлетворена  въ  скровшыхъ  разм*рахъ  ежегоднынъ  рас- 
ходомъ  въ  20  коп.  на  душу  населения.  А  это  составить  для  всего  населешя  Россш 
около  26  милл1оновъ  рублей  въ  годъ. 

Такимъ  образомъ  выходить,  что  ежегодный  расходъ  на  низшее  народное  об- 
разован1е  въ  Россш,  разумея  подъ  нимъ  обученхе  въ  начальныхъ  школахъ  веЁхъ 
дЪтей  въ  течен1е  трехъ  л'Ётъ,  библхотеки  и  читальни  для  всего  взрослаго  населешя 
и  занят1я  со  взрослыми,  составить  около  197  миллюновъ  рублей  или  1  руб.  56  коп. 
на  душу  населешя.  Такъ  какъ  на  ^народное  начальное  образоваше  уже  расходуется 
въ  Россш  ежегодно  42  милл1она,  то  для  всеобщаго  обучешя  надо  налоги  увеличить 
на  165  милл1оновъ  рублей,  а  это  по  отношенш)  къ  общей  сумм*  налоговъ  составить 
18^/0.  Въ  настоящее  время  всё  виды  налоговъ,  прямые  и  косвенные,  и  пошлины 
уже  доведены  почти  до  наивысшаго  предала;  поэтому  увеличеше  ихъ  на  18о/о  бу- 
детъ весьма  чувствительнымъ  бременемъ  для  населен1я.  Чтобы  решиться  на  столь 
значительное  повышеше  налоговъ,  надо  ясно  сознавать  всю  важность,  нообходвмость 
и  выгодность  всеобщаго  народнаго  образован1я. 

Потребность  въ  широко-распространенномъ  и  возможно  бол'Ёе  обширномъ  обра- 
зовати  сознается  нами,  какъ  необходимое  средство  для  повышеб1Я  духовеаго  и  ма-  | 
тбр1альнаго  быта   народа,    какъ   неизб^^жное    услов1е  увеличеЕ]я  нашего  наддональ^ 
наго  производства  и  народнаго    богатства  и,  наконецъ,  какъ  ед  паст  венное  средство 
вести  успешно  борьбу  съ  другими   народами  ради  безобиднаго  д.1я  нась  распред^^- 
лешя  ежегодно  производимаго   мхрового   богатства.  Между  тЬмъ   жы  вндимъ,  что  у 
насъ  мало  учебныхъ  заведен1й  и   высшихъ,  и  среднихъ,  и  низшихъ,  и  общеобрш^с*- 
вательныхъ,  и  спещальныхъ,  что  почти  во  вс*хъ  учебныхъ  заведен1язгь  у  чатъ  плоха 
и  ко  всему  этому  въ]  последнее   время   присоединилась  новая   б^&да:   учащаяся  ш>* 
лодежь  перестала  ценить  науку,  потеряла  уважен1е  къ  ея  жрецам ъ  п  бсзчвнствуегь 
въ  ея  храмахъ.  Войско  наше  для  культурной  и  промышленной  борьбы  съ  иноетраа- 
цами  очень  малочисленно,  и  навербовать    его  въ   достаточномъ   количеств*   мы  не 
можемъ  ни  теперь,  ни  въ    ближайшемъ    будущемъ.   При   таЕихъ    обстоятельетвлгь 
отечество  наше  въ  опасности,   положеше  трагично.    Трагичность    еще  усугубляет*.* 
одной  чрезвычайно  важной  особенностью  культурной  и  промышленной   борьбы  сра- 
внительно съ  огнестрельной  борьбой.  Въ  этой  последней  мы  относимся  къ  против- 
нику всегда,  какъ  къ  врагу,  и,  будучи  достаточно   храбрыми,   ведемъ  борьбу,   п.>к* 
не  победимъ  врага   или  не  падемъ  сами.  Но  въ  культурной  и  промышленной  о-  ^рь'Н 
мы  всегда  относимся   къ  своему   противнику,    какъ  къ   другу,   сами   пр!1гла111ае> 
его  итти  къ  намъ    и  владеть   нами,  и  ч*мъ  бол*е  мы  слабы,  гЬмъ  бо^тЬе  мы   ралг- 
его  появлешю  среди  насъ    и  его    владычеству   у  насъ.  Поб-Ьдить  такого    врага  ыш 
можемъ  не  храбростью,   а   знан1ями,    трудолюбхемъ,  энерпей,   предпр111м»шаосты0  I 
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духомъ  инищативы.  Так1я  качества  вырабатываются  серьезнымъ  учен1емъ  въ  шко- 
лахъ,  а  потомъ  въ  жизни  укр'бплсяются  и  развиваются  при  благопр1ятномъ  обще- 
ственномъ  стро*. 

Мы  вычислили  стоимость  всеобщаго  обучен1я  въ  Россхи  и  выяснили  его  не- 
обходимость. Теперь  надо  выяснить  возможность  его  осуществленхя. 

Очень  распространено  мн'Ьнхе,  что  среднхя  и  высшая  учебныя  заведенхя  должны 
содержаться  на  счетъ  Государственнаго  Казначейства,  а  ни8Ш1я  на  счетъ  м'Ьстныхъ 
средствъ.  Если  такое  мн-Ьше  справедливо,  то  о  введенш  всеобщаго  начальняго  обра- 
зован1я  должны  позаботиться  земства,  города  и  сельскхя  общества.  Но  мы  выяснили 
вьшге,  что  всеобщее  обучеше  стоить  очень  дорого  и  не  по  силамъ  земству,  городамъ 
и  сельскимъ  обществамъ,  такъ  какъ  предоставленные  закономъ  учреждешямъ  м']&ст- 
ныхъ  общественныхъ  управяенШ  предметы  облошен1Я  не  могутъ  вынести  расходовъ 
на  всеобщее  обучете.  Сд'Ёдовательно,  всеобщее   обученхе,  если  и  можетъ  быть  осу- 
ществлено, то  только  на  средства  Государственнаго  Казначейства.  Но  мы  также 
выяснили,  что  и  изъ  Государственнаго  Казначейства  не  легко  уд'Ьлить  нужныя  сред- 
ствв.  для  всеобщаго  обучения.  Увеличенхе  государственныхъ  расходовъ  на  всеобщее 
обучеше  въ  размер*  155  милл1оновъ  руб.  ежегодно  будетъ   очень  трудной  задачей' 
для  Министерства  4>инансовъ.  Нужно  много  смелости,    чтобы   решиться  на  столь 
значительное  (18-ти  процентное)  увеличеше  государственныхъ  налоговъ,  въ  особен- 
ности, когда  часто  раздаются  голоса  объ  уменьшен1и  н*которыхъ  косвенныхъ  обло- 
жешй.  Въ  такомъ  крупномъ  финансовомъ  д1§л^&  мало  доказать  полезность  и  необхо- 
димость расхода.  Надо  еще  доказать,  что  новый  расходъ  окупится  не  только  мораль- 
^ными,  но  и  матер1альными  благами  народа.  Мы  в1&римъ,  что    проснЬщеше  всего  на- 
рода будетъ  сопровождаться  улучшентемъ  въ  количественномъ   и  въ  качественяомъ 
отношенш  всЬхъ  видовъ  отечественнаго   производства.  Мы  в-Ьримъ,   что  по  м-Ьр* 
распространешя  въ  народ*  образован1я   ростъ   нашего    народнаго  богатства  будетъ 
ускоряться,  потребность   въ   иностранныхъ  товарахъ  уменьшаться,  потреблеше  уве- 
личится, и  вообще   благосостоян1е  народа  возрастетъ,  а  вм-ЬстЬ  съ  нимъ  возрастутъ 
ж  государственные  доходы.  Если  такъ  будетъ,  то  народъ  вынесетъ  на  своихъ  пле- 
чахъ  повышеше  годового  обложешя  на  155  милл10новъ  рублей. 

Надо  принять  еще  во  вниман1е,  что  весь  расходъ  на  народное  образован1е  оста- 
нется въ  стран*  и  не  уйдетъ  за  границу;  следовательно,  расходъ  этотъ  не  будетъ 
уменьшать  совокупности  народнаго  богатства,  аг  будетъ  только  сопровождаться  пере- 
распредЬлен1емъ  н'Ёкоторой  части  его  среди  населен1я.'Но  если  повьшкенхе  образова- 
211Я  будетъ  сопровождаться  изм^^нетемъ  въ  нашу  пользу  торговаго  международнаго 
баланса,  если  оплата  иностранныхъ  услугъ  уменьшится,  то  Росс1я  будетъ  еще  и  въ 
барыш'Ё.  Руссие  рубли,  ушедппе  за  границу,  пр1обр'Ьтаютъ  тамъ  способность  выса- 
х^ывать  изъ  Росс1и  новые  рубли.  Поэтому,  если  для  спасешя  одного  рубля  отъ  ухода 
.его  за  границу  мы  израсходуемъ  въ  Росс1И  бол*е  рубля,  допустимъ,  даже  три  рубля, 
-то  и  тогда  мы  будемъ  не  въ  проигрыш*.  Если   повышенхе  народнаго  просв*щен1Я, 
оплачиваемое  ежегоднымъ  расходомъ  въ  полтораста  миллюновъ  рублей,  будетъ  сопро- 
гоясдаться  ежего;|^нымъ  удержан1емъ  въ  Росс1и  только  пятидесяти  миллюновъ  рублей 
<игь  ухода  ихъ  за  границу,  то  и  тогда  мы  будемъ  въ  выигрыш*,  и  выгоды  отъ  уве- 
^кичен^я  совокупности  народнаго  богатства  съ  излишкомъ  покроютъ  тягости  н*кото- 
ра1Х'0  прищ'дительнаго  перераспред*лен1я  ценностей  среди  населешя.  В*ра  наща  въ 
выгодность  даже  большихъ  затратъ  на  народное    образован1е    зиждется    не  только 
ва.     теоретическихъ     соображешяхъ.    Можно    было    бы    сослаться    на   историческ1е 
фЗ'Кты.  Но  достаточно  указать  на  ближайшую  нашу  сосЬдку — Гермашю,  гд*  наблю- 
дается быстрый  ростъ  матер1альнаго  благосостоян1Я  въ  связи  съ  ростомъ  просв-Ьщс- 
дШ7.  Можно  еще  указать  на  Франщю,  гд*  въ  последнее  время  замечается  отсталость 
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въ  промышленности,  которую  сами  же  французы  сознаютъ  и  объясняютъ  недостат- 
ками школьнаго  образован1я. 

Изъ  изложеннаго  вытекаютъ  сл-Ьдующге  тезисы: 

1)  Всеобщее  школьное  обучеше  стоить  очень  дорого. 

2)  Ожидаемые  отъ  всеобщаго  обучен1Я  матерхальныя  выгоды  покроютъ  рас- 
ходы на  него. 

3)  Содержан1е  начальныхъ  школъ  для  всбхъ  д'Ётей  не  по  силамъ  ни  земствакъ, 
ни  городамъ. 

4)  Всеобш;ее  начальное  обучен1е  можетъ  быть  осуш;ествлено  только  на  средства 
государства. 

5)  Начальная  школа  можетъ  достигать  ц*ли  только  при  услов1и,  если  она  бу- 
дегь  только  общеобразовательнымъ  учебнымъ  заведешемъ. 

6)  Необходимо  устройство  6ибл10текъ  и  читаленъ  для  всего  грамотнаго  населешя. 

7)  Необходимы  народный  чтен1я  и  8анят1я  со  взрослыми. 

8)  Д*тей  школьнаго  возраста  можно  считать  по  таблиц*  распред*лен1я  насе- 
лен1я  по  возрастамъ,  и  н'Ьтъ  надобности  *здить  по  селамъ  и  считать  ихъ  на  1г1ютахъ, 
какъ  это  дЬлали  некоторый  земства. 

9)  Таблица  распред'Ьлешя  населенхя  по  возрастамъ  можетъ  быть  полезна  при 
пров-йрк*  школьныхъ  отчетовъ.  Прим'Ьръ.  По  отчету  Кишиневской  Уездной  Земской 
Управы,  основанному  на  училищныхъ  отчетахъ,  въ  сельскихъ  школахъ  Киппгаев- 
скаго  уЬзда  было  въ  1901/2  учебномъ  году  6.040  учащихся  мальчиковъ.  Это  число 
сильно  преувеличено,  такъ  какъ  максимальное  число  мальчиковъ,  вычисленное  по 
таб.1иц*  Буняковскаго  въ  предположен1и,  что  вс%  они  учатся  въ  школахъ  три  года, 
почти  равно  6.040. 


Журналъ  8ао'6дан1я  И  Ноября  1902  г.  комисс1и  по  вопросу  о  распространен1Я 
общихъ  и  сельокохозяйственныхъ  знан1й  среди  сельскаго  населен1я. 

К0МИСС1Я  по  вопросу  о  распространен1И  общихъ  и  сельскох1ззлйственныэгь  знаН1$ 
среди  сельскаго    населен1Я,  въ  засЬдаши   своемъ  отъ  24  мину^вшаго  (Сентября,  при- 
знавъ  желательность  введен1я  всеобщаго  начальнаго  обучешя,   признала  въ    тС1  ж* 
время  разработку  финансовой  стороны  этого  вопроса  выходящей   за  предЬлы  ея  за- 
дачъ,  въ  виду  чего   въ  заседании  11   Ноября  комиссгя    эта,  приступи  въ  кт»  раэсэи^ 
тр-Ьшю    предложеннаго  г.  ПредсЬдателемъ  Кишиневскаго  У'Ьзднаго  Коилтс^та  ва  с^ 
суждеше,  доклада  А.  М.  Мануйлова  «Финансовая  и   экономич<чкам   сторода    нсв1)<^- 
щаго  обучсн1Я  въ  Россш»  признала  вопросъ  этотъ   неподлехащп^гъ    ея  обсужден11п. 
гЬмъ  бол*е,  что  приведенный  въ  доклад*  цифровой  матерхалъ  диегъ  сташкпзгъ  паз 
фактическихъ  данныхъ  для   осв-Ьщетя   вопроса    примбнителыто   къ  Кишиневском 
уЬзду.  Обратившие!^  въ  виду  сегю,  лишь  къ  ра8смотр*Н1ю  тези<  авъ  ппмянутат  л^ 
клада,  К0МИСС1Я  вполн*   присоединилась  къ  постановлетямъ  отцосителъво   первые 
четырехъ  изъ   нихъ,  состоявшимся   въ   комисс1И   по   экономифнкимь   и   ПрсКВОВЫМ 
вопррсамъ,  и  признала  въ  то  же   время   тезисы  8  и  9   неподл  ежа  и^и  ми  (>бсузк.11'»и 
какъ  непосредственно  къ  вопросу  не  относящхеся. 

Что  же  касается  тезисовъ  б,  6  и  7,  то  комисс1я,  им*я  В1.  пиду,  чтчз  *ши   воцщ» 
уи{е  цЬликомъ  въ  составленный  комисс1ей  докладъ  о  распростаноя1л  общихъ   щ  се^^ 
скохозяйственныхъ  знашй  среди  сельскаго  населен1я,  не  •нашла  пужпымъ  псэдверпгт 
ихъ  вторичному  обсужденхю. 


г  . 
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Въ  заключен1е  комисс1я  высказалась  вторично  за  необходимость  постепеннаго 
введен1Я,  въ  интересахъ  ул^тчшешя  въ  будущемъ  экономическаго  благосостояшя  на- 
селен1я,  всеобщаго  обязательнаго  обучен1я,  совершенно  независимо  отъ  размера  вы- 
зываемыгь  этой  реформой  затрать. 

Независимо  отъ  изложеннаго^  въ  виду  просьбы  комиссш  по  экономическимъ  и 
лравовымъ  вопросамъ  дополнить  докладъ  г.  Мануйлова  указангемъ  разм']^ра  средствъ, 
расходуемыхъ  сельскими  и  волостными  обществами  Кишиневскаго  уЁзда  ни  нужды 
начальнаго  образован1я,  комисс1я  по  вопросу  о  распространен1и  общихъ  и  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй,  разсмотр*въ  добытыя  отъ  директора  народныхъ  училищъ 
въ  Бессарабской  губернш  св'Ьд'бшя  о  размер*  расходовъ  разныхъ  у^реждешй  йа 
содержаше  Министерскихъ  училищъ  Кишиневскаго  уЬзда,  пришла  на  основанш 
этихъ  св-Ьд^шй  къ  вывод^%  что  изъ  общей  суммы  этигь  расходовъ  на  долю  сель- 
скихъ  и  волостныхъ  обществъ  падаетъ  20.604  руб.  26  коп.  (при  расходахъ  на  тотъ  же 
предметь  изъ  Государственнаго  Казначейства  9.095  руб.  47  коп.)  и,  кром*  того,  рас- 
ходуется изъ  доходовъ  заграничныхъ  монастырей  9.915  руб. 

Кром*  того,  по  св'Ьд*н1ямъ,  собраннымъ  въ  1901  году  Кишиневской  У-Ьздной 
Земской  Управой,  на  содержан1е  начальныхъ  школъ  вс*хъ  типовъ  (кром*  духовнаго 
ведомства)  въ  у*зд*  израсходовано  изъ  суммъ  Государственнаго  Казначейства 
8.988  руб.  40  коп.  и  изъ  суммъ  сельскихъ  и  волостныхъ  обществъ  30.275  руб.  6  коп. 

Подлинный  за  подписями:  распорядителя  комисс1и  В.  Ломакина  и  членовъ: 
Л.  Котельникова  и  М.  Стоянова. 

Докладъ  М.  С.  Стоянова  объ  организац'ж  мелкаго  кредита. 

Однимъ  изъ  наиболее  важныхъ  рычаговъ  нашей  экономической  жизни,  несом- 
Н'Ённо,  есть  доступный  для  населснгя  кредитъ.   Безъ  такого  кредита  самыя  блапя 
м*ропр1ят1я  и  начинатя  въ  области  поднятая  и  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  и  про- 
жышленности  въ  нашемъ  кра^^  останутся  въ  однихъ  только  пожелан1яхъ,  а  въ  жизни 
и  въ  д*ло  применяться  едва  ли  будутъ.  Нужда  въ  деньгахъ,  въ  кредит*  и  особенно 
въ  мелкомъ  кредит*  въ  нашей  деревн*  ощущалась  и  раньше,  была  она  всегда,  но 
въ  последнее  время  она  стала  сказываться  все  'сильнее   и    сильнее    со   всЬми  ея 
ужасными  посл'Ьдств1ями.    Ц*лый   рядъ    посл*довательныхъ    неурожайныхъ  годовъ 
сильно  пошатнулъ  наше  сельское   хозяйство   во  всЬхъ   его    отрасляхъ,  а  сельскихъ 
:хозяевъ  и  мелкихъ  землеробовъ  поставила  въ  безвыходное  положете.  Жители  нашего 
крал.)  бывшаго  некогда  однимъ  изъ  самыхъ  богатыхъ  уголковъ   обширнаго  РоссШ- 
скаго    государства,  въ  настоящее  время  почти  разорены:  и  въ  самомъ  д*л*— жи- 
тели нашего  у*зда,  не  им*я  на  своей  территор1и  ни  фабрикъ,  ни  заводовъ,  ни  дру- 
гих^ крупныхъ  торгово-промышленныхъ  заведетй,   принуждены  добывать  свое  про- 
питаше  исключительно  обрабатывашемъ  земли,  и  потому    ихъ    благосостоян1е  нахо- 
дится: въ  полной  зависимости  отъ  степени   урожайности   даннаго   года.  Урожай  хо- 
ропгь— ч^ельсюй  хозяинъ  уплачиваетъ  свободно  вс*  свои  повинности  и  платежи,  его 
еемья  не  голодаеть,  урожая  нгЬть — онъ  сразу   поставленъ  въ  затруднительное  поло- 
вете;   но  если  такихъ  неблагополучныхъ  по  урожаю  годовъ  последовало  несколько 
3|шду.  то  сельское  населенхе  и  др.  земледельцы  немищ^емо  приходятъ  къ  разорен1ю. 
Необходимость  уплаты  въ  сроки  обязательныхъ  денежныхъ  сборовъ,  неотложность 
гплв!ты  въ  сроки  денегъ  за  аренду  снятой  подъ  посЬвъ   земли,  забота   о    покупк* 
дгЬба   на  продовольств1е  семьи  и  корма  для  скота  и  т.  д.   ставятъ  какъ  сельское 
0и^еле01е,  такъ  и  частныхъ  сельскихъ  хозяевъ  въ   безусловную  необходимость  сбы- 
111.ть  свой  рабочхй  скотъ  и  другую  домашнюю  движимость  за  безценокъ  и  даже  про- 
рввгг^  часть  недвижимаго  имущества,  уменьшать  на   дальнейшее    время    посевную 
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площадь,  а  некоторые  даже  принуждены  совс*мъ  отказаться   отъ   дальн*йшаго  ве- 
ден1я  сельскаго  хозяйства  и,  окончательно  разорившись,  идутъ  въ  батраки.  Въ  виду 
отсутств1я  въ  нашей  деревн*  учреждешй  мелкаго  кредита  не  только  сельское  насе- 
ленде  и  мелюе  землевлад'Ьльцы,  но  даже  и  бол*е   крупные    землевладЬльцы  прину- 
ждены пользоваться  кредитомъ  у  ростовщиковъ  и  м*стныхъ  эксплоататоровъ,  платя 
чрезмерные  и  непосильные  проценты,  доходяпце  до  24<>/о,  60  и  даже  до  120^*/о  годо- 
выхъ.  Таковой  именно  кредитъ  суш;ествуетъ  въ  настояш;ее  время  у  насъ  въ  деревнЬ, 
благодаря  коему  жители  нашего  у*зда  об^дв^ли.    а   страна   наша  почти    разорена. 
Но  я  иду  дальше.  Если  принять  во  вниманхе,  что  только  нЬквторымъ  изъ  сельскихъ 
хозяевъ  удается  найти  для  себя,  хотя  и  на  ужасныхъ  услов1Яхъ,  кредитъ,  а  большая 
часть  изъ  нихъ,  не  найдя  для  себя  кредита  нигд*,  принуждена  прибегнуть  къ  крайне 
разорительнымъ  м*рамъ,  запродавать  будупий  урожай  хл*бовъ,  фруктовъ,  вина  и  др. 
продуктовъ  сельскаго  хозяйства  по  самымъ  низкимъ  ц*намъ  и  на  самыхъ  тяжелыхъ 
услов1яхъ,  законтрактовывать  свой  личный  и    ц*лой   семьи   трудъ,    опять-таки  на 
самыхъ  невыгодныхъ  для  него  услов1яхъ  и  ц'Ьнахъ,  ч-Ьмъ  отнимается  у  нихъ  надежда 
на  лучшее  въ  будуш;емъ,  то  станетъ  весьма  понятнымъ,  что  такое  положеше  вещей 
невыносимо — грустно,  и  потому  необходимо  притти  на  помощь  какъ  сельскому  насе- 
лен1ю,  такъ  и  вообще  сельскимъ  хозяевамъ;  нужно  изыскать   м*ры  и  средства  для 
того,  чтобы  вырвать  наконецъ  сельскаго   хозяина  изъ  когтей   деревенскихъ  вампи- 
ровъ,  присосавшихся,  благодаря  своимъ  капиталамъ,  къ  деревенскому  люду;  необхо- 
димо организовать  въ  предЬлахъ  нашего  уЬзда  на  правильныхъ  и  законныхъ  нача- 
лахъ  мелк1й  и  по  возможности  дешевый  кредитъ  для  народа,  гЬмъ  бол*е,  что  какъ 
Правительство,  такъ  и  земство,  а  равно  и  всЬ  благомыслящ1е  люди  одинаково  стре- 
мятся къ  П0ДНЯТ1Ю  и  поддержан1ю  благосостояшя  населен1я. 

Для  того  же,  чтобы  избрать  тотъ  или  другой  видъ  мелкаго  кредита,  который 
бол*е  или  менЬе  подходилъ  бы  къ  услов1ямъ  жизни  нашего  молдавскаго  населешя^ 
необходимо  изсл^довать  какъ  положительный,  такъ  и  отрицательный  стороны  суще- 
ствуюпщхъ  уже  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  видовъ  такого  кредита  въ  деревн*^ 
почему  я  позволяю  себ*  коснуться  историческаго  развитхя  мелкаго  кредита  вообще  , 
въ  Бессараб1и  и  въ  Кишиневскомъ  уйзд*  въ  частности. 

До  1874  года  въ  деревняхъ  Б^ссараб1и  не  было  никакихъ  видовъ  мелкаго  кре- 
дита, а  ссудными  операщями  среди  сельскаго  населешя  занимались  преимущественно 
евреи*  Но  въ  1874  г.,  по  ходатайству  Бесоарабскаго  губернскаго  земства,  въ  28  день 
Октября  воспоследовало  Высочайпхее  повелите  о  разр-Ьшенхи  земству  Бессарабской 
губернш  сумму,  собранную  съ  сельскихъ  обществъ  этой  губерти  на  содержаше  почть 
(за  исключешемъ  изъ  нея  денегъ,  поступившихъ  отъ  евреевъ),  обратить  въ  фондъ 
для  выдачи  ссудъ  предположеннымъ  къ  учрежденш  въ  селен1яхъ  царанъ  ссудо-- 
еберегательнымъ  товариществамъ  и  съ  предоставленхемъ  открыт1я  таковыхъ  земству 
на  основаши  выработанныхъ  въ  Министерств*  Финансовъ  образцовыхъ  уставовъ  н 
правилъ  съ  гЬмъ,  чтобы,  согласно  съ  этими  правилами,  проектъ  устава  кашдага 
ссудо-сберегательнаго  товарищества  былъ  представленъ  въ  Министерство  Финаназвгь  " 
вм-ЬсгЬ  съ  договорами  местной  Земской  Управы  съ  учредителями  товарищества  о 
размер*  и  услов1яхъ  назначенной  товариществу  изъ  упомянутаго  фонда  ссуды. 

Въ  1886  году  суммы  означеннаго  капитала  были  распредблены  губернскизгь 
земствомъ  между  уЬздами  сообразно  численности  въ  каждомъ  у*ад$  населен1я. 

Съ  тЬхъ  поръ  было  открыто  въ  Кишиневскомъ  уйзд*  16  ссудо-сберегательных ь 
товариществъ  на  паяхъ,  при  чемъ  каждому  товариществу  уЬздньвгь  земстБ01гь  были 
выдано  безпроцентно  на  10  л'Ьтъ  ссуда  отъ  1.000  руб.  до  1.500  рублей. 

Эти  товарищества,  за  исключен1емъ  весьма  немногихъ,  какъ  оказал1)сь  впогл1;д^ 
СТВ1Г1,   вели    печальное   существоваше.    Это  объясняется,   съ  одной  стороны,  ми 
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при1г]&нш10стью  положбнья  О  ссудо-сберегатбльныхъ  товариществахъ  въ  сред^^,  низко 
стоящей  по  образованио  и  плохо  понимающей  нов^Ёйш1Я  ЭЕономическ1я  условия  жизни, 
а  съ  другой,  довольно  сложные  расчеты  товариществъ  въ  паевыхъ  взносахъ,  въ  по- 
рядке и  раз1гЬрг]Ь  выдачи  ссудь,  по  исчисленш  и  распред'Ьлетю  дивиденда,  а  также 
и  неим']Ьн1емъ  въ  селахъ  лицъ,  достаточно  подготовленныхъ  для  у1ГЁлаго  веден1я 
этого  д*ла  честно  и  безкорыстно.  ЗатЁиъ,  если  взять  во  вниман1е  почти  полное  отсутств1е 
контроля,  то  станетъ  понятнымъ,  что,  благодаря  такой  постановке  д^ла,  мног1я  това- 
рищества запутались  и  стали  постепенно  прекращать  свои  дМствхя. 

О  непри)гЁниыости  для  нашей  деревни  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ 
говорилось  почти  во  всЬхъ  земскихъ  собран1яхъ  и  даже  было  обращено  особое  вни- 
нан1е  высшаго  Правительства.  Такъ,  Особая  Канцелярия  по  кредитной  части  въ 
1891годуув'Ьдомилаг.Бессарабскаго  Губернатора,  что  г.  Министръ  Финансовъ  отка- 
задъ  въ  ходатайств*  объ  открытш  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  обществамъ 
селешй  Сорокскаго  и  ОргЬевскаго  у*здовъ:  Когурештскому,  Флорештскому,  Курлен- 
скому  и  Сухулученскому,  указавъ  на  неудовлетворительное  состояше  многихъ  изъ 
существующихъ  товариществъ  и  допускаемыхъ  некоторыми  изъ  нихъ  безпорядкоэъ 
по  веденш  д^лъ. 

Не  стану  останавливаться  на  больныхъ  сторонахъ  этихъ  товариществъ,  такъ 
какъ  ихъ  довольно  много,  но  скажу,  что  кто  близко  знакомъ  съ  делами  нашихъ 
ссудо-сберегательныхъ  товариществъ,  тотъ  вполн*  согласится,  что  так1Я  учрежденхя 
мелкахх)  кредита  далеко  не  соотв*тствуютъ  потребностямъ  м^стнаго  населен1я,  гЬмъ 
бол*е,  что  услугами  последнихъ  могутъ  пользоваться  только  жители  даннаго  села^ 
да  и  то  не  вс*,  а  окружающ1я  села  доступа  не  им*ютъ  совс*мъ. 

Другой  видъ  мелкаго  кредита  въ  нашей  деревн* — сельсте  банки. 
Эти  посл^дихе  открываются  обществами  на  следующихъ  услов1яхъ:  1)  если  въ 
оборотный  капиталъ  даемся  обществу  к^мъ-либо — земствомъили  частнымъ  лицомъ  сумма 
безпроцентно  и  2)  если  лицо  или  учреждеше,  дающ1я  капиталъ,  обязываются  не 
требовать  его  обратно  впредь  до  накоплешя  банкомъ  прибылей,  равняющихся  сумм*, 
определенной  при  самомъ  учреждении  банка,  эти  прибыли  и  обращаются  зат*мъ  въ 
основной  капиталъ  банка. 

На  этихъ-то  услов1яхъ  Кишиневское  земство  и  субсидировало  изъ  того  же  фонда 
шесть  сельскихъ  обществъ  въ  размер*  отъ  500  руб.  до  1.000  руб.  каждое,  который 
и  открыли  у  себя  сельск1е  банки.  Практика  показала,  что  какъ  операцш  по  выдач'Ё 
ссудъ,  такъ  и  по  вкладамъ,  а  также  и  веден1е  счетоводныхъ  книгъ  несравненно 
проше  и  легче,  чЬмъ  въ  ссудо-сберегательныхъ  товариществахъ,  почему  и  д*ла  сель- 
скихъ банковъ  идутъ  несравненно  лучше,  ч:Ьмъ  въ  товариществахъ.  Правительство 
также  обратило  давно  внимаше  на  это  обстоятельство  и  потому  всегда  рекомендуетъ 
обществамъ,  желающимъ  открыть  ссудо-сберегательныя  товарищества,  открывать  сель- 
сше  банки,  ибо  уставы  ихъ  гораздо  бол'Ёе  подходить  къ  услов1ямъ  деревни. 

Уставъ  для  каждаго  отд^^ьнаго  сельскаго  банка  долженъ  восходить  непрем'Ённо 
до  Министерства  Финансовъ  чрезъ  учрежден1я  по  крестьянскимъ  д'бламъ,  куда  должны 
быть  направлены  приговоры  ходатайствующихъ  обществъ. 

Надзоръ  за  сельскими  банками  возложенъ  на  министерства  Внртреннихъ  Д'Ьлъ 
и  Финансовъ,  а  ближайш1й — ^на  попечителей,  избираемыхъ  земскими  собран1ями,  на 
участковыхъ  земскихъ  начальниковъ  и  самое  общество. 

Теперь  если  мы  проведемъ  некоторую  параллель  между  положен1емъ  д'Ёла  въ 
ссудо-сберегательныхъ  товариществахъ  съ  одной  стороны,  а  съ  другой — въ  сельскихъ 
.банках'Ь,  то  увидимъ,  что  въ  первыхъ,  какъ  кооперативныхъ  учрежден1яхъ,  заем- 
щиками и  вкладчиками  могутъ  быть  лишь  лица,  состоящ1я  пайщиками  того  учре- 
я;ден1Я;  ссуды,  выдаваемыя  заемищкамъ,  задерживаются  последними  безконечно,  такъ 


232  Кишиневски!  У-ьвдньпЧ  Комитетъ. 


что  (1е  {ас1о  деньги  товариществъ  распред'кзены  между  опред'Ьленными  личностями 
товарищества;  бываюгь  даже  и  такге  случаи,  что  вся  операц1я  сводится  къ  ноль- 
замъ  одного  или  двухъ  лицъ,  почему  товарищества,  благодаря '  такимъ  обстоятель- 
ствамъ,  теряютъ  характеръ  общественныхъ  учреждешй.  а  принимаютъ  видь 
частныхъ  и  даже  личныхъ  ссудныхъ  кассъ. 

Загбмъ  прибыли  не  обращаются  на  усилеше  средствъ  товарищества,  а  распре- 
д1^яются  между  пайщиками  мелкими  суммами  въ  вид'Ё  дивидента. 

Ссудо-сберегательныя  товарищества  увеличиваютъ  свои  операщонныя  средства 
только  посредствомъ  займовъ,  которые,  несомненно,  вед>тт>  ихъ  только  къ  значи- 
тельной задолженности. 

Въ  сельскихъ  банкахъ  совсЬмъ  иное.  Никакихъ  паевъ  н*тъ,  а  известное  лицо, 
живущее  въ  район*  даннаго  или  ближайшаго  села,  кредитоспособно,  можетъ  полу- 
чить на  общемъ  основаши  ссуду  на  определенный  срокъ  и  во  всякомъ  случа*  не 
более  1 2  месяцевъ.  Прибыли  отъ  операцШ  банка  не  распределяются,  какъ  въ  това- 
ществахъ,  а  обращаются  въ  основной  капиталъ. 

Вкладчикомъ  сельскихъ  банковъ  можетъ  быть  всякШ.  желаюпцй  сдать  свои 
капиталы  для  приращенья  ихъ  процентовъ. 

Такимъ  образомъ,  если  хотя  на  мгновенхе  согласиться  съ  темъ,  что  ссудо-сбе- 
регательныя товарищества — ^^режден1я  полезный  и  соответствуютъ  основной  цели 
мелкаго  кредита  для  населен1я,  то  тогда  придемъ  къ  следующему  выводу:  на 
170.000  жителей,  со  170  селен1й  и  деревень  Кишиневскаго  уезда,  имеется  всего  18 
мелкихъ  учрежден1Й  для  сельскаго  кредита,  что  въ  среднемъ  на  одно  кредитное 
учрежденье  придется  по  9  селъ  съ  9.000  жителей. 

О  томъ,  что  существующихъ  въ  селен1яхъ  учреждешй  мелкаго  кредита  для 
нашего  уЬзда  далеко  не  достаточно, — не  приходится  здесь  и  говорить,  ибо  слишкомъ 
очевидно,  что  18  учрежден^  съ  ихъ  чрезвычайно  ограниченными  оборотЕсыми  капи- 
талами не  могутъ  удовлетворять  потребностей  даже  одной  десятой  части   населешя. 

Изъ  этого  явствуетъ  необходимость  въ  увеличен1и  учреждетй  мелкаго  кредита 
въ  пределахъ  нашего  >^Ьзда,  сообразно  действительной  потребности.  Но  во  всякомъ 
случае,  открытге  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  не  желательно  и  даже  бол*е, — 
все  существующ1я  товарищества  следуетъ  закрыть,  заменивъ  ихъ  сельскими  или 
волостными  банками,  какъ  более  соответствующими  услов1ямъ  нашей  деревни. 

Мне  кажется,  что  будетъ  весьма  желательнымъ  и  весьма  практичнымъ,  не- 
зависимо отъ  необходимости  открытая  въ  каждомъ  более  или  менее  значительномъ 
селе  сельскихъ  банковъ,  открывать  въ  селахъ,  где  Волостныя  Правлен1я,  такъ  назы- 
ваемые волостные  банки  съ  более  обширными  операщями,  какъ-то:  выдачею  ссудъ 
подъ  хлебъ,  вино,  табакъ  и  др.  произведенья  сельскаго  хозяйства,  не  только  кратко- 
срочный, но  и  долгосрочныя;  затемъ  также  необходимо  открыте  центральнаго  банка 
для  всего  уезда  при  местной  Уездной  Земской  Управе,  который,  помимо  всякигь 
обыкновенныхъ  операцхй,  долженъ  ссужать  кредитомъ  какъ  сельскье,  такъ  и  воло- 
стные банки,  а  также  выдавать  ссуды   на  покупку   сельскохозяйственньпъ   орудШ- 

При  такой  организапди  кредита  для  нашего  уезда  мы  действительно  достиг- 
немъ  того,  что  всяк1я  частный  лица,  торгующ1я  своими  капиталами  въ  деревне, 
будутъ  лишены  возможности  эксплоатировать  сельское  населен1е. 

Кроме  того,  необходимо  установить  взаимную  связь  всехъ  мелЕпх  ь  банковъ 
уезда  съ  центральнымъ  какъ  по  операщямъ,  такъ  и  по  контролю  дЬйствШ  и  рева- 
31И  отчетовъ  всехъ  учреждешй  мелкаго  кредита. 

Само  собою  разумеется,  что  задача  организацш  мелкаго  кредита  для  на  селе шй 
ближе  всего  подходить  къ  ведомству  земскихъ  учрежден1й,  котмрыя,  несовсн1;нно- 
ближе  всехъ  другихъ  стоять  къ  народу  и  более  всехъ  знаютъ  его  потребности. 
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Наше  Еиншвевское  уЬздное  земство  уже  пошло  вввстрЬчу  этому  животрепе- 
щему  вопросу  и  въ  ныя'1Ьпшеиъ  же  году  одобрило  докладъ  Управы  объ  открытхи 
эемскаго  банка  въ  г.  Кишинев'6  для  жителей  Кипшневскаго  уЬзда.  Уставъ  этого 
банка  представленъ,  чрезъ  Губернское  Собрате,  на  з'тверждеше  Министра  Финан- 
совъ,  и  нужно  полагать,  что  въ  недалёкомъ  будущемъ  банкъ  этотъ  будетъ  открыть. 
Земскай  банкъ  предположено  открыть  на  тотъ  же  фон^^.  изъ  котораго  выдавались 
субсид1и  ссудо-сберегательнынъ  товаршцествамъ  и  сельскимъ  банкамъ,  съ  отчисле- 
шемъ  въ  основной  капиталъ  суммы  въ  разм^Ьр^  50  тысячъ  рублей. 

Переходя  затЁмъ  къ  вопросу  объ  источникахъ  и  средетвахъ,  на  которыя  воз- 
можно было  бы  осуществлен1е  необходимой  организацш  мелкаго  кредита  въ  селахъ 
нашего  у&зда,  я  нахожу^  что  этотъ  вопросъ  одинаково  важенъ  какъ  для  государ- 
ства, такъ  и  для  земства,  а  равно  и  для  обш;ествъ,  а  потому  мн^^  кажется,  что  въ 
осухцествленш  этой  идеи  должны  принять  участае  какъ  казна,  такъ  равно  и  земство, 
и  общества.  Земство  наше  уже  сд'блало  починъ  и  дальше  будетъ  расширять  свою 
задачу  открытхемъ  новыхъ  сельскихъ  банковъ  за  счетъ  оставшихся  фондовъ  на 
этотъ  предметъ;  очередь  теперь  за  казною  и  обществами. 

Им'Ья  же  въ  виду,  что  согласно  Высочайшему  повел*н1ю  б  Ноября  1893  года 
суммы,  оставш1яся  по  окончан1и  деятельности  особаго  комитета  для  помощи  нуж- 
дающимся въ  м*стностяхъ,  постигнутыхъ  неурожаемъ  1891—1892  г.г.,  получили 
назначете  служить  основнымъ  фондомъ  для  учрежден1й  сельскаго  кредита,  необхо- 
димо возбудить  ходатайство  объ  отпуск']^  изъ  сказаннаго  фонда  пособ1я  Кишинев- 
скому у*здному  земству  въ  100  тысячъ  руб.  для  приведен1я  въ  дМствхе  намеченной 
организацш  мелкаго  кредита  въ  селахъ  уЪзда.  Это  во*первыхъ,  а  во-вторыхъ,  не 
малую  услугу  въ  данномъ  д*л*  могъ  бы  оказать  Государственный  Банкъ,  если  бы 
онъ  выдавалъ  учреждешямъ  сельскаго  мелкаго  кредита  необходимыя  средства,  если 
не  безпроцентно,  конечно,  на  изнЬстный  срокъ,  то  хотя  бы  за  возможно  небольшой 
процентъ. 

Дал^,  и  сельск1я  общества  могли  бы  съ  усп1Бхомъ  образовать  н'Ькоторый  капи- 
тал-ь  для  этого  же  дЬла  путемъ  отчисления  н'Ькотораго  процента  изъ  полученнаго 
урожая  хл*бовъ  и  другихъ  произведен1й  сельскаго  хозяйства — натурою,  *)  который 
лат^мъ,  возможно  выгодно  продавъ,  обратить  въ  фондъ  для  сельскаго  кредита,  какъ 
это  практикуется  въ  н^Ькоторыхъ  нЬмецкихъ  колонхяхъ  Южной  Вессарабш.  При  такой 
моотяаовкЬ  вопроса,  при  единодушномъ  участаи  Правительства,  земства  и  сельскихъ 
общеетвъ,  несомн']ЬннО;  будетъ  достигнута  съ  одной  стороны  и  ц*ль  Правительства 
и  земства  въ  огражденш  сельскаго  населев1я  отъ  эксплуататоровъ,  съ  другой — 
будетъ  дань  возможный  для  населен1я  кредитъ,  а  вм'Ьст*  съ  гЬмъ  поднимется  и 
культурность  нашего  сельскаго  хозяйства.  Тогда  нашъ  уЬздъ  будетъ  им*ть  сл'Ьдую- 
2Ц]е  банки  мелкаго  кредита: 

I.  Земск1й  банкъ  съ  основнымъ  капиталомъ  въ  50.000  руб. 
и.  13  волостиыхъ,  каждый  съ  основнымъ   капиталомъ  въ  5.000  руб.,   всего 
«5.О00  руб. 

Ш.  Сущботвуюпце  уже  18  учрежден1й  мелкаго  кредита    съ  основнымъ  капи- 
^раломъ  въ  16—18  тысячъ  руб. 

IV.  Предположенные  къ  открьгпю  на  остатокъ  изъ  100.000  руб.  35  тысячъ  руб. 
35    сел.  банковъ,  каждый  съ  основнымъ  капиталомъ  въ  1.000  руб. 

А  всего,  кром*  могущихъ  открыться  на   средство   самыхъ   обществъ,    будетъ 
^7    банковъ  съ  основнымъ  капиталомъ  въ  168  тысячъ  руб. 


*)  Каждый  хозяинъ  даетъ  одну  м1ру  или  одинъ  пудъ  со  всего  урожая   бЬлаго   хл4ба,  кукурузы, 
9сего  урожая  вина— одво  ведро  вина  и  т.  д. 
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Резюмируя  вышеизложенное,  я  нахожу  необходимымъ  следующее:  1)  пересмотръ 
всЬхъ  существуюпщхъ  уставовъ  для  учрежденШ  мелкаго  сельскаго  кредита  и  объ 
изданш  однообразнаго  нормальнаго  устава  сообразно  современнымъ  потребностямъ 
сельскаго  населешя  и  услов1Ямъ  сельскаго  хозяйства.  2)  Ходатайствовать  объ  от- 
пуск* для  Кишияевскаго  уЬзда  100.000  руб.  изъ  им4ющагося  у  Правительства 
особаго  фонда,  предназначеннаго  для  организащи  мелкаго  сельскаго  кредита.  3)  Ис- 
ходотайствовать  разр^Ьшенае  на  образованхе  сельскихъ  фондовъ  для  мелкаго  кредита 
путемъ  добровольнаго  отчисления  натурою  н4котораго  ^1о  урожая.  4)  Объ  упраздненш 
существуюпщхъ  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ.  5)  О  передач*  въ  в'ЬдФше 
земства  всЬхъ  учрежденхй  мелкаго  сельскаго  кредита  и  6)  О  воспрещеши  лицамъ 
еврейской  и  др.  нащональностей  торговать  въ  селахъ  у4зда  своими  капиталами 
въ  вид*  промысла  отдачей  въ  ссуду  денегъ  подъ  векселя,  подъ  залогь  движимаго 
и  недвилсимаго  имущества  и  подъ  произведетя  сельскаго  хозяйства  въ  крестьянской 
сред*. 

Докладъ  М.  С.  Стоянова  о  ближайшихъ  задачахъ  попечительства  о  народной  трезвости 

по  Кишиневскому  у^зду. 

Правительство,  заботясь  о  поднят1и  общественнаго  благосостоян1я  и  въ  то  же 
время  стремясь  къ  ограждешю  народной  нравственности,  предприняло,  съ  одной  сто- 
роны, питейную  реформу,  а  съ  другой,  учредило,  согласно  Высочайпш  утвержденному 
20  Декабря  1894  года  мн*шю  Государственнаго  Сов*та,  въ  каждой  губерши  попе- 
чительства о  народной  трезвости.  Какъ  въ  одномъ  случа*,  такъ  и  въ  другомъ — по- 
ложены въ  основан1е  т*  высокогуманный  нача.та,  который  должны  сод*йствовать 
оздоровленш  нравственности  народа  отъ  посл*дств1й  злоупотреблетя  населешемъ 
кр*пкими  напитками,  а  также  поднят1ю  экономическаго  его  благосостояшя. 

Главная  задача  попечительствъ  о  народной  трезвости  заключается  въ  сл*ду- 
ющемъ, — въ  распространен1и  среди  населен1я  здравыхъ  понятй  о  вред*  злоупотре- 
блен1я  кр*пкими  напитками,  въ  устройств*  народныхъ  чтешй,  въ  издати  для  народа 
соотв*тствующихъ  броппоръ,  открьти  книжныхъ  складовъ,  читаленъ,  библ1отекъ> 
чайныхъ   и  другихъ  подобныхъ  заведен1й,  а  также  разнаго  рода  развлечешй. 

Кишиневское  у*здное  попечительство  о  народной  трезвости  функщонируегь 
уже  шестой  годъ;  въ  этотъ  перюдъ  времени  открыло  въ  предЬлахъ  Кишиневскаго  у*зда 
12  чайныхъ  и  8  библ1отекъ-читаленъ.  Вс*  эти  з'чрежденхя  содержатся  исключительно^ 
на  средства  казны.  На  расходы  по  содержан1ю  означенныхъ  учрсжден1Й  ТТрг^внтсмь- 
ствомъ  отпускается  на  каждый  уЬздъ  по  б — 6  тысячъ  рублей  въ  годъ» 

Поел*  обзора  комитетскихъ  чайныхъ  и  бибхотекъ-читаленъ  нашего  у*эда,  про* 
пзведеннаго  мною  въ  1901  и  1902  годахъ,  я  пришелъ  къ  уб*жденпо>  что  бс1 
означенныя  учреждешя  далеко  не  достигаютъ  нам*ченной  Правйтеяьствомъ  ц-кЕп 
не  достигаютъ  по  сл*дующей  причин*.  Вс*  села  нашего  у*зда  заселены  исклю- 
чительно молдаванами,  которые,  за  весьма  малымъ  исключешемъ,  не  понимаютъ  рус- 
ской р*чи.  Уровень  образовашя  въ  молдавскихъ  селахъ  находится  на  самой  низко] 
ступени,  и  процентъ  грамотныхъ  въ  т*хъ  селахъ  весьма  не  значптеленъ,  Тепе1>ь 
является  вопросъ, — для  кого  учреждены  въ  селахъ  у*зда  эти  библютеки,  читальни  и 
друпя  учрежден1я,  когда  читающей  публики  н*тъ?  Для  кого  устраиваютсл  разна1^^ 
рода  чтен1я:  по  медицин*,  ветеринар1и,  гипен*,  животноводству,  по  сельскому  хозл1й- 
ству,  если  аудитор1я  состоитъ  изъ  ничего  непонимающихъ  моядаванъ  по-русеки 
а  самыя  чтен1Я,  само  собой  разум*ется,  ведутся  на  русскомъ  язык*. 

Даже  чайныя  находятся  въ  молдавскихъ  селахъ    не   въ    лучшихъ    услоВ11111ъ* 
такъ  такъ  чай  далеко  не  подходитъ  къ  вкусовымъ  потребностязгъ    крестьян ъ   Вес- 
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сарабш.  Въ  русскихъ  губершяхъ  чай  есть  необходимый  продуктъ  въ  обиход*  каж- 
дой семьи,  даже  въ  деревн*,  а  у  молдаванъ  чай— предметъ  роскоши.  Такимъ  образомъ, 
всЬ  означенный  учрежден1Я  за  шестил']Ьтн1й  пергодъ  времени  ихъ  существовал]я  въ 
Кишиневскомъ  уЬзд*,  при  укаванныхъ  выше  условхяхъ,  не  могли  проявить  почти 
никакого  вл1ятя  на  населеше  уЬзда  въ  смысл*  о8доровлен1я  его  нравственности  отъ 
злопотреблен1я  крепкими  напитками,  а  т*мъ  бол'Ёе  поднят1я  благосостоянхя  народа  и 
культуры  въ  сельскомъ  хозяйств*. 

Очевидно,  что  при  изданш  закона  20  Декабря  о  попечительствахъ  о  народной 
трезвости  Правительствомъ  было  взято  во  внимаше»  главнымъ  образомъ,  коренное 
русское  население,  для  котораго  действительно  так1я  учреждетя  могутъ  быть  по- 
лезными, но  для  молдованъ  они  безполезны,  по  крайней  м*р*  въ  настоящее  время, 
изъ  всЬхъ  этихъ  соображен1й  видно,  что  въ  селахъ  нашего  уЬзда  необходимо  сна- 
чала достаточно  подготовить  населеше  къ  понимашю  русской  р-Ьчи,  а  загЬмъ  воз- 
можно будетъ  проводить  т*  или  друтхя  м*ропр1ят1я  для  улучшен1я  его  экономичен 
скаго  благосостояшя,  а  это  можно  достигнуть  лишь  увеличешемъ  въ  селахъ  уЬзда 
школъ.  Между  т*мъ,  закономъ  о  попечительствахъ  о  народной  трезвости  открыт1е 
школъ  за  счетъ  суммъ,  отпускаемыхъ  Правительствомъ  гЬмъ  попечительствамъ,  не 
предусмотрено,  почему  въ  настоящее  время,  какъ  опытъ  показалъ,  является  необ- 
ходимость ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  расширеши  деятельности  по- 
печительствъ  въ  смысл*  разр*шешя  имъ  употреблять  суммы,  отпускаемый  казною 
на  ихъ  нужды,  на  открытхе  и  содержан1е  школъ  въ  селахъ,  ч*мъ  и  будетъ  достиг- 
нуто, съ  одной  стороны,  постепенное  возрастан1е  уровня  образовашя  въ  селахъ  на* 
шего  у*8да,  а  съ  другой,  и  ц*ль,  нам*ченная  Правительствомъ  закономъ  20  Декабря 
1894  года. 

Докладывая  объ  изложенномъ,  им*ю  честь  просить  Кишиневск1Й  У*здный  Ко- 
митетъ  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  представить  мои  соображен1я  по  означен- 
ному вопросу  со  своимъ  заключешемъ  въ  Бессарабской  Комитетъ  о  сельскохозяйствен- 
ныхъ нуждахъ  для  дальн*йшаго  направлен1я. 


Обсудивъ  въ  зас*данш  отъ   25  Сентября  сего  года   докладъ  М.   С.    Стоянова 
о  расширеши  деятельности  попечительствъ  о  народной  трезвости  по  Кишиневскому 
У*зду,  секщя  по  обпшмъ  вопросамъ,  вполн*  разд*ляя  соображешя  докладчика,  что 
деятельность  попечительства,  направленная  пока  почти  исключительно  на  открьте 
чайныхъ  и  иногда  при  нихъ  библ1отекъ-читаленъ,  ник*мъ  ни  пос*щаемыхъ,  не  до- 
стигаегь  поставленныхъ  Правительствомъ  ц*лей,   по   мотивамъ,  приведеннымъ   въ 
доклад*,  находитъ  вм*ст*  съ  гЬмъ,  что  предложеше  ходатайствовать  о  разр*шети 
отпускаемый  попечительству  суммы  употреблять  на   открытхе  и   содержаше  школъ 
в^ь  селаxъ^  имеетъ  мало  вероятШ  на  успехъ,  такъ  какъ  кореннымъ  образомъ  изме- 
няешь направлеше  деятельности  попечительствъ.  Изъ  частныхъ  сведенШ  известно, 
ччх>   однородное   ходатайство  возбуждено  было  Каменецъ-Подольскимъ   Губернскимъ 
Комитетомъ  попечительства  о  народной  трезвости  и  Министерствомъ  Финансовъ  было 
отслонено. 

Уставомъ  попечительствъ  последнимъ  предоставлено  (пар.  4)  «устраивать  на- 
родная чтетя  и  собеседован1я  открывать  народный  читальни  и  т.  п.:». 

Въ  целомъ  ряде  циркуляровъ  Министерство  Финансовъ  стремилось  выяснить 
правила  и  облегчить  условхя  для  устройства  попечительствами  народныхъ  чтенШ 
вюобхце,  а  также  по  медицине,  гипене,  ветеринархи  и  животноводству.— для  органи- 
{ахи^  круговыхъ  народныхъ  чтешй  черезъ  особо  избранныхъ  лекторовъ,— при  чемъ 
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Министерство  Финансовъ  постоянно  оттЬняло  в'ь  своихъ  руководящихъ  указан1ягь 
Комитетамъ  на  необходимость  развит1я  народныгь  чтенхй  въ  возможно  широкихъ 
разм'Ьрахъ  (цирку ляръ  15  Января  1902  г.  ;>й  820),  заботилось  о  расширети  списка 
издан1й,  допущенныхъ  для  чтен1я  въ  народныгь  аудиторхяхъ,  напоминало  о  необ- 
ходимости устройства  безплатныхъ  библаотекъ-читаленъ,  ходатайствовало  о  попол- 
неши  каталога  книгъ,  дощ^щенныхъ  въ  народныхъ  читальняхъ. 

Приведенные  циркуляры  и  выдержка  изъ  устава  съ  ясностью  показываютъ. 
что  Министерство  Финансовъ  въ  своихъ  руководящихъ  )тсазан1яхъ  Комитетамъ 
охотно  направляло  вхъ  деятельность  на  задачи  образован1Я  и  ра8вит1я  населешя 
самыми  разнообразными  способами  (народный  чтен1я,  библтотеки-читальни,  склады 
книгъ  и  т.  п.)  и  этимъ  открывало  такой  широк1й  просторъ  на  этомъ  пол*  деятель- 
ности, что  можно  только  пожалеть,  что  деятельность  Комитетовъ  въ  указанныхъ 
направлен1яхъ  такъ  слабо  проявлялась,  по  крайней  м*р*  у  насъ.  Объектомъ  этихъ 
м-Ьроирхитй  по  преимуществу  являлось  взрослое  населен1е  деревни  или  подростки, 
а  не  д-Ьти  пгкольнаго  возраста. 

Нужно  ли  сожалеть  объ  этомъ,  сл-Ьдуеть  ли  стремиться  къ  видоивм-Ьненш 
указаннаго  направлен1я  въ  деятельности  Комитетовъ,  рекомендуемаго  самикъ  Ми- 
нистерствомъ,  и  ходатайствовать  о  разрешен  1И  отпускаемыя  въ  распоряжете  Коми- 
тетовъ суммы  употреблять  на  открытхе  и  содержанхе  школъ  въ  деревняхъ,  что  уста- 
вомъ  не  предусмотрено. 

Нужда  въ  школахъ,  несомненно,  весьма  велика.  Но  нужно  признать,  что  въ 
этомъ  отношен1и,  какъ  ни  слабо,  все-таки  кое-что  дЬлаютъ  и  Министерство  Народ- 
наго  Просвещен1я,  и  церковное  ведомство,  и  земство,  и,  наконецъ,  больше  всего, 
сами  заинтересованный  поселянск1я  общества  учреждешемъ  общественныхъ  школъ. 
Между  темъ  для  развит1я  и  о6разован1я  взрослаго  населен1я  деревни  не  дЬлается 
ничего.  Запросы,  возникающ1е  у  наиболее  толковыхъ  поселянъ,  которые  не  могутъ 
безсознательно  относиться  къ  явленхямъ  окружающей  игь  жизни,  къ  плачевнымъ 
результатамъ  своего  труда,  къ  безъисходности  своего  экономическаго  положетя,— 
безучастно  относиться  къ  борьбе  съ  различными  вредителями  сельскаго  хозяйства, 
къ  повторяющимся  все  чаще  неурожаямъ, — не  могутъ  не  интересоваться  примене- 
шемъ  усовершенствованныхъ  техническихъ  прхемовъ  въ  лучше  поставленныхъ  хо- 
зяйствахъ  частновладельческихъ, — на  все  эти  и  мног1е  друг1е  естественные  запросы 
поселянинъ  ни  у  кого  не  находить  ответа. 

Популярный  чтен1я  и  беседы  по  всемъ  этимъ  вопросамъ  на  понятномъ  для 
населешя  языке,  несомненно,  окажутъ  неоценимый  услуги  преуспеян1ю  края. 
Организащя,  правильная,  систематичная  и  повсеместная,  народныхъ  чтенШ  по  во- 
просамъ, ближе  всего  касающимся  интересовъ  крестьянской  жизни, — открыт1в  чита- 
ленъ-библ10текъ,  при  опытномь  и  зяающемъ  руководителе,  весьма  желательны  В1 
только  для  взрослаго  населен1я  деревни^  но  и  для  подростковъ,  какь  одйнъ  изъ  м«>- 
гущественныхъ  способовъ  борьбы  съ  рецидивомъ  безграмотности. 

Въ  этомъ  направлен1и  Кишиневское  земство  сделало  съ  проиглаго  года  весьма 
скромный  шагъ,  ассигновавъ  на  вознагражден1е  учителей,  готовы  хъ  принять  на  себя 
трудъ  по  организацхи  народныхъ  чтен1й  для  взрослыхъ  по  праздничным ъ  и  воскрес- 
нымъ  днямъ,  по  50  руб.  каждому,  пока  въ  13  школахъ  Министерства  Народного 
Просвещешя.  При  ничтожномъ  вознагражденш,  получаемомъ  у  насъ  учителями  на- 
родныхъ училищъ,  даже  такая  скромная  прибавка,  а  правильнее  бы  100  ру^.  н^ 
школу,  послужить  толчкомъ  къ  тому,  что  учителя  заинтересунш^я  зтимъ  новымь 
деломъ,  будутъ  подготовляться  и  приложатъ  все  УСИЛ1Я  къ  возможно  лучхпей  и^> 
становке  народныхъ  чтенШ.  А  принимая  во  внимате,  что  Кишиневский  Комит^ 
попечительства  о  народной  трезвости  обзавелся  волшебными  фонарями  в  разлнч! 
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картинами  для  нихъ,  эти  чтенхя  явится  возможность  обставить  такъ,  что  поселяне 
наглядно  смогутъ  знакомиться  и  съ  различными  вредителями  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ,  и  съ  различными  оруд1ями  и  проч.,  разумеется,  при  услов1и  зам*ньг 
выв^  обращающихся  въ  учрежден1яхъ  Комитета  картинъ,  преимущественно  истори- 
ческаго  содержан1я  и  при  томъ  лубочнаго  изд*л1я,  бол*в  полезными  для  св'Ьд'Ьнхя 
поселянъ. 

Признавая  поэтому  вопросъ,  поднятый  М.  С.  Стояновымъ,  весьма  важнымъ  и 
соглашаясь,  что  затраты  Комитетовъ  на  устройство  въ  нашихъ  селахъ  чайныхъ  не 
достигаютъ  цкян,  секщя  по  общимъ  вопросамъ  находить,  что,  не  возбуждая  хода- 
тайства о  разр'Ьпн^нш  употреблять  отпускаемыя  Правительствомъ  суммы  на  открыт1е 
и  содержаше  школь  въ  селахъ,  можно  ограничиться  ходатайствомъ  предъ  Губерн- 
скимъ  Комитетомъ  о  томъ,  чтобы  онъ  рекомендовалъ  У*8днымъ  отпускаемыя  средства 
употреблять  бол*е  ц-блесообразно  на  устройство  народныхъ  чтеН1й^  библютекъ-чита- 
ленъ  и  проч.  по  примФру  Кишеневскаго  земства,  организуя  ихъ  при  училищахъ  и 
при  посредстве  учителей,  наиболее  приготовленныхъ  для  выполнен1Я  этихъ  задачъ. 

Въ  распоряжете  каждаго  У*зднаго  Комитета  у  насъ  отпускается  ежегодно 
отъ  5  до  6  тысячъ  рублей, — отчисляя  только  по  три  тысячи  на  организащи  народ- 
ныхъ чтетй  и  считая  по  100  р.  на  школу,  явится  возможность  въ  каждомъ  убзд* 
организовать  эти  чтетя  при  30  школахъ. 

Члены  секщи:  И.  П.  Заболотсюй,  М.  К.  Разу,  И.  М.  Сырбъ  и  Л.  Е.  Сицинск1й. 


Докладъ  Ф,  Ф.  Сениградова  объ  организацм  иароднаго  мелкаго  кредита. 

Причины   непроизводительности    землед'Ьльческаго    и   промысловаго    труда    у 
насъ,  не  говоря  о  дороговизн*  съемной  платы  за  землю,  различны,  но  главнымъ  пре- 
пятств1емъ  не  только  производительности,  но  и  мало-мальски  продуктивности  труда 
всякаго    сельскаго    хозяина   является   отсутств1е   оборотныхъ  средствъ   на  веден1е 
хозяйства,    а   въ   особенности   мелкаго.    Потребность  въ  оборотныхъ  средствахъ  въ 
иелкомъ  сельскомъ  хозяйств*  очень  и  очень  не  нова,  и   какъ  Правительство,  такъ 
и  общество  давно  обратили  внимаше  на  этотъ  важный  и  существенный  экономиче- 
СК1Й  вопросъ,  и  постепенно  принимались  м*ры  къ  удовлетворен1ю  насущной  потреб- 
ности   въ   оборотныхъ   средствахъ   среди  сельскаго  крестьянскаго  населен1Я,  что  и 
выразилось  въ  открьти  различныхъ  учреадешй  мелкаго  кредита  разныхъ  наимено- 
ваши;    но,   несмотря   на  различ1е    наименовашй,  положен1я  объ  ихъ  учрежден1И  и 
д*йств1яхъ,   они   открывались   съ   ц*лью    оказать   населенио   известной  местности 
своевременно   матерхальную   поддержку    въ  вид*  ссу;гь  на  хозяйственныя   потреб- 
ности. Къ  учрезвден1ямъ  мелкаго  кредита,  наибол*е  отв*чаюпщмъ,  по  своему  назна- 
чен1К>,    нуждамъ    сельскаго  населен1я,  сл*дуетъ  отнести  ссудо-сберегательныя  това- 
рищества, д*йствуюпця  на  началахъ  устава.  Высочайше  утвержденнаго  13-го  Апр*.1я 
1896   года,  такъ  какъ  они  представляютъ  бол*е  совершенную  форму  такихъ  учреж- 
детй,    потому  что   предъявляемое  уставомъ  каждаго  изъ  сихъ  товариществъ  требо- 
вание,   въ  силу  коего  къ  участ1ю  въ  нихъ  допускаются  только  лица,  сд*лавш1Я  въ 
кассу     установленный   взносъ   и    при    этомъ   принятый  въ  число  членовъ  другими 
р^астБСйками  товарищества,  укореняетъ  въ  населенхи  мысль,  что  бережливость  и  за- 
5отливое  веден1е  д*лъ  внушаетъ  общее  дов*р1е,  а  при  наличности  посл*дняго  им*ется 
м>з1сожность,   въ   случа*    необходимости,    пользоваться   кредитомъ  изъ  кассы  това- 
рищества. Наконецъ  ссудо-сберегательныя  товарищества,  д*йствующ1я  на  началахъ 
устава.  Высочайше  утвержденнаго  13-го  Апр*ля  1896  г.,  могутъ  оказать  насолен1ю 
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неоц*ненныя   услуги,    производя   комисс1онн\^ю  закупку  предметовъ,  необходимыхъ 
для   своихъ  сочленовъ,  и  продажу  производимыхъ  ими  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ,  а  съ  развитхемъ  оборотовъ  и  расширенхемъ  операц1Й   и  кустарныхъ  изд*- 
лШ.    Такое    посредничество    товариществъ    необходимо,  прежде  всего,  во  изб'Ьжаше 
тЬхъ  крупныхъ  потерь  въ  ц*н*,  в'Ьс'Ь  и  м'Ьр'Ь  покупаемыхъ  предметовъ,  как1я  обык- 
новенно несутъ  заемщики-крестьяне  при  пр10бр4тенш  ихъ  въ  одиночку.  Потери  эти 
такъ   велики,    что    на  какихъ  бы  выгодныхъ  услов1яхъ  ни  получалъ  бы  ваемщикъ 
ссуду,    покупая    необходимые   предметы   и  землед'Ьльческ1Я  оруд1я  не  изъ  первыхъ 
рукъ,  а  черезъ  Д'Ьлую  сЬть  евреевъ — посредниковъ,  почти  совершенно  лишается  вы- 
годъ,  доставляемыхъ  дешевымъ  кредитомъ.  Ирхобр-Ьтая  же  оптомъ,  чрезъ  посредство 
товарищества,    предметы    необходимости,    крестьянск1я    хозяйства,  какъ  бы  они  ни 
были  мелки,  могутъ  воспользоваться  выгодами,  какими  пользуются  въ  зтомь  отио- 
шенш   только    наиболее   крупныя    хозяйства.   Не  мен*е,  если  даже  не  въ  большей 
степени,  значительны  потери  мелкихъ  производителей  при  продаж']^  ими  въ  одиночку 
евреямъ  скупщикамъ  продуктовъ  своего  труда:  хлФба,  фруктовъ,  винограднаго  вина 
и   другихъ    сельскохозяйственныхъ  произведешй.   Поручая  же  товариществу  сбыть 
этихъ    произведен1й,    они    сберегутъ   т6  суммы,   который  теряютъ  при  уступк*  въ 
ц'Ьн^Ь    посредникаиъ,  каковая    уступка,  судя  по  времени  продажи,  обыкновенно  ко- 
леблется, начиная  съ  30 — 40  и  кончая  50 — бО^/о  действительной  стоимости  продукта. 
СовсЬмъ   иначе    обстоитъ  д-Ьло  при  продаж*  тЬхъ  же  продуктовъ  чрезъ  посредстео 
товарищества,   т.   е.   получая  изъ  кассы  товарищества  ссуду  въ  размер*  бО^/о  дЬй- 
ствительной  стоимости  продукта,  порученнаго  товариществу  для  продажи,  заемщику 
предстоитъ    въ    будущемъ  получить  остатокъ  отъ  вырученной  за  продуктъ  суммы, 
за  вычетомъ  установленнаго  комиссюннаго  <^/о  и  расходовъ  по  продаж*.  Само  собой 
разумЬется,  что  правлен1я  товариществъ,  принимая  на  комисс1ю  продажу  продуктовъ 
отъ   членовъ    товарищества,    войдутъ   въ    непосредственное   сношенхе  съ  главными 
центрами  потреблен1я,  что  значительно  возвыситъ  ц^ну  на  самый  продуктъ,  а  сле- 
довательно   во    многомъ  увеличитъ  и  подлежапцй  выдач*  заемщику  остатокъ,  чего 
нельзя  ожидать  при  существующей  нын*  необходимости   для  крестьянскаго  наседе- 
н1я   сбывать    свои    произведен1я  скупщикамъ.  Въ  виду  вышеизложеннаго   было  бы 
чрезвычайно    желательно   включенхе   въ   кругъ  операцШ  всЬхъ  существующихъ  въ 
кра*   ссудо-сберегательныхъ    товариществъ   какъ    комиссюннаго   д*ла   по   продаже 
лроизведен1й  труда  сельскаго  обывателя,  такъ  и  посредническихъ  операпдй  по  покупке 
для   того    же    обывателя    необходимыхъ    хозяйственныхъ  предметовъ.  Но  длл  т<] 
чтобы  ссудо-сберегательныя  товарищества  могли  во  всякое  время  прнттк  на  щ  ^■  чи: 
населен1ю,  т.  е.  выдавать  ссуды  подъ  продукты  производства  или  пр1обр*тать  земле- 
д'Ьльчесшя  орудая,  сЬмена  и   т.  п.  необходимые  въ  сельскомъ  хозяйств*  предзг^ть 
этимъ   товариществамъ    опять-таки    необходимъ   источникъ    оборитаыхъ     ередствъ, 
откуда  они   могли  бы  при   потребности   почерпнуть  необходимую  въ  данное  время 
сумму,    а    по    минован1и   надобности  и,  само  собой  разум*ется,  при  наяичноети  вг^ 
касс*   товарищества   позаимствованной    суммы,  таковую  возвращать  по  принадлеж- 
ности.  Такой  источникъ  оборотныхъ  средствъ  оказалъ  бы  неоценимую  услугу-  щш*^ 
т*мъ,  что  снабжая  ссудо-сберегательныя  товарищества  за  небольшой  <*^о  потребноГ 
въ  изв*стное  время  суммой,  т*мъ  способствовалъ  бы  товариществамъ  звачительно  ра^ 
ширить  свои  операщи,  а  сл*довательно,  дать  возможность  большей  масс*  насел еш^ 
изб*гнуть   необходимости  приб*гать  къ  помощи  евреевъ-спекулаторовъ,  которые  вь 
сущности    и   являются   главными  виновниками  непроизводите;1ьности  землед*льчг 
окаго  труда  и  изъ  года  въ  годъ  повторящагося  сельскохозяйствсенаго  кризпга. 


й  ^ 
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Докладъ  Ф.  В.  Ерхана  объ  упорядоченш  сбыта  крестьянами  сельскохозяйственныхъ 

продуктовъ. 

На  ряду  съ  прочими  ]мгЁрами,  предложенными  на  обсуждеше  м]§стнаго  У'Ёзднаго 
Еомитета  по  вопросу  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  нашемъ 
уЬздЬ,  не  мевгЬе  важное  значенхе  им*етъ  вопросъ  и  объ  упорядоченш  сбыта  крестья- 
нами^ сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Сельскохоаяйственные  продукты,— въ  особенности  зерновой  хл*бъ, — у  насъ  въ 
Кишинев*  крестьяне  сбываютъ  только    на  рогаткахъ  въ   виду  того,  что  въ  город* 
для  этого  сбыта  н*тъ  опред*леннаго  м*ста,    (какъ   наприм*ръ— винная   плош;адь — 
для  вина) — куда  бы  крестьяне,  за*8жая,  продавали  бы  свой  хл*бъ  по  изв*стно  уста-' 
ловившимся  ц*намъ. 

Для  того,  чтобы  сколько-нибудь  составить   себ*   поняйе  о  т*хъ    безобраз1яхъ 
и    чисто-мошенническихъ    пр1емахъ,    производимыхъ   на   этихъ  рогаткахъ,  стоить 
интересующемуся  въ  одну  изъ  ночей   подъ   среду   или    воскресенье    вы*хать    изъ 
Кишинева  въ  2 — 3  часа  ночи,  и  онъ  увидитъ,  какъ  скупщики— евреи,    собравшись 
на  рогаткахъ  еще  съ  полуночи,  поджидають  крестьянъ  на  дорогахъ,  словно  охотники 
на  дичь  на  зас*дкахъ. — Н*которые  скупщики   вы*зжан)тъ  на  извозчикахъ,  большин- 
ство идетъ  п*шкомъ  и,  встр*чая,  съ  2-хъ  часовъ  ночи  крестьянъ,    везущихъ  хл*б- 
ные  и  друпе  продукты,  тутъ  же  скупаютъ  ихъ,  давая  продавцу   лишь  задатки    по 
л*сколько  копеекъ,  поел*  чего  направляютъ  ихъ  въ  свои  дворы  и  амбары,  построен- 
ные тутъ  же,  на  рогаткахъ.  За*зжая  въ  эти  дворы,  крестьяне  сгружаюгь  свои  про- 
дукты ночью  же.  Тогда  же  производится  взв*шиван1е  продуктовъ  и  расплата.  Можно 
себ*  представить,  что  тамъ  д*лается  въ  темнотЬ,  когда  и8в*стно,   что    нашего  тем- 
наго  н  неграмотнаго  молдаванина  евреи  съ  усп*хомъ   обманываютъ  и  обв*шиваютъ 
даше  и  днемъ. 

Несмотря  на  то,  что  городской  полищи  поручено  наблюдать,  чтобы  на  рогат- 
кахъ  евреи  не  скупали  бы  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  но,  какъ  видно,  поли- 
ция не  въ  силахъ  бороться  съ  этимъ  зломъ,  а  потому  все  идетъ  попрежнему.  Да 
и  нужно  сознаться,  что  полищя  на  самомъ  д*л*  не  можетъ  бороться  съ  перекуп- 
[цесфвохъ,  такъ  какъ  крестьянинъ,  поставленный  въ  услов1я, — ^что  разъ  он'ь  свой 
гродуктъ  не  продастъ  на  рогатк*,  то  ему  ужъ  негд*  будетъ  въ  город*  продать,  а 
ютому  самъ  содЬйствуетъ  скупщику — еврею  въ  сокрытхи  зла,  заявляя  пресл*дую- 
[(вмъ  нолицейскимъ  чинамъ,  что  хл*бъ  ими  проданъ  еще  на  дому,  а  нын*  лишь 
ривезенъ  для  сдачи  еврею.  На  случай  настаиван1я  полищи,  крестьяне  оставляютъ 
шЬ&ъ  еврею,  не  получивъ  за  него  ни  копейки,  зная,  что  при  теперешнемъ  положе- 
ш  продажи  сельскихъ  продуктовъ,  т.  е.  если  онъ,  какъ  уже  сказано  выше,  не  про- 
1стть  на  рогатк*  своего  продукта,  то  долженъ  будетъ  *хат^  въ  Кишиневъ  и  искать- 
рпгхса  по  улицамъ,  котораго,  нав*рно,  не  найдетъ.  Но  ежели  онъ  его  найдетъ,  то 
юхЪдваА  посмотритъ  на  него,  какъ  на  дурака,  и  предложитъ  половинную  ц*ну. 
[>ест^явяну  остается  или  притти  съ  нимъ  въ  соглашенхе,  или  возвратиться  на 
►гахку,  гд*  ему  опять-таки  скупщики  предлежать  половинную  ц*ну  уже  въ  вид* 
(кааап1я. 

Кром*  того,  евреи-скупщики  разъ*зжаютъ  по  селамъ  и  скупаютъ  отъ  крестьянъ 

одукты^,  что  тоже  составляетъ  немаловажное  зло,  такъ  какъ  крестьяне,  не  будучи 

г6дов1л:ены  о  существующихъ  ц*нахъ,  продаютъ  часто  свои  продукты  за  безц*нокъ. 

Воогь  т*  УСЛ0В1Я,  въ  которыя  поставлены  крестьяне  при  сбыт*  своихъ  сельско- 

шйстввяныхъ  продуктовъ. 

Длл     упорядочен1Я  этого   сбыта    я   предлагаю    иЛ  заключенхе    комисс1и    ниже- 
^дуюЩве: 
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1)  Отвести  въ  город*  м'Ьсто,  куда  бы  крестьяне  обязательно  заезжали  и  про- 
давали свой  хл*бъ,  при  чемъ  вокругъ  этого  м*ста  вывешивать  на  столбахъ  таблицы 
съ  обозначенхемъ  ц'Ьнъ  на  зерно  и  др.  сельскохозяйственные  продукты,  согласно  бир- 
жевымъ  бюллетенямъ  дня.  Кро1ГЁ  того,  на  томъ  же  м1астЬ  поставить  в^ы  и  къ 
нимъ  назначить  в-Ьсовщика  не  еврея  съ  тЬмъ^  чтобы  весь  продаваемьтй  хл^№ъ  бызъ  бы 
взв*гаенъ,  и  крестьянину  тутъ  же  уплачены  деньги. 

2)  Усилить  м*ры  взыскан1я  за  перекупъ  сельскохозяйственныхъ  продуктов*  на 
рогаткахъ,  при  чемъ  надзоръ  за  скупщиками  поручить  не  только  городской  полшцн, 
но  и  уЬздной,  какъ  волостной,  такъ  и  сельской. 

3)  Въ  город*,  гд*  будетъ  отведено  1гЬсто  для  продажи  зернового  хл*ба  и  друг. 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  сл^дуеть  завести  особые  магазингы  (зернохрани- 
лища), дабы  на  случай  стачки  евреевъ-скупщиковъ  или  же  невыгодносиг  ц*нъ 
дня — хл*бъ  могъ  бы  быть  оставленъ  на  некоторое  время  въ  зернохранилищ*  или 
же  сданъ  ему  же  для  продажи  на  комиссЬо  съ  выдачею  ссуды  крестьянамъ,  хотя  бы 
въ  половинномъ  размер*  стоимости  продуктовъ. 

4)  Завести  порядокъ,  чтобы  биржевый  ц*ны  дня  на  сельскохозяйственные  про- 
дукты были  бы  сообщаемы  вс*мъ  Волостньшъ  Правлешямъ — хотя  бы  разъ  въ  яе^[^Ьлк> 
для  опубликован1я  ихъ  крестьянскимъ  обществамъ. 

Эти  торговые  бюллетени  Земск1я  Управы  должны  получать  отъ  биржевого  мак- 
лера ежедневно. 

и  5)  Безусловно  воспретить  евреямъ  являться  въ  села  за  нокупкой  сельско- 
хозяйственныхъ продуктовъ. 

Докладъ  С.  Д.  Горобца  о  потребительиыхъ  товарищеетвахъ. 

Пищевые  продукты,  какъ  известно,  занимаютъ  добрую  половину  всей  тортовой 
деятельности,  а  въ  жизни  деревни  вся  торговля  исключительно  почти  (^водится  в!^ 
торговл*  пищевыми  продуктами. 

Известно  также,  какую  безпрерывную  борьбу  ведетъ  бол*е  ку.тьтурное  город- 
ское населен1е  съ  торговцами,  фальсификаторами  предметовъ  первой  необходим^ктц 
но  немногимъ  известно^  что  въ  деревняхъ  торговщл:  этими  предметамп  нижЪвгь  не 
сгЬснены,  и  что  пользуясь  невзыскательностью  потребителей,  открыто  продактгъ 
всяюе  отбросы  и  всякую  гниль  и  при  томъ  по  неимоверно  высокимъ  ц*на1съ* 

Обычный  у  нашихъ  крестьянъ  услов1Я,  при  которыхъ  они  ведуп>  сво^г  хозяй- 
ства, ставятъ  ихъ  въ  положенхе  необходимости  брать  у  лавочника  все,  чти  о^ь  взду- 
маешь имъ  продать.  ИзвЬстно,  что  крестьянинъ  на  зиму  не  эаготовляетъ  впрошь 
никакихъ  продуктовъ,  кром*  кукурузы  (хл*ба),  вина  и  небольшого  количества  капусты. 
Питается  онъ  зимою  «морей»  (разсолъ  капусты),  а  съ  наступлентемъ  весаьт  н  л-^пга 
у  него  иЬть  даже  и  «мори)»,  такъ  какъ  весной  соленая  капуста  портите^!.  Межд| 
гбмъ,  съ  началомъ  полевыхъ  работъ- необходима  бол*е  питательная  пища;  однако^ 
поселянину  приходится  -Ьсть  почти  только  «жяндру»  съ  мамалыгой  (б^жгупгка 
кукурузной  муки)  и  в'ь  бол-Ье  счастливыхъ  хозяйствахъ  сушеную  рыбу,  сельди  и 
ную  икру,  о  достоинствахъ  которыхъ  говорить  нечего  и  м'Ьсто  которымъ  м-лжет-ь  быи 
только  выгребная  яма. 

Результаты  такого  питанхя  нашего  трудового  населетя  или  правильн'|;е  хр^г^ии- 
ческаго  его  недо'Ьданхя,  въ  особенности  въ  неурожайные  годы.,  ясно  сказьтвам)Т4  я  1П 
громадныхъ  цифрахъ  заболЬвашя  «ватаматурой»,  сбрюшнымъ  тж^ювгь*,  «пелла;;-!!» 
и  др.  болезнями. 

Необезпеченность  крестБянскаго  населен1я  даже  въ  необход ймомъ  куск^  х.гМ! 
признана  и  самимъ  закономъ,  такъ  какъ  12  1юня  1900  года  для  обезпечен1я  нг14:е1в 
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11родовольств1е1гь  повсем'Ёстно  въ  Инперш  учреждены  обязательные  продоволы^твен- 
ные  капиталы  или  хл^Ьбные  запасы. 

Въ  видахъ  же  какъ  экономическигъ  съ  ц*лью  сохранешя  и  употреблешя  тру- 
довыхъ  денегъ  на  действительно  питательные  продукты,  такъ  и  въ  видахъ  сохра- 
нен1я  народнаго  здоровья  и  физической  силы  необходимы  м'Ёропр1ят1я  въ  ц'Ёляхъ 
предоставлевля  населешю  возможности  получать  на  жЬстЬ  здоровые  пищевые  про- 
дукты. 

М'Ьропр1ЯТ1Я  эти  могуть  заключаться  въ  устройств*  лавокъ  на  началахъ  по- 
требительныхъ  обществъ.  Для  установленгя  же  правильной  организащи  по  открытш 
лавокъ,  снабженш)  ихъ  продуктами  и  правильному  фукц10нирован1ю  необходимо 
ходатайствовать  о  дополненш  закона  12  1юня  1900  г.  по  обезпечешю  населенхя 
продовольств1емъ,  нормальнымъ  уставомъ  крестьянскаго  потребительнаго  общества 
и  правилами,  по  которымъ  лежало  бы  на  обязанности  крестьянскихъ  учрежден1й 
разъяснять  и  содействовать  учреждение  названныхъ  потребительныхъ  (обществъ) 
лавокъ  для  продажи  всбхъ  предметовъ  первой  необходимости,  нахожден1е  коихъ  въ 
лавк*  будетъ  признано  желательнымъ  членами  общества  потребителей  и,  засимъ, 
образоваше  союза  потребительныхъ  лавокъ;  средства  же  для  открытхя  такихъ  лавокъ 
могутъ  быть  почерпнуты  изъ  общественныхъ  продовольственныхъ  капиталовъ  до 
образован1я  первоначальнаго  оборотнаго  капитала  въ  размер*,  не  превышающемъ 
той  суммы,  которая  можетъ  быть  обезпечена  членами  общества  при  учреждена 
лавки. 

Докладъ  С.  Д.  Горобца  объ  урегулирована  комисс1оннаго  д-Ьла  на  станц1яхъ  жел'Ьзныхъ 

дорогъ. 

Вполн*  естественна  мысль,  что  железнодорожная  перевозка  продуктовъ  сель- 
скаго  хозяйства  —  одинъ  изъ  лучшихъ  способовъ  передвижен1я  продуктовъ  въ  тор- 
говые центры.  Но  также  ясно  и  то  положенхе,  что  наше  простое  сельскохозяйствен- 
ное населеше,  къ  сожал-Ьнш,  въ  очень  р*дкихъ  случаяхъ  пользуется  услугами  же- 
л1^ной  дороги.  Положенхе  это  создано  самыми  железными  дорогами  или,  сказать 
проще,  жел*]^нодорожной  администращей. 

Щль  жел'Ьзныхъ  дорогъ  по  перевозке  товаровъ,  можно  сказать,  чисто  коммер- 
ческая, и  следовательно  въ  интересахъ  желбзныхъ  дорогъ  было  бы  и  возможно 
широкое  предоставлете  ихъ  для  пользоватя  сельскому  населешю.  Условхя  же.  сопро- 
вождающая существуюпце  ныне  способы  отправки  и  получешя  товаровъ  на  стан- 
тм^яхЪу  безусловно  противодействуютъ  вышесказанной  цели. 

Главная  изъпричинъ,  создающихънежелательныяусловхя,— это,безспорно,  суще- 
етвовате  целой  армхи  комиссюнеровъ  (факторовъ)  на  всехъ  железнодорожныхъ  стан- 
хряхь.  Комисс10неры  существуютъ,  лишь  благодаря  трогательному  къ  нимъ  отноше- 
И1Ю  станщонной  администрацш,  такъ  какъ  сказать,  что  они  представляютъ  типъ 
тружеяниковъ,  способствующихъ  целямъ  отправителя,  или  что  безъ  нихъ  простое 
ааселенхе  не  пользовалось  бы  железными  дорогами  и  въ  теперешнемъ  размере, — по 
!50оену  невежеству,— сказать  тоже  нельзя,  т.  е.  отнести  и  это  явлен1е  на  счетъ  неве- 
кества  населен1Я  было  бы  даже  грешно,  ибо  какое  техническое  или  професс1ональное 
1^ате  нужно  для  того,  чтобы,  доставивъ  товаръ  на  станщю,  заявить  администрапди 
>  дкеланш  отправить  товаръ  на  такую-то  станц1ю  или,  предъявивъ  документъ,  про- 
пятъ  о  выдаче  товара. 

Теперь  99о/о  всехъ  товарныхъ  отправокъ  сдаются  дороге  отъ  имени  комисс1о- 
^^ровгь  и  самъ  товарохозяинъ  лишь  въ  одномъ  случае  изъ  ста  непосредственно 
^|зетъ   и   получаетъ  товаръ.  А  отправить  товаръ  безъ  участ1я  комисс1онера  почти 
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невозможно,  т.  е.  до  того  трудно,  что  простой  отправитель,  во  изб*жан1е  потери  вре- 
мени и  несешя  убытковъ  отъ  несвоевременной  нагрузки  товара,  вьшяачиваетъ  комис- 
С10неру  контрибупдю  въ  3,  5  и^ш  10  рублей. 

КаЕЪ  всЬжъ  изв']&стно,  д^Ьйствхя  комиес1онеровъ  заключаются  въ  томъ,  что  на 
прибывшаго  Бъ  вокзалу  съ  товаромъ  поселянина  набрасывается  цЬлвя  ихъ  стая  съ 
предложешемъ  своихъ  усл^гъ,  и  если  отправитель  отъ  нихъ  отказывается,  то  комис- 
с1онеры  добьются  своего  посредствомъ  запугиванхя,  что  отправитель  самъ  не  добьется 
очереди,  и  товаръ  его  пролежитъ  н-Ьсколько  дней,  что  товаръ  самъ  онъ  отправить  по 
дорогому  тарифу  или  направитъ  по  круговой  линш  и  т.  п.  Благодаря  же  тому,  что 
станщонная  администращя  вовсе  не  входитъ  въ  интересы  непосредственно  отправи- 
теля и  не  принимаетъ  никакихъ  м*ръ  къ  устранешю,  по  возможности,  дЬятельности 
комиссюнеровъ, — отправитель  убеждается,  что  хозяевами  станцш  являются  комис- 
с1онеры,  и  волей-неволей  платить  имъ  дань. 

Не  съ  радостью  трудящШся  разстается  съ  заработанной  деньгой,  а  когда  видитъ, 
что  деньги  отъ  него  отнимаютъ  почти  силою  и  незаконно,  несправедливо,  то  меньше 
и  меньше  остается  у  него  в^ры  въ  правду  и  въ  добросовестность  людей,  поставлен- 
ныхъ  у  общественнаго  д*ла. 

Неужели  станщонная  администращя  воспитана  въ  такомъ  духе,  что  подойти 
къ  ней   можно  лишь  при  содейств1и  комисс10нера.  Неужели  же  нашъ  поселянинъ 
везде  долженъ  приплачиваться  трудомъ  за  свое  невежество  и  за  то,  что  более  циви-     | 
лизованные   люди,  поставленные  при  томъ  для  его  услугъ,  не  хотятъ  пойти   ему     1 
навстречу. 

Устранить  комисс10нерское  зло  на  железной  дороге  не  трудно, — необходимо  для 
этого  лишь,  чтобы  Министерство  Путей  Сообш;ен1я  приняло  как1я-нибудь   меры  къ 
устраненш  комиссюнеровъ  или,  въ  случае  признан1я  за  комиссхонерами  ихъ  полезной     ! 
деятельности,  учредило  бы  офищальныя  должности  комиссюнеровъ  съ  оплатою  ихъ 
труда  особымъ  тарифнымъ  сборомъ. 

Докладъ  Податного  Инспектора  Н.  В.  Майора  объ  одной  и%рЪ,  способствующей  подняли» 
сельскохозяйственной  промышленности  над^ьныхъ  поселянъ  Кишиневскаго  у^зда. 

Слабое  развит1е  сельскохозяйственной  промышленности  у  напшхъ   наде^п»ныxъ 
поселянъ,  какъ  и  въ  другихъ  губерн1яхъ  Россш,  объясняется  отсутств1емъ  средствъ  1 
у  нихъ.  Такъ  какъ,  при  слабомъ  ра8вит1и  у  насъ  заводской,  фабричной  и  кустар^^ '& 
промышленности,  основнымъ  источникомъ  средствъ  у  поселянъ  является   земля^  тч1 
чемъ  более  земли  у  поселянъ,  темъ  лучше  и  ихъ  средства.  Всякаго  рода  улучшеш:^ 
сельскохозяйственной  деятельности  поселянъ   находятся  въ   теснейшей  связп    са» 
состоян1вмъ  ихъ  средствъ,  и  поселяне  не  улучшаютъ  свою  хозяйственную  дЬятедь- 
ность  не  въ  силу  непониман1я  ими  всехъ  выгодъ  отъ  такого  улучшешя,  а  въ  снлу 
того,  что  у  нихъ  нетъ  матерхальныхъ  средствъ  для  выполнешя  такихъ  улучшенШ. 
Состоян1е  матер1альныхъ  средствъ  и  улучшен1я  сельскохозяйственной  деятельности 
немыслимы   одно   безъ  другого  и  составляютъ  оборотный   стороны  одной  н  той  же 
медали.  Если  мы  желаемъ  улучшить  сельскохозяйственную  промышленность,  т»»  б 
главе  всехъ  меропр1ят1й,  направленныхъ  на  улучшен1е  ея,  должно  быть  поста11:1«г^Е'» 
снабжеше  поселянъ  средствами  для  проведешя  въ  ихъ  жизнь  всехъ  техъухзшшевь 
как1я  будутъ  найдены  необходимыми.  Снабдить  же  поселянъ  средствами,  при   отгл  . 
СТВ1И  у  насъ  заводской,  фабричной   и  кустарной  промышленности  и  при  отсутствш 
отхожихъ  промысловъ,   это  значитъ— снабдить    крестьянъ  въ  достаточном1Е^    кплич*»-. 
стве  землею. 

Корень  застоя  въ  сельскохозяйственной  промышленности  лежитъ  въ  томъ^ 
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при  над1^еши  крестьянъ  землею,  имъ  быль  отведенъ  ничтожный  над']^ъ — въ  такомъ 
размер*,  что  не  только  нельзя  было  ожидать  какихъ-либо  улучшенШ  въ  сельскохо- 
зяйственной промышленности,  но  естественнымъ  ходомъ  вещей  она  обрекалась  на 
лостепенное  вымиран1е. 

Мной  изсл'Ёдована  на  выдержку  Ворниченская  волость  Кишиневскаго  у1^да 
(8  селешй).  Въ  этой  волости — 5  селешй  получили  по  уставнымъ  грамотамъ  над*лъ 
въ  разм-Ьр*  —  Э^4  О  Две,  одно  селеше  —  въ  размер*  5^/4  дес,  другое  —  672  дес.  и 
третье  въ  размер*  6^/4  дес.  усадебной,  пахотной,  сЬнокосной  и  др.  земли. 

Вс*  указанный  селешя,  кром*  одного,  получили,  при  введеши  уставныхъ  гра- 
мотъ*^  4.424  дес.  пахотной  земли.  Получили  ее  1.810  семействъ.  Такимъ  образомъ, 
на  одно  семейство  приходилось  пахатной  земли  немного  бол-Ье  2  дес.  Понятно,  что 
лри  такихъ  услов1яхъ  всё  стремлен1я  крестьянъ  были  направлены  не  на  улучшеше 
своего  хозяйства,  а  на  то,  какъ  бы  сократить  потреблвН1е  собственнаго  хл1^ба  до 
иозможнаго  пред1Ьла  и  пустить  его  въ  продажу.  Въ  настоящее  время  тЬ  же  4.424  дес. 
пахатной  земли  распределяются  уже  не  между  1.810  семействами,  а  между  2.436  ^) 
и  на  каждое  семейство  уже  приходится  въ  среднемъ  не  2  дес.,  а  всего  лишь  при- 
близительно 1^/4  дес.  Вотъ  въ  этой-то  1^/4  десятин*  и  лежитъ  корень  неуспеха 
лашей  сельскохозяйственной  промышленности  и  вс*хъ  м*ръ,  направляемыхъ  до 
настоящаго  времени  къ  поднятгю  убогой  промышленности.  Нашъ  крестьянинъ,  при 
прим^ненш  къ  нему  всевозможныхъ  м^ръ  съ  ц*лью  поднять  его  хозяйство,  уподо- 
бляется тому  об*дн*вшему  дворянину,  который  живетъ  при  сознаши  всЬхъ  невыго^а^  въ 
неблагоустроенной  квартир*  лишь  потому,  что  не  им*втъ  средствъ  для  найма  лучшей. 
Сами  же  крестьяне  указываютъ  и  выходъ  изъ  такого  положенхя  вещей,  стре- 
пясь  всякими  путями  заполучить  побольше  земли,  решаясь  изъ  за  нея  бросать  род- 
ныя  м*ста  и  искать  ее  по  далекимъ  окраинамъ  или  арендуя  ее  по  невозможно  высо- 
кямъ  ц*намъ. 

Такъ  какъ  свободный  земли  у  насъ  имеются  лишь  на  окраинахъ,  то  широко 
поставленное  переселенческое  д*ло  является  первостепенной  важностью.  Не  касаясь 
организацш  этого  д*ла,  необходимо  пожелать,  чтобы  въ  этомъ  дЁл*  явились  местные 
а.гвнты  съ  широкими  полномоч1ями  по  оказанхю  пособ1Я  отъ  казны  вс*мъ  об*дн*в- 
Л1имъ  землею  поселянамъ  и  желающимъ  выселиться  изъ  родныхъ  м*стъ. 

Вторая  м*ра — ^правильная  и  возможная  аренда  земли,  является  еще  бол*е  важной 

эг^^рой.  Корень  зла  существующей  у  насъ  крестьянской  аренды  лежитъ  въ  томъ,  что 

арендный  ц*ны  на  землю  зависятъ  не  отъ  ценности  и  доходности  земли,  а  отъ  степени 

яужды  въ  ней  крестьянъ  и  отсутств1я  средствъ  у  крестьянъ  арендовать  им'Ьнхя  въ 

ц;*ломъ  состав*.  А  такъ  какъ  нужда  крестьянъ  въ  земл*  велика,  а  средствъ  не  им*ется, 

то  и  арендныя  ц*ны  непом*рно  высоки.  Такъ,  изъ  указанныхъ  селешй  въ  Ворничен- 

<^:кой  волости  три  арендуютъ  землю  по  17  руб.  за  десятину,  а  остальныя  по  10  р.  20  к., 

11    руб.,  13  руб.  80  коп.  и  одно  село  —  22  руб.  Составъ  и  качество  почвы   арендуе- 

3(1Х»гхъ  им*Н1Й  р*зко  не  отличаются  другъ  отъ  друга.  То  село,  которое  платить  22  р.. 

хсо лучило   въ   над*лъ    3^/4   дес.  и  состояло  при    введен1и  уставной   грамоты  изъ 

274  домохозяйствъ;  нын*  же  состоитъ  изъ  417,  т.  е.  степень  нужды  крестьянъ  въ 

веасл*   увеличилась  почти  вдвое,  а  съ  нею  р*зко  увеличилась  и   арендная  плата. 

^Н^а-яменьшую  арендную  плату — 10  р.  20  к.  платитъ  селенхе,  получившее  въ  над*лъ 

^з/^к  дес,  и  число  домохозяевъ  въ  которомъ  при  введенхи  уставной  грамоты  равня- 

^щ^ОО:ь  320,  а  нын* — 412. 

Капитализируя  ц*нность  земли  всего  лишь  изъ  4^/0,  она  выразится  для  вс*хъ 


*)  Вс^  цифры  извлечены  изъ  уставныхъ  грамотъ. 

>)  Число  семействъ  извлечено  изъ  сельскихъ  раскладокъ. 
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случаевъ  въ  разм*р* — 425  руб.,  255  руб.,  275  руб.,  345  руб.  и  550  руб,,  тогда  какъ 
на  самомъ  д'Ьл'Ь  продажная  ценность  земли  въ  Ворниченской  волости  не  превьь 
шаетъ  180  руб. 

Второе  зло  арендныхъ  отяошешй  между  крестьянами  и  частнымп  влад'1ЬлЬ' 
цами  составляютъ  посредники  по  аренд*.  Наши  частные  влад^Ьльцы  — пом'Ьщиея  — 
въ  большинстве  случаевъ  отдаютъ  землю  въ  аренду  не  крестьянамъ^  а  разнъпгь 
лицамъ  даже  по  бол^Ье  низкимъ  ц*намъ,  ч-Ьмъ  даюгь  крестьяне,  въ  вид}'  того.^  что 
крестьяне  не  располагаютъ  свободными  средствами  для  уплаты  задаточныхъ  аренд- 
ныхъ денегъ;  въ  виду  неуверенности  получен1я,  хотя  бы  несвоевременно,  арендныхъ 
денегъ  и  той  возни  и  непрхятноетей,  как1я  должны  возникнуть  при  взыскаши  аренд- 
ной платы  въ  случа*  ея  неуплаты.  Посредники  же,  эксплоатируя  нужду  креетьянъ 
въ  земле,  поднимаютъ  арендный  цены  на  землю  далеко  за  пределы  ея  ценности, 
наживаютъ  непроизводительнымъ  трудомъ  капиталы  за  счетъ  крестьяне;  такъ,  въ 
одномъ  селеши  Ворниченской  волости  посредникъ  аренду етъ  землю  по  12  р.  за 
десятину,  а  отдаетъ  крестьянамъ  по  17  руб.;  въ  другомъ  селенш  той-ше  волости 
до  настоящаго  года  крестьяне  платили  посреднику  за  1  дес.  18  р,,  посредникъ  же 
платилъ  —  7  р.;  ныне  же,  когда  все  крестьянское  общество  ту  же  самую  землю 
арендуетъ  само,  оно  платитъ  всего  лишь — 11  руб.;  менее,  чемъ  въ  прошлоиъ 
году,  на  7  руб.  и  более,  чемъ  посредникъ,  на  4  руб.  Ныне  др>т1я  села,  сакн 
арендуюш;1я  землю  у  владельца,  платятъ  за  одну  десятину  13  руо.  80  коп.  и  22  р., 
тогда  какъ  всего  лишь  два  года  тому  назадъ  те  же  общества  платили  владельцу — 
\5  руб.  15  коп.  и  18  руб.;  цены  подняты  вс.тЬдств1е  того,  что  на  торги  явились 
посредники. 

Другимъ  факторомъ,  способствующимъ  естественному  поднят1№  арендныхъ  день 
на  землю,  является  искусственное  прикреплен1е  креетьянъ  къ  земле,  а  именно:  ст. 
130  Общаго  Положен1Я  о  крестьянахъ  требу  етъ,  чтобы  крестьянинъ,  желающ1й  выйти 
изъ  общества,  отказался  навсегда  огь  }Т1аст1я  въ  мхрскомъ  наделе  бе^воамездно. 
Естественно,  что  безвозмездный  отказъ  отъ  земли  почти  не  применяется.  Такое 
прикреплен1е  креетьянъ  къ  земле  увеличиваетъ  число  креетьянъ,  особенно  малозе- 
мельныхъ  и  особенно  жаждущихъ  земли, — вотъ  эти-то  крестьяне  готовы  дать  каша 
угодно  арендный  деньги,  лишь  бы  заарендовать  землю,  и  тЬмъ  самымъ  искусственно 
поднимаютъ  арендный  цены. 

На  основан1И  изложеннаго  необходимо  признать,  что  упадокъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  креетьянъ  находится  въ  зависимости:  1)  оть  необезпе- 
ченности  ихъ  землею,  которая  является  единственнымъ  источвикомъ  ихъ  средствъ* 
и  2)  отъ  отсутств1я  у  креетьянъ  матер1альныхъ  средствъ  обезпечшъ  себя  землею. 

Обезпечеше  креетьянъ  землею  можетъ  быть  достигнуто  перееелен^емъ  н  пу^ 
темъ  аренды.  Средства  же  на  переселенхе  и  на  аренду  земли  крестьянамъ  должны 
быть  даны  государствомъ.  Не  касаясь  вопроса  о  желаемой  постановке  переселенче- 
скаго  дела,  снабжен1е  креетьянъ  средствами  для  арендъ  земли  должно  выразиты?А 
въ  следующей  форме:  въ  операщи  Государственнаго  Поземельнаго  Креетьянекап> 
Банка  должна  быть  включена  выдача  ссудъ  на  аренду  владелъческихъ  земель 
крестьянскими  обществами  и  товариществами  при  обоюдныхь  желаншхъ  ЕЖад-|;ль- 
цевъ  и  креетьянъ  заключить  между  собою  аренду.  Не  определяя  подробную  орШ" 
низащю  выдачи  ссудъ  Крестьянскимъ  Банкомъ  на  аренду  земель,  необходимо  уота- 
повить  следующ1я  положен1я:  1)  разрешенная  ссуда,  въ  размере  ежегодной  а1>енд- 
ной  платы,  выдается  владельцамъ  имен1й;  2)  выданная  ссуда  зачисляете.^  за 
обществомъ  или  товариществомъ  долгомъ  государству,  взыскан1е  ея  ироизнодится 
мералш,  указанными  въ  законе  о  взиманхи  окладныхъ  сборовъ  съ  надЬльпых 
земель  крсстьяпскихъ  обществъ  23  Тюня  1899  г.,  съ  теми  льготами,  как1я   указ**, 
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въ  томъ  закон*,  и  3)  отдача  преимуществъ  по  аренднымъ  сд*лкамъ  обществамъ 
лередъ  товариществами  и  въ  частности:  а)  преимущественная  отдача  казенныхъ  зе- 
мель и  им^^шй  заграничныхъ  монастырей  крестьянскимъ  обществамъ  и  товарище- 
ствамъ;  б)  изм^нете  ст.  130  Общаго  Положен1я  о  врестьянахъ  въ  томъ  смысл^^,  что 
отвазъ  навсегда  отъ  участ1я  въ  мхрскомъ  надЬл*  долженъ  быть  вознаграждаемъ 
опред]^енной  денежной  выдачей  отказчику  изъ  суммъ  Государственнаго  Казначей- 
ства, зачисляемой  долгомъ  на  всемъ  обществ*. 

Докладъ  А.  А.  Сорокина^  Крупное  полевое  хозяйство  и  желательный  переходъ  его  въ 
яедйое  интенсивное  и  мелкое  промышленное,  въ  связи  съ  вопросомъ  о  земельной  аренде  '^). 

Пока  много  свободной  земли,  и  земля  эта  хорошо  оплачиваегь  даже  л'Ённвый 
трудъ,  зерно  сыплется  золотымъ  дождемъ  въ  глубоше  трюмы  морскихъ  пароходовъ 
и  отвозится  въ  т]^  центры  высокой  культуры,  гд1Ь  на  хл'Ьбномъ  зерн']^,  какъ  на  пи- 
тательномъ  субстракгЁ,  развиваются  высш1я  формы  челов'Ьческихъ  колонШ  съ  двор- 
цами наукъ,  искусствъ  и  торговли.  О  землед-Ьлхи  тогда  не  думаютъ  ни  т4,  конечно, 
кто  вывозитъ  зерно,  ни  т*,  кто  отдаетъ  его.  Но  вотъ  запасы  свободныхъ  плодо- 
родныхъ  земель  уже  вс]&  вышли,  изъ  земли  высосаны  питательныя  вещества,  ко- 
торыя  мать -природа  копила  ц']Ьлыми  в'Ьками,  и  который  расхищены  нами  въ  де- 
сятки л^тъ. 

Скоро  приходится  уб'Ьждаться,    что  вести   прежнее  хозяйство  на  земл*  мы  не 
можемъ.  Если  раньше  мы  брали  весь  капиталъ  у  земли,  то  теперь  должны  свой 
1ишнталъ  вкладывать  въ  землю  и  брать  отъ  земли  только  процентъ  на  этотъ  капи- 
талъ. Теперь  пришелъ  тотъ  моментъ,  когда   все  вниман1е  наше  должно  быть  обра- 
щено на  положен1е  сельскаго  хозяйства.   В'Ёдь  оно  и  всегда  такъ  бываетъ:  то,  что 
къ  намъ  всего  ближе,  на  то  мы  меньше  всего  обращаемъ  внимашя  доноры  до  вре- 
мени, конечно,  Такъ  случается  и  съ  самымъ   лучшимъ   общественнымъ  д*ятелемъ, 
который  настолько  увлекается  своимъ  дЬломъ,  что  забываетъ  о  существован1и  своей , 
еемьи  и  вспоминаетъ  о  ней,  когда  въ  семь*  случится  какое-нибудь  несчасйе,  бол-Ьзнь 
или  смерть  дорогого,  близкаго  человека,  тогда    онъ  теряется,  смерть  близкаго  чело- 
1В'Ёка  кажется  ему  своей  собственной  смертью,  интересъ  къ  жизни  понижается,  она 
лсажется  ему  лишенной    смысла  и  значен1Я.    Именно  въ  такомъ   сер103но-больномъ 
нояоженш  и  находится   наше  сельское  хозяйство,  интересъ  къ  которому  заслоняетъ 
:вс'6  друие  интересы   государства.    Если  такая  классически   промышленная  страна. 
кзкъ  АНГЛ1Я,  не  переживала  остраго   сельскохозяйственнаго   кризиса,  то  только  по- 
дгону, что,  развивая  свою  обрабатывающую   промышленность,  она  им^ла  за  своими 
пред&иами  громадный  государства  полудивилизованныхъ    народовъ,  отъ   которыхъ 
за^бирала  весь  сырой  матер1алъ  и  въ  томъ  числ-Ё  хл1&бное  зерно,  въ  обвгЁнъ  на  свою 
^тадь,  уголь  и  мануфактуру.  Мы  же   не  усп*ли    создать  у  себя  такой  высоко  раз- 
^в^^гой  обрабатывающей  промышленности,  мы  все  свое  богатство  основывали  до  сихъ 
хгоръ    на   вывоз^^   главнымъ   образомъ  сельскохозяйственнаго    сырья,   и  благодаря 
.970НУ,  за  пудъ  жел'Ёза  или  стали  должны  были  платить  2—3  пуда  ржи  и  за  одинъ 
^зр1заинъ  тонкаго  англйскаго   сукна  6 — 7  пудовъ    пшеницы;  но  продолжать  итти  въ 
^зггою»  направленш  дальше  оказывается  невозможнымъ;  намъ  предстоитъ  или  облечься 
^^^,    русскую  сЬрую  сермягу  и  остаться    навсегда  въ  положенхи  землероба,  т.  е.  низ- 
ухж^диго  члена  въ  семь'Ъ  другихъ  промышленныхъ  народовъ,  а  этимъ  самымъ  создается 
^^з^^кIа  матер1альная  отъ  нихъ  зависимость,    а  за  матер1альной   экономической  зави- 
^^в^остью  можетъ  посл']&довать  и  политическая  зависимость,  или  же  выковать  свою 
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/  ' .  собственную  крепкую  сталь  и  создать  свое  тонкое  сукно,  но  для  этого  необходимо 
углубить  свой  собственный  рынокъ  спроса  на  яти  предметы,  что  не  возможно  безъ 
увеличен1я  покупательной  способности  нашего  основного  80  милл1он.  земледЬльче- 

'  скаго  населен1я,  т.  е,  иначе  намъ  не  возможно  создать  свою  собственную  обрабаты- 

;5  вающую  промышленность  и  гЬмъ  закрепить  за  собой  свое  политическое  могущество 

безъ  увеличенхя  доходности  главной  основы  нашего  хозяйства — землед'Ьл1я. 

/  Органическая  связь  между  землед*Л1емъ  и  обрабатывающей  промышленностью 

есть  связь  между  потребителемъ  и  производителемъ;  н^тъ  потребителя,  н^тъ  и  про- 
иззодителя.  Мы  вид*ли  уже,  что  высокая  цивилизащя  передовыхъ  и  могуществен- 
ныхъ  западныхъ  государствъ,  какъ  Англ1я,  создалась  за  счетъ  землед'Ьлхя  другихъ, 

^  бол-Ье  отсталыхъ  государствъ;  къ  тому  же  расцвету  политическому,  экономическому 

и  культурному,  и  можетъ  быть,  еще  и  къ  большему  приведетъ  насъ  и  наше  рус- 
ское хозяйство  и  наша  русская  экономическая  политика,  если  мы  ^уи^жь  поста- 
вить въ  соответственное  положеше  земледЬлхе  къ  обрабатывающей  п^мышленности. 
Благодаря  особенности  нашего  положен1я,  мы  не  можемъ  игнорировать  свое  соб- 
ственное землед'Ьл1е,  какъ  это  могла  сделать  Англ1я  по  отношен1ю  къ  землед'Ьлш 
другихъ,  чужихъ  ей  странъ;  съ  другой  стороны,  мы  вышли  уже  изъ  перхода  нату- 
-  X  ральнаго  экстенсивнаго  хозяйства,  когда  каждая  деревенская  семья,  не  нуждаясь  въ 

рынк*,  могла  удовлетворять  почти  всЬ  свои  несложный  потребности  изд-Ьлхями  сво- 
его собственнаго  хозяйства,  не  чувствуя  потребности  въ  оборотныхъ  денежныхъ 
средствахъ;  мы  выступили  уже  на  путь  денежнаго  товарнаго  хозяйства  и  только  въ 
этомъ  направлен1и  можемъ  итти  впередъ;  возвратиться  къ  прежнему  натуральному 
хозяйству  мы  не  можемъ  безъ  риска  подвергнуть  самое  политическое  существоваше 
свое  большой  опасности.  Однако,  чтобы  поднять  обрабатывающую  промышленность 
до  того  уровня,  на  которомъ  бы  она  отвечала  современному  характеру  м^Бновой 
торговли,  современной  промышленной  техник']^  производства  при  удешевленш  и 
доступности  рыночной  ц-Ьны  фабриката,  для  сельскаго  хозяйства,  какъ  фз^дамента 
обрабатывающей  промышленности,  нужно  сделать  еще  неизмеримо  больше. 

Настоящее  положен1е  сельскаго  хозяйства  и  связанныхъ  съ  нимъ  промышлен- 
ныхъ  отраслей  народнаго  труда  на  всемъ  пространств*  земледельческой  Россш  при- 
знается крайне  неудовлетворительнымъ;  оно   не  только  не  даетъ  въ  руки  произво- 
дителей сельскохозяйственныхъ    продуктовъ  лишнихъ  оборотныхъ  средствъ,  но  все 
учащающимися  перюдическими  голодовками    окончательно  расшатываетъ  экономн- 
ческ1й  и  бытовой   строй  деревни;  число    недоимщиковъ   и    сумма  недоимокъ,  лежа- 
щихъ  на  земле,  почти  съ  каждымъ  годомъ  возрастаетъ  до  безнадежной  цифры.  Полго- 
жен1е  таково,  что  безъ  глубокой  реформы   всего   крестьянскаго    хозяйства  обойтись 
не  возможно,  и  мы,  кажется,  живемъ  накануне  этой   реформы.   Не  даромъ  по  вохЬ 
Русскаго  Царя  учрежденное  Особое   Совещаше    о  нуждахъ   сельскохозяйственной 
промышленности  нашло  нужнымъ  приступить  къ  опросу  всей  нашей  страны  о  тЬхъ^ 
мерахъ,  который  могли  бы  парализовать  глубоко  коренящуюся  въ  организме  всего 
нашего  земледельческаго  строя  хроническую  болезнь  и  гбмъ  обезиечить  за  нимъ  пере- 
ходъ  къ  более  жизнедеятельнымъ  и  здоровыхъ  формамъ  хозяйства.  Я  не  маг^^  присо- 
единиться къ  голосу  техъ  близорукихъ  скептиковъ,  которые,  какъ  бы  вь  оправ даше 
своего    индиферентизма     къ   столь    серьзно    поставленной   местнымъ   Комитетамъ 
задаче,   считаютъ    работы  ихъ  напрасной  тратой  времени,   что   будто  бы   все,  въ  1 
конце-концовъ,  сведется  къ  одной  канцелярской  отписке,  и  что  въ  Петербурге  от^  ' 
несутся  къ  этому  по-чиновнически.  Я  глубоко  убежденъ,  что  учреждение  местных  ъ 
Комитетовъ,  въ  составъ  которыхъ  привлечены  не  только  все  земские  деятели,   шп  л 
местная  интеллигенщя,  такъ  или  иначе   могущая  осветить  съ  точки  щЬяш   своц\ъ 
спецхальныхъ  служебныхъ  задачъ  вопросы  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ^   ц   ,^'д^ 
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ный  починъ  возбуавденхя  этихъ  вопросовъ  со  стороны  Правительства  не  есть  плодъ 
досужей  фантазш  петербургскихъ  чиновниковъ,  а  строгое  и  настойчивое  требоваюе 
самой  жизни;  напору  этого  хребованхя  не  мошетъ  не  уступить  и  само  Правительство. 
Если  мы  теперь  не  сум4емъ  разрешить  законодательнымъ  путемъ,  путемъ  мирной 
реформы  запутаннаго  узла  ненормальнаго  полошен1я  нашего  землед^^1я  и  сельско- 
хозяйственной промышленности,  то  жизнь  сама  его  разр']^шитъ,  но  разр'Ьшитъ,  можетъ 
быть,  съ  нежелательными  ни  для  кого  осложнен1ями.  Чтобы  разобраться  въ  вопросе,  что 
именно  больше  всего  тормозить  дальнМшее  прогрессивное  развит1е  сельскаго  хозяй- 
ства, не  достаточно  остановиться  на  одномъ  какомъ-нибудь  отридательномъ  явлен1и 
и  сообразно  этому  прописать  рецептъ;  нужно  взять  всю  совокупность  факторовъ, 
обусловливаюпщхъ  физ10ном1ю  хозяйства,  и  каждый  изъ  нихъ  проанализировать. 

Находясь  въ  зависимости  отъ  естественно   природныхъ  факторовъ,  какъ  св*гь, 
теплота,  влажность,  почва,  климатъ  и  др.,  сельское  хозяйство  для  своей  продуктивности 
не  въ  меньшей  степени  зависить  и  отъ  общаго  гражданскаго  земельнаго  и  экономиче- 
скаго  строя  госудрства  и  въ  частности,  насколько  полно  оно  пользуется  этою  стороною 
всякаго  благоустроеннаго  челов'Ьческаго  общ;ежит1я  дляправильнаго  и  свободнаго  прило- 
жешя  своего  труда.  Какъ  бы  изъ  боязни  или  инстинктивнаго  страха  передъ  сложностью 
задачи  мнопе  рад'Ётели  сельскаго  хозяйства  не  идутъ  дальше  предложен1я  обязатель- 
наго  народнаго  образовашя,  какъ  будто  грамотность  можетъ  устранить  сельскохозяй- 
ственный острый  кризисъ.  Не  отрицая,  конечно,  значея1я  народнаго  образован1я,  не_ 
отрицая  того,  что  грамотность    увеличиваетъ  производительность    труда  рабочаго  и 
облегчаетъ  проведен1е  въ  жизни  лучшихъ    пр1емовъ  хозяйства,  я   все-таки  не  могу 
понять,  какъ  поднятхе  уровня  грамотности  можетъ  создать  новыя  выгодныя  отрасли 
сельскаго  хозяйства  или  улучшить  существующая  системы  хозяйства,  если  къ  тому 
н^тъ  мотивовъ  бол']&е  сильныхъ.  Рекомендовать  въ  данномъ  положеши  увеличен1е  числа 
народныхъ  школъ,  да  даже  не  только  рекомендовать,  а  ставить  это,  какъ  то  д-Ьлали 
некоторые,  какимъ-то  краеугольнымъ  камнемъ,  базисомъ  всего  сельскаго  хозяйства, 
это  все  одно,  что  бедному  человеку,  протягивающему  вамъ  руку  за  милостыней,  вместо 
хжЪб^  дать  книжку  и  при  этомъ  сжклоиъ  наставление — читай,  молъ,  книжку,  изъ  книжки 
узнаешь,  какъ  лучше  зарабатывать  насупщый  хл*бъ — и  съ  тЬмъ  отпустить  назойли- 
ваго  б*дняка.  Это  несерьезное,  по  моему  мн*Н1Ю,  р*шен1е  вопроса  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности.  Сельское  хозяйство,  какъ  и  всякое  другое  предпр1ят1е, 
во.  которомъ  участвуетъ  капиталъ  и  личный  или  наемный  трудъ,  есть  прежде  всего 
коммерческое  хозяйство,  и  единственно  в*рнымъ  стимуломъ,  могущимъ  побудить  земле- 
д^^льца  къ  какимъ  бы  то  ни  было  техническимъ  улучшен1ямъ  въ  его  хозяйств'Ь,  есть 
выгодность  рекомендуемыхъ  техническихъ  нововбеден1й.  Въ  доказательство  в']§рности 
своего  взгляда  я   могу  сослаться  на  приводимый  г.  В.  И.  Филипьевымъ  въ  его  пе- 
чатныхъ  «Матерхалахъ  къ   вопросу  о  состоянш  въ  Россш    птицеводства  и  торговли 
лтидеводными  продуктами>  вып.  I  Изд.  СПБ.  1899  г.,  прим'Ьръ  крестьянъ  с.  Сагуновъ 
Воронежской  губ.  Село  Сагуны  когда-то,  даже  не  особенно  давно,  были  обыкновенной 
русской  деревушкой  также  безграмотной,  какъ  и  любая  почти  наша  молдавская  де- 
ревня: но  вотъ  появляются  въ  Сагунахъ  скупш;ики  куриныхъ  яицъ  и  битой  птицы; 
д^о  съ  каждымъ  годомъ  стало  развиваться,  появились  среди  крестьянъ  собственныя 
артели  скуппщковъ,  которые  кругомъ  Сагуновъ  радоусомъ  верстъ  на  200  скупали  яйца 
и.   птицу,  складывали  товаръ  въ  Сагунахъ,  и  теперь  изъ  Сагуновъ  миллюны  штукъ 
^штл^ь  и  десятки  вагоновъ  битой  птицы  ежегодно  по  железной  дорог*  отправляются 
вгь  Москву,  Петербургъ  и  Варшаву,  а  несколько  крестьянъ-хозяевъ  завязали  сно- 
ххжешя  съ  заграничными  торговыми  фирмами  и  сами  бываютъ  за  границей  по  своимъ 
!ЖЧ>рговымъ  д^амъ.  Въ  настоящее  время  не  только  почти  вся  деревня  грамотна,  но 
о,9ЯНъ  изъ  крестьянъ-скупщиковъ  держалъ  даже  н'Ьмца  учителя,  чтобы  обучить  своих  ь 
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д*тей  немецкому  языку  для  торговыхъ  п:6лей.  Аналогичное  приведенному  прим1;ру 
мы  можемъ  постоянно  наблюдать  въ  деревняхъ-поселкахъ,  расположенныхъ  окол^з 
крупнымъ  городовъ  или  бойкихъ  торговыхъ  центровъ,  гд*  крестъявйнъ  постоянно 
находится  въ  живомъ  общеши  съ  рынкомъ  спроса  на  трудъ  и  селык1е  продукты,  и 
гд*  быть  грамотнымъ  почти  необходимо,  потому  что  это  выгодно.  Съ  другой  стороны, 
высокополеаное  значенхе  грамоты  для  дикаря  или  для  человека,  живущаго  на  необи- 
таемомъ  остров*,  вн*  связи  его  съ  остальнымъ  мхромъ,  теряеть  свою  образоватедь< 
ную  силу,  служить  разв*  только  временнымъ  украшен1емъ  его,  и  энан1е,  не  поддер- 
живаемое и  не  вызываемое  самой  жизнью,  скоро  забывается.  Не  ]пкола  можетъ  раз- 
будить спяпчпю  и  мертвую  деревню;  сделайте  деревню  хороши1гь,  солнднымъ,  п(»- 
стояннымъ  поставщикомъ  ц'Ьнныхъ  рыночныхъ  продуктовъ,  втяните  ее  въ  оживлен- 
ный обм-Ьнъ  съ  городомъ,  съ  фабрикой,  дайте  ей  хорошхе  П5ти  сообщеН1я,  пред^>- 
ставьте  ей  всЬ  г6  выгоды  льготнаго  кредита,  которымъ  пользуется  у  насъ  крупная 
промышленность,  и  деревня  сама  потянется  за  образовашемъ.  она  не  будетъ  просить, 
а  будетъ  требовать  для  себя  нужныхъ  ей  школъ,  библ1отекъ,  читаленъ  и  др.  вспо- 
могательныхъ  образовательныхъ  учрежден1й. 

Итакъ,  увеличен1е  народныхъ  школъ  не  им'Ьетъ  еще  р'Ьшающаго  значенш  в-ь 
вопрос*  о  подъем*  сельскохозяйственной  промышленности  какъ  вообще  въ  Роесли, 
такъ  и  въ  частности  для  Кишиневскаго  уЬзда,  и  недостатокъ  щколъ  еще  ее  есть 
самое  больное  м*сто  въ  положен1И  нашего  сельскаго  хозяйства. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотр-Ьнш  другихъ  спец1альныхъ  факторовъ  сельскап) 
хозяйства. 

Никто,  конечно,  не  сможетъ  отрицать,  что  гд*  бы  то  ни  было  на  земеомъ  шар* 
было  возможно  землед*Л1е  хотя  бы  безъ  одного  изъ  такихъ  прлродныхъ  факторе въ- 
какъ  солнечный  св*тъ,  теплота,  вода  и  почва,  но  не  для  вс*гь  м*стностей  Роесхи^ 
ВС*  указанные  факторы  им*ютъ  одинаково  важное  значен1е.  Для  с*вернаго  русскаго 
хозяйства,  наприм*ръ,   св*тъ,  тепло   и  качество  почвы   им*ютъ  большее   значен1е> 
ч*мъ  вода  или  точн*е  содержан1е   воды   въ  почв*;  для  нашего    же  Кишиневскаго 
у*зда  важн*е  содержанхе  воды  въ  почв*,  ч*мъ  вс*   прочхе  факторы.  Что  возл:11Лы- 
ваемыя  растенхя  въ  нашемъ  у*зд*  достаточно  обезпечены  въ  солнечномъ  осв^щевш 
и  тепл*,  въ  этомъ   не   можетъ    быть    никакихъ   сомн*Н1Й,  такъ  какъ   солнечные  и 
ясные  дни  (солнечная  инсолящя)  преобладають  надъ  облачными  и  неясными;  на  бол^ 
ч*мъ  достаточное  количество  тепла  указываегь,   между  прочпмъ,   широко  псполб- 
зуемая  зд*сь  культура  винограда,  могора  и  табака,  изъ   которыхъ  каждое  требуетъ 
для  завершен1я  своего  развит1я  не  мен*е  3000*^  тепла. 

Что  касается  м*стной  почвы,  то  по  своему  физическому  и  химическому  составу 
она  принадлежигь  къ  л^^чшимъ  почвамъ  въ  Росс1и,  т.  е.  къ  чернозему.  Моп^ностъ 
перегнойнаго  слоя  достигаетъ  м*стами  1V2  арш.,  объ  истощешп  п.т1одород1я  ея  поч- 
веннаго  слоя  не  можетъ  быть  и  р*чи,  доказательствомъ  чего  можеть  ел^  жить 
хотя  бы  то  обстоятельство,  что  бываютъ  благопр1ятные  дождевые  годы,  когда  съ 
одной  десятины  безъ  всякаго  удобренхя  собирается  до  200  пудовъ  кукурузы  или  до 
150  пуд.  03.  пшеницы,  при  колебаши  въ  урожаяхъ  въ  друпе  годы  до  150^ /а. 

Въ  богатомъ  запас*  питательными  веществами  нашихъ  почв^ь  можно  уб15диться 
и  изъ  сл*дующихъ  еще  соображешй.  Самый  высоки  нашъ  урожай  пшеницы  въ 
зерн*  и  солом*  отнимаетъ  отъ  почвы  не  бол*е  20  пудовъ  съ  десятины  золъныхъ 
или  минеральныхъ  веществъ.  Между  т*мъ,  по  анализу  бессарабекихъ  почв'ь  и  въ 
частности  почвъ  Кишиневскаго  у*зда,  произведенном^'  проф.  В.  В.  Докучаевьш-ъ 
опубликованному  въ  одномъ  изъ  приложенШ  къ  сборнику  Вессарабскаго  губернекап! 
земства  за  1899  годъ,  количество  минеральныхъ  веществъ,  раетворимыхъ  в^  1*^/ 
холодной  со.тено-кислой   вьггяжки,   т.-е.   текучаго  питательнаго   матер1ала,   идупу  | 
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непосредственно  на  минеральное  питаше  растенШ,  доходить  въ  почв*  до  2^1о.  Если 
теперь  этотъ  процентъ  перевести  на  в-Ьсъ  пахотнаго  слоя  десятины  при  глубин*  въ 
3  вершка  (450.000  пуд.)  и  помножить  нашъ  маЕсимальный  урожай  на  коэффищентъ, 
полученный  отъ  д*лен1я  всего  количества  доступной  растен1ямъ  минеральной  пищи 
на  20,  то  получился  бы  баснословный  урожай,  который  врядъ  ли  когда-нибудь  мо- 
жетъ  быть  полученъ  у  насъ  съ  одной  десятины,  что-то  около  3  или  даже  4-хъ  ты- 
сячъ  пудовъ  на  десятину.  Но,  во  всякомъ  случа*,  почва  наша  богата  питательными 
веществами,  и  если  мы   не  можемъ  мечтать  о  тысячахъ  пудовъ,  такъ  какъ  при 
только  что  приведенныхъ  вычислетяхъ  не  принято  въ  соображенхе  необходимое  для 
ЖИ8НИ  растетй  количество  почвенной  влаги,  то,  вероятно,  можемъ  получить  ежегодно 
одну  и  даже  дв*  сотни  пудовъ  зерна  съ  десятины.  Последнее  срображеше  дЬйстви- 
тельно  подтверждается,  если  мы  обратимся  теперь  къ  равсмотр'Ёнио  4-го  и  послед- 
няго   естественнаго  фактора  землед&пя,  т.  е.   почвенной   воды  или  влаги.  Годовое 
количество  осадковъ  для  Кишиндвскаго  у*зда,  по  даннымъ  г.  Клоссовскаго  за  пять 
л-бть  (91—95  г.г.),  равняется  450  мм.,  что  на  десятину  составить  3.750  куб.  саж. 
или  300.000  пуд.  воды.  Считая,  какъ  принято,  что  только  ^/з  этого  количества  воды 
пойдетъ  на  пользу  растен1ямъ,  и  что  для  образованхя  одного  пуда  сухого  вещества 
растешя  требуется  350  пудовъ  воды,  мы  можемъ  получить  на  десятин^Ь  285  пудовъ 
сухого  вещества — зерна  и  соломы  или  около  350  пудовъ  тЬхъ  же  продуктовъ  въ  томъ 
ви^,  въ  какомъ  они  убираются  съ  поля  (т.  е.  съ  15о/о  влажности).  Эта  цифра  очень 
вероятна,  и  мы  ежегодно  могли  бы  получать  эти  урожаи  съ  одной  десятины  пше- 
ницы или  кукурузы  и  даже  больше,  если  бы  путемъ  тщательной  механической  обра- 
ботки почвы,  правильнымъ  чередоватемъ  растен1й  и  поочереднымъ  использован1амъ 
то  верхняго,  то  бол*е  глубокаго  почвеннаго    слоя  могли  бы  обезпечить  растен1ямъ 
наибольшее  количество  атмосферной  влаги.  По  опытамъ  Полтавскаго  опытнаго  поля, 
вл1яте  чернаго  пара  на  черноземъ  въ  засушливые  годы  выражалось  иногда  двой- 
нымъ  увеличен1емъ  урожая  озимой   пшеницы   противъ  обычнаго  поздняго  зеленого 
оара,  что  равносильно  двойному  увеличешю  поверхности   при  обычной  культур*. 

Кром'Ё  того,  при  помощи  крупныхъ   сельскохозяйственныхъ  мел1оращй  можно 
^ыло  бы  удержать  хотя  бы  половину  той  другой  трети   атмосферной  воды,  которая 
в:е11роизводительно  для  землед6л1я  просачивается  глубоко  внизъ    или  скатывается 
31»  овраги;  м^&ропр]ят1е  очень  важное  для  насъ,  гдЬ  на  ряду  съ  земледЬлхемъ  практи- 
куется очень  широкая  культура  плодоводства .  и  виноградарства.  Что  въ  этомъ  н*тъ 
шячето  невозможнаго,  я  могу  сослаться  на  прим^^ръ  изъ  сельскохозяйственной  прак- 
«гики  СФверо-Американскихъ  Штатовъ,  гд*  въ  графств*  Сенъ-Бернардино  компашей 
крупныхъ  землевлад'Ёльцевъ  были    сооружены  дв*  громадный  каменныя  подземныя 
плотины  именно  для  удержан1я  просачиванхя  атмосферной  и  рбчной  воды  въ  ниже- 
жеавапце  водопроницаемые  песчаные  пласты*).  Только  благодаря  такой  капитальной 
■^е^з:^орац^и,  безплодная  м^Ьстность  стала  культурнымъ  оазисомъ  виноградниковъ  и 
[задовъ.  Кстати  зам^Ьтимъ,  что  земля  эта  была  под'^^лена  на  мелкхе  участки  огь  2  до 
13    лес.  и  отдана  компашей  отчасти  въ  арендное  пользован1е  мелкимъ  фермерамъ, 
хг^:асти  распродана.  На  такихъ   мелкихъ  участкахъ  доходность  одной  десятины  до- 
годила  до  3.000  рублей. 

Допустимъ,  что  мы  не  американцы,  что  намъ  не  по  плечу  подобный  грандгоз- 
[Х>л:^х  сооружешя,  что  у  насъ  н'Ьтъ  для  этого  ни  инищативы,  ни  солидарности,  ни 
а.хжятала,  но  все  же  остается  несомн*ннымъ  тогь  фактъ,  что  для  улучшенхя  поло- 
:^1вая  нашего  сельскаго  хозяства  среди  по  преимуществу  главной  массы  землед-бль- 


♦)  «Сельское  хозяйство  въ  С-Ьворной   Америк*».  Статья  пом^щ,  въ  журн.   сСельское  хозяйство 
^-^^оводство»  1896  г.,  кн.  4. 
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ческаго  населен1я,  т.  е.  крестьянскаго  сослов1я,  или,  что  то  же — для  увеличетя  про- 
изводительности его  землед*льческаго  труда— необходимо  повышеше  техническигь 
пр^емовъ  хозяйства  въ  связи  съ  высокимъ  качествомъ  его  мертваго  и  живого  дн- 
вентаря. 

Но,  всматриваясь  ближе  въ  обстановку  землед4льческаго  труда,  все  бол^^  и  бо- 
л'Ье  проникаешься  уб'бждешемъ,  что  техника  хозяйства  сама  по  себ*  еще  не  есть 
что-то  самодовлеющее,  что  обязательность  ея  подчиняется  мотивамъ  и  соображе- 
н1ямъ  другого  бол-Ье  общаго  и  высшаго  порядка.  Можно  сознавать,  оценивать  и  со- 
глашаться съ  преимуществами  рекомендуемыхъ  техническихъ  м*ропр1ят1й,  но  чтобы 
они  стали  д^Ьломъ  народной  жизни,  необходима  соответствующая  экономическая  и 
сощальная  обстановка  хозяйства.  Что  въ  данномъ  случае,  изыскивая  средства  по- 
мочь угнетенному  состояюю  сельскаго  хозяйства,  мы  им*емъ,  прежде  всего,  д*лоне 
съ  технической  реформой  его,  уже  доказывается  т*мъ  обстоятельствомъ,  что  пою- 
жен1е  сельскаго  хозяйства  признается  самымъ  фактомъ  существовашя  мЬстныхъ  Ко- 
митетовъ  неудовлетворительнымъ  не  въ  нашемъ  только  уйзд*,  а  на  пространств* 
всей  земледельческой  Россш,  со  вс^мъ  разнообраз1емъ  ея  почвъ,  климата  и  особен- 
ностей хозяйства,  стало  быть,  причины  всему  нужно  искать  въ  самомъ  корне  кре- 
стьянскаго существован1я.  Не  потому  экономическое  положете  сельскаго  населешя 
не  поддается  улучшетю,  что  мы  почему-либо  не  хотели  предложить  этому  населенш 
более  совершенный  полевой  инвентарь  или  улучшенный  племенной  и  рабоч1й  скотъ, 
или  чтобы  у  насъ  не  было  нужныхъ  техниковъ  и  людей,  которые  подали  бы  ему 
полезный  советъ,  а  главнымъ  образомъ  потому,  что  всемъ  своимъ  современньпгь 
земельнымъ  строемъ,  выработавшимся  при  другихъ  историческихъ  обстоятельствагь, 
населен1е  не  можетъ  въ  массе  своей  воспринимать  новыхъ  техническихъ  улушпетй. 
Для  новаго  улучшеннаго  хозяйства,  соответствующаго  новымъ  экономическтгь 
услов1ямъ  государства,  требуется  и  другая  форма  земельяыхъ  отношешй. 

И  въ  самомъ  деле,  техническая  обстановка  сельскаго  хозяйства  обуслов^гавает^я 
типомъ  и  характеромъ  самого  хозяйства,  а  это  последнее,  въ  свою  очередь,  обусло- 
вливается, во-первыхъ,   естественными  условхями,  определяющими  тотъ  или  другой 
выборъ  растен1й,  и    во-вторыхъ,   органической  связью  своей  съ  хозяйствомъ   все! 
страны.  Иначе  сказать,  если  бы  природный  услов1я  нашего  уЬзда  допускали,  пода- 
жимъ,  культуру   лимоновыхъ   и  апельсиновыхъ    плантащй,  или  же  если  бы  вблизи 
насъ  находился  Лондонъ  съ  его    6-ти  миллюннымъ    городскимъ  и  рабочимъ  населе- 
Н1емъ,  то  нетъ  сомнен1я,  что  и  типъ  нашего  сельскаго  хозяйства  и  самое  техниче- 
ское оборудован1е  его  было  бы  совсемъ  иное.  Чемъ  выше  по  своей  ценности  про- 
дукты, производимые  земледЬлхемъ,  и  чемъ  развитее  городская  жизнь  съ  ея  утончен- 
ными потребностями,  темъ  менее   земледелецъ  можетъ  иметь  земли  и  тЬмъ  больш 
долженъ  вкладывать  въ  свое  хозяйство  капитала,  чтобы  его  производство  давало  тш- 
больш1й  доходъ  на  единице  площади.  Поэтому  количество  земли  для  земл(М,11.1ьческаги 
промысла  имеетъ  относительное    значен1е;  при  разныхъ  хозяйственныхъ   обгтанчв- 
кахъ  одно  и  то  же  количество  земли  можетъ  въ  одномъ  случае  быть  признало  д«»- 
статочнымъ,  въ  другихъ  малодостаточнымъ.  Въ  настоящее  время  въ  Киипшг-вскокъ 
уезде  на  одинъ  наличный    крестьянскШ    дворъ    приходится    почти  не  6охЪ«»  тремь 
десятинъ  пахотной  земли;  въ  резешскихъ  обществахъ  еще  и  того  менее.  Въ  руках' 
какого-нибудь  парижскаго  огородника   указанное   количество    земли  могло  бы  бьл^к 
ценнымъ  состоян1емъ,  для  киргизскаго  же  кочевника,  живущаго   только  отъ  св-^  п* 
скотоводства  и  принужденна!  о  перегонять  свой  скотъ  на  десятки  версть  от^  СI■^ 
жилья,  такой  наделъ  равносиленъ  былъ  бы  полной  ликвидац!!!  его  кочевого  х*?^*111|- 
ства.  Перейти  же  сразу  отъ  кочевого  хозяйства  къ  промышленному— нельзя  Ог*  тг^^мух^- 
самому  принципу,  по  которому  «Ка1ига   поп  1аси   ЗаНит».  ИтакЪд  существует^,  т 
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в*стная  законом-Ьриость,  известная  тЬсная  зависимость  между  типомъ  или  характе- 
ромъ  хозяйства,  техникой  его  и  площадью  земли,  какъ  объекта  прилошенхя  земле- 
д*льческаго  труда. 

Соответственно  наличнымъ  общимъ  услов1ямъ  хозяйства   сельскохозяйственное 
производство  землед*льчвскаго  населен1я  нашего  у*зда  не  можетъ  быть  инымъ,  какъ 
только  зерновымъ.  Но  введенхе    улучшенной   зерновой   системы   съ  прим*нетемъ 
многол*тнихъ  с*вооборотовъ,  улучшеннымъ  полевымъ  инвентаремъ  не  возможно  на 
трехъ  десятинахъ,  какими  располагаетъ  сейчасъ   въ  самомъ  благопр1ятномъ  слу'ча'Ь 
одна  наличная  рабочая   надельная   семья;   среди    резешскихъ   обш;ествъ  дроблен1е 
пахотной  земли  еще  невыгоднее  для  какихъ  бы  то  ни  было  сельскохозяйственныхъ 
улучшен1й;  тогда  пришлось  бы  отводить  подъ  отдельные  клинья  въ  сЬвооборогЬ  не 
десятины^  а  делянки,  который  затрудняли    бы  производство  работы,  а  улучшенный 
полевой  инвентарь  не  могъ  бы  быть  съ  выгодой  использованъ,  и  ежегодное  погаше- 
ше  его  ложилось  бы  неоправданнымъ  расходомъ  на  каждую  единицу  площади.  При- 
менеше  зд*сь  принципа  кооперативнаго  труда  такъ,    чтобы   сельская  община  сама 
согласилась  поделить  своя   поля  на  правильные  клинья  соответственно  сложному 
севообороту,  и  хозяева  сами  вели  бы  некоторыя  работы  сообща,  какъ  это  пытались 
провести  въ  некоторыхъ  русскихъ  общинахъ,   по  моему   мнен1ю,  не    можетъ  дать 
никакихъ  положительныхъ  результатовъ.  Если  въ  сельскохозяйственномъ   производ- 
стве могутъ  иметь  место  кооперад1и,  то   только  въ  совместной  покупке  инвентаря 
яли  сбыте  уже  готовыхъ  продуктовъ;  въ  процессе  же  добыван1я  продукта  изъ  земли 
трудъ  долженъ  быть  индивидуализированъ;  только    при  этомъ  услов1и   можно  ожи- 
дать личной  инищативы,  предпрхимчивости  и  увеличен1Я  производительности  труда  и, 
стало  быть,  ул^'чшешя  земле^^ьческой  техники. 

Малоземелье,  стало  быть,  является  одной  изъ  главныхъ  причинъ,  почему  къ 
крестьянскому  хозяйству  невозможно  применить  улучшенной  системы  земледелия. 
Помириться  съ  теперешней  техникой  крестьянскаго  земледедхя  тоже  нельзя,  —  это 
значило  бы  мириться  со  всей  деревенской  беднотой,  со  всеми  тяжелыми  послед- 
ств1ями  неурожаевъ,  которые  последнее  десятилет1е  стали  заметно  учащаться.  Успо- 
лсоиться  на  продовольственыхъ  или  благотворительныхъ  фондахъ — это  стало  бы  только 
за^^ягивать  болезнь;  чувство  же  благотворительности  можетъ  скоро  притупиться. 

Бываютъ  у  насъ  и  среди  крестьянъ  такхе  урожаи,  что  на  десятине  онъ  по- 
лучаетъ  до  80  пуд.  пшеницы,  а  кукурузы  и  до  150  пуд.,  но  зато  бываетъ  и  10  и  15 
пудовъ  на  десятине. 

Оставаясь  при  той  же  примитивной  технике  крестьянскаго  хозяйства  и  считая,. 
что  для  годового  продовольств1я  одной  семьи  необходимо  не  менее  150  пуд.  куку- 
рузы, мы  должны  были  бы  каждую  надельную  семью  наделить  по  крайней  мере^ 
17  десятинами  пахотной  земли,  чтобы  въ  годы  неурожаевъ,  которые  повторяются 
у  насъ  черезъ  каждые  3  —  4  года,  не  чувствовалась  нужда  въ  продовольствхи,  и 
исправно  поступали  срочные  платежи  въ  Казначейство;  но,  помножая  это  количество 
земл:19  на  число  наличныхъ  надельныхъ  дворовъ,  получили  бы  такую  площадь  земли, 
которая  превышала  бы  всю  владельческую  и  надельную  землю,  взят^то  вместе.  При- 
шгЬ^влн  тотъ  же  расчетъ  и  къ  резешскимъ  дворамъ,  получили  бы  площадь,  значительно 
1рв:вх>1шающую  площадь  всего  уезда.  Хотя  въ  действительности  потребность  острой 
гуакдам  въ  земле  смягчается  отчасти  доходами,  по.1учаемыми  крестьянами  съ  садовъ 
г  ^зн^в[оградниковъ,  но  несомненно,  что  для  полного  насыщен1я  крестьянскаго  труда 
ребу^'Е'ся  еще  больше  земли  при  низкой  технике,  чемъ  при  интенсивной.  Стало  быть, 
дадг^  ВЪ  случае  применен1я  усовершенствованныхъ  прхемовъ  земледел1я  къ  кресть- 
ЯСКОВ1У  хозяйству,  такъ  и  при  сохранен1и  теперешняго  низкаго  уровня  его  земле- 
^^жгя     одинаково  приходится  считаться  съ  малоземельемъ.  Остается  одинъ  выходъ — 
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распространять  пользоваше  крестьянами  влад'Ьдьческой  землей  при  условш,  конечпо. 
улучшенной  системы  хозяйства,  такъ  какъ  то  же  пользоваше  при  теперешней  низ- 
кой техник*,  какъ  уже  мы  вид-бли,  ни  разр'Ьшаетъ  ни  земельнаго  крестьянскаг*!  во- 
проса, ни  увеличиваетъ  размерь  производства  продуктовъ  съ  единицы  площади, 
а  напротивъ,  создаетъ  потребность  въ  переселеши  излишка  населен1я  на  свободныя 
земли.  Но  переселеше  не  можетъ  продолжаться  безъ  конца,  сбо<5одныхъ  земель  те- 
перь уже  остается  въ  Сибири  очень  мало;  если  въ  н*которомъ  смысл*  переселеше 
спасительно  и  желательно  для  государственныхъ  ц-Ьлей  на  вновь  отвоеваняыхъ 
окраинахъ,  то  съ  другой  стороны,  оно  и  очень  не  желательно,  такъ  какъ  тормозить 
техническое  д'Ьло  по  улучшенш  землед-бльческаго  промысла  въ  смысл'ё  интенсиро- 
ван1я  труда.  Не  выгодно  было  бы  оно  и  для  нашего  у*зда,  такъ  какъ  съ  пересе- 
лен1емъ  уходитъ  наиболее  молодая  и  сильная  часть  населен1я.  Да,  наконецъ,  нужно  же 
когда-нибудь  учиться  ум-Ьть  жить  и  въ  тЬснотЬ!  Оставаясь  въ  своихъ  географнче- 
скихъ  границахъ,  мы  должны  создать  таюя  формы  сельскохоаяйственнаго  производ- 
ства, который  бы,  облегчая  услов1я  приложен1я  техническаго  труда  къ  земл'Ь,  рас^ 
пред*ляли  бы  продукты  производства  и  доходы  съ  нихъ  не  какъ  въ  разпосословдой 
сред*,  а  какъ  въ  однородной  хозяйственной  организац1и,  съ  строгимъ  разд'6лен1емъ 
труда  и  оцЬнкой  его  не  только  по  количеству  этого  труда,  но  и  по  его  качеству* 

Если  мы  заглянемъ  немного  въ  исторш  нашего  русскаго    сельскаго  хозяйства 
и  въ  ИСТ0Р1Ю  его  въ  другихъ   западныхъ  странахъ,  то  увидимъ,  что  ((юрмы  его  по- 
степенно изменялись   къ  лучшему,    эволюцюнировали;    каждая  эволюц1Я    хозяйства 
происходила  подъ  такимъ  давлен1емъ   обстоятельствъ,  котором^'  нельзя   было  нротн- 
востоять  никакими  челов-Ьческими  силами,  при  чемъ  каждая  соверпгившаяся  эволю- 
щя  сопровождалась  увеличешемъ  объема   правъ  всЬгь,  входящихъ  въ  составъ  хо- 
зяйства  имущественныхъ   и  сословныхъ   группъ,    уменьшешемь  разстоян1я    между 
ними  и  страшно  сильнымъ  подъемомъ   всей  культуры;   и   прелсде    всего  она  очевь 
выгодно  отражалась  на  самомъ  сельскомъ  хозяйств*:   приливомъ  денежныхъ  капы- 
таловъ  къ  нему,    переходомъ   въ   высш1я    производственныя    формы^   иовышеЕ1емъ 
энергш  и    предпр1имчивости    среди    землед'Ьльцевъ,    повышешемъ   ц-Ьнности    земли, 
продуктовъ,  сельскихъ  построекъ,  живого  и  мертваго  инвентаря.  Анализируя  состсш- 
н1е  хозяйства  Кишиневскаго  уЬзда,  нельзя  изолировать  его  отъ  хозяйства  всей  Росс|р: 
на  нашемъ  хозяйств*,  какъ  на  части  или  кл^точк*  ц*лаго  организма,  должны  неми- 
нуемо отражаться   главный  течен1я  обп1;ерусскаго   хозяйства.  Тепе[»ешнее  положеше 
русскаго  хозяйства  именно    таково,  что  въ   немъ  должна   произойти  какъ  бы  пере* 
становка  различныхъ  формъ  сельскохоаяйственнаго  производства,  т,  е.  перестановка 
или  перегруппировка  разныхъ  системъ  или  типовъ  хозяйства  и  системъ  полеводства* 
Если  бы  можно  было  сд'Ьлать,  такъ  сказать,  поперечный  разр'Ьз'ь  всЬхъ  спстемъ  хо- 
зяйства въ  ихъ  территорхальной  и  исторической  посл*довательностИу  то  расположете 
и  районъ  д*йств1я  ихъ  представились  бы  намъ  въ  сл*дующемъ  схематичеекомъ  впл* 
{см.  прил.  №  1).  По  сил*  участхя  трехъ  важн*йшихъ  факторовъ  производства — еет^_^ 
ственной  производительности  почвы,  труда  и  капитала — отдельные  типы  хозяйсхвъ 
и  соотв'Ьтствующ1я  имъ  системы  полеводства  и  размеры  землепользования  распре- 
деляются по  интенсивности  и  разстоянхю  отъ  рынка  въ  сл^дзнющемь  порядк-Ь.  Первал 
полоса,  расположенная  ближе  всего  къ  рынку,  это  полоса  вольной  системы  хозлй1^-г»;х 
наиболее  интенсивная;   зд^сь  ведется   интенсивное   городское  огородничество.  е.аа<'* 
водство,  цветоводство,  оранжерейная  и  тепличная  культуры;  вторая  техннческаи  с«- 
стема  хозяйства  съ  сравнительно  небольшимъ  основнымъ  капиталомъ,  завязанныэп 
въ  производств*,  но  съ  большимъ  оборотомъ,  т.  е.  оборотный  капиталъ  пре*>блала1?тъ 
надъ  основнымъ — это  система  съ  преобладанхемъ  производствъ  бол*е  н-Ьжт^ггь  ееаь- 
скохозяйственныхъ  продуктовъ.    какъ    сыроварен1е,   маслод*л1е,  ягодное  и  плодо] 
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винод:6л1е,  выпойка  теляп^  для  рынка,  мясной  откормки  скота,  птицы  и  т.  п.;  пло- 
досм'Ьнъ  въ   полеводств*.    Третья  полоса — тоже  техническ1я  сельскохозяйственныя 
производства,    но   зд*сь   отношенхе   капиталовъ   въ   производств*  склоняется    уже 
больше  въ  пользу  основного  капитала — это  производство  наибол*]^  транспортабель- 
ныхъ'  и  прочихъ  продуктовъ,  какъ    сельскохозяйственное  винокурете,  крахмальное^ 
паточное  и  пивоваренное  д^^о  и  т.  п.  и  плодосм'Ьнная  система  хозяйства  съ  воспи- 
тан1емъ   племенного    скота.   Четвертая  —  улучшенное   зерновое    хозяйство    съ  мно- 
гопольнымъ  с^вооборотомЪ)  искусственной  выгонной  системой  и  торговыми  растен1ями — 
прядильными^  красильными  и  масличными.  Пятая— переложенная  система  хозяйства 
СЪ  значительнымъ  ®/о  естественныхъ  пастбипр»,  отчасти  степное,  гулевое  скотовод- 
ство и  овцеводство,  и  шестая — кочевое   или  дикое  скотоводство  и  свободныя  неза- 
селенныя  земли.  Если  будемъ  теперь  разсматривать  системы  не  отъ  центра  къ  пе- 
риферш,  а    отъ  периферш   къ    центру,    то    наглядно   получимъ  представлете    объ 
исторической  ихъ  носл^довательности:  здесь  мы  видимъ.  что  при  р'Ёдкости  первона- 
чальнаго  заселетя  с||^.ны  вся   система  хозяйства   основывается  на  использован1и 
готовыхъ  даровъ  природы,  т.  е.    естественной   производительности  почвы,  гдЬ  при 
отсутствш   почти   воякой    сельскохозяйственной   техники   хозяйство   нуждается   въ 
большой  площади  земли,    которую   оно  используетъ    только  нагуломъ  своего  скота. 
Въ  следующую  за  ней  по  времени  историческую  эпоху,  ближе  къ  намъ,  съ  увели- 
чешемъ  населешя  уже  появляются  примитивныя,  конечно,  на  первыхъ  порахъ  зем- 
лед1&льческ1я  орудая,  и  часть  земли  занимается  подъ  культуру  хл*бовъ  и  т.  д. 

Теперь  при  исторической  эволющи  хозяйственныхъ  формъ  производствъ  пере- 
становка этихъ  формъ  или  системъ  хозяйства  территор1ально  или  географически 
будетъ  заключаться  въ  томъ,  что  наиболее  интенсивныя  формы  хозяйства  будутъ 
расширять  свой  районъ  дЬйств1я  отъ  центра  къ  периферш  (см.  прил.  №  2),  т.  е. 
бол*е  интенсивная  культура  будегь  расширяться  за  счетъ  мен'бе  интенсивной, 
оттеняя  последнюю  ближе  къ  перефир1и;  это  передвижеше  должно  произойти  одно- 
вх>ененно  По  всЬиъ  формамъ  хозяйства  и  произойдетъ  оно  въ  конц1&*концовъ  за 
счетъ  сокращешя  свободныхъ  земель  или,  если  посл*дн1я  уже  заняты,  за  счетъ  мен'Ье 
культурной  формы  хозяйства.  Это  значитъ,  что  пришелъ  извн'Ь  капиталъ  въ  хозяй- 
ство и  просить  очистить  ему  дорогу. 

Но  при  своемъ  территор1альномъ  передвижеши   системы   хозяйства,  очевидно^ 
должны  сталкиваться  съ  разными  уже  упрочившимися  юридическими  формами  или 
категор1ями  землевлад*л1я  и  землепользован1Я.    Тогда   вн^^шшй  процессъ    эволющй 
переходитъ  въ  скрытую  форму  внутренней  борьбы   съ  отд^Ьльными  хозяйствами,  въ 
результат*  чего  является  или  дробленхе  землевлад*н1я,  или  новыя  формы  землеполь- 
эоватя,  бол*е  приспособленный  къ  новому  духу  хозяйства;  при  чемъ  хозяйства  мало 
эластичныя,  мен*е  жизнеспособный,  который  не  въ  состоян1И  подчиниться  закону 
экоиомическаго,  такъ  сказать,  подбора,  осуждаются  посл'Ьднимъ  на  вымираше.   По- 
следнее должно  быть  признано   справедливымъ   не   по  отношен1ю  къ  отдЬльнымъ 
только  хозяйствамъ,  но  и  цЬлому  государству,  если  оно  окоченело  въ   своихъ  тра- 
дихЦовныхъ  формахъ.  Всматриваясь  въ  схему  отдЬльныхъ  типовъ  хозяйства,  трудно, 
по'чгги  невозможно  допустить,  чтобы,  наприм*ръ,  въ  полос*  вольной  системы  хозяй- 
ПФа*    самой  интенсивной  по  производительности  труда  и  участ1ю  капитала  въ  немъ, 
шогжо  существовать   крупное    хозяйство  съ  крупнымъ    землепользованхемъ.   Каждое 
утд*лх»ное  хозяйство  этой  полосы  требуетъ  такой  концентращи   производства  и  ка- 
^0xа^^а^  такихъ  слоягаыхъ  манипулящй  работъ,   такой    спецхализащи    техническаго 
1Яа01Я    и  непрем*ннаго  участхя  индивидуальности  хозяина,    что  здЬсь  не  мыслимо 
туияое  хозяйство  съ  прим*нен1емъ  удешевляющихъ   работу   машинъ.    Прим*нен1е 
^^нер^^-^ныхъ  и  органически  хъ  удобренШ,  искусственнаго   орошешя,  осушен1я,   со- 
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гр^^вагая  иди  охлажден1я  ставятъ  зд^^сь  хозяйство  почти  вн1^  дависимостн  отъ  сво&ствъ 
почвы,  климата  и  топографии,  и,  кром*  того,  производство  продуктовъ  легче  можехъ 
дд']^сь  сообразоваться  съ  общественнымъ  спросомъ  на  нихъ.  Во  второй  полосе  оть 
центра — П0Л0С1&  плодосм^^ннаго  хозяйства  съ  откормоиъ  скота  и  птицы  и  пршгЬне- 
шемъ  н*которыхъ  сельскохозяйственныхъ  техническихъ  производствъ  уже  на  еди- 
ницу площади  затрачивается  мен'Ье  труда  и  капитала,  и  для  получен1я  того  хе  <>/о 
на  свой  оборотный  капиталъ  хозяйство  должно  занимать  большую  площадь,  а  по- 
тому и  плотность  отд*льныхъ  хозяйственныхъ  единицъ  зд'Ьсь  меньше,  ч*мъ  въ  пер- 
вой ПОЛОСЕ.  Итакъ,  ч']Ьмъ  дальше  отъ  центра,  тЬмъ  трудъ,  такъ  сказать,  становится 
жиже,  хозяйства  крупн'Ёе  и  ткань,  на  которой  развивается  хозяйственная  деятель- 
ность челов'Ёка,  становится  все  р-Ьже  и  р*же.  Отсюда  вытекаегь  и  громадное  со- 
щальное  значенхе  эволющй  одной  хозяйственной  формы  въ  другую.  Концентрируя 
трудъ  и  съужая  сферу  приложенхя  его  къ  земл1^,  высоко-культурныя  формы  хозяй- 
ства позволяютъ  большему  числу  самостоятельныхъ  хозяйственныхъ  единицъ  одно- 
временно прим']&нять  свой  трудъ  на  одной  и  той  же  плопЩ||  земли,  а  благодаря 
высокой  производительности  3]Г^сь  труда,  и  лучше  обезпечиваютъ  за  ними  экономи- 
ческое благополуч1е.  Поэтому-то,  если  въ  какой-нибудь  полос*  хозяйства,  наприм'Ьръ, 
зерновой  культуры,  начинаетъ  ощущаться  избытокъ  населещя  и  вм*стЬ  съ  нюгь 
избытокъ  неизрасходованнаго  труда,  ищущаго  для  себя  наибол1^  выгоднаго  пом^^етя, 
то  это  избыточное  населен1е  начинаетъ  оказывать  давлеше  на  передовыя  группы 
хозяйствъ,  какъ  бы  оттесняя  ихъ  ближе  къ  центру,  и  этимъ,  самымъ  заставляеть 
ихъ  переходить  къ  высшимъ  формамъ  хозяйства^  а  само  становится  на  ихъ  м-ёсто. 

Съ  технической  стороны,  при  настоящихъ  экономическихъ  услов1яхъ  и  ненсф- 
мальномъ  положен1и  8емлепользован1Я,  трудно  даже  сравнивать  крупное  хозяйство  съ 
мелкимъ  хозяйствомъ;  если  въ  крупномъ  хозяйствен  употребляются  рядовыя  сЬялки, 
]БосилкН)  жнеи,  сноповязалки  и  паровыя  молотилки,  то  в'Ьдь  въ  сущности  вс1^  эти 
машинные  приборы  ниско.)[ько  не  увеличиваюгь  производительность  или  урожайность 
земли,  а  уменьшаютъ  только  расходы  въ  хозяйств'^  на  рабоч1я  руки,  умевьшають 
его  зависимость  отъ  нихъ;  мелшй  же  лсозяинъ,  работаюпцй  самъ  и  силами  своей 
семьи,  можетъ  обходиться  и  безъ  нихъ,  такъ  какъ  ему  къ  чему-нибудь  да  нужно  же 
прилагать  свой  трудъ.  Что  же  касается  обработки  земли  и  ухода  за  растен1ямв  илм 
животными,  то  въ  этомъ  отношеши,  какъ  мы  вид'Ьли,  самая  интенсивная  культура  есть 
культ^-ра  вольной  системы  или  съ  ней  смежной,  гдЬ  н*тъ  м*ста  крупному  хозяйству. 
Наконецъ,  и  къ  мелкому  земельному  хозяйству,  смотря  по  услов1ямъ  возд&Еываелыхъ 
культуръ,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  возможно  прим*]Нцен1е  прхемовъ  крупныхъ  хозяйгствгь. 

Съ  точки  же  зр*н1я  народнаго  благосостояния,  крупное  капиталистическое  хо- 
зяйство, какъ  бы  оно  ни  было  технически  высоко  поставлено,  не  можетъ  итги 
сравнен1е  съ  мелкимъ  хозяйствомъ.  Возьмемъ  любое  крупное  пшеничное  или  све»1 
кольное  хозяйство  Подольской  или  Шевской  губерн]и  и  въ  параллель — наши  н^Ьмецвш ' 
или  болгарск1я  колон1И.  Зд'1&сь  мы  видимъ  обширныя  колонш  со  всЬми  признакалв1 
зажиточности  и  съ  внутренней  солидной  организащей,  какъ  сиротск1яипожарноч?гр»> 
ховыя  кассы,  и  гд!^  каждая  усадьба  выглядываетъ,  какъ  образцовая  ферма;  тамъ 
напротивъ,  земельный  влад']&н1я  нер']^дко  въ  н1}Сколько  десятковъ  тысячъ  десятинъ  ( 
плодородной  земли  при  мягкомъ  климат]^,  насл']^дство  бывшихъ  магнатовъ  края, 
вили  со  всЬхъ  сторонъ  бедствующее  крестьянское  население,  которому  остается  одщ 
только  выходъ — сработать  поденщикомъ  на  экономш.  Зд'Ьсь  самостоятельный 
зяинъ-работникъ  на  такомъ  участк-Ь  земли,  который  позволяетъ  развернуться 
сил*  всей  семьи,  гд*  всякое  усил1е  или  напряжеше  въ  труд*  осуществляется  а< 
шен1емъ  продуктовъ  собственпаго  производства,  и  гд*  размерами  своихъ  у] 
хозяинъ  изм*ряет1>  размеры  своихъ  еобственныхъ  силъ,  тамъ  же  трудъ  батрака 
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наймита,  который  развиваетъ  столько  труда,  сколько  нужно  для  того,  чтобы  обма- 
нуть бдительный  дозоръ  за  собой  ватаги  или  прикагцика,  гдЬ  повышеше  его  труда 
или  повышеше  урожаи  нисколько  не  входить  въ  его  интересы,  а  напротивъ  на  всЬ 
отчуждаемые  владЬльцемъ  продукты  онъ  смотритъ,  какъ  на  кусокъ,  оторванный  отъ 
его  собственннаго  гЬла.  ЗдЬсь  между  хозяиномъ  -  работникомъ,  орудхемъ  труда  и 
землей  какъ  бы  устанавливается  тбсная  внутренняя  любовная  связь,  все  сливается 
въ  одной  стройной  систем*,  въ  одномъ  оплодотворительномъ  процесс*;  тамъ  же,  на- 
оборотъ,  одно  отрицаетъ  другое,  и  мщешемъ  такого  незаконнаго  единен1я  является 
^езплодде  земли,  торгующей  своимъ  тЬломъ.  Зд*сь  въ  собственномъ  хозяйств*  про- 
исходить какъ  бы  обм*нъ  ценностями:  хозяину-работнику  возвращается  затраченный 
капиталъ  съ  наросшими  на  него  процентами^  которые  бодрить  его  и  поддерживають 
надежду  на  улучшен1е  своего  хозяйственнаго  и  общественнаго  положешя^  тамъ  же 
въ  наемническомъ  хозяйств*,  въ  вид*  заработной  платы,  поддерживается  только 
Л)1п1тш11  челов*ческаго  сущвствован1я  безь  надежды  когда-нибудь  выйти  изъ  этого 
лоложешя;  поэтому  зд*сь  н*тъ  м*ста  сбережетю,  всякШ  не  только  лишн1й  грошъ. 
но  и  лишнШ  рубль  становится,  такъ  сказать,  ребромь,  потому  что  наймитъ-работ- 
иикъ  потерялъ  в*ру  въ  этотъ  рубль,  чтобы  съ  нимъ  можно  было  что-нибудь 
€д*лать,  потерялъ  в*ру  въ  свои  силы,  и  на  этой  почв*  легко  создаются  разныя 
антиобщественный  движешя  съ  нев*рнымъ  представлешемъ  о  собстаенности  и  пре- 
зр*шемъ  къ  труду  и  ко  всему  порядочному  и  культз'рному.  Зд*сь  для  хозяина-работ- 
ника отдыхъ  служить  возстнановлен1емъ  здоровыхъ  силъ,  а  стих1йное  какое-нибудь 
б*дств1е  не  обезкураживаетъ  его,  онъ  мирится  съ  несчастаемь  неурожая  и  ждетъ 
лучшихъ  временъ,  для  работника  же  наймита  или  поденщика  неудачи  влад*льца 
нер*дко  радуютъ  его,  а  отдыхъ  служить  для  разгула  порочныхъ  страстей  и  мистиче- 
скихъ  в*ровашй. 

Наконецъ,  допустимь  на  минуту,  что  будто  бы  капиталистическое  хозяйство 
съ  прим*нен1емъ  сложныхъ  машинь  и  живого  рабочаго  труда,  при  концентрац1и 
земельной  собственности^  есть  единственно  возможная  и  желательная  высокотехни- 
ческая форма  хозяйства,  что  такое  хозяйство  будегь  производить  гораздо  больше 
сельскохозяйственныхъ  продуктовь,  ч*мъ  во*  т*  мелшя  хозяйства,  который  могли 
существовать  на  его  м*ст*.  Какой  результать  пол^-чился  бы  для  народнаго  хозяйства? 
Таюя  хозяйства,  сокративь  число  мелкихъ  самостоятельныхъ  хозяйственныхъ  единицъ, 
можно  сказать,  до  полнаго  ихъ  уничтожетя,  убили  бы  народную  хозяйственную 
энергш),  предпрхимчивость  и  индивидуальность  и,  сведя  уровень  потребностей  насо- 
лен1я,  обратившагося  въ  батраковъ,  до  пишшшп'а,  т*мь  самымь  поставили  бы  обра- 
батывающую фабричную  и  заводскую  промышленность  въ  невозможность  работать 
для  внутренняго  рынка,  а  работать  для  вн*шняго  международнаго  рынка  она  не 
можеть,  такъ  какъ  этотъ  рынокъ  давнымь  давно  занять  бол*е  промышленными 
государствами,  стало  быть,  вся  наша  промышленность  сводится  къ  производству 
сельскохозяйственныхъ  сырыхъ  продуктовь,  которые  главной  своей  массой  экспор- 
тируются за  границу;  но  выгодами,  создаваемыми  экспортомь,  пользуются  только 
влад;*льцы  крупныхъ  хозяйствь,  вся  же  почти  масса  землед*льческаго  наемнаго  на- 
селен1я,  при  сравнительномъ  обилш  хл*ба,  масла,  яицъ  и  пшеницы,  живеть  въ  про- 
голодь,  и  это  положеше  населенья  остается  одинаковымь  какъ  въ  урожайные,  такъ 
н  неурожайные  годы;  разница  только  та,  что  въ  урожайный  годь  хл*бовъ  и  другихъ 
сырыхъ  продуктовь  вывозится  больше,  ч*мь  въ  неурожайные.  Бели  еще  теперь,  бла- 
годаря конкуренц1И  фабричнаго  труда  и  сельскохозяйствепнаго,  трудь  фабричный 
оплачивается  дороже,  и  населенхе  можеть  найти  себ*  лучшШ  заработокъ,  то  тогда, 
съ  сокращетемь  обрабатывающей  промышленности,  населен1е  должно  будетъ  волей- 
не  ^жей  закабалить  себя  пом*щику.  Государство  съ  такимь  строемь  хозяйства  очень 
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близко  напоминало  бы  невольничесшя  древн1я  государства  въ  род1Ь  Сирш,  Яерсш, 
Египта  и  Рима,  гд*  были  только  плантаторы  и  рабоч1е,  и  что  такое  хозяйство  со 
столь  неравном'брнымъ  распред']^лен1емъ  труда  и  нащональнаго  богатства  именно  в 
было  причиной  ихъ  паден1я. 

Собственно  такое  хозяйство  нельзя  назвать  даже  капиталистическимъ.  Въ  при- 
ложен1И  къ  земледельческому  промыслу  капиталистическимъ   именно  будетъ  мелкое 
хозяйство  съ  большой  затратой  личнаго  труда    и   денежнаго   капитала  къ  единшгЬ  , 
площади.  Крупный  же  земельный  хозяйства,  гд'6  въ  лиц-Ё  влад'бльца  им^впя  является  | 
олько  юридическое  или  административное  лицо,  а  вс*  работы   ведутся  при  содЬй-  | 
ствш  наемыхъ  рабочихъ   и    сельскохозяйственныхъ  машинъ,    скорее    свойственны, 
какъ  уже  мы  вид^^и  изъ  схемы  хозяйственныхъ   системъ,  экстенсивнымъ  формазгь 
культуры,  а  не  интенсивным'в  промыпгленнымъ. 

Обращаясь  къ  крупнымъ  хозяйствамъ  нашего  убзда,   нужно  зам^^ить,  что  до 
сихъ  поръ  они  им*н)тъ,  главнымъ  образомъ,  въ  виду  количественную   сторону  про- 
изводства, т.  е.  стараются  производить  какъ  можно  больше  зерновыхъ    рыночныгь 
продуктовъ.  Между  гЬмъ,  ждать  высокихъ  хл-Ьбныхъ  ц*нъ  на   эти  продукты  н*гь 
основашй,  потому  что  ежегодно  распахиваемый  нетронутый  еще  земли  Сибири,  пря 
очень  незначительныхъ  затратахъ  труда,   могугь  еще   долгов   время  поставлять  на 
внутреннШ  и  международный  рынки  массу  дешеваго  зерна,  а  при  такихъ  услошягь 
наше  хозяйство,  находясь  относительно  въ  центральномъ  район*,  при  дорогигь  ц*- 
нахъ  на  землю  и  на  рабоч1я  руки   не  можетъ   съ  выгодой   для    себя   окупать  к* 
издержки  своего  производства;  оно  должно   предпочесть  или  отдачу  своихъ  земезь^ 
въ  арендное  пользоваше  мелкимъ  крестьянскимъ  хозяйствамъ,  или   главной  задачи 
своей  поставить  производство  наибол-Ье  ц*нныхъ  продуктовъ,  т.  е.  стремиться  къ  удоые- 
творешю  не  количественнаго,  а  качественнаго  спроса  на  продукты  сельскаго  хоаяйетШт 
какъ,  наприм'Ьръ,  сЬменное  хозяйство,  воспитанхе  заводскаго  племенного  скота,  раГ^»> 
чаго,  мясного,  шерстнаго  и  др.  Но  посл^дняго  рода  хозяйство  требуетъ  еще  бскгЬе,  ч^згь 
обыкновенное  зерновое  хозяйство,  примкнет  я  живого  труда  п  при  томъ  труда  1!^^ 
щальнаго,  всегда  дорого  оплачиваемаго,  и  при   малыхъ  разм-Ьрахъ  хозяйства  вп  : 
даетъ  лучш1е  результаты.  Стало  быть,  и  въ  томъ,  и   въ  другомъ  елуча-Ь    хоаявсЯ 
можетъ  быть  только  мелкимъ,  и  потому  об*  формы  хозяйничанья  могутъ  быть  совж! 
щепы  въ  пред'Ьлахъ  одного  и  того  же    влад*н1я.    Изъ   указаееыхъ    об-Ьихъ  <^>ор1 
мелкаго  хозяйства  у  насъ  въ  уЬзд*  получила  широкое  развит!©  только  первая,  т* 
сдача  земли  въ  аренду  и  при  томъ  въ  такомъ  вид*,  который  безусловно  не 
отв*чать  тому  типу  мелкаго  хозяйства,  который  мы   обрисовали  ран*е;    это    кри-й 
срочная  аренда  или  сдача  земли  на  одинъ  пос*въ.  Такая  аренда  соединястъ  въ  с 
ВС*  противохозяйственныя  услов1я  мелкаго  землепользован1я   и  не  лм*етъ   за  С4]* 
ни  одного  изъ  достоинствъ  мелкаго  хозяйства,  на  которое  мы  указывали   не  тод 
какъ  на  единственно  возможную  высшую  техническую  форму  хозяйства,  но  п  к; 
им*ющее  глубокое  сопдальное  значеше,  а  потому   ежегодную   аренд>'   нужна  на^ 
антитехнической  и  антисощальной  формой  народнаго    сельскаго   хозяйства.  На 
пространенность  этого  вида  аренды  влхяетъ  самый   разм*ръ   частновлад1^льчес& 
въ  частности  крупной  земельной  собственности  въ  у*зд*.  Частн(1Влад1х1ьчс*1Кой  г^ 
ной  земли  вм*ст*  съ  им*Н1ями  заграничныхъ  монастырей  въ  у*зд*  есть  свыше 
тысячъ  десятинъ  при  338.828  десятинъ  удобной   земли  всего  у*зда.  Крупное  эе] 
влад*н1е  особенно  распространено  въ  волостяхъ  Ганчештской  (72^н^/о  въ  общей 
щади  удобной  земли  въ  волости),  Меренской  (71,Зо/о),  Бужорской  (63,9^/о),  Ко^^^ 
ской  (61^/о)  и  н*которыхъ  другихъ.  По  числу  своему   круппыя  нм*шя^  т,  е.    :м 
свыше  1,000  дес.  одной  удобной   земли,  уступаюсь    мелком)^    и    средпему    чаа^ 
зомлевлад*шю,  но  по  своей  площади  они   составляютъ  бол*е   би^/о  вс1?Й    чат 
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д*лъчес1Сой  земли.  Мы  не  ошибемся,  если  скажемъ,  что  по  крайней  м*р*  вО^/о  всей 
частновладельческой  земли  безъ  л*совъ  монастырскихъ    им*н1й,  т.  е.  около  130.000 
дееят.  находится  въ  ежегодной  краткосрочной  аренд*  у  крестьянъ  и  не  больше  20^/0 
въ  экономической  эапашк*  у  самихъ    землевладбльцевъ.  Цифры  эти  показываютъ, 
насколько  со  стороны  крестьянъ  предъявляется   большой    спросъ  на  влад-Ьльчесюя 
земли,  спросъ,  вызываемый  недостаткомъ  въ   своей   собственной   земл*.   Благодаря 
этому  спросу,  арендный  погодныя  ц*ны  на  пахотную   землю   последнее  время  под- 
нялись страшно  высоко,  до  18 — 20  руб.  за  десятину.  Такая  высокая  съемная  ц-Ьна, 
не  оправдываемая  ни  действительно  произведенными  затратами  владельца  на  как1Я- 
либо  земельныя  мел1орац1И,  ни  высокой  урожайностью   земли,  поглощаетъ  половину 
валового  дохода  съемпщка  и  при  урожа*  въ  40 — 50  пуд.  пшеницы  на  десятин*,  что 
можно  считать  средннмъ  урожаемъ,  сводитъ  оплату  его  собственнаго  труда  до  зара- 
ботка ниже  того,  который  онъ  могъ  бы  получить,  исполняя   т*    же    самыя    работы 
въ  эконом1и  по  найму  или  сдЬльно.   Очевидно,  что  зд-Ьсь  не   можетъ  быть  и  р*чи 
о  какихъ-нибудь  земледЬльческихъ  улучшен1яхъ:   у  съемш;ика  н*тъ   средствъ,  вре-. 
мени  и  возможности  увеличивать  или  пополнять  свой  инвентарь,  вводить  улучшенный 
оруд1я  или  и^ногократную  обработку  земли  и  т^мъ  бол-Ье  пр^1вильный  сбвооборотъ; 
онъ  не  гарантированъ  въ  томъ,  что  и  въ  сл*дующемъ    году    будетъ  пользоваться 
т*мъ  же  самымъ  участкомъ  земли,  и  поэтому  у  него  н*тъ  никакихъ  стимуловъ  за- 
ботиться объ  улучшен1и  производительности  земли,  н*тъ  этихъ  стимуловъ  и  у  вла- 
д1^1ьца  земли,  если  бы  даже  посл*дтй  и    пожелалъ   ввести    как1я-либо    земельныя 
мел1оращи,  такъ  какъ  онъ  не  можетъ   быть  ув'Ьренъ,    что    съ   его    землей    будутъ 
бережно  обращаться. 

При  всюду  практикующейся  у  насъ  двухпольной  систем*  полеводства,  при 
чемъ  750/0  всей  пос*вной  площади  зас*вается  кукурузой,  обязательно  50^/о  посл*д- 
ней  ежегодно,  стало  быть,  изъ  года  въ  годъ,  зас*вается  по  одному  и  тому  же 
м*сту,  что,  конечно,  въ  связи  съ  другими  указанными  выше  недочетами  должно 
еяльно  истощать  землю  и  ухудшать  ея  физическ1я  качества. 

Такимъ  образомъ,  уже  въ  самомъ  способ*  пользовашя  землей,  помимо  спроса 
яа  нее  со  стороны  крестьянъ,  кроется  логическая  причина,  повышающая  съемныя 
ц:1&ны  на  землю,  потому  что  земля  должна  при  этомъ,  какъ  сказано,  сильно  исто- 
щаться, и  это  знаетъ  каждый  влад*лецъ,  желающ1й,  очевидно,  вознаградить  себя  за 
йголъ  форсированное  изнашиван1е  своего  земельнаго  имущества,  аналогично  тому, 
савгь  съ  случайныхъ  жильцовъ  меблированныхъ  комнатъ  берется  больше  платы,  ч*мъ 
гь  годовыхъ  квартирантовъ.  И  д*йствительно,  земля  можетъ  истощаться  и  обезц*- 
шватьсл  въ  то  самое  время,  когда  съемныя  ц*ны  еще  поддерживаются  на  прежней 
гыгсотФ  и  даже  растутъ  всл*дств1е  нужды  крестьянъ  въ  земл*,  и  обезц*нен1е  это 
ржжво  сказаться  въ  ближайшемъ  кризис*.  Еще  хуже  денежной  погодной  аренды 
ренда  испольная,  которая  у  насъ  прим*няется  главнымъ  образомъ  къ  культур* 
укурузы.  Этотъ  впдъ  аренды  распространенъ  еще  шире,  ч*мъ  денежная  аренда: 
вга  11рим*няется  и  въ  т*хъ  хозяйствахъ,  которыя  ведутъ  свою  экономическую  за- 
еш1ку.  При  денежной  аренд*  съемщикъ  все-таки  можетъ  случайно  удачно  попасть 
В1  о^евгь  урожайный  годъ  и,  собравъ  весь  свой  урожай,  можетъ  оплатить  свой  трудъ 

^  2 2* /а  раза  выше  противъ  обычной  задЬльной  ц*ны;  при  испольной  же  систем* 

мюск  онъ,  затрачивая  тотъ  же  самый  трудъ,  никогда  не  можетъ  получить  больше 
»  урожае.  Очевидно,  что  при  испольщин*  съемщику,  отдающему  часть  своего  ва- 
Йвого  урожая  владельцу  и  несущему  на  себ*  вс*  издержки  производства,  выгодн*е 
^^^^  экстенсивную  низшую  культуру,  такъ  какъ  она  требуетъ  меньше  расходовъ; 
Ш  фор^^  землепользован1я  представляетъ  настолько  сильныя  препятствхя  къ  тсх- 
Щес^омУ  улучшешю  сельскаго  хозяйства  и  интенсированш  землед*льческаго  труда, 
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что  она  нигд*  почти  не  встречается  въ  странахъ  съ  высшей  культурой,  уступая 
м'Ьсто  денежной  фор1г6  найма  земли.  Дал^^е,  къ  недостаткам!»  о&ки^ъ  формъ  погодной 
аренды  нужно  отнести  еще  и  то  очень  невыгодное  обстоятельство,  что  при  дробности 
съемныхъ  участковъ  отъ  ^/г  до  1  десятины,  много  2-гь  десятинъ,  удаленныхъ  отъ 
усадьбы  съемщика. и  собственнаго  надЁльнаго  или  подворнаго  участка  нер^^дко  на 
5 — 6  верстъ  и  больше,  часто  въ  им'Ьн1яхъ  даже  не  сос*днихъ  землевлад'Ёльцевъ. 
дробится,  такъ  сказать,  хозяйственная  сила  съемщика,  тратится  непроизводительно 
масса  времени  на  переезды  и  переходы,  и,  желая  усп'Ьть  съ  выполнен1емъ  работы 
на  съемномъ  участк*,  онъ  опаздываетъ  т*ми  же  работами  на  своемь  собственномъ 
участке;  это  особенно  относится  къ  прашовк*  кукурузы.  Насколько  разстояше,  г»т- 
д*ляющее  съемщика  отъ  м-Ьста  полевой  работы,  им'Ьетъ  само  по  себ*  важное  зна- 
чен1е,  можно  хотя  бы  вид-Ьть  изъ  того,  что  обыкновенно  въ  небольшихъ  им']&н1яхъ, 
площадью  въ  300 — 400  десятинъ,  окруженныхъ  густымъ  кольцо^ъ  крестьянскаго 
населен1Я,  съемный  погодныя  арендный  п^Ьны  на  2—3  рубля  на  десятищ^  стоять 
выше,  ч*мъ  въ  сосЬднихъ  же  крупныхъ  им'Ьн1Яхъ  съ  той  же  почвой  и  топографией^ 
но  который,  благодаря  только  своей  громадной  площади  и  удлиненному  периметру 
своихъ  границъу  какъ  бы  откидываютъ  отъ  себя  прилегающее  къ  нимъ  рабочее 
населен1е  и  гЬмъ  парализуютъ  въ  посл*днемъ  стремлен1е  къ  широкому  нользованш 
арендой,  хотя  при  недостатке  земли  у  самихъ  крестьянъ  обыкновенно  и  эти  земли 
идутъ  въ  съемку. 

Въ  сельскомъ  хозяйств*  съ  его  несомн-Ьиной  зависимостью  отъ  разныхъ  сти- 
Х1йныхъ  УСЛ0В1Й  ПОГОДЫ  очонь  важно  для  хозяина  стать  возможно  ближе  къ  объекту 
приложешя  своего  труда. 

Таковое  положеше  съемщика  усугубляется  еще  тЬмъ,  что  между  нимъ  н  вда- 
д:&льцемъ  земли  является  хипщый  посредникъ,  который,  ни  мало  не  заинтересованный 
въ  собственномъ  ведеши  правильнаго  хозяйства,  чаще  всего  снимаетъ  им^^ше  цЪан- 
комъ  на  вгЬсколько  л*тъ  по  6 — 8  руб.  за  дес.  и  }тке  отъ  себя  сдаетъ  землю  крестья- 
намъ  въ  погодную  аренду,  искусственно  поддерживая  высокая  съевшыя  цЬны  на 
землю,  не  оправдываемый  действительной  доходностью  земли. 

Нужда  помещиковъ  въ  деньгахъ  и  желан1е  избавить  себя  огь  излишнихъ  хло* 
потъ  по  взыскан1Ю  арендной  платы  съ  крестьянъ  заставляетъ  ихъ  предпочесть  тгЬть 
д-Ьдо  съ  однимъ  состоятельнымъ  лицомъ,  которое  имъ  можетъ  гарантировать  и  скород 
и  точное  выполнен1е  арендныхъ  обязательствъ.  Да  и  крестьянамъ  при  съешгЬ  эех^ш 
въ  долгосрочную  аренду  приходилось  бы  сразу  уплачивать  довольно  солидную  сумму^ 
чего  они,  при  отсутств1и  сейчасъ  у  насъ  доступнаго  земельнаго  и  спещальсииго  дхЯ1 
этой  цели  кредита,  не  въ  состояши  выполнить.  ^ 

Если  же  пом*щикъ  р-Ьшается  непосредственно  отъ  себя  сдавать  землю  кр 
намъ  въ  погодную  аренду,  то  онъ,  очевидно,  съ  одной  стороны,  сильно  рискус 
недополучить  условленной  платы  въ  случа*  неурожая,  съ  другой  стороны,  берета  1 
себя,  такъ  сказать,  тяжкую  обузу  постоянной  возни  со  съемщиками;  очевидно, 
при  такихъ  услов1яхъ  онъ  будетъ  стремиться  оградить  свои  интересы  повышеш! 
съемной  погодной  ц*ны  противъ  той,  по  которой  онъ  отдалъ  бы  въ  долгосрочную  а! 

Наличность  вс^хъ  указанныхъ  неблагопр^ятныхъ  условШ  краткосрочнаго 
зован1я   землей,  какъ  не  отв*чающаго  техническимъ  и  хозяйственньгаъ  инте! 
мелкой  высоко  интенсивной  организацш  земледельческаго  промысла,  лежить  бе^ус 
вне  личной  воли  какъ  и  земледельца,  такъ  и  землевладельца  и  одинаково  мс 
привести  къ  разорен1ю  ихъ  обоихъ;  единственно  кто  можетъ  извлекать  выгоду 
такого  положенхя,  такъ  это  только  посредникъ.  Разлагающее  ;гЬйств1е  существу 
порядка  хозяйства  идетъ  еще  гораздо  глубже.  Нужно  заметить,  что  если  въ  пс 
нее  время  со  стороны  крестьянъ  предъявляется  такой  сильный  спросъ  на 
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«6КДИ  у  влад'Ёльцевъ,  что  если  при  этомъ  спросе  влад^^льцы  вытодн^^  для  себя  счи- 
тають  отдавать  свои  земли  подъ  посевы  крестьянамъ,  ч^мъ  вести  свое  собственное 
ХОЗЯЙСТВО;  то  это  только  потому,  что  крестьяне  распахали  у  себя  все,  что  можно  было 
распахать  и  даже  выгоны  и  оставили  для  выпаса  скота  только  тЬ  присельныя  или 
ор1усадебныя  земли,  которыя  скор-Ье  могутъ  быть  отнесены  къ  разряду  неудобныхъ 
земель,  ч-Ьмь  пастбищъ. 

А  между  гбмъ  выгоны  им^&ютъ  у  насъ  на  юге  то  же  значенге,  какое  на  сЗ^верЬ 

^естественные  луга.  На  с*вер*  скотъ  пасется  4 — 4^8  м*с.,  и  луга  важны,  какъ  запасы 

корма  на  зим^';  у  насъ  наоборотъ:  скотъ  пасется  7 — 8  м-Ьс.  въ  году,  и  потому  главная 

забота  по  прокорму  скота  должна  бы  быть  направлена  на  улучшете  и  поддержаше  паст- 

.^ищныхъ  УГ0Д1Й.  Насколько,  однако,  ъахЪ  изв'бстно»  постоянныхъ  выгоцовъ  у  резеш- 

<^кихъ  и  поселянскихъ  обществъ  почти  что  и  в^ть;  самое  большее  будетъ  отношен1е 

нежду  угодьями,  если  у  нихъ  на  300  дес.  пашни  найдется  40 — 60  дес.  выгона,  поэтому 

]рЬдв10,  чтобы  какое-нибудь  общество  не  отдавало  ^/а— ^а  своего  скота  въ  стренсуру 

лом'кцику.  и  дМствительно,  у  пом1^пщковъ  выгонной  земли  им^Ьется  гораздо  больше. 

Жзъ  «Очерка  частновладЁльческаго  хозяйства  въ  Кишиневскомъ  уЬщ1^» — приложеше 

къ  отчету  Бесс.  Губ,  Земск.  Упр.  Губернскому  Собранно  XXII -очереди,  созыва  видно, 

что  выгонъ  у  частныхъ  влад-Ьльцевъ  составляетъ  30 — 35®/о  общей  площади  удобной 

земли,  тогда  какъ  у  крестьянскихъ  обществъ  онъ  составляетъ  не  больше  12 — 1б<>/о. 

За  выпасъ  крупнаго  рогатаго  скота  берется  6 — 7  руб.  со  штуки  за  7  мЬс,  при  чемъ 

на  1  дес.  ставятъ  2   П1т.,  а  иногда  и  больше  —  стало  быть,  десятина  выгона  подъ 

<5тренсурой  (наемн.  выгонъ)  даетъ  отъ  12  до  14  руб.,  которые  нужно  признать  почти 

чистымъ  доходомъ  владельца.  Насколько  питательное  достоинство  такого  выпаса, 

.д^Ьйствительно,  отв^^чаетъ  сравнительно  высокой  1^н'6  за  выпасъ  и  главнымъ  обра- 

^омъ  поддержанш  рабочей  силы  скота,  можно  приблизительно  вид^&ть  изъ  сл^Ёдую- 

.  хцаго  расчета.  Десятина  средняго  качества  выгона  дастъ  не  больше  60  пуд.  сЬна,  а 

ггакъ  какъ  принятый  на  имашъ  скотъ  пасется  и  по  стерн^^  посл^Ь  уборки  хл^^бовъ,  то 

'Считая,  что  стерня  дастъ  самое  большее  25 — 30  пуд.  сухого  корма,  мы  им*емъ,  стало 

-быть,  всего  80  пуд.  с-Ьна  для  л*тняго  прокорма  2  штукъ  скота  въ  течен1е  7  м*с., 

^т.  е.  пудъ  сЬна  въ  плв.тк  за  выпасъ  обходится  15 — 17  копеекъ. 

Для  правильнаго  же  кормового  довольств1Я  нужно  считать  на  штуку  крупнаго 

рабочаго  скота  по  крайней  м*р*  по  20  фунт.  с*на  въ  день,  или  15  пуд.  въ  м*с.,  или 

Ю5  пуд.  за  7  выпасныхъ  м*сяцевъ  на  одну  штуку,  а  на  дв*   штуки  210  пуд.;  по 

ч^редней  рыночной  цкв'Ь  на  сЁно  20  коп.  за  пуд.  такое  кормлете  обошлось  бы  около 

-4^3  рублей. 

Сопоставляя  приведенный  цифры,  мы  видимъ,  что  рабоч1Ё  скотъ  получаетъ 
:вО  пуд.  корма,  т.  е.  онъ  почти  въ  три  раза  питается  слаб^^е  противъ  нормальнаго. 
^^^жя  того  же,  чтобы  скотъ  кормился,  какъ  сл*дуетъ,  необходимо,  при  существующей 
:2Г1>0113водительности  выгоновъ,  ставить  на  пару  воловъ  не  дв*  дес,  а  шесть  десятинъ, 
^яглШ  три  десятины  на  одну  штуку  скота;  но  тогда  выпасъ  пары  воловъ  обошелся  бы 
36 — 42  руб.,  т.  е.  почти  то  же  самое,  если  бы  скотъ  быль  на  стойловомъ  содер- 
жи и  на  рыночномъ  покупномъ  сЬтгЪ.  Но  не  им*я  на  что  покупать  рыночный 
вкох>^'ь  или  платить  за  выпасъ  при  указанной  высшей  норм']^,  крестьянинъ  выну- 
щ^^&жь  НС  докармливать  свой  скотъ  и  очевидно,  что  при  такомъ  скудномъ  содержан1и 
и^^очШ  скотъ  въ  состояти  выполнить  только  »/з  часть  той  работы,  котор>то  онъ 
^01ГЗ^  бы  давать  при  полномъ  содержан1и,  иначе  сказать,  при  одинаково  равныхъ 
шс^лов\яxъ  техники  хозяйства  съ  такимъ  рабочимъ  скотомъ  можно  обрабатывать  только 
^  д^<5-  вм4сто  6  дес.  или  при  одинаковой  площади  рабочей  земли  можно  д*лать 
р^дх^клпку  только  на  глубину  2  верш.  вм']^сто  6-ти  верш,  глубины. 

Такимъ    образомъ,    усиленная    распашка    земель,    при   низкой  техник*  обра- 
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ботки»  вызванная  у  крестьянъ  недостаткомъ  своей  собственной  зеили  и  высоеими 
съемными  1^нами  на  владельческую  землю,  а  у  пом^Ьщиковъ— интересомъ  къ  ткмъ  же 
высокимъ  съемнымъ  це^намъ,  сопровождается  ухудшешемъ  качества  рабочаго  скота 
и  численнымъ  сокращешемъ  самаго  скота;  въ  общемъ,  одно  другое  обусловливая,  въ 
какомъ-то  заколдованномъ  кругу  съ  неумолимой  логикой  вещей  ведетъ  къ  общему  пони- 
жен1ютона  экономической  жизни  населен1я.  'Мало  того,  общая  распашка  земель,  при 
ненормальномъ  землепользоваши,  является  одной  ивъ  очень  важныхъ  причинъ  ухуд- 
шен1Я  и  нашего  климата.  Еще  не  такъ  давно  въ  нашемъ  у1^дЬ  была  масса  обпшр- 
ныхъ  многоводныхъ  ставовъ  (прудовъ),  которые,  представляя  изъ  себя  значительную 
водную  поверхность,  открытую  для  испарен1я  воды,-  насыщали  нижте  слои  атмо- 
сферы водяными   парами,  а  посл']М;н1е,  сгущаясь  отъ  низкой  ночной  температуры, 
давали    или   обильную  росу  на  нашихъ  нивахъ.  или  гигроскопически  всасывались 
самой  почвой,  отчего  посл']&дняя  всегда  держалась   въ   бол'&е  или  мен1Ье  влгажномъ 
С0СТ0ЯН1И,  что  ум']&ряло,  въ  свою  очередь,   вредное  вл1ян1е  засухи  и  обезпечивало 
постоянство  урожаевъ  хозяевамъ.   Съ  усилившейся  же  неращональной    распашкой 
земель,  вызванной,  съ  одной  стороны,  общимъ  недугомъ  крестьянскаго  безземелья,  а 
съ  другой^  разыгравшимся  аппетитомъ  нерасчетливой  наживы,  были  распаханы  и  круп- 
ные склоны,  составляющ1е  бока  бывшихъ  запрудъ,   при  чемъ  съ  каждымъ   годомъ 
атмосферная  вода  смывала  верхн1й  самый  плодородный  слой  почвы  съ  боковъ  внизъ^ 
на  дно  ставовъ  или  запрудъ;  дно  запрудъ  заиливалось,  приподнималось,  выступало 
изъ-подъ  воды,  появлялись  островки  -  съ  болотной  травой  и  камышемъ,  шло  разложе* 
Н1е  растительныхъ  органическихъ  остатковъ,  вода  загрязнялась  и  д'блалась  положи- 
тельно вредной  для  водопоя  скота,  и  самыя  испарен1я  ея  становились  вредными  для 
здоровья  людей,  усиливая  т']&мъ  дМств1в  маляр1йнаго  яда;  и  тамъ,  гд'6  естественный 
процессъ  не  доходилъ  до  конца,  владельцы  запрудъ  сами  ускоряли  его,  искусственно 
спуская  негодную  воду  изъ  ставовъ,  и  з^^мъ  окончательно  осушивали  ихъ;  при  этомъ 
къ  мотивамъ  гигхеническаго  характера  прим-Ёшивался  еще  и  хозяйственный  простой 
расчетъ — пустить  освободившуюся  изъ-подъ  воды  землю,  какъ   наиболее  плодород- 
ную, въ  оборотъ  путемъ  сдачи  ее  подъ  огороды   или  подъ  хл-Ьбную  культуру.  Избо- 
рожденные же  теперь  водой  бока  бывшихъ  запрудъ.  лишившись  растительнаго  плот- 
наго  покрова  и  верхняго  гигроскопическаго  перегнойнаго  пахотнаго  слоя,  идуть  чаетх) 
подъ  выгонъ  и,  принимая  на  себя  атмосферную  воду,  легко  проводить  е^  въ  ниже- 
лежащ1е    водопроницаемые    песчанистые   слои   совершенно   непроизводительно    для 
нашихъ  полевыхъ  культуръ.  Поел*  этого  уже  могли  легко  усыхать  и  тЬ  немнопя 
уц'6л^^вш^я  запруды  и  ставы,  вокругъ  которыхъ  хотя  и  не  были  распаханы  склоны^ 
но,  благодаря  уже  нарушенному  рабнов'к^1ю  мещду  поступлен1емъ  воды  въ  почву  н 
ея  расходомъ,  сухость  воздуха  въ  течеше  большей  части  года  сделалась  настолько 
значительной,  что  испарен1е  воды  съ  поверхности  уц'Ёл']Ьвшихъ  запрудъ  и  ставовъ  вц 
стало  быть,  ея  убыван1е  должно  было  итти  усиленнымъ  темпомъ.  Этому  же  процессу  ^ 
помогаетъ  и  высокое  нагр*ван1е  почвы  (до  50»  и  бол-Ье  Р.)  окружающихъ  склоновгц; 
теплые  лучи,  отражаясь  отъ  голыхъ  почти  ст^нокъ  воронкообразныхъ  или  овражв-{ 
стыхъ  углублен1Й,  образуютъ  надъ  водовм*стилищемъ  тепловой  фокусъ  и  тЬмъ  у<»-^ 
ливаютъ  зд'Ьсь  восходящ1й  токъ  воздуха,  увлекающаго  за  собой  парообразную  вод^ 
какъ  бы  дМствуя  на  подоб1е   выкачивающаго  насоса.  Д'Ьйств1е   указаннаго 
можно  было  бы  значительно  парализовать  обсадкой  прилегающихъ  склоновъ  плод 
вымИ)  виноградными  или  Л'бсными  насажден1ями. 

Итакъ,   малоземелье  крестьянъ,  съ  одной  стороны,  и  неурегулирован1е 
пользовашя  крестьянами   же  влад']^льческой  земли  въ  связи  съ  неестественно-1 
кими  съемными  погодными  ц*нами  на  землю,  съ  другой  стороны,  должны  при1 
насъ  неминуемо  къ  полному  разстройству  народнаго  благосостоян1я;  въ  кр 
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уже  и  теперь  замечается  ослаблеше  интереса  къ  своей  хозяйственной  д^Ьятельности 
на  вемл*,  но  онъ  еще  крепится  пока,  напрягая  свои  посл'Ьднхя  платежный  силы; 
но  потомъ  онъ  не  выдержитъ  и  изъ  положенгя  съемщика  опустится  до  еще  бол^е 
тяжелаго  положешя  селъскаго  рабочаго,  и  тогда  развернется  во  всей  своей  дикой 
красот*  плантаторское  хозяйство  съ  его  неподвижной  техникой  землед*л1я  и  эконо- 
мическимъ  порабощешемъ  массы  населен1я. 

Вотъ  теперь  та  минута,   когда  ни  пространств*  всей  8емлед*лъческой   Росс1И 
ставится   тревожный  и  острый  вопросъ:  кому  быть  хозяиномъ  у  земли,  или  точн*е 
хозяиномъ  производства   землед*льческихъ  продуктовъ  —  мелкому  ли  собственнику 
хуторянину  и    арендатору-фермеру,  или  крупному  пом*щику  и  земельному  капита- 
листу?  Все,  что    сочз^ствуетъ   техническому   и    экономическому  прогрессу  нашей 
страны,  безусловно  должно  стать  на  сторон*  мелкаго  хозяйства,  мелкой  хозяйствен- 
ной единицы.   Говоря  везд*    о  мелкомъ  хозяйств*,  я  разум*ю  только  техническую 
и    хозяйственную    организацхю,   не    касаясь    правовой,  или  юридической  земельной 
единицы,  потому '  что   мелкое  хозяйство   можетъ  не   уживаться  съ  мелкимъ  земле- 
влад*темъ    и,   напротивъ,    можетъ    процв*тать  при  господств*  крупнаго  землевла- 
д*н1я.  Единственно  возможной  для  насъ  и  лучшей  формой  землед*льческаго  хозяй- 
ства, какъ  естественный  переходъ  отъ  настоящаго  положен1я,  я  считаю   мелкое  хо-' 
зяйство  на   правахъ  долгосрочной  аренды,  вс*  функщи  каковаго  хозяйства  выпол- 
няются  рабочими    силами    самого   арендатора   и  его  семьи.  Только  при  этой  форм* 
землепользовашя   мелкое   хозяйство   допускаегь   желаемый   техническ1й    прогрессъ, 
только    здЬсь    возможна    интенсивная   культура   съ   высокой   производительностью 
з€млед*льческаго  труда.   Принимая  эту  форму  хозяйства,  мы  т*мъ  самымъ  парали- 
зуемъ   и   острый    характеръ  крестьянскаго  малоземелья.  Изъ  вс*хъ  видовъ  мелкаго 
хозяйства  арендаторство   или   фермерство  уступаетъ  только  мелкому  хозяйству  соб- 
<ггвенника,    т.    е.   когда   въ  лиц*  производителя  продукта  является  самъ  влад*лецъ 
участка;    но    если    свободное  приложен1е  труда  къ  земл*  арендатора  не  будетъ  ст*- 
сяено  лишнимъ  вм*шательствомъ  влад*льца  земли,  если  вс*  отношетя  между  вла- 
^агЬльцемъ  и  арендаторомъ   будутъ  нормированы  разз'мнымъ  контрактомъ,  сакщони- 
рованнымъ   законодательнымъ   актомъ,  то  положен1е  долгосрочнаго  арендатора,  при 
предпочтительнымъ    прав*   его   на   возобновлен1е    аренды   на  новый  срокъ,  будетъ 
приближаться  къ  положен1ю  собственника,  и  у  него  могутъ  быть  вс*  побудительный 
лричины    къ   том^%   чтобы    напрягать  свой  трудъ  и  искусство  на  улучшен1е  своего 
производства,   не    только   не  истощая  земли,  а,  напротивъ,  увеличивая  ея  первона- 
чальную  цЬннооть.    Съ    другой  стороны',  и  положен1е  мелкаго  собственника  можетъ 
тв'Ъть  свои  недостатки,  какихъ  не  им*етъ  арендаторство.  Въ  силу  насл*дственныхъ 
родовыхъ  правъ  собственность  можетъ  дробиться  между  сонасл*дниками  до  такихъ 
вгЁ^жыхъ  участковъ   или   д'Я!п[янокъ,   что  никакое  улучшенное  хозяйство  на  нихъ  не 
молсетъ  вестись,  и   если  бы  въ  интересахъ  государства  и  землед*л1Я   законъ  огра- 
^и^ивалъ  бы    ч*мъ-нибудь  это  право  разд*ла^  положимъ,  обязательствомь  старшаго 
клеста   семьи,  остающагося  на  земл*,  выдавать  вс*мъ  остальнымъ  членамъ  соотв*т- 
«гзвующее    ихъ   участ1Ю   въ  насл*дств*  денежное  вознагражденхе,  то  этимъ  самымъ 
цожодкенхе   влад*льца   мелкой    земельной  собственности    сводилось  бы  на  положен1е 
рого     же    долгосрочнаго    арендатора.    Наконецъ,    очень  часто,  особенно  при  высоко- 
1ЯтеЯСивной    культур*  и  высокой  покупной  ц*н*  на  землю,  выгодн*е  бываетъ  ка- 
[иггал'ь  затратить    на  арендован1е  земли  и  производство  продуктовъ,  ч*мъ  для  того 
^^    хозяйничашя  пр1обр*сти  собственную  землю^  потому  что  въ  посл*днемъ  случа*, 
[^а"чятельная  часть  капитала  завязывалась  бы  въ  земл*,  не  давая  того  ^/^  на  ка- 
^^ррв.я'Ъ.  какъ  въ  самомъ  производств*. 

'Техничесшя  формы  землед*льческаго  производства  въ  самой  природ*  своей  не 
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заключаютъ  непре1гЬннаго  услов]я,  чтобы  пользовате  землей  непрем']№ио  быдо 
соединено  съ  правонъ  собственности  на  нее;  наоборотъ,  производство  землед'Ьзьче' 
екихъ  продуктовъ  ножетъ  достигать  наивысшаго  своего  напряжен1Я  при  отсутствш 
всякихъ  частньиъ  правь  на  земельную  собственность,  т.  е.  при  нащоналЕзащи 
земельной  собственности,  если  при  этомъ  къ  арендаторамъ  будутъ  пре^^ьявлены 
обязательный  услов]я,  идущ1я  въ  одномъ  направлен1И  съ  требовашемъ  техничесЕаго 
сельскохозяйственнаго  прогресса*  Реформа  освобождения  крестьявъ  отъ  кр'бпостноА 
зависимости  им1^а  съ  современной  точки  зрЬтя  тотъ  недостатокъ^  что,  освободдкь 
личность  крестьянина  отъ  зависимости  и  произвола  пом^^щика,  прикр^Ьпила  его  еще 
чуть  ли  не  кр1^пче  прежняго  къ  земл1^  и  къ  стоглавому  М1ру  и  совершенно  упу- 
стила изъ  виду  техническ1я  услов1я  землед']&льческаго  производства. 

Въ  вопрос^Ь  объ  образован1и    арендаторскихъ  хозяйствъ  очень  важно  рЬшить: 
какая,  во-первыхъ,  должна  быть  предоставлена  площадь  удобной  земли  въ  распо- 
ряжеше  хозяина  арендатора  и  на  какой  срокъ.  Такъ  какъ  мы  настаиваемъ  на  не- 
обходимости  техническаго    прогресса   въ    землед*льческомъ   промысл*,  то  площади 
будетъ  определяться  прежде  всего  требован1ями  современной  техники  улучшеннаго 
зернового  хозяйства  съ  прим'Ьненхемъ  правильнаго  севооборота  и  болЬе  совершеннок 
обработки   почвы    и,  во-вторыхъ,  той  трудовой  нормой,  которую  можетъ  дать  сред- 
няя рабочая  семья  арендатора  съ  парой  рабочихъ  воловъ.  Чтобы  рекомендовать  дзя 
нашего  убзда  наиболее  технически-ращональный  и  экономически-выгодный    с^во- 
оборогь,  следовало  бы  им^ть  данныя  опытнаго  местнаго  поля,  но  такъ  какъ   его  у 
насъ   н^тъ,   то   я  решаюсь  на  основанш  только  своего  личнаго  знакомства  съ  у1з- 
домъ  —  рекомендовать  такой  4-хпольный  севооборотъ:  1)  паръ   (черный);   2)  озимая 
пшеница,   3)  кукуруза  и  4)  яровая    пшеница  —  ячмень,  овесъ  или  парынга.  Идя 
еще  лучше,  заменяя  нашъ  постоянный  выгонъ,  почва  котораго,  не  тронутая  плугохъ 
въ   течен1е   несколькихъ   десятковъ  л^тъ,  заражена  сибиреязвенными  бациллами  и 
другими  инфекц10нными  началами,  выгономъ  и<жусственнымъ  съ  обсЁменешемь  ею 
многолетними  травами — иметь  такой  более  сложный  севооборотъ:  1)  паръ   (черный); 
2)  озимая  пшеница-розимый  рапсъ;   3)  кукуруза;  4)  яровые  белые  хлеба  съ  под- 
севомъ  травы  и  (5  и  6)  выгонъ.  Соединяя  требован1я  приведенныхъ  севооборотолг 
съ  размерами  рабочей  силы  семьи,  я  полагаю,  что  тишпит  удобной  земли  доляенъ 
быть  предоставленъ    въ  пользовате    арендатора   при  одной  паре  рабочихъ  волокь 
или   лошадей   въ    12    дес.  пашни  и  2  дес.  выгона,  а  при  двухъ  парахъ  воловъ  въ 
24   дес.  *)  пашни  и  4  дес.  выгона.    Конечно,    при   такой   площади   земли    аренда- 
торъ  не   сможетъ  держать  такого  сложнаго  и  дорогого  инвентаря,  какъ  кукурузная 
или  обыкновенная  сноповязалка,  жнейка  или   паровая  молотилка,  которыя  могугь- 
съ  выгодой  быть  использованы  только  въ  крулномъ  хозяйстве  на  площади  посева- 
не   менее    300   или   даже    400  десятинъ:   амортизащя  эФого  инвентаря  на  единицу 
посева  для   мелкаго  арендатора  была  бы  большимъ  накладнымъ  расходомЕъ,  умень-. 
шающимъ    долю   его   предпринимательской  прибыли.  Хотя  примененхе  названныгь^ 
оруд1й  и  не  увеличиваетъ,  какъ    уже   мы   разъ  заметили,  собственно  проиаводспа^ 
продукта^  но,  сберегая  время  при  полевыхъ  работахъ,  можетъ  позволить  арендато|Г 
заниматься   на   оставленномъ    имъ   своемъ  усадебномъ  участке  такими  отрасдямя 
хозяйства,  какъ   виноградарство   или   садоводство.   Чтобы  такнмъ  обрааомъ  м^ 
хозяйство   имело   и   все   преимущества  крупнаго   хозяйства,  необходимо  П' 
однимъ   изъ    услов1й    аренднаго   контракта,  чтобы  арендаторъ  имелъ  право  п 


*)  Въ  «Проект*  росписан1я  наибольшаго  количества  земли,  которое  можетъ  быть  пр10бр^теяо 
содМств1И    Кр.   Поз.  Банка»,  рази1^ръ  земельнаго  участка  на  одну  семью  по  Кишиневскому  у. 
д^леыъ  въ  1в  дес.  съ  впноградникомъ  и  усадебной.  Стр.  153.  Изд.  1900  г. 
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ваться  болФе  сложными  и  дорогими  оруд1ями  производства  отъ  владельца  им'Ьшя; 
содержаше  такого  инвентаря  необходимо  и  для  самого  влад1^льца  потому,  что  въ 
(щча'Ь  несдачи  участковъ  въ  арендное  польдован]е  онъ  самъ  можетъ  ихъ  обра- 
батывать^ ии^я  св(Л  инвентарь,  а  загЬмъ  такое  участие  владельца  будетъ  служить, 
такъ  сказать,  напоминашемъ  и  подтвержден1емъ  его  правь,  какъ  собственника,  на 
землю,  что  можегь  забываться  и  неправильно  истолковываться  арендаторами  при 
полномъ  устраненш  себя  влад*льцемъ  отъ  хозяйства.  При  указанныхъ  условхяхъ 
инвентарь  можетъ  переходить  во  время  полевыхъ  работъ  отъ  одного  арендатора  къ 
другому  въ  пред*лахъ  одного  земельнаго  влад'Ьшя  щ  такимъ  образомъ,  будетъ  ис- 
пользованъ  такъ  же,  какъ  если  бы  онъ  применялся  въ  крупномъ  хозяйств*.  Плата 
за  пользован1е  инвентаремъ  можетъ  или  причисляться  къ  сумм*  срочныхъ  аренд- 
ныхъ  платежей  въ  вид*  начислвн1я  изв*стнаго  8аран*е  опред*леннаго  «/^^  смотря 
по  ц*нности  и  сроку  службы  инвентаря,  или  взиматься  отд*льно  за  каждый  отра- 
ботанный день.  Наприм*ръ,  кукурузная  сноповязалка,  стоящая  300  р.,  будетъ  еже- 
годно изнашиваться  на  10<>/о  своей  первоначальной  стоимости  или  на  30  руб.,  что 
при  60-тидневномъ  перюд*  уборки  кукурузы  составить  60  коп.  за  одинъ  рабоч1й 
день  сноповязалки.  По  такому  же  приблизительно  расчету  можно  опред*лить  стои- 
мость дневной  работы  и  др.  инвентаря,  напр.,  паровой  молотилки. 

Что  касается  срока  аренды,  то  зд*сь  одинаково  не  желательны  ни   очень  ко- 
ротше  сроки,  ни  очень  длинные.  КороткШ  срокъ  не  выгоденъ  для  арендатора,  кото- 
рый при  этомъ  не  можетъ  интенсивировать  свое  производство  и  вкладывать  въ  него 
доступные    ему   знанхе   и   капиталы   изъ   опасен1я,  что  они  не  окупятся  ему  и  не 
усп*ютъ   принести  законной  предпринимательской  прибыли,  т*мъ  6ол*е,  что  земля 
не    скоро   отв*чаетъ  на  приложенное  къ  ней  техническое  улучшен1е;  не  желателенъ 
короткШ   срокъ  и   съ   точки  8р*н1я  общаго  сельскохозяйственна  го    прогресса,   такъ 
какъ    при    немъ   не   достигается   увеличен1е    вообще   продуктовъ  производства  въ 
стран*,  и   неравном*рно   разм*щан)тся    по    отд*льнымъ  производствамь  производи- 
тельные частные   капиталы   и    техничесшя    знашя;  не  им*я  возможности  выгодно 
обернуться  и  съ  большой  выгодой  быть  приложенными  къ  землед*льческому  произ- 
водству,   капиталы   и    техническхя  силы  буд^тгь  стремиться  къ  другой  промышлен- 
ности   или  другой   отрасли  народнаго  и  государственнаго  хозяйства  и  зд*сь  своимъ 
наплывомъ  или  излишнимъ  предложетемъ  непрем*нно  вызовутъ  перепроизводство 
продуктовъ  и  обезд*неше  капитала  и  перепроизводство  самого  техническаго  труда. 
И  въ  самомь  д*л*,  въ  силу  ненормальнаго    положен1я  у  насъ  сельскаго  хо- 
зяйства и   сельскаго  труда  наши    промышленные  капиталы  обратились  къ  т*мъ 
отраслямъ   промышленности,  который  находятся   подъ  особымъ  покровительствомъ 
лашей  охраните.1Ьной  экономической  политики,  и  мы  теперь  являемся  очевидцами 
всевозможныхъ  угольныхъ,  жел*зныхъ  и  сахарныхъ  кризисовъ,  а  техническ1я  инже- 
нерный силы  устремляются  больше  всего  не  къ  сельскохозяйственному  агрономиче- 
скому д*лу,  а  къ  путейскому  и  горному  д*лу,  какъ  наибол*е  выгодному,  но  и  теперь 
уаке  у  насъ  говорить  о  перепроизводств*  техниковъ.  Въ  д*йствительности  же  какъ 
яерепроизводство  указанныхъ  продуктовъ,   такъ  и  перепроизводство   техническихъ 
еиЛ'Ь  есть  только  .южное  впечат.1*те,  есть  только  резулътатъ  ложнаго  и  ненормальнаго 
хюложен1я  нашего  сельскаго  хозяйства  и  се.т1ьскаго  труда.  Будь  сельскохозяйственное 
ироязводство  урегулировано,  не  только  излишне  произведенные  продукты  обрабаты- 
вающей добывающей  промышленности  и  излишн1я  техническая  силы  были  бы  ц*ли- 
комъ  всосаны  оборотомъ  нашей  экономической  жизни,  но  и  производство  фабрикан- 
]гов1>  и  техническихъ  силъ,  можетъ  быть,  въ  н*сколько  сотъ  разъ  увеличи.10сь  бы 
ррохнвъ  настоящаго  и  все  нашло  бы  себ*  выгодное  пом*щен1е  при  общемъ  подъем* 
и^хс^^твенной  жизни. 
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Оь  ДР5Т0Й  стороны,  и  слишкомъ  долгзй  срокъ  аренды  или  срокъ  приложешя  къ 
геия^  арендаторскаго  капитала  не  желателенъ  въ  интересахъ  влад'Ёльца  вжЬтя  въ 
виду  растущихъ  цЬяъ  на  землю  и  связанныхъ  съ  ними  повышетй  земельной 
ренты.  Минимальный  срокъ  согласно  принятому  нами  севообороту  долженъ  быть  не 
менЬе  завершешя  полнаго  круга  сЬвооборота,  т.  е.  не  мен*е  4 — 6  л*гь,  но  для  ве- 
ден1Я  правильнаго  с^^вооборота  н^'жно^  по  крайней  м'бр^Ь,  еще  два  года  и  одинъ  годъ 
для  ликвидац1И  аренды  или  заклн)чен1я  контракта  на  новый  срокъ,  такъ  какъ  въ 
посл']^дн1й  годъ  арендаторъ  мен^^е  всего  заинтересованъ  вводить  улучшешя^  которыя 
ему  не  могутъ  вернуться  въ  одномъ  урожа-Ь.  Поэтому  исходный  срокъ  аренды 
можно  принять  не  мен*е,  какъ  въ  7 — 9,  л*тъ  и  дал*е— кратные  этихъ  чиселъ,  т-  е. 
14—18,  21—27,  28—36  и  т.  Д. 

Высота  арендной  платы  устанавливается  по  взаимному  соглашетю  между  арен- 
даторомъ  и  влад^Ьльцемъ.  Н'Ьтъ  сомн'Ьшй,  что  она  будетъ  значительно  ниже^  ч1&мъ 
при  теперешнихъ  погодныхъ  съемкахъ  на  землю,  приближаясь  къ  общему  ходячему 
проценту  на  капиталъ  въ  земл*,  въ  томъ  же  приблизительномъ  размер*,  въ  какомъ 
она  берется  теперь  владЬльцем'ь  съ  посредника-арендатора.  В-Ьдь  нев*роятно-вы- 
С0К1Я  съемныя  погодныя  ц'Ёны  на  землю  въ  настоящее  время  обусловливаются,  в(ь 
первыхъ,  самымъ  характеромъ  хищническаго  хозяйства,  истощающаго  и  обезд:6нп- 
вающаго  теперь  землю,  какъ  уже  мы  им*ли  случай  указать  на  это,  во-вторыгь,  при- 
сутств1емъ  посредниковъ  между  владЬльцемъ  и  съемщикомъ  земли,  самое  существо- 
ван1е  которыхъ  держится  только  отсутствхемъ  у  насъ  правильно  организованнаго 
крупнаго  и  мелкаго  земельнаго  и  арендаторскаго  кредита  для  наибол^^е  производи- 
тельнаго  класса,  въ-третьихъ,  рискомъ  владельца  не  получить  сполна  сл*дл'емыгь 
ему  денегъ  за  съемку  земли  съ  безденежнаго  крестьянства. 

Всё  эти  отрицательный  явлен1я  при  предлагаемомъ  способ']^  землепольдован1Я 
стушевываются,  и,  стало  быть,  высота  арендной  платы  не  можетъ  подняться  выше 
даже  половины  той  съемной  ц1Ьны,  которая  теперь  ненормально  держится  на  землю: 
тогда  ростъ  арендныхъ  ц'Ьнъ  будетъ  правильно  сообразоваться  только  съ  естествен- 
нымъ  ростомъ  населен1я,  увеличешемъ  техническаго  знан1я  среди  него  и  ростомъ 
мел1оративныхъ  затрать,  положенныхъ  влад'&льцемъ  въ  свое  им']&н1е. 

Одной  изъ  необходимыхъ  мйръ  къ  осутцествлешю  арендаторскаго  хозяйства 
является  привлечен1е  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  къ  выдач1^  ссудъ  не  толы^о 
на  покупку  земли,  но  и  на  долгосрочное  арендоваше  крестьянами  земли  у  частныхъ 
влад'Ьльцевъ  или  у  казны.  Администращя  Банка  могла  бы  при  этомъ  взять  на  себя 
посредничество  между  арендаторами  и  владельцами  по  выдач*  причитающихся  сроч- 
ныхъ  арендныхъ  платежей  непосредственно  влад^льцалпь  и  весь  расчетъ  по  пога- 
шеяш)  ссуды  вести  съ  арендаторами,  но  не  какъ  съ  обществомъ  или  товариществохъ 
арендаторовъ,  а  съ  каждымъ  клхентомъ  Банка  въ  отд'Ьльности. 

Такъ  какъ  при  арендаторскомъ  хозяйств*  арендаторъ  переселяетсл  на  участокь  ^ 
со  всЁмъ  своимъ  домашнимъ  скарбомъ,  мертвымъ,  полевымъ  и  живымъ  инвентаре1гЬ)  ; 
потому  что  при  этомъ  только  УСЛ0В1И  достигается  сбереженхе  времени  на  разные  пь- 
ре-Ьзды  и  переходы,  и  концентрируется  хозяйственная  сила  на  определенной  плооц|дн, 
то  на  техническое  оборудоваше  такого  хозяйства  необходимо  бы  затратить  единовре^] 
менный  капиталъ  не  свыше  300  руб.,  а  на  размежеванхе  каждаго  участка,  огора.хи^ 
ван1е  его  рвомъ  или  живою  изгородью,  проведен1е  полевыхъ  дорогъ  и  сооружеше 
зяйственныхъ  построекъ,  что  уже    относится  къ  обязанности  владельца  зенли^ 
требуется  не  бол^е  800  руб.  Какъ  инвентарный  капиталъ,  такъ  и  основной  могли 
быть    выданы    местными   отд'Ьлен1ями  государственнаго  мел1оративнаго  земе^ 
банка,  учрежден1е   котораго  должно  быть   признано   необходимымъ;  при   чемъ 
ротный  капиталъ   выдается   арендатору  подъ  обезпечен1е   продуктовъ,  а  основно! 
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влад&1ьцу  икбтя.  При  такокъ  реорганизованнонъ  хозяйств1^  у  влад&1Ы1;евъ  им'бшй 
могутъ  быть  серьезный  побуждешя  и  къ  бол1§е  крупнынъ  сельскозяйственнынъ  ме- 
л1орац1ямъ,  которыя,  улучшая  природный  качества  земли  и  заинтересовывая  ма- 
терхально  въ  томъ  же  самомъ  арендаторовъ,  повышаютъ  ц*нность  земли  и,  следо- 
вательно, земельную  ренту  владельцу.  Къ  такимъ  мел1оращямъ  прежде  всего  нужно 
отнести  наибол^^е  существенный  для  нашего  хозяйства,  именно:  укр']Ьплеше  овраговъ, 
устройство  запрудъ  и  сооружен1е  артез1анскигь  колодцевъ. 

При  указанной  реформ*]^  землепользовашя  мы  получаемъ  такимъ  образомъ 
вм*сто  настоящаго  безалабернаго  хозяйства,  рзасчитаннаго  только  или  на  случайно- 
благопр1ятное  сочеташе  природныхъ  факторовъ*^  или  эксплоатащю  темнаго  труда,  без- 
конечно  разнообразный  рядъ  очень  компактныхъ  хозяйствъ  съ  наивозможно  совер- 
шенной интенсивной  полевой  культурой,  внутренне — строго  дисциплинированныхъ, 
такъ  какъ  воля  и  индивидуальность  хозяина  лрисутствуетъ  во  вс^Ьхъ  работахъ,  и 
вв'бшне — хорошо  технически  оборудованныхъ.  Кром*  того,  при  образовати  только 
такого  типа  хозяйства  устраняются  почти  всё  причины  къ  повальному  забол'Ёван1ю 
скота  въ  нашемъ  у]^д^^  инфекщонными  бол^^нями,  такъ  ка^съ  обусловливаются  эти 
заболеван1я,  главнымъ  образомъ,  скоплен1емъ  всего  скота  на  выгонахъ,  загрязне- 
шемъ  воды  и  заражен1емъ  не  входяпщхъ  въ  с^^вооборотъ  постоянныхъ  выгоновъ. 

Остается  устранить  одинъ  недостатокъ,  свойственный  мелкому  хозяйству,  но 
котораго  не  им^егь  крупное  полевое  хозяйство:  это  сбыть  продуктовъ  полеводства. 
Изв^^но,  что  на  мелк1я  партш  зерновыхъ  продуктовъ  труднее  найти  покупателя  и 
труднее  подучить  кредитъ  подъ  готовый  продуктъ,  ч*мъ  подъ  крупнзто  парт1ю  того 
лее  продукта.  Но  этотъ  вопросъ  касается  уже  собственно  не  производства,  а  относится 
къ  организацш  сбыта  сельскохозяйственныхъ  произведен^,  и  въ  этомъ  д*л*  лучшее 
будущее  должно  принадлежать  промышленнымъ  товариществамъ,  или  кооперащямъ 
иелкихъ  хозяевъ  съ  организащей  варрантнаго  кредита  и  посреднической  продажей 
товара  изъ  товарищескихъ  складовъ,  въ  связи  съ  устройствомъ  земскихъ  или  пра- 
витедьственныхъ  по-волостныхъ,  уЬздныхъ  и  узловыхъ  (при  станцхяхъ  жел'Ьзныхъ 
дороп»)  элеваторовъ. 

Другой  типъ  мелкаго  хозяйства  это — хуторское  хозяйство  на  собственномъ  уча- 
стжЬ  тоже  отчасти  желателенъ,  и  въ  этомъ  отяошен1и  опять  же  можетъ  помочь  Кресть- 
47ЯСК1Й  Поземельный  Банкъ,  который  лучше  бы  сд^^лалъ,  если  бы  изм'Ёнил  ь  тепереш* 
мюю  свою  политику  давать  ссуды  на  покупку  земли  только  обш;ествамъ  или  товари- 
ществамъ, совершено  неосновательно  устраняя  отъ  пользоватя  его  кредитомъ 
одиночекъ  крестьянъ,  изъ  которыхъ  мнопе  предпрхимчивые  и  энергичные  лучше 
повелги  бы  свое  хозяйство  на  купленной  при  сод:6йств1и  Банка  земл']^,  ч'бмъ  наблю- 
цаеггся  теперь,  когда  земля  поступаетъ  въ  пользованхе  товарищества  или  общества. 
А.  ^тобы  не  было  покупки  земли  съ  л$лью  ея  дальнейшей  распродажи  мелкими  участ- 
сазся  и  по  бол^  повышеннымъ  ц'Ёнамъ,  необходимо  ограничить  площадь  покупаемой 
1е]сли  отд'Ьльнымъ  хозяиномъ  опред'Ьленнымъ  участкомъ.  Этотъ  участокъ  для  хутор- 
2кахч)  хозяйства  долженъ  быть  выше,  чЬмъ  при  долгосрочной  аренд*,  а  именно  не 
сея'Ке  50 — 60  дес,  такъ  какъ  хуторянинъ  долженъ  будетъ  весь  необходимый  инвен- 
?ар|ь  заводить  самъ. 

Вдад']^ьцы  же  крупныхъ  им*шй  и  крупныхъ  хозяйствъ,  поместное  дворянство, 
с^а^^завягась  съ  громоздкимъ  производствомъ  обыкновенныхъ  зерновыхъ  продуктовъ, 
ЮР^^^  бы  реализировать  свою  земельную  ренту,  обратившись  къ  производству  бол^е 
^^0яыхъ  и  спец1альныхъ  продутстонъ;  къ  этому  ихъ  обязываетъ  ихъ  интеллигент- 
^рсТ1^  и  положеше  ихъ,  какъ  передового  сослов1я  въ  государств*.  Они  могли  бы  обратить 
ро0  капиталы,  свое  знанхе  на  организацию,  напр.,  коммерческаго  сЬменнаго  хозяйства, 
^др^пщваше  племенного  скота  рабочаго  и  мясного,  промышленное  плодовое,  виноград- 
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ное  и  винод']Ьльчеекое  хозяйство  съ  наи6од1^е  Ц'бнными  ассортиментами,  консервированхе 
питатедьныхъ  продуктовъ  и  т.  п.  Не  удивительно,  что  мы  на  миллюны  рублей  выпи-* 
сываемъ  ежегодно  изъ-за  границы  самый  лучш1я  и  устойчивыя  цв'бточныя,  огородныя 
и  хжкбпыя  с^^мена,'  плоды,  цв^Ьты^  овощи  и  вина,  потому  что  у  насъ  н^тъ  для  этого 
предпрхимчивыхъ  людей;  люди  эти  до  сихъ  поръ  заняты  были  производствомъ  того 
же  примитивнаго  продукта,  что  и  миллюнныя  массы  темнаго  народа,  которому  какъ 
бы  на  роду  было  написано  заниматься  только  этимъ  д'бломъ.  Помимо  увазанныхъ 
отраслей  хозяйства,  не  требующихъ  по  самому  характеру  своему  большой  площади 
земли,  наше  пом']&стное  крупное  дворянство  могло  бы  также  съ  выгодой  для  себя 
обратиться  къ  разнымъ  сельскохозяйственнымъ  техническимъ  производствамъ,  какъ^ 
напр.,  маслобойное,  мукомольное,  винокуренное  и  др.  производства,  который,  при 
условш  уменьшен1я  косвенныхъ  налоговъ  и  акцизовъ,  могли  бы  раздвинуть  рыноюь 
внутренняго  потреблен1я  этихъ  продуктовъ  и  дать  попутно  массу  ц^нныхъ  отбро- 
совъ,  какъ  питательныхъ  кормовыхъ  продуктовъ  для  скота,  наприм^^ръ,  пшеничныя 
отруби,  жмыхи,  которые  въ  настоящее  время  уходятъ  отъ  насъ  за  границу  въ  ущербъ 
местному  промышленному  откорму  скота.  Не  жекЬе  желательно  денежное  участ1е 
крупнаго  дворянства  въ  создаши  наилучшихъ  условШ  сбыта  сельскозяйственныхъ 
сырыхъ  или  переработанныхъ  продуктовъ,  какъ  содержан1е  спец1ально  приноровлен* 
ныхъ  къ  транспорту  скоропортящихся  н-Ьжныхъ  продуктовъ— напр.^  вина,  фруктовъ,. 
яицъ  и  др., — по-бздоБЪ  и  вагоновъ,  устройство  складовъ  на  м'Ьстахъ  и  на  столичныхъ. 
рынкахъ  для  хранен1я  и  продажи  м'Ьстныхъ  ц1Ённыхъ  произведен^  хозяйства,  устрой- 
ство подъ'Ьздныхъ  жел*знодорожныхъ  путей,  однимъ  словомть,  участе  во  всей  той 
С.10ЖН0Й  организащи  сбыта,  которая  подобно  кровеносной  систем'6  способствуегь 
быстрому  обращен1ю  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Оставаясь  же  при  теперешнемъ  своемъ  положенш,  поместное  дворянство  не 
можетъ  разсчитывать  на  доходность  отъ  своихъ  им'ЁнШ  даже  при  улучшенномъ  соб- 
ственномъ  зерновомъ  хозяйств*  уже  по  одному  тому,  что  зд'Ьсь  оно  встречается  съ 
наибольшимъ  числомъ  своихъ  конкурентовъ,  т.  е.  «рестьянствомъ,  привычнымъ  къ^ 
своему  труду  'и  преданнымъ  земд*  даже  тогда,  когда  она  обманызаетъ  его  надежды. 

Взявшись  же  за  интенсивное  промышленное  мелкое  хозяйство  и  промышленную 
организащю  переработки  и  сбыта  сельскихъ  продуктовъ,  поместное  дворянство  ста- 
нетъ  на  высот*  своего  положенхя,  вьггЬснивъ  изъ  этой  области  темныхъ  и  хипщыхъ. 
рутинеровъ,  и,  какъ  однородная  промышленная  сильная  организация,  сцементирован- 
ная родствомъ  крови  и  сословныхъ  традицШ,  обезпечигь  за  собой,  опираясь  не  на. 
земельный,  а  на  промышленный,  главнымъ  образомъ,  капиталъ,  то  политическое  и 
общественное  значение,  которымъ  оно  всегда  пользовалось,  но  которое  теперь  какъ  будто 
начинаетъ  подъ  нимъ  колебаться.  М*сто  крупному  теперь  землепользованш,  при 
экстенсивной  культур*  полевыхъ  продуктовъ,  въ  Сибири,  гд*  оно  еще  можетъ  сослу- 
жить тамъ  большую  службу,  чтобы  со  временемъ  и  тамъ  уступить  свое  м*сто  мед- 
кому  хозяйству. 

Только  такимъ  разд'Ьлен1емъ  труда,  такой  диферешцащей  сельскохозяйственнаго 
производства  между  отд^Ьльными  группами  можетъ  быть  обезпеченъ  дальн*йппй  про- 
грессъ  нашему  сельскому  хозяйству.  Тогда  въ  пред*лахъ  одной  и  той  же  небольшой 
территорш  явится  живой  обм*нъ  продуктами,  которые  для  одной  группы  хозяевъ^ 
будутъ  им^ть  потребительную  ценность,  а  для  другой  какъ  сырье  для  дальнейшей 
переработки  въ  бо.1*е  ц*нный  ;^фабрикатъ.  Мы  вс*  знаемъ^  что  кусокъ  дерева  иди 
руды  получаегь  совсЬмъ  другую  ценность,  когда  онъ  является  въ  обработанномъ  худо- 
жественномъ  вид*.  Въ  томъ  же  отношенхи  будутъ  находиться  и  наши  хозяйства — 
мелкое  зерновое  крестьянское  и  мелкое  промышленное  интеллигентное. 

Такая  организац1я  создастъ  на  м*ст*  спросъ  на  профессхональный  трудъ,    въ 
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которонъ  найдутъ  свое  приложеше  тЬ  иаъ  крестьявскихъ  сеней,  которыя  по  своей 
подготовк1^  не  смогу тъ  отвечать  техническимъ  требован1ямъ  арендаторскаго  хозяйства. 
Оба  хозяйства,  одно  другое  допояняя  и  одинаково  тягогЬя  какъ  къ  м-Ьстному,  такъ 
и  къ  общему  м1ровому  рынкамъ,  въ  своемъ  сравнительно  небодьшомъ  масштаб'^ 
будуть  отражать  тотъ  стройный  и  обязательный  порядокъ  обм*на,  который  суще- 
ствуеть  сейчасъ  между  центрами  высоколромышленной  жизни  и  областями  экстен- 
сивной  культуры,  подобно  тому,  какъ  въ  солнечной  планетной  систем*  существуетъ 
зависимость  между  центрами  высокаго  и  низкаго  притяжен1я. 

Такимъ  образомъ,  все  то  лучшее  въ  производств*  зерна,  что  применялось  до 
сихъ  поръ  въ  крупныхъ  хозяйствахъ,  перейдетъ  къ  мелкому  хозяйству,  а  крупное 
хозяйство,  переставши  быть  крупнымъ,  усвоить  формы  наиболее  интенсивной  про- 
мышленной культуры. 

Эволющя  формы  хозяйства  въ  данномъ  случа*  аналогична  эволюц1и  всякой 
моды.  Сначала  мода  появляется  вверху,  у  высшихъ  слоевъ  столичнаго  общества,  и 
зат*мъ,  мало-по-малу,  переходитъ  въ  провинцш,  и  когда  въ  последней  ее  донаши- 
вають,  уже  тамъ  наверху  эта  мода  устарела.  Точно  также  происходить  и  эволюция 
передачи  привитыхъ  нами  тЬхъ  или  другихь  благъ  культуры  отъ  высшихъ  слоевъ 
къ  яизшимъ.  В*дь  произведен1я  Гоголя,  Пушкина  и  др.  нашихъ  ген1алъныхъ  писа- 
телей были  сначала  достоян1емъ  только  избраннаго  кружка  ихъ  почитателей,  а  за- 
гбмъ  произведеН1Я  ихъ  перешли  въ  публику,  и  теперь,  когда  Гоголь  и  Пушкинъ 
готовы  стать  достояшемъ  простого  народа,  высокий  культурный  слой  уже  покло- 
няется другимъ  богамъ,  ищетъ  другихъ  идеаловъ.  Зд*сь  происходить  процессъ, 
подобный  просачиваюю  воды  изъ  верхнихъ  слоевъ  почвы  въ  нижюе.  Но  какъ  пере- 
дача культурныхь  началъ  сверху  внизъ,  такъ  и  вообще  экономически  обм^нъ  воз- 
моженъ  только  при  диференщацхи  общества  на  различный  имущественный,  сощаль- 
ныя  и  культурный  группы,  существован1е  которыхъ  необходимо  и  какъ  бы  физюло- 
гически  обусловлено  ихъ  относительнымь  значен1емъ  для  общихъ  ц*лей  государ- 
ственнаго  организма. 

Если  бы  не  было  этого  различ1я,  не  было  бы  и  обм*ва,  не  было  бы  и  всего 
пестраго  движенхя  жизни,  да  и  сама  жизнь  наша  остановилась  бы.  ТЬло  наше 
умираеть,  когда  температура  его  сравнивается  сь  температурой  окружающаго 
воздуха.  Съ  другой  стороны,  и  разстоян1е,  отделяющее  одну  сощальную  группу 
отъ  другой,  не  должно  быть  слишкомь  большимъ.  Если  производитель  настолько 
богатъ,  а  потребитель  настолько  же  б*денъ,  то  между  ними  не  можеть  быть  ме- 
нового оборота,  или  если  верхи  обществъ  настолько  же  культурны,  насколько 
масса  населешя  невежественна,  то  между  ними  не  можетъ  быть  взаимнаго*  пони- 
машя  друг^  друга,  и  высокохудожественный  произведен1я  культурнаго  творчества 
или  гуманныя  и  цивилизованный  начала,  положенный  въ  основу  того  или  другого 
общественнаго  или  государственнаго  учрежден1Я,  не  могутъ  быть  населешемъ 
оценены  по  достоинству.  Благодаря  этому,  общественная  жизнь  приходить  къ 
состоянию,  близкому  къ  тому,  которое  наблюдается  въ  герметически  закрытомъ 
сосуде  съ  водой,  подогр*ваемомъ  на  огне,  когда  давление  пара  въ  верху  котла  на 
жидкость  достигаеть  такой  силы,  что  кипен1е  или  передвижен1е  частичекъ  снизу  вверхъ 
совсемъ  прекрашдется,  сколько  бы  ни  продолжали  подогревать  котель.  Это  равносильно 
также  общественному  перепроизводству,  когда  на  рынокъ  выбрасывается  лишшй  то- 
варъ,  который  не  можетъ  всосаться  въ  народное  обращен1е,  а  такъ  какъ  товаръ,  какъ 
говорить,  есть  кристализованный  человечесшй  трудъ,  кристализованная  человеческая 
.энерпя,  то,  оставаясь  мертвымь,  такой  продуктъ  убавляетъ  общую  сумму  живой 
человеческой  энерпи  и,  такъ  сказать,  понижаеть  тонъ  общественно-производствен- 
н  >й  жизни.  Такое  состоянхе  въ  обществе  есть  предвестникъ  кризиса  и  всегда  пред- 
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чувствуется  какимъ-то  непонятньгмъ  раздраженхемъ  общественной  интеллигентной 
мысли;  общественная  атмосфера  становится  душной.  Такое  состоян1е  нужно  истол- 
ковывать, какъ  приказъ  соц1альной  природы  поделиться  высшими  формами  культуры, 
оть  избытка  которыхъ  намъ  самимъ  становится  душно,  съ  нижними  слоями  госу- 
дарственнаго  организма.  Мы  должны  какъ  бы  разгрузиться  со  своимъ  культурнымъ 
багажемъ,  передать  этогь  багажъ  внизъ,  для  бол*е  равномЬрнаго  его  распред*детя, 
иначе  мы  сами — верхше  слои — не  можемъ  двинуться  впередъ.  Сравнительно  большое 
накоплеше  матер1альныхъ  и  культурныхъ  богатствъ  вверху,  при  оскуд*н1и  ихъ 
внизу,  производить  сильное  внутреннее  давлен1е  вверху,  которое  препятствуетъ  осв*- 
жвн1ю  этого  верхняго  слоя  притокомъ  новыхъ  и  здоровыхъ  соковъ  снизу.  Мы  стре- 
мимся угнаться  за  самыми  передовыми  странами  Запада,  но  тяжелый  по^здь, — это 
та  народная  масса,  которую  мы  должны  тянуть  за  собой,  упирается,  трещитъ  по 
всЬмъ  швамъ  и  не  можетъ  развивать  нужной  намъ  скорости.  Очевидно,  что  необхо- 
дима новая  конструкщя  всего  состава  поезда,  или  иначе  необходимо  сделать  народ- 
ную массу  крепче,  плотнее,  богаче  и  культуропроводн*е,  и  тогда  только  мы  можемъ 
двинуться  впередъ  всей  своей  массой.  Иначе  сказать,  требуется  создать  бол^е  равно- 
мерное распред6лен1е  въ  пользоваши  нацюнальнымъ  нашимъ  и  культурнымъ  богат- 
ствомъ  между  составляющими  государство  отдельными  производительными  группами, 
и  вся  сложная  задача  государственнаго  ума  нашего  времени  сводится  къ  тому, 
чтобы  поставить  эти  группы  въ  такое  гармоническое  соотношеше  между  собою, 
чтобы  он*  не  сливались  и  не  расходились  слишкомъ  далеко  другь  отъ  друга. 

Въ  приложеши  къ  сельскохозяйственному  производству  это  и  значить  то,  что 
мы  уже  высказали  не  разь,  т.  е.  что  вс*  г6  техничесшя  формы  производства,  кото- 
рый до  сихъ  поръ  были  доступны  только  крупному  хозяйству,  теперь  должны 
сделаться  принадлежностью  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства.  Крупное  дворянское 
хозяйство  въ  лице,  по  крайней  мере,  его  передовой  части  уже  оказало  сер1озное 
«вое  хозяйственно  -  воспитательное  вл1ян1е  на  крестьянское  хозяйство  въ  смысле 
ознакомлен1я  его  какъ  съ  более  совершенными  системами  полеводства,  такъ  и  съ 
применешемъ  улучшеннаго  полевого  инвентаря,  семянь,  скота  и  др.  Теперь  К1)естья- 
нинъ  уже  вышелъ  изъ  положен1я  ученика  и  хочетъ  быть  самостоятельнымъ  хозяи- 
номъ  своего  дела. 

Неть  словь,'  что  съ  расширетемь  крестьянскаго  землепользован1я  въ  виде  арен- 
даторскихъ — фермерскихъ  хозяйствь  не  можетъ  все  крестьянское  населеше  воспои№* 
зоваться  этой  формой  хозяйства,  потому  что  это  привело  бы  къ  тому  же  положенш 
вещей,  которое  наблюдается  и  сейчасъ  и  противъ  чего  мы  все  время  и  говоримъи 
Уравнете  всехъ  по  отношешю  къ  новой  форме  хозяйства  равносильно  было  бы  11р9^1 
знатю  законности  и  безвыходности  печальнаго  81а1;и8-дио,  при  которомъ  не   тояыж 
не  устраняется  острая  нужда  въ  земле,  такъ  какъ  даже  три  десятины  съемной  эемлр 
на  одинь  посевъ  не  даютъ  того  урожая,  какой  можетъ  получиться  при  улучше! 
системе  полеводства  въ  долгосрочномъ  арендномь   землепользоваши  съ  одной  Д€ 
тины,  но  и  убивается  въ  крестьянине  хозяйственный  интересъ  къ  земледельчесБС 
промыслу  и  заставляеть  предпочитать  ему   всякхй  другой  промыселъ,  хотя  бы 
роде  извознаго.  Процессъ  такого  несомненнаго  разложен1я  деревни,  при  слабомъ 
ВИТ1И  у  насъ  промышленныхъ  формъ  труда— что  въ  свою  очередь  опять-таки    065 
ловливается  низкой  земледельческой  техникой  и  слабой  производительностью   зе! 
дельческаго  труда,  очень  скоро  можетъ  создать  у  насъ  обширный  классъ  земле; 
ческаго  пролетар1ата.  Предлагаемая  же  нами  система  аренднагб  хозяйства,   если 
обслуживаетъ  интересы  всего  населен1Я,  чего  не  въ  состояши  сдЬлать  ни  одна 
тическая  реформа^  какъ  бы  она  идеальна  ни  была,  то  безусловно  разрешаегь  вьпо 
изъ  настоящаго  положенхя  элементамъ,  наиболее  хозяйственнымь,  предпрьимчв* 
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и  здоровьшъ,  которые  безъ  такого  выхода  будутъ   основывать  свое  положеше   въ 
деревн^^  на  ростовщичестве^  и  эксплоатацш  бол^е  слабой  стороны  населен1я,  т.  е. 
будутъ  увеличивать  собой  классъ  деревенскихъ  кулаковъ-вампировъ.  Будучи  по  при- 
род^Ь  своей  силой  пожелательной  и,  въ  сущности  говоря»  даже  желательной^  кулакъ 
И8ъ  народа  только  потому  пр1обр*таетъ  столь  несимпатичныя  черты,   что  живетъ  и 
;^ствуетъ  въ  общественной  слабо-устойчивой  сред'Ё,  гд^ё  удержаться  въ  положенш 
средняго  хозяина  очень  трудно  и  гд*  большей  частхю  положеше  сводится  къ  одному 
изъ  двухъ:  или  быть  низшимъ  членомъ  сельской  общины  и  работникомъ  на  другихъ, 
безправнымъ  и  безгласнымъ,  или  же  быть  господиномъ  положешя  въ  деревней,  къ 
которому  относятся  съ  почетомъ,  уважен1емъ  и  даже  со  страхомъ.  Понятно,  что  при 
этомъ  всякая  сильная  личность  въ  деревн^^  будетъ  стремиться  занять  второе  поло* 
жея1е  и  изъ  инстинкта  самосохранен1я  движется  въ  эту  сторону  съ  большей  настой- 
чивостью и  большей  безцеремонностью  къ  интересамъ  другихъ  своихъ   сочленовъ, 
ч'1^мъ  бы  сл'бдовало,  т.  е.  попросту  сказать,  пересолить,  какъ  бы  желая  пр1обр^^ннымъ 
въ  такомъ  безцеремонномъ  проталкиванш  себявпередъ  избыткомъ  хищнической  энерг1и 
гарантировать  за  собой  возможность  дальше  держаться  на  доступной  для  него  въ 
данной  обстановке^  высоте^.  Такъ  д^^лаетъ  и  каждый  изъ  насъ,  когда,  идя  по  узкой 
тропинке  надъ  обрывомъ,  накреняется  въ  противоположную  сторону  иногда  больше, 
чЪт>  бы  сл']&довало.  Но  такъ  какъ  деревенская  среда  помимо  того,  что  она  неустой- 
чива для  отд:Ьльныхъ  хозяйственныхъ  единицъ,  еще  къ  тому  же  среда  темная  и  не- 
в&Бественная,  то  само  собой  понятно,   что  и  средства,  какими  пользуюся  кулаки, 
также  темный  и  хищническ1я.  Будь  услов1я  крестьянскаго  хозяйственнаго  строя  нор- 
маяьн'Ёе  и  здоров'Ёе,  будь  сфера  приложешя  производительнаго  земледйоьческаго  труда 
шире,  не  бьао  бы  м-к^та  и  указанному  явлешю;  энерпя  и  трудъ  хозяина  нашли  бы 
себЬ  законное  и  общеполезное  приложеше;  при  такихъ  услов1Яхъ  явилось  бы  бол^^е 
самостоятельныхъ   хозяйственныхъ   единицъ,    который,  ограничивая  дМствхя   одна 
другой,  сдерживали  бы,  такъ  сказать,  слишкомъ  буйный  ростъ  обособленныхъ  и  ис- 
ключительныхъ  личностей,  и  эгоистичесшя  влечетя  посл'Ёднихъ  по   необходимости 
дояжны  были  бы  уступить  чуству  общественныхъ  интересовъ. 

Если,  различный  формы  сельскохозяйственнаго  производства  въ  своей  историче- 
ской яосл'Ьдовательности,  сменяя  одна  другую,  вступаютъ  въ  борьбу  съ  устаревшими 
формами  землепользовашя,  то  технически  сельскохозяйственный  прогрессъ,  сл'Ёдую- 
ицй  одновременно  съ  ними,  становится  уже  лицомъ  къ  лицу  съ  отдельной  хозяй- 
ственной единицей,  съ  отд'Ьльнымъ  индивидуумомъ  и  здесь  производить  между  ними 
ютъ  же  подборъ,  какъ  и  влад'киецъ  экономш  при  найм^^  рабочихъ,  т.  е.  отдается 
1редпочтен1е  бол*е  трудолюбивому,  исполнительному,  сильному  и  технически-подготов- 
геному  рабочему  или  хозяину,  а  не  слабому  и  технически  неподготовленному. 

Предлагаемая  нами  система  обязательнаго  арендаторскаго  хозяйства,  кром'Ё  того, 
зо  она  даетъ  правильную  основу  для  развитая  личной  хозяйственной  самостоятель- 
юсти,  энерпи  и  предпр1имчивости,  безусловно  увеличиваетъ  противъ  настоящаго 
ксао  самостоятельныхъ  и  кр-Ьпкихъ  хозяевъ  изъ  крестьянъ  и  въ  то  же  время  не 
худшаетгъ  и  положенхя  тЬхъ,  кто  остается  вн*  возможности  пользоваться  этой  бол-Ье 
шерп1еннсой  формой  земледЬльческаго  производства.  Въ  подтверждеше  этого  посл-Ьд- 
Ёго  щюдположенхя,  кром*  того,  что  уже  было  сказано  немного  ран'Ье,  сл*дуетъ  доба- 
гаъ  что  надельные  или  собственные  участки  арендаторовъ  тогда  останутся  въ 
)1льзован10  остальныхъ  членовъ  сельскаго  общества,  такъ  какъ  для  арендатора  было 
1  очень  неудобно  вести  свое  хозяйство  одновременно  на  двухъ,  можетъ  быть,  очень 
даленных'Ь  другъ  отъ  друга  участкахъ,  стало  быть,  это  поспособствуетъ  еще  и  раз- 
овешю  населешя  въ  самыхъ  деревняхъ  и  на  ихъ  общественныхъ  участкахъ.  Мало 
ро    проектируя  арендаторсшя  хозяйства,  мы  ставимъ  эту  реформу  въ  связи  съ  общей 
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реорганизатцей  сельскохозяйственнаго  промысла^  когда  явятся  пронышлеиныя  хозяй- 
ства и  организуются  сельскохозяйственныя  щюмышленныя  товарищества  по  сбыл* 
и  технической  переработк']^  разныхъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ;  тогда,  оче- 
видно^ самъ  собой  создастся  большой  спросъ  на  професс10нальный  трудъ,  который 
можетъ  оплачиваться  даже  вьппе,  ч'Ёмъ  теперь  собственный  трудъ  крестьянина  на 
своей  земл-]^  при  низкой  техник'Ё  его  землед'блхя^  и  въ  котороиъ  найдвтъ  приложен1е 
своихъ  силъ  избыточная  часть  населен1я. 

Поэтому,  на  основан1и  всего  вышесказаннаго  мы  никакъ  не  можемъ  согласиться 
съ  т*мъ  мн*н1емъ,  что  пусть  лучше  крестьяне  продолжаютъ  попрежнему  брать  у 
пом*щиковъ  по  ] — 2  десятины  подъ  ежегодный  посЬвъ,  ч*мъ  создавать  у  насъоссн 
бый  классъ  мелкихъ  арендаторовъ^  въ  рукахъ  которыхъ  какъ  бы  будеть  концентри- 
роваться пользованхе  помещичьей  землей.  Согласиться  съ  этимъ  ын^Ьн^емъ  значило  бы 
признать  среди  всЬхъ  членовь  крестьянскаго  сослов1я  полную  нивеллнровку  ихъ 
по  средствамъ  производства  и  ихъ  оборотнымъ  капиталамъ  и,  стало  быть,  по 
распред'Ьлен1Ю  между  ними  матерхальныхъ  благъ.  Если  когда-нибудь  и  будетъ 
возможна  подобная  нивеллировка  или  равенство  всбхъ,  то  въ  отдаленномъ  ми- 
стическомъ  будущемъ,  когда  именно  имущество  потеряетъ  свою  меновую  и  сощаль- 
ную  ценность,  т.  е.  когда  жизнь  людей  будетъ  строиться  не  на  экономическихъ  ма- 
терхальныхъ  началахъ,  а  на  какихъ-нибудь  другихъ.  Въ  настоящее  же  время  такая 
нивеллировка  была  бы  равносильна  полному  изолирован1ю  крестьянской  массы  огъ 
остальныхъ  сод1альныхъ,  имущественныхъ  и  культурныхъ  группъ  въ  государствЁ 
и  привело  бы  ее  къ  гибельной  замкнутости,  какъ  какой-нибудь  низшШ  родъ  2»оV 
'ло>ч1Т1х6у,  осужденный  на  вымираше. 

Совсбмъ  иное  соц1альное,  экономическое  и  моральное  дначен1е  получаетъ  рЬше- 
н1е  вопроса  объ  образоваши  арендаторскихъ  мелкихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ.  Безъ 
С0МП1&Н1Я,    съ    организащей    ихъ    создается     диференщащя     среди    самой    массы 
крестьянскаго    населен1я^   но  диференщащя  здоровая,  основанная  не  на  хищниче- 
ской эксплоатац1п  одного  другимъ,  а  на  преимуществахъ  хозяйственнаго  таланта  ж 
бол']^  производительнаго  техническаго  труда.  Такимъ  положен1емъ,  какъ  бы  черезгъ 
открытый  клапанъ,  создается  возможность  естественнаго  выходаизъ  душной,  т^^сной^ 
и  спертой  среды  крестьянскаго  хозяйственнаго  строя  наиболее  лучшимъ  ея  предет»- 
вителямъ,  а  остающимся  тамъ  тоже  становится  легче  дышать.  Разъ  этотъ  выхосП] 
будетъ  созданъ,  крестьянская  масса  какъ  бы  подъ  внутреннимъ  своимъ  давлешен^] 
будетъ  выталкивать  иаъ  себя  наибол'^^е  передовые  свои  элементы,  которые  незахя;?!^ 
лятъ  воспользоваться  своимъ  новымъ  положен1емъ.  Такъ  образуется  классъ  граждангь-^ 
крестьянъ,  который,  все   приближаясь  къ  остальнымъ  вышележащимъ  сощальиыяя! 
группамъ,  незам'Ьтно  см'Ёшивается  съ  ними  и  своимъ  здоровымъ  сокомъ  служим 
къ  общему  осв*жон1ю  и    оздоровлен1ю   всего  государственнаго  организма.  Такъ 
должно  быть  теперь,  такъ    было  и  всегда,   но   каждый    разъ    сообразно    ха^ 
своей  исторической  обстановки.    Здоровые   жизнед']^ятельные   соки  народной 
поднимаются   вверхъ  по   стволу  соц1альнаго  дерева,  ткутъ    его  соцхальную 
развертываются  въ  его  поб'Ёгахъ,  набухаютъ  почками  и,  наконецъ,  на  самомъ 
распускаются   роскошнымъ    цв'Ёткомъ,    какъ  бы    улыбаясь   и   прив'Ьтствуя 
жизни— то  самое  солнце,  энерг1я  котораго^  тамъ  внизу,  спарившись  съ  энергией 
ваго  родоначальника  этого  цв'Ётка  въ  таинственномъ  процесс*]^  жизни,  создаетгь* 
необходимые  питательные  продукты. 

Разв*  кто  нибудь  изъ  насъ— людей,  какое  бы  онъ  высокое  положеше  ни 
малъ,  порывшись  въ  своей  генеалог1и,  не  отыщетъ,  хотя  бы  въ  самой    скдой 
р7т%  своего  предка,  который  бы  не  копался   своими   руками  въ  земл%?  Н^ 
длинн-Ье  рядъ  в-Ьковь,  отд1Ьляющ1й  современнаго  потомка  отъ  его  земельнаго  п! 
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тЬнгь  больше  между  ними  не  только  культурной,  но,  можетъ  бьпъ,  и  антрополо- 
гической разницы.  А  этой  культурной  разницы  не  могло  бы  произойти,  если  бы  та 
среда,  къ  которой  относится  напгь  родоначальникъ,  не  допускала  вщ'три  себя  есте- 
ственной диференщащи  между  своими  сочленами  по  личнымъ  ли  ихъ  качествамъ, 
или  по  качествамъ  объективнымъ.  Поэтому,  если  мы  будемъ  теперь  сознательно  или 
безсознательно  задерживать  процессъ  диференц1ащи  среди  нашего  крестьянскаго 
С0СЛОБ1Я,  ставя  наибо^г6е  хозяйственную  и  производительную  его  группу  въ  безвы- 
ходное положеше  для  бол'Ье  производительнаго  и  разумнаго  приложен1я  своего  труда, 
то  т*мъ  самымь  убьемъ  въ  немъ  задатки  гражданской  жизни,  и  самихъ  себя  скоро 
лосд1^  этого  отдадимъ  въ  политическое  рабство  бол1Ье  сильнымъ  насъ  иноплеменнымъ. 
Наоборотъ,  допуская  диференц1ац1ю  указаннымъ  нами  выше  пугежь,  мы  создаемъ 
кр^^пкое  ядро  здороваго  крестьянства,  силу  и  основу  нашего  экономическаго  и  госу- 
дарственнаго  благополуч1я.  Къ  счастхю,  сила  эта  у  насъ  живуча,  она  дремлетъ  въ 
скрытномъ  для  насъ  состоянш  и  терпеливо  ждетъ  своего  законнаго  выражен1я. 
На  этой  сил^ё  или  на  народной  основ-б,  какъ  на  плодородной  почв-)^,  наслаиваются 
наши  культз'рные  пласты;  она  насъ  не  только  питаетъ,  но  и  родить  почти  въ  бук- 
вальномъ  смысл*,  потому  что  насколько  въ  своемъ  численномъ  объем*  увеличи- 
вается земледельческое  населен1е,  настолько  же,  почти  съ  математической  пропор- 
щальностью,  растутъ  въ  своемъ  объем*  и  наслоенный  надъ  этой  массой  сощально- 
общественныя  и  производительный  группы  въ  государств*,  какъ  горожане,  промьпп- 
ленники,  чиновники,  военные  и  правяп];1е  классы,  при  чемъ  ч*мъ  выше  функщи, 
свойственный  той  или  другой  групп*,  т*мъ  меньше  ея  объемъ,  выходитъ,  что  какъ  бы 
объемъ  былъ  обратно  пропорц1оналенъ  уд*льному  соцхальному  в*су  группы. 

Мы,  интеллигенц1я  народная  и  правяп];1е  классы,  являемся  истолкователями 
и  выразителями  потребностей  народной  массы.  Если  каждый  изъ  насъ  въ  отдель- 
ности можетъ  думать  и  чувствовать  иначе,  ч*мъ  самъ  народъ,  то  въ  своемъ  ц*ломъ, 
какъ  интеллигентная  группа  илисослов1е,  мы  думаемъи  чувствуемъ,  какъ  самъ  на- 
родъ, и  оть  него  получаемъ  свой  волевой  импульсъ,  т.  е.  мы  не  можемъ  не  хот*ть 
того,  чего  хочетъ  самъ  народъ;  въ  народной  основ*  всей  нашей  культуры  покоится 
какъ  сила  консервативная  и  сдерживающая,  такъ  и  сила,  толкающая  насъ  впередъ. 
Но  съ  другой  стороны  и  очень  важной,  что  составляегь  главный  предметъ  нашего 
вниматя,  основате  нашей  соц1альной  пирамиды  не  можетъ  расширяться  безъ  соот- 
в*тственнаго  {'величешя  своей  плотности;  расплываясь  далеко  вширь,  оно  можетъ 
потерять  свою  упругость  и  свою  способность  сопротивляться  неблагопр1ятнымъ  обстоя- 
тельствамъ  и  прежде  всего  давленш  сверху,  и  тогда  голова  пирамиды,  вм*сто  того, 
чтобы  все  подниматься  выше  и  выше,  можетъ  опускаться  все  ниже  и  ниже. 

Перенося  эту  мысль  изъ  области  внутренняго,  такъ  сказать,  построетя  нашего 
государственнаго  хозяйства  въ  область  пространствеинаго  или  торриторгальнаго  при- 
ложен1я  производительнаго  землед*льческаго  труда,  мы  приходимъ  къ  тому  же,  что 
уже  высказали  и  раньше,  т.  е.  что  необходимо  расширить  пределы  крестьянскаго 
землепользовавпя  съ  образовашемъ  такой  густой  с*ти  компактныхъ  крестьянскихъ 
хоаайствъ,  чтобы  не  оставалось  почти  м*ста  экстенсивному  крупному  хозяйству; 
только  при  такомъ  стро*  землед*льческаго  народнаго  производства  можно  над*яться 
на  интенсивность  труда,  что  равносильно  увеличенш  плотности  народнаго  труда  и 
лдотности  хозяйственныхъ  мелкихъ  производственныхъ  единицъ. 

Только  при  этомъ  УСЛ0В1И  ВС*  поры  нашего  неустроеннаго  сельскаго  хозяй- 
ства будутъ  заполнены  разувшымъ  производительнымъ  трудомъ  кр*пкаго  ненуж- 
дающагося  въ  административной  и  благотворительной  опек*  крестьянства,  скрытая 
диерпя  котораго,  подобно  многоводной  р*к*,  какъ  бы  остановилась,  теперь  въ  раз- 
день* при  спуск*  у  шлюзовъ  въ  ожидан1и  момента,  когда  она  широкимъ  разливомъ 
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своимъ  сможегь  оплодотворить  растилающхяся  передъ  ней  равнины.  Благодаря  эттгь 
пер1одическимъ  разливамъ  труда,  совершающимся  довольно  не  часто,  надъ  иертвымъ 
верхнимъ  покровомъ  земли  мало-по-малу  незримо  наслаиваются  слои  культурнаго 
труда,  которые  все  утолщаются  больше  и  больше,  пока  трудъ  не  дойдетъ  до  того 
состояшя  насыщен1я,  при  которомъ  наступаютъ  гармоническое  равнов'ЁС1е  между 
сл-Ёпыми  и  могучими  силами  природы  и  столько  же  могучими,  но  разумными  силами 
челов']^ка. 

На  основанш  всёхъ  приведенныхъ  въ  доклад']^  положешй  мы  приходимъ  къ 
сл*дующимъ  заключен1ямъ: 

1)  Главную  причину  упадка  сельскаго  хозяйства,  составляющагр  основу  эконо- 
мическаго  благополучхя  крестьянскаго  населен1Я,  состаьляетъ  малоземелье  крестьянъ. 

2)  Такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  земля  вообще  не  растетъ,  при  чемъ  поверх- 
ность удобной  для  землед^^льческой  культуры  земли  при  хищнической  -  и  примитив- 
ной техник*  настоящаго  крестьянскаго  хозяйства  скор*е  даже  уменьшается,  а,  съ 
другой  стороны,  населеше  увеличивается  въ  два  раза  мен*е,  ч-Ьмъ  за  50  л^бть,  то, 
р^шая  вопросъ  объ  устранеши  малоземелья,  мы  не  можемъ  не  касаться  улучшенш 
техническихъ  формъ  землед'Ьльческаго  производства;  уклоняясь  теперь  отъ  техниче- 
ской программы  вопроса,  мы  т^^мъ  самымъ  не  разр'Ёшаемъ  и  острой  нужды  кресть- 
янъ въ  земл*  и  этимъ  накликаемъ  на  себя  б-Ьду  въ  недалекомъ  будущемъ. 

3)  По  общей  связи  нашего  уЬзднаго  сельскаго  хозяйства  съ  народнымъ  хозяй- 
ствомъ  и  экономически-промышленнымъ  строемъ  всей  нашей  страны  мы  не  иожемъ 
рекомендовать  крестьянскому  населешю  другой  системы  хозяйства,  какъ  только 
улучшенной  зерновой, 

4:)  На  первомъ  ж^стЬ  зерноваго  типа  хозяйства  должна  быть  прежде  всего  по- 
ставлена правильная  система  полеводства,  отв-Ьчающая:  1)  разнообраз1Ю  мбстныгь 
основныхъ  хл'Ёбовъ  и  техническихъ  промышленныхъ  растенШ,  уже  упрочившихъ  за 
собой  спросъ  на  рынк*;  2)  потребности  хозяйства  въ  кормовыхъ  продуктахъ  для 
рабочаго  скота  и  3)  б1ологическому  отношен1Ю  вс*хъ  требуемыхъ  хозяйствомъ  растеши 
къ  почв*  и  почвенной  влаг*,  климату,  обработке,  удобрен1Ю,  времени  уборкн  ж 
времени  посЬва.  Такой  систем*  полеводства  въ  нашемъ  у*здЬ  можетъ  отвечать  не 
мен*е,  какъ  6-типольный  сЬвооборотъ  со  включешемъ  чернаго  пара  и  искусственно 
обс*мененнаго  выгона,  именно:  1)  паръ  (черный),  2)  озимая  пшеница — оз.  рапсъ^ 
3)  кукуруза,  4)  яровая  пшеница — ^ячмень  или  овесъ  или  парынга — (Зекапа  вегшашс^ 
съ  подсбвомъ  многол*тнихъ  травъ,  б)  выгонъ  и  6)  выгонъ. 

5)  Разм-Ьръ  земельнаго  участка  для  указаннаго  севооборота  определяется  "тех*- 
ническими  удобствами  по  обработке  и  уходу  за  названными  растетями  и  оборотньоп 
капиталамъ  хозяйства,  а  такъ  какъ  такимъ  капиталомъ,  главнымъ  образомъ, 
считать  рабоч1й  трудъ  крестьянина,  то  и  на  основанхи  трудовой  нормы  средней 
чей  крестьянской  семьи  шхшташ  земельнаго  участка  для  ращональнаго  ведех 
хозяйства  при  одной  пар*  рабочихъ  воловъ  долженъ  быть  не  мен*е  14  де 
а  при  двухъ  парахъ  воловъ  не  мен*е  28  дес. 

6)  По  малоземелью  крестьянъ  прим*нен1е  среди  нигь  улучшенной  системы 
водства  съ  указаннымъ  т^шшиш'омъ  площади  земельнаго  участка  оказывается 
возможнымъ,    и    потому    требуется    настоятельная   необходимость    въ    расшяре! 
крестьянскаго  землепользован1я  за  счетъ  частновладельческой  и  казенной  зеилн. 

7)  Такъ  какъ  фактически  почти  вся  частновлад*льческая  земля  уже   и  теа€ 
находится  въ  пользован1и  крестьянъ,  но  въ  такой  форм*  землепользовашя,  какъ 
годная  сдача  земли  на  одинъ  пос*въ,  при  которой  ни  по  личнымъ  мотивамъ 
щика,  ни  по  мотивамъ  влад*льца   земли   не  можетъ   вестись   улучшенная   с« 
землед*льческаго  производства,  то  самымъ  первылгь  актомъ  государственнаго 
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тельства  въ  д!к10  земельныхъ  отношешй  съемка  земли  на  одинъ  пос^^ъ.  должна 
быть  признана  безусловно  вредной,  какъ  расхищающая  и  обезц'Ёнивающая  нащо- 
нальное  богатство,  и  потому  закономъ  не  дозволительной. 

8)  Крупное  полевое,  какъ  и  мелкое  собственное  хуторское  хозяйства  также  не 
желательны:  первое  потому,  что  не  можетъ  интенсивироваться  и  не  можетъ  быть 
оправдано  съ  точки  зрЁшя  народнаго  благосостоян1я  и  поддержан1я  духа  народной 
предпршмчивости,  второе  не  можетъ  им*ть  у  насъ  широкаго  народнаго  распростра- 
нешя,  а  при  дальн^^йшемъ  увеличен1и  населешя  мелкая  собственность  можетъ  дро- 
биться до  такихъ  участковъ,  на  которыхъ  не  возможно  будетъ  вести  никакого  пра- 
вильнаго  ращональнаго  хозяйства,  и,  стало-быть,  вм*сто  того,  чтобы  покончить  съ 
земельнымъ  вопросомъ  одннмъ  разомъ,  государство  должно  будетъ  опять  возвра- 
щаться къ  нему,  и  въ  конц-Ь-то  концовъ  положеше  мелкаго  собственника,  благо- 
даря разнымъ  законодательнымъ  ограничен1ямъ,  все-таки  сведется  къ  положешю, 
близкому  къ  арендаторству. 

9)  Единственно  разумной  системой  землепользовашя,  допускающей  по  своему 
хозяйственному  и  историческому  моменту  соотв'Ьтственныя  техничесшя  улучшен1я 
и  облегчающей  переходъ  отъ  одной  системы  или  типа  хозяйства  къ  другому,  нужно 
признать  образоваше  мелкихъ  крестьянскихъ  арендаторскихъ  хозяйствъ  площадью, 
какъ  указано  въ  пункт*  5-мъ,  не  мен-Ье  14  две.  и  не  бол4е  28  дес.  съ  обязатель- 
нымъ  не  мен'бе,  какъ  4-хпольнымъ  сЁвооборотомъ,  при  наличности  естественныхъ 
луговъ  и  не  мен*е  6-типольнаго  севооборота  при  отсутствш  таковыхъ. 

10)  Срокъ  долгосрочной  аренды  долженъ  быть  не  менбе  7— 9  л*тъ,  а  тахшит 
кратные  указанныхъ  чиселъ:  14—18,  21 — 27,  28 — 36  и  т.  д. 

11)  Условленная  арендная  плата  вносится  арендаторомъ  владельцу  земли  при  со- 
дМствш  и  черезъ  посредство  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  каждый  разъ  за 
годъ  впередъ,  при  этомъ  местное  отдЬленхе  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  заво* 
дитъ  у  себя  книгу  личныхъ  счетовъ  арендаторовъ. 

12)  Необходимо,  чтобы  вс*  случаи  имеющейся  быть  запроданной  частновла- 
дельческой земли  были  известны  Крестьянскому  Поземельному  Банку,  и  чтобы  Банкъ, 
скупая  так1я  земли  за  свой  собственный  капиталь,  уже  оть  себя  отдавалъ  ее  предпо- 
чтительно въ  аренду  отдедьнымъ  мелкимъ  крестьянскимъ  хоаяйственнымъ  едини- 
цамъ,  придерживаясь  въ  опредЬлеши  площади  заарендованныхъ  участковъ  не  только 
трудовой  нормы  средней  рабочей  семьи,  но  и  технической  нормы  интенсивнаго 
хозяйства.  Настоящую  же  политику  Крестьянскаго  Банка  съ  выдачею  ссудъ  на 
покупку  земли  обществамъ  и  товариществамъ  признать  ошибочной,  опасной  для 
государственнаго  бюджета,  искусственно  и  косвеннымъ  образомъ  повышающей  про- 
дажный цены  на  земли  и  не  отвечающей  действительнымъ  интересамъ  интенсив- 
наго земледельческаго  производства. 

13)  Признать  необходимымъ  учрежденге  государственнаго  мел1оративнаго  земель- 
наго  банка  съ  отделен1Ями  на  местахъ  для  выдачи  ссудъ  какъ  арендаторамъ  на 
обзаведете  улучшеннымъ  инвентаремъ,  такъ  и  землевладельцамъ  на  производство 
сельскохозяйственныхъ  мелюрацШ,  изъ  которыхъ  на  первомъ  плане  должно  быть 
устройство  жилыхъ  и  дворовыхъ  арендаторскихъ  построекъ  и  размежеваше  участковъ. 

14)  Признается  крайняя  желательность  коренной  реформы  всего  седьскаго  хо- 
зяйства съ  придашемъ  ей  значен1я  государственной  реформы. 

15)  Наконещ»,  если  положеше  крестьянскаго  землепользовашя  во  всей  Евро- 
пейской Росс1и  признается  въ  такомъ  же  неудовлетворительномъ  состоянш,  какъ  и 
въ  нашемъ  уезде,  если  крупное  земледельческое  хозяйство  не  можетъ  действительно 
интенсивироваться  и  съ  точки  зрешя  народнаго  благосостоян1я  не  можетъ  быть  при- 
знано желате.1ьнымъ,  а  при  условш' обязательнаго  крестьянскаго  арендаторскаго  хо- 
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зяйства  положеше  вяад1&льцевъ  зекли  сводится  къ  положешю  рантье,  пол^'чаюпщо 
свою  земельвчю  ренту  отъ  гоеударственнаго  учрежден1я,  то  какъ  естественный  я 
логически  выводъ  отсюда — нащонализащя  земельной  собственности,  гд*  единствев- 
нымъ  владЬльцемъ  какъ  всей  годной  для  культуры  поверхности  земли,  такъ  и  ея 
н*дръ  является  государство,  а  арендная  плата  однимъ  изъ  видовъ  гоеударственнаго 
подоходнаго  поземельнаго  налога,  при  чемъ  и  н*которыя  бол*е  сложный  оруд1я  зем- 
ледЬльческаго  производства,  какъ  сноповязалки  или  паровыя  молотилки,  тоже  могутъ 
быть  нащонализированы. 

Посл4дств1Я  такой  государственной  реформы  не  исчислимы;  не  ужЬ{(  обнять  игь 
вс']Ьхъ,  Я  остановлю  ваше  внимайте  только  на  сл^^дующемъ.  Прежде  всего  приложение 
интенсивнаго  землед^льческаго  труда  будегь  распределено  равномерно  въ  каждой 
типичной  полос*  или  зон*  хозяйства,  при  чемъ  ч*мъ  плотнее  и  богаче  почва,  т*1ъ 
меньше  разм*ръ  хозяйства  и  наоборотъ.  Стало  быть,  плотность  хозяйственныгь 
единицъ  въ  одной  и  той  же  полос*  будетъ  прямо  въ  зависимости  отъ  физико-хима- 
ческихъ  свойствъ  почвы,  а  также  и  отъ  ц*нности  возд*лываемыхъ  растен1й.  Затбиъ.  ; 
производство  землед*льческихъ  продуктовъ  возрастетъ  въ  государств*  въ  3 — 4  раза  ' 
больше  противъ  теперешняго;  сообразно  увеличатся  и  потребности  населешя  на 
культурный  комфортъ  въ  обш;ественной  и  частной  жизни.  Одновременно  идеть  бы- 
строе заселеше  свободныхъ  земель  или  малокультурныхъ  окраинъ,  т.  е.  переселенче- 
ск1й  вопросъ,  явно  выдвигая  себя,  какъ  м*ру,  нм*ющую  государственное  значеше,  по- 
лучаетъ  только  такимъ  образомъ  свое  нормальное  разр*шен1е. 

Тогда  малохозяйственный  элементъ,  который  теперь  сидитъ,  такъ  сказать,  не 
у  д*лъ  и  гЬмъ  угнетаетъ  здоровую  хозяйственную  основу  деревни,  какъ  молодо! 
рой,  отд*ливш1йся  оть  маточнаго,  снимется  съ  м*ста  и  построить  свои  новыя  хозяй- 
ственный соты  на  новыхъ  м*стахъ;  но  для  этого  нуженъ  законодательный  толчекъ 
и  точно  опред*ленная  норма  арендаторскаго  хозяйства  на  старопахотныхъ  земдягь, 
которая  выяснвтъ  разм*ры  гоеударственнаго  разселетя. 

Промышленность  получаетъ  могуч1й   толчокъ  къ  своещ'   блестящему  развкпю. 

Каждый  классъ  производителей  и  рабочихъ  получаетъ  свою  опред*ленную  про- 
фесс1ональную  организацш).  ^ 

Голодные  годы  съ  полными  неурожаями,  поражающ;1е  теперь  иногда  десятки 
губершй  и  уносящхе  десятки  миллхоновъ  руб.  продовольственныхъ  капиталовъ,  нуакио 
думать,  не  будутъ  намъ  больше  знакомы,  а  если  случится  такое  стих1йное  б*дстш^1 
то  оно  не  можетъ  им*ть  того  остраго  характера,  какъ  теперь.  Если  теперь  у  нас* 
поражается  неурожаемъ,  положимъ,  одна  губерн1я,  то  голодаетъ  •/ю  населен1Я  этой  гу^ 
берн1и,  и  МИЛЛ10НЫ  рублей,  потраченные  на  ихъ  прокормленхе,  не  гарантирукггъ  е] 
что  такое  же  б*дств1е  не  случится  черезъ  5 — 6  л*тъ  въ  той  же  губерн1И:  хозяйство, 
питаемое  ни  капиталомъ,  ни  техническими  улучшен1ями,  остается  все  въ  томъ 
ИЛИ  ещ;е  худшемъ  положети,  и  правительственная  ссуда  получаегь  характеръ  мо] 
стырской  милостьши,  а  страна  обращается  въ  богадЬльню,  гд*  н*тъ  ра 
а  есть  врачеватели-благотворители  и  полуживые  богад*льщики;  если  еще  ост» 
у  насъ  гд*-нибудь  здоровый  работникъ,  то  какъ  единственный  платолыцикъ  и 
держатель  богад*льни  онъ  долженъ,  обезсиленный  вытягиваемыми  изъ  него  со) 
или  тоже  пом*ститься  на  казенные  харчи,  или,  если  еще  у  него  остались  силы, 
нуть  на  всю  Росс1ю,  что  онъ  банкротъ,  и  что  продолжать  дальше  вести  такъ 
родное  и  государственное  хозяйство — ^не  возможно.  И  въ  томъ,  и  другомъ 
очень  и  очень  плохо! 

Въ  случа*  же  осуществлен1я  реформы  этого  не  можетъ  быть.  Тогда  на 
душъ  городского,  промышленнаго,  фабричн51го,  служиваго  и  др.  группъ  населешя 
дется  арендаторовъ-землед*льцевъ   не  больше    30  —  40^/0.  Если  неурожай  и 
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яетъ  тогда  ц$лую  губернш,  то  в1гЬсто,  полойимъ,  10—12  мияшоновъ,  которые  т?еперъ 
тратятся,  государство  можетъ  ограничиться  субсид1бй  гфвндаторамъ  не  бошше 
1-го  милл1она  руб.,  и  этотъ  субсидируемый  миллхонъ  руб.,  нужно  зам-Ьтить, 
не  будетъ  минусомъ  въ  государственномъ  бюджет*,  какъ  теперь,  а  можетъ  быть 
лроизведенъ  за  счетъ  увеличившагося  общаго  производства  землед1&льческяхъ 
лродуЕтовъ.  • 

Вс*  же  гЬ  капиталы,  которые  теперь  им^югь  продовольственное  назначен1е, 
иогли  бы  быть  употреблены  тогда  государствомъ  на  крупныя  мелюративно-земель- 
ныя  улучшетя,  да  и  самое  производство  такихъ  работь  тогда  въ  высшей  степени 
упрощается. 

Только  такикъ  путемъ  разр'бшается  техничесшй  вопросъ  русскаго  народнаго 
•сельскаго  хозяйства  въ  связи  съ  малоземельемъ  крестьянъ.  При  этомъ  число  не- 
устроевиыхъ  хозяйствъ,  которыя  должны  будутъ  или  выселиться  на  свободный 
^емли,  или  должны  оставаться  на  м'Ьсгб  и  такъ  или  иначе  приспособиться  къ  новымъ 
услов1ямъ  экономической  соц1альной  жизни,  не  такъ  страшно,  какъ  это  можетъ  по- 
казаться съ  перваго  раза. 

Такъ,  для  Кишиневскаго  уЬзда  при  171  тыс.  сельскаго  населен1я  обоего  пола 
число  отд*льныхъ   домохозяйствъ   будегь    около    36.000.   Считая  общее  количество 
удобной  земли  въ  у*зд*  безъ  л*совъ  им*н1й  заграничныхъ  монастырей  и  частно- 
влад;6дьческихъ  въ  315  тыс.   дес,  при  низшей   норм'Ё  арендаторскаго  хозяйства  въ 
14  дес,  можно   устроить   до   227»   тыс.    отдЬльныхъ   домозяйствъ;    следовательно, 
остаются  неустроенными  И^/а  тыс.  или  за  округлешемъ  12  тыс.  домохозяевъ.  Но  это 
^ыло  бы  справедливо,  если  бы  вся  удобная  земля  была  занята' пашней.  Въ  действи- 
тельности же  изъ  общей   площади  въ  315  тыс.  дес.  земли  около  25  тыс.  десятинъ 
занято  подъ  садами  и  виноградниками.    Кром'б  того,  изъ  остающейся  удобной  земли 
до  200/0,  т.  е.  около  60.000  дес.  находятся    подъ    постояннымъ   выгономъ  (толокой). 
Но  изъ  выгонной  земли   только  ^и   ея  можно   ввести  въ  правильный,  указанный 
вами  выше  6-типольный  с^^вооборотъ,  остальная  ^и  или  15  тыс.  дес.  представляеть 
мзъ  себя  скор*е  неудобную  землю.  Стало  быть,  всего  земли  удобной  въ  настоящее 
время  для  пашни  нужно  считать  около  275  тыс.  дес,  на  которой  можно  устроить  до 
20  тыс*  домохозяевъ  съ  пв.ибол'Ъе  сильнымъ  хозяйственнымъ  инвентаремъ. 

Что  же  касается  размера  садоваго  и  виноградарскаго  аренднаго  хозяйства,  то 
мропоршовально  какъ  возможному  среднему  валовому  доходу  отъ  полевого  14-ти- 
десятиннаго  хозяйства — около  750  руб.,  такъ  и  количеству  требуемаго  той  и  другой 
культурой  рабочаго  труда  участку  въ  14  дес.  полевой  земли  будетъ  отвечать  уча- 
ехокъ  въ  1^>  дес.  подъ  виноградникомъ  и  2 — 272  дес.  подъ  садомъ.  Считая  сред- 
Шамъ  чмсломъ  2  дес.  подъ  каждое  отд'к^ьное  плодовое  и  виноградарское  мелкое  хозяй- 
ПВО,  на  25  тыс.  десятинахъ  можно,  стало  быть,  устроить  12  тыс.  слишкомъ  домо- 
шзяевъ,  какъ  спещально  техничестй  хозяйственный  классъ  плодоводовъ  и  вино- 
фадарей,  а  всего  съ  полевыми  хозяйствами  будетъ  устроено  до  31 — 32  тыс.  домо- 
Зозяевъ;  остаются  неустроенными  и  лишними  для  м'Ёстнаго  производительнаго  сель- 
ваго  хознйства  4—3  тыс.  домохозяйствъ  или  20 — 15  тыс.  дугаъ  обоего  пола  насе- 
кшя  преинущественно  или  безъ  всякаго  хозяйственнаго  инвентаря,  или  съ  очень 
|Шбы1ГЬ  инвентаремъ.  Число  это  можетъ  быть  еще  повышено  н^^сколько,  если  при- 
кшть  необходимость  существован1я  на  ряду  съ  мелкими  арендаторскими  хозяйствами 
^обых^  всед'&тамыхъ  маюратныхъ  дворянскихъ  им'1^Н1й  площадью  отъ  50  до  150  дес. 
1К>бной  земли.  Въ  общемъ.  по  уЬзду,  я  думаю,  къ  выселен1ю  на  новыя  св*Ж1я  земли 
цгуа  бы  обратиться  только  половина  избыточнаго  неустроеннаго  населенхя,  т.  е. 
|и10  2 — 3  тыс.  домохозяйствъ,  осталъныя  же  2 — 3  тыс.  дом.  или  10 — 15  тыс.  душъ 
кёвяен1я   могли  бы  быть  сейчасъ  же  заняты  или  въ   производств*   общественныхъ 
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зенельно-мешоративныхъ  работъ,  крайне  необходимыхъ  при  устройств'^  арендатор- 
скихъ  хозяйствъ  и  которыя  въ  настоящее  время,  какъ  бы  ни  были  хорошо  органи* 
зованы,  все  же  слушать  только  отрицательной  сторон*  нашего  хозяйства  —  прокор- 
млешю  голодаюш;аго  народа,  не  устраняя  самой  причины  голодовокъ,  а  тогда  обще- 
ственныя  работы  сослужатъ  положительную  службу  техническому  землед^лш  и,  мало 
того,  увеличивъ  площадь  удобной  земли,  помогутъ  части  того  же  избыточнаго  насе- 
лешя  тутъ  же  устроиться,  или  же,  наконецъ,  часть  избыточнаго  населешя  должна  будеть 
обратиться  къ  профессюнальному  труду  при  увеличившемся  взаимномъ  обм1^н*  въ 
землед'Ёльческомъ  и  промышленномъ  производствахъ. 

Повторяю,  что  не  малоземелье  и  не  низк1й  уровень  техники  крестьянскаго  хо- 
зяйства, какъ  каждая  изъ  этихъ  причинъ,  взятая  въ  от;^ёльности^  обусловливаютъ 
собой  упадокъ  нашего  сельскаго  хозяйства,  а  только  06*6  эти  причины  вжЬстЪ.  У  насъ 
есть  губерн1и,  какъ,  наприм'Ьръ,  Вологодская,  Вятская  и  др.,  гд*  нЬтъ  крупнаго 
дворянскаго  или  купеческаго  хозяйства,  и  гд*  все-таки  крестьянское  хозяйство,  не- 
смотря на  просв']^тительныя  заботы  однихъ  изъ  передовыхъ  земствъ  въ  Россш  (Вят- 
скаго),  стоитъ  если  не  хуже  нашего,  то  и  не  лучше.  Поэтому  только  путемъ  расти- 
рен1я  крестьянскаго  землепользовангя  до  пред^^ла,  отвЁчаюшдго  какъ  совершенной  тех- 
ник'6  улучшеннаго  зернового  хозяйства,  такъ  и  трудовой  норм^Ь  сильной  крестьянской 
семьи,  удовлетворительно  разрешается  врпросъ  о  поднятш  доходности  нашего  на- 
роднаго  сельскаго  хозяйства.  А  такой  формой  можетъ  быть  только  обязательная 
долгосрочная  аренда  съ  обязательной  для  каждаго  типа  хозяйства  системой  поле- 
водства. Ставить  же  введен1е  улучшенной  системы  землед^льческаго  производства 
въ  зависимость  отъ  личной  воли  и  добраго  желан1я  крестьянина,  отъ  его  сознанной 
потребности  или  уб'Ьжденности  въ  ея  преимуществахъ  при  его  теперешнемъ  низ- 
комъ  культурномъ  и  экономическомъ  уровн'б-это  значитъ  непроизводительно  затра- 
чивать время,  средства  и  силы. 

Мы  должны  торопиться  жить  подъ  угрозой  своей  собственной  политиче- 
ской смерти,  должны  выиграть  во  времени,  хорошо  понимая,  что  мы  живемъ  въ  эпоху 
жестокой  экономической  конкуренцш  между  отдельными  государствами,  изъ  ко- 
торыхъ  то  выживетъ  и  то  получитъ  перев*съ,  которое  первое  выйдеть  на  путь  на- 
роднаго  техническаго  творчества  во  вс^хъ  решительно  областяхъ  производства* 
Принуждеше  въ  данномъ  случае  оправдывается  какъ  государственными  соображе- 
н1ями,  такъ  и  будущими  несомненными  культурно-сощальными  благами  всего  рус- 
скаго  крестьянства. 

При  нащонализацш  земельной  собственности  государству  всегда  легко  будеть,  , 
сообразуясь  съ  ростомъ  населешя,  ростомъ  экономическихъ  и  промышленныхъ  силъ,  [ 
регулировать  производство  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  стране,  облегчаш 
переходы  отъ  одного  типа  хозяйства  къ  другому,  и  сообразно  тому  изменять  срошг : 
аренды  и  площади  отдельныхъ  арендуемыхъ  участковъ.  Въ  этомъ  случае  арендвк^ 
можетъ  быть  даже  пожизненной. 

Если  же  реформа  коренного  переустройства  всего  нашего  земледельческаго  С1 
ограничилась  бы  только,  положимъ,  передачей   всей  земли  крестьянамъ  безъ 
новлен1я  обязательной  нормы  въ  площади  каждаго  отдк1ьнаго  хозяйственнаго 
етка,  безъ  обязательной  установки  типа  хозяйства  и  системъ   полеводства 
ственно  той  или  другой  территорхальной  зоне  хозяйства,  т.  е.  устранивъ  каче 
ную  диференцировку  какъ  земледельческаго  личнаго  труда,  такъ  н  отдельныхъ 
раслей  хозяйства^  т.  е.  если  мы  повторимъ  ошибку  реформы  60-тидесятыхъ  годе 
тогда  и  новая  реформа  не  будетъ  иметь  всего  того  высоко  культурнаго,  соща 
н  экономическаго  значен1я,  на  которое  мы  въ  праве  разсчитывать,  если  хотимъ 
печить  за  своимъ  государствомъ  дальнейшее  его  существованхе,  какъ  политик! 
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д^лаго,  со  всЬми  широкими  историческими  задачами  могущественнаго  будущаго,  и  тех- 
ника земдедЬзпя  останется  на  прежнемъ  же  нйзкомъ  уровне,  а  на  м'Ьстб  крупнаго 
дворянскаго  явится  крупное  кулаческое  крестьянское  хозяйство,  которое  по  своему 
экономическому  и  моральному  гнету  на  все  окружащее  крестьянство  будетъ  не  въ 
ярим'бръ  тяжел'бе  теперешняго  положен1я. 

Отсутствхе  у  насъ  частной  и  общественной  инищативы  на  первыхъ  же  шагахъ 
реформы  должно  быть  зам'Ьнено  инищативой  государственной  и  слабая  воля  об- 
щественная волей  государственной;  этимъ  самымъ  будетъ  дань  могущественный 
толчокъ  для  всего  дальн^^йшаго  поступательнаго  историческаго  нашего  движен1я  вне. 
редъ,  и  нзъ-подъ  ногъ  антисоцгальной  пропаганды,  легко  прививающейся  къ  экономи- 
чески обездоленному  и  невежественному  народу,  будетъ  во-время  изъята  благо- 
пр1ятная  для  нея  почва. 

Объясненге  къ  заключительному  12-му  пункту. 

Какъ  при  съемк^^  земли  на  одинъ  посёвъ  крестьяне  даютъ  влад^^ьц}'  или  по- 
среднику так]я  ВЫС0К1Я  х^ны,  какихъ  не  могъ  бы  дать  ни  одинъ  расчетливый  арен- 
даторъ,  самъ  ведупцй  свое  хозяйство^  такъ  точно  и  при  покупк']^  земли  черезъ  Кре- 
стьянск1й  Поземельный  Банкъ  крестьяне,  гонимые  нуждой   въ    земл^&,  страшно  по- 
вьипаютъ  своимъ  спросомъ  продажныя  ц'Ьны  на  землю  и,  если  къ  банковской  ссуд'Ь 
дЁлаютъ  приплату,  то  пол^'^чаютъ  последнюю  отъ   м*стныхъ    ростовщиковъ  за    не- 
малые, конечно,  проценты.  Все  это  происходить  потому,  что,  покупая  землю  по  вы- 
сокой ц-Ьн*.  крестьяне  потеряли  способность  сообразоваться  съ   своими  хозяйствен- 
ными и  денежными  средствами  и,  въ  сущности  говоря,  при  своемъ  оскуд*н1и  и  без- 
выходности, не  понимая  настоящей  ц^Ьны  денегъ,  ннчЬмъ  не  рискуютъ,   принимая 
на.  себя  стотысячные  долги  Банку.  Въ  практик'^  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка 
сеть  много  случаевъ,  когда  земельный  имЬшя,  обремененный  долгами,  переходятъ  отъ 
юдного  общества  или  т-ва  къ  другому,    и  въ    конц-Ь-концонъ  Банкъ    вынуждается 
отдать  ихъ  въ  аренду. 

Разъ  существуетъ  такое  положен1е  вещей,  то,  стало^быть,  ц*ны  на  землю  только 
искусственно  набиваются  крестьянами,  и  не  извлекая  изъ  земли  никакой  пользы 
^тя  себя,  они  только  ее  обезц-Ьниваютъ.  Мало  того,  высокая  продажная  ц'Ьна  на 
землю  съ  одной  стороны,  Уставъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  разрешающей 
ссуды  на  покупки  земель  только  обществамъ  и  товариществамъ,  съ  другой  стороны 
и  сь  трет1>ей  стороны— понятное  нежеланхе  владельца  враздробь  распродавать  свое 
И1г6н1е  устраняютъ  и  возможность  покупокъ  земли  частнымъ  путемъ  и  [мелкими 
рхастками  тЬмъ  изъ  экономически-благонадежныхъ  и  работо-способньггь  лицъ  изъ 
крестьянъ,  который  могли  бы  вести  приличное  хозяйство. 

Кром'Ь  того,  при  покупк*  земли  черезъ  Банкъ  подъ  круговой  порукой,  т.  е. 
Богда  исправное  погашенхе  соответствующей  части  капитальнаго  долга  вм*ст*  съ 
1рич:итающимися  процентами  однимъ  изъ  членовъ-покупщиковъ  ставится  въ  зави- 
азиость  отъ  исправнаго  погашешя  того  же  долга  другимъ  членомъ,  то  этимъ  самымъ 
овдается  благопр1ятная  почва  или  для  экплоатапди  одного  другимъ  съ  концентри- 
ова^шемь  пр1обр*тенной  земельной  собственности  въ  рукахъ  немногихъ  членовъ-по- 
|у1111ЩКовъ,  ИЛИ  жс,  при  б^дности  вс*хъ,  создается  какъ  бы  молчаливое  взаимное 
Йл<51рекательство  къ  общем5'  неплатежу  срочныхъ  платежей. 

Такимъ  образомъ,  при  покупк*  земли  скопомъ,  вс*  отношенхя  покупщиковъ  къ 
тшл"^  и  къ  своимъ  обязательствамъ  передъ  Банкомъ,  такъ  сказать,  затемняются,  и 
^1^с>^  вгЬтъ  м*ста  для  проявлен1я  къ  земл*  и  къ  хозяйству  на  ней  ни  интересовъ 
^вотвенника,  ни  интересовъ  арендатора. 
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Трудно  добывается  копейка  сельскимъ  хозяивомъ  при  современномъ  ведешлг 
хозяйства,  но  сохранить  трудовыя  деньги  или  употребить  на  улучшеше  хозяйства 
задача  непосильная. 

Самый  широкШ  путь,  на  которомъ  невежественный  поселянинъ  тратить  тру- 
довыя  деньги  до  посл^^дней  копейки,  это  путь  такъ  называемаго  <сутяжничества>. 

Шть  ничего  легче,  какъ  убедить  труженника — поселянина,  что  права  его  к*1гь- 
либо  нарушены,  и  что  для  возстановлен1я  таковыхъ  необходимо  написать  прошеше 
«въ  судъ»  или  «по  начальству».  Конечно,  поселянинъ  просить  сов^Ьтчика  помочь 
горю  и  написать  прощен1е.  Такимъ  образомъ,  подпольный  адвокатъ,  а  вь  н^которыхъ 
селахъ  сельсшй  писарь  создаютъ  себ'Ё  обильный  матерхальный  источникъ. 

Поселянинъ  за  свою  работу  запросить  и  получить  вознаграаден1е,  соответствую- 
щее понесенному  труду^  а  подпольный  адвокатъ  или  адвокатствуюп];1й  писарь  за 
написаше  пустячной  исковой  просьбы  всегда  начнетъ  торгь  сь  баснословной  ц^ны 
въ  25,  10  или  5  рублей  и  вытянеть  съ  нев-Ьжественнаго  поселянина  посд4дн1й  тру- 
довой грошь. 

Не  говоря  о  томъ,  что  большинство  д*лъ^  начатыхъ  по  прошешямь  указан- 
ныть  юристовь,  суды  прекрап^аютъ  по  неосновательности  возбужденныхь  требова- 
шй  или  оставляютъ  безъ  удовлетворен1я  въ  виду  нарушешя  законовъ  о  подсудности, 
правиль  начат1я  исковь  въ  установленные  сроки  или  см^шенхн  гражданскаго  съ 
уголовнымъ  искомь,  названные  адвокаты  (объясняя  неудачи  въ  веден1и  дЬдъ  неспра- 
ведливостью суда)  продолжають  свое  дЬло  просв'Ьщенгя  населен1я  по  его  правовьпгь 
вопросамъ. 

ЗатЬмъ,  когда  положеше  д'Ьла  ставить  поселянина  въ  необходимость  явиться 
въ  городь  по  вызовамъ  въ  судь  за  справками  о  положенхи  дЬла  или  получеваемь^ 
документовь,  то  онъ  съ  перваго  шага  своего  въ  городЬ  попадаетъ  въ  руки  факто- 
ровь,  разсылаемыхъ  подпольными  адвокатами,  которые  всегда  ум*ютъ  уб-Ьдить  про- 
стодушнаго  поселянина  въ  своей  опытности  и  могуществе  по  судопроизводству  н^ 
конечно,  лишь  отнимаютъ  у  поселянина  деньги. 

Деятельность  доморощенныхъ  адвокатовь,  какъ  представляющая  по  своей  п^л9 
большое  зло,  должна  быть  парализована  путемь  предоставлен1я  населешю  безплатно& 
юридической  помощи.  И  это  можетъ  быть  достигнуто,  если  признать  необходимымъ^ 
чтобы:   1)  въ  Волостныхъ  Судахь  и  у  земскихъ  начальниковъ    дЬла   начинались^ 
применительно  къ   22  ст.  Врем,  Пр.   о  Вол.  Судахь  не  иначе,  какъ  по  словеснымъ. 
просьбамь  и  заявлен1ямъ,  записаннымь  этими  судами  на  установленныхь  бланкахъ^ 
«словесныхъ  заявлешй»;  2)  никак1я  прошешя,  писанный  доморощенными  адвокатами^.] 
не  служили  бы  поводомь  къ  начатш  дЬла;  3)  установлеше   при  Уездномъ  Съеал^^ 
должности    юриста  для  подачи  безплатныхъ   сов^товь  по  серьезнымь   вопросамъ^^ 
составлешя  и  писан1я  апелляц1онныхъ,  кассац10нныхъ  и  другихъ  жалобь  на  реш^икг| 
судебно-административныхь  учреждешй  и  для  руководительства  делопроизводителеЯв^ 
Волостныхъ  Судовь  по  принят1Ю  словесныхь  просьбъ  населен1я:  4)  поднят1е  уровв: 
знан1й  делопроизводителей  Волостныхъ  Судовь  посредствомъ  учрежден1Я  временныхзя« 
образовательныхъ  курсовь  при  Уездномь  Съезде  и   5)  разьяснеше  населешю  за-^' 
кона  о  правахъ  и  обязанностяхъ  посредствомъ  чтен1я   закона  земскими  начальаж-« 
ками  или  особыми  уполноченными  на  то  лицами  и  раздачи  популярно  нзложенньск^ 
книжекъ  на  языке  местнаго  населен1я. 
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Протоколъ  зас%дан1я  технической  коиисс1и  23  Сентября  1902  года. 

Присутствовали  члены  комиссш:  А.  Л.  Балинсюй,  Н.  Г.  Котельниковъ,  И.  М. 
Красилыцикъ,  Л.  Е.  СицинскШ,  И.  М.  Сырбъ,  А.  А.  Сорокинъ,  X.  С.  Черкезъ  и 
М.  Я.  Штейнъ. 


Разсмотр'Ьшю  отд*льныхъ  пунктовъ  программы,  подлежавпшхъ  обсуждешю 
К0МИСС1И  (пунктовъ  А,  В,  В,  Г,  М,  Н,  О,  П,  Р  %  предпослано  было  несколько  общихъ 
зам^^чанШ  объ  относительномъ  лишь  значен1и  разныхъ  техническихъ  улучшенШ  въ 
вопросе  о  м'Ёстныхъ  сельскохоаяйственныхъ  нудсдахъ,  при  наличности  условЛй  экстен- 
сивнаго  м']Бстнаго  хозяйства  и  низкаго  уровня  развитхя  массы  населен1Я  и  при  от^ут- 
ств1и  надлешащихъ  органовъ  и  путей  для  проведенхя  въ  населен1е  сознан1я  выгодъ 
отъ  различныхъ  техническихъ  улучшенШ. 

Потомъ  перешли  къ  разсмотр^нш)  пунктовъ  программы. 

Пункты  А  и  Б  обсуждались  вжЬстЬ.  Члены  комисс1и  высказались  единогласно 

за  необходимость  им-бть  въ  каждой  волости  по  показательному  полю,  которое  состояло  бы 

въ  Б'Ьд*н1и  спещальнаго  инструктора.  Крон*  веден1я  работъ  по  показательному  полю, 

инструкторъ  долженъ  сод'Ёйствовать  практическому  проведенЬо  въ  жизнь  въ  район'Ь 

его  волости  т*хъ  техническихъ  улучшенШ,  въ  которыхъ  м'Ьстное  хозяйство  нуждается. 

Главное  руководство  д*ломъ  техническихъ  улучшенШ  во  всЁхъ  волостяхъ  должно 

принадлежать  у^^здному  земству,  которое  чрезъ  спещальнаго  земскаго  агронома  и  при 

сод^Ьйств^и  избираемаго  земствомъ  экономическаго  сов'^Бта  руководитъ  деятельностью 

инструкторовъ,  нам*чаетъ  порядокъ  разработки  и  постепеннаго  введен1я  тЬхъ  или 

иныхъ  улучшензй,  снабжаетъ  инструкторовъ  нужными  имъ  оруд1ями  и  матерхалами  и  пр. 


*)  Пункты  программы  занят1й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственноВ  промышленности,  сообщаемые  на  заключенхе  м^^стныхъ  Комитетовъ: 

А)  Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'1^н1я  (учрв»двв1е  инструкторовъ,  описан1е 
н  премирован1е  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства 
крестьянскаго  и  проч.). 

Б)  Улучшен{е  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  и  ознакомление  сельскихъ  хозяевъ 
съ  результатами  опытовъ. 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпизоот1яии,  вредите- 
ляма  сельскохоаяйственныхъ  культуръ  и  проч.). 

Г)  Сод*йств1е  м*рамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распространенш  огне- 
упорныхъ  матер1аловъ. 

М)  М4ры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства, 
лучшихъ  оруд1й,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  посадочнаго  матвр1ала. 
Сод^йств1е  къ  раавпт1ю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росс1и.  Особый  м'Ьры  въ  прим'&нен1и  къ 
1фестьянсБ0му  хозяйству. 

Н)  11однят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отноп1ен1яхъ  всЬхъ  отраслей  животноводства. 
Особыя[  лй^ры  въ  арим^нен1И  къ  крестьянскому  хозяйству. 

О)  Улучшеше  и  ра8вит1е  молочнаго  хозяйства  и  сод'1йств1е  сбыту  его  произведен1й. 

Л)  Распространвн1е  и  улучшен1в  спец1альныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества, 
садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  во8д4лыван1я  промышленныхъ  растенШ.  Особыя  м4ры  въ  прим'Ь- 
вбя1и  кь  врестьянскому  хозяйству. 

р)  Сод'Ьйств1е  развитию  производствъ,  т^сно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышаю- 
швхъ  его  доходность.  Особыя  м-Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 
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Для  объединен1я  д'Ёятельности  показательныхъ  полей  и  для  разр^Ьшешя  н'бсколько 
бол*е  широкихъ  задачъ,  которыя  инструкторамъ  не  подъ  силу,  въ  у*зд*  должна  быть 
у  чреждена  опытная  сельскохоаяйственная  станцк  второго  разряда^  которая  должна 
состоять  въ  в-Ьд-Ьши  уЬзднаго  агронома. 

Въ  каждой  волости  сл*дуетъ  им'Ьгь  складъ  необходимыхъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  орудй,  инструментовъ  и  матер1аловъ  не  только  для  потребностей  показатель- 
ныхъ полей,  но  щ  по  возможности,  для  нуждъ  населен1Я. 

Самыя  показательныя  поля  могли  бы  быть  устраиваемы  или  при  образцовыгь 
частныхъ  хозяйствахъ,  или  на  спец1ально  отводимыхъ  или  арендуемыхъ  для  этой 
ц*ли  участкахъ  земли. 

Для  распространешя  въ  населенш  рапдональныхъ  св^}5^шй  и  знатя  по  сельско- 
хозяйственнымъ  вопросамъ  желательно  устройство  при  показательныхъ  поляхъ  какъ 
для  подростковъ,  такъ  и  для  взрослыхъ  практическихъ  курсовъ  по  главн^йпшмъ  въ 
данной  волости  отраслямъ  сельскаго  хозяйства.  Курсы  должны  сосредоточиваться, 
главнымъ  образомъ,  на  соотв'Ётствующихъ  практическихъ  занят1ягь  въ  пол^^,  саду, 
огород*.  Въ  тЬхъ  районахъ  уЬзда,  гд*  населеше  занимается  спещальными  отраслями 
сельскаго  хозяйства  и  спецгальными  кустарными  промыслами^  должны  быть  устраи- 
ваемы  С00ТВ']&ТСТВуЮЩ1Я  НИЗШ1Я  ШКОЛЫ  для  МаЛЬЧИКОВЪ  и,  по  возможности,  также  Д1Я 

д-Ьвочекъ. 

Для  сообщешя  населешю  н*которыхъ  теоретическихъ  св-ЬдЬиШ  по  хозяйствен- 
нымъ  вопросамъ  желательно  устройство,  особенно  въ  зимнее  время,  наглядныхъ  по 
таковымъ  вопросамъ  бесЬдъ  и  чтешй.  Сказанный  занят1я  могли  бы  происходить  какъ 
по  вечерамъ,  такъ  и  въ  праздничные  дни  подъ  р^тсоводствомъ  инструкторовъ  или 
надлежаще  къ  тому  подготовленныхъ  учителей  народныхъ  школъ. 

По  пункту  В  указано  было  на  необходимость  обл*сен1я  овраговъ,  которыгь 
довольно  много  въ  Кишиневскомъ  у*зд4.  По  м-Ьстнымь  наблюден1ямъ,  много  содЬй- 
ствуетъ  образован1ю  овраговъ  частый  прогонъ  скота  по  имЬюп^имся  кр^тизнамъ,  если 
таковыя  отд*ляютъ  м-Ьсто  пастбища  отъ  мЬста  водопоя.  Въ  томъ  же  смысл*  д*й- 
ствуетъ  распаппса,  особенно  продольная,  крутыхъ  склоновъ.  И  то,  и  другое  должно 
быть  урегулировано  путемъ  соотв*тственныхъ  узаконен1Й  въ  видахъ  устранетя  ука- 
занныхъ  причинъ  образован1я  овраговъ.  По  вопросу  объ  эпизоот1яхъ  указано  было 
на  то,  что  съ  Января  1903  года  д-Ьло  ветеринарнаго  надзора,  а  съ  нимъ  и  борьбы 
съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  переходить  въ  руки  Правительства.  ТЬмъ  не  мен*е  комисс1я  выска- 
залась за  желательность  сод-Ьйствхя  дЬлу  борьбы  съ  эпизоотхями  путемъ  предохрани- 
тельныхъ  прививокъ  скоту  и  путемъ  распространешя  въ  населеши  соотв*тственныхъ 
8нан1й  и  св*д*н1й,  между  прочимъ,  о  значензи  прививокъ,  о  вл1ян1и  карантинныхъ 
и  другихъ  м*ръ  и  проч. 

По  вопросу  о  борьб*  съ  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  комис- 
с1я  высказалась  за  возложенхе  на  инструкторовъ  обязанности  указывать  населешю 
пргемы  и  м*ры  борьбы  съ  вредителями,  для  чего  инструкторы  должны  быть  снаб- 
жены необходимыми  матер1алами,  инструментами,  препаратами  и  проч. 

Руководить  инструкторами  долженъ  у*здный  агрономъ,  который  сообщаетъ  юсь 
необходимый  теоретическ1я  и  практичесшя  св*д*н1я,  слЬдить  за  выполнешемъ  работъ 
и  пров*ряетъ  полученные  результаты. 

По  пункту  Г  указано  было  на  необходимость  сд*лать  въ  деревняхъ  обязательной  , 
обсадку  домовъ  и  другихъ  строенШ  деревьями.  Обсадка  деревьями  признана   одною 
изъ    наибол*е  существенныхъ  м*ръ,   препятствующихъ  распространешю  пожаровъ.  ^ 
Къ  таковой  обсадк*  строенШ  могутъ  быть  приноровлены  нашедш1е  нын1&  большое 
сочубств1е  въ  населеши  праздники  древонасажден1я.  Рядомъ  съ  этимъ  должно  быть-я 
строго  наблюдаемо  за  вывозомъ  горючихъ  матер1аловъ  и  отбросовъ  изъ  сель  и  дере-я 
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вень.  Тоже  не  должно  быть  допускаемо  складыванхе  скирдъ  соломы,  сЬна,  невымо- 
лоченнаго  хл*ба  и  т.  п.  въ  чертЬ  села  иди  деревни. 

Для  сод*йств1я  населешю  въ  прювр-ЬтенШ  огнеупорныхъ  матерхаловъ  для  построекъ 
указано  на  необходимость  открыть  желающимъ  кредитъ  на  этотъ  предметъ  на  льгот- 
ныхъ  условхяхъ  и  всячески  содМствовать  возникновенш  въ  уЁзд*  заводовъ  для 
выдЬлки  огнеупорныхъ  строительныхъ  матерхаловъ.  Въ  видахъ  поощренхя  населешя 
въ  возведенш  огнеупорныхъ  построекъ  сл*дуетъ  также  страховой  съ  таковыхъ 
построекъ  сборъ  довести  до  минимума. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  технической  комисс1и  15  Октября  1902  г. 

Присутствовали  члены  комиссш:  А.  Л.  БалинскШ,  баронъ  К.  К.  Врангель, 
М.  Д.  Дубина;  Н.  Г.  Котельниковъ,  И.  М.  Красильщикъ,  Ф.  Ф.  Остерманъ,  И.  М.  Сырбъ 
и  А.  А.  Сорокинъ.  

Въ  дополнен1е  къ  разсмотр^нному  уже  въ  засЬданш  23  Сентября  пункту  Б. 
программы  (объ  улучшен1и  и  развитхи  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д-Ьла  и  озна- 
комлеши  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ)  заслушанъ  былъ  докладъ 
^1.  А.  Сорокина  по  вопросу  о  развитш  у  насъ  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла 
въ  связи  съ  вопросомъ  о  м'Ёстной  агрономической  организацш.  Главный  положешя 
доклада  заключаются  въ  сл'Ёдующемъ: 

1)  Распред*лен1е  годового  количества  атмосферныхъ  осадковъ  въ  у-бзд*  по  сезо- 
ламъ  не  благопр1ятно  для  нашихъ  главныхъ  полевыхъ  работъ. 

2)  При  культур^^  яровыхъ  хл^^бовъ  не  возможно  разсчитывать  на  одни  только 
весенн1е  осадки,  а  необходимо  конденсировать  атмосферную  влаг}'^  въ  почв*  съ 
осеяя  вспашкою  на  «зябь». 

3)  Вытекающая  отсюда  главная  задача  будущихъ  опытныхъ  сельскохозяйствен- 
выхъ  учреждешй  должна  быть  прежде  всего  направлена  на  выяснеше  лучпшхъ  пр1е- 
иовъ  механической  обработки  почвы  въ  ц-Ьляхъ  возможно  большаго  обезпечешя  за 
^астен1ями  почвенной  влаги. 

4)  Для  осуществлен1Я  нам'Ьченныхъ  въ  доклад*  задачъ  и  принимая  во  вниман1е, 
ич>  въ  естественномъ  и  хозяйственномъ  отношетяхъ  территорхя  уЬзда  представляетъ 
фи  отд'&1ЬНыхъ  и  различныхъ  по  типу  района,  а  именно:  1)  центральный  районъ 
волости:  Ворниченская,  Пыржолтенская,  Ниспоренская,  Болдурештская,  Васе1енская) 
I)  восточный  районъ  (и  аналогичный  съ  нимъ  западный)  (волости:  Миренская,  Яло- 
енская,  Збиройская)  и  3)  юго-западный  районъ  (волости:  Лопушнянская,  Бужор- 
кая),  необходимы  сл^^дующ1я  сельскохозяйственныя  опытныя  учрежден1я:  а)  опыт- 
ая  станд1Я  2-го  разряда  въ  центральномъ  район*,  б)  два  опытныхъ  ^'частка  въ 
(>сточноэгь  и  юго-западномъ  районахъ,  в)  три  опытныхъ  образцовыхъ  хозяйства  по 
1(Ному  въ  каждомъ  район*,  и  г)  по  одному  показательному  полю  въ  каждой  волости 
1^да  съ  учебными  хозяйствами  при  нихъ. 

По  выслушан1и  доклада  некоторыми  членами  комиссш  было  высказано  жела- 
1е,  чтобы  рекомендуемая  докладомъ  организац1я  была  тЬсн-Ье  связана  съ  организа- 
|ею  показательныхъ  полей  въ  волостяхъ  и  деятельностью  инструкторовъ,  на  кото- 
ихъ  КОМИСС1Я  остановилась  въ  своемъ  предыдущемъ  зас*дан1и. 

По  вопросу  о  значенш  засухъ  для  Бессарабхи  и  о  мфрахъ  борьбы  съ  ними 
Ьсоторыв  члены  комиссш  высказали,  что  кром*  м-Ьръ,  рекомендуемыхъ  докладомъ, 
вдевало   бы  дЬлу  этой  борьбы  притти  на  помощь  еще  и  съ  другой    стороны.    Оть 
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засухъ  страдаетъ  не  только  КишиневскШ  уЬздъ  и  не  только  Бессарабхя,  но  и  всЬ 
НовороссШсшя  губерн1и  и  почти  весь  югъ  Росс1и.  Первое,  что  приходить  на  мысль, 
когда  р*чь  заходить  о  борьб*  съ  засухами,  это  изысканхе  способовъ,  возможно  эко- 
номн-Ье  утилизирующихъ  то  ограниченное  количество  осадковъ,  которое  достается  на 
нашу  долю.  Эти  м-Ьры,  конечно,  очень  ращональны  и  полезны,  и  ихъ  сл*дуетъ  реко- 
мендовать хозяевамъ.  Однако,  въ  виду  того,  что  явлеюе  это  охватываетъ  довольно- 
большой  районъ  и  одинаково  интересу етъ  вс*  у*зды  и  губернш  нашего  юга,  было  бы 
полезно  притти  на  помош;ь  дЬлу  изучен1я  этихъ  общихъ  метеорологическихъ  условхй: 
нашего  юга. 

Безъ  сомн'Ьн1я,  эти  постоянно  повторяюпцяся  и  охватывающ1я  столь  широки 
районъ  явлен1Я  сл-Ьдують  некоторому,  намъ  еш,е  неизв'Ьстному,  но  планомерному 
порядку,  который  рано  или  поздно,  вероятно,  будеть  найденъ.  Если  бы  хозяинъ 
могь  знать  впередъ,  хотя  бы  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  ожидающ1я  его  въ  блн- 
жайшемъ  сезон*  метеорологичесшя  комбинащи,  чтобы  въ  соотв'6тств1и  съ  ними  на- 
правлять свою  деятельность  въ  ту  или  другую  сторону,  то  наше  сельское  хозяйства 
сдЬладо  бы  гигантсюй  шагъ  впередъ.  Не  придавая  покуда  большого  значен1я  пред- 
сказан1ямъ  н^которыхъ  метеорологовъ,  которые  уже  теперь  считають  возможнымъ 
чуть  ли  не  за  ц^лые  годы  впередъ  детально  предсказывать  погод5\  мног1е  члены  ко- 
миссш  все-таки  высказали  надежду,  что  съ  дальнейшею  подробною  разработкою 
метеоролог1и  по  отделънымъ  районамъ  и  съ  накоплен1емъ  метеорологическихъ  дан- 
ныхъ  за  достаточно  продолжительный  перходъ  времени,  безъ  сомнешя,  удастся  при- 
вести эти  данныя  въ  правильную,  стройную  систему,  отъ  знан1я  которой  прежде 
всего  въ  выигрыше  будеть  наше  сельское  хозяйство. 

Въ  виду  изложеннаго  и  признавая  преобладающее  значенхе  метеорологическихъ 
факторовъ  для  сельскаго  хозяйства  какъ  нашего  уезда,  такъ  и  всей  Бессараб1и^ 
комисс1я  единогласно  пришла  къ  выводу  о  необходимости: 

1)  Ходатайствовать  предъ  Правительствомъ  о  постановке  въ  ближайшемъ  буду- 
шемъ  на  возможно  более  широкихъ  началахъ  порайоннаго  изучешя  метеоролопи 
нашего  юга,  для  чего  привлечь  къ  участ1ю  въ  расходахъ  какъ  правительственныя^ 
такъ  и  местный  общественныя  и  частныя  средства. 

2)  Организовать  возможно  полную  сеть  метеорологическихъ  станц1й  различных^ 
разрядовъ  на  пространстве  нашего  юга,  устраивая  ихъ  согласно  выработанному 
центральнымъ  учрежден1емъ  общему  плану  и  связывая  ихъ,  по  возможности,  сгъ 
имеющею  быть  устроенною  въ  томъ  же  районе  агрономическою  организацхею. 

Техническая  комисс1я  дальше  перешла  къ  разсмотрешю  пункта  П  программы, 
минуя  пункты  М,  Н  и  О.  Къ  пункту  П  относятся  вопросы  объ  улучшеши  спедгаль- 
ныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  вопросы,  имеющ1е  для  Бессарабш  первостепен- 
ное значен1е. 

Заслушанъ  былъ  нижеследующШ  док.1адъ  члена  комиссш  М.  Д.  Дубины  о  н:уж- 
дахъ  бессарабскаго  винодел1я. 


Докладъ  члена  комиссЫ  М.  Д.  Дубины. 

Бессараб1Я  съ  давнихъ  временъ  носить  назван1е  страны  кукурузы  и  вино! 
и    действительно   она  заслужила  это    название,    благодаря   своимъ   почвеннъпгъ 
климатическимъ  услов1ямъ.  Эти  две  отрасли  сельскаго  хозяйства  являются   о; 
изъ  главныхъ  въ  сельскохозяйственной  промышленности  всей  страны. 

Виноградарство  и  винодел1е  въ   Бессарабш,    вопреки   мнен1ю,    высказаннс 
виноделами  Крыма  на  Московскомъ  съезде  виноделовъ,  несмотря  на  переа 
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въ  настоящее  время  кривисъ,  должно  быть  поставлено  на  первомъ  м*ст*  въ  ряду 
вс*хъ  отраслей  хозяйства.  Правда,  чисто  местные  сорта  винограда,  отличающхеся 
своииъ  повднимъ  со8р^§ван1е]|ъ,  не  всегда  одинаково  могли  давать  хорошее  вино. 

Но  опыты  посл*дняго  времени  (десятил'Ьтя)  съ  разведетемъ  лозъ  иностран- 
ныхъ  (франпузскихъ,  испанскихъ,  американскихъ),  не  требующихъ  столь  продолжи- 
тельнаго  вегетац1оннаго  пер10да,  дали  прекрасные  результаты,  и  въ  настоящее  время 
съ  полной  уверенностью  можно  утверждать,  что  бессарабск1я  столовыя  вина  съ 
успЬхомъ  могутъ  конкурировать  съ  такими  же  винами  Крыма.  То  же  можно  сказать 
о  л^чебныхъ  и  столовыхъ  сортахъ  винограда.  До  настоящаго  времени  какъ  куль- 
тура бессарабскихъ  виноградниковъ,  такъ  и  техника  вино;1^л1Я  находились  въ  самомъ 
щ)имитивномъ  состоянхи,  что  съ  поднятхемъ  уровня  требоваН1й  не  смогло  не  отра- 
виться вредно  на  спрос*  бессарабскихъ  винъ. 

Но  помимо  этой  главной  причины  существу еть  еще  ц^лый  рядъ  другихъ,  кото- 
рый с^гужать  тормозомъ  къ  правильному  развитш  этой  отрасли  хозяйства  и  который 
привели  ее  къ  переживаемому  въ  настоящее  время  кризису.  Устранен1е  этихъ  при- 
чинъ  дастъ  новый  толчокъ  развит1Ю  виноградарства  и  винод*л1я  въ  Вессарабш  и 
поставить  ее  въ  ряду  лучшихъ  винод'Ьльческихъ  районовъ. 

I)  Изъ  этихъ  причинъ  прежде  всего  сл*дуетъ  указать  на  значительное  рас- 
нространен1е  филоксеры  въ  Вессарабш.  Мног1е  старые  виноградники  уже  совершенно 
погибли  отъ  филоксеры  (Измаильск1й,  Орг*евск1й  и  Кишиневск1й  уЬзды);  друпе  еле 
влачатъ  свое  жалкое  существоваше,  и  только  въ  одномъ  у*зд*  (Аккерманскомъ) 
фидоксера  не  исполнила  своего  назначенхя. 

Но  н^тъ  худа  безъ  добра!  Вессарабхя  безъ  виноградниковъ  существовать  не 
1гожетъ;  борьба  съ  фялоксерою  оказалась  непосильною,  и  уже  решено  заключить  съ 
нею  миръ.  Уже  мнойе  старые  виноградники  уничтожены  и  понемногу  заменяются 
филоксеро-устойчивыми,  но,  разумеется,  не  бессарабскими  сортами. 

То,  къ  чему  раньше  или  позже  должны  были  притти  бессарабск1е  виноградо- 
владедьцы,  сделала  филоксера. 

Однако,  замена  старыхъ  виноградниковъ  новыми  ложится  весьма  тяжелымъ 
бременемъ  на  виноградовладельцевъ  и  особенно  на  мелкихъ — крестьянъ,  для  которыхъ 
виноградникъ  въ  большинстве  случаевъ  служилъ  если  не  единственнымъ,  то  глав- 
ны1гь  йсточникомъ  матер1альнаго  благосостоянхя. 

Вотъ  почему  является  настоятельно  необходимою  помопц»  въ  этомъ  деле. 
Обсудивъ  детально  затронутые  докладчикомъ   вопросы,   комисс1я   пришла  къ 
сл*дующимъ  положешямъ: 

Необходимо  распространять  среди  населен1Я  спещальныя  знан1Я  по  виноградар- 
ству, виноделш)  и  садоводству.  Для  этой  цели  могутъ  служить: 

а)  Показательный  поля,  за  устройство  которыхъ  по  одному  въ  каждой  волости 
КОМИСС1Я  высказалась  въ  своемъ  предыдушимъ  заседанш.  Въ  веден1и  каждаго 
инструктора  (волостного)  долженъ  находиться  показательный  виноградникъ  изъ 
маточныхъ  американскихъ  и  привитыхъ  европейскихъ  лозъ,  где  населен1Ю  дава- 
лнсъ  бы  нужныя  практичесшя  сведенхя  какъ  по  прививке,  такъ  и  по  уходу  за  при- 
ватыуи  виноградниками. 

б)  Народный  училища,  въ  которыхъ  должны  даваться  практичесшя  по  вино- 
градарству знашя,  для  чего  необходимо  все  эти  училища,  при  соответствующей  ихъ 
ррганизащи,  наделить  участками  земли  и  средствами  для  веден1я  этого  дела  учите- 

училипр». 

в)  Школы  садовыхъ  рабочихъ,  который  могутъ  быть  устроены  какъ  при  шко- 
,  тасгь  и  при  казенныхъ  питомникахъ  и  при  большихъ  частныхъ  винодельче- 
ъ  ховяйствахъ.  Так1е  рабочхе,  какъ  стоящ1е  близко  къ  населенхю,  будутъ  служить 
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разсадителями  знашй  въ  народ']^,  а  со  временемъ  изъ  нихъ  могутъ  составиться  отряды 
культурныхъ  рабочигь  или  инструкторовъ. 

г)  Расширенхе  уже  существующихъ  и  устройство  новыхъ  казенныхъ  питомни- 
ковъ  какъ  американскихЪу  такъ  и  лучшихъ  сортовъ  европейскихъ  лозъ,  изъ  кото- 
рыхъ  выдавались  бы  крестьянанъ  если  не  безплатно,  каЕъ  это  теперь  д&кается  въ 
Румыти,  то  по  минимальной  цЬкЬ  нуясныя  имъ  лозы.  При  питомникахъ  должны 
быть  свЪлущхе  спешалисты,  сов'Ётами  которыхъ  населеше  могло  бы  пользоваться 
безплатно.  Такихъ  питомниковъ  въ  Бессарабш  я'Ьть  до  сихъ  поръ  ни  одного,  и 
потому  необходимо  устроить  ихъ,  хотя  по  одному  на  винодЬльческШ  уЬздъ,  для  чего 
сл^^довало  бы  воспользоваться  землею  заграничныхъ  монастырей  въ  Бессарабш. 

д)  Расширен1е  плодового  питомника  бендерскаго  л'к^ничества  и  устройство  помо- 
логической и  ампелографической  опытной  станщи  и  показательнаго  питомника  по 
виноградарству  и  плодоводству  при  лесничеств*. 

е)  Сохранен1е  Филоксернаго  Комитета  въ  той  организац1и,  какую  онъ  принялъ 
въ  последнее  время;  перенесенхе  его  изъ  Одессы  въ  Кипганевъ;  увеличеше  штата 
участковыхъ  виноградарей  и  разр-Ёшенхе  повсем'Ёстной  продажи  въ  пред^лахъ  Бесса- 
рабш черенковъ,  окорененныхъ  саженцевъ  американскихъ  и  европейскихъ  лозъ. 

ж)  11реобразован1е  Бессарабскаго  училища  винод^лгя  въ  училище  винодЪаая  и 
садоводства  со  спещальными  курсами  по  виноградарству,  винодЬл1ю  и  плодовод- 
ству съ  сохранешемъ  за  ^^илищемъ  типа  среднеобразовательнаго  учебнаго  заведешя 
и  съ  понижен1емъ  вступительнаго  ценза  до  курса  городскихъ  училищъ. 

П.  Бторая  группа  причинъ,  вызвавшая,  по  мн'Ёнш  докладчика,  упадокъ  вино- 
градарства и  ВИН0Д&11Я.  заключается  въ  томъ  вл1ян1и,  какое  оказало  винная  моно- 
Л0Л1Я  на  виноторговлю  въ  Бессараб1и. 

Введенхе  казенной  винной  монополш  въ  Бессараб1и  принесло  и  приносить  гро- 
мадный вредъ  бессарабскому  винод^лхю,  отнимая  у  него  значительную  часть  рьш- 
ковъ  въ  смежныхъ  съ  Бессарабхей  губерн1яхъ.  Число  м'Ёстъ  продажи  вина  въ  этих-ь 
посл'Ьднихъ  съ  введен1емъ  монопол1И  сократилось  вдвое,  а  въ  н*которыхъ  и  втрое 
и  бол'Ье.  До  введен1я  монополии  въ  Подольской  губернш  насчитывалось  н^^сколько 
сотъ  заведен1й,  торговавшихъ  бессарабскимъ  виномъ;  въ  настоящее  же  время  ихъ 
только  27. 

Особенно  важно  то,  что  сокращеще  сбыта  вина  отразилось  не  только  на  раз- 
дробительной, но  и  на  оптовой  продаж^^  винограднаго  вина.  Такъ,  на  Тираспольской 
лрмарк1^,  до  введешя  монопол1и  продавалось  до  1000  бочекъ  вина;  посл^&  введен]Я 
монопол1и,  число  это  понизилось  до  170  и  не  могло  подняться  выше  700  (1901  г.). 

Факты  эти  краснор']^чиво  говорятъ  сами  за  себя,  и  искать  объяснешя  ихъ  нь 
низкомъ  достоинств^^  бессарабскаго  вина  не  возможно,  ибо  посл']^  введенхя  монополш 
достоинство  его  не  могло  понизиться,  такъ  какъ  техника  винод6л1Я  несоня^^нно 
улучпшлась:  прежн1е  способы  выжиман1я  сока  ногами  въ  настоящее  время  не  прак- 
тикуются даже  евреями.  Объяснен1я  эти  легче  всего  найти  въ  т4хъ  ограничитель- 
ныхъ  м'Ёрахъ  акцизнаго  в']&домства  по  торговл1Ь  виноградными  винами,  кашя  уста- 
новлены съ  введен1емъ  казенной  монопол1и  въ  южныхъ  губертяхъ.  Льготы,  предо- 
ставленныя  винод'Ёламъ  Бессараб1и  постановлешемъ  Министерства  Финансовъ  отъ 
5  Апр-Ёля  1888  года,  безспорно,  им']^ютъ  изв'бстное  значенхе  для  виноторговли  въ 
смысл']^  значительнаго  потреблешя  вина  на  м'Ёст^,  но  еще  бол^№  важно  им1&ть  воз- 
можность сбыта  продуктовъ  производства  виЬ  предЬловъ  собственной  территорш. 
€т1^снешя  же  или  ограничительныя  м'Ёры  эти  заключаются  въ  сл']&дующемъ:  а)  тре- 
бован1е  свид]^тельства  о  благонадежности,  которое  устанавливается  акцизньшъ  над-  ', 
зоромъ;  б)  короткШ  месячный  срокъ,  въ  течеше  котораго  получившШ  разр-Ьшвшена'] 
открьте  винной  лавки  обязанъ  его  использовать;   в)  требовашя,  предъявленныя  кь  ^ 
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устройству  самого  пом*1ден1я  для  торгсшли  винограднымъ  виномъ;  г)  за11рещен1е 
держать  въ  винныхъ  лавкахъ  прислугу  евреевъ;  такъ  какъ  въ  Бессарабской,  Подоль- 
ской  и  Херсонской  губернхяхъ  о/о  евреевъ  весьма  великъ,  и  евреи  употребляютъ  много 
вина,  а  покупать  его  у  христханъ  они,  по  своимъ  религ10знымъ  правиламъ,  не  могутъ^ 
то  это  запрещен1е  им*етъ  большое  значеюе;  д)  отсутств1е  общихъ  одинаковыхъ  пра- 
вилъ  для  виноторговли  во  вс*хъ  губерн1яхъ,  гд*  таковая  производится;,  теперь  въ 
каадой  губерши  акцизное  в^^домство  издаетъ  свои  особыя  правила;  въ  н']^которыхъ 
м*стахъ  чиновники  отбираютъ  у  владЬльцевъ  ключи  на  ночь;  е)  высокая  д*ль  со- 
кращешя  пьянства  въ  народ!;,  положенная  въ  основу  идеи  винной  монополш,  не 
нашла  себ*  подтвержденхя  въ  винод*льческихъ  губернкхъ  при  введенхи  въ  нихъ 
казенной  продажи,  ибо  крестьяне,  занимаюш;1еся  винод4л1емъ,  не  находя  для  вина 
сбыта,  сами  выпиваюгь  его. 

Изъ  всего  изложеннаго  ясно,  что  главная  причина  вреднаго  вл1ян1я  казенной 
М0Н0П0Л1И  на  виноторговлю  въ  Вессараб1и  заключается  не  въ  т*хъ  правилахъ,  кото- 
рый практикуются  акцизнымъ  в^Ьдомствомъ  въ  самой  Бессараб1И,  а  въ  т^хъ  стбсне- 
шяхъ,  который  предъявляются  при  открыт1и  винныхъ  лавокъ  въ  сос*днихъ  Подоль- 
ской, Херсонской,  Шевской  и  другихъ  губершяхъ. 

По  обсуждении  представленныхъ  докладчикомъ  данныхъ  комисс1я  пришла  къ 
сл^&дуюпщмъ  заключен1ямъ: 

1)  О  необходимости  возвратить  погребамъ  бессарабскихъ  виноградныхъ  винъ 
прежнее  неограниченное  право  повсеместной  продажи  вина  на-выносъ  и  рас- 
пивочно. 

2)  О  предоставлети  права  торговли  виномъ  каждому,  по  суду  неопороченному 
и  не  лишенному  гражданскихъ  правъ,  безъ  собиран1я  св*д*шй  о  его  благонадежности. 

3)  О  разр*шенш  въ  т*хъ  м*стахъ,  гдЬ  имеется  значительный  процентъ  насе- 
лен1я  евреевъ,  им*ть  прислугу  евреевъ. 

4)  Объ  установлении  общихъ,  точныхъ,  одинаковыхъ  правилъ  для  торговли 
вивонъ  во  всЬхъ  г^'бершяхъ,  гдЬ  таковая  производится. 

б)  О  допущен1и  продажи  винограднаго  вина  въ  казенныхъ  винныхъ  лавкахъ 
на  комисс1онныхъ  началахъ  повсем*стно  въ  Россш. 

6)  Объ  уничтожеши  трехгодичнаго  срока  на  право  виноторгов.1И  и  о  выдач* 
безерочнаго  права  на  таковое,  такъ  какъ  акцизное  ведомство  можетъ  всегда,  въ  слу- 
ча*  зам*ченныхъ  нарушешй,  право  торговли  прекратить. 

Ш.  Въ  связи  съ  указаннымъ  уже  выше   фактомъ  необходимости  замены  ста- 
рыхъ  пораженныхъ  филоксерою  виноградниковъ  новыми  докладчикъ,  дал*е  указалъ 
на  необходимость  денежныхъ  средствъ,  каковыми  виноградари  и  винод*лы,  особенно 
крестьяне,  не  обладаютъ.  Необходимъ  кредитъ  и  кредитъ  необременительный,  наибо- 
дфе  льготный,   тоже  кредитъ  нуженъ  для  устройства  плодовыхъ    садовъ,   которые 
такясе  начинаютъ  правильно  устраиваться  только  теперь.  Поэтому  докладчикъ  пред- 
лагаетъ  ходатайствовать  объ  изм*ненш  правилъ  пользован1я  мел1оративнымъ  креди- 
томгь.  До  сихъ  поръ  этимъ  кредитомъ   воспользовались  только   немнопе  и  то  лишь 
бол*е  крупные  винод*лы;  мелше  же  и  особенно  крестьяне  не  могли  имъ  воспользо- 
ваться. Ссуды  изъ  капитала  сельскохозяйственной  промышленности  весьма  не  доста- 
Фочвы,  и  ими  пользуются  только  немног1е.  Необходимо  поэтому  ходатайствовать  объ 
изагЬненш  правилъ  мелюративнаго  кредита  въ  смысл!;  облегченгя  получен1я  мелкихъ 
ссудъ.  Кром*  того,  при  выдач*  этихъ  ссудъ  требуется  представленхе   свид*тельства 
^Филоксернаго  Комитета  объ  отсутств1И  филоксеры,  а  ссуды-то  особенно  нужны  именно 
1ГЬ  случаяхъ  поражетя  филоксерою,  поэтому  докладчикъ  предлагаетъ  ходатайство- 
вать  объ  изм-Ьнеши  обременительныхъ  услов1й  и  вообш;е   объ   уничтожен1и  излиш- 
|^ихъ    формальностей  при  ходатайствахъ  о  выдач*  этихъ  ссудъ.  Въ  виду  же  того, 
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что  замененные  виноградники  могуть  приносить  доходъ  только  по  истечеюи  4 — б  л*тъ, 
а  до  того  они  только  требуютъ  расходовъ,  должно  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы 
погашеше  капитала  начиналось  не  съ  перваго  года,  а  только  по  истечеши  4 — б  лЬгъ 
отъ  времени  получешя  ссуды,  а  также  о  продлеши  всего  срока  погашенья  въ  ц^^ляхъ 
уменьщешя  ежегодныхъ  платежей. 

Бром'Ё^  того,  необходимо  также  ходатайствовать  и  о  томъ.  чтобы  мелхоративныя 
ссуды  выдавались  на  разведенге  и  возобновлеше  виноградниковъ,  находящихся  и  на 
городской  земл'Ё  и  состоящихъ  на  прав^  вЬчев.то  пользован1я  у  частныхъ  лицъ. 
Такихъ  виноградниковъ  въ  чертк  г.  Еишинева  им1&ется  до  2^2  тысячъ  десятинъ* 

Комисс1Я  присоединилась  къ  мн^^Н1ю  докладчика. 

IV.  Дал'Ёе  докладчикъ  указалъ  на  то,  что  въ  винод'бльческихъ  у^^дахъ  Бесса- 
раб1и  виноградники  представляють  единственную  доходную  статью  крестьянина,  изъ 
которой  онъ  черпаетъ  век  средства  какъ  для  уплаты  податей  и  повинностей,  такъ 
и  для  пропитан1Я  своей  семьи,  а  потому  не  только  не  можетъ  быть  и  р']^чи  о  воамож- 
ности  выдерживать  вино,  но  обыкновенно  будущ1й  урожай  продается  крестьяниномъ 
чуть  не  за  годъ  впередъ.  Благодаря  этому,  скупщики,  большею  частью  евреи,  поль- 
зуются этимъ  и  скупаюгь  почти  все  крестьянское  вино  по  минимальнымъ  ]7Ьнамъ, 
и  это  одна  изъ  самыхъ  важныхъ  причинъ,  тормозящихъ  не  только  виноторговлю,  но 
и  правильное  развитее  виноградарства  и  винод']^1я,  ибо  крестьяне,  стараясь  сдать 
какъ  можно  больше  вина,  убираютъ  виноградъ  очень  рано,  а  часто  прибавдяюгь 
къ  нему  воду,  а  перекупщики,  не  им1^  возможности  такое  вино  выдерживать  или 
продать  по  выгодной  ц^Ьн*,  подвергаютъ  его  всевозможной  фальсификацш. 

Комисс1я,  принявъ  во  внимаше  вышеизложенное,  находила  желательнызгь 
ходатайствовать  объ  устройств'^  правительственныхъ  и  общественныхъ  подваловъ 
для  выдержки  вина  и  для  выдачи  подъ  вино  ссудъ  на  возможно  бол'Ёе  льготныхъ 
услов1яхъ.  Вм^ст*  съ  т*мъ  К0МИСС1Я  высказалась  за  необходимость  назначетя  въ 
каждой  м'Ёстности  срока,  раньше  котораго  уборка  винограда  не  должна  начинаться. 

V.  Докладчикъ  дальше  коснулся  вопроса  о  м'Ьр*,  которая  употребляется  цри 
изм'Ьренш  емкости  бочекъ. 

Въ  Бессарабш  практикуется  такъ  называемая  молдавская  м^^ра,  при  чемъ  ве^дро 
им*етъ  121 /а  1^вартъ,  и,  кром*  того,  молдавскхй  рундштукъ  допускаетъ  возможность 
значительныхъ  злоупотреблешй,  чЬыъ  особенно  пользуются  перекупщики  при  щ>1ез1К^^ 
вина  у  крестьянъ. 

Поэтому  докладчикъ  находить  необходимымъ  ходатайствовать  о  зам4н*  мол- 
давской м*ры  рундштукомъ  г.  Мануйлова,  а  т^ише  ходатайствовать  объ  учрезвдевш 
въ  г.  Кишинев'^  казенной  пов'Ёрочной  палатки  м^Ьръ  и  в'к^овъ. 

VI.  Въ  виду  того,  что  въ  настоящее  время  въ  н-Ькоторыхъ  м*стностягь  Бес-- 
сараб1и  уже  начало  развиваться  плодоводство^  а  по  климатическимъ  и  почвенныт.'! 
услов1ямъ  эта  отрасль  хозяйства  можетъ  развиться  до  широкихъ  пред'Ьло&ъ,  доклад»! 
чикъ  находитъ  необходимымъ  ходатайствовать  объ  устройств*  въ  существующеш^^ 
въ  м.  Каларашахъ  зданш  бывшаго  казеннаго  виннаго  склада  завода  для  изгото! 
шя  консервовъ  плодовъ  и  овощей  и  при  немъ  практической  школы  этого  д1^а. 

Вышеизложенный  мн^&н1я  докладчика  коммисхею  были  приняты. 

УЛ.  Въ    заключеше   докладчикъ    обратилъ  вниман1е  на  то,  что  въ  настояще 
время  въ  Бессараб1и  находится  уже  довольно  значительное  число  плодовыхъ  садо 
и  виноградниковъ,  производящихъ  прекрасные  фрукты  и  столовые  сорта  виво! 
которые  могли  бы  сбываться  весьма  выгодно  въ  болъшихъ  городахъ  Россш:  Пс 
бургЬ,   Москв*,   РигЬ,    Варшав*   и   другихъ.  Но  этому    въ  значительной   стеас 
препятствуютъ  существующая  правила  тарифа  и  неудобства  транспорта. 

Посл'Ь    посл'Ьдовавшаго    обмана    мн^нгй   и    выясненхя    всЬхъ    обстоятел! 
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д*ла,  К0МИСС1Я  нашла  необходимымъ  возбудить  сл*дую1щя  ходатайства:  а)  объ 
устройств*  спещальныхъ  фруктовыхъ  вагоновъ  съ  полками  для  корзинъ  съ  фрук- 
тами и  виноградомъ,  при  чемъ  вагоны  эти  по  м^р*  надобности  должны  отапли- 
ваться; б)  о  разр*шенш  отправлять  ежедневно  съ  курьерскимъ  по*здомъ  30  пудовъ 
фруктовъ^  что  уже  предоставлено  садовладЬльцамъ  Крыма;  в)  о  томъ,  чтобы  изъ 
фруктовыхъ  вагоновъ  составлялись  спещальные  по^зда^  идущхе  къ  м'Ьсту  назначе- 
шя;  г)  о  томъ,  чтобы  поезда  эти  изъ  Бессараб1и  въ  Москву  и  Петербургъ  шли  со 
"Скоростью  пассажирскихъ  по*здовъ  и  находились  бы  въ  пути  не  бол*е  4  с^тюкъ; 
д)  чтобы  при  отправк*  фруктовъ  вагонами  фрахтъ  исчислялся  бы  повагонно,  а  не 
лопудно;  е)  установить  гражданскую  ответственность  жел*зныхъ  дорогъ  и  пароход- 
яыхъ  обществъ  за  порчу  фруктовъ,  происшедшую  отъ  несвоевременной  доставки  ихъ 
ло  вин*  железной  дороги  или  пароходныхъ  обществъ. 

По    отношенш   къ   транспортировке   вина   сл^дуеть   ходатайствовать  о  томъ, 
чтобы:  а)   усовершенствовать  вагоны  для  перевозки  вина  такимъ  образомъ,  чтобы 
можно   было  грузить  бочки  въ  два  яруса  и  отапливать  вагоны  по  м^Ьр*  надобности; 
б)   перевозить   вино  большой    скоростью,    взимая  за    фрахтъ  по  тарифу  малой  ско- 
рости;   в)   установить   определенный  срокъ,    въ   который  вагоны,  приспособленные 
для  перевозки  вина,  должны  быть  отправляемы;  г)   применять  въ  случае  отправки 
вина   целыми  вагонами  въ  стекляной  или  деревянной  посуде   повагонныя  ставки, 
а    не    попудныя;   д)  приравнять  стоимость  фрахта  винограднаго  вина,  следующаго 
изъ  местъ  производства  и  обратно  (если  вино  почему  либо  не  принято  покупщикомъ) 
въ    стекляной   посуде,  къ  стоимости  провоза  того  же  количества  въ  деревянной  по- 
<?уде,  т.  е.  отбросить  съ  обп1;аго  веса  40°/о  на   счетъ  посуды  и  принять  фрахтъ  за 
остальные   60<^/о;  е)   выработать  меры,  предупреждающ;1я  возможность  хищешя  вина 
въ  пути  следоватя,  и  ответственность  железнодорожной  администращи  за  хиш;етя. 


Лротоколъ  перваго  заседан1я  22  Сентября  коииес1и  по  вопросаиъ   эконоии- 

ческаго  и  правового  порядка. 

Въ  заседаши  присутствовали:  А.  Г.  Винярск1й,  Ф.  В.  Ерханъ,  И.  П.  Заболот- 
ек1йу  А.  М.  Мануйловъ,  Л.  Е.  Сицинсюй,  М.  С.  Стояновъ,  Ф.  Ф.  Семиградовъ, 
А.  А.  Сорокинъ  и  А.  Ф.  Шербанъ. 

Заседан1е  открылось  заявлен1емъ  члена  Комитета  И.  П.  Заболотскаго  о  цели 
9  задачахъ  перваго  собран1я  комисс1и  по  вопросамъ  экономическаго  и  правового 
юрядка.  Считая  целью  этого  собранхя  подготовительное  ознакомлен1е  съ  вопросами, 
юреданными  Комитетомъ  на  обсужденхе  комисс1и  въ  предЬлахъ  программы,  выра- 
ботанной Особымъ  Совещашемъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
I  задачами  его  распределенхе  этихъ  вопросовъ  для  разработки  и  детальнаго  ихъ 
\В1ЯСмев\я  между  теми  членами  комиссш,  которые  пожелаютъ  заняться  этимъ 
^Ьломъ,  И.  П.  ЗаболотскШ  предложилъ  приступить  къ  чтешю  программы  и  попут- 
оку  выяснению  техъ  ея  вопросовъ,  разработка  которыхъ  особенно  желательна,  и 
Ьхъ.  въ  обсужденш  коихъ  не  представляется  нужды,  по  0тс5тств1ю  у  нихъ  мест- 
1ЙГО   значен1я. 

'  Держась  при  выяснен1и  этихъ  вопросовъ  порядка  программы  Особаго  Совеш;а- 

1Я,  КОМИСС1Я  прежде  всего  остановилась  на  земельныхъ  ул>'чшен1яхъ,  упорядоче- 
||г  :аоднаго  хозяйства  и  охране  сельскохозяйственной  собственности  (п.п.  Д  и  Е 
Когранмы).  Въ  прец1яхъ  по  этимъ  вопросамъ  приняли  участ1е  все  собравшхеся 
|00Ь1    комиссш.   Признавъ  единогласно  желательность    охраны    земельныхъ  ул^^ч- 
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шен1й  и  упорядочен1я  воднаго  хозяйства  путемъ  ихъ  премирован1я,  комисс1я  разо- 
шлась въ  мн*тяхъ  по  вопросу  о  способахъ  охраны  сельскохозяйственной  собствен- 
ности. По  вопросу  объ  упорядочен1И  воднаго  хозяйства  А.  Г,  Винярскхй  указалъ. 
между  прочимъ,  на  крайнюю  желательность  и  полную  возможность  урегулирован1я 
въ  пред'Ьлахъ  Кишиневскаго  уЬзда  течен1Я  р.  Бычка  путемъ  спуска  въ  него  водь 
изъ  окружаюпщхъ  его  болотъ.  Зат4мъ,  при  обсуждеши  вопроса  объ  охран*  сельско- 
хозяйственной собственности  выяснилось  два  течешя:  Ф.  В.  Ерханъ,  Ф.  Ф.  Семи- 
градовъ  и  А.  Ф.  Шербанъ  высказались  за  необходимость  усидеяхя  установленной 
въ  закон*  ответственности  за  нарушен1я,  направленный  противъ  права  собствен- 
ности, а  остальные  члены  комисс1и  съ  А.  Г.  Винярскимъ  и  А.  А.  Сорокинымъ 
во  глав*  высказались  за  необходимость  поднятая  культуры  м*стнаго  населен1я  и 
изыскаше  такихъ  м*ръ,  который  предупреждали  бы  самую  возможность  нарушетй, 
направленныхъ  противъ  сельскохозяйственной  собственности.  И.  П.  Заболотсшй 
указалъ,  между  прочимъ,  на  полное  несоотв*тств1е  требован1ямъ  сельской  жизни 
д*йствующей  въ  Бессараб1и  мясной  таксы,  утверждаемой  Губернскимъ  Земскюгь 
Собран1емъ.  Въ  заключенье  разработку  вопросовъ  объ  охран*  земельныхъ  улучше- 
Н1Й  и  сельскохозяйственной  собственности  прршяли  на  себя  члены  Коммяссш 
А.  Г.  ВинярскШ  и  А.  А.  Сорокинъ. 

По  вопросу  объ  облегчеши  обм*на  земельныхъ  угодгй  и  устранен1и  черезпо- 
лосности  (п.  Ж  программы)  прети  не  было.  И.  П.  Заболотск1й  высказался  только 
за  крайнюю  желательность  урегулирован1я  земельныхъ  отношен1й  въ  резешских'ь 
вотчинахъ,  не  скрывая  выдающейся  трудности  этой  задачи. 

Не  было  прешй  и  по  вопросу  объ  устройств*  и  содержан1И  м*стныхъ  дорогь 
общаго  пользованья  (п.  3  программы),  а  только  н*которыми  изъ  членовъ  комиссл 
высказано  было  пожеланье,  чтобы  разработку  этого  вопроса  приняла  на  себя  У*зд- 
ная  Земская  Управа,  какъ  учрежденье,  сосредоточивающее  въ  своихъ  рукахъ  вЛ 
данныя,  служащья  для  его  разр*шенья. 

По   вопросу  о  пересмотр*  законодательства  объ  арендахъ  (п.  И  программы)  пф 
отношенью  къ  установленью  срока,  судьб*  мельоращй,  допустимости  аренды  на]сЬлг 
ной  земли  и  порядка  эксплоатацьи  ея  н*дръ  для  промышленныхъ  ц*лей^  возникг 
оживленный     обм*нъ     мн*ньй     между     вс*ми    собравшимися    членами     комисськ^ 
А.  Ф.   Шербанъ  высказался  противъ  допущенья  евреевъ  къ  аренд*.  Большинстве 
членовъ  комиссьи  съ   Я.  Е.  Сицинскимъ  во    глав*    признало^  однако,    нащонаии 
ность  арендатора  второстепеннымъ  вопросомъ  въ  д*л*  аренды  и  занялось,  главньоП 
образомъ,  выясненьемъ  условьй  для  опред*лен1Я   срока  аренды,  отношеньй  сдатчий 
къ  съемщику  земли,  устранешя  неудобствъ,  возникаюпщхъ  изъ  съемки   земли  из 
третьихъ  рукъ,  изысканья  средствъ  для  установлешя  возможности  непосредственно 
аренды    крестьянами  у  землевлад*льцсвъ   и  возможности  мел1орацьй  при   крестьян 
ской  аренд*.  А.  А.  Сорокинъ    высказался    противъ  краткосрочныхъ    арендъ^  кав 
главнаго  врага  мельорацьй.  Онъ  же,  Л.  Е.  Сицинскьй,  А.  Г.  ВинярскШ,   а  за  нгаш 
все  собранье  признали  безусловно  необходимымъ  возбужденье  ходатайства  о  прнвз^ 
чен1и  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  къ  выдач*  крестьянамъ  ссудъ  для  аренд 
земель  подъ  отв*тственностью  и  контролемъ  земскихъ  учрежденхй.  Аренда  на;^ 
ной    земли    признана   возможной    только    для    участниковъ    над*ла.    Зозможносз 
эксплоатапди  н*дръ  над*льной  земли  можетъ  быть  предоставлена  и  постороння! 
лип,амъ,  но  подъ  условьемъ  строго  выработаннаго  хозяйственнаго  плана  и  технл 
скаго  надзора.  А.  М.  Майнуловъ  высказался  за  сосредоточеше  техническаго  н; 
въ  рукахъ  м*стныхъ  земскихъ  учрежденьй  путемъ  приглашенья  на  земскую 
горныхъ  техниковъ.  Въ  заключенье  А.^Ф.  Шербанъ  высказалъ  готовность  прт 
на  себя  разработку  вопроса  и  составленье  доклада  по  вопросу  объ  аренд*. 
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Разработку  вопросо^^  объ  организацхи  медваго  кредита  и  о  распгареши  нел1о- 
ративнаго'  кредита,  а  также  объ  установлети  основашй  для  учреждешя  и  деятель- 
ности сельскохозяйствениыгь  союзовъ  (п.п.  I,  К  и  Л  программы),  а  также  соста- 
влете  докладовъ  по  этимъ  вопросамъ  приняли  на  себя  А.  А.  (Зорокинъ,  М.  С.  Стоя- 
новь  и  А.  Г.  Винярск1й.  Сверхъ  того,  составлете  доклада  объ  условхяхъ  мелкаго 
кредита  принялъ  на  себя  также  Ф.  Ф.  Семиградовъ, 

По  вопросу  объ  упорядочеши  торговли  сельскохозяйственными  продуктами 
(п.  С  программы)  возникъ  споръ  между  А.  М.  Мануйловымъ  и  А.  Г.  Винярскимъ 
о  желательности  устройства  морского  порта  въ  г.  Аккерман^Ь,  но  споръ  этотъ 
остался  неразр-бшеннымь,  и  за  разработку  вызвавшаго  его  вопроса  никто  не  взялся. 
Вопросы  объ  устройств^Ь  зернохранилищъ,  о  жел^^нодорожныхъ  тарифахъ  и 
объ  усиленш  обм^^на  продуктовъ  между  разными  сельскохозяйственными  районами 
Россш  (п.п.  Т,  У  и  Ф),  за  неявкою  въ  собрате  лицъ,  компетентныхъ  въ  разр*ше- 
нш  этихъ  вопросовъ,  остались  открытыми. 

Открытыми  же  и  по  той  же  причин1&  остались  и  вопросы  объ  организацш  не- 
посредственной поставки  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в*домствъ  и  объ 
улучшенш  УСЛ0В1Й  перевозки  произведен1й  сельскаго  хозяй((тва  и  животноводства 
(п.п.  X  и  Ц  программы). 

Вопросы  о  поощренш  крестьянъ  къ  добровольному  разселенпо  въ  предЬлахъ 
надбла  и  о  привлеченш  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1ю  прироста 
ихъ  населетя  (п.п.  Ч  и  Ш  программы)  совершенно  исключены  комисс1ей  изъ 
ряда  вопросовъ,  подлежапщхъ  ея  обсужденш,  по  отсутствш  въ  нихъ  мЬстнаго  зна- 
четя  для  Кишиневскаго  уЬзда. 

Наконецъ,  по  вопросу  объ  упорядоченш  отхожихъ  промысловъ  (п.  Ю  про- 
граммы) высказано  было  только  некоторыми  изъ  присутствующихъ  пожелан1е, 
чтобы  при  Уездной  Земской  Управ*  учреждено  было  бюро  для  справокъ  о  спрос* 
на  трудъ.  ц*нахъ  и  т.  п. 

Зас*дан1е  закрыто  въ  12  ч.  ночи. 


Протокодъ  второго  (28  Сентября)  эас'6дан1я  коиисс1и  по  эконоиическииъ  и  пра- 

вовыиъ  вопроеаиъ. 

Въ  засЬдаши  присутствовали  члены  Комитета:  А.  Г.  Винярсшй,  баронъ  К.  К. 
Вр^1нгель,  Ф,  В.  Ерханъ,  И.  П.  Заболотсшй,  Л.  Е.  СицинскШ,  А.  А.  Сорокинъ,  М.  С, 
[^IЧ>^вшовъ,  И.  М.  Сырбъ,  М,  К.  Разу,  X.  С.  Черкесъ  и  А,  Ф.  Шербанъ. 


Открывая  засЬданхе,  членъ  Комитета  И.  П.  Заболотскхй  ознакомилъ  собрав- 
Егяжея  съ  результатами  перваго  зас^&дан^я  и  вв,гЬт>  заявилъ,  что  членъ  Комитета 
к-  <С>.  Шербанъ  вноситъ  докладъ  объ  арендЬ  и  желательныхъ  изм*нен1яхъ  въ  за- 
оягодательств^Ь  въ  видахъ  создангя  наилучшихъ  для  нея  услов1й. 

Поел*  этого  заявлен1я  А.  Ф.  Шербанъ  приступилъ  къ  чтенш  своего  доклада. 
от*дсА  чтете  было  закончено,  началось  обсуждеше  доклада.  Въ  обсужденш  его  при- 
Щ2ГИ  участ1е  вс*  члены  Комитета.  Прежде  всего  Л.  Е.  Сицинсшй  указалъ  на  то, 
1^  доЕладчикъ,  недостаточно  исчерпавъ  возложенную  на  него  задачу  по  разработке 
юрооа  объ  услов1яхъ  аренды  вообще  у  насъ,  весь  свой  трудъ  посвятилъ  вреду, 
^^^хш^яемому  м*6стному  населен1ю  арендаторами-евреями.  Указавъ  зат^^мъ,  что  по 
1^р-^овному  докладчикомъ  облику  еврея-арендатора  отличить  его  отъ  арендатора- 
^1са.9    арендатора-армянина  или  даже  отъ  вс*мъ  изв^стнаго  русскаго  кулака  н'Ьтъ 
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возможностЕГ,  л,  Е.  Сицинсшй  заявилъ,  что  доЕладчикъ  не  только  уклонился  отъ 
прямой  своей  задачи,  но  даже  недостаточно  обосновалъ  и  д]&йствительность  вреда, 
причиняенаго  к'бстному  населенш  еврейской  арендой.  Съ  мн^^шеиъ  Л.  Б.  Сицинскаго 
согласилось  и  большинство  собравшихся  членовъ  Комитета,  при  чемъ  И.  П.  Забо- 
Л0ТСК1Й  указалъ  неудобство  допущенныхъ  въ  докладе  р'Ёзкостей  и  уевоеннаго  имъ 
обличительнаго  характера,  а  А.  А.  Сорокинъ  и  А.  Е.  ВинярскШ,  признавъ  въ  доклад*)^ 
наличность  ц*нныхъ  указанШ  на  специфическхя  особенности  еврейской  аренды,  вы- 
сказались 3^  желательность  выд'Ёлснхя  вопроса  еврейской  аренд^^  въ  особый  докладъ, 
съ  указашемъ  цифровыхъ  данныхъ,  удостов'бряющихъ  правильность  выставленныхъ 
въ  немъ  положешй.  Поел*  долгаго  и  горячаго  обм-Ьна  мн'Ьн1й,  А.  Ф.  Шербанъ  взялъ 
свой  докладъ  назадъ  для  переработки  его  соответственно  сдЬланнымъ  на  него  за- 
м*чан1ямъ  и  для  выд'Ьленхя  изъ  него  всего,  что  составляетъ  исключительную  при- 
надлежность еврейской  аренды,  какъ  предмета  особаго  съ  его  стороны  доклада. 

Одновременно  и  попутно  съ  обсуждетемъ  доклада,  представленнаго  А.  Ф.Шер- 
баномъ,  шло  обсужден1е  вопросовъ  о  наиболее  Ьыгодномъ  для  сельскаго  хозяйства 
срок*  аренды,  объ  источникахъ,  изъ  которыхъ  крестьянское  населеше  могло  бы  по- 
лучать средства  для  непосредственной  аренды  большихъ  им-ЬнШ,  объ  опред*леши 
количества  земли,  которое  можетъ  быть  принято  за  норму  при  выдач*  арендной 
ссуды  на  крестьянскую  землю,  о  допустимости  аренды  надельной  земли  и  объ  орга- 
низащи  контроля  надъ  арендою  ея  н-Ьдръ.  Въ  обсужден1и  этихъ  вопросовъ  наиболее 
горячее  участ1е  принимали  А.  А.  Сорокинъ,  А.  Г.  ВинярскШ,  Л.  Е.  СицинекгВ  н 
баронъ  К.  К.  Врангель,  но,  по  желан1ю  большинства,  окончательныхъ  р*шен1й  не 
было  принято  до  изготовленгя  спещальнаго  доклада  объ  аренд*. 

Зас*дан1е  закрыто  въ  12  часовъ  ночи. 


Протоколъ   третьяго  (12  Октября  1902  года)  8ас*дан1я  коиисс1и  по  эконоииче- 

скииъ  и  правовымъ  вопросамъ. 

Въ  зас*даше  прибыли  члены  Комитета:  А.  Г.  ВинярскШ,  С.  Д.  Горобецъ,  Ф.  В. 
Ерханъ,  И.  П.  Заболотск1Й,  Д.  А.  Киртока,  М.  В.  Лазо,  А.  М.  Мануйловъ,  Л.  Е.  Св- 
ЦИНСК1Й,  А.  А.  Сорокинъ,  А.  И,  Успенск1й  и  А.  Ф.  Шербанъ. 


Открывая  зас*даше,  членъ  Комитета  И.  П.  Заболотск1й  указалъ  на  то,  что  не- 
которые изъ  суш;ественныхъ  вопросовъ,  пом*щенныхъ  въ  программ*  Особаго  СовЬ- 
щан1я,  до  сихъ  поръ  не  пристроены  еш;е  къ  надлежаш;имъ  рукамъ,  несмотря  ва  то« 
что  разработка  этихъ  вопросовъ  крайне  желательна  въ  интересахъ  м*стнаго  насе- 
лешя.  Къ  числу  такихъ  вопросовъ  онъ  отнесъ,  между  прочимъ,  и  вооросъ  об* 
устройств*  и  содержан1и  м*стныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я. 

Соглашаясь  съ  важнымъ  значенгемъ  этого  вопроса,  членъ  Комитета  М.  В.  Лаэ1 
заявилъ,  что  при  настояп1;емъ  положен1И  м*стнаго  правопорядка  разр*шеше  ео 
крайне  затруднительно  въ  виду  того,  что  ц*лая  масса  проживаюш^ихъ  въ  сежешжц 
лицъ  принадлежитъ  къ  сослов1ямъ  м*щанъ,  однодворцевъ,  почетныхъ  гращг^алъ 
дворянъ,  которые  освобождены  отъ  всякаго  участхя  въ  исполненш  дорожной  ц< 
ности.  Привлечь  ихъ  къ  исполнен1ю  этой  повинности  можно  только  принят1емъ  ж 
дорохъ  въ  непосредственное  зав*дываше  земства,  а  такъ  какъ  при  теперепсвей 
ганизац1и  земскихъ  учреждешй  д*ло  это  почти  невозможное,  то  правильное 
шеше  поставленнаго  вопроса  и  можетъ  посл*довать  только  при  учрежденш 
земской   единицы,  такъ  какъ  во  всесословной  волости,   им*юп1;ей  право  саэк 
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дешя,  вопросъ  о  принадлежности  населей1я  еъ  тому  или  другому  сословш  исчезнетъ 
самъ  собою. 

Поел*  обмана  мн-ЬнШ  по  этом}''  вопросу  между  членами  Комитета  А.  Г.  Виняр- 
скимъ  и  И.  П.  Заболотскимъ,  комисс1я  присоединилась  къ  мн'Ьн1ю  М.  В.  Лазо,  вы- 
€казавъ  пожеланхе,  чтобы  разработку  вопроса  объ  устройств*  и  содержан1и  дорогъ 
общаго  пользован1я  приняла  на  себя  Уездная  Земская  Управа,  въ  распоряжен1И  ко- 
торой имеются  ВС*  матерхалы,  необходимые  для  разрЬшешя  этого  вопроса. 

ЗатЬмъ  членъ  Комитета  А.  А.  Сорокинъ  поднялъ  вопросъ  о    необходимости 
включешя  въ  программу  Комитета  урегулировашя  законодательнымъ   путемъ  отно- 
шен1Й  между  нанимаю1цимися  и  нанимателями  въ  виду  крайней  важности  для  сель- 
скохозяйственной промышленности    правильнаго  разр'Ьшен1Я   этого   вопроса.   Согла- 
шаясь съ  мн*Н1омъ  А.  А.  Сорокина,  И.  П.  Заболотск1й  предложилъ  произвести  пере- 
смотръ  правилъ  о  найм*  сельскихъ  рабочихъ   и  служителей  въ  связи  съ  вопросомъ 
объ  аренд*  земельныхъ  угод1й,  но  М.  В.  Лазо,  указавъ  на  устар*лость  существую- 
щихъ  правилъ  и  на  полное  ихъ  яесоотв*тств1е  м*стнымъ  услов1ямъ,  высказался  за 
леобходимость  выд*лен1я  вопроса  о  найм*  рабочихъ  въ  отд*льный  вопросъ,   тре- 
буюпцй-  самостоятельнаго  доклада.  Съ  этимъ  мн*н1емъ  согласились    и    остальные 
члены  К0МИСС1И,  а  И.  П.  Заболотсшй  принялъ  на  себя  и  самое  составленхе  доклада. 
Поел*  этого  И.  П.  Заболотск1Й  предложилъ  на  разсмотр*Н1е  комиссш  докдадъ 
члена  Комитета  С.  Д.  Горобца  объ  урегулироваши  комисс1оннаго  д*ла  на  станц1яхъ 
жел*зныхъ  дорогъ.  По   прочтен1и   этого  доклада,  А.  М.  Мануйловъ,    соглашаясь  съ 
доводами  докладчика  о  крайнемъ  вред*,  причиняемомъ  на  станд1яхъ  евреями-комис- 
«1онерами,  вм*ст*  съ  т*мъ  указалъ  на   необходимость  зам*ны    ихъ    офищальными 
лицами,  которыя,  буда^чи  независимыми  въ  своихъ  д*йств1ямъ  отъ  станщоннаго  на- 
чальства, направляли  бы   влад*льцевъ  грузовъ  въ  д*л*  ихъ  отправки  и  полученхя. 
Соглашаясь    съ  мн*шемъ  А.  М.  Мануйлова,  И.  П.  ЗаболотскШ  и  М.  В.  Лазо  нахо- 
дили, однако,  бол*е   удобнымъ  учрежденхе  на  каждой  станцш  должности  коммерче- 
скихъ  агентовъ,  которые,  входя  въ  составъ  жел*знодорожяаго  персонала,  направляли  бы 
.желающихъ  въ  д*л*  отправки  и   получен1я  грузовъ.  Однако,  большинство  членовъ 
Комитета  во  глав*  съ  Л.  Е.  Сицинскимъ  присоединилось  къ  мн*тю  А.  М.  Мануй- 
лова,  отстаивая  независимость  посредниковъ  по   отправк*  и  получешю  грузовъ  отъ 
-станд1оннаго  начальства  и  ставя  ихъ  подъ  контроль  м*стныхъ  земскихъ  и  город- 
сквхгь  самоуправлешй.  Содержате  такихъ  коммерческихъ  агентовъ  должно  пасть  на 
отяравляемые  и  получаемые  при  ихъ  посредств*  грузы*,  а  плата  въ  установленномъ 
]раз1ГЁр'Ё  должна  бьггь  включаема   въ  составъ  провозной  платы.  Зат*мъ  на  ихъ  же 
ч)бязаныости  должно  лежать  и  ознакомлете  обращающихся  къ  ихъ  помощи  съ  наи- 
^бол'бе  выгоднымъ  направлешемъ  грузовъ  и    съ  жел-Ёзнодорожными  тарифами^  недо- 
ступными пониманш)  большинства  населен1Я  всл*дств1е  ихъ  многочисленности  и  за- 
лутанности. 

При  этомъ  М.  В.  Лазо  указалъ  на  то,  что  путанность  тарифовъ  ведетъ  къ 
9Г0М>%  что  доставка  грузовъ  изъ  Унгенъ  въ  Одессу  обходится  дешевле  отправки  ихъ 
еъ  п1Юмежуточныхъ  станщй.  Л.  Е.  Сицинск1й  указалъ  на  массу  д*лъ  о  переборахъ, 
Ёжужащую  нагляднымъ  доказательствомъ  недостаточнаго  знакомства  съ  тарифами  и 
Ьамих'ь  ясел*знодорожныхъ  агентовъ  и  вызвавшую  къ  жизни  особый  классъ  людей, 
1ршимаю1И;ихся  скупкою  и  взыскан1емъ  жел*знодорожныхъ  переборовъ,  а  И.  П.  За- 
1ЮОТСК1Й9  указавъ  на  необходимость  борьбы  съ  евреями-компсс10нерами  при  посред- 
|кв'6  ясавгдармской  жел*знодорожной  полиц1И,  вм*ст*  съ  т*мъ  высказался  за  учре- 
нешв  офищальныхъ  посредниковъ  въ  виду  того,  однако,  уже  соображешя,  что 
С  введен1емъ  ихъ  уменьшатся  накладные  расходы  по  отправк*  и  полученда  грузовъ. 
Г       ГГервдъ  закрытхемъ  зас*дан1я  А.  А.  Сорокинъ  ознакомилъ  собравшихся  съ  со- 
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I  держан1енъ  и  направленхемъ   изготовляемаго  нмъ  доклада  объ  аренде  и  1г1§рахъ  къ 

[  ея  урегулирован1Ю. 

Зас'Ьдан1е  закрыто  въ  12  ч.  ночи. 


Протоколъ  четвертаго  8ас'Ьдан1я  коиисс1и  (19  Октября  1902  года)  по  эконоиячв' 

скимъ  и  правовымъ  вопросаиъ. 

Въ  зас*дан1е  прибыли  члены  Комитета:  С.  Д.  Горобецъ,  Ф.  В.  Ерханъ,  И.  П. 
ЗаболотскШ,  Д.  А.  Киртока,  М.  В.  Лазо,  А.  К.  Леонардъ,  А.  М.  Мануйловъ,  Н.  В. 
Майеръ,  Ф.  Ф.  Семиградовъ,  Л.  Е.  Сицинск1й  и  И.  М.  Сырбъ. 


Зас*дан1е  открыто  было  чтенхемъ  протокола  предшествовавшаго  зас*дан1я  ко- 
МИСС1И  (12  Октября).  По  прочтен1и  этого  протокола,  членъ  Комитета  И.  М.  Сырбъ 
заявилъ,  что  онъ  принимаетъ  на  себя  разработку  вопроса  объ  устройств*  и  содер- 
жан1и  м']&стныхъ  дорогъ  общаго  пользовашя,  а  членъ  Комитета  П.  В.  Майеръ  вы- 
сказался за  необходимость  оговорки  въ  протокол'б,  что  причиной  жел^Ьзнодорожныхъ 
переборовъ  является  не  незнаше  тарифовъ  железнодорожными  служащими,  а  непо- 
сильное ихъ  обремененхе  работою. 

На  заявлеше  члена  Комитета  И.  П.  Заболотскаго  о  крайней  желательности  въ 
м*стныхъ  интересахъ  подробной  разработки  вопроса  о  жел*знодорожныхъ  тарифахъ 
членъ  Комитета  М.  В.  Лазо  заявилъ,  что  въ  виду  отсутств1я  лицъ,  которыя  при- 
няли бы  на  себя  разработку  этого  вопроса,  необходимо  высказать  пожелан1я:  а)  чтобы 
уменьшены  были  тарифный  ставки  и  б)  чтобы  бессарабск1е  грузы  отправлялись  не 
въ  одномъ,  принятомъ  железными  дорогами,  направлеши  на  Одессу,  а  и  въ  напра- 
влен1и  къ  западной  границ*.  Присоединившись  къ  этому  мн^нш,  членъ  Комитета 
Л.  Е.  Сицинсшй  высказалъ  желательность  упорядочен1я  отношен1й  между  железно* 
дорожными  и  водяными  путями  въ  т*хъ  видахъ,  чтобы  жел*зно-дорожныя  тариф» 
ныя  ставки  не  забивали  значен1я  р*ки  Днестра  и  суш;ествующихъ  на  ней  приста- 
ней, а  членъ  Комитета  баронъ  К.  К.  Врангель  высказался  за  необходимость  возобно- 
влен1я  ходатайства  о  соединен1и  г.  Кишинева  съ  г.  ОргЬевомъ  железной  дорогою, 
при  чемъ  членъ  Комитета  А.  М.  Мануйловъ  указалъ  на  необходимость  направлешя 
этой  дороги  чрезъ  с.с.  Тогатипо  и  Вадуйлуй  Воды.  . 

ЗатЬмъ,  И.  П.  ЗаболотскШ  предложилъ  на  разсмотр*Н1е  комисс1И  докладъ  члея 
Комитета  С.  Д.  Горобца  объ  упорядочен1И  продовольств1я  крестьянскаго  населен 
путемъ  устройства  сельскихъ  продовольственныхъ  товарип1;ествъ.  Высказавшись 
желательность  учрежден1Я  такихъ  товарип1;ествъ,  Л.  Е.  Сицинсшй  и  Н.  В.  Майе 
заявили,  что  путемъ  учрежден1Я  потребительныхъ  лавокъ  вопросъ  объ  упорядоче! 
питан1я  населен1я  действительно  получитъ  желательное  разр*шен1е,  а  также  щ 
ведегь  къ  большимъ  выгодамъ  въ  экономическомъ  отношенш,  но  А,  М.  Ман^'йло! 
указавъ  на  отсутств1е  по  селамъ  людей,  которые  могли  бы  вести  это  д*ло,  выс1 
залъ  желан1е,  чтобы  было  обрап1;ено  возможно  большее  вниманхе  на  развитхе  огор( 
пичества,  такъ  какъ  деревня  должна  питаться  исключительно  продуктами  собствс 
наго  своего  производства.  На  это  члены  Комитета:  А.  К.  Леонардъ,  Ф.  Ф.  Се: 
довъ,  М.  В.  Лазо  и  Л.  Е.  СицинскШ  возразили,  что  въ  потребительныхъ  л; 
будутъ  продаваться  не  одни  пищевые  продукты,  а  и  друпе  предметы,  необхо, 
въ  сельскомъ  быту,  какъ  чай,  сахаръ,  мыло,  деготь  и  друг1е  товары.  При  дал: 
шихъ  прен1яхъ  по  этому  вопросу  А.  К.  Леонардъ  указалъ,  что  торговля  въ 
скпхъ  лавкахъ  происходить  не  только  на  наличный  деньги,  а  и  путемъ  обн*1 
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что  одно  уже  это  обстоятельство  вызоветъ  затрудненхя  въ  устройств*  потребитель- 
ныхъ  давокъ,  но  Н.  В.  Майеръ  даявялъ,  что  трудность  вьшоднешя  задачи  не  должна 
задерживать  ея  разр*шен1Я;  члены  ще  Комитета  А.  М.  Мануйловъ  и  Ф.  В.  Ёрханъ 
указали  на  необходимость  урегулирован1я  въ  видахъ  р^Ьшен1Я  вопроса  о  питашй 
юельскаго  населешя  сношенШ  города  Кишинева  съ  деревней  пухемь  указанхл  въ 
первомъ  опред&генныхъ  м^^стъ  для  продажи  хл^ба,  такъ  какъ  только  этимъ  путемъ 
можетъ  быть  уничтоженъ  одинаково  вредный  какъ  для  города,  такъ  и  для  сель 
лерекупъ.  Не  разрЬшая  поднятаго  докладомъ  С.  Д.  Горобца  вопроса  о&ь  устройств* 
потребительныхъ  лавокъ.  комисс1я,  по  предложенш  Л.  Ё.  Сицинскаго,  признала  не- 
ч)бходамымъ  оставить  этотъ  вопросъ  открытымъ  до  представлешя  Л.  Б.  Сицинекимъ 
€в*д*н1й  объ  опытахъ  Московскаго  земства  въ  этомъ  направлети. 

Членъ  Комитета  И.  П.  Заболотсшй  предложилъ  на  обсуждеше  комисс1и'докладъ 
члена  Комитета  Ф.  Ф*  Семиградова  объ  организацш  мелкаго  народнаго  кредита. 

Въ  претяхъ  по  этому  вопросу  приняли  участхе  А.  К.  Леонардъ,  Л.  Е.  Сицин- 
€К1й  и  А.  М.  Мануйловъ,  но,  по  желан1Ю  комисс1и,  окончательное  обсужденхе  доклада 
Ф.  Ф.  Семиградова  отложено  было  въ  виду  отсутств1я  членовъ  Комитета  А.  А.  Соро- 
кина, М.  С.  Стоянова  и  А.  Г.  Винярскаго,  принявшихъ  на  себя  разработку  того  же 
вопроса. 

Заг]Ьмъ,  А.  М.  Мануйловъ,  сд'блавъ  н^^которыя  указан1я  по  вопросу  о  борьб^^  съ 

врагами  сельскаго  хозяйства,   заявилъ,   что  къ  числу   этихъ  враговъ  должны  быть 

отнесены  не  одни  естественныя  явлен1я,  въ   род*   овраговъ,  песковъ  и   т.  п.,  но  и 

юуществуюпце  въ  населен1и  вредные  обычаи,  въ  родб    засаживашя   межъ  кетиной 

^люцхумъ),  акацгей  и  другими  растен1ями,  засоряющими  почву,  а    также    вредъ  не- 

-своевременной   уборки    винограда   по    отсутствхю  точно  установленнаго   для   этого 

какъ  обычаемъ,  такъ  и   закономъ  сроковъ,   и  вредъ  пренебрежительнаго  отношешя 

жъ  единовременному  истребдешю  гусеницы  и  другихъ  вредителей  садовъ.  По  вопросу 

обгь  установленш  обязательныхъ  сроковъ  по  уборк*  винограда  А.  К.  Леонардъ  ука- 

залгь  на  затруднительность  установлешя  этихъ  сроковъ   въ   виду    большого    разно- 

обрад1я  возд-Ьлываемыхъ  населен1емъ  сортовъ  винограда  и  въ  виду  неустановленной 

«ще    типичности   этихъ    сортовъ   (винограда),  но  баронъ  К.  К.  Врангель  возразилъ, 

что     установлеше    сроковъ  уборки    вызывается  необходимостью   поднятгя   качества 

вижа.  ЗатЁмъ,  по  вопросу  о  борьб^^  съ  вредными  растетями   и   о    единовременномъ 

истр^лети  садовыхъ  вредителей  М.  В.  Лазо  и  И.  П.  Заболотсюй  указали,  что  пра- 

вшжъ^ое    разр%шен1е    этихъ   вопросовъ  возможно   только    издангемъ   обязательныхъ 

агосггановленШ  и  путемъ  разработки  сос*дскаго  права,  совсЬмъ  ещ§  не  затронутаго 

гашяшъ  законодательствомъ. 

По  предложенио  М.  В.  Лазо  заслупханъ  былъ  докладъ,  сделанный  княземъ 
Цербатовымъ  на  всеросс1Йскомъ  съ^зд*  сельскихъ  хозяевъ,  о  способахъ  обезпечен1я 
одоА  и  почвенной  влагой  местностей,  страдающихъ  отъ  засухи.  По  прочтети  этого 
оклад^а,  А.  М.  Мануйловъ  заявилъ,  что  р-Ёки  для  насъ  бол^е  важны  въ  сельско- 
озлйственномъ  отношеши,  Ч'бмъ  въ  качеств*  путей  сообщешя;  указавъ  загЬмъ,  что 
ь  Бессараб1и  существуютъ  только  дв*  большихъ  р-Ьки — Дн'Ьстръ  и  Прутъ,  онъ 
ш'^ЬсггЬ  съ  т*мъ  высказалъ,  что  р*ки  эти  совершенно  не  изсл-Ьдованы  въ  сельско- 
►аяйственномъ  отношенш,  такъ  какъ  масса  находящихся  по  ихъ  берегамъ  затоновъ 
>  Бгаяесены  еще  на  карту,  что  такое  изсл^доваше  дало  бы  возможность  устройства 
1а.вя-3!Г^в^го  обводнеН1Я  н*которыхъ  местностей,  и  что  вообще  необходимо  избегать 
уигблхвягя  р^къ  въ  видахъ  удержан1я  подпочвенной  воды  на  высокомъ  уровн*.  Сверхъ 
р^  ^,  М.  Мануйловъ  указалъ  на  безполезную  трату  подпочвеннной  воды  путемъ  зря- 
го  обложен1Я  открывающихся,  по  преимуществу  въ  оврагахъ,  родниковъ  и  ключей. 
^^^^ла-ясь  съ  доводами  А.  М.  Мануйлова,  баронъ  К.  К.  Врангель  указалъ  также  на 
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необходимость  принят1я  1г]^ръ  къ  сохранетю  существуюпщхъ  въ  частномъ  влад^Ьнш 
запрудъ  и  ставовъ,  систематически  уничтоясаекыхъ  распашкой  смеакиыхъ  земель.  На  это 
же  ук^адъ  и  М.  В.  Лазо,  высказавппй  пожелан1я  установлешя  въ  законодательномъ 
порядк'Ё  правила,  по  которому  частные  влад^^льцы  поддерживали  бы  ставы  и  запруды 
въ  опредЁленныхъ  границахъ.  Сверхъ  того,  онъ  же  высказался  за  необходимость 
установлешя  правила,  по  которому  покупщики  имбнШ  при  посредств^Б  Крестьянскаго 
Поземельнаго  Банка  обязывались  бы  въ  актахъ  укр^плешя  къ  сохранешю  веЬгь 
существующихъ  въ  им^^ши  ставовъ  и  запрудъ,  и  чтобы  въ  Устав'Ё  ^^орянскага 
Земельнаго  Банка  сд&хана  была  поправка,  по  которой  водныя  пространства  не  счита- 
лись бы  неудобными.  Соглапгаясь  съ  этимъ,  А.  М.  Мануйловъ  добавилъ,  что  въ 
интересахъ  сельскаго  хозяйства  необходимо  оговорить^  что  водныя  пространства 
должны  быть  освобождены  отъ  поземельнаго  обложен1я. 

Резюмируя  прен1я,  происходивш1я  по  предложенному  М.  В.  Лазо  докладу  князя 
Щербатова,  И.  П.  Заболотсшй  призналъ  желательность  возбуждешя  въ  законода* 
тельномъ  порядк*  принят1Я  слфдующихъ  м*ръ:  сохранен1я  существующихъ  водо- 
емовъ,  обязательности  ихъ  поддерживанхя  частными  владЪ1Ьцами  и  изыскашя 
средствъ,  нообходимыхъ  для  ихъ  охранешя  въ  такомъ  же  порядк*,  какой  суще- 
ствуетъ  для  защитныхъ  л*совъ. 

Зас*дан1е  закрыто  въ  И^/г  часовъ  ночи. 


Протоколъ  пятаго  (28-го  Октября  1902  года)  8ас'Ьдан1я  коиисс1и  по  эконоии- 

ческииъ  и  правовыиъ  вопросамъ. 

Въ  зас'Ьдан1е  прибыли  члены  Комитета:  А.  Г.  Винярсюй,  баронъ  К.  К.  Вран- 
гель, С.  Д.  Горобецъ,  Ф.  В.  Ерханъ,  И.  П.  Заболотсшй,  М.  В.  Лазо,  А  К.  Леонардъ^ 
Н.  В.  Майеръ,  Л.  Е.  СицинскШ,  И.  М.  Сырбъ,  М.  С.  Стояновъ,  А.  А.  Сорокинъ  и 
А.  Ф.  Шербанъ. 

Зас'Ьдан1е  было  открыто  чтен1емъ  протокола  предшествовавшаго  (19  Октя(^ч> 
зас^^дашя  комисс1и. 

Члены  Комитета  К.  К.  баронъ  Врангель  и  М.  В.  Лазо  просили  дополнить  этоть- 
протоколъ  т*мъ,  что  железную  дорогу  изъ  Кишинева  на  ОргЬевъ  нельзя  заканчивать^ 
этимъ  послЬднимъ  городомъ,  а  сл*дуетъ  довести  до  соединешя  съ  Новоселицкюш. 
в'бтвями. 

Посл']^  зам^&чан1й  на  протоколъ  членъ  Комитета  И.  П.  ЗаболотскШ  предложилъ. 
на  обсуждете  комиссш  предположенный  имъ  порядокъ  слушан1я  внесенныхъ  отд'Ьль- 
ными  членами  докладовъ  въ  виду  невозможности  заслушан1Я  ихъ  въ  одномъ  зас^данл. 

Доклады  объ  аренд*  А.  Ф.  Шербана,  А.  А.  Сорокина  и  Н.  В.  Майера  онщ 
предложилъ  отложить  до  сл'Ьдующаго  засЬданхя,  а  въ  настоящемъ  засЬданш  обсудия 
только  доклады:  М.  С.  Стоянова  о  мелкомъ  кредит*.  Ф.  В.  Ерхана  объ  упорядочевз^ 
отношен1й  города  къ  деревн*  и  С.  Д.  Горобца  замЬтку  къ  вопросу  о  тарифной  неу 
урядиц*  и,  если  хватитъ  времени,  докладъ  А.  М.  Мануйлова  о  финансовой  и  эконо> 
мической  сторон*  всеобщаго  обучен1я.  Комисс1я  согласилась  съ  этимъ  предложетем^ 
и  членъ  Комитета  М.  С.  Стояновъ  приступилъ  къ  чтенш)  своего  доклада,  I 

Поел*  обм*на  по  этому  докладу  мн*Н1Й  между  членами  Комитета  А.  Г.  Ввняв 
скимъ,  К.  К.  барономъ  Врангелемъ,  М.  В.  Лазо,  Н.  В.  Ыайеромъ  и  А.  А.  Деош^ 
домъ  К0МИСС1Я,  принявъ  первое  положен1е  этого  доклада  въ  полномъ  его  объех1ц1 
второе  и  третье  съ  изм*нен1ями.  остальныя  три  положешя  совершенно  отклоняя 


КишинЕВсшй  У'ьздный  КомитЕтъ.  295 

Такимъ  образомъ,  первое  положеше  принято  въ  предложенной  докладчикомъ  редакцш, 
а  иненно:  «пересмотръ  всбхъ  существу ющихъ  уставовъ  для  учрежден!!  келкаго 
сельскаго  кредита  и  объ  издаши  однообразнаго  нормальнаго  устава  сообразно  совре- 
меннымъ  потребностямъ  сельскаго  населенгя  и  услов1Ямъ  сельскаго  хозяйства». 
Второе  положеше  принято  также  въ  предложенной  докладчикамъ  редакцш,  именно: 
ходатайствовать  объ  отпуск-б  для  Кишиневскаго  уЁзда  100.000  рублей  из^  им^^ющагося 
у  Правительства  особаго  фонда,  предназначеннаго  для  организации  келкаго  сельскаго 
кредита»,  съ  добавлен1емъ:  подъ  отв^^тственною  гарант1ею  учрежденШ,  воспользовав- 
шихся кредитоиъ,  и  въ  случа'Ё,  если  указанный  фондъ  уже  израсходованъ,  то  изъ 
другихъ  источниковъ.  Третье  положен1е  совершенно  изм-Ьнено  и  принято  въ  следую- 
щей редакцш:  установить,  чтобы  при  устройств']^  сельекихъ  общественныхъ  банковъ 
преимущество  въ  ихъ  открытш  нм&хи  общества,  сд-Ёлавшхя  известный  взносъ  для 
образованзя  основного  капитала. 

ЗатЁмъ  членъ  Комитета  И.  П.  Заболотсшй  лрочелъ  докладъ  члена  Комитета 
Ф.  В.  Брхана  по  вопросу  объ  упорядоченш  отношен1й  города  къ  деревнЬ  и  объ  уст- 
раненш  перекупа  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  на  рогаткахъ  г.  Кишинева. 

Поел*  обм*на  по  этому  докладу  мн*тй  между  членами  Комитета  А.  Г.  Вйняр- 
скимъ,  К.  К.  барономъ  Врангелемъ,  М.  В.  Лазо,  Л.  Е.  Сицинскимъ,  И.  П.  Заболот- 
скимъ  и  Ц.  В.  Майеромъ  комисс1я   приняла  его,  измЬнивъ  несколько  выведенный 
изъ  него  докладчикомъ  положешя,  за  исключешемъ  оставленнаго  безъ  изм*нен1я  4-го 
положен1я.  Такимъ  образомъ,  первое  положенхе  принято  въ  следующей  редакцш:  про- 
сить объ  отвод'Ё  въ  г.  Кишинев'^  площади  для  продажи  зерновыхъ  продуктовъ  съ 
устройствомъ  на  ней  в-Ьсовъ  какъ  обыкновенныхъ  (съ  коромысломъ),  такъ  и  деся- 
тичныхъ,  установить  должность  особаго  в^^овпщка,  обязательно  не   изъ   евреевъ 
(л.  Е.  СицинскШ  по  этому  вопросу  остался  при  особомъ  мн-Ьнш,  что  такая  вставка 
с  обязательно  не  изъ  евреевъ»  только  оскорбительна  для  евреевъ,  какъ  для  нац1и,  а 
ц'Ьлямъ  безполезна:  гарант1ею  добросов']&стности  вЬсовищкв.  не  можетъ  быть  ни  его 
нащональность,  ни  релипя,  а  организащя  самого  дбла  должна  бьггь  такова,   при 
которой  злоупотреблешя  стали  бы  невозможными),  подъ  отв^тственнымъ  контролемъ 
городскаго  самоуправлешя,  выставить  на  особыхъ  столбахъ,  на  видномъ  мбстЁ,  св'6- 
д^н1я  о  ц1&нахъ  на  продукты  и  высказать  пожелаше,  чтобы  площадь  не  сдавалась 
въ    аренду.    Второе  положен1е  редактировано  сл'Ьдующимъ  образомъ:  просить   объ 
усилеши  м-Ьръ  взыскашя  за  перекупъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Третьему 
положешю  дана   сл'Ёдующая  редакщя:  принять  м'бры  къ  устройству   на  площади 
зернохранилища  съ  выдачею  ссудъ  подъ  зерновые  продукты   въ  рз^вжкр^  75^/о  ихъ 
стоимости.  Четвертое  положение  принято  въ  редакщи  докладчика,  а  именно:  «завести 
дорядокъ,  чтобы  биржевый  ц'Ёны  на  сельскохозяйственные  продукты  были  бы  сооб« 
щаемы  вс^^мъ  Волостнымъ  Правлен1ямъ,  хотя  бы  разъ  въ  нед'Ёлю,  для  опубликова- 
на ихъ  крестьянскимъ  обществамъ.  Эти  торговые  бюллетени  Земск1я  Управы  должны 
получать  отъ  биржевого  маклера  ежедневно.  Наконецъ,  пятое  положеше  редактиро- 
вано такъ:  просить  о.возстановленш  существующаго  воспрещешя  евреямъ  селиться 
въ  деревняхъ  даже  и  временно  и  особенно  просить  о  воспрещенш  имъ  такого  посе- 
лвнш  во  время  уборки  хл^^ба  и  вина. 

Поел*  обсужден1я  доклада  Ф.  В.  Ерхана,  И.  П.  Заболотск1й  прочелъ  зам*тку  члена 
Ко1СИтета  С.  Д.  Горобца  о  тарифныхъ  неурядицахъ.  Заметка  эта  принята  къ  св4дЬшю. 
ЗатЁмъ,  въ  виду  поздняго  времени,  И.  П.  Заболотск1й  предложилъ  отложить 
:  чтевхе  доклада  А.  М.  Мануйлова  до  другого  зас^Ьданхя,  но  по  желан1ю  многихъ  изъ 
|.«лев10въ  Комиссш  съ  Л.  Е.  Сицинскимъ  во  глав*  ознакомилъ  собраше  съ  н'Ькото- 
^рымн  положешями  этого  доклада  и  прочелъ  вс*  сделанные  изъ  него  докладчикомъ 
^заводы.  ЗасЬдате  закрыто  въ  12  часовъ  ночи. 


296  КишинЕвсюй  У-ьздный  Комитетъ. 


Протокодъ  шеетого  (2  Ноября  1902  года)  8ас1кдан1я  коииееШ  по  правовынъ  н 

экононическпъ  вопросанъ. 

Въ  засгЬдашб  прибыли  члены  Комитета:  А.  Г.  Вияярсшй,  С.  Д.  Горобеи^, 
Ф.  3.  Ёрханпц  И.  П.  Заболотсшй.  М.  В.  Лаао,  А.  М.  Мануйловъ,  Н.  В.  Майеръ, 
Н.  А.  Маноди,  Л.  Е.  Сицинсехй,  М.  С.  Стоявовъ,  А.  А.  Сорокинъ  и  А.  Ф.  Шербанъ. 


Зас'Ёдан1е  открыто  было  чтещемъ  протокола  предшествовавшаго  (28  Октября)      { 
засбдашя  комиссш. 

Членъ  Комитета  Л.  Б.  Оицинскхй  просилъ  дополнить  этотъ  протоколъ   предо- 
ставлешемъ  ему  права  сделать  оговорку  въ  докла;^  Ф;  В.  Ерхана  о  томъ,  что  при 
обсужденш  вопроса  объ  установлещи  должности  в'Ёсовщика   на   торговой  площади      ^ 
г.  Кишинева— онъ  сдблалъ  ваявлеше,  что  принятое  комисс1ей  услов1е,  чтобы  в^Бсов- 
щикъ  быль  не  изъ  евреевъ,  не  служить  гарант1ей  въ  правильности  организацш  д&ш. 

По  предложен1ю  членовъ  Комитета  М.  В.  Лазо  и  И.  П.  Заболотскаго,  приня- 
тому комисс1ею,  признано  необходимымъ  дополнить  выведенныя  докладомъ  Ф.  В.  Ер- 
хана положен1я  еще  т^^мъ^  чтобы  правила,  воспрещаюпця  перекупъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  продуктовъ  въ  городахъ,  были  распространены  и  на  у*здъ,  а  принятое 
полностью  четвертое  положен1е  того  же  доклада  было  редактировано  согЁдующимъ 
образомъ:  просить  Земск1я  Управы  войти  въ  соглашеше  съ  газетою  «Губернсгая 
В^^домости»  о  помЁщенш  въ  ней  телеграммъ  о  биржевыхъ  1г]&нахъ  на  зерновые  про* 
дукты. 

ЗатЬмъ  И.  П.  ЗаболотскШ  предложилъ  принять  сл*дующ1й  распорядокъ  оалЛ- 
дан1я:  прочесть  доклады  А.  Ф.  Шербана,  А.  А,  Сорокина  и  Н.  В.  Майера  соответ- 
ственно времени  поступленхя  ихъ  въ  комисспо  и  обсудить  эти  доклады  совм^^тно.    [ 
но  К0МИСС1Я  сочла  бол'Ёе  удобнымъ,  заслушавъ  и  обсудивъ  сначала  докладъ  Н.  В.  Майера, 
остальное  время  посвятить  слушан1ю  докладовъ  А.  Ф.  Шербана  и  А.  А.  Сорокина  и,    1 
если  позволить  время,  прен1ямъ  по  этимъ  докладамъ.  I 

Члены  Комитета  Н.  В.  Майеръ,  А.  Ф.  Шербанъ  и  А.  А,  Сорокинъ  прочли  свои    | 
доклады.  I 

По  прочтеши  доклада  Н.  В.  Майера,  были  обсуждены  положвн1я,  выведенныя  | 
изъ  этого  доклада.  Въ  прен1яхъ  по  обсужденш  этихъ  положетй  приняли  учсаспе  | 
члены  Комитета:  А.  Г.  Винярсшй,  М.  В.  Лазо,  А.  А.  Сорокинъ,  И.  П.  ЗаболотскЛг 
Л.  Е.  Сицинск1й  и  Ф.  В.  Ерханъ.  Поел*  обмана  мн*н1й,  комисс1Я  приняла  вс*  подо-  •' 
жен1я  докладчика.  Первое  положете  принято  въ  собственной  его  редакщи:  сразргЬ^*; 
шейная  (Банкомъ)  ссуда  въ  разм^р'6  ежегодной  арендной  платы  выдается  вдадЪп^^ 
цамь  им'6н1й».  Второе  и  третье  положен1я  приняты,  по  соединенш  ихъ  въ  одв»; 
общее  положен1е,  въ  сл^^дующей  редакщи:  «выданная  ссуда  зачисляется  за  общ»^ 
ствомъ  или  товариществомъ  долгомъ  государству,  и  В8ыскан1е  ея  произво, 
порядкомь,  указаннымь  въ  ваков^  23  1юня  1899  года  о  взиманш  окладныхъ  сбо; 
съ  над'Ьльныхъ  земель  крестьянскихъ  обществь  съ  т-Ьми  льготами,  кашяуказавы 
томъ  закон^^».  Наконецъ,  посл'Ёднее  положен1в  докладчика  принято  безъ  В' 
изм4нен1й  и  въ  его  же  редакц1и,  а  именно:  «отдача  преимуществь  по  аре 
сд'Ьлкамъ  обществамъ  предъ  товариществами  и  въ  частности:  а)  преимуществе 
отдача  казенныхъ  земель  и  тгЬвШ  заграничныхъ  монастырей  крестьянскнм'Хь 
ствамъ  и  товариществамъ,  и  б)  изм*нен1е  ст.  130  Общаго  Положен1Я  о  крееткя 
въ  томъ  смысл*,  что  отказъ  навсегда  отъ  участ1я  въ  м1рскомъ  надЬл*  д^ 
быть  вознаграждаемъ  опредЬленной  должной  выдачей  отказчику  изъ  сум1гь. 
дарственнаго    Казначейства,    зачисляемой    долгомъ  на   всемъ  обществ*»,     Ц^ 
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БТ(фого  положен1я  выстуцилъ  однако  съ  особынъ  нн'Ёшемъ  А.  Г.  ВинярскШ,  выска- 
завш1йся  за  передачу  взыскашя  денегъ,  выданныхъ  креотьянамъ  въ  ссуду,  самому 
выдавшему  ссуду  учреаденш,  а  отнюдь  не  особымъ.  состоящимъ  вн^^  всякой  отъ 
него  зависимости,  учреакдешямъ. 

По  принятш  доклада  Н.  В.  МаДера,  комисс1я  приступила  къ  прен]ямъ  по  докладу 
А.  А.  С!орокина,  но  въ  виду  поздняго  времени  пор'^^шила  отложить  окончательное 
обсуждеше  этого  доклада  до  его  напечатан1я. 


Лротоколъ  еедьмого  (в  Ноября  1902  г.)  зас'Ьдан1я  коиисс1и  по  эконоиическииъ 

и  правовыиъ  вопросамъ. 

Въ  зас*даше  прибыли  члены  Комитета:  баронъ  К,  К.  Врангель,  С.  Д.  Горобецъ, 
Ф.  В.  Ерханъ,  И.  П.  ЗаболотскШ,  М.  В.  Лазо,  А.  И.  Мануйловъ,  Н.  В.  Майеръ, 
Н.  А.  Маноли,  Л.  Ё.  Сицинск1й,  М.  С.  Стояновъ  и  А.  А.  Сорокинъ. 


Зас^^дате  было  открыто  чтетемъ  протокола  предшествовавшаго  (2  Ноября)  за- 
с^^дан1я  комнссш. 

По  прочтенш  этого  протокола,  баронъ  К.  К.  Врангель  заявилъ  о  предстоящей 
продаагЬ  им^^нШ  покойнаго  Г.  И.  Манукбея  и  о  желательности  прхобр'Ётешя  этихъ 
им'^^шй,  а  равно  и  другихъ  им*н1й,  подлежащигь  продаж*  въ  недалекомъ  будущемъ, 
Крестьянскимъ  Поземельнымъ  Банкомъ  въ  видахъ  разселешя  по  ним*^  Ев.ибожке 
етрадающихъ  малоземельемъ  крестьянъ  Кишиневскаго  и  другихъ  у1^довъ  Бессараб1и; 
заявлете  это,  поддержанное  Л.  Ё.  Сицинскимъ,  было  принято  комисс1ей,  и  баронъ 
Врангель  взялъ  на  себя  трудъ  составлен1я  краткаго  по  этому  вопросу  доклада. 

По  обсужденш  этого  вопроса,  членъ  Комитета  И.  П.  Заболотсшй  предложилъ 
на  разсмотр-Ьше  комнссш  зам-Ётку  члена  Комитета  Д.  А.  Киртоки  о  долгосрочной 
арендЬ  евреями  у  поселянъ  фруктовыхъ  садовъ  подъ  видомъ  покупки  урожая  фрук- 
товъ  и  поданное  чрезъ  посредство  барона  К.  К.  Врангеля  заявлеше  русскихъ  садо- 
промышленниковъ  гор.  Кишинева  объ  ограждеши  торговли  продуктами  отечествен- 
наго  садоводства  оть  конкуренц1и  съ  иностранными  фруктами.  Заслушавъ  заметку 
Д.  А.  Киртоки  и  заявлен1е  русскихъ  садопромышленниковъ,  компссхя  сочла  необхо- 
димымъ  отложить  окончательное  ихъ  обсужденхе  до  обсузвден1я  докладовъ  А.  Ф.  Шер- 
бана  и  А.  А.  Сорокина  объ  аренд'Ё.  При  этомъ  членъ  Комитета  Н.  А.  Маноли  за- 
явилъ о  необходимости  поставить  на  разр^шеше  Комитета  особый  вопросъ  объ 
общемъ  вредЁ  еврейскаго  элемента  въ  д'бл^^  сельско  хозяйственной  промышленности, 
а  членъ  Комитета  Л.  Е.  Сицинскгй,  присоединившись  къ  высказанному  Н.  А.  Маноли 
мн^^н^ю,  добавилъ,  что  одновременно  съ  разр'Ьшен1емъ  этого  вопроса  необходимо  вы- 
работать так1Я  м'6ропр1ят1я,  путемъ  которыхъ  обрапцающШся  въ  деревн'Ё  еврейск1й 
капиталъ  можетъ  быть  зам*ненъ  другимъ  оборотнымъ  капиталомъ,  безъ  котораго 
деревня  обойтись  не  можетъ. 

Зат*мъ  членъ  Комитета  А.  М.  Мануйловъ  прочелъ  свой  докладъ  о  финансовой 
и  экономической  сторон*  всеобщаго  обучен1я  въ  Росс1и. 

По  прочтети  этого  доклада,  началось  его  обсужденхе.  Членъ  Комитета  И.  В. 
Майеръ  заявилъ,  что  онъ  считаетъ  необходимымъ  оговорить  неоправдываемую  ни- 
ч^Ёмъ  выходку  докладчика  противъ  учащейся  молодежи  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
шй,  которая  «никогда  не  переставала  ценить  науку,  никогда  не  теряла  уваженхя 
къ  ея  жрецамъ  и  никогда  не  безчинствовала  въ  ея  храмахъ».  Загбмъ  онъ  оспари- 
ваетъ  основное    положеше    доклада,  что  всеобщее    обученхе  должно  быть  возложено 
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на  государство,  такъ  какъ    обученхе  народа^  составляетъ  прямую  задачу  земства  и: 

М'ЁСТНЫХЪ  силъ. 

Членъ  Комитета  А.  А.  Сорокинъ  заявилъ,  что  всеобщее  обучеше  не  можетъ. 
служить  ближайшимъ  основатемъ  благосостоян1я  общества  и.  если  и  отразится  на 
ростЬ  благосостоян1я  населен1я,  то  не  прямо,  а  чрезъ  посредство  профессхональныхъ 
школь.  Возражая  А.  А.  Сорокину.  И.  П.  Заболотск1Й  заявилъ,  что  докладчикъ  не 
задавался  ц'блями  подыскашя  основашй  для  подъема  народнаго  благосостояшя,  и 
что  професс1ональное  образован1е,  во  всякомъ  случа*,  получить  сильный  толчекъ 
оть  введешя  всеобщаго  обученхя. 

Соглашаясь  сь  этимь,    Л.  Б.  Сицинсюй    заявиль,   что  при  злободневности  во- 
проса  о  всеобщемь  обученш   попытка  А.  М.  Мануйлова  разр'Ёшить  вопросъ  о  сред- 
ствахь,  необходимыхь  для  осуществлен1я  этого  дбла,  представляегь  безспорно  глу- 
боки интересь;  но  по  этой  же  причин*  сл*дуеть  отнестить  сь  особой  осторожностью 
къ  сд&саннымь    докладчикомь  выводамь,   чтобы  не   дЬлать  грубыхь  опгабокъ  при 
разр'бшенш  возбужденнаго  имъ.  вопроса.  Поэтому  онь   считаетъ  нужнымь  указать: 
1)  что  расчеть  о   числ*]^  д'&тей  школьнаго   возраста,  сд'бланный   докладчикомь   по 
таблиц'6  академика  Буняковскаго,  вь  прим^§нен1и  кь  школьному  д'Ёлу  вь  Кишинев- 
скомь   у^^Д'Ё,  требуеть  значительныхь  исправлешй,  такь  какь,  несмотря   на  трех- 
Л-Ьттй  курсь  обучетя  вь   начальной    школ*,  д*ти  у  нась  оканчивають  курсъ  не 
ран-Ье,  какь  по  истечен1И  6  л*ть,  вь  виду  того,  что  тодичный  курсь  обучешя  про- 
должается вь  сущности  всего  3  или  много  4  зимнихь  месяца,  и  вь  виду  того,  что,, 
начиная  посЬщеше  школы  сь  9  Л'Ьть,  д*ти  оканчивають  ее  поел*  16  л*ть;  2)  что 
подсчеть  стоимости  обучетя,  принимаемый  А.  М.  Мануйловымь  вь  20  руб.  на  уче- 
ника, приблизительно  в*рень,  такь  какь  изь  отчета  Бердянскаго  земства^  гд*  эта 
задача  выполняется  весьма  широко  и  гд*  земство  не  далеко  уже  оть  осуществден1Я 
идеи  всеобщаго  обязательнаго   обучетя,   расходь   на  обучение  составляеть  18  руб. 
на  ученика;  3)  что  положеше,   принятое  докладчикомь,  чтобы  на  каждаго  учителя 
приходилось  не  бол*е  40  учениковъ,  хотя  принцишально  оспаривать  и  нельзя,  но  я 
устанавливать  вь  настоящее  время  крайне  рискованно,   такь  какь  на  практнк^Ь    и 
при  60  ученикахь   обучеше   идеть    довольно  усп*пгао;  поэтому  за  норму  сл*дуетъ 
принять  эту  посл*дшою  цифру,  и  дай    Богь   не  выходить  изь  нея,  такь  какъ  въ 
настоящее  время  сплошь  и  рядомь  вь  шко.1ахь  приходится  по  80  и  по  100  учени- 
ковь  на   учителя;  4)  что  сообразно    сь  этимь  расчеть  обь  обычныхь  затратахгь  на 
школу  должень  быть  изм*нень,  такь  какь:   а)  на  школу  вь  120  учапщхся  нужны 
2  учителя,  что  по  400  руб.   на  каждаго  составить  800  руб.,  а  вознагражденхе  свя- 
щеннику, какь  у  нась  принято,  можеть  быть  опред*лено  вь  100  руб.,  б)  при  затх>атЬ 
4.000  руб.  на  постройку  каждой  школы,  какь  это  им*еть  м*сто  у  нась,  на  погаше- 
Н1е  затраченнаго  капитала  и  на  ремонть  660  руб. — много.  Такимь  образомъ,  ежегод- 
ный расходь  на  школу  вь  120  учениковь  не  превысить  1.800  руб.  и  в)  что  исчис- 
ден1в  расхода,  который   несуть  на  народное  образованхе   Министерство  Народнаго 
Просв*щен1я,  Свят*йш1й   Синодь  и  земства,  должно   быть  изм*нено  добавлеше1гь 
расхода,  который  несуть  на  это  же  д*ло  сельск1я  общества,  такь  какь,  по  крайней 
м*р*,  вь  Кишиневскомь   у*зд*— затраты   сельскихь  обществь  на  народное  обраэо- 
ван1е  значительно  превышають  сумму  расходовь  вс*хь  другихь  в*домствь;  вычисяе- 
Н1е  же  суммы  расхода,  необходимаго  для  введен1я  всеобщаго  обучен1я  по  Кишинев- 
скому у*зду,  вь  244.200  руб.  и  закдючеше,  что  при  см*тномь  расход*  Кишинев<2каго 
земства  по  вс*мь  его  нуждамь  вь  115.989  руб.  (на  1903  г.) — необходимо  уведичете 
обложен1я  бол*е,  ч*мь   втрое,  —  является   неправильнымъ,  такь  какь  очевидно,  что 
докладчикь    совершенно   упустиль   изь  вида  расходы   сельскихь  обществь  на  это 
д*ло,  а  у  нась  н*ть  ни  одной  ни  министерской,  ни  церковной  школы,  вь  содержанш 
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которой  не  участвовало  бы  или  сельское,  или  волостное  общества,  не  говоря  уже 
о  ШБОлахъ,  содержимыхъ  исключительно  на  ихъ  средства.  ЗатЁмъ,  если  подобную 
поправку  сд']^ать  и  въ  расходахъ  по  другимъ  у^^зданъ,  выводы  докладчика  о  тоыъ, 
что  въ  1899  году  всего  Россхею  и  по  всЁиъ  в*домствамъ  израсходовано  на  началь- 
ное народное  образоваше  и  на  подготовку  народныхъ  учителей — 42.052.046  руб., 
или  въ  среднемъ  на  каждую  душу  населешя  по  33  коп.— должны  подвергнуться 
значительному  исправлешю.  И  это  необходимо  выяснить  во  изб]^жан1е  крайне  не- 
желательныхъ  недоразуи^^шй  въ  такомъ  важномъ  д^^']^. 

Всец^^о  поддерживая  ъг,ткиъ  мн]&н1е  докладчика  о  желательности  возможно 
скор^йшаго  осуществлен1Я  идеи  всеобщаго  начальнаго  обученья  народа  и  высказавъ 
ув1^ренность,  что  эта  м'Ёра  подниметъ  не  только  духовный  ростъ  населен]я,  но  и 
его  экономическое  благосостоян1е,  Д.  Е.  Сицинск1й  вжкстЬ  съ  тЬмъ  высказался  за 
полную  нежелательность  повышешя  какъ  прямыхъ,  такъ  и  косвенныхъ  налоговъ 
въ  видахъ  введешя  всеобщаго  обучен1я,  такъ  какъ  добиваться  осуществлешя  этой 
задачи  надо  не  путемъ  увеличешя  налоговъ,  а  путемъ  передачи  школьнаго  д']^ла 
земству,  съ  предоставлен1емъ  ему  права  увеличен1я  обложен1я  и  съ  отм*]Ьною  фиксащи 
земскихъ  сжЬть.  Для  Кишиневскаго  ^^'^^зда  такая  оти^яв.  особенно  желательна  въ 
виду  того,  что  местное  земство,  не  заботивпхееся  о  народномъ  образован1и  до  издан1Я 
закона  о  фиксащи,  нын'ё  поставлено  въ  безвыходное  положете. 

Присоединяясь  къ  мн^Ьшю  Л.  Е.  Сицинскаго  о  необходимости  обращен1я  все- 
общаго обучетя  на  м']Ьстныя  средства  и  о  необходимости  отм^^ны  фиксацги  земскихъ 
смЪтъ,  Н.  В.  Майеръ  заявилъ,  что  выводъ  докладчика  о  необходимости  увеличешя 
налоговъ  на  18*^/0  въ  видахъ  введешя  всеобщаго  обучешя  является  нежелательнымъ 
въ  виду  разорительности  его  для  населен1я. 

Соглашаясь  съ  этимъ,  М.  С.  Стояновъ  высказался  за  уменьшенхе  всЬхъ  госу- 
дарственныхъ  налоговъ  съ  тЬмъ,  чтобы,  при  обращенш  всеобщаго  обучен1Я  на 
м]^тныя  средства,  открылась  возможность  з^еличешя  земскаго  обложен1я. 

Зат^мъ  М.  В.  Лазо  заявилъ,  что  онъ  стоить  за  полное  устранен1е  принщ1па 
всеобщаго  обучетя  и  при  томъ  исключительно  на  средства  государства,  а  находить 
необходимымъ  принять  принципъ  общедоступнаго  обучен1я,  съ  одинаковымъ  уча- 
ст1емъ  въ  этомъ  д*л*  какъ  государства,  такъ  и  земства,  а  равно  общественныхъ 
учрежден1й  и  частныхъ  лицъ  и  съ  предоставлешемъ  всбмъ  имъ  права  открывать 
школы  по  своей  инищатив'Ь  и  на  свои  средства. 

Соглашаясь  съ  мн'Ьнгемъ  М.  В.  Лазо,  Н.  А.  Маноли  высказался,  однако,  за 
необходимость  установлешя  общаго  типа  первоначальной  школы  и  сосредоточешя 
ея  въ  одномъ  ведомств*. 

Выслушавъ  вс^Ь  зам'бчатя,  сд'бланныя  на  его  докладъ,  А.  М.  Мануйловъ  за- 
явилъ,  что  онъ  не  придаетъ  принцип1альнаго  значен1я  случайно  вырвавшемуся  изъ- 
подъ  его  пера  зам*чан1ю  на  счетъ  учащейся  молодежи,  такъ  какъ  верить  въ  ея 
призваюе,  хотя  и  не  можетъ  не  пожалеть  о  ея  увлечен1яхъ,  но  возражать  будетъ 
только  противъ  гЬхъ  зам'ЬчанШ,  которыя  касаются  существа  его  доклада.  Прежде 
всего  онъ  считаетъ  необходимымъ  заявить,  что  принятая  имъ  въ  докладе  норма 
40  учениковъ  для  первоначальной  школы  взята  имъ  потому,  что  большее  количе- 
ство учениковъ  въ  классЬ  не  по  силамъ  учителю;  сверхъ  того,  взятая  имъ  цифра — 
средняя,  такъ  какъ  въ  нЬкоторыхъ  школахъ,  глядя  по  величин*  села,  будетъ  всего 
20 — 30  учениковъ,  а  въ  другихъ  будетъ  и  по  60  и  даже  по  70  учениковъ;  затЬмъ, 
кто  будетъ  нести  расходы  на  обучен1е,  совершенно  безразлично;  и  онъ,  д-блая  свои 
выкладки,  им*лъ  въ  виду  не  одни  средства  государства,  а  и  средства  земства,  и 
средства  сельскихъ  обществъ,  но  лишь  решить  вопросъ  о  всеобщемъ  обучен1И  должно 
^^УДарство;  въ  настоящее  время  общества  и  города,  при  ограниченности  предметовъ 
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обдожешя.  не  ногутъ  устанавливать  новыхъ  налоговъ;  поэтому  необходшсо,  чтобы 
надогъ  на  обученге  быдъ  введенъ  государствомъ;  не  подложить  со11н1Ьн1ю,  что  задача 
всеобщаго  обучен1я  не  по  силамъ  обществу  и  земству,  а  потому  онъ  и  считаетъ  ее 
задачею  государства;  вводя  однако  всеобщее  обученхе,  необходимо  освободить  началь 
ную  школу  отъ  сообщетя  свонмъ  ученикамъ  какихъ  бы  то  ни  было  профессюналь- 
ныхъ  знан1й,  такъ  какъ  это  отвлечетъ  ее  отъ  иснолнешя  прямой  ея  задачи,  и  такъ 
какъ  сообщение  професс1ональныхъ  знанШ  должно  лежать  на  профессюналвной  школ^^, 
которая  должна  служить  естественнымъ  ея  продолжен1емъ. 

По  окончанш  прен1й  комисс1я  приступила  къ  обсужденио  основныхъ  положеМй. 
выведенныхъ  А.  М.  Мануйловымъ  изъ  его  доклада.  Признавъ  первое  его  положенхе 
,  о  томъ,  что  «всеобщее  дпкольное  обучеше  стоить  дорого»,  правильнымъ,  комисс1я 
приняла  и  второе  его  положеше:  ояшдаемыя  отъ  всеобщаго  обучешя  матерхальныя 
выгоды  покроютъ  расходы  на  него»,  но  съ  добавлешемъ:  при  постепенномъ  его 
введети  н  при  содШствш  другихъ  факторовъ,  вл1яющихъ  на  общественную  и  го- 
сударственную жизнь.  Зат1^мъ^  третье  положеше  докладчика  комисс]я  совершенно 
отвергла,  а  четвертое  его  положеше  комисс]я  приняла  въ  сл1Ьдующей  редакщи:  все- 
общее начальное  обучен1е  можетъ  быть  осуществлено  на  м^^тныя  средства  эемствъ, 
сельскихъ  обществъ  и  частныхъ  лицъ  и  учрежденШ,  но  при  непрем^^нномъ  участш 
въ  матер1альныхъ  затратахъ  со  стороны  государства,  безъ  увеличен1я  однако  нало- 
говъ на  населен1е^  а  путемъ  божЬе  правильнаго  ихъ  распредЬлешя».  Не  входя  за- 
тЁнъ  въ  обсущдеше  остальныхъ  положенШ  докладчика,  какъ  составляющихъ  пря- 
мую задачу  комисс1и,  работающей  по  вопросу  о  распространенш  обпщхъ  и  сельско- 
хозяйственныхъ  знанШ  среди  сельскаго  населенхя,  Ш)мисс1я  признала  необходимьогь 
передать  докладъ  А.  М.  Мануйлова  въ  означенную  комиссш,  прося  ее  дополнить 
этотъ  докладъ  указанхемъ  разм'Ёра  средствъ,  расходуемыхъ  сельскими  и  волостными 
обществами  Кишиневскаго  уЬзда  на  нужды  начальнаго  образовашя. 

Посл-Ё  обсужден1я  доклада  А.  М.  Мануйлова,  М.  В.  Лазо  заявилъ,  что  онъ  пред- 
лагаетъ  отклонить  этогь  докладъ  во  всемъ  его  объеме,  а  на  предложеше  И.  П.  За- 
болотскаго  мотивировать  свое  мн^Ьнге  М.  В.  Лазо  отв'бтилъ  отказомъ,  съ  просьбою 
о  занесен1и  высказаннаго  имъ  мн'Ьн1я  въ  протоколъ.  Зат1^мъ  Н.  В.  Маейръ  присоеди- 
нился къ  мн1^шю  М.  В.  Лазо,  и  Н.  А.  Маноли  заявилъ,  что  обсуждеше  вопроса  о 
нуждахъ  образован1я  по  всей  Росс1и  не  входить  въ  задачи  Кишиневскаго  У'бзднаго 
Комитета,  призваннаго  обсуждать  только  м*стныя,  а  не  государственныя  нужды. 
Къ  мн'Ёв1ю  Н.  А.  Маноли  присоединился  и  Ф.  В.  Брханъ. 

Признавъ  однако  невозможнымъ  входить  въ  обсуждеше  особыхъ  мнЪшй,  вы- 
сказанныхъ  отдельными  членами  Комитета  поел*  окончательнаго  обсужденгя  до- 
клада при  ихъ  же  участ1и,  комисс1я  постановила:  занести  только  эти  мхгЬшя  въ 
протоколъ. 

Докладъ  барона  К.  К.  Врангеля  объ  учрежден1и  въ  г.  Кишиневе  должности  Бессарабсиаго 
Губернскаго  НепремЪниаго  Члена  Одесскаго  ОтА^лен1я  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  '^)« 

По  постановлен1ю  Бессарабскаго  Губернскаго  Земскаго  Собрашя  XXX  очеред- 
наго  созыва^  въ  зас'Ёдан1и  отъ  10  Декабря  1898  года,  было  постановлено  уполномочить 
Председателя  Собран1я  телеграммами  на  имя  Министра  Финансовъ  и  Управляющаго 
Дворянскимъ  и  Крестьянскимъ  Банками  ходатайствовать  объ  оставлеши  въ  Киши- 
нев* м*стныхъ  ОтдЬлен1й  Дворянскаго  и  Крестьянскаго  Банковъ,  переводившихся 
въ  то  время  въ  г.  Одессу.  Вм-ЬсгЬ  съ  т*мъ,  въ  телеграмм*  на  имя  Управляющаго 


*)  Прсдставленъ  въ  комиссию  по  экономяческимъ  и  правовымъ  вопросамъ. 
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Банковъ  оговаривалось,  что  «если  бы  удовлетворете  ходатайства  земства  въ  пол- 
номъ  объевгб  представлялось  затруднительнымъ,  то  Собрате,  въ  виду  значительнаго 
развит1я  операцШ  1^естьянскаго  Банка^  усиленно  просить  сохранить  въ  Кишинев'6' 
Отдблеше  Крестьянскаго  Банках>,  такъ  какъ  Бессарабскимъ  поселянамъ,  икЁюшимъ 
съ  нжмъ  д1^а,  частыя  по'Ёядки  въ  чуждый  имъ  городъ  Одессу  были  бы  крайне 
обременительны. 

Къ  сожалбшю,  ходатайство  это  не  было  уважено,  какъ  видно  изъ  предложешя 
Бессарабскаго  Губернатора  отъ  9-го  1юля  1899  года  за  №  556,  въ  которомъ  сообщается 
Управляющимъ  Дворянскимъ  и  Крестьянскимъ  Банками,  по  порученш  Министра 
Финансовъ,  что  перенесенхю  Отд*лен1й  Дворянскаго  и  Крестьянскаго  Ванковъ  въ 
Одессу  состоялось  въ  видахъ  бол*е  ц'Ьлеобразнаго  направлен1я  д*лъ  по  выдач*  ссудъ 
изъ  названныхъ  Банковъ  въ  Бессарабской  губернш  и  равном']^рнаго  распред^^ен1я 
работъ  между  ихъ  Отд*летями»;  дал*е  говорится,  что  «сравнительно  незначитель- 
ная удаленность  Одессы  отъ  Кишинева — всего  въ  4-хъ  часахъ  -бзды  по  железной 
дорогЬ,  не  можетъ  явиться  препятств1емъ  для  успешной  деятельности  Банковъ  в*ь 
Бессарабш,  въ  отношенш  сЬверныхъ  и  южныхъ  уЬздовъ  которой  Одесса  располо- 
жена даже  выгодн*е  Кишинева.  Въ  виду  изложенныхъ  соображетй,  какъ  сообщаетъ 
УправляющШ  Дворянскимъ  и  Крестьянскимъ  Банками,  Министръ  Финансовъ  «при- 
шелъ  къ  заключение,  что  вопросъ  объ  открыт1и  вновь  въ  г.  Кшпинев'Ё  Отд6лен1й 
Дворянскаго  и  Крестьянскаго  Банковъ,  впредь  до  надлежащихъ  указан1й  опыта, 
долшенъ  быть  признанъ  преждевременнымъ». 

Не  касаясь  вопроса  о  неудобств'6  для  м^^стныхъ  дворянъ  быть  вынужденными 
по  д&1амъ  Дворянскаго  Банка  постоянно  "^^здить  въ  Одессу,  нельзя  не  признать^ 
что  положенхе  поселянъ  въ  этомъ  отношен1И  крайне  тягостно.  Если  не  считаться 
даже  съ  расходами  поселянъ,  сопряженными  съ  ихъ  поездками  въ  Одессу,  неизб'бжно 
повторяющимся  по  каждому  ;^у,  нельзя  не  признать,  что  пребываше  ихъ  въ  этомъ 
город*  по  д*ламъ  Банка  сопряжено  съ  массою  нравственныхъ  испытанШ. 

Большинство  поселянъ  Бессарабской  губернш,  не  зная  русскаго  языка,  даже 
въ  Кишинев*  часто  эксплоатируются  простыми  переводчиками,  не  говоря  о  ловкихъ 
посредникахъ,  пользующихся  ихъ  потерянностью  въ  городской  обстановк*.  Т*мъ  бол*е 
яоложеше  этихъ  поселянъ  д*лается  тяжелымъ  въ  чужой  имъ  Одесс*.  Расходы  ихъ  на 
п&квдщ!  ничто  сравнительно  съ  расходами  на  посредниковъ  и  переводчиковъ,  разъ 
П1гь  приходится  вести  д*ло  въ  какомъ  либо  учрежден1и  за  пред*лами  Бессарабш. 

Какимъ  повсем*стнымъ  бичемъ  Крестьянскаго  Банка  являются  посредники,  къ 
несчаст1Ю,  слишкомъ  хорошо  изв*стно,  но  въ  Бессараб1и  количество  таковыхъ  особенно 
велико.,  а  необходимость  ихъ  для  безпомощнаго  молдованина  въ  Одесс*  очевидна. 

Надо  думать,  «что  надлежащ1я  указан1я  опыта»,  о  которыхъ  говоритъ  Министръ 
Финансовъ,  теперь  уже  им*ются  въ  изобил1и  и  не  оставляютъ  сомн*шя  въ  томъ^ 
что  необходимо  помочь  нашимъ  поселянамъ — заемщикамъ  Крестьянскаго  Банка. 

Къ  иключительно  тяжкому  положешю  покупателей  земель  при  сод*йств1И 
Крестьянскаго  Банка,  поселянъ  Бессарабской  губерши,  съ  особенной  очевидностью 
привгЁнимо  предостережен1е  Министерства  Финансовъ,  опубликованное  на  дняхъ.  Въ 
неиъ,  между  прочимъ,  говорится:  «нельзя  не  отм*тить  появлен1Я  ц*лой  категор1И 
ди1гь,  создавшихъ  себ*  особую  спецхальность  въ  д*л*  посредничества  по  залогу  и 
продаж*  им*Н1й  въ  учрежден1яхъ  земельнаго  кредита.  Особенно  вреднымъ  участ1е 
этях'ь  лидъ  оказывается  въ  сд*лкахъ,  совершаемыхъ  при  сод*йств1и  Крестьянскаго 
Поземельнаго  Банка.  Пользуясь  часто  неосв*домленностью  влад*льцевъ  и  покупщи- 
ковть-крестьян'ь  съ  услов1ями  залоговыхъ  операщй  Банка,  упомянутые  посредники 
распространяютъ  ложные  слухи  о  соединенныхъ  съ  испрошенхемъ  и  получен1емъ 
есуД'ь   затруднен1яхъ».  Дал*е  Министерство  Финансовъ  предостерегаетъ  отъ  обраще- 
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Н1Я  къ  услугамъ  посредниковъ,  въ  виду  промедденШ  и  затруднейй,  создаюпщхся 
въ  т4хъ  д*лахъ,  въ  которыхъ  они  участвують,  всдгЬдствхе  особой  осмотрительности 
и  осторожности,  которыхъ  неизб'Ьжно  придерживаются  въ  этихъ  случаяхъ  учреждетя 
поземельнаго  кредита. 

Изъ  устава  Банка  (ст.  34  т.  в.)  видно,  что  Министерство  Финансовъ  по  поста- 
новлешю  Совета  Банка  опредЬляетъ,  между  прочимъ,  «гд*  должно  быть  постоянное 
м*стопребыванш  Непрем4нныхъ  Членовъ  Отд'Ьлен1Я  внЬ  м*ста  его  нахождешя,  и 
для  какой  губерн1и  или  для  какихъ  уЁздовъ  каждый  изъ  сихъ  чиновъ  назначается»; 
а  въ  «росписан1и  должностей  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка,  печатавшемся  въ 
прежнихъ  изданхяхъ  устава  его,  указывается,  межда^  прочимъ,  на  должность  дело- 
производителя въ  ОтдЬлен1И  «или  при  Губернскомъ  (или  уЬздномъ)  НепревгЬнномъ 
Член*  онаго,  вн*  м15ста  нахождешя  Отд^леихл». 

Считая  сомнительнымъ  усп*хъ  новаго  ходатайства  о  переводе  обратно  въ  Кишя- 
невъ  Одесскаго  Отд*лен1я  Крестьянскаго  Банка,  что  было  бы,  конечно,  желательн*е 
всего,  нахожу,  что  Комитету  было  необходимо  и  вполн*  своевременно  просить,  въ 
видахъ  хоть  н^Ькотораго  облегчен1я  положешя  поселянъ,  объ  учрежденш  должности 
Бессарабскаго  Губернскаго  Непрем*ннаго  Члена  Одесскаго  Отд*лен1я  Крестьянскаго 
Банка,  съ  м'Ёстомъ  пребыван1я  его  въ  г.  Кишинев'^  и  съ  назначешемъ  всей  Бесса- 
рабской губерти  райономъ  его  д-Ьятельности. 

Докладъ  И.  М.  Красильщика  о  преобразован1и  Одесскаго  Филоксернаго  Комитета. 

Деятельность  Одесскаго  Филоксернаго  Комитета  сосредоточена  въ  настоящее 
время  главнымъ  образомъ  на  распространенхи  въ  сред*  населешя  св^дешй  о  ращо- 
нальныхъ  виноградарстве  и  садоводстве.,  на  содейств1и  населешю  практическими 
советами  и  указан1ями  по  сказанньшъ  отраслямъ  хозяйства,  на  организащи  борьбы 
съ  грибными  вредителями  винограда,  главнымъ  образомъ  съ  мильдью,  и  на  заведы- 
вати  двумя  большими  питомниками  американскихъ  лозъ,  Бузиновскимъ  и  Алеш- 
ковскимъ,  и  несколькими  малыми  питомниками  въ  Бессарабш. 

Собственно  по  борьбе  съ  филоксерою  деятельность  Одесскаго  Филоксернаго 
Комитета  стала  заметно  сокращаться  еще  съ  1896  года,  а  съ  1899  года  эта  деятелъг 
ность  совершенно  прекратилась.  Прекратилось  даже  публикованхе  списковъ  заражен- 
ныхъ  и  подозрительныхъ  въ  филоксерномъ  отношеши  местностей,  хотя,  наприм'Ьръ, 
во  Франц1и  эти  публикацш  регулярно  продолжаются  еще  поныне,  несмотря  на  то, 
что  во  Францш  уже  борьба  съ  филоксерою  прекращена  была  тогда,  когда  въ  Бес- 
сараб1и  эту  борьбу  еще  только  начинали.  Совершенно  оставленъ  также  осмотръ 
виноградниковъ  даже  въ  подозрительныхъ  и  здоровыхъ  местностяхъ.  Заброшены 
карантинный  меры,  хотя  по  закону  оне  еще  продолжаютъ  быть  обязательными. 
Вообще  борьба  съ  филоксерою  въ  какомъ  бы  то  ни  было  виде  Комитетомъ  ныне 
оставлена,  хотя  правила  относительно  филоксеры  въ  законодательномъ  порядк*  еще 
не  изменены. 

Признавая,  что  три  года  ослаблен1я  борьбы  съ  филоксерою  (съ  1896  до  1899  г.) 
и  четыре  года  ничего  неделашя  противъ  филоксеры  (съ  1899  до  1903  г.)  настолько 
изменили  положен1е  филоксеры  въ  Бессараб1и,  что  активная  борьба  ныв*  действи- 
тельно стала,  особенно  въ  зараженной  полосе,  невозможною,  должно  согласиты^я. 
что  и  на  будущее  время  центръ  деятельности  Комитета,  особенно  относительно 
зараженной  полосы,  долженъ  вращаться  въ. области  вопросовъ  воспособлешя  м-Ьст- 
нымъ  виноградарству  и  садоводству  для  того,  чтобы  по  возможности  ослаблять  гЬ 
потери,  которыя  еще  предстоятъ  нашему  виноградарству  отъ  дальнейшаго  роста  д 
распространешя  филоксерной  заразы. 
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Однако  д:6ятельность  Комитета  въ  сказанномъ  направлен1и  можетъ  быть  плодо- 
творною только  въ  томъ  случа*,  если  ему  удастся  возбудить  къ  активной  деятель- 
ности самое  винодЬльческое  населеше  Бессарабш.  если  населеше  убедится  въ  польз* 
рекомендуемыхъ  улучшен1Й  и  проникнется  сознатемъ  выгодности  или  даже  необхо- 
димости т-Ьхъ  И8м*нен1й  и  нововведеюй  въ  виноградарств*  и  садоводств*,  который 
Лудутъ  предлагаться  Комитетомъ.  Въ  такомъ  случа*  необходимо,   чтобы  учреждете, 
которое  будетъ  выдать  всЬ  сказанный  улучпгешя,  стояло  ближе  къ  населен1ю   Бес- 
сарабш и  къ  его  общественнымъ  учрежден1ямъ,  ч^мъ  нын^шихй  Одессшй  Филоксер- 
ный  Комитетъ.  Посл^^дшй  долженъ  быть  перенесенъ  въ  Кишиневъ.  какъ  за  то  уже 
высказались  сначала  наша  техническая  комисс1я  по  поводу  доклада,   прочитаннаго 
М.  Д.  Дубиною,  и  загЬмъ  и  нашъ   сельскохозяйственный   Комитетъ.  Въ  частности, 
сл-Ьдовало  бы  деятельность  Филоксернаго  Комитета  ближе  связать  съ  деятельностью 
земства,  которое  изъ  вс^хъ  нашихъ  учреждешй  ближе  всего  стоитъ  къ  местнымъ 
сельскохозяйственнымъ   нуждамъ  и  которое,   крон*   того,   обладаетъ    спец1альнымъ 
сборомъ  съ  виноградниковъ,  за  последн1е  годы   предназначавшимся  на   улучшеше 
виноградарства  въ  Бессарабхи  и  на  воспособленхе  этой  отрасли  сельскаго  хозяйства. 
Правда,  Бессарабское  Губернское  Земское  Собраше  посл^дняго  созыва  высказалось  за 
упразднен1е  сбора  съ  виноградниковъ   въ  виду  ненахожден1я  применешя  тЬмъ  сум- 
мамъ,  который  съ  виноградниковъ  собираются  и  который  прежде    предназначались 
для   вознаграждешя    за   уничтоженные  Филоксернымъ    Комитетомъ  кусты.  Однако, 
ггакое  решен1е  имЬло  бы  основанхе  только  въ  томъ  случа*,  еслибы  самое  же  губерн- 
ское земство  не  ходатайствовало  объ  измЬнеши  въ  законодательномъ  порядке  §§17 
и  23  Положешя  о  страхованш  виноградниковъ  отъ  филоксеры.  Въ  своихъ  ходатай- 
отвахъ  въ  1897  и  1898  г.г.  Бессарабское  губернское  земство  просило  изменить  §  17 
страховыхъ  правилъ  въ  томъ.  смысле,  чтобы  страховые  съ  виноградниковъ  платежи 
предназначались  не  только  на  вознагражден1е  за  уничтоженные  Филоксернымъ  Коми- 
тетомъ кусты  и  на  издержки  по   управлешю  страхован1емъ  (согласно  первоначаль- 
ному положешю,  Высочайше  утвержденному  26   Ноября  1890  года),   не  только   на 
расходы  по  лечешю  отъ  филоксеры   цодлежаш;ихъ  виноградниковъ  (согласно  Высо- 
ЧАЙП1ЁМУ  повеленш  29  Марта  1896  г.),  но  еще  и  «на  осмотръ  виноградниковъ»,  на 
-сзащиту  виноградарства  отъ  другихъ,  кроме  филоксеры,  вредителей»  и  наконецъ  на 
«улучшеше  и  подняпе  виноградарства  вообще»,  понимая  въ  томъ  числе  и  содейств1е 
^разведенш  американскихъ  лозъ»  (см.  доклады  и  цостановлешя  Бессарабскаго  Губерн- 
скаго  Земскаго  Собрашя  29-го  очереднаго  созыва  1898  года,   стр.   315).   Губернское 
Ообрате  20  Января  1899  г.  приняло  это  решеше   и   постановило   «ходатайствовать 
о&ъ    измененш  §  17   съ  разрешенхемъ  расходовать  суммы  изъ  страховаго  сбора  на 
разхгыя    культурныя   меропр1ЯТ1я.  какъ-то:  разведен1е   американской  лозы    и   проч., 
и     проч.»    *)  (см,  тамъ  же,  стр.  908).  По  скольку  культурныя  меропр1ят1я  по   вос- 
пособлен1Ю  виноградарству  являются  деломъ,  постоянно  и  безусловно  нужнымъ  для 
огромной  отрасли  местнаго  сельсЬохозяйственнаго  труда,    местное  земство,    всегда 
близко  нринимающее  къ  сервду  местный  нужды,  особенно  сельскохозяйственныя^  не 
ложетъ  не  поддерживать  вышеуказанное,  имъ  же  принятое,  решен1е.  Если  тому  ныне 
жЬшяеть  то  обстоятельство,  что  до  сихъ  поръ  Филоксерный  Комитетъ,  фактически 
вЬдахотЛ  все  н>'жды  Бессарабскаго  виноградарства,  находился  въ  Одессе,  чемъ  за- 
труднялось более  активное  участхе  Бессарабскаго  земства  въ  делахъ  Комитета,  то 
таковое  неудобство  устранимо,   особенно    если  местное    земство   выразить    желан1е 
взять  на  себя  заботы  о  местномъ  виноградарстве,  что  ему  уже  неоднократно  цред- 
дагалгось  Министерствомъ  Земледел1я.  Упразднете  сбора  съ  виноградниковъ  было  бы 

*)  Сказанное  ходатайство  земства  Высочайше  удовлетворено  ЗО-го  1юня  1900  года. 
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теперь  ТЕНЬ  болгЁе  неудобно,  что  во  Х-хъ,  сборъ  съ  внноградниковъ  подтвержденъ 
тремя  ВысочАйппши  повел'Ётяни  отъ  26  Ноября  1890  года,  29  Марта  1896  года  и 
30  1юня  1900  года,  сд^Ьдавшими  этотъ  сборъ  обязательнынъ,  и  во  2«хъ,  отчехч)  же  я 
не  позволить  виноградовлад^^ьцамъ  самихъ  же  себя  обложить  небольппшъ  налогоиъ^ 
на  нужды,  который  для  нихъ  ин-Ёють  первостепенное,  жизненное  знаете,  удовле- 
творить которыя  каждый  въ  отд'ёльности  изъ  нихъ  безсиленъ,  но  помочь  коач>рым'ь 
они  могутъ,  только  сплотившись  воедино  и  взаимно  другъ  другу  пособляя.  Уже  того 
факта,  что  всЬ  наши  общества  садоводства  и  виноградарства,  да  и  вс]^  наши  вино- 
градовладЁльцы  стоятъ  за  сохранен1е  сбора  съ  виноградниковъ  (о  томъ  же  высказа- 
лась единогласно  и  наша  техническая  комисс1я  въ  засбданхи  своемъ  25  Октября 
сего  1902  года),  вполн'Ь  достаточно,  чтобы  не  лишать  виноградовладбльцевъ  воз* 
можности  продолжать  этотъ  сборъ  на  воспособлен1е  тому  виноградарству,  съ  кото- 
раго  сборъ  и  поступаетъ.  Министерство  Землед'Ьл1Я  нын*  ассигновываетъ  на  Одес- 
СК1Й  Филоксерный  Комитетъ  по  сорока  тысячъ  руб.  въ  годъ,  но  этихъ  средствъ 
не  достаточно  для  оказашя  помощи  виноградарству  Бессараб1И  въ  гбхъ  разм'Ёрахъ, 
въ  какихъ  эта  помощь  ему  ньга%  нужна.  Виноградовлад'!Ьльцамъ  остается  самимъ 
се&Ь  притти  на  помопц»  въ  столь  трудное  время,  сплотиться  и  взаимно  оказывать 
другъ  другу  поддержку.  Въ  такое  время  лишить  ихъ  последней  опоры,  которую  они 
им']&ли  въ  лиц1Ь  спещальнаго  капитала,  съ  нихъ  же  собираемаго,  было  бы  въ  выс- 
шей степени  рискованно,  и  для  Бессарабскаго  виноградарства  гибельно. 

Изъ  состоянья  счетовъ  земскаго  страхового  отъ  филлоксеры  капитала  въ  Бес- 
сараб1И  видно,  что  до  1-го  Октября  1902  года,  т.  е.  за  11  л*тъ  сбора  подлежало  къ 
поступлешю  348.546  р.  95  коп.,  что  составляеть  въ  годъ  31.686  р.   8   к.  сбора.  Не- 
доимка  за   это   время   составляеть   84.060   р.   47   к.   или   7.641  р.  86  коп.  въ  годъ. 
Поступило   за  указанныя   11   л*тъ   264.486   р.   48   к.  или  24.044  р.  22  к.  въ  годъ. 
Собственно  говоря,  действительный  сборъ  съ  виноградниковъ  въ  Бессараб1я  за  по- 
следнее время  значительно  превосходить  сейчасъ  выведенное  среднее  за  11  л*тъ. 
Причина  та,  что  за  первыя  б  —  8  л*тъ  страховашя,  въ  виду  новизны  д^ла,  сборъ 
съ  виноградниковъ  поступалъ  очень  туго,  списки  виноградниковъ  были    далеко  не 
полные,  мнопе  виноградники  ускользали  отъ  обложенхя.  Только  съ  течетемъ  вре- 
мени списки  эти   пополнялись,   и   лишь  за  посл*дте  годы  усп-бли  зарегистрировать 
почти  ВС*  виноградники.  Ежегодный  сборъ  съ  виноградниковъ  возросъ,  и,  благодаря 
старан1ямъ  Уездныхъ  Земскихъ   Управъ,   разм-Ьръ  недоимокъ   съ  виноградниковгь 
постепенно   сокращается.  Во  всякомъ  случа*,  сборъ  съ  виноградниковъ  Бессараб1и 
(за  исключен1емъ  Измаильскаго   неземскаго  уЬзда,  который  въ  общемъ    сбор'Ь  съ 
виноградниковъ  Бессараб1и  не  участвуетъ)   въ    настоящее   время  должно  01]:1книть 
минимумъ  въ  30  тысячъ  рублей  въ  годъ. 

Если  бы  организацию  д*ла  борьбы  съ  вредителями  виноградарства  въ  Весса- 
раб1и  тЬсн-Ье  связать  съ  деятельностью  Бессарабскаго  земства,  то  земство,  нав1^рное, 
не  отказало  бы  участвовать  въ  расходахъ  по  содержан1Ю  этой  организащи  въ  дол1&] 
равной  той,  которая  отпускается  Министерствомъ  Землед*Л1Я.  Какъ  видно  изъ  с]гЬгъ 
Одесскаго  Филоксернаго  Комитета,  его  расходы  нын*  равны  40  тысячамъ  рубле! 
въ  годъ.  Если  изъ  нихъ  исключить  по  8  тысячъ  рублей  въ  годъ  на  содержавяс 
Алешковскаго  питомника,  который  къ  Вессарабхи  никакого  отношен1я  не  иэгЬетъ,  1 
зав^Ьдыванхе  которымъ  можетъ  быть  выделено  особо,  то  получимъ  сумму  въ  32  ты- 
сячи рублей,  нын*  расходуемыхъ  Филоксернымъ  Комитетомъ  на  вс*  свои  нуждц 
кром*  Алешковскаго  питомника.  Такъ  какъ  Бузиновск1й  питомникъ,  обходясь  самп 
Комитету  въ  11  тысячъ  руб.  въ  годъ.  приносить  ежегодно  6.000  руб.  въ  хч>дъ  до 
хода,  то,  отнявъ  эту  сумму  изъ  общаго  расхода  Комитета,  найдемъ,  что  Министер 
ству  Землед*л1я  собственно  изъ   суммъ  филлоксернаго   кредита   нужно  будетъ  от 
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пускать  на  Вессарабш  ежегодно  лишь  26.000  руб.  Таковую  же  сумму,  я  думаю, 
могло  бы  отпускать  и  Бессарабское  земство  въ  ц$ляхъ  расширешя  и  улучшешя 
деятельности  Комитета. 

Въ  силу  вышеизложеннаго,  преобразованае  Одесскаго  Филоксернаго  Комитета 
намъ  представляется  въ  слфдующемъ  вид*. 

I.  Одесск1й  Филоксерный  Комитетъ  долженъ  быть  перенесенъ  въ  Кипганевъ 
и  переименованъ  въ  Бессарабсшй  ГубернскШ  Филоксерный  Комитетъ.  Изъ  в*д1^н1я 
Комитета  должны  быть  исключены  АлешковсЕ1й  питомникъ  и  виноградники,  лежа- 
пце  за  пред1^ами  Бессараб1И.  Въ  Губернсшй  Комитетъ.  кром'6  лицъ,  назначаемыхъ 
Министерствомъ  Землед'Ьлхя,  должны  входить:  1)  Предводитель  Дворянства  Бессараб- 
ской губернш,  2)  председатели  Земскихъ  Управъ  какъ  Губернской,  такъ  и  всЬхъ 
Уездныгь,  3)  два  члена  Губернской  Управы,  4)  три  виноградовлад-Ьльца,  хотя  бы  и 
не  губернскихъ  гласныхъ,  по  выбору  Губернскаго  Собран1я,  5)  КишиневскШ  город- 
ской голова,  6)  представитель  Бессарабскаго  собрашя  сельскихъ  хозяевъ,  7)  предста- 
витель общества  Вессарабскихъ  садовлад'Ьльцевъ  и  винод-Ьловъ,  8)  представитель 
Бессарабскаго  общества  садоводства  и  9)  губернсюй  земсюй  агрономъ.  Комитетъ 
долженъ  состоять  въ  ведомств*  Министерства  Землед*Л1Я  по  Департаменту  землед*- 
Л1Я.  Предсбдатель  Комитета  назначается  г.  Министромъ  Землед*Л1я. 

П.  Комитетъ  руководитъ  м'Ьропрхятхями  по  борьб*  со  всЬми  животными  и  ра- 
стительными вредителями  виноградарства  въ  земскихъ  у*8дахъ  Бессарабской  гу- 
бернш, принимая  вм*ст*  съ  гЬмъ  м*ры  къ  ограждетю  ихъ  вреднаго  вл1ЯН1я  на 
эту  отрасль  хозяйства.  Во  вс*хъ  своихъ  д*йств1яхъ  Комитетъ  руководствуется 
суп^ествующими  для  сего  законоположен1ями  и  правительственными  распоряже- 
тями. 

Комитетъ  принимаетъ  м*ры  къ  улучшетю  и  поднят1го  виноградарства  какъ 
путемъ  распространетя  наилучшихъ  при  м-Ьстныхъ  услов1яхъ  сортовъ  европейскихъ 
виноградныхъ  лозъ,  такъ  и  сод*йств1емъ  разведен1ю  американскихъ  лозъ.  Комитетъ 
заботится  также  объ  улучшен1и  пр1емовъ  культуры  виноградниковъ  путемъ  оказашя 
сод*йств1я,  согласно  особой  имеющей  быть  выработанною  инструкц1и,  т-Ьмъ  вино- 
градовлад*льцамъ,  особенно  мелкимъ  и  среднимъ,  которые  пожелали  бы  улучшать 
свои  виноградники,  а  также  путемъ  устройства  бесбдъ  и  чтетй  по  этой  отрасли 
хозяйства,  издашемъ  брошюръ,  наставлен1й,  руководствъ  и  пр.,  устройствомъ  лабо- 
раторгй,  показательныхъ  полей,  станщй  и  пр.,  выпискою  матер1аловъ,  улучшенныхъ 
0РУД1Я,  потребныхъ  въ  виноградарстве  и  винод*л1и  и  пр.  и  пр. 

Комитетъ  печатаетъ  протоколы  своихъ  засЬдашй  и  издаетъ  броппоры,  таблицы 
и  проч.  по  предметамъ  своего  в*д'Ьн1я,  разсылая  ихъ  въ  подлежащ1Я  правительствен- 
ныя,  земсюя  и  общественный  учреждетя,  а  также  частньгаъ  лицамъ. 

Комитетъ  им*етъ  свое  пребываше  и  свои  зас*дан1я  въ  Кишинев*  и  созывается 
Предс*дателемъ,  а  въ  отсутствхе  его — товарищемъ  предсйдатста  по  м^р*  надобности, 
но  во  всякомъ  случа*  не  мен*е  2  разъ  въ  году,  весною  и  осенью,  при  чемъ  вс* 
ХЬлв.  :вгь  Комитет*  решаются  простымъ  большинствомъ  голосовъ,  при  равенств*  коихъ 
перев'Ьсъ  даетъ  голосъ  предсЬдательствующаго. 

Ш.  Ближайппй  надзоръ  за  виноградниками  въ  земскихъ  у*здахъ  Бессарабской 
губерти  и  ведете  работъ  возлагаются  на  участковыхъ  распорядителей,  каковыхъ 
во  вс*хъ  земскихъ  у*здахъ  Бессараб1и  Комитетомъ  назначено  будетъ  то  число,  которое 
соотв*грствуегь  наличному  числу  виноградниковъ,  съ  т*мъ,  чтобы  въ  каждый  уча- 
стокгь  входило  не  бол*е  4 — 6  тысячъ  десятинъ  виноградниковъ. 

Участковые  распорядители  обязаны:  а)  близко  и  точно  знать  вс*  виноградники 
своего  участка,  следить  за  ихъ  состоян1емъ,  им*ть  надзоръ  за  передвижешемъ  лозъ 
въ  своемъ  участк*  и  знать  происхожден1е  того  посадочнаго  матер1ала,  который  упо- 

БКГГАР.  —  20 


306  КишинЕвсшй  Уъздный  КОМИТЕТЪ. 

требляется  тЬмъ  или  другимъ  виноградовлад'ЬльцеМъ  какъ  для  подсадокъ,  такъ  и  для 
новыхъ  насажденШ;  б)  производить  вм^ЬсгЁ  со  своимъ  помощникомъ  и  со  своими  жЬст- 
ными  рабочими  всЬ  работы  какъ  по  осмотру  виноградниковъ,  такъ  и  по  борьб*  съ 
филоксерою,  мильдью,  оид1умомъ  и  прочими  вредителями,  согласно  з^вержденнсшу 
Комитетомъ  росписан1ю  и  въ  пред^лахъ  см-Ьты,  которая  на  эти  работы  будетъ  наз- 
начена; в)  руководить  работами  по  ул^'чшенхю  виноградарства  и  культур*  американ- 
скихъ  лозъ  какъ  въ  питомникахъ,  принадлежащихъ  Комитету,  такъ  и  въ  питомни- 
кахъ  частныхъ  лицъ  и  учрешденШ,  по  приглашен1Ю  посл'Ьднихъ;  г)  следить  за  испол- 
нен1емъ  карантинныхъ  м'Ьръ  въ  своемъ  участк*,  а  также  м*ръ,  который  ему  будугь 
преподаны  надлежащею  властью,  въ  видахъ  предупрежденхя  развийя  и  распростране- 
н1я  вредителей  виноградарства;  д)  жить  и  постоянно  находиться  въ  зав*дываемомъ 
имъ  участк*. 

1Л\  Въ  участкахъ  учреждаются  участковый  комиссхи.  Каждая  5^астковая  ко- 
МИСС1Я  состоитъ:  а)  изъ  трехъ  представителей  м*стнаго  виноградарства,  по  выбору 
У'Ьзднаго  Земскаго  Собрания  того  уЬзда,  гд*  участокъ  находится,  б)  изъ  м*стнаго 
З^зднаго  агронома  и  в)  м*стнаго  участковаго  распорядителя.  ПредсЬдателемъ  всЬхъ 
участковыхъ  комисс1й,  входящихъ  въ  составъ  даннаго  у^зда,  состоитъ  одинъ  из-ь 
Членовъ  У*здной  Земской  Управы,  по  назначен1ю  последней.  Въ  случа*  отсутств1Я 
председателя  его  м^сто  занимаетъ  одинъ  изъ  трехъ  представителей  м*стнаго  вино- 
градарства, выбранныхъ  У'Ьзднымъ  Земскимъ  Собранхемъ,  спещально  на  то  уполно- 
моченный посл*днимъ.  Въ  зас*дашяхъ  участковыхъ  комисс1й,  по  приглашенпо  пред- 
с*дательствующаго,  принимаютъ  также  участхе.  на  правахъ  членовъ  комиссхй,  и  т* 
земск1е  начальники,  работы  въ  участкахъ  коихъ  предположены  къ  обсужден1ю  въ 
данномъ  засЬданхи.  Кром*  того,  въ  засЬданхяхъ  участковыхъ  комисс1й  могутъ  при- 
нимать участ1е  и  т*  члены  Комитета,  которые  по  тому  или  другому  сл5'Т1аю  присп* 
ствуютъ  въ  томъ  м*ст*,  гд*  зас*дан1е  происходитъ.  ПредсЬдательствуюпцй  можегь 
также  пригласить  въ  засЬданхе  комиссш,  съ  правомъ  сов*щательнаго  голоса,  лидъ, 
присутствхе  коихъ  въ  засЬданхи,  по  мн*н1ю  председателя,  полезно. 

Л^.  Участковый  комисс1И  являются  учрежденхями,  уполномоченными  Губернскимъ 
Комитетомъ  выдать,  въ  предЬлахъ  постановленШ  этого  посл^дняго,  вс*  д^ла,  которыя 
относятся  къ  защит*  и  поднятхю  виноградарства  въ  данномъ  участк*.  при  чемъ  ко- 
МИСС1И  ведутъ  кратюе  протоколы  своихъ  зас*дан1й^  а  о  вс*хъ  своихъ  д*йств1яхъ 
отдаютъ  отчетъ  Комитету  и  не  р*же,  ч*мъ  разъ  въ  теченхе  м*сяца. 

Ближайп11Я  обязанности  участковыхъ   комисс1й  заключаются  въ/  нижеслфд^*ю- 
щемъ:  а)  комисс1и  сл*дятъ  за  выполнен1емъ  работъ  въ  ихъ  участкахъ,  согласно  утвер- 
жденнымъ  Комитетомъ  планамъ,   и  пров*ряютъ  на  м*ст*  произведенный  рабоггы; 
самыя  же  эти  работы  исполняются  или  непосредственно  участковыми  распорядите- 
лями, или  подъ  ихъ  руководствомъ  и  наблюдешемъ;  б)  комисс1и  сносятся  непосред- 
ственно съ  м*стными  правительственными  и  общественными  учреждешями  и  част- 
ными лицами  по  вопросамъ,  касающимся  предметовъ  ихъ  деятельности;  в)  комиссш 
вырабатываютъ  ежегодно  осенью,  къ  концу  работъ,   планы   организации  въ  сл'Ьдую- 
щемъ  году  работъ  и  м*ропр1ят1й  по  защит*  и  улучшенхю  виноградарства   вть    нгь 
участкахъ  для  представленхя  въ  Комитетъ;  г)  комиссш  опред*ляютъ  не  позже   1  Де- 
кабря   каждаго  года  границы  зараженныхъ  и  подозрительныхъ  въ  филоксерноэгь 
отношения  м*стностей  своего  участка  и  представляютъ  ихъ  Губернскому  Комитету 
для  утвержден1я  и  опубликован1я;  д)  комисс1и  заботятся  о  распространенхи  въ  насе- 
леши  св*д*н1й,  касающихся  обороны  виноградниковъ  отъ  вредителей,  способств^тотъ 
распознаванпо  бол*зней  населен1емъ  и  ознакомлен1ю  съ  пр1емами   борьбы  съ    ними, 
а  также  знакомятъ  виноградовлад*льцевъ  какъ  съ  пр1емами  по  улучшен1Ю  м1к:тнаго 
виноградарства,  такъ  и  съ  культурою  американскихъ  лозъ. 
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Участковый  комиссш  собираются  въ  зас'Ьдан1я  не  мен'Ье  одного  раза  въ  2  ме- 
сяца (кром*  м'Ьсяцевъ  Декабря  и  Января)  или  на  м-Ьст*  самыхъ  работъ,  или  въ 
томъ  пунктЬ,  гд*  им*етъ  постоянное  пребыванхе  председатель  комисс1и.  Комисс1я 
чюзывается  предсЬдатедемъ,  по  его  собственному  усмотр-Ьнш  или  по  требоватю 
двухъ  ея  членовъ.  ЗасЬданхя  комисс1и  считаются  законно  состоявшимися,  если  по- 
мимо предсЬдательствуюп^аго  въ  нихъ  участвовали  по  крайней  м-Ьр*  еще  два  ея 
члена,  изъ  коихъ  одинъ  представитель  м^^стныхъ  интересовъ. 

VI.  Суммы,  предназначаемый  Комитетомъ  для  расходованхя  въ  данномъ  участк*. 
отпускаются  имъ  авансами  въ  распоряжен1е  Земской  Управы  того  уЬзда,  въ  которомъ 
участокъ  находится.  Уездная  Управа  выдаетъ  съ  своей  стороны  авансами  суммы 
на  расходы  участковымъ  распорядителямъ.  Самое  расходоваше  суммъ  производится 
участковымъ  распорядителемъ  подъ  оправдательные  документы.  Контроль  за  пра-» 
вильнымъ  и  ц*лесообразнымъ  расходован1емъ  суммъ  принадлежитъ  председателю 
комисс1и  вместе  съ  спещалистами  Комитета.  Отпускъ  авансовыхъ  суммъ  произво- 
дится по  общимъ  кассовымъ  правиламъ,  при  чемъ  однако  разм*ръ  с^^мы,  въ  кото- 
рую Уездная  Управа  можетъ  кредитовать  распорядителя,  можетъ  равняться  половин* 
«го  годового  бюджета.  Уездныя  Управы  ведутъ  суммамъ,  которыя  имъ  отпускаются 
Губернскимъ  Комитетомъ,  особый  счетъ,  а  къ  концу  года  представляютъ  всю  от- 
четность съ  оправдательными  документами  Губернскому  Комитету. 

Счетоводство  по  отпускаемымъ  Губернскому  Комитету  кредитамъ  сосредоточи- 
вается при  Бессарабской  Губернской  Земской  Управ*,  гд*  нын*  ведутся  счеты  сум- 
мамъ страхован1я  виноградниковъ  отъ  филоксеры. 

УН.  Въ  отпуск*  суммъ,  потребныхъ  для  бюджета  Губернскаго  Фидоксернаго 
Комитета,  Министерство  Землед*л1я  и  Бессарабское  земство, — ^посл*днее  только  изъ 
средствъ  спеД1альнаго  съ  виноградниковъ  сбора, — учаетвуютъ  въ  равныхъ  доляхъ. 


Орг'1евек1В  У^^здныВ  Еомитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенноВ 


Записка  Д.  К.  Гришенко  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ  Бессарабж  *). 

Программа  вопросов'ь,  поставленныхъ  «Особымъ  Сов'Ьщалхемъ  о  нуждахъ  сель- 
скохозяйственной промышленности»  на  заключен1я  «м*стныхъ  Комитетовъ»,  соста- 
влена такъ^  чтобъ  по  возможности  охватить  всё  хозяйственно-экономическ1е  инте- 
ресы обширной  Росс1и.  И  такъ  какъ  эти  интересы  далеко  не  во  вс*хъ  частяхъ 
импер1и  съ  одинаковой  яркостью  выступаютъ,  то  ясно,  что  «м*стнымъ  Комитетамъ» 
сл^Ьдуетъ  высказываться  лишь  по  т^мъ  вопросамъ,  которые  ближе  затрагиваетъ  ин- 
тересы знакомаго  Комитетамъ  хозяйственнаго  района. 

Такъ,  наприм*ръ,  переселенчесшй  вопросъ  (пунктъ  Ш)  едва  ли  им-Ьетъ  у  насъ 
настолько  острый  характеръ,  чтобы  мы  съ  достаточной  компетентностью  могли  по 
немъ  высказываться,  ибо  случаи  массовыхъ  эмиграцШ  и  имигращй  у  насъ  вообще 
не  бываютъ,  а  потому  ум-Ьстн-Ье  предоставить  р-Ьшать  такой  вопросъ  Комитетамъ 
т*хъ  губершй,  гдЬ  массовый  передвижен1я  часты  и  вызываются  необходимостью. 

Также  точно  есть  вопросы  спещально  техническаго  и  государственно-финан- 
соваго  характера,  какъ  наприм'бръ,  вопросъ  о  высогЁ  жел'бзнодорожныхъ  тарифонь 
(У)  и  объ  улучшен1и  условШ  перевозки  произведен1й  сельскаго  хозяйства  и  живот- 
новодства  (Ц),  решать  которые  съ  большей  компетентностью  можетъ  финансовое 
и  жел'Ёзнодорожное  в^^домства.  Мы  же  можемъ,  съ  своей  стороны^  высказать  лишь 
горячее  пожелаше,  чтобы  передвижеше  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  по  жел-Ъз- 
нымъ  дорогамъ  обходилось  сравнительно  недорого,  и  доставка  на  рынокъ  нашего 
зерна,  вина,  фруктовъ  и  пр.  обставлена  была  возможными  удобствами. 

Относительно  н'Ькоторыхъ  вопросовъ,  хотя  и  затрагиваюш;ихъ  интересы  Весса- 
раб1И,  но  затрагиваюш;ихъ  ихъ  въ  меньшей  м*р*,  ч-Ьмъ  интересы  многихъ  других-ь 
губерн1й  Россш,  предпочтительно  предоставить  высказаться  по  нимъ  т*мъ  «1гЬст- 
нымъ  Комитетамъ»,  гд*  таше  интересы  особенно  обострены. 

Заг]^мъ,  такъ  какъ  некоторые  вопросы,  хотя  и  стояш;1е  во  взаимной  связи^ 
однако  разбросаны  по  разнымъ  пунктамъ  программы,  то  при  объяснетяхъ  по  этивгь 
вопросамъ,  во  изб*жан1е  повторен1й,  приходится  зачастую  отступать  отъ  программвгаго 
порядка. 

1)  По  вопросу  о  сельскохозяйственныхъ  знан1яхъ,  инструкторахъ  и  прочг.  (А> 
мы  должны  твердо  и  определенно  констатировать,  что  агрономичесюя  знашя  1сх>ан> 
нужны,  а  потому  учреждеше  какъ  низшихъ,  такъ  и  среднихъ  и  даже  высшихть  спе- 
щальныхъ  школъ  было  бы  весьма  желательно.  Но  желательно  также,  чтобы  впь  та- 


*)  Какъ  эта  записка,  такъ  и  печатаемые  ниже  матср1алы  изданы  Конитетомъ  печатной   брошю::. 
чрдъ  общимъ  назван1емъ  «Сельскохозяйственныя  нужды  Бвссараб1И». 
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кихъ  ШЕОлахъ  праЕтическая  сторона  обучешя  была  н^^колько  )5ол^&е  выдвинута,  ч^кь 
въ  школахъ,  нын*  существуюпщхъ,  а  весь  курсъ  обучен1я  въ  ц^лонъ  какъ  въ  от- 
д:Ьльныхъ  училищахъ,  такъ  и  во  вс*хъ  трехъ,  взятыхъ  вм*стЬ,  обставленъ  былъ  такъ, 
чтобъ  практическ1я  занят1я  воспитанниБовъ  преобладали  въ  начал^^  обучешя  и  тео- 
ретическ1я— въ  конц*. 

Это  дало  бы  возможность  будущинъ  сельскохозяйственнымъ  д&1телямъ  на  пер- 
Быхъ  же  порахъ  ознакомиться  съ  родомъ  ихъ  занятШ  и  иргобр-Ёсти  нужныЁ  для 
такой  деятельности  известный  закалъ  и  привычки,  и  зат*мъ  тутъ  получилась  бы 
еще  и  та  выгода,  что  ученикъ,  почему-либо  оставивши  училище  раньше  его  окон- 
чашя,  все  же  вынесетъ  н^Ёкоторыя  ц^нныя  для  «хозяйственнаго»  рынка  знанья, 
хотя  бы  въ  форм*  того  практическаго  <сум*Н1Я»,  о  которомъ  упоминается  и  въ  про- 
грамм* 4  0собаго  Сов-Ьщатя». 

Равнымъ  образомъ  нужны  намъ  и  сельскохозяйственные  инструкторы.  Но  на- 
зидательная ихъ  деятельность  должна  носить  характеръ  не  столько  наставительно- 
<^овесный,  сколько  демонстративный,  показной.  Им*я  въ  своемъ  распоряжеши  ком- 
плектъ  наиболее  подходящихъ  къ  м*стнымъ  услов1ямъ  хозяйства  машинъ  и  орудШ, 
инструкторъ  въ  сезонъ  прим*нен1я  той  или  другой  машины  разъ^злсаотъ  съ  при- 
способленными къ  употреблетю  машинъ  рабочими  по  своему  участку  и,  нам*тивъ 
наиболее  благодарный  для  демонстрацш  поля,  въ  смысл*  видимости  и  пос*щаемостн 
публикой  м*ста,  пускаетъ  свои  машины  и  оруд1я  въ-ходъ  то  у  одного  хозяина,  то 
у  другого. 

Хозяинъ  поля,  его  сос*ди,  а  также  прохож1е  и  щ)о*зжаюпце  оц*нятъ  достоин- 
ства демонстрируемыхъ  оруд1й,  и  это  послужить  лучшимъ  средствомъ  ихъ  распро- 
странен1я.  Такимъ  образомъ  недоропе,  пригодные  для  крестьянскихъ  хозяйствъ 
плуги,  с*ялки,  жатки,  косилки,  в*ялки  и  пр.,  съ  прюбр*теннымъ  ум*ньемъ  обра- 
щаться съ  ними,  стали  бы  быстро  распространяться. 

Подобнымъ  же  путемъ  можно  содействовать  и  улучшешю  культуръ  разныхъ 
растенхй. 

Небольшое  кукурузное  поле  какого-либо  хозяина,  зас*янное  подъ  руководствомъ 
инструктора  рядовой  с*ялкой,  можетъ  быть  впосл*дств1и  пройдено  культиваторомъ, 
пропашникомъ,  и,  если  поле  къ  тому  же  прилегаетъ  къ  дорог*,  по  которой  дви- 
жете часто,  то  эфектъ  выгодности  <новаго>  способа  культуры  скажется  не  только 
хозяину  поля,  но  и  вс*мъ  прохожимъ  и  про*зжающимъ.  То  же  самое  можно  сказать 
относительно  пос*ва  травъ  и  другихъ  новыхъ  для  края  растеши. 

Что  же  касается  предположешй  относительно  полезности  премйровашя  лучшихъ 
хозяйствъ,  то  такая  полезность  представляется  крайне  сомнительной.  Всякое  преми- 
рован1е  носитъ  вообще  спортативный  характеръ  и  можетъ  еще  им*ть  изв*стное  зна- 
чеше  въ  обрабатывающей  сырье  фабричной  промышленности,  гд*  хозяинъ  можетъ 
съ  уверенностью  гарантировать,  что  выпущенный  имъ  сегодня  фабрикатъ  изв*ст- 
наго  качества  онъ  выпустить  и  завтра,  и  черезъ  годъ.  Въ  землед*лш  же  и  сельскомъ 
хозяйстве,  где  играютъ  значительную  роль  дождь,  ветеръ,  засуха  и  друпя  случайныя 
уелов1я,  премироваше  столь  же  случайныхъ  результатовъ  легко  можетъ  повести  къ 
недоразумен1ямъ,  да  и  трудно  представить  себе  серьезнаго  хозяина,  который  ради 
нрем1и  решился  бы  произвести  въ  своемъ  хозяйстве  существенный  улучшешя. 

2)  Раздвинувъ  несколько  кругъ  дЬятельности  предполагаемыхъ  инструкторовъ 
сельскаго  хозяйства,  можно  удовлетворить  и  т*мъ  пожелашямъ,  который  изложены 
^ъ  пункт*  Б  программы  «Совещашя»,  а  именно:  развить  сельскохозяйственное 
опытное  д*ло  и  ознакомить  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ,  а  также  и  въ  пу^нкт*  М^ 
касающемся  «м*ръ  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ 
^льскаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1й,  машинъ  и  приборовъ»  и  пр. 
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Даже  И8ъ  нам-Ьченнаго  выше  характера  деятельности  предполагаемыхъ  инструк- 
торовъ  селЕъскаго  хозяйства  ясно  ихъ  со^Мствхе,  съ  одной  стороны,  сельскинъ  хо* 
зяевамъ  въ  ознакомленш  съ  результатами  добьпыхъ  уже  опытовъ,  а  съ  другой^ 
«распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства,. 
оруд1й,  мапганъ»  и  пр. 

Если  же  расширить  рамки  ихъ  д^Ьятельности  и  возложить  на  нихъ  мисс1ю  про- 
изводства наблюдешй  надъ  ткиъ^  каше  получаются  въ  подв^домственныхъ  шгь  райо- 
нахъ  въ  практик*  хозяевъ  результаты  отъ  бол*е  глубокой  или  мелкой  пахоты  на 
почвахъ  разнаго  рода,  какъ  колеблются  эти  результаты  въ  зависимости  отъ  рода 
возд*лываемыхъ  растенхй  и  густоты  йосбва,  и  зат*мъ  подвести  синтезъ  такимъ  на- 
бдюдешямъ,  то  можно  было  бы  пр1обр*сти  для  данной  местности  относительно  земле- 
дельческой культуры  так1я  указан1я,  которыя  по  ценности  своей  нисколько  не  усту- 
пали бы  указашямъ  намеренно  произведеннаго  опыта, 

Эти  указашя  путемъ  печати  и  устно  могли  бы  быть  инструкторами  сообщаемы 
хозяевамъ,  не  имеющимъ  ни  достаточно  знашя,  ни  навыка,  ни,  наконецъ,  времени 
для  того,  чтобъ  удачно  самимъ  рр1ентироваться  въ  масс*  иногда,  невидимому,  крайне 
противор*чивыхъ  фактовъ. 

Подобный  нвблюден1я,  ум*ло  произведенный  и  осторожно  резюмируемый,  могли 
бы  осв*тить  массу  хозяйственныхъ  фактовъ,  отм*тиТь  наибол*е  подходяпце  для  дан- 
ной м*стности  родъ  и  способы  землед*льческой  культуры  и  значительно  сократили 
бы  число  случаевъ,*  требуюпщхъ  выяснен1я  путемъ  продолжительныхъ,  дорого  стоя- 
щихъ  опытовъ  на  спепдальныхъ  опытныхъ  станщяхъ  и  поляхъ. 

Такимъ  образомъ  достаточный  штатъ  «инструкторовъ»,  осмотрительно  подобран- 
ный, съ  расширеннымъ  кругомъ  д*ятельности,  послужилъ  бы  распространителемъ- 
полезныхъ  селъскохозяйственныхъ  знан1й,  сталъ  бы  посредникомъ  между  сельскими 
хозяевами  и  в*дающимъ  ихъ  интересы  высшимъ  правительственнымъ  органомъ — 
Министерствомъ  Землед*Л1я,  восполнивъ  такимъ  образомъ  тотъ  проб*лъ,  который  въ- 
настоящее  время  такъ  настойчиво  даетъ  себя  чувствовать. 

3)  Вопросъ  о  «водохранилищахъ»  и  «регулированш  воднаго  хозяйства»  (пунктъ  Д) 
им*етъ  для  Бессарабш  едва  ли  не  первенствующее  значеше. 

При  р*8комъ  рельеф)*  м*стности,  состоящей  изъ  крутыхъ  возвышенностей, 
перес*каемыхъ  балками  и  оврагами,  вся  выпадающая  атмосферная  влага,  въ  вн;1^ 
дождя  и  сн*га,  быстро  стекаетъ  по  скатамъ  и  долинамъ  въ  р*чки,  лишь  поверхностно 
увлажняя  почву. 

Такое  быстрое  удалеше  влаги  отражается  сухостью  климата  и  р*дкимъ  пере- 
падашемъ  дождей,  такъ  какъ  дождевыя  тучи,  не  встр*чая  на  своемъ  пути  влажнаго 
и  достаточно  охлажденнаго  слоя  воздуха,  проносятся  надъ  краемъ,  обманувъ  ожида- 
н1я  землед*льцевъ. 

Между  т*мъ  на  р*дкой  балк*  у  насъ  нельзя  отыскать  сл*довъ  н*когда  суще- 
ствовавпгахъ  запрудъ.  Эти  запруды,  въ  связи  съ  исчезнувшими  л*сами,  способство- 
вали н*когда  т*мъ  благодатнымъ  услов1Ямъ,  благодаря  которымъ  населете  края 
держало  громадный  стада  животныхъ  и,  при  сравнительно  ничтожной  пос*вной  пло- 
шади,  жило,  не  зная  голодовокъ. 

Поэтому  понятно,  что  изче8нувш1я  запруды  давно  пора  возстановить,  нужно 
построить  и  новыя  и,  если  бы  для  этого  потребовались  средства,  можно  использовать 
мел1оративный  кредитъ.  И  это  тЬмъ  бол*е  необходимо,  что  запруды,  ум*ряя  быстроту 
движен1я  водъ,  во  многихъ  случаяхъ  препятствуютъ  образованш  вредныхъ  для  хозяй- 
ственныхъ ц*лей  овраговъ  (В). 

Но  при  этомъ  сл*дуетъ   им*ть  въ  виду,  что  съ   течетемъ  времени  крупныя 
им*н1я  въ  Бассарабш  значительно  раздробились,  мнопя  балки  и  долины  стали    по- 
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граничными,  а  потому  зачастую  похвальный  нам^^решя  одного  влэ.ж'Ьльца.  устроить 
запруду  разбиваются  о  строптагвость  сосЬда,  не  желающаго  предоставить  тому  т*  или 
друпя  выгоды  за  счетъ  его  юридическихъ  «правъ».  Поэтому  сл-Ьдуеть  пересмотреть 
соответствующее  законодательство  въ  томъ  смысл*,  чтобы  м*ры,  ведупця  къ  общему 
благу,  не  разбивались  объ  излишнюю  щепетильность  толковашя  правъ  частной 
собственности- 

4)  Что  касается  «организащи  народнаго  мелкаго  кредита»  (I),  то  въ  пользу 
такого  кредита  можно  сказать,  конечно,  многое,  ибо  кому  не  известно,  въ  какихъ 
тискахъ  находится  порой  земледЬлецъ,  поставленный  въ  необходимость  изъ-за 
небольшой  суммы  денегъ  продавать  свои  продукты  за  безц*нокъ,  либо  занимать 
небольшую  сумму  у  деревенскаго  ростовпщка  за  проценты,  обычные  лишь  въ  вар- 
варскихъ  странахъ  Азхи.  Поэтому  при  норм*  процентовъ,  даже  выгодной  для  казны, 
такой  кредитъ  сказался  бы  для  сельс|саго  населен1я  благод*ян1емъ,  нередко  изба- 
вляющимъ  отъ  прямого  разорен1я.  Но  трудность  задачи  заключается  въ  правильномъ 
и  ц*лесообразномъ  пом*щенш  такого  кредита.  Зажиточный  крестьянинъ  для  хозяй- 
ства р*дко  нуждается  въ  кредит*,  хотя  не  прочь  воспользоваться  дешевыми  день- 
гами, чтобы  съ  выгодной  для  себя  ссудить  ихъ  своему  односельчанину,  лишенному 
почему-либо  кредита.  Нуждаюпцеся  же  крестьяне  недостаточно  кредитоспособны  и 
представляютъ  малую  гарантш)  в*рности  возврата  полученной  ссуды.  Однако  же, 
как1я  бы  ни  предвиделись  затруднен1Я.  нужда  въ  мелкомъ  кредит*  настолько  велика, 
что  затруднетя  сл*дуетъ,  по  возможности,  обойти  и  кредигь  организовать. 

При  Волостныхъ  Правлен1яхъ  для  разсмотр*н1я  заявлешй  о  кредит*  долженъ 
быть  особый  учетный  комитетъ,  который,  в*роятно,  будетъ  состоять  изъ  представи- 
телей церковнаго  причта,  селъскаго  учителя  и  одного  изъ  должностныхъ  лицъ  при 
Волостномъ  Правлен1и  и  ихъ  зам*стителей.  Но  такъ  какъ  при  такомъ  состав*  учет- 
ный комитетъ  не  представляетъ  достаточной  гарантш  быть  независимымъ  отъ  вл1я- 
тельныхъ  на  сел*  заемщиковъ  и  банкировъ,  могупщхъ  дать  кредиту  нежелательное 
направлен1е,  то  на  каждую  волость  сл*дуегь  избрать  лицо,  которое,  по  занимаемому 
положешю  и  друтимъ  услов1ямъ,  представляло  бы  достаточный  гарантам  независи- 
мости от?»  м*стныхъ  вл1яшй,  и  этому  лицу,  будетъ  ли  оно  называться  «контроле- 
ронъ»  или  «попечителемъ»,  предоставить  право  уе1о  безъ  объяснен1я  причинъ  на 
тотъ  или  другой  разрешенный  комитетомъ  кредитъ.  Такой  «попечитель»  или  «кон- 
тролеръ»  въ  комитет*  не  участвуетъ,  просматриваетъ  только  доставленный  ему  спи- 
сокъ  раар*шенныхъ  кредитовъ,  обязанности  его  не  сложны,  и  онъ  можетъ  отправлять 
лкгь  безъ  особаго  вознагражденхя. 

Конечно,  такая  организащя  не  предотвратитъ  вс*  возможный  злоупотреблен1л, 
но  разъ  попечитель  или  контролеръ  удачно  избранъ,  для  организованныхъ  крупныхъ 
злоупотреблешй  не  можетъ  быть  м*ста,  хотя  и  будутъ  встр*чаться  ошибки  и  про- 
махи, возможные  во  всякомъ  учреждена.  Къ  тому  же  самая  выдача  ссудъ,  в*роятно, 
будетъ  происходить  въ  у*здномъ  город*  особымъ  должностнымъ  лицамъ,  которымъ 
также  можно  предоставить  изв*стную  долю  контроля. 

5)  Изъ  другихъ  вопросовъ,  охватываемыхъ  программой  «Сов*щан1я»  и  близко 
касающихся  нуакдъ  Вессарабш,  сл*дуетъ  отм*тить  необходимость  бол*е  д*йствитель- 
ныхъ  м*ръ  къ  охран*  сельскохозяйственной  собственности  (Е).  Едва  ли  не  самую 
видную  роль  въ  нарушен1и  такой  собственности  у  насъ,  если  принять  во  вниман1е 
веЬ  110сл*дств1я  зла,  играетъ  конокрадство.  Вс*мъ,  конечно,  хорошо  изв*стно,  что 
Д31Я  крестьянина  лишиться  лошади — ^прямое  разорен1е. — По  закону  же,  принимая  во 
внииан1е  трудность  получен1я  прямыхъ  уликъ,  конокрадомъ  оказывается  лишь  тотъ, 
кого  поймали  съ  поличнымъ,  прим*рно  верхомъ  на  украденной  лошади.  Между  т*мъ, 
въ  рфдкомъ  сел*  молва  не  укажетъ  вамъ  на  двухъ-трехъ  лицъ,  «издревле»  промыт- 
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ляющихъ  конокрадствомъ  и  ведущихъ  кое-какое  хозяйство  лишь  для  «отвода  глазъ». 
Объ  этомъ  знаютъ  всЬ  даже  въ  отдаленныгь  селахъ,  знаетъ  и  полищя.  Но  полищя 
ждетъ  «фактовъ»,  а  односельчане,  изъ  опасешя  стать  жертвой  столь  опасной  про- 
фессш,  всячески  ублажаютъ  зав'Ьдомыхъ  конокрадовъ,  а  ъъ  н*которыхъ  случаяхъ 
даже  выгораживаютъ.  Но  дождаться  «фактовъ»  р'бдко  удается,  ибо  такой  «зав'бдо- 
мый»  конокрадъ  не  настолько  простъ,  чтобъ  р-Ьшаться  неоосредствендо  самому 
уводить  сосЬдскихъ  лошадей.  Мисс1я  его  заключается  въ  томъ,  чтобъ  привести  со- 
участника-чужака къ  заран^Ье  нам^&ченному  двору,  указать  на  сарай,  въ  которомъ 
привязана  лошадь  и,  предупредивъ  его.  что  хозяинъ  и  хозяйка  въ  гостяхъ,  а  въ 
дом*  одни  малол-Ьтки,  отправиться  и  самому  въ  гости,  иногда  въ  тотъ  же  домъ, 
гд*  гуляетъ  только  что  обворованный  хозяинъ.  Неприкосновенность  его  въ  краж* 
съ  формальной  стороны  какъ  бы  фактически  стоитъ  вн*  сомн*шя.  Случайное  же 
появленхе  въ  его  двор*  новой  лошади,  пригнанной  «товарищ;емъ»  изъ-за  сотенъ 
верстъ,  и  продажа  таковой  на  ближайшей  ярмарк*  не  грозятъ  особой  опасностью, 
ибо  €свид*тели»  односельчане  достаточно  терроризированы,  чтобы  «давать  волю 
языкамъ». 

При  такой  организац1и  «промысла»,  бороться  съ  усп*хомъ  одн*ми  прямыми 
уликами  противъ  виновнаго  является  тщетной  попыткой.  Нужно  открыть  бол*е  ши- 
рокое м*сто  «негласному  дознангю»  и  въ  случаяхъ,  не  оставляющихъ  сомн*тя  въ 
прикосновенности  челов*ка  къ  столь  опасному  для  населен1я  промыслу,  принимать 
м*ры  къ  удален1ю  его  изъ  села  административнымъ  порядкомъ,  переселивъ  коно- 
крада въ  такое  м*сто,  гд*  бы  связь  его  съ  товарищами  по  «промыслу»  оказалась 
прерванной. 

Так1я  м*ры  убавили  бы  значенхе  афоризма:  «не  поймали,  такъ  и  не  ворь»,  а 
перспектива  оказаться  выселеннымъ,  даже  не  будучи  фактически  «пойманнымъ», 
заставить  многихъ  опасныхъ  «промышленниковъ»  придерживаться  бол*е  мирныхъ 
занят1й,  не  столь  вызывающихъ,  очевидно,  невыгодную  «молву».  Зат*мъ,  настоя- 
тельно нужны  также  м*ры  защиты  нашихъ  фруктовыхъ  и  виноградныхъ  садовъ 
отъ  хищен1й  въ  перходъ  созр*ван1Я  плодовъ.  У  насъ,  въ  Бессарабш,  всл*дств1е 
слишкомъ  частаго,  чут?ь  не  вошедшаго  уже  въ  обычай  беззастЬнчиваго  вторжетя 
желающихъ  въ  чуж1е  сады,  въ  глазахъ  населенхя,  хищен1е  фруктовъ  даже  потеряло 
характеръ  пресл*дуемой  закономъ  преступности.  Самый  больппй  рискъ,  какой  пред- 
стоитъ  забирающемуся  въ  чужой  садъ  хитителю,  состоитъ  въ  н*которой  в*роятности 
неосторожно  наткнуться  на  хозяина  или  одного  изъ  членовъ  его  семьи,  быть  вы- 
руганнымъ,  иногда  пресл*дуемымъ  и,  если  пресл*дующ1й  нагонитъ,  и  окажется 
сильн*е,  то  лишиться  шапки,  которую  придется  впосл*дствш  выкупать  за  кварту  вина. 

Такимъ  путемъ  ликвидируются    у   насъ  даже   неудачные    случаи    нашеств1я 
хищниковъ  въ  чуж1е  сады.  До    суда   доходятъ  лишь  так1е  случаи,  когда  между  хо- 
зяиномъ  сада  и  строптивымъ   воромъ  происходитъ   драка,   кончающаяся  бол*е  или 
мен*е  значительнымъ  ув*чьемъ.  Но    на  судебномъ  разбирательств*,  въ  Волостномъ 
Правлети,  факту  нахождешя  вора  въ  чужомъ  саду  не  придается  существеннаго  зна* 
чен1я,  и  «случай»  нанесенхя  той  или  другой  стороной  побоевъ  разсматривается  какгь 
бы  происшедш1й  на  совершенно  нейтральной  почв*— на  улиц*  или  про*зжвй  дорогЬ. 
Понятно,  что  крестьяне,  не  им*ющ1е  возможности  сторожить  свои  сады,  чтобъ  спасти 
ихъ  отъ  хищниковъ,  убираютъ  фрукты  всегда   «въ  прозелень».  Едва  одни  начн^тх» 
уборку,  какъ  друпе    изъ  опасенхя,  что  вся  масса  хищниковъ  накинется  на  остав- 
Ш1еся  не  убранными  сады  и  разнесетъ  все  безъ  остатка,  сп*шатъ  сд*лать  то  же, — 
и  вотъ  главная  причина,  почему  крестьянское  вино   обыкновенно  кисло  и  для  вы— 
держки  не  пригодно. 

Поэтому  давно  пора  принять   м*ры  къ  тому,  чтобы  охотники  до  чужихъ  пло- 


Оргьевск1Й  Уъздный  Комитетъ.  313 

довъ  съ  большей  сдержанностью  относились  къ  продуктамъ  труда  ближняго,  а  сред- 
ствомъ  къ  тому  послужило  бы  учреждеше  особыхъ  стражниковъ  для  охраны  фр>1с- 
товыхъ  и  виноградныхъ  еадовъ,  по  крайней  м'^р^Ь  въ  пер10дъ  созр'Ёванхя  фруктовъ. 
На  этихъ  стражниковъ^  либо  на  полицш  возложить  обязанность  и  возбуждать  уго- 
ловное пресл^Ьдован1е  виновныхъ^  а  потерпЁвшимъ-хозяевамъ  предоставить  право 
искать  убытки,  если,  конечно,  таковые  будутъ  тажЬть  м^^то. 

Эти  садовые  стражники^  охраняя  сады  оть  воровъ,  могли  бы  оказать,  въ  инте* 
ресахъ  же  садоводства,  и  другую  услугу — следить  за  исполнешемъ  садовладЬльцами 
обязательныхъ  постановлешй  по  истреблешю  вредныхъ  насЁкомыхъ,  борьба  съ  кото- 
торыми  возможна,  и  средства  выяснены  (пунктъ  В). 

Ташя  обязательный  постановлешя  необходимо  издать  и  нужно  строго  сл'бдить 
за  ихъ  своевременнымъ  исполненхемъ  всбми  садовлад!1^льцами,  такъ  какъ  безъ  этого 
услов1я  самыя  усиленный  м'бры  со  стороны  однихъ  садовлад'Ьп>цевъ  уничтожить 
у  себя  вредителей  не  достигнутъ  ц4ли,  если  сады  другихъ  садовлад'Ьльцевъ  будутъ 
-служить  какъ  бы  разсадникомъ  этихъ  вредителей.  Указать  же  средства  борьбы  и 
популяризовать  способы  ихъ  прим*нен1Я  уместно  поручить  нынЬ  существующему 
у  насъ  штату  участковыхъ  виноградарей,  при  н]Ькоторомъ  усилеши,  конечно,  его 
<;остава. 

6)  Что  касается  м*ръ    къ  подняпю  животноводства   въ  кра*  (пункт*  Н),  то 

вужно  заметить,  что  главный  интересъ  нашъ  по  этой  отрасли  хозяйства  заключается 

Бъ  рогатомъ  скот*,  а  скотъ  захир^лъ,  измельчалъ  и  давно  нуждается  въ  улучше- 

ши.  Но  такъ  какъ  нашъ  рогатый  скотъ  въ  значительной  м*р*  носить  сл*ды  крови 

венгерскаго  и  украинскаго  скота,  столь  высоко   ц*нимаго  въ  настоящее  время  зна- 

^токами  Западной  Европы,  то  для  улучшешя  его  едва  ли  есть  надобность  прибегать 

къ  метизац1и  съ  какой-либо  иностранной  породой,  тЬмъ  бол*е,  что  тутъ  пришлось  бы 

встретиться  съ  почти  неодолимыми  затруднен1ями   при  р-Ьшенш  вопроса,  съ  какой 

1ГАгенно  породой  сл*дуетъ  скрещивать:   мясной,  молочной  или  рабочаго  скота.  Намъ 

нужны,  конечно,  вс*  эти  три  качества  скота,  но  спещализировать  скотъ  мы  не  мо- 

же1гь,  а  нашъ  скотъ,  при  хорошемъ   содержанш  и   уходб,    всбмъ  имъ  достаточно 

удовлетворяетъ.  На  солом*   же    да  чеклежахъ,    зимуя  въ  открытыхъ  пом*щен1яхъ, 

у  насъ  лучш1й  иностранный    скотъ  быстро  хир-Ьлъ  и  исчезалъ,  не  оставивъ  поел* 

себя  никакихъ  сл*довъ  «улучшешя». 

Поэтому,  удучшеше  скота  нужно  начать  съ  улучшетя  кормовъ,  щ'^жно  завести 
травос*яше,  а  этому  могли  бы  посодействовать  т*  же  инструкторы  сельскаго  хозяй- 
ства, о  которыхъ  говорилось  раньше.  Едва  ли  найдется  землевлад*лецъ,  который 
откажется  вспахать  несколько  десятинъ  земли  и  заплатить  за  с*мена  травъ,  если 
инструвторъ  ему  предложить  взять  вс*  «хлопоты»  по  выписк*  с*мянъ  и  руковод- 
ству 11ос*вомъ  на  себя*  При  удач*,  прим*ръ  окажется  заразительнымъ,  травы  ста- 
нутъ  с*ять  и  крестьяне,  а  это  неизб*жно  отразится  на  улучшенш  скота. 

7)  Переходя  къ  пункту  П  программы  «Сов*щан1я»  относительно  м*ръ  къ 
улучЕиенш  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства:  огородничества,  садоводства, 
пчеловодства  и  проч.  и  возд*лыван1я  промышленныхъ  растеши,  я  остановлюсь 
прежде  всего  на  пчеловодств*,  какъ  отрасли  хозяйства,  н*когда  процв*тав1пей  въ 
Бессарабш,  а  нын*  почти  окончательно  заглохшей.  Время  первобытныхъ  дуплянокъ 
и  способовъ  добывашя  меду  путемъ  убиван1я  пчелъ  давно  миновало.  Настало  время 
ращональнаго  пчеловодства  въ  рамочныхъ  ульяхъ.  Между  т*мъ,  наше  населенхе 
незнакомо  съ  уходомъ  за  пчелами  въ  рамочныхъ  ульяхъ,  и  натуральный  медъ  сталъ 
въ  стран*  р*дкостью.  Нуженъ  поэтому  пчеловодный  инструкторъ,  въ  распоряженш 
котораго  им*лась  бы  въ  центральной  м*стности  губернш,  прим*рно  вблизи  г.  Ки- 
шинева,    опытная    пас*ка  на  рамочныхъ  ульяхъ^  съ  разводкой  пчелъ  итальянскихъ 
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и  кавказскихъ  для  продажи  оплодотворенныхъ  матовъ  желающимъ.  На  этой  пасЬск 
должны  продаваться  всё  пчеловодныя  принадлежности,  начиная  съ  дьшаря  и  кон- 
чая искусственной  вощиной.  При  томъ  каждый,  желающШ  научиться  пчеловодству^ 
долженъ  быть  принять  и  наставленъ,  конечно,  при  условш  содержашя  на  собствен- 
ный счетъ.  Помико  того,  желательно,  чтобы  такая  пасЁка  для  разныхъ  услугь  при 
ней  привлекала  простой  нетребовательный  людъ,  дабы  образовать  источникъ,  откуда 
можно  было  бы  получать  практическихъ  пчеловодовъ.  Наконецъ,  нельзя  не  упоия- 
путь  объ  одной  изъ  крупныхъ  отраслей  Бессарабскаго  сельскаго  хозяйства — ^нашем'ь 
табаководств'Ё,  хотя  и  не  названномъ  въ  програми'б  «Сов'Ьщатя»,  но,  очевидно^ 
входящемъ  въ  нее  подъ  рубрикой  «возд^^лыванья  промышленныхъ  растенШ». 

Производство  табака,  дававшее  краю  двадцать  л*тъ  этому  назадъ  б  —  6  мил- 
люновъ  рублей  въ  годъ,  не  даетъ  нын*  и  200  тысячъ  рублей.  Но  виной  столь 
поразительнаго  упадка  еще  недавно  весьма  выгодной  для  страны  отрасли  хозяй- 
ства сл*дуегъ  считать  не  как1я-либо  естественныя  или  обще-экономическ1я  услов1я 
и  даже  не  высоту  обложетя  табака  акцизомъ,  а  регламентируюпцй  фабрикащю  и 
торговлю  табакомъ  нывгЁ  Д'1^йствующ1й  табачный  «Уставь»,  объ  1ззм^№еши  коего 
неоднократно  ходатайствовали  и  табаководы,  и  земство,  но  почему-то  всегда  безь 
существенныхь  результатовъ. 

Въ  заключен1е  сл4дуеть  отметить,  что  «Особое  Сов'бщан^е»,  очевидно,  призна- 
вая важность  въ    государственно-экономическомъ  отношенш  крестьянскаго  хозяй- 
ства, отводить  ему  въ  программ'6  вопросовь,  подлежащихъ  обсуждешю  Комитетовь,. 
довольно  пгарокое  м*сто.  Но  не  сл-Ьдуеть  упускать  изъ  виду,  что  хозяйства  данной 
М']Ёстности   какъ    крестьянсшя,    такъ   и  владЁльческ1я,   въ    смысл^^   культурности^ 
всегда   находятся   въ   состоянш,    близкомъ  къ   одному  общему  уровню,  такъ  что- 
сколько-нибудь  прочныя  улучшетя  въ  однихъ  хозяйствахъ  непременно  отзываются 
и  на  остальныхъ.  Между  т*мъ,  въ  интересахъ  всяческихъ  улучшешй,  вла^1^6льческ]я 
хозяйства  оказываются,  вообще  говоря,  воспршмчив'Ье  крестьянскихъ,  такъ  какъ  и 
н'бкоторая  интеллигентность,  и  кое-кашя  матерхальныя  средства  частнаго  владельца 
даютъ  ему  возможность  решаться  на  таюя  «новшества»  культуры,  выгодность  ко- 
торыхъ   еще    не   доказана    до    степени    фактической   очевидности,    чего    требуеть 
обыкновенно  крестьянинъ.  Такимь   образомь  частные  владельцы  служать  какъ  бы 
естественными    проводниками  улучшенныхъ  прхемовъ  хозяйства  и  въ  крестьянскун> 
среду,   а  потому  все,  что   тормозить  ихъ  хозяйства,  должно  быть,  по  возможности^ 
устранено.  Однимъ  изъ  крупныхъ  тормозовъ  такихъ  хозяйствъ  служить  неустойчи- 
вость въ  договорахь  наемныхъ  рабочихъ,  оставляющихъ  службу,  когда  вздумается^ 
и  ставящихь  хозяина  въ  невозможность  завести  так1я  улучшен1я,  удачное  выпад- 
нен1е  которыхъ  требуеть  со  стороны  рабочаго  и  нЬкотораго  навыка,  и  постоянства 
въ  отправлеши  своихъ  обязанностей.   Поэтому  необходимы  м'Ьры,  ограничиванишя 
произволь  рабочихъ,  и  м'Ёры  бол1&е  дМствительныя,  ч^мъ  фиктивный  права  хозяина 
искать  судомь  съ  рабочаго  потери  и  неустойки,  которыхъ  никогда  нельзя  получить^ 
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виноградарь-винод'Ьлъ  В.  Р.  Миллеръ,  садоводъ  И.  Я.  Кйксне,  правительственный 
ннструкторъ  Одесскаго  Филоксернаго  Комитета  И  В.  Солодковск1й,  гласный  Ор- 
г*ев€каго  Земскаго  Собратя  и  Старшхй  Фабричный  Инспекторъ  Бессар.  губ.  Ю.  I. 
Левинсюй,  Земск1е  Началыгики  уЬзда:  Н.  К.  Шептеличъ-Херцеско,  И.  Е.  Стырче. 
В.  И.  Ангелъ,  Е.  Е.  Димо  и  В.  Ф.  Фези.  ЗемлевлаД'З^ыц»! уЬэда:  П.  К.  баронъ 
Розенъ,  Г.  М.  Сирбъ.  Г.  Н.  Фокшанянъ  и  Д.  К.  Гришенко.  Обязанности  секретаряг 
по  просьб']^  г.  Предс^&дателя  Комитета^  принялъ  на  себя  1б.  I.  Левинскхй. 


Председатель  В.  М.  Янушевичъ,  объявивъ  Комитеть  открытымъ,  разъяснилъ 
въ  дополнеше  къ   сообщеннымъ   въ  приглашен1яхъ  св'Ьд*н1ямъ  ц^ль  и  задачи  на- 
стоящаго  сов^щатя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  просилъ 
г.г.   присутствующихъ   высказаться   по   тому  предмету,  добавивъ  при   этомъ,  что 
отзывъ  У-Ьзднаго  Комитета  къ  1  Сентября  с.  г.  долженъ  быть  непременно  предста- 
вленъ  со  всЬми   матер1алами  въ  Губернск1й  Комитеть.  Председатель  Управы  П.  М. 
СмоленскШ  заявилъ,  что  не  будучи  осведомлень  о  мнеши  Оргеевскаго  земства  по 
вредложеннымъ   программою   вопросамь,    онъ    будеть   высказывать   тольёо   мнен1е 
личное  и  не   какъ   председатель  Управы,  при  этомъ  подалъ  письменное  заявленхе, 
пр1общенное  къ  настоящему  журналу,  въ  которомъ  полагалъ  передать  вопросы  про- 
граммы на  предварительное  разсмотреше  Земскаго  Собран1Я.  Предводитель  Дворян- 
ства В.  М.   Янушевичь  заметиль,  что,  какь  видно  изъ  журнала  заседашй  Особаго 
Совещавпя,  напечатаннаго  въ  Правительствующемь  Вестнике  27   Марта    1902    г. 
^Ьй   69,  вопрось  Обь  отзывахъ  Земскихь  Собран1й  по  этому  предмету  обсуждался,  и 
Особое  Совещан1е  нашло,  что  въ  его  распоряжен1и  имеются  выраженный  уже  ос- 
новный воззрен1я   Земскихь  Собратй  на  нужды  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности и  на  меры  къ  ихъ  устранешю,  такъ  какъ  земсюя  учреждешя  были  запро- 
шены Обь  этомъ  въ  конце  1894  года  Министерствомь  Земледел1я  и  Государствен- 
ныхь  Имуществь   и  въ  отзывахъ  своихъ,  последте  изъ  коихь  получены  даже  въ 
1898   году,  доставили  весьма  подробный  данныя.  Въ  настоящее  время  «Совеш;ан1е» 
озабочено  выяснешемъ  взглядовь  на  дело  не  только  однихъ  земскихь  деятелей,  но 
и   местной  администращи,   поместнаго  дворянства  и   даже  отдельныхъ   местныхь 
знатоковь  того   или   другого    предмета,   потому  оно  (Совещанхе)  установило  новую 
организацш   опроса,   разсчитывая,    что    при    предложенномь  способе  опроса  будутъ 
получены    ответы,   въ  полной   мере  выражающ1е  взгляды  и  местнаго  населешя,  и 
местной  администрацш.  Землевладелецъ  Д.  К.  Гришенко  предложиль  прочесть  свою 
записку    по   вопросамь,    касающимся   главнымъ   образомь   интересовь    Вессарабш, 
каковая  записка  и  выслушана  Комитетомь.  Засимь   г.   Предводителемь  Дворянства 
доложена  записка,  присланная  отсутствующимъ  по  болезни  помещикомь  М.  Л.  Де- 
рожннскимъ.    Управляющ1й    Кокорозенскимь    сельскохозяйственнымь    училищемъ 
I.    Г.   Киркоровь  возражаль  на  некоторый  части  записки  г.  Гришенко.  Между  про- 
чимь  г.   Киркоровь  считаль  необходимымь  обратить  самое  серьезное  внимаше  на 
питомники  и  склады    земледельческихъ  оруд1й,   для  чего    можно   воспользоваться 
мел1оративнымь  кредитомь,  —  на  открытхе  школь  для  рабочихъ  техниковь,  садово- 
довъ  и  т.  д.  Главная  забота  должна  быть  о  крестьянскомь  мелкомь  землевладен1и. 
Сд*дуетъ  постепенно  заменять  скотоводство  и  полеводство  виноградарствомъ,  садо- 
^водствомь   и   табаководствомь.    П.    М.    СмоленскШ   полагалъ,  что  все  меропрхяйя 
во^Еезны,  но  для  воспр1ят1я  ихъ  необходимо  поднять  общее  развитхе  населен1я,  по- 
этому  необходимы  въ  каждомь  селе  школы  и  обязательное  всеобщее  обученхе.  На- 
селевхе,  напримерь^  не  верить  еще  и  теперь  въ  борьбу  съ  мильдью  и  разными  вре- 
дшгтелями.   Положительно  необходимо    всеобщее  народное  образованхе.  В.  Ф.    Фези 
соглашался   съ  П.    М.  Смоленскимъ  относительно  всеобщаго  народнаго  образовашя. 
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находилъ  однако,  что,  кровгб  того,  наседенхю  необходЕгиъ  легк1й  и  доступный  кре- 
дитъ.  Назревшая  потребность—облегчить  возможность  крестьянамъ  покупку  зекли. 
Ю.  I.  Левинсшй  указалъ  на  вопросъ  о  сод6йств1И  кустарной  промышленности, 
который  весьма  важенъ,  какъ  подсобный  промыселъ,  въ  особенности  въ  годину  не- 
урожаевъ.  Поел*  дальн^йшаго  обмана  мыслей  между  г.г.  В1йксне,  Ангеломъ,  Фези, 
Киркоровымъ  и  Гришенко  Председатель  Комитета,  не  отрицая  въ  большей  или 
меньшей  степени  важности  с;^анныхъ  вс*ми  зам^чатй,  находилъ,  что  такой  по- 
рядокъ  занят1й  едва  ли  можетъ  въ  полной  м*р*  содействовать  надлежащему  успеху 
предложеннаго  сов*щан1я.  Комитету  надлежитъ  представить  къ  1  Сентября  въ  Гу- 
^ернск1й  Комитетъ  уже  разработанный  матер1алъ  по  тЬжь  вопросамъ,  которые  за- 
трагиваютъ  нужды  сельскохозяйственной  промышленности  въ  ОргЬевскомъ  у^зд*, 
поэтому  целесообразнее  наметить  по  предложенной  программе  вопросы,  имеющге 
существеннейшее  отношенхе  къ  нашему  уезду,  распределить  между  членами  Коми- 
тета составленхе  краткихъ  записокъ  по  каждому  отдельному  вопросу,  а  засимъ 
вновь  собраться  и  окончательно  обсудить  сообп1;а  добытый  такимъ  путемъ  мате- 
рхалъ.  После  этого  Комитетъ  постановилъ:  1)  следующ1е  пункты  программы  Осо- 
^аго  Совепщн1я,  имеюп];1е  прямое  отношен1е  къ  ОргЁввскому  уезду,  распределить 
для  представлен1я  Комитету  краткихъ  по  онымъ  записокъ  между  членами  Комитета 
передавъ:  пунктъ  А  —  г-ну  Солодковскому;  пункты  В,  К,  М,  П,  Т  —  персоналу  Ко- 
корозенской  сельскохозяйственной  школы  въ  лице  директора  ея  I.  Г.  Киркорова  и 
преподавателей  г.  Миллера  и  г.  В1йксне;  пункты  В,  Г,  Д,  Ь  Ю  —  Председателю 
Оргеевской  Земской  Управы  П.  М.  Смоленскому;  пункты  Р,  Щ — старшему  фабрич- 
ному Инспектору  гласному  Ю.  I.  Ленинскому;  пункты  Н,  О— Земскому  Началь- 
нику В.  Ф.  Фези.  Остальные  пункты  программы:  Е,  Ж,  3,  И,  Л,  С,  У,  Ф,  X,  Ц,  Ч, 
Ш— частью  какъ  неимеющхе  преобладаюш,аго  местнаго  значенхя,  частью  какъ  во- 
шедш1е  уже  въ  записки  Д.  К.  Гришенко  и  М.  Л.  Дерожинскаго,  исключить.  2)  От- 
печатать въ  достаточномъ.  количестве  средствами  Земской  Управы  записки  г.г. 
Гришенко  и  Дерожинскаго  и  разослать  таковыя  г.г.  членамъ  Комитета  и  темь 
интересующимся  местнымъ  хозяйствомъ  лицамъ,  отъ  которыхъ  можно  ожидать  по* 
лезныхъ  для  дела  указашй.  3)  Следующее  заседаше  Комитета  назначить  на  11  Ав- 
густа с.  г.  въ  12  час.  дня,  къ  каковому  сроку  имеютъ  быть  представлены  Коми- 
тету указанный  выше  записки  по  вопросамъ  программы.  Въ  12  часовъ  ночи  засе- 
дан1е  Комитета  закрыто  Предводителемъ  Дворянства. 


Записка  М.  Л.  Дерожинскаго  по  пунктанъ  програнны. 

Л.  Ра€П2Юстранен%е  сельскохазяйственнаго  знангя  и  ум^ьнья  (учрежденье  инструк- 
торовъ^  описанге  и  премированге  выдающихся  хозяП'Опвь^  въ  особенности  поучительниль  и 
полезныхь  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр,). 

Наши  хозяйства  не  производительны,   въ  особенности  поселянск1я,  вследствже 
отсутств1я  знан1й.  Дабы  восполнить  это,  следовало  бы  при  всякой  сельской  шко1гЬ. 
а  если  это  не  возможно,  то  по  крайней  мере  при   двухклассной   волостной  практи* 
чески  преподавать  сельскохозяйственный  знан1я  техъ  отраслей,  которыми  въ  данной 
местности  занимаются  поселяне.  Инструкторы  въ  роде  техъ,   которые  ныне  нахо- 
дятся при  Филоксерномъ  Комитете,  весьма  полезны,  но  следовало  бы  ихъ  увеличить 
числомъ,  по  крайней  мере,  по  одному  на  волость  и  вменить  имъ  въ  обязанность  во  ■ 
1-хъ,  обращать  больше  вниман1я  на  поселянсюя  хозяйства,  чемъ  на  помещичьи,  кото- 
рый имеютъ  возможность- держать  спещалистовъ  своихъ,  а  также  чтобы  лежала  на  лххъ 
обязанность  производить  экскурсги  съ  учениками  школъ,  а  также  со  взрослыми,  если 
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таковые  изъявятъ  желанхе,  по  выдающимся  хозяйствамъ,   гд*   можно  наглядно  про- 
верять знан1я  и  убеждаться  въ  полезности  улучшенной  культуры. 

Б.  Улучгиенге  и  развитге  сельскохозяйсшвеннаго  опытнаго  дгьла  и  ознакомленге  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Въ  каждой  волости  въ  распоряженге  инструктора  при  двухклассной  волостной 
школ*  необходимо  им*ть  опытное  поле  и  образцовый  хозяйства  т*хъ  отраслей  сель- 
скаго  хозяйства^  который  въ  данной  местности  признаны  выгодными  и  полезными,  к 
ежегодно  въ  назначенное  время  инструкторъ  долженъ  знакомить  сельскихъ  хозяевъ 
съ  т^ми  пр1емами,  которые  онъ  применялъ  и  сравнительную  разницу  показать. 

В.  Борьба  съ  врагами  еельскаго  хозяйства  (оврагамщ  песками,  боло?}1ами^  эпизо- 
отгями,  вредителями  сельскохозяйственныось  культуръ  и  пр.). 

Говоря  только  о  вредителяхъ  садоводства  и  виноградарства,  я  посов-Ьтую  во 
1-хъ,  знакомить  сельскихъ  хозяевъ  съ  прхемами  борьбы;  для  облегчешя  инструкторы 
должны  иметь  въ  своемъ  распоряженш  людей  и  инструменты,  которыхъ  посылать- 
къ  поселянамъ  за  известную  таксу  вести  борьбу,  а  Земскимъ  С!об]ран1ямъ  посоветую 
сделать  обязательный  постановлен1я  для  всехъ  вести  борьбу  съ  вредителями  во 
избежан1е  занесетя  заразы. 

Г.  Сод1ьйствге  мпрамъ  кь  уменыиетю  пожаровъ^  развитгю  производства  и  распро- 
етраненгю  огнеупорныхг  матергаловъ. 

Самая  ращональная  мера  ограждешя  отъ  губительнаго  огня  обязательная 
обсадка  усадебъ  деревьями  и  по  возможности  покрыйе  домовъ  черепицей. 

Д.  Охрана  земельныхг  улучшенгй  и  регулированге  воднаю  хозяйства  (поогцренге 
креетьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владп>льцевъ  къ  производству  земельныхг  улучгиенгй, 
лгьсонасаждетю^  уапройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя). 

Для  охраны  земельныхъ  улучшен1й  необходимо  установить  стропя  наказан1я  и 
уголовную  ответственность.  Земельный  улучшешя  требуютъ  большихъ  затратъ,  что 
въ  настоящее  время  землевладельцамъ,  даже  крупнымъ,  не  подъ  силу.  Изъ  всехъ 
улучшенШ  у  насъ  въ  Бессараб1и  самая  необходимая— ирригащя;  засуха  или  не  въ 
м*ру  дожди  пагубно  действуютъ  на  результаты  урожаевъ;  устройство  артезханскихъ 
колодцевъ  стоитъ  такъ  дорого,  что  и  крупному  землевладельцу  подобная  затрата  не 
по  силамъ.  Необходимо  подумать  виноградовдадельцамъ  о  замене  простой  лозы,  под- 
верженной уничтожен1ю  филоксерой,  американской,  какъ  подвой. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мтьры  къ  устраненгю  земельньлось 
захеатоеъ,  къ  сокращент  порубокъ^  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и 
продукпьовь  съ  полей  и  огородовъ^  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Необходимо  генеральное  обмежеваше  и  установлеше  пограничныхъ  знаковъ  в 
строгое  уголовное  наказан1е  за  захваты  и  за  воровство  и  порчу  деревьевъ,  не  приме- 
нля  весьма  легкую  статью  за  срыванхе  плодовъ,  что  даетъ  къ  повторенхю  кражи  поводъ. 
3.  Устройство  и  содержанге  мп^стпыхъ  дорогъ  общаго  пользовангл,  взаимныя  отно- 
шенгя  въ  этомь  дп>лп  государства^  земапва,  креетьянскихъ  общесупвъ,  обществъ  акцгонер- 
ныагь  и  частныхъ  владгьльцевъ. 

Благоустройство  грунтовыхъ  дорогъ  даетъ  богатство  стране,  и  оне  больше 
изгЬютъ  значенхя  для  улучшензя  быта  землевладельцевъ  и  поселянъ,  чемъ  желез- 
ныя  дороги.  Благоустройство  подъездныхъ  путей  уменьшитъ  стоимость  перевозки  в 
доставки  товаровъ,  облегчитъ  извозный  промыслъ.  Это  нужно  земству  и  государ- 
ству, всемъ  поселянамъ,  землевладельцамъ,  горожанамъ  и  вообще  проживаюпшмъ  въ 
даввой  местности,  а  потому  и  устройство  и  поддержан1е  ихъ  должно  падать  на 
веЬхь  жителей  посредствомъ  натуральной  повинности,  кто  бы  онъ  ни  былъ,  съ 
заэгЬной  денежной  платы  за  поденную  работу,  а  земство  и  государство  должны 
дать  матер1алъ  для  шоссирован1я  и  техниковъ,  руководящихъ  работою. 
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I.  Органшацгя  народнаю  мелкаго  кредмпа. 

Необходимо  и  легко  устроить  при  Волостныхъ  Правден1яхъ  подъ  контролемъ 
зенскихъ  начальниЕовъ.  Въ  основной  капиталъ  пос:гавить  м1рсше  капиталы,  обра- 
зующ1еся  изъ  остатковъ  и  изъ  штрафныхъ  по  р-Ьшенш)  волостныхъ  судовъ. 

К  Рсипииренге  мелгоративпаго  кредита. 

Необходимо,  но  должно  обставить  бол*е  легк1й  доступъ  къ  нему  безъ  стЬсни- 
тельныхъ  формальностей;  мелюративный  кредитъ  употреблять  исключительно  на  то, 
на  что  онъ  испрошенъ,  съ  обязанностью  ежегодно  давать  отчетъ,  а  земство  или 
другое  учрежден1е  обязано  контролировать. 

Л.  У  становленье  основангй  учрежденья  и  д^ъятельности  хозяйственнглхь  союзовъ 
(кооперацш). 

Весьма  полезно,  но  у  насъ  какъ-то  не  идутъ  компаши. 

Ж  М^ьры  къ  распространению  усовергиенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихь  орудш^  машинъ  и  приборовь.^  удобрительныхь  туковъ,  улучшеннаго 
посадочнаго  машершла.  СодтЧствге  къ  развитгю  производства  этихъ  предметовь  въ 
Россги,  Особыя  мгьры  въ  щтмтьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Волостные  инструкторы  должны  входить  въ  разсущдешя  съ  посеЬянами,  указы- 
вать прим'Ьромъ  на  своемъ  опытномъ  пол*  ту  разницу,  которая  существуетъ  при 
улучшенной  обработке  и  той,  которая  въ  практик*  у  поселянъ.  При  каждомъ  Волост- 
номъ  Правленхи  устроить  склады  землед-Ьльческихъ  оруд1й,  рекомендованныхъ  инструк- 
торами; склады  должны  быть  подъ  ответственностью  Волостныхъ  Правленхй  и  подъ 
контролемъ  земскихъ  начальниковъ.  При  волостныхъ  школахъ,  гд*  населен1е  зани- 
мается садоводствомъ,  завести  школки  фруктовыхъ  деревьевъ  т*хъ  сортовъ,  которые 
можно  рекомендовать  къ  разведенхю;  школки  американской  лозы,  устойчивой  про- 
тивъ  филоксеры,  и  привитыя  къ  нимъ  европейск1Я  и  бессарабсюя  лозы.  Отпускать 
таковыя  изъ  питомниковъ  по  весьма  дешевой  ц-ЬшЬ,  а  ученикамъ  отпускать  даромъ. 
Завести  образцовые  улья  пчелъ,  объяснять  крестьянамъ  пользу  содержан1я  пчелъ 
для  садоводства  и  разницу  между  простыми  пнями  и  улучшенными  ульями. 

Н.  Поднятъе  въ  количественномъ  и  качественномъ  отногиенш  вс^ьхъ  отраслей 
животноводства.  Особыя  мп»ры  въ  примпненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

При  волостныхъ  школахъ  или  Волостныхъ  Правлен1яхъ  въ  распоряжеши 
инструкторовъ,  въ  особенности  въ  т*хъ  м*стностяхъ,  гд*  поселяне  занимаются 
скотоводствомъ,  содержать  образцовыхъ  быковъ  и  коровъ;  приплоды  сбывать  поселя- 
намъ  съ  аукщона.  Лучшихъ  породъ  лошадей  производителей  и  матокъ,  свиней 
производителей  и  матокъ  и  т.  п.  им*ть  тамъ  же. 

О.   Улучшенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содтшпвге  сбыту  его  произведенш. 

Это  возможно  въ  то  время,  когда  коровы  и  производители  будутъ  улучшены 
скреш;иван1емъ  породъ  и  при  хорошемъ  уход*  и  хорошемъ  корм*,  что  между  поселя- 
нами не  водится;  спросъ  на  молочныя  произведен1я  есть  достаточный,  а  желающих-ь 
заниматься  съ  любовью  и  ухаживать  за  скотиной  н*тъ;  для  этого  необходимъ  хфи- 
м'Ьръ — образцовыя  молочныя. 

П.  Распространенге  и  улучшаете  спецгалъныхъ  отраслей  сельскаго  хозяиа^гва  (ога^ 
родничества^  садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  возд^ьлывангя  промышленныхъ  р€1спи€^ 
пгй.  Особыя  М7ьры  въ  прим$ьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Успешное  разведен1е  спецхальныхъ  культуръ,  а  также  и  огородничество  у  насъ 
отсутствуетъ  за  неим'6н1емъ  воды;  если  станутъ  заботиться  проведетемъ  артезхан- 
ской  воды,  то  и  развитпо  этихъ  отраслей  будетъ  данъ  ходъ.  Садоводство  въ  1зашей 
местности  сильно  развито,  но  неумело.  Необходимы  руководители  и  >тсазан1н  т^хъ 
сортовъ  фруктовъ,  которые  съ  успешностью  могу'тъ  дозревать  и  приносить  болтылуш 
пользу.  Въ  последнее  время  появилось  столько  вредителей  садоводства  въ  лкц-Ь  ра»- 
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выхъ  гусеницъ,  долгоносиковъ,  аленокъ,  тли  и  грибныхъ  болезней,  что  вс*  работы 
и  обработка  садовъ  не  данугъ  хоропгахъ  результатовъ  безъ  борьбы  съ  ними,  а  тако- 
вая въ  томъ  только  случа*  даетъ  хоропие  результаты,  если  борьба  будетъ  обяза- 
тельна для  всЁхъ,  иначе  эта  борьба  является  напраснымъ  трудомъ.  Одни  очистятъ 
ч^вои  сады,  а  къ  нимъ  появится  нашеств1е  гЬхъ  же  вредителей  изъ  сосЬднихъ 
^довъ.  Пчеловодство  весьма  полезно,  въ  особенности  для  крестьянъ,  въ  такомъ 
количеств'Ё,  чтобы  хозяннъ  самъ  же  и  былъ  пасЁчникомъ.  Пчеловодство  если  даже 
и  не  дастъ  особой  выгоды,  то  польза  будетъ  для  садоводства,  помогая  плодотворен1ю. 
Р.  Содтьйспте  рсгзвитгю  производствъ^  птсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомг 
и  патагиаюи^ихъ  его  доходность.  Особыя  мпры  въ  примгьненги  кь  крестьянскому  хозяйству. 
Какъ  подспорье  къ  садоводству  и  увеличен1Ю  доходности  онаго,  необходимо 
устроить  фабрики  фруктовыхъ  консервовъ,  которыя^  дадутъ  сбыть  т*мъ  фруктамъ, 
которые  не  могутъ  пойти  въ  св-Ьжемъ  вид*  и  которые  въ  настоящее  время  идутъ 
свиньянъ.  Какъ  подспорье  къ  крестьянскому  хозяйству,  можно  вести  шелководство, 
выкормку  червей,  и  если  можно  устроить  продажу  коконами,  то  всякая  семья  легко 
можетъ  ихъ  приготовить  въ  6  нед*ль  1V2  пуда. 

С   Упорядочете'  внутренней   и  экспортной   торговли    сельскохозяйственными  про- 
дуктами, 

Въ  нашей  местности  ведется  громадная  торговля  сушенымъ  черносливомъ, 
грецкими  ор'Ёхами  и  винограднымъ  виномъ,  но  всё  прибыли  получаетъ  не  крестья- 
нинъ,  а  перекупщикъ — 'Сврей,  который  не  вкладываегь  въ  д'Ьло  труда,  а  только 
капиталъ,  закупая  урожай  впередъ  по  баснословно  дешевой  ц-Ьн*  у  поселянъ,  закон- 
трактовывая у  нихъ  на  несколько  л*тъ  впередъ  сады,  что  не  даетъ  повода  иоселя- 
наиъ  улучшать  продуктъ,  а  напротивъ — они  сбываютъ,  благодаря  долгамъ,  что 
попало.  Следовало  бы  установить  складочное  м-Ьсто  продуктовъ  съ  выдачею  ссудъ 
подъ  товаръ,  дабы  парализовать  подобную  торговлю,  которая  только  дискредити- 
^>7еть  качество  м*стныхъ  продуктовъ,  и  производители  вместо  того,  чтобы  богатЬть, 
закабаливаютъ  себя  у  м-Ьстныхъ  торговцевъ  на  мнопе  годы. 
Т.  Устройство  зернохранилищг, 

Въ  нашемъ  кра*,  который  прорезывается  железною  дорогою,  н^тъ  надобности 
въ  зернохранилищахъ. 

Ф.  Усиленге  обмгьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами 
Роесги  и  поднятге  внутреннихъ  рынковь  сбыта  сельскохозяйственныхь  продуктовъ, 

Нашъ  благословенный  югъ  по  климатическимъ  услов1ямъ  въ  произрастан1и  пло- 
довъ  можно  сравнить  съ  Франщей.  Онъ  производить  самые  лучш1е  сорта  фруктовъ. 
внноградъ,  грецк1е  орЬхи.  Эти  продукты  отчасти  потребляетъ  нашъ  сЬверъ,  хотя 
туда  же  идетъ  такой  же  товаръ  въ  большомъ  количеств*  и  заграничный.  Если  упо- 
рядочить отправку  фруктовъ  въ  св^жемъ  вид']^,  если  обратить  серьезное  вняман1е 
на  сорта  фруктовъ,  которые  сл-Ьдуеть  разводить,  если  бы  наши  фрукты  не  были 
искадгЁчены  разными  паразитами,  если  бы  вино  наше  собиралось  во-время  и  обра- 
батывалось ум-Ьдо,  то  не  было  бы  надобности  привозить  все  это  изъ-за  границы; 
ваша  страна  могла  бы  надЬлить  не  только  Европейскую  Россш,  но  и  Сибирь,  а 
геперь  большею  частью  северяне  употребляютъ  вино  заграничное  или  фабрикован- 
ное, и  въ  это  самое  время  взалгЬнъ  своихъ  продуктовъ  югъ  бралъ  бы  произведен1я 
йЬвера,  что  обоюдно  принесло  бы  пользу. 

Ц.  Улучшенье  услоегй  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  живопшоводства. 

Говоря  только  о  гЬхъ  отрасляхъ,  который  мн*  ближе  знакомы,  скажу  о  жела- 

Еежьяости  перевозки  вина  круглый  годъ   въ   отопленныхъ  вагонахъ,   содержащихъ 

ЮФЯ     1*  теплоты  и    перевозки    фруктовъ   обязательно  въ  фруктовыхъ   вагонахъ   и 

въ  пассажирскими  по'Ёздами. 
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Ш.  Привлеченге  сельскихъ  обгтствъ  кь  расход(1мъ  по  еыселенгю  прирос*па  иосъ  носе- 
летя  и  по  выдачгь  необходимыхъ  востсобленш  мищмъ,  изъ  нихъ  выселяющимся. 

Это  возможно  въ  томъ  только  случа*]^,  когда  въ  каждомъ  сельскомъ  обществ^^ 
будутъ  Н1рск1е  капиталы. 

Ю.  Упорядоченге  селъскохозяйственныось  отхооюихг  промыеловъ  путемъ  посредниче- 
ства для  справакъ  о  спросгь  на  трудъ,  цп»нахг  и  т.  п.,  облегченге  тпхода  на  сельско- 
хозяйственныя  работы,  органшацгя  перевозки  сельскохозяйстпвенныхъ  рабочихъ  по  аюелт- 
нымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройство  въ  мньстахь  скопленья  этмось  рабочихь 
врачебно-продовольсрпвенной  помощи. 

Бессараб1я  не  им^^етъ  въ  излишк'6  рабочихъ,  а  напротивъ  нуждается  въ  приш- 
ломъ  эленентб;  хорошо  было,  если  бы  Земская  Управа,  обязанная  заботиты^  о  благо- 
состояти  у^^зда,  собирала  бы  справки  отъ  землевлад'&1ьцевъ,  сколько  кому  понадо- 
бится полевыхъ  рабочихъ^  и  законтрактовывала  нужное  число  въ  тЁхъ  м'Ьстностяхъ, 
откуда  они  являются  на  л1^тн1я  работы. 

Записка  участковаго  виноградаря  Одесскаго  Филоисериаго  Комитета  И.  В.  Солодновскаго. 

По  пункту  А. 

Несомн^^нно,  что  лучшимъ  проводникомъ  знашя  въ  населенхе  являются  школы. 
Ни8Ш1я  сельскохозяйственныя  школы  могли  бы  оказать  серьезныя  услуги  какъ  въ 
смысл*  ознакомлен1я  своихъ  учениковъ  съ  лучшей  постановкой  хозяйствъ,  такъ  и 
въ  смысл*  улучшеп1Й  техники  отраслей,  им'Ьющихъ  первенствующее  значеше  въ 
сельскохозяйственной  жизни  ОргЁевскаго  уЬзда,  но^  им-Ья  въ  виду  улучшеше  пре- 
обладающаго  въ  уЬздЬ  крестьянскаго  хозяйства,  я  полагалъ  бы,  что  такая  спещадь- 
пая  школа  явилась  бы  медленнымъ  проводникомъ  знашй  въ  крестьянскую  среду,  а 
потому,  кром*  такой  школы,  существующей  уже  въ  ОргЬевскомъ  уЬздЬ,  наиболее 
целесообразными  и  отвечающими  нуждамъ  населешя  являются,  по  моему  мн^шю^ 
сл*дуюпця  М'Ьр0Пр1ЯТ1Я. 

По  виноградарству,  плодоводству  и  винод*л1ю: 

1)  Учрежден1е  должностей  инструкторовъ  по  названнымъ  отраслямъ. 

2)  Должностей  инструкторовъ  следовало  бы  учредить  пиштиш  три  (таххтпт 
по  одному  на  волость),  при  этомъ  подЬлить  уЬздъ  на  участки,  сообразуясь  съ  пло- 
щадью фруктово-виноградныхъ  насажден1й. 

3)  Въ  кругъ  деятельности  инструкторовъ  должно  входить:  ознакомлете  насе- 
лен1я  съ  мЬрами  борьбы  съ  фруктово-виноградными  вредителями,  воспособлен1е  кгь  пр!- 
обр4тен1ю  для  этой  борьбы  аппаратовъ  и  матерхаловъ  изъ  земскихъ  и  правитель- 
ственныхъ  складовъ. 

4)  Чтенхе  популярныхъ  курсовъ  по  названнымъ  отраслямъ  при  сельскихъ  учж- 
лищахъ  и  вообще  ведете  бес^дъ  съ  поселянами  должно  также  лежать  на  обязан- 
ности инструкторовъ. 

5)  Инструкторы  обязаны  устраивать  для  населешя  курсы  прививки  пдодовып 
деревьевъ  и  виноградныхъ  лозъ. 

6)  По  устройству  фруктово-виноградныхъ  садовъ  въ  хозяйствахъ  пом*щичкнхя 
и  крестьянскихъ  инструкторъ  обязанъ  содействовать  не  только  советами  и  указк 
Н1ЯМИ,  но  и  личнымъ  участ1емъ  въ  работахъ. 

7)  Устройство  сети  опытно-показательныхъ  питомниковъ  американскихъ  и  луч 
шихъ  европейскихъ  виноградныхъ  лозъ  и  плодовыхъ  деревьевъ  въ  различных! 
пунктахъ  уезда,  по  преимуществу  при  сельскихъ  школахъ.  1 

8)  Заведываше  опытно-показательными  питомниками  должно  лежать  на  обяза|| 
ности  инструкторовъ.  ^ 
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9)  Во  время  работъ  въ  питомникахъ  крестьяне  приглашаются  въ  таковые,  гд* 
инструктораки  должны  даватыгя  объяснешя  съ  демонстратцяни. 

10)  Неотложнымъ  является  устройство  двухъ  промышленныхъ  плодово-вино- 
градныхъ  хоаяйствъ  съ  питомниками  американскихъ  виноградныхъ  лозъ  и  плодо- 
выхъ  деревьевъ,  при  которыхъ  должны  быть  устроены  практическтя  школы  вино- 
градарства и  плодоводства  для  садовыхъ  рабочихъ  по  образцу,  указанному  дал*е  для 
хуторовъ. 

По  землед6л1Ю  и  скотоводству. 

1)  Учреждете  должности  агронома  и  4-хъ  помощниковъ-агрономическихъ  смотри- 
телей, которые  всец^Ьло  должны  быть  подчинены  агроному. 

2)  Агрономъ  долженъ  быть  съ  высшимъ,  а  смотрителя  со  среднимъ  или  низ- 
шимъ  сельскохозяйственнымъ  образован1емъ. 

3)  Устройство  показательныхъ  хуторовъ,  которые  могли  бы  служить  образцомъ 
для  М'1;стнаго  крестьянскаго  хозяйства. 

4)  Хутора  должны  быть  устроены  въ  Н'Ьсколькихъ  м']§стахъ  уЬзда,  занимая 
площади  около  20  десятинъ  со  всЬми  необходимыми  постройками,  хозяйственнымъ 
инвентаремъ  и  с^Бвооборотомъ  съ  травос'Ёян1емъ,  нам']^ченными  м^Ьстнымъ  опытомъ, 
какъ  наибол-Ёе  пригодные  для  крестьянскаго  хозяйства. 

5)  Хутора,  кром*  того,  должны  знакомить  населенхе  со  способами  борьбы  съ 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  растенй,  а  также  съ  осв*жешемъ  и  очисткою 
отъ  сорныхъ  травъ  луговъ,  ч-Ьмъ  способствовать  увеличен1ю  укосовъ  и  улучшешю 
качества  сЬна. 

6)  Хутора  служатъ  въ  тоже  время  и  разсадниками  племенного  скота  (случные 
пункты)  и  лучшихъ  посЬвныхъ  сЬмянъ  сельскохозяйственныхъ  растеюй.  Земельные 
т'^астки  для  устройства  хуторовъ  могли  бы  быть  выделены  изъ  угод1й,  принадле- 
жащихъ  Управлетю  им^^н1ями  заграничныхъ  монастырей.  ' 

7)  При  хуторахъ  устраиваются  практическхя  школы  сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ,  число  которыхъ  не  должно  превышать  десяти  челов*къ  въ  каждомъ  ху- 
тор*, при  чемъ  въ  рабоч1е  принимаются  исключительно  знающ1е  грамоту  безъ  огра- 
ниченъя  въ  возраст*.  Этими  учениками-работниками  производятся  вс*  работы  на 
хуторахъ  за  опред*ленную  годичную  плату.  Срокъ  практическаго  обучен1я  устана- 
вливается для  каждаго  отд%льнаго  случая  текущею  жизнью  хозяйства  и  по  усмо- 
тр*тю  агрономическихъ  смотрителей,  въ  зав'Ьдыванш  которыхъ  находятся  хутора, 
подъ  общимъ  руководствомъ  агронома. 

8)  При  хуторахъ  устраиваются  опытный  поля,  которыя  служатъ  для  отбора 
сельскохозяйственныхъ  растеши  применительно  къ  м*стнымъ  услов1Ямъ,  для  опы- 
товгь  по  обработке  и  удобренш  почвъ.  Результаты  опытовъ  должны  быть  сообщаемы 
населешю    нагляднымъ    образомъ    и    путемъ    печати  —  издан1емъ    популярныхъ 

брОШЮрГБ. 

9)  Веден1е  популярныхъ  съ  населенхемъ  бесЬдъ  по  сельскому  хозяйству,  а  равно 
и  чтеше  краткаго  курса  по  сельскому  хозяйству  при  сельскихъ  училищахъ  въ 
свободное  отъ  полевыхъ  занятШ  время  должно  лежать  на  обязанности  агронома  и 
его  помощниковъ. 

10)  Веденхе  текущей  сельскохозяйственной  статистики  также  должно  входить 
въ  кругъ  обязанностей  агронома,  равно  какъ  и  составление  краткихъ  наставленШ  по 
сельскому  хозяйству. 

11)  Агрономъ  и  агрономичесше  смотрители  обязаны  принимать  непосредствен- 
ное уадст1е  въ  устройств*  пом'Ьщичьихъ  и  крестьянскихъ  хозяйствъ. 


БЕССАР.  —  21 
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Записка  Председателя  У^здиой  Земсной  Управы  П.  М.  Смоденсмаго  по  пунитамъ  В,  Г,  Д, 

I,  М  и  Ю. 

Въ  зас']&дан1и  Комитета  5-го  Тюля  на  меня  между  прочииъ  возложено  дать 
отв-Ьты  въ  особой  записк*  по  пунктамъ  В,  Г,  Д,  I,  Ю  программы  Высочайше  учре- 
жденнаго  Особаго  Сов*щан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

Предварительно  дачи  отв*товъ,  я  считаю  долгомъ  повторить  заявленный  мною 
въ  первомъ  зас']^данш  Комитета  обпця  соображен1я  о  томъ,  что  ни  одно  изъ  указан- 
ныхъ  въ  программ*  м-Ьропрхятхй  не  можетъ  быть  проведено  въ  жизнь  и  не  достиг- 
нетъ  желаемой  ц^^ли,  если  сельское  населенхе  путемъ  обш;аго  умственнаго  и  духовно- 
нравственнаго  развит1Я  не  будетъ  подготовлено  къ  воспринятпо  предлагаемыхъ  бла- 
гихъ  мЬръ,  вполн*  сознавая  ихъ  несомн'Ьнное  значен1е  и  пользу.  По  моему  мн*тю, 
тесная  связь  между  образованхемъ  совм^Ьстно  съ  воспитан1емъ  и  пользою,  которую 
сл'Ьдуетъ  ожидать  отъ  осущ;ествлешя  М'Ьръ  къ  улучшенхю  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, настолько  неразрывна,  что  не  подлежитъ  вообш;е  оспариван1ю.  Дока- 
зательства даютъ  себя  знать  на  каждомъ  шагу  жизни  населен1я.  Ссудосберегатель- 
ныя  товариш;ества  существуютъ  въ  у^Ьзд•Ь  уже  около  20  л*тъ,  но  н  до  сихъ  поръ 
являются  для  населен1я  1егга  шсо8:ш1а,  до  сихъ  поръ  нашъ  поселянинъ  не  могъ 
усвоить  себ'Ё  обш;ихъ  элементарныхъ  правилъ  кредита.  Эти  учре^кдешя  тамъ,  гд:^ 
они  суш;ествуютъ,  и  въ  настоящее  время  населенхемъ  не  поняты  и  служать  скор*е 
навязаннымъ  ему  бременемъ,  отъ  котораго  всякШ  стремится  избавиться,  ч'Ьжь  под- 
спорьемъ  въ  ТЯЖК1Я  минуты  экономической  жизни.  Это  не  разъ  обсуждалось  не 
только  м'Ёстнымъ  земствомъ,  но  и  всею  Россхею,  трактовалось  и  въ  перходической 
печати.  Положеше  д*ла  въ  нашемъ  уйзд*  вызвало  проектъ  ОргЬевскаго  земства  объ 
открыт1и  земскаго  сельскохозяйственнаго  банка,  который  могъ  бы  объединить  въ 
одно  ц'Ьлое  деятельность  ссудосберегательныхъ  товариществъ.  Проектъ  удостоилсд 
ВысочАЙШАГо  разр'Ьшен1я,  но  по  независящимъ  отъ  земства  причинамъ  осуществлен1е 
банка  задержано  Министерствомъ  Финансовъ. 

Борьба  съ  филоксерой  на  виноградникахъ  вызывала  въ  населенхи  противод1Ьй- 
ств1е,  благодаря  только  лишь  непониманпо  его  своей  собственной  пользы.  А  въ  на- 
стояп1;ее  время  л*чен1е  грибныхъ  болезней  на  виноград*  никакимъ  сочувств1емъ  не 
пользуется  у  простого  сельскаго  виноградовлад'Ьльца,  Это  видно  изъ  докладной  за- 
писки участковаго  виноградаря  и  доклада  Управы. 

Борьба  съ  эпидсм1ями,  холерой  наприм'Ёръ,  сопровождалась  такимъ  враждебнымъ 
настроен1емъ  темной  сельской  массы  противъ  медицинскаго  персонала,  что  бывалое 
случаи  даже  насил1я,  хотя  и  не  въ  нашей  губерши,  стоившаго  жизни  многихъ  вра- 
чей и  ихъ  ближайшихъ  сотрудниковъ. 

Въ  этомъ  темномъ  царств*  не  только  отсутствуютъ  познаван1Я  такой  близкой 
ощутительной  пользы,  въ  немъ  не  признается  ни  законъ,  ни  представители  закон- 
ной власти.  Вспомнимъ  происшедшее  на  нашихъ  глазахъ  несколько  л'Ётъ  тому  назадъ 
приведен1в  въ  исполненхе  Сенатскаго  р-Ьшеихл  о  спорномъ  земельномъ  участк*  Кзт[>- 
ковскаго  монастыря  и  поселянъ. 

Не  перечислить  всего  того,  какъ  ответило  населенхе  на  всякого  рода  м*ро- 
пр1ят1я  Правительства  и  земства,  клонящхяся  къ  прямой  непосредственной  его  выгодЬ* 

Не  будетъ  ошибочно  сказать,  что  во  многихъ  сл^^аяхъ  жизнь  поселянина  и 
его  д-Ьйствхя  представляютъ  непрерывный  рядъ  нарушений  законовъ  религ1и  и  госу- 
дарства. 

Чтобы  внести  въ  массу  яаселен1Я  св'Ьтъ  культуры,  чтобы  оно  само  могло  ура- 
зуметь, съ  одной  стороны,  свои  выгоды,  а  съ  другой,  причины  экономическихъ  б*д-  | 
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<5тв1й,  необходимы  школы,  обязательное  обучен1е;  он*  научать  его  законамъ  логиче- 
чмшхъ  соображенШ,  на  которыхъ  построены  законы  нравственности  и  челонЁческихъ 
отношешй. 

При  этихъ  данныхъ  могутъ  быть  достигнуты  ВС*  налгЬченныя  въ  программ1; 
Особаго  Сов*щан1я  м-бры  къ  улучшенхю  сельскохозяйственной  промышленности,  а 
рядомъ  съ  т*мъ  понизится  процентъ  уголовныхъ  преступлен1й,  которыя,  кажется, 
немалый  ущербъ  представляютъ  въ  экономической  жизни  нашего  отечества. 

Переходя  зат*мъ  къ  отв*тамъ  на  пункты  программы,  я  долженъ  сознаться, 
что  къ  подробной  разработке  вопросовъ  по  пунктамъ  не  приступалъ,  такъ  какъ 
наше  земство  въ  достаточной  степени  занималось  этими  вопросами^  притомъ  боль- 
шинство указанныхъ  въ  нихъ  м*ропр1ят1Й  давно  осуществились  и  окрепли,  неко- 
торый еще  на  пути  къ  осуществлешю  и  ждутъ  только  скор*йшаго  разр^шенгл  под- 
лежащей власти,  чтобы  начать  свою  деятельность.  Поэтому  я  ограничусь  приложе- 
н1емъ  здесь  техъ  матерьяловъ,  которые  были  обсуждаемы  Земскими  Собран1ями. 

Къ  сему  присовокупляю,  что  изъ  вопросовъ,  входящихъ  въ  программу,  въ 
лашемъ  уезде  разрешены  следующ1е: 

По  п.  В.  Борьба  съ  эпизоот1ями  получила  уже  надлежащую  организащю  въ 
нашемъ  уезде,  благодаря  заботамъ  г>'бернскаго  земства,  которое  притомъ  не  оста- 
новилось на  точке  замерзания  и  продолжаетъ  развивать  это  дело  сообразно  съ  требо- 
ван1ями  времени. 

По  п.  Г.  ОргЬевское  земство  также  организовало  при  пособии  Губернскаго 
Земскаго  Собранхя  снабжен1е  населея1я  съ  разсрочкою  платежа  огнеупорнымъ 
натерьяломъ  для  покрыт{я  домовъ  въ  селахъ;  независимо  отъ  того  губернское  земство 
снабжаетъ  села  пожарными  насосами,  а  въ  будущемъ  ожидается  целый  рядъ  меро- 
пр1ят1й  къ  уменьшен1ю  пожаровъ. 

По  п.  I.  Предположено  организовать  мелк1й  кредитъ  въ  форме  сельскохозяй- 
ственнаго  банка  при  Управе.  Желательно  возможно  скорейшее  утвержденхе  Мини- 
<5терствомъ  Финансовъ  устава. 

По  п.  М.  При  Управе  организовано  бюро  земледкаьческихъ  оруд1й  и  машинъ 
усовершенственнаго  типа.  Дело  поставлено  на  правильный  путь  и  удовлетворяетъ 
вполне  потребностямъ  населен1я. 

По  п.  Ю.  Вопросъ  объ  отхожихъ  промыслахъ  къ  нашему  уезду  не  относится. 

Докладъ  В.  Ф.  Фези  по  пунктамъ  Н  и  0. 

Пунктъ  Н. 

Подлягте  еь  количественномъ  и  качестеенномъ  отношен  ш  всгьхъ  отраслей  животно- 
водства. Особый  мгьры  въ  прьшгьненш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Для  П0ДНЯТ1Я  всехъ  отраслей  животноводства,  особенно  въ  крестьянскомъ  хо- 
зяйстве, необходимо  устранить  главный  причины  уменьшен1я  скотоводства  и  его 
измельчатя,  а  таковыхъ  две,  а  именно:  1)  постоянная  голодовка  скота,  такъ  какъ 
за  обращешемъ.  всехъ  удобныхъ  пастбищныхъ  земель  въ  пахотный  поля  поселяне 
совершенно  лишились  подножнаго  корма  и  зимою,  преимущественно  не  рабоч1й 
СКОТТЕ»,  *кормятъ  исключительно  соломою,  а  потому  какъ  летомъ,  такъ  и  зимою  скотъ 
голодаетъ,  и  2)  отсутствхе  производителей,  такъ  какъ  за  неимен1емъ  средствъ  посе- 
ляне не  покупаютъ  пригоднаго  производителя,  а  довольствуются  лишь  случайно  нс- 
кастрированнымъ  11/?  годовалымъ  быкомъ  или  жеребчикомъ;  разумеется,  отъ  такого 
лроизвЪдителя  и  приплодъ  слабый  и  негодный,  а  въ  многихъ  селахъ  даже  совсемъ 
н*гь  производителей,  ^ 
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Нетельныя  коровы  ооселяне  отдаютъ  я1Бтонъ  на  выпасъ  преимущественно 
арендаторамъ  ин^^шй,  которые  обязаны  им'Ёть  производитеяеЁ.  но  таковые  никогда 
не  соотв-Ьтствують  своему  назначенш,  такъ  какъ  арендаторъ  ирхобр-Ьтаегь  не  про- 
изводителя, а  лишь  некастрата,  пресл^^дуя  свои  личный  вьтводы — купить  возможно 
дешевле. 

Единственнымъ  ращональнымъ  средствомъ  достигнуть,  чтобы  поселяне  лучше 
кормили  своихъ  животныхъ,  уб-Ьдить  ихъ  с*ять  разный  кормовыя  травы,  преиму- 
щественно люцерну,  какъ  выдерживающую  засуху,  а  въ  особенности  разводить  кор- 
неплоды, кормовыя  свеклу,  морковь  и  картофель,  такъ  какъ  имъ  хорошо  знакома 
ихъ  обработка. 

Народный  чтен1я  и  популярно  составленный  наставлетя  объ  уход*  и  кор- 
млети  скота  и  разведенш  кормовыхъ  травъ  и  корнеплодовъ,  раздаваемый  для  чтен1я 
ученикамъ  сельскихъ  школъ,  при  объясненхи  сельскихъ  учителей,  принесуть  немало 
пользы.  Обязательно  раздавать,  если  возможно,  безвозмездно  семена  кормовыхъ  травъ 
и  корнеплодовъ  или  же  продавать  при  Волостномъ  Правлен1и.  Въ  виду  же  постоян- 
наго  требовашя  и  высокой  Ц'ёны  сЁмена  корнеплодовъ  для  поощрен1я  поселянъ 
производить  ихъ  покупать  у  нихъ  для  раздачи  другимъ.  Для  поощрен1Я  поселянъ 
разводить  и  выращивать  хорошШ  скотъ  необходимо  устраивать  ежегодно  уЬздныя 
выставки  и  за  лучш1й  скотъ  выдавать  денежный  прем1и. 

Даже  при  нын*шнемъ  плохомъ  содержанш  животныхъ  пригодные  производи- 
тели немедля  поднимать  скотоводство  въ  качественномъ  отношенш,  но  чтобы  снабдить 
одновременно  все  народонаселен1е  производителями,  потребуются  весьма  больш1Я 
денежныя  затраты,  а  потому  въ  видахъ  эконом1п  необходимо  пр1обр'Ёсти  для  уЬзда 
хоть  10  кровныхъ  быковъ  и  10  жеребцовъ.  Такъ  какъ  у  весьма  немногихъ  земле- 
влад*льцевъ  и  арендаторовъ  имеются  породистые  производители,  но  все-таки  рога- 
тый  скотъ  ихъ  р-Ьзко  отличается  отъ  поселянскаго,  то,  по  моему  мнЬн1Ю,  ирхобр*- 
тенные  кровные  быки  и  жеребцы  следовало  бы  отдавать  землевлад^льцамъ  и  арен* 
даторамъ,  особенно  собирающимъ  скотъ  на  выпасъ,  съ  обязательствомъ  содержать 
безвозмездно  производителей  и  случать  ихъ  съ  приводимымъ  къ  нимъ  поселянскимъ 
скотомъ  безплатно,  кром*  того  обязать  землевлад*льцевъ  и  арендаторовъ,  получав- 
шихъ  производителей,  приплодъ  рогатаго  скота  выращивать  и  продавать;  таки1гь 
способомъ,  въ  короткое  время  потребности  въ  быкахъ  ц*лаго  у*зда  могутъ  быть 
удовлетворены. 

Относительно  жеребцовъ  можетъ  быть  применимо  то  же  самое. 

Принимая  во  вниманхе,  что  при  высокой  арендной  платЬ  за  землю  и  содержанхе 
скота  обходится  сравнительно  дорого,  и    населен1е  стремится  покупать  скотъ  молоч- 
ный, такъ  какъ  получаемымъ  молокомъ  оплачивается  содержан1е  коровы,  но  ввгЁст^ 
съ  тЬмъ  ему  желательно  выращивать  рабоч1й  скотъ  и  въ  его  же  интересахъ  выра- 
щивать скотъ— скороспелый.  УкраинскШ  или   местный  сЬрый    скотъ  весьма  приго- 
денъ  для  работы,  но   совс*мъ  .немолочный    и  нескоросп*лый,    поэтому    слЬдуеть 
остановиться  на   симентальской    пород*,   какъ   молочной,  пригодной   для  работы  и 
скоросп*ющей.    Относительно    производителей  —  жеребцовъ    можно    рекомендовать 
Арденовъ,  отъ  скрещиванЫ  съ  ними  поселянскихъ  кобылъ  получатся  вполн*  при- 
годный для  работы  лошади.  Съ  уменьшенхемъ  пастбищъ  овцеводства  у  поселянъ 
почти  не  существуеть,  а  местная  порода  (цушки),  разводимая  владЬльцами,"  у  кото- 
рыхъ  обыкновенно  служатъ  пастухами  местные  поселяне,  всегда  им*ющ1е  собствен- 
выхъ  овецъ,  обезпечиваетъ  народонаселен1е  какъ  матками,  такъ  и  производителями. 
Для  гарантирован1я  землевлад'Ьльцевъ,  разводящихъ    племенной  рогатый  скотгь^  отъ 
:шизоот1й,  какъ-то:  сибирской  язвы,  бешенства,  чумы,  ящура  и  солнечныхъ  ударовъ 
^обязательно  сл'Ьдуетъ  страховать  его  по  спещальной   оц^нк*. 
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Мнопе  землевладельцы  разводить  чистокровныхъ  свиней,  и  въ  т]Ьхъ  м1&стахъ 
замечается  у  поселянъ  улучщеше  породы  и  стремлеше  къ  увеличеыш  количества. 
Такимъ  образомъ  эта  выгодная  отрасль  сельскаго  хозяйства  развивается. 

Вессарабск1й  отд*лъ  общества  птицеводства  предоставилъ  возможность  сель- 
юкимъ  хозяевамъ  прювр-^^тать  на  ы^тЪ  породистую  птицу,  а  съ  разведетемъ  ея 
землевладельцами  и  поселяне^  уб'бдивпгась  въ  выгодности  разведешя  таковой^  даже 
почти  безъ  затрать  заведутъ  и  размножать  улучшенныхъ  породъ  птицу. 

Пунктъ  0. 

Улучшенге  и  развитге  молочнаго   хозяйопва  и  содтшапвге  сбыту  его  произеедетй. 

Спросъ  на  молочные  продукты  большой,  но  какъ  землевладельцы,  такъ  и  по- 
селяне въ  настоящее  время  производить  для  продажи  весьма  ничтожное  количество 
модочныхъ  продуктовъ,  которое  не  удовлетворяетъ  м^стнымь  потребностямь,  и 
впредь  до  разведен1я  молочнаго  скота  и  увеличен1Я  производствъ  вопросъ  о  какомъ- 
либо  содЬйств1и  сбыту  этихь  продуктовъ  является  преждевременнымъ. 

Записка  Старшаго  Фабричнаго  Инспектора  Бессарабской  губерти  и  гдаснаго.ОргЬевскаго 
земства  Ю.  I.  Левинскаго  по  пунитамъ  Р  и  Щ  програины. 

Пунктъ  Р. 

При  весьма  разнообразной  культур*  нашего  у*зда  есть  довольно  много  произ- 
водствъ, ТЕСНО  связанныхь  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  повышающихъ  его  доходность. 
Какъ  на  одни  изъ  главнМшихъ,  укажу  на  сл*дующ]я:  крахмальное  и  крахмально- 
паточное  производство  изъ  кукурузы,  фруктово-виноградо-водочное  производство  съ 
фабрикащей  винокаменной  кислоты,  консервированхе  и  сушка  фруктовъ  и  овощей, 
обработка  льна  и  шерсти,  маслобойное  производство  и  коньячное. 

Всё  эти  производства  для  осуществлешя  ихъ  требують,  конечно,  бол^&е  или 
мен^^е  значительныхъ  средствь.  но  главное  препятствхе  къ  введешю  въ  жизнь  есть 
несомненно  отсутств1е  инищативы  и  необходимость  знанШ,  такъ  какъ  средства  для 
осуществлешя  выгодныхъ  предпрхяттй  всегда  возможно  найти,  т*мъ  бол*е,  что 
предпр1ят1е,  неосуществимое  на  средства  одного  лица,  легко  можеть  быть  выпол- 
нено средствами  группы  лицъ  и  при  посредств^§  кредита. 

Для  сод6йств1я  развитш)  указанныхъ  выше  производствъ  я  полагалъ  бы  необ* 
ходикымъ:  1)  возможно  широкую  популяризацш)  этихь  производствъ  путемъ  лекщй, 
нздашемъ  общедоступныхъ  обзоровь  съ  приложешемъ  прим^рныхъ  плановъ,  см^ётъ, 
а  также  рынковь  сбыта,  2)  поощрете  къ  организац1И  товариществъ  для  обработки 
седьскохозяйственныхь  прод}'ктовъ  и  3)  организащю  сельскимъ  хозяевамъ  у1^да  на 
на  этоть  предметъ  дешеваго  и  легко  доступнаго  кредита. 

Пунктъ  Щ. 

Кустарные  промыслы  им'Ьютъ  такое  большое  значен1е  для  увеличен1я  благосо- 
«тоян1я  крестьянскаго  населешя.  въ  особенности  въ  нашей  губерти  съ  мало  раз- 
нитой  фабрично-заводской  промышленностью,  что  они  заслуживають  полнаго  вни- 
1ган1я  какъ  Правительства,  такъ  равно  и  земства,  а  потому  распространяться  вгаого 
о  значенш  кустарныхъ  промысловъ,  какъ  подсобныхъ  занят1йвъ  сельскохозяйствен- 
яошь  быту  крестьянъ,  н*тъ  надобности. 

Достаточно  в)[^помнить  производимый  почти  въ  каждомъ  крестьянскомь  семей- 
спавЬ  льняныя  и  ковровый  изд*л1я,  а  также   во  многихъ   м^стахъ  уЬзда  гончарныя 


I 


326 Оргьевсшй  У-В8ДНЫЙ  Комитетъ. 

издЬлгя,  гд*  главную  роль  играетъ  ручной  трудъ,  ничего  не  стоящ1й  въ  свободное 
отъ  полевыхъ  занятой  время,  чтобы  притти  къ  заключешю,  что  эти  изд1шя,  при 
правильной  постановке  д^ла,  могутъ  дать  населещю  значительный  заработокъ,  въ- 
особенности  въ  годы  все  чаще  и  чаше  повторяющихся  неурожаевъ,  посл*дств1емъ- 
коихъ  являются  голодовки  со  вс^^ми  ихъ  ужасными  посл^Ьдств1яни.  Однинъ  изъ  паи- 
бол^^е  важныхъ  препятств1й  для  развит1я  кустарныхъ  промысловъ  у  насъ,  какъ  я 
везд*,  нельзя  не  признать,  съ  одной  стороны,  отсутств1е  знашй,  а  съ  другой,  при- 
митивность технических!,  пр1емовъ  обработки  и  полное  отсутств1е  какой-либо  органи- 
защи  въ  развитой  и  поддержк*  т-Ьхъ  попытокъ  населенхя  къ  обработке  разныхъ^ 
продуктовъ  сельскаго  хозяйства  или  ископаемыхъ,  который  при  благопргятныхъ- 
услов1яхъ  могли  бы  дать  хорош1й  заработокъ.  Въ  настоящее  же  время  кустарныя 
производства  въ  большинстве  служатъ  лишь  для  удовлетворешя  нуждъ  своего  хо- 
зяйства и  за  малыми  исключен1ями  никакого  промышленнаго  значетя  не  им*ютъ,  ибо 
только  въ  исключительныхъ  случаяхъ,  часто  вследстЕхе  крайней  нужды,  вывозятся 
на  ближайшШ  рынокъ  и  зд^сь.  благодаря  сл^'чайному  характеру  сбыта,  продаются 
по  ценамъ,  не  находящимся  ни  въ  какой  зависимости  ни  съ  ргздержками  на  мате- 
р1алъ,  ни  съ  действительной  стоимостью  самаго  издел1я. 

Какъ  на  прим^ръ,  можно  указать  на  изделхя,  производимый  въ  нашемъ  у^зде- 
въ  значительномъ  размере,  а  именно:  ковровый,  льняныя,  пеньковыя  и  изъ  хлоп- 
чато-бумажной  пряжи  (такъ  называемой  «бумбакъ»),  а  также  издел1я  изъ  глины — 
гончарныя,  который,  какъ  известно,  въ  общемъ  не  только  въ  нашемъ  Оргеевскомъ^ 
уезде,  но  и  вообще  въ  губернш  составляютъ  предметъ  обширнаго  производства. 
Отличаясь  большою  прочностью,  эти  издел1Я,  темъ  не  менее  никакого  промышлен- 
наго значенхя  не  имеютъ,  благодаря,  съ  одной  стороны,  полному  отсутствш  эстетиче- 
скаго  вкуса  въ  подборе  узоровъ  и  красокъ  (при  выделке  ковровъ),  а  другой,  при- 
митивности оруд1й  производствъ,  на  которыхъ  возможно  вырабатывать  издел1я  гру- 
баго  качества,  вследствге  чего  последшя  могутъ  удовлетворять  лишь  незагЬйлнвому 
обиходу  самихъ  производителей — крестьянъ.  Въ  такомъ  же  положен1и  находятся  и 
друпе  кустарные  промыслы  з^Ьзда.  На  право,  такъ  сказать,  гражданства  некоторых'к 
производствъ  указываетъ  намъ  долголетнее  существоваше  ихъ  въ  данной  именно 
местности,  и  какъ  на  примерь,  можно  сослаться  на  гончарное  производство  въ  с.  Чи- 
нишеуцахъ  нашего  уезда,  где  это  производство  установилось  более  200  летъ  тому 
назадъ  и  существуетъ  по  настоящее  время,  давая  заработокъ  почти  одной  трети 
многочисленнаго  населен1Я  этого  села,  при  чемъ  издел1Я  чинишеуцкихъ  гончаровгь 
получили  распространен1е  не  только  по  всей  Бессарабской  губернш,  но  также  и  въ^ 
соседнихъ  Херсонской  и  Подольской  губершяхъ. 

Къ  сожаленпо,  вопросомъ  о  кустарныхъ  промыслахъ  въ  нашемъ  уезде  никто 
почти  не  занимается,  и  потому  весьма  трудно  дать  как1Я-либо  точныя  статистиче^ 
ск1я  данный,  темъ  не  менее  я  позволю  себе  указать  на  некоторый  производства, 
имеюпця  довольно  значительное  распространенхе  въ  нашемъ  уезде  и  потому  уже 
заслуживающ1я,  по  моему  мненио,  полнаго  внимангя  какъ  Правительства,  такъ  и 
общественныхъ  учрежден1й,  ведающихъ  и  заботящихся  о  нуждахъ  и  благосостоявпи 
населешя. 

Эти  производства  следующ1я: 

1)  Ткащсое  по  обработке  шерсти,  льна,  пеньки,  хлопчато-бумажной  пряжи  и 
сырца  шелка,  изъ  коихъ  выдавливаютъ  сукна  (монастыри),  ковры,  полотна  длят 
белья,  полотенца  и  шелковый  ткани. 

2)  Гончарное  производство— выделка  посуды,  черепицы,  водопроводныхъ  и 
канализац10нныхъ  глиняныхъ  трубъ,  а  также  печныхъ  изразцовыхъ  и  мелкихъ  иэд1Ь- 
л1й  (пепельницы,  различный  фигурки  и  т.  п.).  Это  производство  главнымъ  обра801гь- 
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сосредоточено^  еэкъ  мн^Ь  лично  пришлось  изсл1^довать,  въ  с.  Чинишеуцахъ,  также 
въ  с.с.  Речул^Ь  и  Цмганешта1ъ. 

Насколько  жвЬ  удалось  собрать  св^ЬдЬтя,  въ  с.  Чинишеуцахъ  этимъ  проныс- 
лонъ  занимаются  около  186  семействъ  съ  числонъ  рабочихъ  до  550  душъ  съ  при- 
м'1фной  производительностью  до  60  тысячъ  рублей  въ  годъ. 

Вс^  гончары  работаютъ  исключительно  за  свой  счетъ,  но  изъ  нигь  не  бол1Ьв 
50  семействъ  тжЪготь  возможность  продавать  свои  изд'Ьл1я  съ  вольной  руки  по  изго- 
товлеши  ихъ,  а  большинство  пользуется  кредитомъ  у  разныхъ  скупщиковъ,  преиму- 
щественно евреевъ,  съ  обязательствомъ  погашать  долгъ  готовыми  изд6л1ями  по  1ГЁ- 
намъ  на  25  до  40^/о  ниже  действительной  стоимости.  Т^  немнопе  гончары»  которые 
берутъ  ссуду  на  услов1яхъ  погашешя  ея  деньгами  за  большой  процентъ  роста,  раз- 
возить свои  издкпя  по  городамъ  и  селамъ  какъ  въ  пред&кахъ  Бессарабской  губ., 
такъ  равно  и  въ  сос^^днихъ  Херсонской  и  Подольской  губ... при  чемъ  продаютъ  не 
только  за  наличный  деньги,  но  и  обм'Ьниваютъ  на  разныя  сельскохозяйственныя 
продукты:  пшеницу,  рожь,  кукурузу,  полотна  и  т.  п.  При  обжкЕгЬ  гончарной  посуды 
на  зерно  установился  такой  обычай:  выработанная  покупателемъ  посуда  наполняется 
зерномъ,  которое  идетъ  въ  пользу  продавца^  а  первый  въ  обм1№ъ  получаетъ 
посуду. 

3)  Бочарное  производство  и  выд'Ьлка  деревянныхъ  виноградныхъ  прессовъ. 
Эти  производства  распространены  въ  с.  Киперченахъ  ОргЬевскаго  уЬзда,  но,  в*- 
роятно,  им^Ьютъ  м'1^сто  и  въ  н^^которыхъ  другихъ  селахъ,  гдЬ  населен1е  занимается 
винод'к11емъ. 

Эти  производства  теЬють  громадное  экономическое  значеше  не  только  для 
ОргЁевскаго  уЪздв,  но  и  вообш;е  для  всей  губерши,  такъ  какъ  площадь,  занимаемая 
виноградниками,  около '100  тысячъ  десятинъ  земли,  и  потому  при  посредственномъ 
уже  урожа'Ё  винограда  отсутств1е  посуды  понижаетъ  ц^Ьны  на  крестьянск1я  вина 
бол*е.,  ч*мъ  на  Б0^1о.  Что  касается  выд'Ьлки  деревянныхъ  прессовъ  (съ  деревянными 
же  винтами  и  гайками),  то  это  производство,  несмотря  на  примитивное  устройство 
я  слабую  ихъ  силу  сравнительно  съ  усовершенствованными  фабричными  виноград- 
ными прессами^  гЁмъ  не  мен'Ье  .им']&етъ  также  большое  значен1е  для  владЪльцевъ 
крестьянскихъ  виноградниковъ.  Для  примера  укажу  на  сл4дующ1я  собранный  мною 
данный  о  производств*  виноградныхъ  прессовъ  въ  с.  Киперченахъ  ОргЬевскаго 
у*8да,  гдЬ  этимъ  промысломъ  заняты  до  17  челов*къ,  вырабатываюпцихъ  въ  годъ  до 
30  прессовъ  по  ц-Ьн*  отъ  15  до  25  руб.  за  каждый  прессъ.  По  соседству  съКипер- 
ченской  волостью  расположены  еще  Чинишеуцкая,  Резинская,  Изворская,  Суслен- 
ская  и  Чеколтенская  волости.  Во  вс*хъ  этихъ  волостяхъ  имеется  1.25.0.452  вино- 
градныхъ куста  (данный  за  1899  г.  сборника  Орт^евскаго  у^зднаго  земства  за 
1899  г.,  а  въ  настоящее  время  гораздо  больше),  которые  при  среднемъ  урожа*  мо- 
гуть  дать  до  416.817  ведеръ  вина  (считая  урожай  3-хъ  кустовъ  въ  одно  ведро). 
Если  принять  только  юо/о  убыли  всл*дств1е  отсутств1я  виноградныхъ  прессовъ  у 
громаднаго  большинства  крестьянъ,  то  ежегодная  потеря  выразится  въ  разм*р* 
около  40  тысячъ  ведеръ  вина  стоимостью  до  20.000  руб.,  и  это  потеря  только  при- 
близительная,— ^въ  действительности  же  она  много  больше  для  всего  у*зда. 

4)  Корзиночное  производство  и  вообще  плетеше  разныхъ  издЬл1й  изъ  ивы, 
илгЬющейся  въ  значительномъ  количеств*  во  многихъ  м*стахъ  уЬзда  и  въ  особен- 
ности въ  придн*стровскомъ  район*.  Это  производство  им*етъ  большое  значете 
какъ  вь  обиход*  крестьянина,  такъ  и  для  садовладЬльцевъ,  отправляющихъ  свои 
продукты  упакованными  въ  большинств*  случаевъ  въ  корзинахъ. 

5)  Кром*  указанныхъ  выше  кустарныхъ  производствъ,  было  бы  весьма  жела- 
тельно вызвать  къ  жизни   кустарное   производство    сельскохозяйственныхъ  оруд1й. 


328  Орг-вевсшй  У'Вздный  Комитетъ. 


какъ  то:  п^уговъ,  боронъ,  в'Ьялокъ  и  друтихъ  несложныхъ  машинъ,  такъ  какъ  въ 
настоящее  время  эти  оруд1я  прхобр^таются  большею  частью  у  ремесленниковъ  въ 
городахъ,  плохого  качества,  заводск1я  же  изд'Ьл1я  малодоступны  крестьянскому  насе- 
ленш  по  своей  дороговизн*.  Отсутствхе  такихъ  спещалистовъ  кустарей  очень  т(яжело 
для  земледельца  въ  случаяхъ  поломокъ  этихъ  орудай  и  весьма  вредно  отражается 
на  успЬшности  и  производительности  полевыхъ  работъ. 

Обращаясь  къ  вопросу  о  томъ,  как1я  же  м'Ёры  возможно  было  бы  принять  для 
развит1я  существующихъ  кустарных^  производствъ,  я  полагалъ  бы  необходимымъ 
принять  сл*дуюпця:  1)  Заняться  подробнымъ  иаучетемъ  ньш*  существующихъ 
кустарныхъ  производствъ  въ  у^^эд^Ь  для  всесторонняго  осв'Ьщен]я  ихъ  экономиче- 
скаго  положешя.  2)  Облегчеше  кустаря  въ  полученш  необходимаго  ему  сырья  вые- 
шаго  качества,  изъ  первыхъ  рукъ  по  заготовительной  ц1^нЁ.  3)  Ознакомлеше  кустаря 
съ  наиболее  ращональными  прхемами  производства,  снабжеше  его  наибол*6е  совер- 
шенными 0РУД1ЯМИ  и  над:6лен1е  его  образцами  новыхъ  сортовъ  товара.  4)  Предостав- 
леше  кустарю  возможности  пользован1я  мелкимъ  дешевымъ  и  доступнымъ  кредитомъ. 

Для  проведешя  въ  жизнь  указанныхъ  выше  м?6ропр1ят1й  я  полагалъ  бы  необ- 
ходимымъ организовать  особое  учрежденхе,  напр.,  «попечительство  о  кустарныхъ  про- 
изводствахъ  уЬзда»,  въ  составъ  коего  входилъ  бы,  какъ  председатель,  У^^дный  Пред- 
водитель Дворянства  и  въ  качеств*  членовъ  предс*датель  и  члены  Земской  Управы, 
инспекторъ  народныхъ  училшцъ,  управляюпцй  се.1ьскохозяйственной  школой  и 
участковый  фабричный  инспекторъ. 

На  обязанности  этого  попечительства  лежала  бы  всецело  забота  не  только 
осуществлен1я  указанныхъ  выше  м^ропрхятШ,  но  также  забота  объ  изыскаши  рынка 
сбыта  и  принят1е  м*ръ  къ  улучшешю  санитарныхъ  услов1й  работы  кустарей,  такъ 
какъ  въ  настоящее  время  условк,  при  которыхъ  производится  рг^бота,  очень  часто 
гибельно  отражаются  на  здоровьи  рабочихъ,  порождая  между  ними  тяжелыя  формы 
забол*ван1Я. 

Записка  Управляющаго  Кокорозенскимъ  сельскохозяйственнымъ  училищемъ  I.  Г.  Киркорова 

по  пунктамъ  Б,  К,  М,  П  и  Т. 

Пунктъ  Б. 

ОргЬевскхй  уЬздъ  представляетъ  по  почвеннымъ  и  климатическимъ  услов1ямъ 
вс^  данныя  для  разведешя  бол^^е  ц'ённыхъ  растенШ.   Для  достижешя  наилучшихъ 
результатовъ  при  резведети  гЬхъ  или  другихъ  растенШ  необходимы  не  столько  сред- 
ства, но  бол^^е  ц1&лесообразныя  практическ1я  знашя,  пр^обр^Ьтаемыя  только  путемъ  дол- 
гихъ  наблюдешй.  Ведете  хозяйства  на  прежнихъ  началахъ  всл^^дств^е  изм^Ьнившихея 
экономическихъ  условШ  является  въ  настоящее  время  въ  большинстве^  случаевъ 
убыточнымъ.  Для  веден1я  хозяйства  на  бол'Ёе   прочныхъ  началахъ  необходимы,   въ 
особенности   для  крестьянъ,  указан1я   бол^  реальный,  соотв^^твующгя  услов1Я]гь 
нашего  района.   Къ  сожалеЬн1ю,  въ  настоящее  время   ни  Правительство,  ни  м^^ное 
земство  не  могуть  дать  никакихъ  въ  этомъ  направлен1и  указанШ.  Только  правильно 
организованная  опытная  станщя  можетъ  путемъ  постоянныхъ  наблюдешй,  обоснован- 
ныхъ  на  научныхъ  данныхъ,  выяснить  назр'бвшхе  м'бстные  вопросы,  требующ1е  не- 
обходимаго  разр*шен1Я.  Такая  станщя  должна  быть  устроена  въ  центр*  уЬзда,  на- 
делена участкомъ  земли  не  мен*е  60  десятинъ,  оборудована  необходимымъ  инвен- 
таремъ  и   средствами  и  передана  въ  зав*дыван1е  отдельному  лицу,  обладающему 
теоретическими  и  практическими  знаниями  по   сельскому   хозяйству.  Въ  виду  того, 
что  не  только  въ  ОргЬевскомъ  у^зд*,  но  и  во  всей  Бессарабской  губерн1и  до  насхч>я- 
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щаго  времени  не  производились  ниБсак1е  опыты  щ  цо  одной  (1трасдГи  сельскаго  хозяй- 
ства, несомн^^нно  задача  будущей  станщи  окажется  весьма  обширной.  Главная  ]^ль 
станц1и — ^выработать  средства,  повысить  доходность  хозяйства  въ  у1^д]^  а  для  этого 
на  первыхъ  порахъ  достаточно  указать  сельскимъ  хозяевамъ  тЪ  растешя  и  тЪ  методы 
культуры  ихъ,  которые  могли  бы  наилучше  противодействовать  нашему  климату. 
Такихъ  способовъ,  которыхъ  даетъ  намъ  сельскохозяйственная  наука,  три  1)  повы- 
сить количество  влаги  въ  почв^,  2)  искусственно  усилить  развит1е  культивируемыхъ 
растеши,  3)  выработать  бол'^^е  выносливые  сорта  растенШ.  Для  достижетя  выше- 
означеннаго  всЬ  опыты,  которыми  должна  заняться  предполагаемая  станщя,  сводятся 
къ  опытамъ  по  обработю]^  полей,  по  удобрешю  ихъ,  по  изысканно  наилучшаго 
ч^пособа  и  порядка  пос^^ва  сельскохоаяйственныхъ  растенШ  и  по  выработк'Ё  новыхъ 
устойчивыхъ  сортовъ.  Такимъ  образомъ,  если  станщя  отв']^тить  на  нам^Ьченные 
вопросы,  и  результаты  будутъ  пров^^рены  волостными  инструкторами  въ  разныхъ 
пунктахъ  у^^да  на  показательныхъ  участкахъ,  то  это  будетъ  самый  в^^рный  и  на- 
глядный способъ  проведешя  практическихъ  указанШ  въ  крестьянскую  среду.  Хотя 
такой  способъ  проведешя  сельскохозяйственныхъ  знанШ  медленный,  но  зато  бол-Ёе 
действительный  и  достигаюпцй  ц&ш. 

Такъ  какъ  въ  ОргЬевскомъ  уЬядЬ,  кром'Ё  полеводства,  не  меньшее  значеше 
им^ють  и  друпя  отрасли  сельскаго  хозяйства^  то  крайне  желательно  было  бы  им^Ьть 
еще  одну  опытную  станцш)  по  садоводству  (плодоводству  и  виноградарству),  требую- 
щую хоть  и  меньшую  площадь  10  десятинъ,  но  заслуживающую  большаго  внимангя, 
ггакъ  какъ  по  этой  отрасли  населеше  нуждается  въ  большихъ  указашяхъ.  Во  вся- 
жомъ  случа'Ь  всякая  станц1я  для  достижен1я  наилучпгахъ  результатовъ,  по  крайней 
жЬрЪ,  на  первыхъ  порахъ  должна  поставить  задачей  разр^шеше  лишь  несколькихъ 
^ол^е  важныхъ  и  бол^е  жизненныхъ  вопросовъ.  Означенный  станщи  должны  быть 
:въ  в^^д^ши  земства  и  субсидированы  Правительствомъ. 

Пунктъ  К. 

Одной  изъ  важныхъ  по  результатамъ  мЬръ  содЬйств1я  развитхю  сельскаго  хозяй- 
«ства  и  поощрешя  къ  наилучшей  постановк'Ь  существующйхъ  отраслей  является 
дешевый  и  скорый  кредитъ.  Кром^^  долгосрочныхъ  ссудъ,  выдаваемыхъ  изъ  мел10- 
раяявнаго  кредита,  на  устройство  хозяйства  крайне  необходимъ  краткосрочный 
чм>ло-вексельный  кредитъ  изъ  того  же  источника,  изъ  котораго  черпается  долгосроч- 
жьЛ.  Организащя  такого  кредита  должна  быть  при  отд^леши  Государственнаго  Банка. 
'Рэ^жЬрь  <>/о  по  кредиту  не  долженъ  превышать  5о/о.  Разм^ръ  кредита  на  десятину 
определяется  въ  зависимости  отъ  культуры  (отъ  100  до  600  руб.).  Кредитоспособ- 
ность заемщика  опресняется  особымъ  учетнымъ  комитетомъ,  состоящимъ  при  отд1Ь- 
лешя  Банка,  изъ  лицъ,  тгбющихъ  близкое  отношеше  къ  сельскому  хозяйству.  При 
.выдачЬ  ссуды  отъ  заемщика  отбирается  соотв*ствующ1й  сумм*  вексель. 

Кредитъ  устанавливается  на  срокъ  не  свыше  6  м*сяцевъ  съ  правомъ  переучета. 

Пунктъ  М. 

Существующая  организац1я  отдельныхъ  отраслей  хозяйства  какъ  въ  крупныхъ 
ммэ^сЬжьческихъ  хозяйствахъ,  такъ  въ  особенности  въ  крестьянскихъ  мелкихъ  тре- 
фуегшгъ  значительныхъ  улучшешй,  Выработанныя  системы  и  прхемы  хозяйства  являются 
^ало  пригодными  для  нашего  уЁзда  и  не  мог^'тъ  быть  применимы  безъ  предвари- 
к(елп^вой  проверки  ихъ  на  нашей  почв*. 

Бол*е  действительной  мброй,  могущей  значите.1ьно  повл1ять  на  усп^хъ  нашего 
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хозяйства  и  легко  осуществимой  на  прантшсб,  является  распростралете  среди  хозяевь 
улучшенныхъ  оруд1й  и  мапганъ.  Употреблешемъ  усовершенствованныхъ  земледЬп- 
чесвяхъ  0РУД1Й,  дающихъ  безспорные  результаты  въ  дбл*  техничесЕихъ  улучшешй^ 
возможно  понизить  стоимость  производства  продуктовъ.  Главный  причины,  нрепят- 
ствующ1я  распространенш  орудхй  среди  седьскихъ  хозяевъ, — дороговизна  и  трудность 
пр1обр^^тен1я  ихъ.  Всё  заботы  должны  быть  направлены  къ  возможному  удешевлешхо 
оруд1й  и  снабженш)  хозяевъ  вполн*]^  соотв'бтствующимн  данной  М'!^стности  оруд1яии 
и  къ  выработке  способа,  облегчающаго  доступъ  бол-Ье  б*дныхъ  хозяевъ.  Для  дости- 
женм  вышеозначеннаго  прежде  всего  необходимо  ходатайствовать  о  снятш  пошдинъ 
со  всбхъ  0РУД1Й,  получаемыхъ  изъ  другихъ  государствъ,  а  ввгЬмъ  пр1обр*тен1е  орудий 
включить  въ  разрядъ  улучшен1й,  на  который  распространенъ  мелкШ  кредитъ.  Складь 
орудШ  долженъ  находиться  въ  у^^здномъ  г.  Оргбев'Ё  и  долженъ  быть  въ  в'Ь^д^ш 
земства.  Оруд1я  пр1обр'Ётаемыя  должны  быть  испытаны  компетентными  лицами  н 
только  по  получен1и  благопр1ятныхъ  результатовъ  рекомендованы  хозяевамъ  у^да. 
Испытан1я  должны  быть  произведены  не  мен^^е  3-хъ  разъ  въ  году — ^весною^ 
л*томъ  и  осенью  въ  присутствш  практиковъ  хозяевъ  съ  участхемъ  у^Ёзднаго  агро- 
нома  и  волостныхъ  инструкторовъ  *).  При  волостныхъ  инструкторахъ  должны  быть 
фил1альныя  отдЁлен1я,  откуда  хозяева  могли  бы  прхобр'бтать  бол^^е  мелкге  садовые 
и  виноградные  инструменты,  а  также  запасныя  части  къ  оруд1Ямъ,  часто  употребляв- 
мымъ  въ  хозяйствамъ. 

Пунктъ  П. 

Въ  настоящее  время  хозяева  Орг]&евскаго  уЁзда  занимаются  или  н^^олькими 
отраслями  сельскаго  хозяйства,  или  же,  въ  меньшинств*  случаевъ,  одною  какою-нибудь 
отраслью.  Первые  за  неимЁн1емъ  достаточныхъ  знашй  и  средствъ  часто  не  могуть 
поставить  ВС*  практикуемыя  отрасли  на  надлежащую  высоту;  вторые  же  часто  за- 
нимаются отраслью  хозяйства,  менЬе  выгодной  для  данной  местности,  только  потому, 
что  они  практически  бол*е  знакомы  съ  давно  уже  заведенною  отраслью.  Между 
т*мъ  естественныя  и  экономичесюя  услов1я  у*зда  таковы,  что  необходимо  все  вни- 
маН1е  сосредоточить  на  бол-Ье  интенсивныхъ  кз'льтурахъ  и  бол-Ье  обезпечивающихъ^ 
въ  особенности  крестьянск1я  хозяйства. 

Такими  отраслями   хозяйства,  по    нашему  мн*Н1Ю,  должны  быть  плодоводство» 
виноградарство,  полеводство  съ  преобладан1емъ  промышленнаго  растен1я  табака.  Вы- 
шепоименованныя  отрасли  даже  въ  настоящее  время,  несмотря  на  нЁкоторыя,  весьма 
существенныя  неблагопрхятныя  услов1я,  являются  гораздо  бол*е  прибыльными,  не- 
жели  ВС*  друпя  существующхя  отрасли- 

Для  получен1я  большаго  дохода  по  нам*ченнымъ  отраслямъ,  къ  чему  додженгы 
стремиться  каждый  хозяинъ,  необходимы  радикальныя  улучшешя.  Въ  особенности 
заслуживаютъ  въ  этомъ  отношети  вниман1я  виноградарство,  плодоводство  и  разве- 
ден1е  табака.  При  маломъ  количеств*  земли  у  крестьянъ  улучшеше  положенхя  игь 
возможно  достигнуть  только  при  бол*е  интенсивныхъ  культурахъ. 

Бол*е  дЬйствительными  м*рами,  могущими  повл1ять  на  правильную  постановку 
означенныхъ  отраслей,  являются  сл*дующ1я:  прежде  всего  необходимо  населеше 
снабдить  сЁменами  и  посадочнымъ  матер1аломъ,  а  зат*мъ  основными  техническимш 
пр1емами  для  правильнаго  выращиван1я  винограднаго  куста,  плодового  дерева  и  та? 
бака.  Для  этой  п^^ли  необходимо  устроить,  если  не  въ  каждой  волости^  то  по  крайна^ 
м*р*  при  трехъ    пунктахъ  въ  у*зд*,    школы  садовыхъ   рабочихъ  съ  однод-ЬтнимЦ 


зован1емъ. 


')  Волостные  инструкторы  должны  быть  со  среднимъ  или  низшимъ  сельскохозяйственныиъ  обр^^ 
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курсонъ,  при  чемъ  пито1Шикъ  при  школ^^  долженъ  быть  такихъ  разк^ровъ^  чтобы 
удовлетворить  посадочнынъ  натерхаломъ  окружаюпцй  районъ.  Так1Я  школы  должны 
быть  устроены  на  средства  у*зднаго  земства,  такъ  какъ  въ  этомъ  направденхи 
зеиство  Бессарабское  и  въ  частности  ОргЁевское  мало  сдЬ^ало.  Не  мен'Ёе  важнымъ 
услов1емъ  является  также  завоеван1е  рынковъ  для  сбыта  получаеныхъ  продуктовъ. 
Для  этой  ц^Ьли  со  стороны  Правительства  должны  быть  приняты  м']&ры  къ  устране- 
шю  вывЬ  существующихъ  ненормальностей  по  сбыту  табака  и  вина.  Вопросъ  этооть 
является  весьма  существеннымъ  и  требующихъ  безотлагательнаго  разр'Ёшешя^  такъ 
какъ  въ  противномъ  случа'Ё  никак1я  культурный  м'Ёры  не  будутъ  им']&ть  значен1я. 
Выработка  культурныхъ  м'Ёръ  въ  борьб'6  съ  вредителями  играетъ  также  немало- 
важную роль  въ  дЬз:Ь  лучшей  постановки  поименованныхъ  отраслей.  Какъ  про- 
ведете необходимыхъ  шЪ^^ъ^  такъ  равно  и  испытате  ихъ  на  практик'^  должно  быть 
поручено  волостнымъ  инструкторамъ,  которые  о  всякихъ  м-Ьропрхятзяхъ  сообщаютъ 
въ  дкономическ1Й  уЁздный  СОВЁТЪ. 

Пунктъ  т. 

Своевременная  продажа  продукта  по  д-Ьнанъ  бол-Ье  высокимъ  составляегь  вопросъ 
первостепенной  вадшости  для  всякаго  хозяина.  Въ  крестьянскомъ  хозяйств'^  зерно- 
вые хл^ба  въ  бо^^ьшинств']^  случаевъ  продаются  по  весьма  низкимъ  ц^^намъ  или  на 
корню,  или  же  сейчасъ  посл^^  умолота  отвозятся  въ  ближайш1й  рынокъ  въ  совер- 
шенно неочищенномъ  вид'6.  Всл^^дствге  сильной  засоренности  хл^^бъ  продается  по 
весьма  низкой  цккЬ.  Крестьяне  сп'Ьшатъ  съ  продажей  хл^Ьба  главнымъ  образомъ 
всл*дств1е  крайней  нужды  въ  деньгахъ  и  отчасти  всл*дств1е  отсутств1я  пом^щетя 
для  хранен1я  зерра.  Поэтому  устройство  зернохранилищъ  съ  выдачей  ссудъ  подь 
зерно  представляетъ  одну  изъ  1г]ёръ  для  улучшен1я  экономическаго  положен1я  кресть- 
янскаго  хозяйства. 

Устройство  портовыхъ,  станпдонныхъ  или  же  центральныхъ  элеваторовъ  на  по- 
доб1е  уже  существующихъ,  можно  безошибочно  сказать,  не  поставить  мелкаго 
1фестьянина  въ  бол^е  выгодное  услов1е  относительно  сбыта  хл'Ьба.  Самой  яркой  ил- 
люстрацхей  несоотв'Ётств1я  элеваторовъ  съ  нашими  экономическими  услов1ями  и  съ 
услов1ями  нашей  хл^^бной  торговли  и  доказательствомъ  отсутств1я  потребности  въ 
ахеваторахъ  можетъ  служить  убыточность  всЁхъ  семи  элеваторовъ,  д^Ьйствующихъ- 
у  насъ  и  до  сихъ  поръ, 

Въ  д]Ьйствительности  элеваторы  не  оказываютъ  никакихъ  услугъ  нашему  сель- 
екожу  хозяину,  а  лишь  ткмъ  посредникамъ  хл1^бной  торговли,  скупщикамъ,  спеку- 
хянтанъ,  отъ  которыхъ  элеваторы  должны  были  бы  освободить  сельскихъ  хоаяевъ — 
фоиззодителей  зерна.  Такимъ  образомъ  дМствительность  съ  полною  наглядностью 
ЮжазьЕваетъ  неприм^Бнимость  элеваторовъ. 

Отрицая  применимость  элеваторовъ  для  мелкихъ  хозяевъ,  нельзя^  съ  другой 
!тч>роны,  не  признать  весьма  полезнымъ  и  желательнымъ  устройство  с^^ти  мелкихъ 
[агазиновъ  для  хранен1я  зерна,  если  не  во  вс']^хъ  селахъ,  то  по  крайней  м'Ёр']^  въ 
шгЬе  крупныхъ  торговыхъ  пунктахъ. 

На  первое  время  желательно  было  бы  устроить  при  желЬзнодорожныхъ  стан- 
^ях^,  торговыхъ  пунктахъ  въ  г.  Орг*ев*  и  во  всЬхъ  остальныхъ  селахъ,  гд*  устраи- 
акотея  базары.  При  зернохранилищахъ  должны  быть  зерноочистительныя  машины, 
|»торыми  возможно  было  бы  освободить  крестьянсше  хл^^ба  отъ  сорныхъ  травъ. 
^жЬ  того,  зернохранилища  должны  быть  устроены  какъ  для  ссыпного  хл^^ба,  такъ 
[  для  хранетя  хл*ба  въ  м*шкахъ.  Такъ  какъ  крестьяне  везутъ  свой  хл-Ьбъ  не  для 
^жулялця^  а  чтобы  немедленно  продать  за  то,  что  дадутъ,  нуждаясь  въ  деньгахъ 
неотложныхъ  надобностей,  необходимо  при  ссыпк*  зерна  выдавать  ссуду,  по  воз- 
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мошности  близкую  къ  существующей  продажной  ц^н*.  Для  выдачи  ссудъ  на  сей 
дредметъ  надлежитъ  открыть  кредитъ  Государственнаго  Банка.  Средства  на  возве- 
ден1е  зернохранилищъ  со  всЬми  приспособлетями  могутъ  быть  отпущены  Мини- 
стерствомъ  Финансовъ   долгосрочною  ссудою  съ  погашенхемъ  изв*стнаго  процента. 

Предполагаемые  амбары  должны  быть  просты,  устроены  безъ  особыхъ  элева- 
торовъ  и  могутъ  оказать  немалую  услугу  какъ  хозяевамъ,  крайне  нуждающимся 
въ  деньгахъ  на  необходимый  нужды,  такъ  равно  и  гЬмъ,  которые  не  им*ютъ  средстаъ 
для  возведен1я  у  себя  въ  хозяйств^^  необходимыхъ  амбаровъ.  Несомн^&нно,  что  такое 
сложное  ДЕЛО  должно  быть  правильно  организовано  и  обставлено  по  возможности 
безъ  излишнихъ  формальностей.  Ближайшими  сотрудниками  въ  д^Ьл^  бол'Ье  правиль- 
ной постановки  должны  явиться:  местное  у^Ьздное  земство  и  г.г.  земскхе  начальники. 

Въ  заключен1е  не  могу  не  высказать,  что  при  правильной  организацш  агроно- 
мическихъ  м']Ьропр1Ят1й  крайне  необходима  текущая  статистика,  которая  им^^етъ  гро- 
мадное значеше  для  выяснетя  экономическихъ  нуждъ  у*зда. 

Докладъ  Д.  К.  Гришонио.  Что  угнетаетъ  наше  виноградарство  и  виноА'кл1е  '*')? 

Крайне  удрученное  состоян1е  нашего  виноградарства  и  винодЬлхя,  конечно^ 
в&Ьиъ  хорошо  изв'Ёстно. 

Быстро  распространяющаяся  у  насъ  филоксера,  все  чаще  и  чаше  повторяю- 
щ1еся  случаи  поражен1я  виноградниковъ  мильдау  и  другими  бол'бзнями — все  это  так1я 
б*дств1Я,  который  достаточны,  чтобъ  отнять  у  многихъ  вино1Т)адарей  охоту  заниматься 
серьезнымъ  удучшешемъ  своихъ  садовъ. 

Но  едва  ли  еще  не  большимъ  б1Ьдств1емъ  для  нашего  виноградарства  являются, 
съ  одной  стороны  крайне  стеснительная  регламентащя  обращенхя  вина  въ  торговл1^. 
а  съ  другой — полная  свобода  широкой  выделки  искусственныхъ  винъ  изъ  натер1а* 
ловъ,  побочныхъ  натуральному  вину. 

Я  называю  бЬдс/твхе  посл^1^дней  категорш  бол^е  серьезнымъ  потому,  что  какъ  бы 
мало  ни  получалъ  виноградарь  вина  всл^^дствхе  поражешя  его  винограднив^  филок- 
серой,  мильд1у  и  другими  вредителями,  ему  все-таки  остается  то  утЬшевае,  что  въ 
силу  изв^Ьстныхъ  основныхъ  экономическихъ  положешй  потребитель  вина  оплатить 
возросш1я  издержки  производства  и  кое-что  прикинетъ  на  предпринимательскую 
прибыль. 

Но  ст^нительная  регламентащя  обращен1я  вина  въ  торговл']§  настойчиво  76*6- 
ждаетъ  виноградаря,  что  до  потребителя  его  товару  далеко,  да  и  пройти  ве*  разста- 
вленныя  на  длинномъ  пути  всяческ1я  препоны  д]&ло  и  трудное,  и  рискованное.  Ря- 
домъ  съ  этимъ  св'ЬдЬн1я,  получаемый  изъ  Москвы,  Петербурга,  Ярославля  и  друтип 
концовъ  Росс1и,  убиваютъ  и  посл^&днюю  надежду  сколько-нибудь  выгодно  повгЬстит! 
€вой  товаръ,  ибо  говорятъ  ем)%  что  м1^сто  его  вина  тамъ  занято  дешевымъ  фабри- 
1Есатомъ  м'З^стныхъ  погребовъ,  стоящимъ  гроши,  и  что  конкуренщи  для  него  таш 
не  возможна. 

Понятно,  что  при  такомъ  порядк'Ь  вещей  производство  натуральна[Го  вина^  ел 
обращен1е  въ  торговле,  а  также  его  потреблеше  стоятъ  вн*  экономическигъ  зако 
новъ,  и  потому  каждый  виноградарь  долженъ  изворачиваться  въ  своемъ  д]Ш&  такк 
какъ  подскажетъ  ему  его  находчивость  или  инстинктъ. 

Прикажстъ  нужда  продать  вино  за  безц1&нокъ,  онъ  продасть,  въ  остальные 
случаяхъ  онъ  поступаетъ  на  «авось,  что,  молъ,  кривая  вывезетъ»,  и  такая  ш)! 
въ  случайность  ведется   изъ   года  въ   годъ.  Т*мъ  не  мен-Ье,  однако,  разъ  ввгЬега 


*)  Къ  подлиннику  прпложенъ  отдельной  брошюрой,  изд.  въ  Кишинев*  въ  1902  г. 
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«товаре»,  то  не  пропадать  же  ему,  и  если  къ  тому  же  встр-Ьчается  капризный  по- 
требитель, претендующШ  на  исключительно  натуральное  вино,  то  неизб'Ьжно  явится 
н  посредникъ  по  передвиженш  товара  къ  потребителю  на  свой  страхъ  и  рискъ.  Ко- 
нечно, за  это  берется  чвлов*къ  р-Ьшительный,  готовый  при  случа*  не  только  по- 
платиться  денежно,  а  и  посид&ть  въ  тюрьм'6,  но  зато  и  вознаграждеше  со  стороны 
потребителя  за  свои  рискованный  хлопоты  онъ  опред']&ляетъ  въ  разм'Ёрахъ,  соотв^Бт- 
ственныхъ  риску.  А  насколько  этотъ  рискъ  великъ,  можно  вид*ть  изъ  сл^дующаго. 
Недавно  я  им'Ьлъ  случай  осмотреть  въ  Петербург*  нисколько  погребовъ  виноград- 
ныхъ  винъ  и  вид&гь  бессарабск1я  вина.  Пробовалъ  вина  и  въ  30,  и  40  копеекъ 
бутылка  и  убедился,  что  это  все  такхя  вина,  который  продаются  на  м*ст*  отъ  70  к, 
до  одного  рубля  за  молдавское  ведро  въ  20  бутылокъ. 

Спрашивается,  почему  вино,  купленное  въ  Вессарабш  по  4 — 5  копеекъ  въ 
объем*  обыкновенной  бутылки,  должно  продаваться  въ  пред'Ьлахъ  того  же  государ- 
ства за  30 — 40  копеекъ? 

Опытный  торговецъ  виномъ  ответить,  что  добрая  половина  петербургской  ц-Ьны 
бессарабскаго  вина  идетъ  частью  на  улажеше  затрудненШ,  созданныхъ  существую- 
щей регламентащей  по  его  торговл*,  а  частью  на  устраненхе  съ  пути  загромождаю- 
пщхъ  рынокъ  фабрикованныхъ  винъ.  Такая  крупная  оплата  риска  *  свидетельству етъ 
о  его  разм*рахъ  и  даетъ  поводъ  допускать  даже,  что  сближете  между  производи- 
телсмъ  и  потребителемъ  является  прямо  -  таки  нешелательнымъ.  И  действительно, 
порядокъ  вещей  таковъ,  что  солидные  торговщл  виномъ  составляютъ  только  исклю- 
чеше.  Челов'Ькъ  купилъ  парт1Ю  вина  и  проситъ  разр*шеше  на  открыт1е  оптоваго 
склада,  но  ему  отказываютъ.  Онъ  пом^щаегь  вино  въ  чужомъ  склад*,  гд*  съ  него 
за  услуги  немилосердно  дерутъ,  и  вдобавокъ  терпитъ  массу  неудобствъ  отъ  того, 
что  товаръ,  требуюпцй  постояннаго  ухода,  находится  подъ  чужимъ  замкомъ.  Комис- 
С1онеры  по  скупк*  вина  знаютъ  его  безвыходное  положеше  и  предлагаютъ  ему  убы- 
точный ц*ны. 

Убедившись,  что  тутъ  ему  не  продать  вина,  онъ  отправляетъ  его  въ  Тулу, 
Орелъ  или  иной  городъ.  Дорогой,  если  вино  его  не  замерзло  и  не  укисло,  то  частью 
расхищено. 

Въ  новомъ  город*  ему  и  подавно  не  дадуть  разр*шен1Я  на  складъ,  и  оаъ 
яопадетъ  въ  новую  западню.  Онъ  обращается  въ  трактирный  заведен1я,  но  въ  одномъ 
не  торгуютъ  виномъ  за  отказомъ  въ  нужномъ  на  то  разр*шенш,  въ  другомъ  тор- 
гуютъ,  но  пользуются  виномъ  либо  собственнаго  производства,  либо  производства  со- 
е*днихъ  погребовъ,  изъ  ягодъ,  дрожжей,  спирта  и  красокъ. 

Что  же  тутъ  удивительнаго,  если  вино  поел*  долгихъ  мытарствъ  предстанетъ 
наконецъ  предъ  лицомъ  потребителя  въ  узаконенномъ  м*ст*  и  въ  узаконенной  же 
яосуд*  настолько  обремененнымъ  всяческими  накладными  расходами,  что  вызываетъ 
со  стороны  потребителя  ропотъ  и  недовольство  по  адресу  производителя  за  непо- 
мерно высокую  ц*ну  вина,  тогда  какъ  въ  д*йствительности  на  долю  производи- 
теля перепадаетъ  лишь  ничтожная  дробь  этой  д*ны? 

Такимъ  образомъ,  щепетильная  регламентащя  виноторговли,  съ  одной  стороны, 
н  почти  безпрепятственныя  фабрикащи  грубыхъ,  дешевыхъ  винъ,  съ  другой,  ставить 
ваше  виноградарство  и  винод*Л1е  въ  положенхе  прямо  безвыходное.  Одно  время 
^казалось,  что  «охи»  и  «вздохи»  виноградарей  услышаны,  наконецъ.  Правитель- 
йгвомъ,  и  противъ  беззаст*нчивыхъ  фабрикантовъ  винъ  будутъ  приняты  серьез- 
Шя  м*ры. 

Но  Министерство  Финансовъ   почему-то  нашло  нужнымъ   поставить  въ  связь 
йростую  задачу  устранен1Я  фальсификацш  съ  вопросомъ   обложен1я  вина  акцизомъ 
притомъ  въ   такой  сложной,    неудобоосуществимой    и    обременительной   для  про- 
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ыышленностй  форм'Ь,  что  ес.ли-бъ  министерски  проектъ  осуществился,  то  виногра- 
дарямъ  пришлось  бы  попасть  изъ  «огня  да  въ  полымя».  И  действительно,  так1я  по- 
пытки решить  нашу  тяжбу  съ  фальсификаторами  •  напоминаютъ  старинное  судопро- 
изводство, сохранившееся,  впрочемъ,  еп1;е  въ  Кита*,  когда  судья  считалъ  нуя- 
нымъ  и  справедлйвымъ  наказать  сначала  жалобпщка,  чтобъ  затЁмъ  перейти  къ 
наказан1ю  обидчика.  Однако,  какъ  это  ни  странно,  но  министерски  проектъ,  неви- 
димому, не  оставленъ  и  не  дал^е,  какъ  весной  текущаго  года,  онъ  обсуждался  Мо- 
сковскимъ  Комитетомъ  виноградарства  и  винод-Ёл^я  и  былъ  принятъ  большинствомъ 
б  голосовъ  противъ  4.  Такимъ  образомъ,  грозившая  виноградарямъ  опасность  еще 
далеко  не  устранена. 

Супщость  проекта  заключается  въ  томъ,  что  вс*  виноградныя  вина  разде- 
ляются на  три  категор1и  съ  соответствующими  кличками:  натуральное  виноградное 
вино,  просто  виноградное  вино  и  вино  подкрепленное.  Но  допускаются  вс*  эти  вина 
въ  торговле  лишь  въ  закрытыхъ  помещен1яхъ,  снабженныхъ  разной  ценности 
бандеролями,  цвета  белаго,  синяго,  оранжеваго.  Некоторый  изъ  этихъ  категорШ  под- 
разделяются на  подкатегорш,  и  принадлежность  вина  къ  той  или  иной  подкатегор1в 
должна  быть  обозначена  на  зтикетахъ  помещенхя. 

Для  вияъ,  не  удовлетворяющихе  требовандямъ  всехъ  этихъ  категорШ  и  подка- 
тегорхй,  предполагается  красная  бандероль.  За  наклейку  на  помещен1яхъ  несоответ- 
ственной вину  бандероли  виновные  подвергаются  ответственности.  Наблюден1е  за  точ- 
нымъ  выполнен1емъ  всего  этого  на  местахъ  производства  поручается  разнымъ  «ко- 
митетамъ  и  советамъ>  съ  весьма  сложнымъ  составомъ  членовъ.  Передвижешя  то- 
вара съ  места  на  место  сопровождается  испрашиванхемъ  «свидетельствъ»  и  «разрЬ- 
шешй»,  и  точное  исполнеше  правилъ  тщательно  проверяется.  Словомъ,  въ  разематри- 
ваемом  ь  проекте  винодельческая  промышленность  такъ  щедро  обставлена  опекой  и 
всяческими  узаконешями,  что  малоопытному  виноделу  нетъ  возможности  сделать 
шагъ,  чтобы  не  запутаться  въ  томъ  или  другомъ  нарушенхи  техъ  или  другихъ  править. 

На  виноградаря,  знакомаго  съ  конкретной  стороной  промышленности,  весь 
проектъ  производитъ  такое  впечатл'Ьнхе,  что  его  можно  было  составить  въ  Петер- 
бурге, выправить  и  пожалуй  даже  одобрить  въ  Москве,  но  нетъ  возможности  осу- 
ществить его  на  юге,  гдЬ  растетъ  виноградная  лоза,  не  исковеркавъ  и  даже  не 
раздавивъ  въ  конецъ  промышленности.  И  если  5  членовъ  Московскаго  Комитета 
виноградарства  и  винодел1я,  одобривш1е  такой  проектъ,  полагали  такими  мг]Ьрамя 
оказать  услугу  нашему  виноградарству  и  виноделхю,  избавивъ  его  отъ  фальсификат 
торовъ,  то  нужно,  наконецъ,  понять,  что  такая  услуга,  если-бъ  осуществилась.»  сильш 
напоминала  бы  ту,  которую  оказалъ  медведь  пустыннику,  пустивъ  въ  него  каннезгь 
чтобы  согнать  докучливую  муху.  Ибо,  даже  изъ  беглаго  обозрешя  проекта  ясно,  ч» 
не  только  крестьяне,  являющ1еся  главными  производителями  вина,  но  даже  вхгногра 
дари  более  крупные  не  легко  справятся  со  сложной  задачей  правильной  раздЕШЯ 
вина  и  наклейки  разныхъ  бандеролей  соответственно  качествамъ  содержимаго.  ^ 
это,  несомненно,  увеличитъ  классъ  посредниковъ,  которые,  согласно  свонмъ  обы 
чаямъ,  переложатъ  акцизъ  на  производителя,  взыщутъ  его  въ  двойной  нораге  в 
потребителя  и  за  искусство  и  знанхе  ор1ентироваться  въ  сложной  фискальной  С9| 
стеме  урвутъ  еще  столько  же  въ  свою  пользу.  Притомъ  на  винодельческую  пр1| 
мышленность  т}"гъ  возлагается  и  другая  тяжелая  мисс1я  —  содержать  на  свой  счв1| 
усиленное  производство  стекла,  что  при  крайней  дешевизне  массового  вина  ок| 
жется  почти  непосильнымъ. 

Такимъ  образомъ,  и  съ  финансово-экономической  стороны  проектъ  оказывас 
несостоятельнымъ,  такъ  какъ  не  трудно  предвидеть,  что  при  его  осуществленш 
казну  попадетъ  лишь  ничтожная  доля  того,  что  потеряетъ  промышленность. 
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Межд>'  тбмъ,  задачи  пресдг^Ьдовашя  фальсификащи  въ  пред1^ахъ  интересовъ 
нашего  В1шо;сЬл1я  въ  действительности  и  проще,  и  легче  осрчествимы. 

Производя  около  30-ти  милл1оновъ  ведеръ  вина,  наши  винод]&льческ1е  районы 
<:амд  потребляютъ  главную  массу  вина  и  къ  вывозу  во  внЁвинод']^льчесше  районы 
лредъявляютъ  едва  ли  бол'Ёе  7 — 8  милл1оновъ. 

Количество  это  настолько   сравнительно  ничтожно,  что  въ  странахъ,    привык- 

ШИ2Ъ  къ  потребленно  вина,  оно  едва  хватило  бы  для  нуждъ  больницъ  и  госпиталей. 

Но  выгодное  по]гЁш;бН1е  этихъ  7 — 9  милл1оновъ  важно  въ  томъ  отношен1и,  что, 

оставаясь  въ  районахъ  производства,  давятъ  на  рынокъ  и  обезц^^ниваютъ  в&Ь  30  мил- 

д1оновъ. 

Между  т&мъ,  тЬ^  кто  пытался  на  основанш  наблюденнаго  и  слышаннаго  отъ 
другихъ  составить  себ*  хотя  приблизительный  отчетъ  о  размер*  производства  такъ 
называемыхъ  фабрнкованныхъ  винъ,  едва  ли  станутъ  сомн'бваться  въ  томъ,  что 
такихъ  винъ  выд*лывается  у  насъ  ежегодно  бол*е  7 — 8  миллюновъ  ведеръ. 

Выд&1ка  этихъ  винъ  при  помощи  дрожжей,  спирта,  всяческихъ  ягодъ  и  кра- 
сокъ  настолько  примитивна  и  груба,  что  для  установлен1я  ихъ  «ненатуральности» 
едва  ли  пришлось  бы  часто  прибегать  къ  химику  или  къ  вкусовому  эксперту. 

Притомъ  самое  производство  по  необходимости  обставлено  такъ,  что  его  трудно 
ч^крыть  отъ  постороннихъ  глазъ. 

Челов'Ёкъ  нанимаетъ  подвалъ,  обзаводится  посудой,  усиленно  доставляетъ  туда 
воду,  ягоды  и  друг1е  матергалы,  по  временамъ  у  него  тамъ  куритъ,  дымитъ,  и  на- 
конецъ  онъ  вывозить  оттуда  бочки  «вина»,  котораго  не  ввозилъ.  Все  это  знаюгь 
соседи,  знаетъ  улица,  и  не  можетъ  не  знать  и  полиц1я.  Одинъ  б'Ёглый  взглядъ  на 
такой  подвалъ  достаточенъ,  чтобъ  убедиться,  что  онъ  оборудованъ  не  для  хранен1Я 
натуральныхъ  винъ.  И  чтобъ  составить  себ*  хотя  приблизительное  понятхе  о  томъ, 
какой  эфектъ  способны  произвести  подобные  осмотры,  вспомнимъ  сл^'чай  из-ь  ме- 
стной жизни. 

Когда,  несколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  санитарная  комисс1я,  заглянувъ  въ  кое- 
ваше  кишиневск1е  подвалы,  составила  н'З^сколько  протоколовъ,  тр  этимъ  навела  та- 
кую панику  на  «фабрикантовъ>  вина,  что  въ  течете  сутокъ  были  сп'бшно  выве- 
зены за  городъ  вгЬсколько  сотъ  бочекъ.  Я  самъ  встр-Ьчаль  по  ОргЬевскому  тракту 
вереницы  подводъ  съ  виномъ,  сп*шно  отправляемымъ  въ  села  и  м'Ьстечки. 

Пресл'Ёдовать  такую  фабрикацш  д4ло  сравнительно  несложное.  Установленхе 
крупной  отв-Ьтственности,  денежной  и  личной,  несомнЬнно  устрашитъ  фальсифика- 
-торовъ,  дастъ  нЬкоторыя  средства  на  покрытхе  расходовъ  по  надзору,  а  разъ  будетъ 
[МавЬсгно^  что  подд^^ка  винъ  строго  воспрещается,  то  на  помощь  надзору  явятся  и 
^доносчики,  какъ  изв^Ьстно,  значительно  облегчаюпце  задачи  пресл^дован1я  нелегаль- 
[яыхъ  профессШ. 

У         Вотъ  все,  что  пока  въ  т'Ьсномъ  смысл^^  нужно  винод'Ёламъ  для  ограждешя  ихъ 
|яроизводства  отъ  самозванныхъ  конкурентовъ. 

^  ЗатФмъ,  что  касается  пре^^л'Ёдовашя  бол'Ье  утонченной  [фальсификацш,  опери- 
рующвй  надъ  натуральнымъ  виномъ,  либо  берущей  его  въ  основу  для  тЬхъ  или 
:ъ  поддЁлокъ,  то  тутъ  уже  нужны,  конечно,  бол4е  сложный  средства:  лабора- 
>ш,  аналитическая  станщи  и  пр.  Но  тутъ  опять  таки  затрогиваются  интересы 
игбе  общаго  характера,  народнаго  здрав1я,  публичной  этики  и  пр. — и  если  на  пре- 
дован1е  такой  фальсификацш  нужны  средства,  то  едва  ли  справедливо  требовать 
отъ  винодбловъ,  которые  въ  злоупотреблешяхъ  непричастны.  Конечно,  наша  про- 
енность  им*етъ  и  друпя  потребности.  Она  нуждается  въ  облегченномъ  кре- 
и  въ  м'Ьрахъ,  содМствующихъ  усп'Ёхамъ  борьбы  съ  разными  вредителями 
оградннковъ,  и  въ  инструкторской  помощи,   но  всЬ  эти  нужды  какъ  бы    стуше- 
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вываются  пере^сь  затруднетями  по  сбыту  вина,  —  датруднен1ями.  вызванными,  съ 
одной  стороны,  существующей  регламентащей  торговли,  а  съ  другой,  свободньшъ 
обращенхемъ  фабрпкованныхъ  винъ.  При  такомъ  напряженнонъ  состояши  промыш- 
ленности проектируемый  акцизъ  нанесъ  бы  ей  смертельный  ударъ.  Поэтому,  наши 
наибол']&е  настоятельный  пожелан1я  могутъ  быть  выражены  въ  сл^Ьдующей  форм^^: 

1)  Желательны  возможно  широк1я  облегченхя  доступа  русскихъ  виноградныгь 
винъ  въ  пределы  вн'Ьвинод'Ьльческихъ  районовъ,  для  чего  сл'Ьдуетъ  значительно 
увеличить  число  и^сть  продажи  такихъ  винъ,  не  ст^Ьсняя  торговлю  услов1емъ  предъ- 
являть ихъ  потребителю,  исключительно,  въ  закрытой  посуд']^. 

2)  Желательно  иметь  во  вн'бвинод'бльческихъ  районахъ  типъ  такихъ  заведешй, 
гд*  потребитель  могъ  бы  выпить  стаканъ  вина,  не  [будучи  поставленъ  въ  необхо- 
димость покупать  ц*лую  бутылку. 

3)  Въ  ожиданш  выработки  мЬръ,  способныхъ  прес^§чь  фальсификащю  вина  въ 
бол-Ье  утонченныхъ  видахъ,  сл*дуетъ  организовать  надзоръ  за  погребами  и  другими 
м'Ёстами  массовой  выд:6лки  грубо  фабрикованныхъ  винъ  изъ  ягодъ,  дрожжей,  спирта, 
красокъ  и  пр. 

Ответственность  виновныхъ  въ  такой  фабрикапди  должна  быть  установлена 
въ  разм^рахъ,  д^^ающихъ  промыселъ  рискованнымъ  до  невыгодности. 

4)  Такъ  какъ  винодельческая  промышленность  сильно  уже  подорвана  и  разными 
вредителями  виноградниковъ,  и  стеснительной  регламентащей  торговли,  и  непосиль- 
ной конкуренцхей  съ  дешевымъ  фабрикатомъ  фальсификаторовъ,  то  установлеше 
акциза  на  вино  въ  форме,  одобренной  Московскимъ  Комитетомъ,  отозвалось  бы  та- 
кимъ  потрясешемъ  всего  ея  строя,  что  промышленность  едва  ли  когда  оправи- 
лась бы. 

Заключен1я  Орг-Ьевскаго  Комитета  о  м-Ьрахъ  къ  поднят1Ю  сельскаго  хозяйства  уЪзда. 

1902  года  12  Ноября^  ОргЬевсшй  Комитетъ,  обсуждавппй,  подъ  председательствомъ 
Уезднаго  Предводителя  Дворянства  В.  М.  Янушевича,  въ  трехъ  заседанхяхъ:  5  1юля, 
11  Августа  и  12  Ноября  1902  года,  внесенные  его  членами  доклады  по  разнымъ 
вопросамъ  местнаго  сельскаго  хозяйства,  пришелъ  къ  следующимъ  выводамъ: 


1)  Признавая,  что  постоянно  повторяюпцяся  засухи  въ  стране  приносить  гро- 
мадный вредъ  сельскому  хозяйству  и  съ  каждымъ  годомъ  все  более  и  болг^  за- 
трудняютъ  его  веденхе,  Комитетъ,  въ  видахъ  смягчешя  засушливости  климата,  нахо- 
дитъ  желательнымъ  и  даже  необходимымъ  устройство  въ  стране  запрудъ,  водоеновп 
и  другихъ  водныхъ  сооруженШ,  способныхъ  задержать  дождевую  и  снеговую  воду 
Топографичесшя  услов1я  страны  упрощаютъ  задачу  увлажнен1я  климата  такти 
путемъ,  а  потому  они  должны  быть  использованы  въ  размерахъ,  достаточно  широ 
кихъ  для  достижешя  намеченныхъ  целей. 

Так1я  сооружен1я  должны  разсматриваться,  какъ  особая  отрасль  хозяйства^  1 
устройство  ихъ,  какъ  и  наблюдение  за  ихъ  содержан1емъ  въ  исправности,  согЬдовая 
бы  поручить  особымъ  земскимъ  или  правительственнымъ  агентамъ. 

Такъ  какъ  подобный  сооруженхя  имеютъ  значеше  не  только  местное,  но  1 
общегосударственное,  ибо  увлажненхе  климата  въ  одной  губерши  неизбеасно  оп| 
вется  благодетельно  и  на  соседнихъ  губерн1яхъ,  то  расходы  какъ  по  оборудо! 
водныхъ  сооруженШ,  такъ  и  по  содержашю  ихъ  въ  порядке  должны  быть  по1 
ваемы  частью  изъ  общеимперскихъ  суммъ,  частью  средствами  земства. 

2)  Комитетъ   находить,    что  сельскохозяйственный  знашя   много    помогли 
земледельческому  населенхю   звезда,    но  при  неграмотности   большинства  населе 
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так1я  знан1я  могутъ  быть  И1гь  усвоены  почти  исключительно  нагляднымъ  путемъ. 
Поэтому  шедательно  шгбть  въ  убз;^  хотя  бы  одно  опытное  поле  и  затЁмъ  въ 
разныхъ  пунктахъ  несколько  локазательныгь  полей,  которыя  наглядно  знакомили  бы 
населеше  съ  практическими  результатами,  добытыми  опытнымъ  полемъ'. 

Зав^дываюпце  такими  полями  могли  бы  нести  и  обязанности  инструкторовъ 
по  землед^Шю  и  вообще  по  сельскому  хозяйству. 

3)  Желательно  также  им1Ёть  въ  уЬзд^Ь  практическую  школу  плодового  садовод- 
ства и  виноградарства,  а  при  школ'6  питомники,  гд*  населен1е,  по  доступной  Ц*н4, 
могло  бы  прюбр4тать  саженцы  пдодовыхъ  деревъ  и  привятыхъ  виноградныхъ  лозъ 
на  американскихъ  подвояхъ.  Воспитанники  такой  школы  могли  бы  восполнить  не- 
достатокъ  у  насъ  непритязательныхъ  садовниковъ  и  виноградарей-практиковъ. 

4)  Въ  виду  крайней  скудости  оборотныхъ  средствъ  для  ведешя  хозяйства 
у  населешя  уЬзда  сл-Ьдуеть  организовать  мелкШ  землед*льческ1й  кредитъ,  а  самое 
пользоваше  такимъ  кредитомъ  должно  быть  обставлено,  по  возможности,  менЁе 
сложными  формальностями. 

5)  Для  возможности  же  получен1я  ссуд^ь  въ  бол*е  крупныхъ  разм-Ьрахъ  жела- 
тельно им'Ёть  въ  губернскомъ  город^^,  для  всЁхъ  у^^довъ  Бессараб1и,  особый  сель- 
скохозяйственный банкъ,  операц1и  коего  были  бы  приноровлены  къ  хозяйственнымъ 
оборотамъ  и  другимъ  услов1ямъ  м'бстной  промышленности. 

6)  Желательно  возстановить  почти  погибшее  у  насъ  табаководство.  И  такъ 
какъ  упадокъ  табаководства  вызванъ,  главнымъ  образомъ,  н'1&которыми  статьями 
табачнаго  устава,  весьма  благопрхятными  для  монополизировашя  промышленности, 
то  сл*дуегь  уставъ  пересмотреть  и  неудобный  статьи  изменить  такъ,  чтобъ  выр- 
вать промышленность  изъ  рукъ  5 — 6  крупныхъ  фирмъ  и  тЬмъ  открыть  просторъ 
для  конкуренцш  фабрикантовъ  при  закупк'Ё  табака  у  плантаторовъ. 

Весьма  полезно  было  бы  им^^ть  въ  Бессарабш  хотя  бы  одинъ  казенный  складъ 
дзя  лфанешя  листового  табака,  съ  выдачей  ссудъ  по;р»  обезпечеше  поступившаго  въ 
складъ  товара. 

Такой  складъ  хотя  иЬсколько  парализовалъ  бы  разорительную  для  плантато- 
роБъ  д]§ятельность  частныхъ  складчиковъ,  взимаюп1;ихъ  неимов^^рно  высокую  плату 
какъ  за  хранете  товара,  такъ  и  въ  вид:6  вознаграждешя  за  скомисстю»  и  выдан- 
ную ссуду. 

7)  Въ  п;Ьляхъ  П0ДНЯТ1Я  виноградарства  и  винод*Л1я  въ  уйзд*,  помимо  устрой- 
ства питомниковъ  американскихъ  лозъ,  о  чемъ  уже  говорилось  (3  пункть),  жела- 
тельно еще:  а)  возможно  широк1я  облегчен1я  доступа  русскихъ  виноградныхъ  винъ 
въ  прел^лы  вн'Ёвинод^^льческихъ  районовъ,  для  чего  сл'Ёдуетъ  значительно  увели- 
чить число  м^^тъ  разрешенной  продажи  такихъ  винъ,  не  стесняя  торговлю  усло- 
вгежгь  предъявлять  ихъ  потребителю  исключительно  въ  закрытой  посудб;  б)  им']Бть 
во  вн'Ьвинод'Ёльческихъ  районахъ  типъ  такихъ  заведенхй,  гд'Ё  потребитель  могъ  бы 
выпить  стаканъ  вина,  не  будучи  поотавленъ  въ  необходимости  покупать  цЪлую 
бутылку,  и 

в)  Въ  ожиданш  выработки  м*ръ,  способныхъ  прес*чь  фальсификащю  вина  въ 
болгЬе  утонченныхъ  видахъ,  сл*дуетъ  организовать  надзоръ  за  погребами  и  другими 
жЬстэхл  массовой  выд1^кя  грубо  фабрикованныхъ  винъ  изъ  ягодъ,  дрожжей,  спирта, 
,  красокгь  и  пр.  Отв1&тственность  же  виновныхъ  въ  такой  фабрикащи  должна  быть 
г  установлена  въ  размЬрахъ,  д^лаюпщхъ  промыселъ  рискованнымъ  до  невыгодности. 
[.ЗатФмгь  сл*дуетъ  им*ть  въ  виду,  что  такъ  такъ  винодельческая  промышленность 
гекхьно  уже  подорвана  и  разными  вредителями  виноградниковъ,  и  стЬснительной 
■леглахевтащей  торговли,  и  непосильной  конк>фенщей  съ  дешевымъ  фабрикатомъ 
Ьальсификаторовъ,  то  установлеше  акциза  на  вино  въ  форм*,  одобренной  Москов- 
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скимъ  Комитетоиъ   виноградарства^  отозвалось  бы   такимъ    потрясешенъ   всего  ея 
строя,  что  промышленность  едва  ли  когда  оправилась  бы  отъ  нанесеннаго  ей  удара. 

8)  Въ  видагь  улучшешя  м*стнаго  скотоводства  Комитетъ  считалъ  бы  полез- 
нымъ  устройство  на  средства  казны  и  земства  разсадника  племенныхъ  животныгь, 
гд%  желаюпце  хозяева  могли  бы  пр1обр^тать,  по  доступной  ]:^н1§,  чистокровныхь 
производителей.  Полезно  было  бы  также  лжЬтъ  въ  н'к^колькихъ  м^^тахъ  уЬзда  случ- 
ные пункты.  И  такъ  какъ  недостатокъ  кормовыхъ  средствъ  значительно  затрудняетъ 
улучшенхе  скота,  то  сл*дуетъ  озаботиться  распространетемъ  въ  у*зд*  травос4яшя 
и  возд'Ёлывашя  корнеплодовъ. 

9)  Несвоевременная  продажа  крестьянами  хл'Ёбнаго  зерна  зачастую  отзывается 
весьма  чувствительными  потерями,  а  потому  устройство  хл^^бныхъ  магазиновъ,  съ 
выдачей  ссудъ^  въ  базарныхъ  пунктахъ,  въ  прижел'1№нодорожныхъ  станд1яхъ  и 
пристаняхъ  было  бы  весьма  полезно. 

10)  Для  поднятая  кустарнаго  производства  въ  уЬзд*  Комитетъ  считаетъ  ум'Ьстныиъ 
организовать  особое  попечительство,  которое  заботилось  бы  и  объ  улучшенш  техники 
въ  нашемъ  кустарномъ  производств'6,  и  объ  отысканш  сбыта  его  изд'блШ. 

11)  Существуюпця  у  насъ  дв*  жел'Ьзнодорожныя  в4тви:  «Кишиневъ — ^Унгены» 
и  сРыбница — Окница»  захватываютъ  лишь  окраины  уЬзда.  Въ  ненастную  погоду, 
при  глинисто-черноземномъ  грунт*,  каковой  у  насъ  преобладаетъ,  доступъ  къ  же- 
л^знымъ  дорогамъ  становится  настолько  затруднительнымъ,  что  центральная  часть 
у^зда  является  какъ  бы  отрезанной  отъ  всего  М1ра. 

Между  тЬмъ,  изыскашя,  произведенный  агентами  Московскаго  Общества,  по- 
казываютъ,  что  центральная  часть  ^^^зда  располагаетъ  достаточной  «грузовой  силой», 
чтобы  оправдать  расчеты  на  доходность  прорезывающей  у^здъ  линш  «Кишиневъ— 
ОргЬевъ— Шолданешты». 

И  такъ  какъ  Московское  общество  не  приступало  къ  сооружен1ю  дороги  всл-Ьд- 
ств1е  возникшихъ  затЁмъ  недоразум^нШ,  то  желательно,  чтобы  недоразумешя  были, 
наконецъ,  устранены,  и  названную  дорог)'  построило  въ  самомъ  ближайшемъ  буд}^- 
щемъ,  несомненно  также  заинтересованное  въ  проведен1и  этой  линш  Правительство. 

12)  Наконецъ,  въ  видахъ  более  успешнаго  веден1я  сельскаго  хозяйства  Ко- 
митетъ находить  полезнымъ  и  более  широкую  постановку  народнаго  образовашя 
въ  уезде. 


СорокекШ  Издный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельешозяйственной 

проиышленноет 


Протоколъ  зас^дан1я  24  Августа  1902  г. 

Зас^Ьдате  открыто  Сорокскимъ  У&днымъ  Предводителемъ  Дворянства  В.  И. 
Богданонъ  24  Августа,  въ  2  часа  дня,  въ  зданш  Земской  Управы,  въ  состав*]^  сл'ё- 
дующихъ  лицъ:  Предс']Ьдателя  Сорокской  У'бздной  Земской  Управы  А.  Ф.  Алейни- 
кова, Члена  Управы  Ф.  Ф.  Суручана,  Земскихъ  Начальниковъ  И.  И.  9рж1у,  К.  А. 
Бршозовскаго.  землевла^льцевъ  А.  Н.  Крупенскаго,  Е.  И.  Элхата,  В.  А.  Панина, 
А.  К.  Демяновича^  Инспектора  народныхъ  училшцъ  А.  И.  Левицкаго,  Директора 
Оорокскаго  общества  взаимнаго  кредита  Н.  А.  Китросера,  участковаго  виноградаря 
С.  Г.  Моргенштерна  и  зав-Ьдывающаго  Кугурепггскимъ  ремесленнымъ  училищемъ 
ЛИ,  К.  Граждяна.  Секретаремъ  избранъ  В.  А.  Панинъ. 


Предс']&дателемъ  предложенъ  на  обсувдеше  Комитета  вопросъ  о  содМств1и 
1г]Брамъ  къ  }кеньшен1ю  пожаровъ,  развит1и  производства  и  распространен1я  огне- 
упорныхъ  матер1аловъ.  Посл^  обм^^на  мнЬшй,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключенш, 
что  земство  уже  озаботилось  о  принятш  вс^ть  возможныхъ  м'Ёръ,  способствующихъ 
уменьшенш  пожаровъ;  что  касается  до  распространен1я  огнеупорныхъ  матерхаловъ, 
то  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  поощрен1е  производства  огнеупорныхъ  матер1а- 
ловъ  при  содЬйствш  Государственнаго  Банка,  распространенхе  среди  населенхя 
свгЬд^нШ  о  правильной  постройк'Ё  печей  и  необходимымъ  отм'Ёну,  или  въ  крайнемъ 
<игуча'Ь  значительное  уменьшен1е  пошлинъ  на  ввозимое  кровельное  жел^^о  и  предо- 
чя:авлете  земствамъ  права  безпошлинно  выписывать  изъ-за  границы,  марсельск^ю 
черепицу   для  снабжешя  ею  м^Ьстнаго  населен1я. 

Возбужденный  по  вопросу  объ  отм'Ён'Ь  пошлинъ  на  кровельное  жел^Ьзо  прен1я 
приведи  Комитетъ  къ  заключенш  о  необходимости  отмены  пошлинъ  вообще  на 
жел^Ьзо  и  въ  особенности  на  всё  сельскохозяйственныя  оруд1я,  каковая  м1^ра,  по 
единогласному  заключенш  Комитета,  должна  быть  поставлена  въ  ряду  первыхъ, 
могущихъ  способствовать  поднят1ю  сельскохозяйственной  промышленности.  Загбмъ, 
Чденомъ  Управы  Ф.  Ф.  Суручаномъ  была  прочитана  предлагаемая  имъ  на  обсу- 
яд^ете  У'Ёзднаго  Комитета  программа  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности.  Имъ  же  возбужденъ  вопросъ  объ  образоваши  комисс1й  для 
лредварительнаго  обсуждешя  вообще  всЬхъ  м'Ьръ,  обезпечивающихъ  процв^&тан^е 
ч^ельскохозяйственной  промышленности.  Соглашаясь  съ  его  мн'Ьн1емъ,  Комитетъ 
иостановилъ:  въ  виду  обширности  программы  занятой  Особаго  Сов'Ьщашя  о  нуждахъ 
^сельскохозяйственной  промышленности,  а  также  и  обусловленности  посл-Ьдней  отъ 
«ДР'пгихъ  м*ръ,   не  вошедшихъ  въ  означенную  программу,  имЬющихъ  хотя  и  общ1й 
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характеръ,  но  тесно  съ  ней  связанныхъ,  какъ  напри]кгЁръ,  поднятая  народнаго  обра- 
зовашя,  улучшешя  крестьянскаго  суда,  расширешя  земскаго  самоуправлёшя  и 
друг.  —  выделить  изъ  своего  состава  пять  комисс1й  для  предварительнаго  обсужде- 
Н1Я  нуждъ  сельскохозяЁственной  промышленности  и  м^^ръ,- ногущихъ  содействовать 
ея  улучшешю,  собирашю  необходимаго  матерхала  и  проч..  съ  тЫъ,  чтобы  доклады 
означенныхъ  комиссШ  поступили  на  окончательное  обсуждеше  Комитета. 

Въ  1-ю  комисс1ю  по  вопросамъ  народнаго  образован1я  избраны:  предсЬдателемъ 
А.  И.  Левицк1й,  членами  Е.  И.  9л1атъ  и  В.  А.  Панинъ. 

Во  2-ю  К0МИСС1Ю  по  вопросамъ  объ  охран*  сельскохозяйственной  собствен- 
ности,  облегчен1и  способовъ  обмана  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  через- 
полосности,  пересмотр*  законодательства  объ  арендахъ,  поощреши  къ  добровольному 
разселешю  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  надела  (пункты  программы  Е,  Ж,  И  и  I) 
избраны:  предс*дателемъ  В.  А.  Панинъ,  членами  И.  И.  Эржху  и  Е.  И.  Элхатъ, 

Въ  3-ю  КОМИССШ  по  вопросамъ  объ  организацш  народнаго  мелкаго  кредита^ 
расширен1и  мелюративнаго  кредита,  установленш  основан1й  учреждетя  и  дЬятел1>- 
ности  хозяйственныхъ  союзовъ,  упорядоченхи  внутренней  и  экспортной  торговли 
сельскохозяйственными  продуктами,  устройств*  зернохранилищъ^  жел*знодорожныхъ 
тарифовъ,  усиленш  обмана  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  рай- 
онами, организацш  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в*домствъ,  улучшеши  условШ  перевозки  произведенШ  сель- 
скаго  хозяйства  и  животноводства  (пункты  программы  I,  К,  Л,  С,  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц) 
избраны:  предсЬдателемъ  А.  К.  Демяновичъ  и  членами— Н.  А.  Китросеръ  и 
М.  Фдексоръ. 

Въ  4-ю  комисс1ю  по  вопросамъ  о  распространеши  сельскохозяйственнаго  знатя 
и  ум*Н1Я,  улучшен1и  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'бла,  борьб*  съ 
врагами  сельскаго  хозяйства,  м*рахъ  къ  распространетю  усовершенствованныхъ 
системъ  и  пр1емахъ  сельскаго  хозяйства,  поднят1и  вс*хъ  отраслей  животноводства, 
улучшеши  и  развитш  молочнаго  хозяйства,  распространенш  и  улучшеши  снец1аль- 
ныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  содМствш  развит1ю  производствъ,  гЬсно  связан- 
ныхъ съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  сод*йств1И  кустарной  промышленности  и  упорядо- 
чен1и  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  (пункты  программы:  А,  Б,  В,  М, 
Н,  О,  П,  Р,  Щ  и  Ю)  избраны:  предсЬдателемъ  А.  К.  Демяновичъ,  членами -^зем- 
ек1й  агрономъ  С.  Н.  Гослинсюй,  С.  Г.  Моргенштернъ  и  Я.  Г.  Этингеръ,  при 
чемъ  въ  отсутствш  А.  К.  Демяновича,  его  зам*няетъ  въ  качеств*  председателя 
С.  Н.  ГослинскШ. 

Въ  6-ю.  КОМИССШ  по  вопросу  о  расширен1и  самоуправлен1Я  (земскаго  управде- 
н1я),  а  также  и  по  другимъ,  т*сно  связаннымъ  съ  предыдущимъ,  избраны:  предсЬда- 
телемъ Ф.  Ф.  Суручанъ,  членами  А.  Ф.  Алейниковъ  и  В.  А.  Панинъ. 

Комитетъ  предоставилъ  комисс1ямъ  право  приглашать  въ  ихъ  зас*дан1я  л]щь, 
могущихъ  по  знан1ямъ  и  опыту  быть  полезными  для  д*ла. 

По  вопросу  объ  устройств*  и  содержанш  м*стныхъ  дорогъ  общаго  подьэовашя 
Комитетъ  постановилъ  просить  земскаго  техника  инженера  путей  сообщенвя 
В.  И.  Вендровскаго  разработать  этотъ  вопросъ  и  свои  заключешя  представить  Ко1Ш- 
тету.  Зас*даше  Комитета  закрыто  Предс*дателемъ  въ  7  часовъ  вечера. 


^ 
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Протоколъ  зас'Ьдан1я  3  Ноября  1902  г. 


Зас']Ьдате  открыто  Оорокскимъ  У*зднымъ  Предводителемъ  Дворянства  В.  И. 
Богданомъ  3  Ноября,  въ  4  часа  дня,  въ  зданш  Земской  Управы,  въ  состав*  сл*дую- 
щихъ  лицъ:  ПредсЬдателя  Сорокской  Земской  Управы  А.  Ф.  Алейникова^  Членовъ 
Управы  Ф.  Ф.  Сурзгчана  и  В.  К.  Крушевана,  Земскихъ  Начальниковъ  И.  И.  Эрж1у, 
К.  А.  Бржозовскаго,  Н.  Е.  Пл^&шкова,  зенлевладЪльцёвъ  Ф.  А.  Алейникова,  А.  И. 
Виноградскаго,  В.  А.  Виноградскаго,  В.  А.  Панина,  Инспектора  народныхъ  учи- 
дищъ  А.  И.  Левицкаго,  Директора  Сорокскаго  общества  взаимнаго  кредита  Н.  А. 
Кетросера,  участковаго  виноградаря  С.  Г.  Моргенштерна,  зав'Ьдывающаго  Кугурешт- 
скимъ  ремесленнымъ  училищемъ  К.  К,  Граясдяяа,  зав*дующаго  Приднестровскими 
плодово-виноградными  питомниками  Я.  Г.  Этингера,  И.  С.  Флексора,  Г.  Баленъ-де- 
Балю  и  земскаго  агронома  С.  Н.  Гослинскаго.  Секретаремъ  избранъ  В.  А.  Панинъ. 


Председатель  объяснилъ  Комитету,  что  въ  предыдущемъ  засЬдати  отъ 
24  Августа  Комитетъ  постановилъ  въ  виду  обширности  программы  выделить  изъ 
своего  состава  пять  комиссхй  для  предварительнаго  обсуждетя  нушдъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  съ  т*мъ,  чтобы  доклады  означенныхъ  комиссхй  посту- 
пили на  окончательное  обсуждеюе  Комитета,  но  ни  одна  изъ  комиссхй  ко  дню  засе- 
дания своихъ  докладовъ  не  представила.  Взам^нъ  того  поступило  несколько  докла- 
довъ  отдЬльныхъ  членовъ  комисс1й,  въ  общемъ  отвечаюш;ихъ  наиболее  суп1;ествен- 
нымъ  пунктамъ  принятой  Комитетомъ  программы. 

Председатель    предложилъ   заняться   обсуждешемъ    поступившихъ    докладовъ. 
Предложеше  принято  и  приступлено  къ  чтенш  доклада  Инспектора  народныхъ  учи- 
лищъ  А.  И.  Левицкаго   «По  вопросу  о  народномъ    образовати»,— о  желательности 
предоставлетя  уезднымъ  земствамъ  более  широкихъ  правъ  въ  открыли  народныхъ 
школъ  разныхъ  типовъ,  увеличешя  бюджета  Министерства  Народнаго  Просвеш;ен1я, 
)^ежден1я  въ  Бессарабской  губерши   учительской  семинархи   мужской  и  женской, 
Бменен1я  въ  служебную  обязанность  духовнымъ  дидамъ,  въ  рукахъ  которыхъ  нахо- 
дится исключительное  право  обучен1я  Закону  Божио,  быть  законоучителями  школь 
своего  прихода  безъ  отношения   къ  тому,    какого   типа  эти  школы — земск1я,  мини- 
стерсюя  или  церковно-приЛ)дск1я  и  др.  Соглашаясь  въ  общемъ  съ  мнешемъ  доБигад- 
чика,  что  образованхе,  даже  въ  его  элементарномъ  виде,  въ  объеме  народной  школы 
«оставляетъ    экономическую    силу,    могучимъ   образомъ   содействующую    поднятио 
яароднаго  благосостоян1я,   и   что   расширен1е   народнаго    образован1я   должно    быть 
поставлено   въ   ряду   первыхъ   меръ,    обезпечивающихъ  процветаюе   сельскохозяй- 
чзхвенной  промышленности,  Комитетъ  въ  частности  призналъ  желательнымъ,    чтобы 
ЗХравительство   въ   тбхъ    селахъ,    где   священники    въ   силу  какихъ-либо  причинъ 
отказываются  преподавать  въ  земскихъ  школахъ  Законъ  Вож1Й,  разрешило  препода- 
:вате  этого  предмета  и  лицамъ  не  духовнаго  зватя. 

Прочитанъ  докладъ  Я.  Г.  Этингера  и  С.  Г.  Моргенштерна  о  главнейшихъ  ме- 
^К>т1р1ят1яхъ  къ  развит1ю  спепдальныхъ  отраслей  сельскохозяйственной  промышлен- 
:ности  въ  Сорокскомъ  уезде,  объ  устройстве  показателъныхъ  участковъ  по  различ- 
въянъ  отраслямъ  хозяйства,  объ  учрежден1И  должности  инструкторовъ,  объ  устрой- 
егг^е  образцовыхъ  садовъ  виноградниковъ,  питомниковъ,  объ  изменен1И  табачнаго 
усчрава,  о  дозволеши  свободной  продажи  бессарабскаго  вина  въ  соседнихъ  съ  Бесса- 
рабской губерн1яхъ.  Соглашаясь  съ  мнешями  докладчиковъ,  Комитетъ  призналъ  все 
хгрвдлагаемыя  ими  меры  весьма  желательными  для  поднят1я  сельскохозяйственной 
ап]'*оэо>гшленности  въ  уезде. 
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Въ  дополнеяхе  къ  этому  докладу  членомъ  Комитета  Г.  Баленъ-де-Вадю  про- 
читанъ  свой  докладъ  о  нушдахъ  виноградарства  и  винодШя  въ  СороксЕомъ  у^Ьзд'Ь^ 
п  программа  вопросовъ,  подлежащихъ  разсмотр*н1Ю  съ-бзда  виноградарей  и  винод*- 
ловъ,  созываемаго  Комитетомъ  Виноградарства  Имперлторскаго  Общества  сельскага 
хозяйства  южной  России  въ  1903  году  въ  г.  ОдессЬ.  Поел*  обмана  мн*шй  Коми- 
тетъ  нашелъ  еще  сл^^дуюпця  м^ры  желательными  для  поднятая  виноградарства  и 
вино;^Л1Я  въ  у^Бзд'Ё:  устройство  питомниковъ  американскихъ  лозъ  въ  различныхъ 
частя  хъ  уЬзда,  сохранен1е  за  Кишиневскимъ  училнщемъ  винод'блхя  типа  средней 
школы,  учрежден1е  при  земскихъ  школахъ  вечернихъ  курсовъ  по  виноградарству  и 
винод'Ёлш)  съ  пояснен1ями  и  на  молдавскомъ  язык%  издаше  соотв'Ётствующихъ 
учебниковъ  на  русскомъ  и  молдавскомъ  языкахъ,  устранен1е  хищешя  вина  на  жел1^- 
ныхъ  дорогахъ,  понижен1б  страховой  премш  при  страхован1и  виноградниковъ  огь 
градобит1я.  Вм^^стЁ  съ  тЁмъ  Комитетъ  высказался  противъ  введешя  акциза  на  вино^ 
а  также  и  постановлен1я  ВсероссШскаго  съ'Ёзда  винод'бловъ  въ  Москв1&  о  томъ,  чтобы^ 
вина  съ  прибавкой  сахара  къ  суслу  во  вревш  брожен1я  не  считались  натуральными. 
Такое  постановлеше  съезда  Комитетъ  находитъ  направленнымъ  во  вредъ  бессараб-^ 
скаго  винод6л1я  и  считаетъ  необходимымъ,  чтобы  так1я  вина,  подкр^пленныя  во- 
время брожен1я  сахаромъ,  согласно  принятой  во  всей  Европ*]^  практик'^  были  при-- 
знаваемы  натуральными  и  не  переводились  бы  въ  низш1й  разрядъ. 

Прочитанъ  докладъ   директора  Сорокскаго   общества  взаимнаго  кредита  Н.  А. 
Кетросера  объ  устройств*  въ  Одесскомъ  порт*  зернохранилища  (элеватора)  на  сред-^ 
ства  земства  или   общества  м*стныхъ   землевлад*льцевъ.   Докладъ  этотъ   вызвалъ^ 
возражен1я  со   стороны  Ф.  Ф.  Суручана,  заявившаго,   что,  по  его  мн*нш),  докладъ. 
пм*етъ  мало  общаго  съ  занят1ями  Комитета,  какъ  относящ1йся  къ  сфер*  д*ятель- 
ности  земства  или  частной  предпргимчивости  м*стныхъ  землевладЁльцевъ.  Комитета» 
принялъ   къ   св*д*тю  представленные  докладчикомъ  расчеты  по   устройству  эле- 
ваторовъ  и  постановилъ  въ  виду  предполагаемаго  устройства  элеватора  въ  Одессковгь- 
порт*  юго-западными  жел*зными  дорогами   просить   Правительство   о    побужден1К 
указанной  дороги  къ  скор*йшему  осуществлешю  проекта.  Прочитаны  доклады  Н.  А.. 
Кетросера  и  И.  С.  Флексора  объ  улучшети  хл*бной  торговли,  устройств*  зернохра- 
нилищъ,  организац1и  мелкаго  и  мел1оративнаго  кредита.  Поел*  сд*ланныхъ  по  по- 
воду доклада  Н.  А.  Кетросера  возраженШ  со  стороны  В.  И.  Богдана  и  Ф.  Ф.  Суру- 
чана  о  трудностяхъ  организащи  пр1обр*тетя  за  счегь  земства  зерноочистительных'ь. 
машинъ  и  безвозмезднаго  отпуска  ихъ   въ  пользовате  крестьянамъ  и  ст*снитедь— 
ности  издашя  земствомъ  съ  разр*шен1я  Правительства  какихъ-либо  обязательных^^ 
постановлен1й  въ  чисто  экономической   д*ятельности  крестьянъ^  какъ  въ  даннок'ь^ 
случа*  о  крестьянскихъ  пос*вахъ  зерномъ  изв*стнаго  качества,  Комитетъ,  принявъ 
доклады,  призналъ  предлагаемый  въ  нихъ  м*ры  очень  желательными  для  поднятш 
сельскохозяйственной    промышленности:   именно,  поощренхе  и   развитхе   устройегва. 
хл*бныхъ  складовъ  съ  выдачею  ссудъ  въ  пунктахъ,  отдаленныхъ  отъ  жел*зной    до- 
роги  и  водныхъ    сообщений,  предоставлеше   земствамъ  права  издан1я  правила    об-ь^ 
услов1яхъ  принят1Я  хл*ба  въ  склады  и  т.  д.,  разр*шен1е  управлешямъ  этихъ  скла- 
довъ принимать  на  себя  посредство  по  продаж*  принятаго  хл*ба  и  др. 

Прочитанъ  докладъ  земскаго  техника  инженера  путей  сообщен1я  В.  И.  Вен- 
дровскаго  о  необходимыхъ  м*ропр1ят1яхъ  для  улучшен1я  и  содержанхя  въ  исправ- 
ности путей  сообщешя  Сорокскаго  уЬзда.  Поел*  обм*на  мн*Н1й  докладъ  принять*. 
По  предложен1ю  А.  И.  Виноградскаго  Комитетъ  нашелъ  необходимымъ,  въ  нкду 
того,  что  проселочныя  дороги  въ  у*зд*  изъяты  изъ  в*д*н1я  земства,  между  тЬагь^ 
мосты  и  гати  на  нихъ  содержатся  въ  крайне  неудовлетворитедьномъ  состоянхн,  цро^. 
сить  Правительство  о  побужден1И  администращи  им*ть  бол*е  строгое  наблюденхе 
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состояшеиъ  дорогъ^  изъятыхъ  изъ  в^&д1&шя  земства,  и  за  неисправное  ихъ  содержан1е 
привлекать  виновныхъ  частныхъ  вдад^^ьцевъ  и  сельск1я  общества  къ  законной  от- 
в^Ьтственности.  По  предложенш  Ф.  А.  Алейникова,  Комитетъ  призналъ  яселательныкъ 
введеше  всесословной  натуральной  дорожной  повинности  съ  переложешемъ  ея  и  на 
денежную  для  шоссировашя  подъ'Ьздныхъ  путей  въ  у-бзд*  (вопросъ  этотъ  возбу- 
ждался вскорЬ  посл'Ё  введешя  земскнхъ  учрещденШ  Бессарабскнмъ  губернскинъ 
земствомъ). 

Предложен1е  Ф.  Ф.  Суручана  о  желательности  расширен1я  компетенцш  Кре- 
стьянскаго  Банка,  о  выдач^Ь  инъ  ссудъ  крестьянскинъ  обществамъ  и  товариществаиъ 
не  только  на  покупку,  но  и  на  аренду  земель  (въ  частности  на  аренду  монастырскихъ 
им'Ёшй  въ  уЬздб)  Комитетомъ  не  принято  въ  виду  трудности  установить  харак- 
теръ  обезпечен1я,  необходимый  для  Банка,  и  отсутств1я  у  малосостоятельнаго  кре- 
стьянскаго  населешя  свободныхъ  средствъ  для  залога. 

Затбмъ  Комитетомъ  приступлено  къ  сводк'6  всего  матер1ала,  разработаннаго  въ 
предыдущемъ  и  яыиЬтяе'мъ  зас^^данхяхъ,  и  редактировашю  отвгётовъ  на  гЁ  вопросы 
принятой  Комитетомъ  программы,  которые  Комитетъ  призналъ  наибол'бе  существен- 
ными и  обезпечивающими  поднят1е  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уЁздб. 

Нижеизложенный  м]Ёры  признаны  Комитетомъ  необходимыми  въ  интересахъ 
сельскаго  хозяйства  въ  Сорокскомъ  уЁзд*: 

1)  Устройство  показательныхъ  полей  при  сельскихъ  школахъ.  Зав'бдыванге  по- 
казательными полями  возложить  на  сельскихъ  учителей,  которые,  будучи  свободны 
л1&томъ  и  пользуясь  чистой  прибылью  съ  хозяйства,  охотно  будутъ  вести  д']Ёло,  общее 
руководство— на  земскнхъ  или  у^здвыхъ  агрономовъ.  Для  образован1я  показательныхъ 
участковъ  отводится  школ'6  участокъ  земли  въ  разм]Ьр'Ё  над&1ьнаго  даннаго  участка 
селаинасуществующихъ  длянадЬльной  земли  услов1яхъ.  Въ  имЬтяхъ  государствен- 
иыхъ  и  заграничныхъ  монастырей  Бессарабской  губерн1и  отводится  дополнительный  на- 
дЪлъ;  въ  сельскихъ  обществахъ  показательный  поля  образуются  изъ  вымороченныхъ 
вадЁловъ,  по  мЁр1>  ихъ  открыт1Я.  Означенные  надЬлы  могутъ  быть  одновременно 
отведены  во  всбхъ  тЬхъ  селахъ,  щ^  школа  уже  существуетъ  или  можетъ  открыться 
въ  будущемъ.  (Добавлете  это  основывается  на  тЪхъ  соображен1яхъ,  что  при  учре- 
жденш  школъ  сельскгя  общества  приходятъ  на  помощь  матер1альными  средствами, 
требоваше  огь  нихъ  вымороченныхъ  над*ловъ,  которыми  они  пользуются,  можетъ 
побудить  ихъ  уклоняться  отъ  выдачи  сказанной  субсид1и).  (Докладъ  В.  И.  Богдана). 

2)  Введен1е  обязательнаго  обучен1я.  Разработка  подлежащими  учрежден1ями 
типа  народной  школы,  обезпечивающей  крестьянскому  населешю  бол^^  широк1я  устой- 
чивый знан1я  и  умственный  развитхя.  Вообще  распространен1е  образованхя  должно 
быть  поставлено  во  глав^^  всЁхъ  прочихъ  м^ръ,  сод1Ьйствующихъ  поднятш  народ- 
наго  благосостояшя  и  процв^^танио  сельскохозяйственной  промышленности  (Доклады 
Ф.  Ф.  Сурачана  и  А.  И.  Левишсаго). 

3)  Устройство  быта  сельскаго  духовенства,  призваннаго  къ  нравственному  во- 
спитан1ю,  и  объ  облагораживан]И  грубыхъ  еще  нравовъ  нашего  крестьянства  на 
основан1яхъ,  устраняющихъ  существуюпцй  выаЬ  антагонизмъ  между  нимъ  и  насе- 
летемъ  на  почв1^  денежныхъ  расчетовъ  за  совершете  требъ  (Докладъ  Ф.  Ф.  Су- 
ручана). 

4)  Разр^^шеше  преподаван1я  Закона  Бож1я  въ  земскнхъ  школахъ  лицамъ  не 
духовнаго  зван1я  въ  гЁхъ  селахъ,  гдЁ  священники  по  какимъ-либо  причинамъ  отъ 
этого  отказываются. 

6)  Издан1е  для  крестьянскихъ  обществъ  обязательныхъ  постановлен1й  о  преду- 
преждеши  образован1я  овраговъ. 

7)  Распространеше    м*ръ  противъ  сапа,  существующихъ   въ  н'Ькоторыхъ  зем- 
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скихъ  губерн1яхъ,  въ  томъ  часжЬ  и  Бессарабской,  и  заключающихся  въ  томъ,  что 
лошади  съ  явными  признаками  сапа  немедленно  убиваются,  хозяева  же  лошадей, 
въ  случае  соблюдетя  ими  указанныхъ  въ  правилахъ  м1^ръ,  получають  определен- 
ное вознагра^вден^е,  на  всю  РоссШскую  Имперш  во  изб'1^жаше  привода  ясно  сапа- 
тыхъ  лошадей  изъ  тЬхъ  губернШ,  гдб  означенныхъ  м^Ьръ  на  существуетъ  (напри- 
м^ръ,  изъ  Подольской  въ  Бессарабскую  губершю),  недобросов'&стнывш  лицами  съ 
цЬлш  полученхя  вознаграждешя. 

7)  Зам^^а  принимаемыхъ  нын'Ё  карантинныхъ  м1&ръ  при  появлеши  бол^^ни 
«яшуръ»,  какъ  недостигающихъ  ц&еи,  ложащихся  лишь  тяжелымъ  бременемъ  на 
населеше,  другими  бол^е  рациональными. 

8)  а)  Поошрен1е  производства  огнеупорныхъ  матер1аловъ  при  содМстиш  Госу- 
дарственнаго  Банка,  б)  распространеше  среди  населен1я  св^дбтй  о  правильной 
постройк']^  печей,  в)  отм'Ёна  пошлинъ  на  ввозимое  кровельное  жел1^о,  г)  предоста- 
влеше  земствамъ  Права  безпошлинно^  выписывать  изъ-за  границы  марсельскую  чере- 
пицу для  снабжен1я  ею  населен1я. 

9)  Отм^&на  вообще  пошлины  на  жел']^о  и  на  веб  сельскохозяйственный  оруд1я, 
м^^ра,  долженствующая  быть  поставлена  въ  ряду  первыхъ,  мог]гщихъ  способствовать 
П0ДНЯТ1Ю  сельскохозяйственной  промышленности. 

10)  а)  Устройство  въ  у*зд*  сЬти  показательныхъ  участковъ  по  плодоводству  и 
виноградарству — образцовыхъ  садовъ,  виноградниковъ,  питомниковъ,  складовъ  оруд1й 
и  средствъ  борьбы  съ  болезнями  (Докладъ  Этингера  и  Моргенштерна). 

б)  Устройство  образцовыхъ  пасЁкъ  (Докладъ  Этингера  и  Моргенштерна). 

в)  Учрешден1и  должности  инструкторовъ  по  спещальнымъ  отраслямъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  (Докладъ  Этингера  и  Моргенштерна). 

г)  Пересмотръ  законоположешй  табачнаго  устава,  ограничивающихъ  свободную 
продажу  табака  и  послуживпшхъ  причиной  упадка  табаководства  въ  у^жЬ  (Докладъ 
Этингера  и  Моргенштерна). 

д)  Устройство  въ  различныхъ  частяхъ  уЬзда  питомниковъ  американскихъ  лозъ 
для  снабжешя  населешя  филоксеро-устойчивымъ  посадочнымъ  матерхаломъ  и  для  раз- 
работки вопросовъ  о  наибол^^е  пригодной  форм1^  культ^фы  американскихъ  лозъ, 
соотв-Ьтственно  почв*  въ  различныхъ  м*стностяхъ  уЬзда  (Докладъ  Баленъ-де- 
Балю). 

ж)  Признан1е  за  винами,  подкрепленными  во  время  брожешя  сахаромъ,  ка- 
чествъ  натуральнаго  вина  и  непониженхе  ихъ  законодательнымъ  путемъ  въ  разрядъ 
НИЗШ1Й  (Докладъ  Баленъ-де-Балю). 

з)  Дозволенхе  свободной  продажи  бессарабскаго  вина  въ  сосЬднихъ  съ  Бесса- 
рабской губерн1яхъ  (Докладъ  г.г.  Этингера  и  Моргенштерна). 

и)  Сохранен1е  за  Кишиневскимъ  училищемъ  винодЬлхя  типа  средней  школы. 

1)  Учревденхе  при  земскихъ  школахъ  вечернихъ  курсовъ  по  виноградарству  и 
винодЁлш  съ  пояснен1емъ  и  на  молдавскомъ  язык']Ь;  издаше  соотв'Ётствующихъ 
учебниковъ  на  русскомъ  и  молдавскомъ  языкахъ. 

к)  Устранен1е  хищешя  вина  при  перевозк^^  по  жел1;знымъ  дорогамъ. 

л)  Понижеше  страховой  премш  при  страховаши  виноградниковъ  огь  градобит1я. 

м)  Сохраненхе  существующихъ  законоположен1й  о  необложенхи  вина  акцизо1гь. 
Бведен1е  акциза  на  вино,  по  мн^^шю  Комитета,  неминуемо  приведетъ  виноградарство 
и  винодЬл1е  въ  уВзд*  къ  полному  упадку. 

11)  СкорМшее  осуществленхе  проекта  объ  устройств*  Юго-Западными  же^гЬз- 
ными  дорогами  элеватора  въ  Одесскомъ  порт*. 

12)  а)  Поощреше  и  развипе  устройства  хл-Ьбныхъ  складовъ,  съ  выдачей  ссуд-ь 
по  правиламъ  о  товарныхъ  складахъ  30-го  Марта  1888  года  и  21  Мая  1891  года, — 
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зеиствоиъ,  обществами,    товаршцествами,  артелями   и  частными  препринимателями 
въ  оунктагь,  отдаленныхъ  отъ  жел^Ьаной  дороги  и  водныхъ  пристаней. 

б)  Предоставдеше  земству  права  по  мФстнымъ  услов1ямъ  издан1я  правилъ  объ 
услов1яхъ  принят1я  хл^^ба  въ  склады,  обеэличетя  зерна,  выдач1^  ссудъ  и  т.  д. 

в)  Предоставдеше  права  администращи  этнхъ  складовъ  принимать  на  себя  по- 
<;редничество  по  продаж^Ь  принятаго  хд'Ьба  по  приказамъ  хл'ббовладЬльцевъ  частнымъ 
лицаиъ,  интендантству  или  Правительству^  входить  въ  сношеш'я  съ  ближайпшми 
жед^нодорожнщми  станщями  для  учета  и  переучета  выдаваемыхъ  складами  ссудъ 
съ  тЁмъ,  чтобы  на  случай  продажи  хл'Ёба  изъ  складовъ  на  м^Ьстахъ  возвратить  же- 
лезнодорожной станцш  ссуду,  и  въ  случа*]^  надобности  учреждать  при  складахъ  агент- 
ства жед']Ьзной  дороги  или  содержать  жел']Ёднодорожнаго  артельпщка  (Доклады  И.  С. 
Флексора  и  Н.  А.  Кетросера). 

13)  а)  Разработка  въ  законодательномъ  порядк*]^  такого  типа  кредитныхъ  то- 
вариществъ,  которыя  бы  действовали  на  началахъ  частной  предпр1имчивости,  съ 
лредоставлешемъ  имъ  права  производить  перечисленнмя  въ  вормальномъ  устав']^ 
операцщ  безъ  круговой  поруки,  и  чтобы  пользуюпцяся  его  услугами  лица  не  счита- 
лись членами  товарищества. 

б)  Замена  разр^шитедьнаго  порядка  учреждешя  такихъ  товариществъ — ^явоч- 
нымъ  (Доклады  И.  С.  Флексора  и  Н.  А.  Кетросера). 

14)  Урегулировате  р*ки  Днестра  въ  соотв'Ьтственныхъ  экономическому  ея 
значенш  разм'брахъ. 

15)  Сооружеше  железнодорожной  лиши  отъ  ст.  Вапнярки  Юго-Западныхъ  же- 
лЬзяыть  дорогъ  черезъ  г.  Сороки  до  ст.  Ункитепггы  по  Д1агональному  направлен1Ю, 
протяжешемъ  около  100  верстъ;  эта  железнодорожная  лин1я  вследств]е  сокращешя 
существующаго  транзитнаго  пути  имеетъ  первенствующее  значенхе,  приходясь  по 
направлешю  главныхъ  путевыхъ  магистралзй  Росс1и;  желательно,  чтобы  она  проекти* 
ровалась  по  ширококолейному  нормальному  типу.  Въ  виду  особаго  ея  значетя  для 
€орокскаго  уЬзда  желательно  немедленное  разр*шеше  на  производство  техническо- 
экономическихъ  изыскашй  на  средства  казны  или  земства  и  постройка  по  утвер- 
жденному проекту  Правительствомъ  или  земствомъ  на  акщонерный  копиталъ  (Док- 
ладъ  инженера  Вендровскаго). 

16)  Улучшен1е  существу ющихъ  въ  у^зд*  дорогъ,  шоссированхе  и  укреплете 
дорогъ,  уменьшеше  уклоновъ,  отведен1е  воды  и  др.  (Докладъ  инженера  Вендровскаго). 

17)  Более  стропи  надзоръ  со  стороны  администрацш  за  состоян1емъ  дорогъ, 
изъятыхъ  изъ  веден1Я  земства  (Проселочный  дороги). 

18)  Введеше  всесословной  натуральной  дорожной  повинности  (съ  переложен1емъ 
л  на  денежную)  для  шоссирован1я  подъездныхъ  путей  въ  уезде. 

Заседан1е  Комитета  закрыто  Председателемъ  въ  10  часовъ  вечера. 

Записка  В.  И.  Богдана  объ  устройств'Ь  показательныхъ  полей  при  народныхъ  школахъ. 

На  первомъ  плане  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Совеп1;аН1я 
постановленъ  вопросъ  о  распространен1И  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  умен1я, 
"ЧТО  доказываетъ,  насколько  Правительство  считаетъ  важнымъ  этотъ  вопросъ.  Среди 
1гЬръ,  которыя  считаются  необходимыми  для  распространенхя  сельскохозяйственныхъ 
энанШ,  устройство  въ  каждой  деревне  показательныхъ  полей  —  является  одной  изъ 

|^гучшигь.  Применеше   этой  меры  встречаетъ    на  практике  затрудненхе,  выражаю- 

•Щреся  въ   отсутств1и  матер1альныхъ  средствъ  и.  что  еще  важнее,  лицъ,  которымъ 

Л10ЖН0  было  бы  поручить  надзоръ  за  этими  полями. 

I  Въ  устранен!^  этихъ  затруднен1й  я  предложилъ  бы  устройство  показательныхъ 
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полей  при  народвыхъ  шЕолахъ,  такъ  какъ  он^^,  являясь  первымъ  исто^гаикомъ 
культуры,  могли  бы  и  въ  данномъ  елуча']^  помочь  д'Ёлу.  Для  этого  сл^^довало  бы 
отвести  каждой  школ'Ё  землю  въ  разм^^р'б  над^^льнаго  участка  по  тому  селу  и  на 
существующихъ  для  над*льной  земли  услов1яхъ. 

Въ  им'6н1яхъ  государственныхъ  и  им1^н1яхъ  Управлен1я  им^^шями  загранич- 
ныхъ  монастырей  въ  Вессараб1и  этотъ  вопросъ  разрешается  простымъ  отводомъ 
школ*  дополнительнаго  над*ла;  въ  другихъ  же  им'Ьн1яхъ  можно  было  бы  отводить 
участки  крестьянской  земли  по  м*р*  открытхя  выморочныхъ  над^лонъ,  не  нарушая 
ничьихъ  интересовъ.  Зав*дываше  этими  участками  съ  устроенными  на  нихъ 
показательными  полями  можно  было  бы  передать  учитеяямъ  народныхъ  школъ, 
какъ  людямъ  интеллигентнымъ,  которые,  пользуясь  чистою  прибылью  съ  этихъ 
участковъ  и  будучи  свободны  все  л-Ьто,  охотно  взялись  бы  за  это  д*ло. 

Н^которыя  соображеи1я  о  подняли  сельскохозяйственной  промышленности  (по  поводу 
учрежден1я  Сов%щан1я  о  поднят1И  сельскохозяйственной  промышленности)  Ф.  Ф.  Суручана. 

Не  нужно  думать,  что  высказывая  зд*сь  свои  некоторый  соображенхя  о  под- 
нятш  сельскохозяйственной  промышленности,  я  задавался  ц*л1Ю  разсмотр*ть  этотъ 
предметъ  всесторонне. 

Такая  задача  была  бы  для  меня,  скажу  откровенно,  не  по  силамъ.  Я  хочу 
изложить  зд^сь  только  тЬ  отрывочный  мысли,  который  приходили  мн*  въ  ГОЛОВУг 
когда  я  думалъ  о  нашемъ  сельскомъ  хозяйств*. 

Разумеется,  большинство  высказанныхъ  зд-Ьсь  соображенхй  относятся  къ  мел* 
кому  крестьянскому  хозяйству,  какъ  основ*  благосостоян1Я  массъ,  и  понятно,  что 
здан1е  нужно  начинать  строить  съ  фундамента,  а  не  съ  крыши. 

I.  Существуетъ  мн*ше,  что  веден1е  крупнаго  сельскаго  хозяйства  можетъ  быть 
т*мъ  усп-Ьшн^е,  ч^мъ  б^дн^е  окружное  крестьянство,  такъ  какъ  только  въ  этомъ 
случа*  можно  им^ть  дешевыя  рабочхя  руки,  и  что  поэтому  нельзя  одновременно 
заботиться  о  поднят1и  благосостояшя  барина  и  мужика.  Мн*н1е  это,  къ  сожал^нъю, 
сильно  укоренившееся  между  крупными  землевладельцами,  есть  не  бол-Ье  какъ 
старый  предразсудокъ,  который  давно  пора  оставить. 

У  нащихъ  заатлантическихъ  конкурентовъ  поденная  плата  очень  высока: 
2 — 3  доллара  (4 — 6  руб.)  въ  день,  а  между  тЬмъ  спи  им*ютъ  возможность  продавать 
свой  хл*бъ  дешевле  насъ,  такъ  какъ,  несмотря  на  дорог1я  рабоч1я  руки,  обработка 
в'ь  общемъ  стоитъ  у  нихъ  меньше,  ч*мъ  у  насъ.  Объясняется  это,  во  первыхъ,  обшир- 
нымъ  прим*нен1емъ  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  и  во  вторыхъ,  большой  про- 
дуктивностью тамошнихъ  рабочихъ,  последнее  же  объясняется  высокимъ  уровневгь 
умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  этихъ  рабочихъ. 

Безъ  поднят1я  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  въ  деревн*  не  возможны 
никак1я  начинан1я,  это  отлично  знаетъ  наше  земство:  стараясь  провести  различныя: 
культурный  улучшен1я  въ  сельскохозяйственный  бытъ  крестьянъ,  оно  постоянно 
наталкивается  на  недружелюбное  отношеше  къ  этимъ  улучшен1ямъ  крестьянъ,  на. 
массу  предразсудковъ,  основанныхъ  на  глубокомъ  нев*жеств*.  До  чего  порой  дохо* 
дитъ  это  невежество,  можно  вид*ть  изъ  помещенной  въ  мартовской  книжк*  «Рус— 
скаго  Богатства»  за  текущШ  годъ  статьи  г.  Швецова  подъ  заглав1емъ  «Молочны^^ 
бунты  въ  Сибири».  Вотъ  что  между  прочимъ  пишетъ  г.  Швецовъ: 

«Алтайская  деревня  переживаетъ  тяжелое  время:  неурожаи  двухъ  посхЬдн: 
л^тъ  во  многихъ  селен1яхъ  вызвали  прояв.1ен1е  острой  нужды,  въ  сопровоясде) 
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ея   обычныхъ   спутниковъ:    голодовка    нен'Ье   обезпеченныхъ,    различный   формы 
тяиелыхъ  забол^^вашв^  какъ  цынга.  тифъ  и  проч.». 

сПризнаки  надвигающейся  &6ды  начали  наблюдаться  еще  съ  зимы,  въ  этомъ 
году  въ  степяхъ  почти  безсн^^ной,  и  тогда  уже  у  многихъ  вызывали  тревожный 
опасен1я,  все  возраставш1я  при  весенней  засух'6  и  достигш1Я  высшаго  напряжен1я 
въ  ПОЛОВИНЕ  1юня  когда  хл']№ъ  началъ  «гор^Ьты  и  когда,  казалось,  достаточно  было 
одного— двухъ  хорошихъ  дождей,  чтобы  хоть  немного  поправить  д-Ьло  и  предотвратить 
НОВЫЙ  неурожай.  Но  дождя  не  было,  и  день  за  днемъ  проходилъ  въ  напряженномъ 
ожиданш  и  мучительной  тревоге». 

«Вотъ  въ  этотъ-то  именно  моментъ,  откуда-то,  съ  самаго  дна  деревенской 
жизни,  вдругъ  темной  волной  поднялось  что-то  почти  стих1йное  и  съ  грознымъ 
шумомъ  прокатилось  по  всему  краю,  достигнувъ  его  отдаленныхъ  уголковъ». 

....«Я  говорю  о  томъ  движен1и,  которое  было  направлено  противъ  машиннаго 
маслод'кфхя,  этой  новой  отрасли  крестьянскаго  хозяйства  въ  округ^Ь,  какъ  и  вообще 
въ  Сибири,  и  которое  выразилось  въ  ряд^^  чрезвычайно  своеобразныхъ  явлен1й». 

«Крестьянсшя  общества  вдругъ  охватило  массовое  стремлен1е  къ  закрытш 
маслод-бльныхъ  заводовъ.  —  Во  многихъ  деревняхъ  общества  потребовали,  чтобы  не 
только  были  закрыты  заводы,  но  и  маслодЬлы-хозяева  и  мастера  оставили  бы 
немедленно  селенЫ.  Нежелаше  подчиниться  такому  требовашю  со  стороны  масло- 
д*ловъ  вызвало  принужденное  изгнанхе  ихъ,  сопровождавшееся  избхеюемъ  и  дру- 
гими видами  насил1я.  Мнопе  заводы  подверглись  полному  разгрому  и  уничтожен1ю. 
Разгромамъ  предшествовали  разнообразный  легенды,  съ  жадностью  воспринимав- 
Ш1ЯСЯ  тревожно  настроеннымъ  населенхемъ  и  съ  удивительной  быстротой  разно- 
сивпияся  по  краю....  Главная  и  особенно  убедительная  легенда  заключалась  въ 
томъ,  что  засуха  вызвана  маслоделами,  которые  отводить  тучи, — «самъ,  разсказы- 
вали  крестьяне,  —  сидитъ  на  завод*  вечеромъ  да  книжку  читаетъ,  а  хозяйка  его 
(жена  маслодела)  выйдетъ  на  крыльцо,  поглядитъ  на  небо,  махнетъ  платкомъ — тучи- 
то  и  отнесетъ  отъ  деревни». 

«Легенда  эта  въ  разнообразнейшихъ  вархашяхъ,  со  всевозможными  подробно- 
стями—  указан1ями  м*стъ  д-Ьйствй  и  именъ  свидетелей,  передавалась  изъ  устъ  въ 
•  уста  и  принимала  въ  глазахъ  деревенскаго  жителя  значете  почти  реальнаго  факта. 
Всякая  случайность,  неловко  брошенное  слово  —  все  истолковывалось  въ  опред*лен- 
номъ  скысле,  указывающемъ  на  вредоносность  маслоделовъ  и  употребдяемыхъ  ими 
машинъ  и  инструментовъ.  Движете  это  тогда  же  на  месте  получило  Характерное 
назваше  «молочныхъ  бунтовъ»  и  по  своей  внезапности,  дикости  и  жестокости 
можетъ  быть  поставлено  въ  рядъ  съ  такими  печальными  явлешями  народной  жизни 
какъ  всемъ  памятные  «антиеврейсюе  безпорядки»,  «дифтеритные»  и  «холерные» 
бунты....  а  также,  добавлю  отъ  себя,  «11олтавск1е»  и  «Харьковскге»  безпорядки». 

Здесь  не   лишнее  будетъ  привести  мнен1е  почтеннаго  сельскаго  хозяина  г. 
Балабана,  напечатанное  въ  С.-Петербургскихъ  Ведомостяхъ,  (^в  98). 

«Давно  занимаясь  сельскимъ  хозяйствомъ»,  говорить  авторъ — «и  ведя  его  само* 

стоятельно  (безъ  управляющихъ,  приказчиковъ  и  т.  п.),  имея  дело  непосредственно 

€ъ  крестьянами  и  близко  присматриваясь   къ  качеству  ихъ  работы,  положительно 

прихожу  къ  заключен1Ю,  что  крестьяне  бедствуютъ  отъ  низкаго  уровня  своего  раз- 

I  ВЙТ1Я,  обусловливаемаго  огромнымъ  процентомъ  безграмотныхъ.  Для  меня,  какъ  для 

хозяина,  это  такъ  ясно  и  неопровержимо,  что  я  уже  несколько  летъ  поставилъ  себе 

за  правило  не  нанимать  рабочихъ  неграмотныхъ.  Все  мои  рабочге  грамотные,  и  я 

не  боюсь  доверить  имъ  при  рядовыхъ  культурахъ  (свекла,  масличный  и  древесный  по- 

1ладки)  конные  и  ручные  пололники  и  вполне  знаю,  что  случаи  поломки  будутъ  незна- 

рвтеньные,  такъ  какъ  устройство  и  значете  машинъ  предварите.1ьно  было  объяснеп;> 
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п  усвоено  рабочими;  ничего  же  подобнаго  съ  неграмотными  рабочими  достигнуть  не- 
возможно. То  же  самое  и  при  ручной  обработке  почвы  лопатами.  Неграмотнаго  рабочаго 
вы  никакъ  не  уб*дите,  что  онъ  не  ум*етъ  держать  лопаты,  что  необходимо  землю 
перевернуть,  т.  е.  сд'Ьлать  обработку  землвг  такой,  какъ  при  обработке  плуговымъ 
отваломъ,  когда  производится  оборачиваше  пласта.  Такой  рабочхй  плохо  будетъ  ра- 
ботать у  землевлад'Ьльца  на  огород*  и  у  себя  дома,  и  только  потому  у  насъ  кре- 
стьяне испытываютъ  овощное  голодаше,  и  только  потому  у  нихъ  родятся  всегда 
плох1е  овощи.  Н'Ётъ  желан1я  и  уМ'Ёшя  походить  за  своими  пос^^вами  и  посад- 
ками. Больше  всего  нашему  крестьянину  нужны  школы  и  хорош1Я  школы.  Выйдя 
изъ  школы,  крестьянск1й  мальчикъ  долженъ  быть  настолько  развить,  чтобы  само- 
стоятельно могъ  прочитать  полезную  книгу,  участвовать  въ  разумной  бес*д*,  пони- 
мать окружаюпця  явлен1я  въ  природ^^,  знать  свои  общественныя  условЫ  и  задачи. 
Все  это  ему  можетъ  дать  хорошо  поставленная  земская  школа,  если  она  помимо 
того  имФеть  еще  «и  школьную  библютеку». 

Итакъ,  вотъ  первое  и  главное  услов1е  поднят1е  сельскохозяйственной  про- 
мышленности какъ  крупной,  такъ  и  мелкой — крестьянской — это  всеобщее  народное 
образованхе. 

Нужно  создать  одинъ  типъ  хорошей  земской  школы,  въ  виду  же  скудости  зем- 
ской кассы  субсидировать  эту  школу  хотя  бы  въ  половинномъ  размер*  изъ  госу- 
дарственныхъ  средствъ. 

Правительство  можетъ  совместно  съ  земствомъ  опредЬдить  постепенность  по- 
стройки и  открыт1я  земскпхъ  школъ  съ  тЁмъ,  чтобы  къ.  изв']&стному  времени  вел 
Р0СС1Я  покрылась  с*тью  такихъ  школъ.  Пусть  только  Правительство  вернетъ  земству 
свое  дов*р1е,  и  оно  увидитъ  сколько  лучшихъ  силъ  безкорыстно  возьмутся  трудиться 
на  этомъ  трудномъ,  но  благородномъ  поприп^*. 

Можно  было  по  примеру  должностей  земскихъ  врачей,  техниковъ,  агрономовъ 
создать  должности  земскихъ  инспекторовъ  народныхъ  школ'ь,  которые  совместно  съ 
нын*  существующими  правительственными  инспекторами  подъ  предс*дательствомъ 
председателей  земскихъ  Управъ  способствовали  бы  какъ  организац1и  новыхъ  школъ, 
такъ  и  правильному  веденш)  уже  существующихъ  школъ  въ  желательномъ  напра- 
вленш. 

Большую  помощь  въ  д-Ьл*  обученхя  и  воспиташя  крестьянскихъ  дЬтей  могли  бы 
сказать  наши  священники,  къ  сожал^^нш).  большинство  изъ  нихъ  далеко  не  стоять 
на  высогЬ  своего  признан1я. 

Кому  не  изв*стенъ  этотъ  постыдный  торгъ  за  похороны,  крестины  или  свадьбы, 
эта  алчность  священниковъ  къ  нажив'1Ь. 

Кто  изъ  живущихъ  въ  деревн*  не  былъ  свидЬтелемъ  или,  по  крайней  м^^р^^ 
не  слышалъ,  какъ  съ  убитыхъ  горемъ  всл^дствхе  смерти  ребенка  родителей  свя- 
щенникъ  за  похороны  требуетъ  3  рубля,  въ  то  время  какъ  у  нихъ  имЬется  налицо 
только  два,  какъ  съ  горькими  проклят1ями  они  добываютъ  за  громадные  проценты 
этотъ  несчастный  рубль.  В'бдь  все  это  слышать  и  знаютъ  крестьянск1я  д*ти,  и,  ра- 
зумеется, все  это  не  можетъ  благотворно  влхять  на  нравственность  д*тей  въ  ранте 
годы,  подрьгеая  ихъ  уваженхе  не  только  къ  блюстителю  релипн,  но  невольно  я  к% 
ней  самой. 

Как1я  реформы  предпринять  для  устранешя  этихъ  недостатковъ  нашего  д^^овев- 
ства — вопросъ  слишкомъ  спещальный  и  требующ1й  всесторонней  разработки.  Зд1Ьс1^ 
констатируются  лишь  печальные  факты. 

Можетъ  быть,  нужно  положить  священно  и  церковно-служителявгь  казенное 
лованье  съ  т*мъ,  чтобы  требы  совершались  безплатно   (этотъ  способъ  указывав 
многхе    священники),    а    зюжетъ   быть,    просто  нужно  поднять  нравственный  д^ 
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въ  семинар1яхъ,  внести  туда  н'ёскольео  бол']&е  идеализма  и  лучш1Й  взглядъ  на  людей 
вообще  и  крестьянство  въ  частности,  дабы  молодые  люди,  оканчивая  семинарш  п 
получая  священничесшя  жЬсто.  въ  деревняхъ»  не  смотр'1^ибы  на  крестьянина,  какъ 
на  дойную  корову,  съ  одной  стороны,  и  какъ  на  плута,  съ  другой,  съ  которымъплу- 
товствомъ  только  и  можно  бороться.  Вообще  нухна  крупная,  глубоко  продуманная 
реорганизащя  нашего,  по  крайней  мЁрб,  сельскаго  духовенства. 

П.  Все  высказанное  относится  къ  умственному  голоду  нашего  крестьянства., 
но  у  него  есть  еще  земельный  голодъ. 

Во  многигь  крестьянскихъ  семьяхъ,  какъ  показываетъ  статистка,  приходится 
на  душу  менЬе  одной  десятины  земли.  Всяшй  согласится,  что  при  такомъ  маломъ 
Еоличеств1^  земли,  будь  челов^^къ  даже  съ  университетскимъ  образовашемъ,  онъ  да- 
леко не  уйдетъ  и  будетъ  бедствовать.  Но  какъ  помочь  горю. 

Дать  второй  на^гЬлъ  будетъ  несправедливо  уже  хотя  бы  потому,  что  большин- 
ство нынЁшнихъ  влад^Ьльцевъ  им'Ёшй  не  им'Ьоть  ничего  общаго  съ  кр'бпостнымъ 
временемъ,  т.  е.  не  пользовалось  услугами  крепостного  крестьянства.  Остается  сл^- 
дуюпцй  коррективъ: 

1)  Разселеше  малоземельныхъ  на  казенныя  земли  {ио}р>  словомъ  малоземельный 
мы  будемъ  понимать  так1я  крестьянск1я  семейства,  у  которыхъ  нынЬ  на  душу  въ 
черноземной  полосе  приходится  мен^е  двухъ  десятинъ  пахотной  земли). 

2)  Покупка  частныхъ  земель  Крестьянскимъ  Банкомъ  и  продажа  ихъ  малозе- 
мельнымъ  безъ  единовременной  доплаты  со  стороны  крестьянъ,  такъ  какъ  при  те- 
перепшемъ  положеши  вещей,  когда  съ  каждаго  крестьянскаго  покупателя  требуется 
доплаты  къ  банковой  ссуд*  отъ  40  до  60  руб.  на  десятину  (какъ  у  насъ  въ  Бесса- 
рабш),  обыкновенно  покупаютъ  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка  состоятельные 
крестьяне,  между  тЬжь  думается,  что  цфль  Банка  помогать  б^днымь,  которые  обыкно- 
венно не  имеютъ  средствъ  доплачивать. 

3)  те  монастырсшя  и  казенныя  имен1Я,  который  ныне  сдаются  въ  аренду  съ 
торговъ, — сдавать  исключительно  малоземельнымъ  креетьянамъ  въ  долгосрочную 
аренду,  безъ  торговъ^  по  доступной  цене,  при  чемъ  за  все  улучшения,  производимый 

*  на  аревдуемыхъ  участкахъ,  какъ-то:  постройка  домовъ.  разведение  садовъ,  виноград- 
никовъ  и  т.  п.  УГ0Д1Й  уплачивалась  бы  арендаторамъ  по  окончан]И  аренды  стоимость 
з^ихъ  мел1оращй. 

4)  Предоставить  земетвамъ  право  арендовать  подъ  своей  ответственностью  земли 
у^  частныхъ  владельцевъ  (освободивъ  арендные  контракты  отъ  уплаты  гербоваго  и 
1Я  другихъ  сборовъ)  для  сдачи  ихъ  малоземельнымъ  креетьянамъ  (Во  избежаше  по- 
терь въ  случае  неуплаты  крестьянами  арендныхъ  денегъ  земства  могли  бы  къ 
П'^ягЛ^  по  которой  сами  будутъ  арендовать  земли,  сдавая  креетьянамъ.  делать  неко- 
торую прибавку  для  образован1я  такъ  называемаго  страхового  капитала,  изъ  кото- 
ра.то  и  пополнять  убытки).  Можно  быть  увереннымъ,  что  при  сколько-нибудь  ра- 
зузшомъ  веденш  этого  дела  оно  должно  широко  развиться  и  дать  существенную 
Х1011ощь  крестьянаш». 

Мы  видимъ,  что   теперь  мног1е   крупные   владельцы   изъ  боязни  иметь  дело 
спм  крестьянами,  какъ   неаккуратными  плательщиками,  сдаютъ  свои  земли  аренда- 
торамъ, которые,  въ  свою  очередь,  сдаютъ  эти  земли  помелочно  креетьянамъ,  вара* 
батквая  за  свое  посредничество    100  и  более  процентовъ.  Какъ  на  примеръ,  можно 
указать  хотя  бы  на  такъ  называемый  Стурдзовск1я  имешя,  которыя  (всего  свыше 
■  гО.ООО  дес.)  сдаются  въ  аренду  въ  одне  руки  около  3  руб.  за  десятину;  арендаторъ 
1;«паг^хъ  нмешй  сдаетъ  ихъ  другимъ  арендаторамъ  по  цене  отъ  6  до  10  руб.  за  деся- 
иниЗ^,  а  эти  последнхе   частью   ведутъ  на  нихъ   свое    хозяйство,  а  частью  сдаютъ 
мрг  ГТТ1ШПМ1  отъ  15  до    18  руб.   за   десятину.    Почему  же  Стурдза  самъ  не  сдаегь 
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ихъ  крестьянамъ?  Да  очень  просто,— не  желаетъ,  а  можетъ  быть,  и  не  можетъ  во- 
зиться съ  мелкими  арендаторами.  Л  вотъ  если  бы  земство  пожелало  взять  эти  нм'Ь- 
тя  у  Стурдзы  въ  аренду,  то  онъ  съ .  охотой  сдалъ  бы  ихъ  ему,  какъ  крупному  и, 
вполн*  надежному  арендатору,  и  тогда  малоземельные  крестьяне  могли  бы  пользо- 
ваться этой  землей  за  арендную  Ц'Ьну  рубля  4  въ  годъ.  РазутгЬется,  для  проведе- 
шя  этого  плана  въ  жизнь  земство  должно  было  бы  пользоваться  широкимъ  и  деше- 
вымъ  кредитомъ  въ  Государственномъ  Банк*.  Подробности  же  всей  такой  земельной 
операц1и  съ  усп-Ьхомъ  могугь  быть  выработаны  Земскими  Собран1ями. 

Ш.  Кром*  вышеуказанныхъ  двухъ,  по  моему,  самыхъ  главныхъ  факторовъ  къ 
иоднят1ю  мелкой,  а  отчасти  и  крупной  сельскохозяйственной  промышленности,  су- 
ществуетъ  еще  масса  другихъ  бол*е  или  мен*е  важныхъ,  отъ  правительственной 
постановки  которыхъ  зависитъ,  въ  той  или  другой  степени,  подняие  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  Укажу,  наприм*ръ,  на  устройство  дешеваго,  а  главное, 
доступнаго  мелкаго  кредита,  который  служилъ  бы  для  устранен1я  временныхъ 
затрудненШ  въ  хозяйств*]^  (кредитъ  краткосрочный).  Самое  важное^  чтобы  этимъ  кре- 
дитомъ могли  пользоваться  именно  нуждаюш;1еся  въ  немъ,  т.  е.  б*дныв,  малозе- 
мельные крестьяне,  а  не  богатые  для  спекулятивныхъ  цЪлей,  какъ  это  замечается  нынЬ. 

Кром*  того,  есть  еще  факторы,  на  первый  взглядъ  не  имЬюпце  прямого  отно- 
шен1я  къ  трактуемому  нами  предмету;  но  при  бол'бе  внимательномъ  разсмот^гЁнш 
ихъ,  оказывается,  что  они  также  им^&ютъ  не  малое  вл1ян1е  на  сельскохозяйственную 
промышленность. 

Неустройство  нашихъ  волостныхъ  судовъ,  которые  между  прочимъ  вЬдожпъ 
и  крестьянск1я  земельный  д*ла,  заставляетъ  подумать  и  объ  нихъ. 

Вс^^мъ  изв']&стно,  съ  какимъ  неуважен1емъ  крестьяне  относятся  къ  этому  суду, 
зная  по  опыту,  что  родство  съ  судьями,  угощеше  ихъ  водкой,  взятки  и  прочее 
играютъ  главную  роль  въ  томъ  или  иномъ  р-Ьшенхи  ^|$ла;  отсюда  полное  неуважение 
къ  закону,  къ  частной  собственности.  Всяк1й  правильно  устроенный  судъ  своими 
правильными,  безпристрастными  р'Ёшен1Ями  долженъ  служить  развитш  въ  людяхъ 
чувства  справедливости  и  законности. 

Или  взять  нашихъ  старшинъ  и  сельскихъ  старостъ.  Разв']^  могутъ  внушать  они 
уважен1е  къ  себ^^,  когда  на  эти  должности  идутъ  не  только  большею  частью  ^ш>д|^ 
неграмотные,  но  даже  далеко  небезупречные  во  всЬхъ  другихъ  отношешяхъ.  И  въ 
самомъ  д^У['6,  кому  изъ  степенныхъ,  разумныхъ,  д']^ловитыхъ,  пользующихся  уваже- 
Н1емъ  односельцевъ-крестьянъ,  кому,  повторяю,  охота  итти  въ  старшины  или  старосты. 

В'Ьдь  кром'Ё  массы  обязанностей,  лежащихъ  на  нихъ  и  отрывающигь  ихъ  отъ. 
своего  хозяйства  (жалованье  большею  частью  ничтожное),  на  каждомъ  шагу  риск]поть 
они  нарваться  на  непр1ятности.  Кром'Ё  земскихъ  начальниковъ,  исправнвковъ  и  ста- 
/  новыхъ,  буквально  кащдый,  носящ1й  кокарду,  считаетъ  себя  ихъ  начальство1гь  К| 
I  при  первой  возможности,  кричитъ  на  нихъ,  ругаетъ,  а  старостъ  подчасъ  и  заушаетъ^ 
я  не  говорю  уже  о  сотскихъ,  десятскихъ  и  проч.  мелкотЁ:  ихъ  физюном1И,  в-броятво, 
созданы  для  всевозможныхъ  рукоприкладствъ.  И  идутъ  на  в&Ь  эти  должности  чухь  лш 
не  поддонки  крестьянскихъ  обществъ.  Необходимо  поднять  престижъ  этихъ  должносс- 
/  ныхъ  лицъ^  сдЁлать  эти  .должности  коронными,  дать  хорошее  содержите,  и  тог^ 
пойдутъ  служить  лучш1е  люди  деревни;  кром*  того,  въ  виду  справедливостк,  даМ 
равном'Ьрнаго  распред&лен1я  расходовъ  на  содержаше  волостной  и  сельской  адшхшн 
страц1и  и  ихъ  правлешй,  трудами  коихъ  пользуются  всё  сослов1я,  проживающЕдзс 
деревн'6,  волость  должна  быть  всесословная.  Вотъ  и  все,  что  мн']^  кажется  бохЬе 
мен'Ёе  важнымъ  для  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности.»  я  не  го] 
здЬсь  объ  освобожден1и  крестьянскаго  сослов1я  отъ  поздней  для  XX  в'^ка — роапву^  ] 
расширен1и  правъ  земскихъ  избирателей  и  о  другихъ    тому  подобныхъ    акс10] 
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он*  не   ясны  только  для   т*хъ,  кто  умьппленно   закрываетъ   глаза  на  эти  явления 
нашей  деревенской  жизни. 

Итакъ,  для  П0ДНЯТ1Я  сельскохозяйственной  промышленности  необходимо:  1)  все- 
общее образовате,  т.  е.  хорошая  земская  школа,  2)  увеличить  т1^мъ  или  иныыъ  спо- 
ообомъ  крестьянское  землепользованхе,  3)  мелкШ  деревенскхй  кредитъ,  4)  переустрой- 
Ч5ТВ0  деревенской  судебной  части,  б)  всесословная  волость,  съ  подшгпемъ  престижа  / 
волостныхъ  и  сельскихъ  властей,  6)  уничтохен1е  т]&лвснаго  наказания  и  7)  расши- 
рен1е  правь  земскихъ  избирателей. 

Записка  Инспектора  народныхъ  училищъ  А.  И.  Левицкаго  о  народноиъ  образованы. 

Разсматривая  вопросы  экономическо-хозяйственные,  нельзя  не  коснуться  обра- 
зовательной стороны  народной  жизни.  Комитетомъ  единогласно  признано,  что  обра- 
зоваше,  даже  въ  его  элементарномъ  вид1^,  въ  объем'Ь  народной  школы,  есть   эконо- 
мическая сила,  могучимъ  образомъ  содМствующая  поднятш  народнаго  благосостоя- 
шя:  производительность  всякаго   труда  значительно  возрастаетъ  въ  прямой  зависи- 
мости отъ  полученнаго  образован1я.  Самый  могуч1й  факторъ  для  борьбы  съ  бедностью 
заключается  въ  увеличеши  производительности  труда,  для  чего  в^рвШшхй  путь — знан1е 
и  образоваше.  Поэтому  къ  числу  яйсущвыхъ  нуждъ  края,  способныхъ  поднять  его 
матер1альную   сторону,  сл^Ьд^^етъ    причислить  и  дкпо    народнаго  образован1я.  Безу- 
словно  желательными  и    неотложными  м]^рами  къ  надлежащему  развитхю  посл1^д- 
няго  Комитетъ  признаетъ  обязательность  обучешя  какъ  для  мальчиковъ,  такъ  и  для 
л:]&вочекъ,  хотя  бы  первоначально  не  для  каждаго  ребенка  школьнаго  возраста,  а  дл^^ 
одного  мальчика  и  девочки  каждой  семьи,  а  равно,  чтобы  обязательность  пос'Ьш;ен1я 
ищолы  учащимися  была  нелрем'бнной  и  носила  бы  характеръ  государственной  повин- 
ности. Прим^&нен1е  упомянутыхъ  и.Ъръ    создаетъ  потребность   въ  увеличеши  числа 
школь.  Она  можетъ  быть  удовлетворена   главнымъ   образомъ  бол^^е  щедрыми,  ч'Ёмъ 
теперь,  ассигнованиями  Правительства  на  д]&ло   народнаго   образовашя,  а  также  пре- 
доставлешемъ   уЁздному  земству    бол^Ье    широкихъ   правъ  въ    открыт1и    народныхъ 
школъ  разныхъ  типовъ.  Сосредоточен1е  школъ  грамоты  исключительно  въ  духовномъ 
вЬдомствЬ  сл'бдуетъ  считать  серьезной  преградой  на  пути  широкаго  развитгя  началь- 
наго  обучен1я.  Комитетъ  считаетъ  фактомъ  то,  что  школъ  грамоты  было  бы  больше 
я  11реподаван1е  въ  нихъ  было  бы   поставлено  лучше,  если  бы  право  открыт1я  при- 
надлежало и  земствамъ,  и  городскимъ,  и  частнымъ  лицамъ,  подъ  контролемъ  св'ёт- 
<^каго  учебнаго   начальства.  По  оддЪип  экстенсивными   м'Ьрами,  направленными  къ 
^колич6етвенному  распгарен1ю  народнаго  образовашя,  не   исчерпываются   его  нужды; 
необходимо  усилеше  и  интенсивной  д^^тельности  съц:6лью  сд&гать  народную  школу 
-бо^гЬе  продуктивной.  Въ  этомъ  отношенш  необходимо  увеличеше  числа  лицъ  для  ру- 
ководства и  надзора  за  ходомъ  учебно-воспитательнаго  д&1а,  необходимо  не  только, 
чтобы  для   каждаго  убзда  быль   отд'Ьльный   инспекторъ  училищъ,  но  чтобы  учре- 
ждемы  были  особыя  должности  помощниковъ  имъ,  подобно  помощникамъ  податныхъ 
лнспекторовъ.  Мало   полезнымъ   для  дЪяа   является  допущеше  къ  педагогической 
деятельности  лицъ  безъ  спещальнаго  педагогическаго  обра80ван1я,  пр1о6р1&тающихъ 
||шан1С  учителей  народныхъ  училищъ  по  спещальному  испытанш,  усп'Ёшно  выдер- 
жать которое  могутъ  лица,  мало  св'бдупця  и  непригодныя  къ  педагогической  д^^тель- 
шости.  Настоятельно  неотложная  потребность   въ  учрежден1и  учительской  семинар1и 
;ской  И  женской,  такъ  какъ  существоваше  одной  семинархи  въ  г^'^берши  недоста- 
}^  почему  должности  учителей  зам'Ьщаются  часто  лицами  безъ  спещально  педа- 
еской  подготовки.  Крайне  желательно,  чтобы  духовнымъ  лицамъ,  въ  рукахъ 
оыхъ  находится  исключительное  право  обучен1я  закону  Бож1Ю,  вм'Ёнено  было  бы 
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въ  служебную  обязанность  быть  законоучителями  школь  своего  прихода  безъ  отно- 
шешя  къ  тому,  какого  типа  этц  школы:  земск1я  ли,  уинистерск1я  или  церковно-при- 
Х0ДСК1Я.  На  практик'6  часто  зам'1Ьчается,  что  только  посл^^дней  категор1и  школы  поль- 
зуются вннман1емъ  и  заботами  со  стороны  духовенства,  остальныя  же  начальный 
училища  последнее,  въ  большинстве  случаевъ,  считаегь  для  себя  чужими,  что  не 
можетъ  благонр1ятно  отражаться  на  важной  воспитательной  сторон^Ь  школьнаго  дЬлги 

Говоря  объ  услов1яхъ  качественнаго  преусп-Ьянхн  народной  школы,  нельзя  не 
сказать  того,  что  зам'Ёчаемое  в-ь  последнее  время  усиленное  стремлен1е  сд^ать  на- 
родную школу  проводникомъ  различнаго  рода  прикладныхъ  знашй  въ  крестьянск}ю 
среду  является  неблагопрхятнымъ  услов1емъ  для  выполнетя  главной  задачи  народной 
школы.  Требован1я  по  отношенхю  къ  народной  школ*  сл*дуетъ  считать  достаточ- 
ными, если  бы  она  выпускала  своихъ  питомцевъ  настолько  подготовленными,  чтобы 
между  ними  не  было  рецидивистовъ  безграмотности,  чтобы  они  были  проникнуты 
умомъ  и  сердцемъ  въ  истинныхъ  началахъ  религш,  нравственности  и  государственнаго 
порядка,  а  равно,  чтобы  ими  усвоялись  хотя  первичныя  понят1я  природов'К^шя  и 
пр10бр^Ьтался  н'бкоторый  навыкъ  къ  умственной  работЬ. 

чРаспространенхе  прикладныхъ  зная1й  въ  народ*  необходимо,  но  путемъ  учре- 
жден1я  въ  каждомъ  уЁзд*  правильно  организованныхъ  низшихъ  профессюнальныхъ 
гаколъ,  гд*  бы  учащимися  были  лица,  окончившхя  курсъ  народной  школы,  соотв*т- 
ственнаго  возраста  и  вполн*  способный  къ  занят1ю  известною  спецхальностью. 

Практическое  осуществлеше  указанныхъ  м*ръ  возможно  при  услов1иу  когда 
ньпгЬшн1й  скромный  бюджетъ  Министерства  Народнаго  Просв*щешя  будеть  значи* 
тельно  расширенъ,  что  крайне  необходимо.  Еазалось  бы,  что  это  и  возможно,  такъ 
какъ  въ  настоящее  время  собственно  начальное  народное  образован1е-н>снова  всей 
русской  культуры— поддерживается  государствомъ  мен*е,  ч*мъ  полутора  десяткомъ 
милл10Новъ  рублей,  при  общемъ  бюджет*  государства  почти  въ  два  милл1арда  рублей. 

Докладная  записка  членовъ  Комитета  Я.  Г.  Этингера  и  С.  Г.  Моргеиштерна  о  глави-кйшихъ 
м%ропр1ят1яхъ  къ  раз8ит1ю  спец1апьныхъ  отраслей   сельскохозяйственной  проиышлеиност» 

въ  Сорокскоиъ  укад-Ь. 

Развит1е  сельскохозяйственной  промышленности  въ  любой  м*стности  зависягь 
отъ  степени  распространен1я  въ  населети  техническихъ  знан1й,  улучшенныхъ  прхе- 
мовъ  и  методовъ  по  отношенио  къ  раачичнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства. 
Услов1я  же  для  наибол*е  усп*шнаго  распространешя  техническихъ  усовершенство- 
ван1й  создаются  обшимъ  культурнымъ  уровнемъ  населешя  и  всей  совокзшностью 
экономическихъ  и  общественныхъ  услов1й,  въ  которыхъ  оно  живетъ. 

Что  фундаментомъ  для  усвоен1я  крестьянскимъ  населен1емъ  нов*йшихъ  мето- 
довъ веден1я  хозяйства  является  народная  школа, — это  въ  настоящее  время  -всЬшл 
ясно,  и  останавливаться  на  этомъ  не  приходится.  Приходится  з^сь  говорить  ^ппш 
о  т*хъ  способахъ  распространен1я  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум*шя,  которьи 
становятся  выполнимыми  при  наличности  въ  большей  или  меньшей  м*р*  гхавнагс 
УСЛ0В1Я  распространешя  рацюнальной  культуры — народной  школы. 

Тамъ,  гд*  народная  школа  существуетъ,  возможно  прхурочете  распространекЬ 
знан1й  по  т*мъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  который  наиболЬе  нуждаются  91 
улучшеши  техники. 

Въ  Сорокскомъ  у*зд*  чрезъ  посредство  народной  школы  возможно  вдпять  ц 
усвоен1е  крестьянскимъ  населетемъ  лучшихъ  пр1емовъ  по  важнымъ  для  м^Ьстноея! 
отраслямъ  хозяйства,  какимъ  являются — плодоводство,  виноградарство,  пчеловодся 
и  друпя.  1 
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Над-Ьлете  школъ  землею  не  только  упрочило  бы  положеше  народныхъ  учите- 
лей, но  и  дало  бы  возможность  образованш  при  школахъ  ц^л^го  ряда  насаждешй, 
которыя  явились  бы  образцами  хорошей  культуры  для  м'Ёстнаго  населешя.  Ва;ЁиЕго, 
чтобы  ВС*  подобные  школьные  участки  устраивались  по  определенному  плану,  вы- 
работанному местными  компетентными  лицами  сообща  съ  учителями.  Программа 
школьныхъ  участковъ  должна  соответствовать  потребности  въ  распространеши  среди 
крестьянскаго  населенхя  наиболее  важныхъ  прхемовъ  ращональной  культуры  дан- 
ныхъ  растенхй. 

Помимо  устройства  при  школахъ  участковъ,  которые  должны  находиться  въ 
вед*н1и  народныхъ  учителей,  въ  Сорокскомъ  уЬзд*  предстоитъ  еще  устроить  у  са- 
мыхъ  крестьянъ  с*ть  особыхъ  показательныхъ  участковъ  по  различнымъ  отраслямъ 
хозяйства.  Опыгь  многихъ  земствъ  можетъ  служить  въ  данномъ  отношен1и  образ- 
цомъ;  вырабатывать  что-либо  новое  не  приходится  въ  отношенш  организацш  пока- 
зательныхъ участковъ.  Земству  совместно  съ  поддержкой  правительственныхъ  учре- 
ждений, призванныхъ  къ  работ*  о  распространеши  сельскохозяйственныхъ  знан1й, 
раньше  или  позже  придется  озаботиться  создашемъ  с*ти  показательныхъ  участковъ. 
Спещальнымъ  нуждамъ  Сорокскаго  уЬзда  будетъ  соответствовать  устройство  пока- 
зательныхъ участковъ  по  плодоводству  и  виноградарству,  какъ  и  образцовых!, 
пас*къ. 

Показательные  участки  и  образцовый  насажденхя  лишь  тогда  достигаютъ  своей 
ц*ли,  если   устройствомъ   и  поддержан1емъ   ихъ   зав^дують    спец1алисты,   которые 
вм*ст*  съ  1*мъ  заботятся  о  томъ,   чтобы  помогать  населенхю  подачей  сов*товъ  и 
указашй,  демонстрированхемъ  пр1емовъ  обработки  почвы,  посадки,  борьбы  съ  болез- 
нями,   переработки  продуктовъ  и  т.  д.;  съ  другой   стороны,  учрежденхе  должностей 
инструкторовъ  безъ  предоставлен1я  имъ  возможности  пользоваться  наглядными  дока- 
зательствами,   получаемыми  на    показательныхъ    участкахъ,  не  вполне  достигаетъ 
дели.  Если  въ  Сорокскомъ  уезде  представится  возможность    къ  употреблешю  зна- 
чительныхъ  денежныхъ  средствъ  для  распространен1Я  спещальныхъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  знашй,  то   долженъ  быть  соблюдаемъ    этотъ   принципъ  теснаго  соединен1я 
инструкторской  деятельности  съ  устройствомъ  образцовыхъ  садовъ,  виноградниковъ, 
питомника,  изъ  котораго  на   льготныхъ  услов1яхъ  будетъ  отпускаться  посадочный 
хатерхалъ,  склада  оруд1Й,  средствъ  борьбы  съ  болезнями  и  т.  п. 

Изъ  спепдальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  въ  настоящее  время  наиболь- 
шее значеше  въ  Сорокскомъ  уЬзд*  имеетъ  виноградарство.  Существуюпце  виноград- 
ники (площадью  около  1.800  десятинъ)  находятся  въ  техническомъ  отношенш  на 
очень  низкой  ступени.  Улучшеше  ихъ  могло  бы  быть  достигнуто  применешемъ  упо- 
мянутыхъ  выше  способовъ  распространен1я  правильныхъ  прхемовъ  культуры,  и  еще 
больше  подняло  бы  виноградарство  обезпеченге  сбыта  вина. 

По  услов1ямъ  уезда  вино  могло  бы  производиться  въ  значительно  большемъ 
количестве,  чемъ  въ  настоящее  время,  что  содействовало  бы  поднят1Ю  благосостоян1я 
населен1я.  Вызвать  устройство  новыхъ  виноградниковъ  могъ  бы  лишь  усиленный 
спроса  вина  соседними  губертаями. 

Считая,  что  устройство  виноградниковъ  является  въ  Сорокскомъ  уезде  однимъ 

шзгь  средствъ  повышешя  доходности  хозяйствъ,  и  принимая  во  внимаше,  что  только 

усиленный  спросъ  на  вино  изъ   соседнихъ  губернхй  можетъ  вызвать   въ  населен1и 

етремлгеше  увеличить  виноградную  площадь,  приходимъ  къ  заключенш,  что  важней- 

[Шивгь   меропрхяйемъ  по  отношенш   къ  виноградарству  явилось  бы  разрешеше  сво- 

1бодной   продажи  винограднаго  вина  въ  соседнихъ  губершяхъ. 

Въ  отношенш  другой  отрасли  сельскаго  хозяйства,  имевшей  еще  недавно  въ  Со- 
роксковгъ  уезде  громадное  промышленное  значеше,  а  ныне  пришедшей  въ  упадокъ, 
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т.  е.  въ  отношенш  табаководства  сл*д5^етъ  указать,  какъ  на  главцую  причину,  вы- 
звавшую этотъ  уп^окъ,— на  ст*снительныя  правила  продажи  табаку,  введенный 
НЫН1&  дМствуюшимъ  акцизнымъ  положешемъ.  Отм^^на  этихъ  стбснешй  послужила 
бы  къ  новому  подъему  табаководства.  Пересмотръ  акцизнаго  положен1я  съ  точки 
зр1&Н1Я  защиты  интересовъ  плантаторовъ  повл1ялъ  бы  саиымъ  благопр1ятнызсъ  обра- 
зомъ  на  развит1е  въ  уЁздЁ  этой  столь  важной  и  выгодной  отрасли  сельскаго  хозяйства. 

Докладъ  Э.  Баленъ-де-Баллю   о  нуждахъ  виноградарства  и  винод%Л1я 

въ  Сорокскоиъ  уЬзА%. 

Наше  винодЬлхе  переживаетъ  тяжелое  время.  Его  угнетаютъ  ненормальныя 
УСЛ0В1Я  производства  и  въ  особенности  сбыта.  Фактъ  этотъ  лучше  всего  доказывается 
ходатайствами  предъ  Правительствомъ  земствъ  нашего  юга  (Вессарабскаго  и  Хер- 
сонскаго)  о  нуждахъ  винод'Ьихя  различныхъ  районовъ,  созьшомъ  съ*здовъ, — ^м*ст- 
наго  въ  Симферополе  и  всероссШскаго  въ  Москв'Ё,  обсужден1екъ  т^^хъ  же  нуждъ 
винод'6л1Я  на  8ас*дан1яхъ  различныхъ  обш;ествъ  *). 

Казалось  бы,  что  тема  о  м']^рахъ    къ  поднятш  нашего  винодЬл1я  должна  была 
бы  исчерпаться  поел*  ея  обсужден1я   столькими   различными   многочисленными  со- 
бран1ями,  и  казалось  бы  совершенно  излишнимъ  и  даже  страннымъ  поднимать  тотъ 
же  вопросъ  полгода  спустя    поел*   всероссШскаго    съезда   виноделонъ  въ    МосквгЬ. 
Въ  действительности  оказывается  совершенно  обратное  и  приходится  именно  посл-Ь 
Московскаго  съезда   усиленно    отстаивать   интересы  бессарабскаго   винодЬл1Я,  такь 
какъ  на  съ^бзд*  въ  Москв*  эти  интересы  не  только  игнорировались,  но  постановле- 
Н1Я  съезда,  им*я  въ  виду  только  крупное   крымское   в1щод*л1е,  подрывали  и  шли 
въ  разр^зъ  съ  интересами   винод*Л1Я    въ  Вессараб1и,   стоящей  въ  совершенно  дру- 
гихъ  услов1Яхъ  производства  вина  и  культуры   винограда  и  производящей  вина  со- 
вершенно другого  характера,  '{'акимъ  образомъ  Московски  съ-Ьздъ  осложнилъ  тяжедое 
положен1е    бессарабскаго  винод*л1я    опасен1ями  узаконен1й    постановлешй    сь-бзда, 
идупщхъ  въ  разр^зъ  съ  интересами  м%стнаго  винод*Л1я. 

Теперь  при  Бомитетахъ,  разбирающихъ  нужды  нашего  сельскаго  хозяйства, 
должны  обсуждаться  и  нужды  нашего  виноградарства  и  винод'Ьл1я,  и  это  даетъ  мы* 
поводъ  высказать  и  мои  соображен1я,  въ  виду  важности  вопроса  о  поднят1и  м1^тнаго 

ВИН0Д*Л1Я. 

Подъемъ  винод'6л1Я  въ  Вессарабхи  зависитъ  больше  всего  отъ  поднятгя  вино- 
градарства или  культуры  винограда.  Но  раньше,  ч*мъ  коснуться  этого  вопроса, 
нужно  установить  то  безспорное  положеше,  что  главными  производителями  вина  какъ 
въ  Сорокскомъ  у^Ьздб,  такъ  и  во  всемъ  кра'6  являются  мелше  и  средн1е  садовда- 
д'Ьльцы.  Ихъ  и  нужно  им*ть  въ  виду  главнымъ  образомъ,  говоря  о  недостаткахъ  и 
нуждахъ  нашего  виноградарства  и  винод'Ёл1я,  такъ  какъ  крупный  фирмы  стоять  вгь 
гораздо  бол*е  благопрхятныхъ  услов1яхъ  и  производства,  и  сбыта. 

Въ  общемъ  культура  винограда  у  насъ  держится  старинныхъ  рутинныхгъ  11р1е- 
мовъ  со  многими  недостатками.  Огромные  круглые  кусты,  неправильно  разбросанные  | 
въ  числ*  800—1.200  на  десятин*,  представляютъ  невозможную,   отжившук>     форму 
культуры. 

Распространен1е  новыхъ,  бол-Ье  ращональныхъ  способовъ  формировки,  посадвф. 
и  распланировки  кустовъ  и  загЬмъ  борьба  съ  филоксерой — ^вотъ  дв*  главный:  за-? 
дачи,  разр'Ьшен1е  которыхъ  должно  поднять  наше  виноградарство. 


*)  Укажемъ  на  зас4дан1в  Одесскаго  Комитета  виноградарства  18  Октября   1901  г.   а  засйдавМ 
Кишиневскаго  Общества  садоводства  14  Сентября  этого  года.  •  ^ 
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Не  подлежигь  сомн'Ьн1Ю,  что  филоксера  распространяется  все  бол-Ье  п  бол'Ье 
въ  Бессарабии.  Все  будущее  нашего  винод&пя  должно  основываться  на   борьб*  съ 
нею.  Оптимистическте  взгляды,  будто  можно  предохранить  виноградникъ  отъ  заразы, 
ограждая   его  отъ  занесенхя  филоксеры  оруд1ями   обработки  почвы    или  запщщая 
его  отъ  другихъ  способовъ  занесен1я  паразита,  не  выдерживаютъ  критики,  въ  виду 
огромной  размножаемости  нас*комаго  и  главнымъ  образомъ  въ  виду  существовашя 
крылатой  формы  филоксеры;  назначен1е  иосжЬдвеИ  и  заключается  въ  разселеши  и 
основан1и  новыхъ  колон1й,  при  чемъ  насЬкомое.  какъ  известно,  выбираетъ  для  осно- 
ван1я  новой  колонш  наиболее  цв*тупце  и  сильные  виноградники;  крылатая   форма 
филоксеры — крошечная  желтая  мушка, — ^несмотря  на  свой  незначительный  ростъ, 
можетъ  по  в*тру  перелетать  десятки  верстъ.  Такимъ  образомъ,   борьба  съ   парази- 
томъ  оградительными  м-рами  безполезна,  разъ  онъ  появился  въ  изв'Ьстномъ  район*. 
Борьбу  съ  филоксерой  нужно  ставить  на  твердую  почву  возстановлен1я  вино- 
градниЕовъ  на  американскихъ  корняхъ,  заменяя  мало-по-малу  въ  м*стахъ  заражен- 
выхъ  существуюш;1я  европейсшя  лозы  и  производя  новыя  посадки  или  гибридами, 
или   европейскими    лозами   на  американскихъ   подвояхъ.    Существуюпце  въ   кра* 
питомники  американскихъ  лозъ  не  достаточны  и  не  могутъ  и  теперь   уже  отв-Ьчать 
на  все  увеличивающейся  спросъ  на  новый  посадочный  матерхалъ.    Въ  Сорокскомъ 
уйзд*,  какъ  и  въ  каждомъ  уЬзд*  края,  необходимо  учредить  несколько  небольшихъ 
питомниковъ  въ  различныхъ  частяхъ  уЬзда.   Таюе   питомники   будутъ   доставлять 
ч|)илоксероустойчивый  посадочный  матереалъ  для  населен1я,  въ  нихъ  будетъ  разра- 
^отываться  вопросъ  о  наибол-Ье  пригодной  форм*  культуры    и  вопросъ    объ  адоп- 
ггащи  американскихъ  лозъ  къ  почвамъ  въ  различныхъ  м*стностяхъ  у*зда.  Разрабо- 
тывая  эти  вопросы,  они  станутъ  практическими  школами,   гд*  населен1е    сможетъ 
знакомиться  съ  новыми  способами  культуры,  и   населенхе,  несмотря  на   свою  кос- 
ность, не  сможетъ  не  оц*нить  ихъ  значенхя  и  результатовъ  культуры    на  новыхъ 
основан1яхъ.  Вопросъ  о  косности  населен1я  надвигается  непрем*нно   каждый   разъ, 
когда  заходитъ  р*чь  о  какой   бы  то  ни  было  прогрессивной   м*р*.    Но   населеше 
края  сжилось  съ  своими  виноградниками,  потеря  ихъ  отъ  филоксеры  или  оть  дру- 
тихть  разрушающихъ  причинъ  далеко  не  безразлична  для  него  такъ  же,  какъ  очевид- 
ные результаты  образцовой  культуры  не  мотуть  не  оц*ниться  имъ.  Только  въ  по- 
&ЬдЬ  косности  населен1я  и  нужно  искать  залога  будущаго  распространен1я  новыхъ 
нр1емовъ  виноградарства  и  усп*шной  борьбы  съ  филоксерой.   Что   эта  поб*да  воз- 
жожва  тамъ,  гд*  д*ло  идетъ  о  вопросахъ,  близкихъ   сердцу    крестьянина,    доказы- 
гаетгь  борьба  съ  мильдью:  л*чете  виноградниковъ  прививается  же  мало-по-малу  при 
т*хъ   скудныхъ  средствахъ,  как1я  предоставляются  населен1ю.  Даровой  посадочный 
фиЛЕОКсероустойчивый  матерхалъ  для  крестьянъ  заставитъ  ихъ  мало-по-малу  пользо- 
ваться имъ;  возможно,  что  для  нихъ  окажутся  бол*е  пригодными  гибриды  или  пря- 
лые   производители,  культура  которыхъ  не  отличается  отъ  культуры  европейскихъ 
аозъ.    Какъ  бы  то  ни  было,  но  безполезно  говорить  о  нуждахъ   нашего    виноградар- 
ства,   если  не  признать,  что  распространен1е  американскихъ  лозъ  и  новыхъ  формъ 
1сулътуры  составляетъ  его  насупщую  потребность,  и  что  будущность  винод*Л1Я   въ 
Бессарабга  связана  съ  возможно  скорымъ  осуществлешемъ   этихъ    м*ръ  на  д*л*. 
На  д*Д*  же  он*  могутъ  привиться  только    учрежден1емъ  питомниковъ.  Въ   нихъ 
1гарал[л:ельно   съ   виноградными   лозами   небольшой   отд*лъ   фруктовыхъ   деревьевъ 
муясял:ъ  бы  къ  распространешю  лучшихъ  сортовъ  плодовыхъ  деревьевъ  въ  кра*  и 
глучхившю  садоводства. 

ХСакъ  культура  винограда  у  насъ  требуетъ  непрем*нныхъ  м*ропр1ят1Й  для  ея 
кррд^ема,  такъ  точно  наша  винная  торговля  безусловно  нуждается  въ  освобожден1И 
^    отъ    >тнетеннаго  состоянхя,    въ   какомъ    она   находится   въ   настоящее   время. 

г 
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Не  будетъ  преувеличетемъ,  если  мы  скажемъ,  что  у  насъ  винная  торговля  на- 
столько подавлена,  что  винный  рынокъ  упраздняется  мало-по-малу,  и  м^ры  къ  его 
оживлешю  представляются  крайне  необходимыми.  Главной  причиной  такого  подав- 
леннаго  состоян1я  продажи  вина  въ  кра*  нужно  считать  ограниченхя  и  ст*снен1я^ 
какимъ  она  подверглась  съ  введен1емъ  винной  монопол1и.  Эти  ограничен1Я  и  сткс- 
нешя  выражаются  наибол'^^е  р^&зко  въ  гёхъ  затруднен1яхъ,  съ  какими  связано  полу- 
чете документовъ  на  право  торговли  виномъ.  Получен1е  патента  на  винную  про- 
дажу возможно  только  съ  разр'Ёшешя  акцизнаго  ведомства,  и  эти  разр'Ёшен1я  выда- 
ются съ  такими  затруднен1ями^  что  со  времени  введен1Я  винной  монополш  въ  кра*!^ 
классъ  купцовъ  виномъ  сталь  упраздняться. 

Какъ  известно,  бессарабскхе  винод*лы  пользуются  по  406  ст.  Уст.   акц.   сбор, 
дорогой  для  нихъ  льготой  безпатентной   продажи   вина   своего  производства.   Но 
льгота    эта  парализируется  подавленнымъ   положен1емъ  нашего   виннаго   рынка  и 
полнымъ  отсутств1емъ  посредниковъ  между  производителемъ  и  потребителемъ.  Такое 
положен1е  виноторговли  на  руку  только  крупнымъ  фирмамъ,   обладающимъ  доста- 
точными капиталами  для  открытхя  еобственныхъ  лавокъ  въ  городахъ,  и  для  кото- 
рыхъ  получен1е  патента  не  составляетъ  вопроса,  благодаря  ихъ  благонадежности  въ 
глазахъ  акцизнаго   ведомства.   Вся   тяжесть    настоящаго   положетя    виноторговли 
падаетъ  на  среднихъ  и  мелкихъ  винод'Ьловъ.  Они  не  могутъ  быть  въ  одно  и  то  не 
время  производителями  и  продавцами  своего  товара  враздробь.  Средн1й  производи- 
тель, выд'Ьлывающхй  тысячу  и  мен-Ье  ведеръ,  ищетъ  продать  свое   сусло  оптомъ  и 
въ  большинстве  случаевъ  не  обладаетъ  настолько  устроеннымъ  погребнымъ  хозяй- 
ствомъ,    чтобы    выдерживать    свое    вино   и   заняться    его    продажей    враздробь. 
О  мелкихъ  винодЬлахъ,  выд*лываюш;ихъ  сотни  и  менЬе  ведеръ, — нечего  и  говорить. 
Они  поставлены  въ  безвыходное  положенде.   Сколько  можно  привести   фактовъ   въ 
подтвержден1е  того,  что  имъ  часто  н*тъ  другого  исхода,  какъ  только  распить  семьей 
свое  вино.  Главная  масса  вина  въ  кра*  не  им*етъ  опредЬленнаго  правильнаго  сбыта, 
и  не  нужно  доказывать,  насколько  такое  положеше  винной  торговли  вл1яетъ  подав- 
ляющимъ  образомъ  на  ц*ны.   Вина   мелкихъ    производителей  покупаются  лицами^ 
который  пользуются  безвыходностью  положен1Я,  еще  бол*е  понижаютъ  ц*ны;    они 
'продаютъ  такое  вино,  какъ  вино  изъ  4 еобственныхъ  садовъ>,  обходя  законъ  и  по- 
рождая массу  8лоупотреблен1й. 

О  ст^^сненномъ  положен1и  винной  торговли  не  разъ  появлялись  заявлен1я  въ 
печати,  и  большинство  винод%ловъ  края  надеются  и  ждутъ  освс>божден1я  н^Ьстнок 
продажи  вина  отъ  спутавшихъ  ее  ограничешй  и  стЬсненхй.  Ч*мъ  же  объяснить,  что 
на  Московскомъ  съ^зд*  даже  не  былъ  поднять  этотъ  вопросъ.  Объяснете  уже 
дано  выше:  ст*снен1е  винной  торговли  мало  удручаетъ  крупный  фирмы,  не  нушдаю- 
пцяся  въ  посредникахъ,  и  касается  ихъ  только  ограничен1емъ  числа  м-Ьстъ  про- 
дажи въ  городахъ  и  некоторыми  другими,  иеп^е  важньгаи  постановлешями  акцн» 
наго  ведомства. 

Какъ  известно,  представители  Бессарабш  выразили  свой  протестъ  по  повод] 
нЬкоторыхъ  постановлен1й  Московскаго  съезда,  но  безуспешно,  такъ  что  объ  изкк 
нен1И  такихъ  постановленхй  сл-Ьдуеть  ходатайствовать  нашимъ  Комитетамъ. 

Такъ,  надлежитъ  ходатайствовать  о  томъ,  что  поскольку  прибавка  спирпга  к 
вину  не  нарушаетъ  его  натуральности  (какъ  принято  Московскимъ  съ*здомть),  ш 
стольку  она  не  нарушается  прибавкой  до  известной  нормы  (10 — 12о/о  алхсогод] 
сахара  къ  суслу  во  время  брожен1я  (так1я  вина  на  съ*зд*  получили  назвав 
«подкрЬпленныхъ»). 

Сдабривате  сусла  сахаромъ  въ  плоххе  годы  настолько  считается  закоккьо 
во  Францш,  что  сахаръ,  идупцй  на   нужды  винод'6л1я,   не   облагается   акц^зв&Ц| 
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сборомъ.  Это  сдабриваюе  признается  во  всей  Европ*  бол*е  рацхональнымъ,  чЪжь 
€1шртован1е  готоваго  вина,  такъ  какъ  свекловичный  сахаръ  при  брошеши  превра- 
щается въ  виноградный  и  даетъ  всё  продукты  брожен1я  поа^г^^дняго;  такимъ  обра* 
зокъ,  спиртован1е  вина  является  грубой  подд&шой  въ  сравненш  со  сдабриватемъ 
сусла  сахароиъ.  Бессарабскхя  вина  съ  ихъ  невысокинъ  содержашенъ  алкоголя  не 
нуждаются  въ  спиртоваши,  тогда  какъ  къ  кр'Ёпкимъ  крымскимъ  винаиъ  ращональ- 
лЬе  при  недочет^Ь  прибавка  спирта.  Она  ;^лабтся  при  помощи  винограднаго  спирта, 
добываемаго  собственными  средствами,  а  потому  доступна  только  крупнымъ  про- 
изводнтелямт* 

Князь  Голицынъ  въ  своей  известной  стать*,  помЬщенной  въ  «Новомъ  Времени)> 
и  вызвавшей  опровержетя  со  стороны  бессарабскигь  винод*ловъ,  говоритъ,  что 
противъ  прибавки  сахара  къ  суслу  возстаетъ  Черноморье,  весь  Бавказъ,  весь  Брымъ, 
вся  Херсонская  губерн1я. 

Мн^Ь  пришлось  быть  на  зас']Ьдан1и  Одесскаго  Комитета  виноградарства,  когда 
разбирался  проектъ  ходатайства  Херсонскаго  земства  о  нуждахъ  херсонскаго  вино- 
д'Ёлпя.  Проектъ  касался  исключительно  только  интересовъ  крупныхъ  садовла^^Ьль- 
девъ  Херсонской  губернш  и  поддерживался  представителемъ  князя-  Трубецкаго, 
г.  Перроте  и  г.  Бредихинымъ  О-  Эта  тенденц1я  проекта  заставила  меня  высказать, 
что,  по  моему  мн*тю,  проектъ  ходатайства  губернскаго  земства  долженъ  былъ  бы 
обнимать  бол*е  полно  интересы  винод*л1я  губерши,  гд*  Тираспольсшй  уЬздъ,  про- 
изводяпцй  главную  массу  вина  въ  район*,  состоитъ  изъ  среднихъ  и  мелкихъ  вино- 
дЬловъ  (Записки  Имп.  Общ.  Сельск.  Хозяйст.  Южной  Россш  1902  г.  №  1,  стр.  71). 
Такимъ  образомъ  выраженхе  въ*  стать*  князя  Голицына  «вся  Херсонская  губерн1я» 
далеко  не  им-Ьеть  того  общаго  значешя,  какое  придаетъ  ему  авторъ,  и  относится 
только  къ  немногимъ  крупнымъ  фирмамъ.  Н*тъ  сомн*н1Я,  что  также  точно  нужно 
понимать  выражен1я:  «весь  Кавказъ  и  весь  Крымъ». 

К0МИСС1Я,  избранная  на  Московскомъ  съ'бзд*  для  разработки  вопроса  о  фаль- 
сификацхи,  постановила  ходатайствовать  объ  обложенш  вина  акцизомъ,  какъ  мЬры 
противъ  фальсификац1и.  Наши  виноделы  не  разъ  ходатайствовали  напротивъ  о  не- 
обложеши  нашей  винодельной  промышленности.  Обложеше  въ  какой  бы  то  ни  было 
форм*  вина  акцизомъ  должно  губительно  отозваться  на  преобладающемъ  въ  кра* 
среднемъ  и  мелкомъ  винодблш,  и  м*стнымъ  Комитетамъ  предстоигь  еще  разъ 
отстоять  его  отъ  обложенхя  ^). 

Къ  желательнымъ  ходатайствамъ  нужно  отнести  и  ходатайство  о  сохранен1И 
за  Кишиневскимъ  училищемъ  винод*л1я  типа  средней  школы. — Не  возможно  допу- 
-стнть,  чтобы  Бессараб1я,  производящая  бол*е  10  мил.  ведеръ  вина,  не  въ  состояши 
-былэ,  бы  сохранить  уже  существующую  единственную  среднеобразовательную  школу. 
«Сколько  д*тей  собственниковъ — винод^лонъ  средней  руки  должны  были  бы  получить 
свое  спещальное  образован1е  въ  Кишиневскомъ  училищ*.  Значен1е  и  вл1ЯН1е  учи- 
лихца,  какъ  центра  научной  разработки  вопросовъ  м*стнаго  виноградарства  и  вино- 
д6л10,  не  можетъ  отрицаться  въ  виду  уже  добытыхъ  училищемъ  результатовъ  въ 
ятожъ  направленш. 

Вс*  обпце  вопросы  относительно  внесетя  въ  массу  населен1Я  большаго  раз- 
зитЫ.  распространен1я  въ  ней  спещальныхъ  знанШ  другими  путями,  кром*  мною 
указанныхъ^  поднят1я  ея  благосостоян1я,  мелкаго  кредита  и  проч.  сгязаны  съ  подъ- 

»>  См.  протоколъ  зас*дан1я  18  Октября  1901  г.  Комитета  виноградарства.  Записки  Имп.  Общ. 
Сельск.   Хоз.  Южной  Росс1и  1902  г.,  №  1. 

а)  Въ  упомянутомъ  проект-Ь  Херсовскаго  земства  была  предложена  прибавка  спирта  къ  вину  и 
ре  таомлнуто  о  прибавк']^  сахара.  Обложен1е  акцизомъ  вина  было  отклонено  на  зас'1^дан1н  12  голо- 
щтв  противъ  3. 
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емомъ  въ  кра^Б  не  только  винод^^дхя,  но  всей  вообще  сельской  промышленности,  а 
потому  не  входятъ  въ  нашу  рамку,  обнимающую  только  въ  общихъ  и  г:о(авныхъ 
^ертахъ  спещальныя  нужды  нашего  винод*л1я. 

Докладъ  Н.  А.  Кетросера  объ  устройстве  въ  Одессионъ  портЪ  зернохранилища. 

Необыкновенные  успехи  седьскохозяйственнаго  производства  С-Ьверо-Американ- 
скихъ  Штатовъ  и  вызываемый  ими  ростъ  матер1альнаго  благосостоян1я  крупныхъ 
землевлад^^цевъ  и  мелкихъ  фермеровъ,  сдававшихся  въ  наше  время  главными 
поставщиками  хл'Ёба  почти  всего  европейскаго  континента,  объясняется  помимо  высо- 
кой степени  сельскохозяйственной  культуры  необыкновенной  ращональностью  органи- 
зацш  дешеваго  кредита,  дешевой  перевозки,  способовъ  хранен1Я  и  сбыта,  предметовъ 
сельскохозяйственнаго  производства  вообще  и  хл^Ьба  въ  частности. 

Не  только  крупные  собственники,  но  и  мвлк1е  фермеры  соединяются  въ  синди- 
каты, создаютъ  взаимный  дешевый  кредитъ,  устраиваютъ  спец1альныя  зернохрани- 
лища-элеваторы въ  портовыхъ  городахъ,  выговариваютъ  себ'Ё  у  шел'&зныхъ  дорогь 
удешевленную  перевозку  хл^^ба  и  продаютъ  непосредственно  въ  страны  потреблешя,. 
минуя  дорого  СТ0ЯЩ1Я  услуги  посредниковъ. 

Не  удивительно,  что  совокупность  всЬхъ  этихъ  услов1й  дала  возможность  аме- 
риканскому хл'Ёбу  завоевать  всемхрный  рынокъ,  сд1&лала  его  могущественнымъ  госпо- 
диномъ  положен1я,  устанавливающимъ  и  диктуюпщмъ  ц'Ёны  всЁмъ  странамъ. 

Создали  положен1е,  при  которомъ  расходы  доведены  до  минимума,  и  даже  самая 
мелкая  доля  цента  не  пропадетъ  даромъ  и  входитъ  въ  расчетъ  при  котировкахъ  ц^нъ. 
Невыразимо  грустнымъ  контрастомъ  представляется  въ  этомъ  отношенш  поло- 
жен1е   сельскохозяйственнаго   производства    общерусскаго    вообще  и  нашей  южно- 
русской въ  частности. 

А  между  т1;мъ  кому,  какъ  не  намъ  брать  прим'Ёръ  съ  нашихъ  заатлантическихъ* 
конкурентовъ.  Кто,  какъ  не  мы  теряемъ  больше  веЬхъ  отъ  образцоваго  состояшя 
производства  въ  Америк*  и  глубокихъ  и  прискорбныхъ  недостатковъ  нашего. 

Чтобы  охарактеризовать  этотъ  контрастъ,  мы  позволимъ  себ*  сдЬлать  небольшой 
анализъ  условШ  нашихъ— сбыта,  кредита,  храненхя  и  перевозки. 

Можно  съ  положительной  достов']&рностью  сказать,  что  наша  сельскохозяйствен- 
ная промышленность  получаетъ  средства  для  реализац1и  урожаевъ  путемъ  ссуды  или 
запродажъ  исключительно  отъ  элементовъ  хлебной  торговли,  и  на  пути  къ  этому 
соприкасается  съ  ц*дымъ  лепономъ  посредниковъ,  скупщиковъ,  спекуляторовъ,  ко- 
миссюнеровъ,  банкировъ  и  экспортеровъ.  Каждый  изъ  этихъ  элементовъ  въ  той  или 
другой  сторонЬ  ложится  изв'Ьотнымъ  бременемъ  на  стоимость  или  выручку  отъ 
окончательной  продажи  хл^^ба. 

Если  къ  этому  прибавить  общеизв'Ёстный  фактъ  деморализацш  южно-русской 
xл^&бной  торговли  со  ВСЕМИ  ея  посл'Ёдств1ями,  какъ  фальсификащя  зерна,  понижаю* 
щая  морально  и  реально  природныя  выдающ1яся  качества  русскаго  зерна,  а  также 
всевозможные   неблагопрхятные   прхемы  и  безпрерывная  зависимость  современныхъ^ 
д1&ятелей  хл1Ббной  торговли  отъ  банкировъ,  обратившихъ  хл1^бъ  въ  статью  безпощад^ 
наго  эксплоатирован1я  своимъ  капиталомъ,  то  станетъ  очевидно,  какъ  мы  далеки  отъ 
американскихъ  услов1й,  какъ  мы  отстали,  какъ  мало  у  насъ  сдЬланр  для  измЬнен1я 
существующаго  порядка  и  какъ  много  должно  и  можно  еще  сделать  на  пути  улучшеехя. 
Если  нашъ  мелк1й  отечественный  производитель  крестьянинъ  по  мяогимь  при- 
чинамъ   соц1альнаго  и  экономическаго  характера  лишенъ  возможности  сплотиться^ 
проявить  инищативу  улучшенхя  д*ла,  то  почему  же  крупнымъ  нашимъ  сельскохо-^ 
зяйственнымъ  д'Ьятелямъ  землевлад'Ьльцамъ  не  проявить  наконецъ  просв*п^внну1^ 
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иншцативу  1Еа>  этомъ  дЪя*  первостатейной  важности.  Почему  нашему  земству,  выдаю- 
щему по  Монаршей  вол^^  заботы  о  народномъ  здравш,  просвЁщен1и,  путяхъ  <^ообщен1я, 
а  также  интересы  земдевлад^^цевъ,  не  поставить  въ  своей  программ'^  на  первомъ 
план^^  вопросъ  объ  общемъ  матер1альномъ  благосостоянш,  насколько  оно  связано  съ 
услов1ями  реализащи  нашихъ  урожаевъ. 

Почему  не  положить  прочный  фундаментъ  въ  д$л%  реформъ  кредита,  хранешя, 
перевозки  и  сбыта  хл1&ба. 

Каадый  отд'Ёльный  пом'^^икъ  безсиленъ  самъ  твжкяттъ  вышеприведенное  не- 
удовлетворительное состояше. 

Придетъ  благодатный  урожай,  соберется  запасъ  хл^№а,  посл^^  долгихъ  заботь  и 
трудовъ,  появится  необходимость  обратить  хл*бъ  въ  деньги,  пр1*двтъ  въ  деревню 
обычный  ближайшШ  скупщикъ  съ  неразлучнымъ  маклеромъ  и  закупить  хлЫбь  сь 
приличной  для  себя  пользой  въ  сравненш  съ  существуюпщми  въ  порту  ц'Ёнами^ 
примутъ  его,  если  ц*ны  будутъ  держаться,  или  же  потребуютъ  путемъ  разныхь 
искусственныхъ  придирокь  уступки,  если  ц']Ьны  неожиданно  понизятся. 

Но  если  пом^^щикъ,  наученный  горькимъ  опытомь  мутными  скупщиками,  на- 
править свой  хл'ббь  непосредственно  въ  порть  для  комиссюнной  продажи  какому- 
нибудь  комисс10неру  или  банку,  то  онъ  обрекаеть  результаты  своихъ  затрать,  тру- 
довъ и  урожаевъ  на  совершенно  безконтрольную  продажу  комисс1онеровъ.  Такое 
положен1е  безконтрольной  продажи  создаеть  часто  убыточный  недоразум*н1я  для  пом*- 
пщка,  если  д*ны  порывисто  колеблются. 

Бывають  случаи,  что  хлЫбь  при  повышен1и  цЫнь  оказывается  давно  продан- 
нымъ  и  долгожданная  польза  куда-то  улетучивается  или  наоборотъ,  при  понижеши 
ц'Ёнъ,  хлЫбь  ран*е  проданный  комиссюнеромъ,  оказывается  еп^е  не  проданнымь,  и 
все  это  совершенно  безконтрольно. 

Особенно  чувствительно  отражается  эта  (^езконтрольность  въ  годы,  когда  изъ-за 
дождливой  осени  хл*ба  выходить  сыроватыми,  и  господа  комисс1онеры  поручаютъ 
своимъ  магазинерамъ  улучшать,  сушить  и  лопатить  хл*бъ;  туть-то  цифры  расходовь 
за  счетъ  г.г.  помФпщковъ  растуть  въ  счетахь  комиссхонеровь  лучше,  ч*мъ  колосья 
въ  добрый  урожай  въ  пол*. 

Но  если  помещики,  вс*  движимые  сознатемъ  своихъ  собственныхъ  интересовъ, 
соединились  бы  подь  флагомь  своего  земства,  то  создали  бы  крупную  непобедимую 
общественную  силу,  которая  могла  бы  много  сдЬлать. 

Особенно  желательны  были  бы  на  первыхъ  порахъ  м*ры  -со  стороны  земствь, 
наиболее  близкихъ  къ  портамъ. 

Бь  этомъ  отношеши  Бессарабская  губернхя,  какъ  самая  близкая  къ  Одесс*  и 
самая  крупная  по  отпуску  хл*ба,  могла  бы  показать  прим*ръ  земствамь  бол*е  отда- 
ленныхъ  губерн1Й. 

Въ  направлети  реформъ  мы  наблюдаемь  уже  даже  некоторые  симпатич- 
ные шаги: 

Въ  нашемь  земств*  около  года  тому  назадь  между  крупн*йшими  представите- 
лями его  частнымь  образомь  создалась  идея  учрежден1я  общества  взаимнаго  кредита, 
которое,  помимо  ц*лей  доставлетя  своимъ  членамь  дешеваго  кредита,  им*етъ  въ 
своей  программ*  и  вопросъ  объ  улучшеши  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
въ  близкой  намь  Одесс*. 

Этоть  первый  шагь  деятелей  нашего  земства  на  пути  къ  освобождешю  огь 
зависнмости  отъ  частнаго  капитала  и  его  дорогихь  услугъ  можеть  послужить  началомъ 
спасательной  эры  и  улучшен1я  вс*хъ  остальныхъ  услов1й  сбыта  и  хранен1Я  хл*ба. 
Большинство  пом*ш;иковъ,  посылающихъ  издавна  свои  хл*ба  на  комисс1ю  въ 
Одессу  и  знающихъ  невыгодный  стороны  этой  системы,  могуть  совм*стно  устроить  въ 
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ОдессЁ  непосредснъенную   продажу  заграничнымъ  потребителшгь  на  саныхъ  деше- 
выхъ  и  наивыгодн^ЬйIIгаxъ  услов1яхъ. 

Для  этого  достаточно  имъ  устроить  въ  Одесс*  за  собственный  счетъ  въ  при- 
морской  части  гавани  зернохранилшце-элеваторъ,  въ  который  пост^^пали  бы  хл1№а 
пом'Ёщиковъ  для  храненхя,  продажи  и  нагрузки  непосредственно  неханическимъ  спо- 
собомъ  въ  заграничные  пароходы. 

Отсутствхе  элеватора  въ  Одесс*  въ  самой  гавани,  гд*  грузятся  морсше  паро- 
ходы, является  самымъ  больнымъ  мёстомъ  одесской  отпускной  xл^&бной  торговош. 

Какъ  изв'Ёстно,  сейчасъ  хжкбв,  поступаютъ  въ  магазины,  расположенные  въ  раз- 
ныхъ  окраинахъ  города  и  весьма  удаленные  отъ  гавани,  такъ  что  доставка  хл^Ьба 
изъ  магазина  въ  гавань  къ  пароходу  подводами  или  вагонами*  и  нагрузка  рабочими 
обходится  отъ  3  до  3^3  коп.  съ  каждаго  пуда  зерна. 

Правда,  общество  Юго-Восточныхъ  жел*зныхъ  дорогъ  несколько  л*тъ  тощ-  на- 
задъ  построило  огромный  элеваторъ  за  Тираспольской  заставой,  но  недальновидные 
строители  дали  непростительный  промахъ,  устроивъ  такой  огромный  элеваторъ  далеко 
отъ  территор1и  гавани,  что  низвело  элеваторъ  на  роль  того  же  хл'Ёбнаго  магазина, 
такъ  какъ  н1^тъ  возможности  механической  пересыпки  хл^Ьба  изъ  элеватора  въ  паро- 
ходы, да  и  доставка  хл1&ба  изъ  элеватора  въ  гавань  обходится  немногимъ  дешевле, 
ч^^мъ  изъ  магазиновъ  вообще.  > 

Прототипомъ  будущаго  земскаго  элеватора  по  систем*  устройства  эксплоатащй, 
расходамъ,  способамъ  нагрузки  и  всевозможнымъ  приспособлен1Ямъ  додженъ  служить 
элеваторъ  Харьково-Николаевской  железной  дороги,  устроенный  на  самой  территорш 
Николаевскаго  порта. 

НиколаевскШ  элеваторъ  им'Ёетъ  закромовъ  на  милл1онъ  пудовъ  зерна  и  всевоз- 
можный механическхя  приспособлешя  для  провФтриванхя,  очистки,  шестатя  и  шере- 
тован1я  зерна,  равно  и  для  механичесдой  выгрузки  зерна  въ  пароходъ,  располагаю- 
Щ1ЙСЯ  подъ  самыя  трубы  элеватора. 

Для  доказательства  всЬхъ  выгодъ  и  удобствъ  Николаевскаго  элеватора  приве- 
демъ  списокъ  всЬхъ  сборовъ,  взимаемыхъ  элеваторомъ  по  своимъ  операщямъ,  а 
именно: 

За  выгрузку  зерна  въ  закромъ  элеватора  .    .    0,25  к.  съ  пуда. 

Взв-Ьшиваше  хл*ба  .    .     .     .  ' 0,15    »    »      » 

Храненхе  въ  м'Ьсядъ 0,33    »    »      » 

За  каждое'  пров*триваше,  им-Ьющее  ц'Ьлхю  пре- 

дохранеше  зерна  отъ  порчи 0,15    »    »      » 

Взв*шиваше  зерна  при  выдач* 0,10    »    »      » 

За  механическую  нагрузку  зерна  въ  пароходъ    0,20   »    »      » 

За  очистку  зерна 0,20    »    »      » 

За  шесташе  зерна   (полировку)    по    желанию 

владельца 0,75    »    »      » 

Считая,  что  пом'Ьщич1й  хл^бъ,  отправляемый  въ  элеваторъ,  по  своему  нормаль- 
ному качеству  въ  большинстве  случаевъ  не  нуждается  въ  особыхъ  манипулящяхъ 
пров'Ьтриван1я,  просушки,  очистки  и  шестан1я,  мы  должны  изъ  вышеприведеннаго 
списка  расходовъ  считаться  только  со  следующими  неизбежными  расходами: 

За  выгрузку  въ  закромъ  элеватора  ....  0,25  к.  съ  пуда. 

Взвешиваше 0,15    »    »      » 

Хранеше  въ  м*сяцъ 0,33    »    »      » 

Страховаше  въ  мЬсяцъ 0Д5»е       » 
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Перевеску  при  выдач* 0,10  к.  съ  пуда. 

Нагрузка  на  пароходъ 0,20   »    »      » 


9  Всего .     .    .    1,18  к.  съ  пуда 


Значить,  каждый  отправитель  при  желанш  отправить  свой  хл'Ьбъ  въ'земскШ 
9леваторъ  на  1  м'Ьсяцъ  съ  условхемъ  сдачи  покупателю  прямо  въ  пароходъ  несетъ 
расходовъ  1,18  коп.  съ  пуда. 

Въ  случа*  же  желашя  выдержки  хл*ба  въ  элеватор*  въ  ожиданш  лучшихъ 
д:Ьнъ,  повторяется  ежемесячно  лишь  сл'Ьдующ1е  расходы: 

Хранеше  въ  м'Ьсяцъ    .    .    . 0,33  к.  съ  пуда. 

Страховка 0,15   »    »      » 


Всего      .     .     0,48  к.  съ  пуда. 

или,  иначе  говоря,  каждый  мёсяцъ  ожиданхя  обходится  не  бол*е  0,48  коп.  съ 
пуда. 

Правда.  Николаввск1й  элеваторъ  взимаетъ  еще,  въ  случа*  если  самъ  продаетъ 
по  поручешю  кл1внта  •  его  хл4бъ,  комиссш  въ  размЬр*  V20/о  стоимости  товара,  но 
очевидно,  что  при  эксплоатац1и  земствомъ  своего  элеватора  такая  нечувствительная 
К0МИСС1Я  была  бы  отправителямъ  не  тягостна  и  служила  бы  помимо  другихъ  сбо- 
ровъ  на  возм^Ьщенхе  расходовъ  по  устройству  и  содержанш  элеватора. 

Итакъ,  1,18  да  еще  0,бОо/о,  всего  около  1*/2®/о  до  У^и^Ы  съ  пуда,  вотъ  идеальный 
въ  сравненш  съ  нын*шнимъ  максимумомъ  расходъ  на  пудъ  зерна. 

Называемъ  его  идеальнымъ  не  даромъ:  любой  изъ  пом'Ьщиковъ,  отправлявшШ 
хл^бъ  въ  Одессу,  знаетъ  по  счетамъ  своихъ  комиссюнеровъ  частныхъ  или  банковъ, 
что  расходы  хранешя  хл4ба  въ  магазин*  обходятся  до  21/2  коп.  съ  пуда,  комисс1я 
около  1  коп.,  а  доставка  изъ  магазина  на  пароходъ  отъ  3  до  З^/а  коп.  съ  пуда  или 
всего  б^/а  до  7  коп.  съ  пуда. 

Слишкомъ  чувствительна  въ  наше  трудное  экономическое  время  разница  отъ 
6^/2 — 7  коп.  до  1,18 — 1^/4  коп.  съ  пуда,  какихъ-нибудь  5 — 6^/2  коп.  съ  пуда,  чтобы 
не  назвать  расходы  элеваторск1е  идеальными. 

Если  им-бть  въ  виду,  что  кром*  этой  ЭК0Н0М1И  отправители  могутъ  продавать 
свои  продукты,  минуя  эспортера,  зарабатывающаго  1^а — 2  коп.  на  пудъ  противъ 
заграничныхъ  ц*нъ,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  заграничные  покупатели  или  муко- 
молы всегда  будутъ  выше  ц4нить  земск1й  элеваторъ,  какъ  продавца,  такъ  какъ 
таковой  и  участ1е  въ  немъ  производителей  будетъ  лучшей  гаранп'ей  аккуратности 
сд*локъ  и  погрузокъ,  то  польза  земскаго  элеватора  станетъ  еще  значительно  ясн*е. 
Слишкомъ  очевидной  является  польза  соединен1я  крупныхъ  землевлад*льцевъ 
въ  одно  общество,  преследующее  одну  общую  ц*ль  улучшенхя  условШ  сельскохо- 
зяйственной промышленности. 

Что  энерпи  и  инищативы  для  этого  хватитъ,  доказываетъ  недавняя  органи- 
защя  Сорокскаго  общества  взаимнаго  кредита,  которая  также  вначал^^  многимъ 
казалось  неудобоисполнимой. 

Безспорно,  что  сразу  и  эта  идея  покажется  многимъ  также  неудобоисполнимой, 
но  можно  съ  уверенностью  сказать,  что  еще  до  начат1я  постройки  Правительство, 
дабы  поощрять  сельскохозяйственную  промышленность,  при  первомъ  ходатайств* 
I  земства  согласится  понизить  высокхе  размеры  нын*  взимаемыхъ  жел*знодорожныхъ 
фрахтовъ  хотя  бы  для  грузовъ,  адресованныхъ  въ  земсшй  элеваторъ,  и  при  этомъ 
.оно  еще  окажетъ  какую-нибудь  субсид1ю  этому  благому  учрежден1ю. 
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На  настоящее  преддоженхе  возражетемъ  мржетъ  служить,  что  для  организащн 
такого  дЬла  нужны  больш1я  средства,  но  вопросъ  этотъ  не  представляетъ  особен- 
ныхъ  трудностей. 

По  предварительнымъ  ск^^танъ  первоклассныхъ  техническихъ  строительныгь 
фирмъ  сооружеше  такого  элеватора,  разсчитаннаго  на  вместимость  въ  полъ-миллхона 
пудовъ,  при  наибол1^  усовершенствованной  конструкции,  чтобы  со  временемъ  можно 
было  бы  вместимость  его  довести  до  одного  миллюна  пудовъ,  представляется  вь 
150  тысячъ  рублей,  кром*  м^Ьста  въ  порту^  которое  должно  стоить  26 — 30  тысячъ 
рублей. 

Считая,  что  сборъ  за  всю  операцио  минимально  дастъ  даже  при  четырехкратноиъ- 
оборот*  вместимость  2-хъ  милл1оновъ  пудовъ  по  13/4  коп.,  всего  27.500  рублей,  а 
расходы: 

Управляющему  элеваторомъ 2.400  руб. 

Магазинеру 1.500  » 

Бухгалтеру 1.500  » 

Артельщику-кассиру 1.500  » 

Содержаше  конторы  и  низпгахъ  служащихъ  .    .    '.  3.000  » 


Итого  расходовъ  .•    9900  руб. 


При  общемъ  доход*  27.500  руб.  им*емъ  чистаго  дохода  17.600  руб.,  каковая 
минимальная  цифра  помимо  возможности  ея  увеличен1Я  дастъ  возможность  въ  не- 
сколько летъ  погасить  стоимость  всего  сооруженхя  и  дастъ  въ  дальнейшемъ  воз- 
можность уменьшить  сборы. 

Общая  цифра  стоимости  175.000  рублей,  вероятно,  при  серьезныхъ  переговорахъ 
будетъ  несколько  уменьшена  и  представляется  не  особенно  затруднительной  въ  виду 
возможности  получешя  ссуды  въ  ипотечномъ  банке  въ  размере  66®/о  стоимости 
изъ  6°/о  годовыхъ,  считая  уже  погашеше,  и  кроме  того,  представляется  весьма  лег- 
кимъ  достигнуть  съ  строительной  фирмой  соглашен1я,  по  которому  означенная  фирма, 
предоставитъ  земству  долголетнюю  разсрочку  платежа  изъ  дешевыхъ  процентовъ. 

Такъ  что  земству  пришлось  бы  единовременно  наличными  затратить  до  50.000  руб^ 
Цифра  весьма  нечувствительная,  если  она  распределится  между  крупными  и  заин- 
тересованными помещиками. 

Цифра  эта  является  крайне  малой,  если  вспомнить,  что  г.г.  землевладельцы 
при  обороте  въ  2  миллхона  пудовъ  въ  Одессе  переплачиваютъ  по  крайней  мере  при 
теперешнемъ  положеши  дела  100.000  рублей. 

Великое  значен1е  этого  перваго  шага  на  пути  къ  прогрессу  въ  области  сель- 
скохозяйственной промышленности  и  благосостояшя  края  послужило  бы  еще  одной 
светлой  страницей  въ  исторхи  земства  и  вызоветъ  безъ  сомнешя,  какъ  благоде- 
тельный примеръ,  сочувств1Я  и  подражан1я  со  стороны  другихъ  земствъ  къ  общему 
народному  благу  нашей  дорогой  родины. 

Доиладъ  И.  С.  Флексора. 

I.  По  вопросу  о  мелкомъ  кредигть. 

Почти    полувековой    опытъ,    начиная   съ    учрежденнаго   въ  Россш    впервые 
Рождественскаго  ссудо-сберегательнаго  товарищества  по  системе  Шульце-Делича, — 
показалъ   непригодность   этой  системы    для  нашего    малоразвитаго    крестьяяскаго 
населешя,  не  достигшаго  еще  до  сознашя  пользы  самодеятельности.  Если  некоторыя . 
товарищества  делали  кой-какой  успехъ,   то  разве   только   въ  техъ   случаяхъ,  гд1Ц 
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д*ломъ  этимъ  руководилъ  влад^лецъ  пом-Ьстья  или  другой  интеллигентный  ;^телЬу 
работавппй,  такъ  сказать,  не  по  заказу,  а  изъ  любви  къ  д^^у.  Такихъ  ;г1^ятелей 
весьма  мало.  Самый  же  существенный  дефектъ  въ  этомъ  д^л*  несомненно  тотъ/ 
что  самая  идея,  на  которой  покоится  система  Шульце-Дедича, — круговая  порука, — 
хотя  въ  прбд&1ахъ  изв'Ёстнаго  пая  въ  пятикратномъ  или  десятикратномъ  разм'Ёр^, — 
оказалась  невыполнимою^  ибо  каждый  членъ  товарищества,  вступая  въ  члены,  зналъ^ 
что  зто  д^^ается  фиктивно,  такъ  какъ  онъ  можетъ  пользоваться  кредитомъ, не  иначе, 
какъ  только  вступая  въ  члены  товарищества. 

Выработанный  Министерствомъ  Финансовъ  уставъ  кредитныхъ  товариществъ 
по  Положенш  1  Ьоня  1895  года  хотя  внесъ  иныя  начала  для  организацш  мелкаго. 
кредита,  но  и  эта  система  не  прививается.  Несомненно,  что  и  зд^сь  причины  тЬ  же. 
По  личному  опыту  могу  указать  на  Згурищсое  кредитное  товарищество.  Не- 
смотря на  то,  что  уставъ  его  по  нормальному  образцу  утвержденъ  Министерствомъ 
Финансовъ  еще  6  1юня  1900  года,  что  было  уже  предварительное  общее  собранхе  и 
избраны  составъ  сов*та  и  правдешя,  но  вступать  въ  члены  товарищества  подъ 
услов1емъ  круговой  ответственности,  согласно  правиламъ  устава,  никто  не  желаетъ-— 
и  трудно  ихъ  урезонить. 

Каждый  готовъ  кредитоваться,  понимая  лишь  то,  что  онъ  получитъ  ссуду,  на 
почему  онъ  долженъ  вступить  въ  обязательство  круговой  поруки — понять  не  можетъ. 
некоторые  даже  поставили  такой  вопросъ:  «какой  я  товарищъ,  если  въ  случае  по- 
тери отвечаю,  а  въ  случае  прибыли,  ничего  не  получаю.  Для  того  же  только,  чтобы 
получить  ссуду,  выгоднее  мне  платить  частному  лицу  процентомъ  дороже,  не  имею 
хлопотъ  и  никакихъ  фикцШ  не  знаю,  никакихъ  формальностей  не  соблюдаю».  От- 
крыть же  действ1е  товарищества,  первоначальный  составъ  коего  состоитъ  изъ  двухъ- 
десятковъ  членовъ, —  они  же  члены  совета  и  правлешя  и  кандидаты  къ  нимъ, — 
представляется  сразу  фикщей. 

Кроме  того,  едва  ли  целесообразна  такая  организацхя,  где  вступаюпцй  въ  члены 
простолюдинъ  знаетъ,  что  онъ  вступаетъ  только  потому,  что  ему  нужна  ссуда' и  для 
сего  его  следуетъ  научать  заведомо  делать  обходъ  правилъ  и  быть  фиктивнымъ 
товарищемъ. 

Поэтому  желательно: 

а)  Выработать  въ  законодательномъ  порядке  такого  типа  кредитный  товари- 
щества, который  действовали  бы  на  началахъ  частной  предпршмчивости  съ  предо- 
ставлешемъ  имъ  производить  перечисленный  въ  нормальномъ  уставе  операцш  безъ 
круговой  поруки,  и  чтобы  пользуюпцяся  его  услугами  лица  не  считались  членами 
товарищества. 

и  б)  Заменить  разрешительный  порядокъ  учреждетя  такихъ  товариществъ — 
явочнымъ. 

//.  По  вопросу  о  мелгоративномъ  нредшшь. 

Для  крупнаго  землевладен1Я  мел1оративный  кредитъ  урегулированъ  закономъ 
29  Мая  1900  года,  въ  которомъ  желательны  бы  некоторый  изменен1я  относительна 
крестьянскаго  населешя;  кредитъ  этотъ  могъ  бы  быть  направленъ  преимущественна 
для  улучшен1я  оруд1й  производства  и  скотоводства. 

дело  это  постепенно  развивается  земствомъ  и  особыхъ  организащй  въ  этомъ 
направленш  не  вызывается  необходимостью. 

Желательна  со  стороны  Правительства  поддержка  въ  этомъ  направленш. 
III.  По  вопросу  объ  устройства  зернохранилигцъ. 

Этотъ  вопросъ  заслуживаетъ  полнаго  вниман1я  и  безепорно  является  жизнен- 
вызгь  вопросомъ.  Поэтому  желательно  самое  широкое  развитхе  этого  дела.  Въ  то 
время.,  какъ  крупное  и  даже  среднее  землевладенхе  находитъ  хотя  и  при  более  или 
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иен^Ье  приносимыхъ  жертвагь  исходъ,  чтобы  изб'&кать  несвоевременной  продажи 
хл^^ба,  мелкое  землевла^г^ше,  а  въ  особенности  крестьянское  совершенно  лишено 
этой  возможности. 

А  такъ  какъ  устройство  сети  усовершенствованныхъ  зернохранилищъ  и  элева- 
ггоровъ  при  жел^^нодорожныхъ  станц1яхъ  и  водныхъ  пристаняхъ  требуетъ  громад- 
ныхъ  затрать  и  они  могутъ  возникать  только  при  сод1^йств1и  Правительства,  земствъ, 
люл^Ьзнодорожныхъ  и  крупныхъ  предпр1ят1й,  что  представляется  д1^омъ  далекаго 
<5удущаго, — то  желательно: 

а)  Самое  широкое  поощрен1е  и  развийе  устройства  хл'Ьбныхъ  складовъ  съ  вы- 
дачею ссудъ  по  правиламъ  о  товарныхъ  складахъ  30  Марта  1888  года  и  21  Мая 
1891  года  —  земствомъ,  обществами,  товариществами,  артелями  и  частными  пред* 
принимателями  въ  пунктахъ,  отдаленныхъ  отъ  жел'Ёзной  дороги  и  водныхъ  при- 
станей. 

б)  Нормирован1е  и  издате  правилъ  объ  услов1яхъ  принят1я  хл^Ьба  въ  склады, 
обезличеши  зерна,  выдач^^  ссудъ  и  т.  д.  предоставрггь  земству  по  м^стнымъ  усло&1ямъ. 

в)  Предоставить  управлешямъ  тЬми  складами  принимать  на  себя  посредниче- 
ство по  продаж']^  принятаго  ими  хл^^ба  по  приказамъ  хл'Ёбовладкопьцевъ  частнынъ 
лицамъ,  интендантству  или  Правительству. 

и  г)  Предоставить  гЁмъ  же  складамъ  входить  въ  сношен1я  съ  ближайшими 
жел'Ьзнодорожными  станц1ями  для  учета  и  переучета  выдаваемыхъ  складами  ссудъ 
съ  т^^мъ,  чтобы  на  случай  продажи  хл'бба  изъ  складовъ  на  мЬстахъ  возвратить 
жел-Ьзнодорожной  станщи  ссуду  и  въ  случа*  надобности  учреждать  при  складахъ 
агентства  жел'^^ной  дороги  или  содержаше  жел^^нодорожнаго  артельщика,  смотря  по 
развит1ю  дЁла  даннаго  склада. 

Устройствомъ  такихъ   складовъ    было  бы  достигнуто  разомъ  нЬсколько  гйлей. 

Это  способствовало  бы: 

а)  упорядочешю  хлебной  торговли, 

б)  П0ДНЯТ1Ю  хл*бныхъ  ц*нъ, 

в)  удачному  огранизованш)  кредита  подъ  хл-Ьбъ, 

и  г)  продажЁ  хл'Ьба  для  войскъ  непосредственно  отъ  мелкихъ   производителей  и 
крестьянъ  крупными  партхями  безъ  посредствующихъ  мелкихъ  скупщиковъ. 

Д'бло  устройства  xл^Ьбныxъ  складовъ  на  изложенныхъ  основатяхъ  мн^&  ка- 
жется настолько  важнымъ,  что  если  бы  губернское  земство  возбудило  ходатайство 
о  возвращеши  сельскому  населешю  Бессарабской  губерши  т*хъ  196.122  р.  44  к., 
которые  излишне  взысканы  въ  1865  и  1866  годахъ  отъ  населешя  Бессараб1И,  како- 
вой капиталъ  желательно  употребить  для  указанной  надобности,  то  встретило  бы 
несомненно  сочувств1е  подлежащихъ  центральныхъ  учреждешй,  отъ  коихъ  зависитъ 
разр-Ьшенхе  этого  вопроса. 

А  дать  этому  капиталу  именно  то  назначеше  —  было  бы,  по  крайнему  моему 
разум'Ьн1Ю,  целесообразнее,  ч^мъ  мел1оративный  кредитъ. — ^Последнее  дЬло  пред- 
ставляется по  отношешю  къ  хлебнымъ  складамъ  роскошью,  между  тЬмъ  какъ 
устройство  хлебныхъ  складовъ  является  вопросомъ  жизни.  А  мевду  т^мъ  на  кали- 
талъ  этотъ  можно  устроить  на  первое  время  въ  каждомъ  уЬзде  по  крайней  вгЁр'Ь 
по  два  хлебныхъ  склада, — разумеется,  на  первое  время,  обыкновеннаго  типа,  въ  роде 
^ольшихъ  магазиновъ  и  кошаръ  для  кукурузы. 

Докладъ  Н.  А.  Кетросера  объ  улучшети  хлебной  торговли. 

За   последп1я   10  — 15    летъ   вследствхе    конку ренщи,  вызванной    усовершен- 
ствовашемъ   хлЬбныхъ    транспортовъ,  цены    на   хлеба    представляютъ   неуклонное. 
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за  небольшими  прюстановками,  падеше.  Это  падете  11:6нъ  особенно  чувствительна 
отразилось  на  русскихъ  зыгЬбагь,  такъ  какъ  наши  экспортеры  для  своихъ  выгодъ 
сильно  начали  злоупотреблять,  прим1Ьпшвая  къ  экспортнымъ  парт1ямъ  низкосортные 
хл^Ьба  нашихъ  крестьянъ. 

Идя  навстречу  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  Его  Высокопревосходительство 
Г.  Министръ  Финансовъ  обратилъ  на  это  обстоятельство  свое  внимаше  и  нашелъ 
необходимьшъ  бороться  съ  этимъ  зломъ,  и  устранить  всякую  засоренность  экспор- 
тируемаго  зерна,  для  чего  въ  Министерств*  въ  настоящее  время  вырабатывается 
много  правилъ  съ  установлешемъ  изв^Ьстной  <>/о  нормы  прнмЁси,  допускаемой  при 
экспорт*  хл*ба  за  границу. 

Предполагается  организовать  д*лый  штатъ  правительственныхъ  инспекторовъ 
во  вс*хъ  портовыхъ  городахъ,  на  обязанности  коихъ  будетъ  лежать  наблюдете  за 
вывозомъ  русскаго  хл*ба. 

Было  уже  несколько  случаевъ  наложенхй  взыскатй  на  экспортеровъ,  пытав- 
шихся, такимъ  образомъ,  накрывать  своихъ  заграничныхъ  покупателей. 

Это  обстоятельство  заставило  уже  многихъ  экспортеровъ  ран*е  отправлвн1я 
хл*ба  за  границу  по  возможности  его  очистить  отъ  засоренныхъ  примесей. 

Так1я  очистки  сопровождаются  громадными  расходами  и  большою  убылью  въ 
в*с*  зерна,  около  Ю^/о,  за  которые  напрасно  уплаченъ  железнодорожный  фрахтъ. 

Само  собою  разум*втся,  что  вс*  эти  расходы  ложатся  тяжелымъ  бременемъ  не 
на  экспортеровъ,  а  на  производителей-крестьянъ,  такъ  какъ  все  это  принимается 
въ  расчетъ  при  закупк*  на  м*ст*  у  нихъ. 

Было  бы  чрезвычайно  важно  для  блага  русскаго  сельскаго  хозяйства,  чтобы  и 
земства,  въ  свою  очередь,  принимали  как1я-нибудь  м*ры  въ  этомъ  направленш, 
а  именно: 

1)  Чтобы  земства  съ  разр*шен1я  Правительства  издали  бы  обязательный 
постановленш,  чтобы  крестьяне  засовали  свои  поля  по  возможности  чистымъ  зер- 
номъ,  но  такъ  какъ  у  крестьянъ  н*тъ  для  этого  средствъ,  не  им-Ья  никакихъ  очи- 
стительныхъ  машинъ,  то  чтобы  земства  для  поощретя  прюбр*ли  за  свой  счетъ 
известное  количество  в-Ьялокъ,  куколеотборовъ  и  т.  п.  и  отпускали  бы  крестьянамъ 
для  очистки  хл*ба,  предназначеннаго  для  сбмянъ,  безвозмездно,  для  хл*бовъ  же, 
предназначенныхъ  въ  продажу,  за  минимальную  плату. 

2)  Устройство  на  главныхъ  станщяхъ  жел*зныхъ  дорогъ  и  р-Ьчныхъ  приста- 
няхъ  сельскохозяйственныхъ  магазиновъ  зернохранилипр»,  которые  за  минимальную 
плату  приняли  бы  отъ  крестьянъ  привезенные  хл*ба  для  очистки  отъ  примЬсей  и 
хранешя  его  до  продажи  и  отправки  въ  м*ста  потреблетя. 

3)  Устройство  сельскохозяйственнаго  у*зднаго  ссудо-сберегательнаго  товарище- 
ства для  выдачи  ссуды  подъ  хл*ба,  свезенные  въ  зернохранилища. 

Докладъ  Н.  А.  Кетросера  по  вопросу  о  расшироти  ■ел1оративнаго  кродита  и  организащм 

иолкаго  народнаго  кродита. 

Природный  УСЛ0В1Я  и,  главнымъ  образомъ,  свойства  почвы,  обил1е  или  недо- 
статокъ  влаги,  мягкость  или  суровость  климата  являются  главными  факторами» 
обусловливающими  успешность  примбнетя  труда  въ  сельскомъ  хозяйств*. 

Приспособить  эти  факторы  къ  услов]ямъ  труда  является  главной  задачей 
производства. 

Сельскохозяйственная  техника  достигла  въ  этомъ  [отношен1и  весьма  многаго. 
Въ  особенности  блестящими  оказываются  ея  завоеватя  въ  борьб'Ё  съ  неблагопр1ят- 
ныни  свойствами  почвы,  происходящими  или  отъ  ненадлежащаго  'количественнага 
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отношен1я  главныхъ  составныхъ  частей  ея,  или  отъ  присутств1я  въ  большовгь  коли- 
честв* веществъ,  вредныхъ  для  щюизрастан1я  растен1й,  или  отъ  недостатка  веществъ 
необходимыхъ.  Сельскохозяйственная  техника  д'блаетъ  плодородными  ташя  1г6ст- 
ности,  который  въ  естественномъ  своемъ  вид*  производятъ  лишь  скудную  расти- 
тельность— почвы  каменистый,  песчаныя,  торфянистый,  солончаковыя  и  т.  д.  Недо- 
статокъ  атмосферной  влаги  можетъ  быть  до  некоторой  степени  восполненъ  искус- 
ственнымъ  орошещемъ,  а  избытокъ  ея  устраненъ  осушешемъ.  Искусственнымъ  раз- 
неденхемъ  л*совъ  въ  м*стностяхъ  степныхъ,  превращетемъ  части  л*совъ  въ  друпя 
УГ0Д1Я  (въ  мбстностяхъ  съ  преобладающей  л-Ьсной  флорой),  устройствомъ  изгородей, 
защищающихъ  отъ  суровыхъ  в-Ьтровъ,  введешемъ  соотв'Ьтствующихъ  м*Ьстнымъ  усло- 
В1ямъ  культурныхъ  растенШ  и  т.  д.  можно  бороться  съ  больпшмъ  или  меньшимъ 
усй-Ьхонъ  съ  неблагопр1Ятными  услов1ями  климата. 

Весьма  разнообразны  также  и  неблагопр1ятныя  социальный  услов1я,  съ  кото- 
рыми приходится  бороться  сельскому  хозяину,  въ  особенности  мелкому,  чтобы  достиг- 
нуть использовашя  даровыхъ  благь,  доставляемыхъ  ему  природой.  При  современ- 
номъ  общественномъ  стро*,  въ  сельскомъ  хозяйств*,  какъ  и  въ  промышленности 
обрабатывающей,  хозяйства  бол'Ье  крупныхъ  разм-Ьронъ,  могущ1я  использовать  наилуч- 
1пимъ  способомъ  свой  мертвый  и  живой  инвентарь  и  располагающ1я  округленными 
участками  наиболее  выгоднаго  размера,  имЬютъ  сравнительно  съ  хозяйствами  мел- 
кими, часто  черезполосными,  гораздо  большую  возможность  применять  машины  и 
0РУД1Я,  заводить  улучшенный  породы  скота  и  сЬмянъ.  пользоваться  выгодами  сель- 
скохозяйственныхъ  техническихъ  производствъ,  искусственныхъ  удобретй,  осуше- 
Н1Я,  орошетя,  л'Ьсоразведенхя.  Податная  тягота  и  друг1я  государственный  и  обще- 
ственный повинности  обыкновенно  чувствительнЬе  для  мелкаго,  ч*мъ  для  крупнаго 
землевладЬльца.  Первый  обладаетъ  притомъ  гораздо  меньшей  кредитоспособностью 
и  въ  большинстве  случаевъ  меньшимъ  образовангемъ.  Все  это  им*етъ  посл*дств1е1гь 
постепенное  об^днЁнхе,  а  иногда  и  исчезновенхе  класса  мелкихъ  землевлад*льцевъ  и 
появлеше  сельскаго  пролетархата. 

Заатлантическая  конкуренщя,  понизившая  ц*ны  на  сельскохозяйственные  про- 
дукты до  крайнихъ  пред-Ьловъ,  сильная  задолженность  землевладения  и  друг1я  усло- 
В1Я  вызываютъ  дляпцеся  много  л*тъ  кризисы,  пагубнымъ  образомъ  отражаюпцеся 
на  всемъ  народномъ  хозяйств*.  Энерпя,  знате  и  обладате  оборотнымъ  капиталомъ, 
при  другихъ  благопр1ятныхъ  условкхъ,  часто  могутъ  помочь  единичному  сельскому 
хозяину,  въ  особенности  крупному,  въ  его  борьб*  съ  неблагопр1ятными  усдов1ями; 
но  еще  чаще  вс*  его  усил1я  оказываются  тщетными.  Если  ц*лая  м*стность,  въ 
которой  находится  данное  хозяйство,  подвергается  заносу  летучими  песками,  горньпгь 
обваламъ,  разрушительному  д*йств1Ю  пер1одическихъ  и  неперходическихъ  наводнетй 
и  т.  п.,  то  съ  этимъ  р*дко  можетъ  бороться  единичный  сельскШ  хозяинъ. 

Точно  также  отд*льное  лицо  не  им*етъ  возможности  уничтожить  чрезполос- 
ность  и  длинноземелье,  сд*лать  соо,бщен1я,  сбытъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
и  т.  п.  Ч*мъ  мельче  землевлад*Н1е,  т*мъ  трудн*е  для  него  борьба  единичными  силами 
и  т*мъ  сильн*е  выступаетъ  необходимость  въ  организац1И.  Въ  виду  вышесказаннаго 
мел1орац1и  въ  сельскомъ  хозяйств*  могутъ  быть  разд*лены  на  три  гр^типы:  1)  произ- 
водимый единичными  силами  отд*льныхъ  лицъ  въ  пред*лахъ  одного  хозяйства  или 
им*н1я,  2)  производимыя  совокупными  усил1ями  группъ  землевлад*льцевъ  изв*стной 
м*стности  при  прямомъ  или  косвенномъ  сод*йствш  государства  и  3)  производи- 
мый въ  видахъ  общественнаго  блага  самшгь  государствомъ  или  по  его  при- 
нуждешю. 

Насколько     мел1оращи     сельскохозяйственный    поднимаютъ    и    упрочиваютъ 
(Злагосостояте    народа,   даетъ    прим*ръ    Англ1я,  по  справедливости    считающаяся 
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шассической  страной  земельныхъ  улучшешй.  Тамъ  иниц1атива  улушпен1й  при- 
надаежала  фермерамъ  при  широкомъ  сод^^йствш,  съ  одной  стороны^  правитель- 
ства, а  съ  другой,  спещальныхъ  правительственныхъ  кредитныхъ  учрежденШ, 
которыя  выдавали  исключительно  ссуды  подъ  т6  им^^н1я^  гд*  производились 
сельскохозяйственныя  мелхоращи,  на  самыхъ  облегченныхъ  услов1яхъ.  Результаты 
получились  поразительные.  Какъ  на  одинъ  изъ  прим'Ьровъ  достаточно  указать,  что 
правительствомъ  Англш  съ  1867  по  1878  годъ  на  ирригащю  въ  Янд1И  затрачено 
бол*е  17  мил.  фунт,  стер.,  полученныхъ  путенъ  выпуска  Ъ^1о  бумагъ,  и  на  эту  сумму 
орошена  была  площадь  въ  11.688.000  акровъ,  много  разъ  уже  окупившая  сд'&яанныя 
затраты.  Такигь  прим^^ровъ  въ  области  сельскохозяйственныхъ  мел1оращй  масса  въ 
истор1и  развит1я  сельскаго  хозяйства  и  въ  Германш,  и  въ  другихъ  государствахъ.  Что 
касается  Россш,  то  свойственная  намъ  косность  и  зд-Ьсь  положила  свой  печальный 
отпечатокъ.  Еще  со  временъ  Петра  Великаго  предпринимались  весьма  разнообразный 
м*ры  для  развитая  сельскаго  хозяйства,  введешя  улучшенныхъ  орудай,  скота  и  т.  д. 
Общая  точка  зр'Ёшя  Преобразователя  выразилась  въ  словахъ  одного  изъ  его  ука- 
зовъ,  «понеже  что  добро  и  надобно,  а  новое,  то  наши  люди  безъ  принужден1я  не 
сдЬдаютъ». 

Энерг1Я  въ  проведенш  м'Ьръ  не  содЬйствовала  прочности  ихъ  результатовъ. 
Замена  серпа  косой,  столь  настойчиво  рекомендованная  Петромъ  Великимъ,  не  совер- 
шилась до  сихъ  поръ;  бол*е  усовершенствованныя  орудхя  и  машины  только  теперь 
дЪпаютъ  свои  первыя  завоеванхя,  а  в'Ёковое  трехполье  заколебалось  лишь  въ  про- 
долшеше  текущаго  2б-тил*т1я,  оставаясь  все-таки  господствующей  системой  поле- 
водства. Средше  урожаи  всЬхъ  главн*йгаихъ  зерновыхъ  хл*бовъ  въ  Россш  почти 
не  ИЗМЕНИЛИСЬ  въ  истекшемъ  стол^№н  сравнительно  съ  прошлымъ  и  далеко  ниже 
западно-европейскихъ. 

За  посл'Ёдн1Я  35  л^ть  наше  частновладельческое  хозяйство  безспорно  очень 
улучшилось.  Что  же  касается  до  крестьянскаго  хозяйства,  то,  не  говоря  уже  о  недо- 
статочности над'Ьловъ  и  обременительности  лежащихъ  на  нихъ  платежей,  развит1ю 
<его  м^Бшаютъ  главнымъ  образомъ:  1)  значительная  скученность  населенхя  въ  боль- 
шихъ  селахъ,  всл^Ьдствхе  чего  крестьянск1е  надкны  нер'бдко  растягиваются  на  10, 
^0  и  даже  30  вер.,  2)  крайнее  дроблеше  въ  видахъ  «уравнительности»  земельныхъ 
участковъ  и  частые  ихъ  переделы  въ  т*хъ  м*стностяхъ,  гд*  платежи,  на  нихъ 
лежапце,  превышаютъ  ихъ  доходность,  и  3)  сильное  развитхе  ростовщичества. 

Точка  зр'Ьн1Я  Петра  Великаго  о  томъ,  что  новаго  безъ  принужден1я  люди  наши 
не  сд'Ьлаютъ,  почти  въ  неприкосновенности  сохранила  свою  силу  въ  отношеши 
нынЁпшяго  селянина.  Для  того,  чтобы  наглядно  уб^^диться  въ  этомъ,  достаточно 
лосмотр*ть  улучшеюя  въ  хозяйств*  въ  н*мецкихъ  колошяхъ  нашей  губернш  и 
чюс^^днихъ  съ  ними  молдавскихъ  селахъ.  Разница  поразительна,  несомненно  велика 
л  разница  въ  результатахъ.  Нашъ  селянинъ  и  теперь  съ  трудомъ  бы  разстался  съ 
лримитивнымъ  способомъ  «гармановки»,  отражающимся  на  зерн1;  и  больше  того  на 
-солом^^  и  требующимъ  затраты  большого  времени. 

Такое  скептическое  недов^Брчивое  отношен1е  къ  нововведен1ю  надо  искать 
раньше  всего  въ  низкой  степени  развитая  его,  когда  при  отсутствш  сознашя  и  соб- 
н^твенной  критики  онъ  лишенъ  возможности  проверить,  что  и  насколько  лучше. 

Несомн^&нно.  что  первая  забота  къ  разр]Ёшен1ю  вопроса  о  поднятш  народнаго 
хозяйства  должна  быть  проявлена  въ  смысл*  поднят1я  степени  развитхя  селянина, 
^  эту  задачу  решить  можетъ  только  школа  и  св*тъ  оть  нея.  Второе  и  видное  м*сто 
занимаеть  ограниченность  мел1оративнаго  кредита.  Обращаясь  засимъ  къ  резюми- 
рование всЬхъ  соображенШ,  высказанныхъ  въ  нашемъ  доклад*  въ  пользу  необходи- 
мости мел1орац1Й  сельскохозяйственныхъ,    необходимо    признать,  что  таковыя   воз- 
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можны  при  установлен1и  правительственнаго  или  земскаго  съ  участ1езгь  Правитель 
ства  кредитнаго  учрежденхя,  которое  выдавало  бы  ссуды  на  зтотъ  предметъ.  Харак- 
терными чертами  такой  ссуды  являются:  1)  разр'Ёшеше  ея  правителы^твеннынъ  или 
земскимъ  кредитнымъ  учреждешенъ  и  надзоръ  его  агента  какъ  за  производствомъ 
работъ,  такъ  и  за  ихъ  резудьтатомъ  до  возвращешя  ссуды;  2)  долгосрочность 
ссуды — выдача  ея  на  срокъ  до  25  л^^тъ  и  погашеше  ея  ежегодными  небодыпшш 
платежами;  3)  обезпечеше  ссуды  ипотекой,  ложащейся  на  им^нхе,  въ  которохъ 
производятся  мелхорацш,  и  4)  прхоритетъ  этой  ипотеки  передъ  всЬми  другими,  равно 
какъ  и  передъ  всякими  иными  обязательствами. 

При  наличности  такихъ  условШ  хозяинъ  или  группа  ихъ  для  осуществлеш  | 
сельскохозяйственныхъ  мелхоращй  пользуется  на  выгодныхъ  и  необременительныхъ 
условхяхъ  кредитомъ,  учрежденхе  выдающее  ссуду  гарантировано  въ  уплат*  ея,  | 
сохраняя  надзоръ  за  производствомъ  мелшращй.  Типъ  такого  рода  згчреддешя  въ 
АНГЛ1И  сыгралъ  въ  жизни  народнаго  хозяйства  ея  выдающуюся  роль.  Лишь  пра- 
вильная организац1я  такого  рода  кредита  даетъ  возможность  улучшить  хозяйство  и 
использовать  гЬ  блага  природы,  которыя  въ  данный  моментъ  составляюсь  чуть  ди 
не  тяготу  для  насъ. 

Существуюпце  въ  н-Ькоторыхъ  земствахъ  склады  земледЬльческихъ  орудхй  для 
продажи  ихъ  по  заводскимъ  ц'Ёнамъ  и  въ  рассрочку  несомненно  дали  хороппе 
результаты,  но  недостатокъ  средствъ  суживалъ  деятельность  такихъ  складовъ. 

Необходимо  раньше  и  прежде  всего  правильно  организовать  мел1оративный  кре- 
дитъ,  а  тогда  вопросъ  о  расширенш  его  разрешитъ  сама  потребность  въ  кредите  и 
т*  услов1я,  которыми  обусловливается  необходимость  въ  немъ. 

Что.  касается  вопроса  о  мелкомъ  народномъ  кредит*,  то  организац1я  его  въ 
последнее  время  вылилась  въ  форму  открытая  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ, 
на  которыя  возлагались  надежды.  Практикой  жизни  эти  учрежден1я  окон^тельна 
осуждены.  Находясь  въ  зав^дывати  людей,  отождествляющихъ  два  различныхъ  по 
характеру  понят1я — самоуправлеше  и  самоуправство,  товарищества  эти  функщониро- 
вали  неправильно  не  только  въ  отношети  счетоводства,  но  и  въ  отношеши  пра- 
вильности выдачи  ссуды. 

Ссудой  пользовались  чаще  всего  не  тЬ,  кто  им*лъ  на  то  право  в  нуждался,  а 
тотъ,  кто  состоялъ  въ  бол4е  дружескихъ  отношешяхъ  съ  власть  по  касс*  имеющими. 
Эта  ненормальность  не  могла  не  подорвать  въ  основ*  дов*р1я  къ  такому  учрежде- 
Н1Ю  со  стороны  населен1я. 

Намъ  думается,  что  дов*р1е,  которымъ  пользуется  земство  со  стороны  населе- 
Н1Я  съ  полной  способностью  разумно  организовать  постоянную  матер1альную  под- 
держку  для  него,  должно  привести  къ  естественному  выводу  въ  пользу  того,  что^ 
кредитное  учрежденхе  для  оказашя  мелкаго  кредита  населенио  должно  составить 
одну  изъ  главн*йшихъ  заботъ  земства. 

Останавливаясь  на  вопрос*  о  томъ,  въ  какой  форм*  можетъ  быть  проведенъ 
мелк1й  кредитъ  въ  жизнь,  намъ  думается,  что  каждому  у*здному  земству  надлежало 
бы  открыть  уЬздный  земскШ  банкъ  на  началахъ,  выработанныхъ  въ  устав*,  по 
которому  въ  н*которыхъ  земствахъ  так1е  банки  призваны  къ  жизни.  Только  зем«^ 
СК1Й  банкъ  можетъ  спасти  селянина  отъ  в*кового  ярма  сельскаго  ростовпщчества  к 
кулачества,  подрывающаго  благосостояше  народное  въ  большей  м*р*,  ч*мъ  даа^ 
посл*дств1я  неурожая. 

Земству,  какъ  хозяину  уЬзда,  изв*стна  платежеспособность  заемщика,  ех! 
изв*стна  потребность  селянина,  ему  понятна  ближе  всего  его  нужда. 
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Соображен1я  о  необходимыхъ  ■'Ьропр1ят1яхъ  для   улучшетя  и  содержан1Я    въ  исправности 
путей  сообщбН1я  Сорокскаго  уЪзда  инженера  В.  И.  Вендровснаго. 

А.  СорокскШ  у*здъ  ограниченъ  съ  востока  р'Ькою  Дн*стромъ  и  пересбченъ  же- 
л'&знодорожными  литями  въ  южной  и  западной  окраинахъ  лин1ею  Слободка — Окница, 
въ  северной  же  окраин* — Новоселицкою. 

Между  названными  путями  сообщешя  заключено  пространство,  шириною  около 
80  и  длиною  около  40  вер.,  пригодное  для  посЬвовъ  почти  сплошь. 

Земель,  находяш;ихся  подъ  хл'Ьбопатествомъ,  имеется  не  мен-Ье  220  т.  деся- 
тинъ  въ  ибозначенномъ  четырехугольник*,  что,  при  среднемъ  урожа*  100  пуд.  зерна 
съ  десятины,  даетъ  22  мил.  пудовъ.  Изъ  сего  количества  сл*дуетъ  къ  отправк*  за 
пределы  уЬзда  около  10  мил.  пудовъ.  Другихъ  грузовъ  отправляется  по  наимень- 
шему расчету  сто.1ько  же  (живность,  фрукты,  овош;и,  вино,  л*съ  и  т.  п.).  Принимая 
привозъ  грузовъ  для  потребностей  населешя  равнымъ  ^/4  в^^воза,  имеется  под- 
вижной грузъ  къ  окраинамъ  и  отъ  нихъ  въ  35  м.  пуд.,  кром'Ё  перем'Ёщен1й  жЬст- 
ныхъ  грузовъ  внутри  района. 

Таковое  грузовое  движете  внешней  торговли  района  можетъ  быть  удовлетво- 
рено, въ  крайнемъ  случа*,  4.000  одноконными  подводами,  при  хорошемъ  состоян1и  до- 
рогъ  и  погоды. 

Б.  По  топографическому  характеру  Сорокск1й  уЬздъ  представляетъ  местность 
холмистую,  перее]Ьченную  оврагами  и  долинами;  косогоры  прилежащихъ  къ  нимъ 
возвышенностей  съ  уклонами  въ  15°,  а  нередко  въ  ЗО"". 

Вообще  говоря,  поверхность  грунта  составляетъ  черноземный  пластъ,  очень 
вязк1й  въ  пониженныхъ  м*стахъ  при  дождливой  погодЬ;  глубже  0,5  с.  отъ  поверх- 
ности обыкновенно  залегаетъ  глинистый  пластъ,  часто  значительной  толщины  (бо- 
л*е  5  с),  легко  размываемый  на  косогорахъ. 

Всл*дств1е  таковыхъ  особенностей  грунта  замечается  быстрое  разростан1е  ста- 
рыхъ  и  образованхе  новыхъ  овраговъ  и  рьггвинъ,  что  крайне  вредить  надежному  со- 
СТОЯН1Ю  грунтовыхъ  дорогъ. 

в.  Разсматривая  настоящее  положенхе  дорожнаго  д*ла  въ  Сорокскомъ  убзд*. 
становится  несомн'Ьннымъ,  что  въ  ближайшемъ  будущемъ  потребуются  чрезвычай- 
ные расходы  на  устройство  путей  сообщен1я  въ  пред^лахъ  сего  уЬзда  ради  благо- 
СОСТОЯН1Я  его  населен1н. 

Сл*дуетъ  отм-Ьтить  крайне  характерный  обстоятельства,  а  именно: 

1)  Железнодорожная  сЬть  такъ  расположена,  что  сообщение  съ  Бендеро-Киши- 
невскимъ  райономъ  Сорокскаго  населешя  совершается  на  лошадяхъ  скор-Ье,  ч^мъ  по 
жел'бзнодорожнымъ  путямъ,  при  теперешнемъ  неудовлетворительномъ  состояя1и  грун- 
товыхъ дороп»; 

2)  Стоимость  провоза  грузовъ  нередко  достигаетъ  одной  восьмой  коп.  съ  пудо- 
версты,  а  вь  среднемъ  оказывается  около  одной  четверти  коп.; 

3)  Большинство  вывозимы хъ  и  привозихмыхъ  грузовъ  по  тарифнымъ  ставкамъ 
высхиаго  разряда  (зерно,  фрукты  и  т.  п.); 

4:)  Невозможно  ожидать  удешевлен1я  въ  содержан1и  гужевой  силы,  какъ  ло- 
шадей и  быковъ,  всл'Ьдств1е  недостатка  въ  луговыхъ  угодьяхъ; 

5)  Им'Ьющгяся  въ  распоряженш  земства  денежный  средства  недостаточны  для 
упорядочетя  въ  ближайш1с  годы  дорожнаго  д'Ьла  въ  уЬзд*. 

Г-  Относительно  существующихъ  путей  сообщентя  въ  Сорокскомъ  у^зд*  зам-Ь- 
чается   следующее: 

1)  Р]^ка  Дн*стръ,  при  большой  извилистости  русла,  очень  мелководна;  запась 
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воды  въ  ней  постепенно  и  быстро  уменьшается,  частью  исчезая  отъ  усиленнаго  испа- 
рен1я,  частью  же  прячась  подъ  наносныя  напластовандя,  которыхъ  въ  р-Ьк*  теперь 
неисчерпаемо. 

Въ  ближайшемъ  будущемъ  полевое  хоаяйство  Сорокскаго  уЬзда  не  обойдется 
беаъ  искусственнаго  ороп1ен1я,  на  что  понадобится  употребить  частью  Днестровскую 
воду;  до  сего  времени  овраги  не  укреплены  и  въ  весенн1е  месяцы  посылаютъ  р-Ьк* 
тысячи  куб.  саженъ  наносовъ. 

Крутизна  береговыхъ  скатовъ  затрудняетъ  сообщенге  съ  р*кою  поселен1й,  рас- 
положснныхъ  на  возвышенностяхъ,  составляющихъ  около  99^/0  всей  площади  уЬзда. 

Улучшен1е  настоящаго  состоян1Я  р*ки  съ  укр*плен1емъ  прилежащихъ  къ  ней 
овраговь  крайне  необходимо,  но  окажется  экономически  невыгоднымъ  предприятие — 
превратить  р^ку  Дн'Ьстръ  въ  значительный  транзитный  путь  товарнаго  движен1я. 

Последнее,  быть  можетъ,  станетъ  возможнымъ  поел*  укр*плен1Я  береговъ  и  овра- 
говъ  обл4сен1емъ  и  Д1)угими  соответственными  м'Ьропр1Ят1ями,  а  также,  поел*  кап- 
тажа м*стныхъ  дождевыхъ  и  грунтовыхъ  водъ,  устройства  возл*  р^ки  сборныхъ  и 
рыболовныхъ  бассейновъ  и  т.  д.,  т.  е.  поел*  предварительной  затраты  многихъ  де- 
сятковь  милл1оновъ  рублей,  притомъ  на  всемъ  протяжен1и  ея  течения. 

2)  Изъ  дорогь  къ  железнодорожнымъ  станщямъ  м*стнаго  района, — Могилеву, 
Волчинцу,  Бырнову,  Окниц*,  Дондюшанамъ,  Наславчамъ,  Тырнову,  Дрокхи,  Б'Ьльцамъ, 
Маркулештамъ,  Флорештамъ,  Рогоженамъ,  Кобыльи*,  Шолданештамъ, — одна  лишь 
дорога  по  направлен1ю  Могилевъ — Сороки — Б*льцы  шоссирована  отчасти;  остальныя  же 
представляютъ  обыкновенный  грунтовый  дороги  съ  уклонами  бол*е  Ю""  во  многихъ 
м*стахъ,  очень  вязк1я  поел*  дождей. 

3)  Второстепенный  дороги  у*зда  оказываются  благоустроенными  еще  меньше 
вышеозначенныхъ. 

Д.  Предположено  Сорокекимъ  земствомъ  произвести  въ  Октябр*  и  Ноябр*  м*- 
сяцахъ  сего  года  техническое  изсл*довате  состояшя  главныхъ  дорогъ  у*зда  оъ 
ц*лью  составлен1я  обш,аго  проекта  работъ  по  ихъ  улучшешю  и  спрямлен1ю,  на  что 
ассигнована  тысяча  рублей. 

По  св*д*н1ямъ  за  посл*дше  годы  значится,  что  натуральная  повинность  сель- 
скаго  населен1я,  относительно  работъ  для  исправлен1я  и  укр*плен1Я  дорогъ  должна 
дать  ежегодно  въ  сумм*  18.000  рабочихъ  дней,  1.348  подводъ,  470  плуговъ  и  470 
боронъ, — съ  оц*нкою  таковыхъ  въ  11.476  рублей. 

Въ  общемъ  зам*чаетея,  что  населеше  неохотно  исполняетъ  таковую  повин- 
ность, в*роятно,  всл*дств1е  неопред*ленности  указан1й   по  сему  предмету. 

Е.  На  основан1и  выгаеизложеннаго  приходится  притти  къ  сл*дующимъ  заклю- 
чсн1ямъ  относительно  крайне  необходимыхъ  м*ропр1ят1й  по  д*лу  объ  упорядочен1и 
путей  сообп|;ен1я  въ  Сорокскомъ  у*зд*,  а  именно: 

1)  Урегулнрован1е  р*ки  Дн*стра  въ  соотв*тственныхъ  экономическому  ея  зна- 
чешю  разм*рахъ  (стоитъ  около  472  вт.  р.)- 

2)  Сооружеп1е  же.тЬзнодорожныхъ  лин1Й  отъ  станщи  Вапнярки  Юго-Западныхъ 
жел*зныхъ  дорогъ:  а)  черезъ  г.  Сороки  до  Ункитештъ. — по  д1агональному  направле- 
шю, — протяжен1емъ  около  100  верстъ;  6)  до  станц1и  Волчинца, — спрямлен1е  суще- 
ствующей жел*знодорожной  с*ти, — протяжешемъ  около  90  верстъ  (ст.  въ  сумм*  около 
9  м.  р.);  таковыя  жел*знодорожныя  лин1и  первенству ющаго  значен1я  всл*дств1е 
сокращен1я  ими  существующихъ  транзитныхъ  путей,  приходясь  по  направлен1ю 
главныхъ  путевыхъ  магистралей  Россзи,  должны  бы  проектироваться  по  широко- 
колейному нормальному  типу,  съ  паровозною  или  электрическою  тягою. 

Въ  виду  особаго  значен1я  сихъ  жел*знодорожныхъ  лин1Й  для  Сорокскаго  у*зда 
полезнымъ  было  бы  безотлагательно   представить    надлежащее  ходатайство  о  произ- 
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водств'Ь  окончательныхъ  техническо-экономическихъ  изысканхй  на  средства  казны 
или  земства,  съ  производствомъ  постройки  по  утвервденному  проекту  Правитель- 
ствомъ  или  земствокъ  на  акщонерный  капиталь. 

3)  Разделяя  дороги  у*зда  на  три  разряда,  а  именно:  главные  тракты  (I),  сое- 
динетя  между  ними  (П)  и  подъ'бздныя  (III), — ^устроить  таковыя  надлежапшмъ  обра- 
вомъ  въ  течен1е,  примерно,  пяти  л'Ьтъ  на  заемный  капиталъ,  при  чемъ  ради  умень- 
гаен1я  первоначальныхъ  расходовъ  возможно  бы  допустить  шоссироваше  и  укр*- 
пден1е  дорогъ,  на  первое  время  лишь  въ  пониженныхъ  м'Ьетахъ,  а  также  ^^ень- 
шеше  уклоновъ  до  предала  7Vз°,  съ  надлежащимъ  отведен1емъ  водъ  на  возвышен- 
ностяхъ  кюветами  и  нагорными  канавами;  дальн'Ёйш1я  улучшен1я  дорогъ  можно  бы 
последовательно  произвести  на  нормальные  по  сему  предмету  земсше  сборы. 

Проектируя  протяжеше  дорогъ  двухъ  первыхъ  разрядовъ  въ  300  верстъ  и  поль- 
зуясь надлежаще  натуральною  повинностью  населен1я,  а  также  нормальными  см'Ёт- 
ными  кредитами  на  дорожное  д^ло,  окажется,  по  приблизительному  расчету,  потреб- 
ность чрезвычайнаго  расхода  въ  пятил^&тн^й  срокъ  около  450  т.  руб. 

Докладъ  Н.  А.  Кетросера  о  м-Ьрахъ  противъ  пожаровъ. 

Милостивые  Государи! 
Давно  уже  установлено,  что  сельское  населен1е  Росс1И  ежегодно   теряетъ  отъ 
пожаровъ  около  100  миллюновъ  рублей. 

Бессарабская  губершя  въ  этомъ  отношенхи  поставлена  тоже  не  совсЬмъ  въ 
благопр1Ятныя  услов1я,  благодаря  скученности  построекъ,  крытыхъ  соломенными 
и  Камышевыми  крышами.  Да  и  само  устройство  крестьянскихъ  печей  немаловажную 
роль  играеть  въ  этомъ  отношенхи,  такъ  какъ  дымовыя  трубы  сколочены  изъ  хворо- 
ста, легко  обмазаннаго  глиной,  которая  по  своему  свойству  отъ  первыхъ  двухъ — трехъ 
дождей  отпадаетъ,  и  искры  пламени  попадаютъ  на  самый  хворостъ. 

Для  сохранен1я  теплоты  въ  домахъ  поел*  тушен1я  огня  крестьяне  вмгЬсто 
вообще  принятыхъ  чугунныхъ  покрышекъ  (вьюшекъ)  употребляють  разное  тряпье, 
въ  род*  старыхъ  м-Ьппсовъ  и  т.  п.,  которыми  покрываютъ  дымовыя  отверст1я  изъ  пе- 
чей въ  трубы. 

Притомъ  часто  бываетъ,  что  само  отверст1е  отъ  близости  огня  сильно  рас- 
каляется, и  для  предотвращешя  этого  крестьянинъ  обыкновенно  смачиваетъ  это 
тряпье  или  м*шки  въ  вод*,  чтобы  не  дать  имъ  сейчасъ  же  загораться. 

Благодаря  всЬмъ  этимъ  вышесказаннымъ  обстоятельствамъ  и  услов1ямъ,  всякая 
борьба  съ  начавшимся  пожаромъ  безусп-Ьшна,  и  лишь  при  отсутств1и  в-Ьтра  дере- 
венск1й  пожаръ  ограничивается  одной  хатой. 

Особенно  пагубны  и  достигаютъ  огромныхъ  разм*ровъ  пожары  осенью  и  зи- 
мою, въ  то  время  года,  когда  при  каждомъ  дом*  складываются  стожки  хл*ба  въ 
солом*;  достаточно  мал*йшаго  в*тра,  чтобы  огонь  распространялся  изъ  двора  во 
дворъ,  и  ВС*  средства  оказываются  безусп*шными  побороть  это,  нарушающее  бла- 
госостоян1е  крестьянина  6*дств1е. 

Убытки  ложатся  тяжелымъ  бременемъ  не  только  на  текущую  жизнь  населен1я, 
но  и  отражаются  разорительно  на  быть*  и  хозяйств*  погор*льцевъ  въ  теченхе 
МНОГИХ'Ъ  л*тъ. 

Большинство  изъ  нихъ,  даже  при  хорошихъ  урожаяхъ,  долго  не  могутъ  стать 
твердо  на  ноги  и  вс*дств1е  этого  становятся  неаккуратными  плательщиками  госу- 
дарственныхъ,  земскихъ  и  другихъ  сборовъ. 

Вгь  неурожайные  же  годы  въ  особенности  проявляется  безпомощность  погор*ль- 
Чеяъ,  хотя  земство  наше  является  имъ  на  помощь  и  въ  большинств*  случаевъ  воз- 
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награждаетъ  погор'Ёльцевъ  изъ  образовавшагося  страхового  капитала^  но  оно  далеко 
не  въ  С0СТ0ЯН1И  удовлетворить  крестьянина-погор-бльца,  такъ  какъ  стоимость  сгоргЬв- 
шаго  имущества  далеко  превышаетъ  полученную  отъ  земства  сумму. 

Въ  статистик*  пожаровъ  въ  одномъ  Сорокскомъ  у^зд*  за  пер10дъ  трехъ  л*тъ 
съ  1-го  Сентября  1898  г.  по  1-ое  Сентября  1901  года  было  251  пожарньгхъ  случая, 
при  которыхъ  сгорало  310  строешй,  и  земство  за  нихъ  выплатило  14.666  р.  33  к. 

Съ  1  Сентября  1898  года  по  1  Сентября   1899   года  —  122  ~  170  .     .8.140  р.  53  к. 
»  »  1899     »  »  1900      »      —     73  —     80  .     .  3.340  »  90  > 

»  »  1900     »  »  1901      »      —     56  —     60  .     .  3.184  >  90  > 


251  —  310  .     14.666  р.  33  к. 


Что  составдяегь  за  каждое  строен1е  по  47  руб.  31  коп.  Изъ  этихъ  цифръ  можно 
вывести,  что  крестьянинъ  получаетъ  за  сгор-Ьвшхй  его  домъ. 

Не  сл*дуетъ  оставить  безъ  вниман1я  и  то  обстоятельство,  что  жертвой  огня 
при  пожар*  делается  и  его  домашн1й  скарбъ,  въ  род*  возовъ,  плуговъ,  боронъ,  до- 
машняго  скота,  птицы  и  такъ  дал*е. 

Такимъ  образомъ,  крестьянинъ  по  полученш  пожарной  премш  отъ  земства, 
вм*сто  того,  чтобы  обзавестись  новой  избой,  скор*е  употребляетъ  ее  на  покупку 
домашней  утвари  и  земледЬльческихъ  оруд1й,  который  ему  необходимы  для  возд*- 
лыван1я  своего  поля. 

Поражаемый  пожарами  упадокъ  экономическаго  благостояшя  края  вызываетъ 
вопросъ  о  реактивныхъ  м*рахъ  этому  б*дств1ю. 

Противопожарный  м*ры  суть  двухъ  родовъ: 

1)  Предупреждающ1я  пожары  м*ры; 

2)  М*ры  по  борьб*  съ  огнемъ,  т.  е.  сод*йствующ1я  тушешю  и  локализацш. 
Самыми  важными  м*рами  на  первыхъ   порахъ  являются  м*ры.  предупреждаю- 

щ1я  пожары,  а  именно: 

1)  Распространеше  построекъ  изъ  огнеупорнаго  матер1ала. 

2)  Наблюден1е  за  т*мъ,  чтобы  новыя  постройки  располагались  другъ  отъ  друга 
на  разстоян1и  не  ближе  4 — 5  саженей. 

3)  Обязать  поселянъ  обсаживать  свои  дворы  и  дома  деревьями. 

4)  Организовать  въ  каждомъ  селен1И  антипожарныя  попечительства,  въ  составь 
которыхъ  вошли  бы:  священник ь,  сельскхй  староста,  сельскхе  учителя,  урядники  и  такъ 
дал*е,  которые  старались  бы  пробудить  въ  населен1и  сознан1е,  что  лучш1я  м*ры — 
предупредить  б*дств1е,  а  потому  и  замЬнить  примитивные  дымовые  затворы  бол*е 
усовершенствованными  чугунными,  т*мъ  бол*е.  что  это  не  требуетъ  бо.льшяхъ  за- 
трать, всего  около  40 — 50  коп. 

5)  Выставлять  при  церквахъ  особый  кружки  для  сбора  пожертвован1Й  на  усилен1е 
пожарныхъ  обозовъ  и  по  накоплен1и  достаточной  суммы  покупать  пожарные  на- 
сосы и  друпе  инструменты  и  таковые  передать  въ  распоряжение  властей. 

и  6)  Организовать  въ  каждой  деревн*  обязательный  пожарный  дружины. 

Записка  Н.  Б.  Сорокера  объ  упорядочении  хлебной  торговли. 

Въ  числ*  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскаго   хозяйства   не  посл*днее  м*сто  дол- 
жен-ь  занимать  вопросъ  объ  упорядочен1и  хл*бной  торговли  вообще,  а  въ  частностн, 
объ  улучшен1И  способа  сбыта  сельскими  хозяевами  продуктовъ  своего  производства- 
Изъ  моей  практики  по  хл*бной  торговли  я  вынссъ  уб*жден1е,    что  сельскге  хозяева  ^ 
въ  отноп1ен1и  способа  сбыта,  вЬнда  промытленности,  совершенно  остались  при  ста-  .- 
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рыхъ  порядкахъ  и,  какъ  въ  доброе  старое  время,  при  отсутств1и  средствъ  скораго  со- 
общея1я  съ  главными  рьшками  сбыта,  такъ  и  теперь,  при  наличности  таковыхъ,  из- 
б-Ьгають  главныхъ  рынковъ,  предоставляя  вывести  въ  св-Ьгв  свое  дЬтище  разнымъ 
нянькамъ,  въ  лиц*  разныхъ  маклеровъ,  перекупидиков'ь,  агентовъ,    комиссюнеровъ, 
экспортеровъ  и  т.  п.  лицамъ.  При  этомъ  они    совершенно   упускаютъ  изъ  вида,  что 
вся  эта  арм1я  нянекъ,  становясь  между  ними  и  потребителями,  тяжелымъ  бременемъ 
ложится  на  ихъ  же  благосостоян1е  и  своей  безсистемностью  и  безпорядочнымъ  веде- 
Н1емъ  д'Ьла  наносить  явный    ущербъ  русскому   хл'Ьбному    экспорту.    Посл'Ьдствхемъ 
такого  способа  сбыта  являются  сл'Ьдующхе    внушительные    накладные    расходы  при 
реализацш  урожая:  абсолютно  не  зная  д-Ьйствительнаго  положен1я  ц-Ьнъ  на  потреби- 
тельныхъ  рынкахъ,  а  черпая  преимущественно  таксовыя  св'Ьд'Ьнхя   изъ  запоздалыхъ 
и  часто  неточныхъ  газетныхъ  отчетовъ,   сельск1е   хозяева  продаютъ  свои  продукты 
перекупщику  при  посредствЬ  маклера,   которому  об*  стороны  платят'ь  куртажъ  по 
1 — 2о/о.  Очистка  и  приемка  хл'Ьба  въ  экономхяхъ  совершается  при  посредств*  агента 
со  стороны  покупателя,  и  этотъ  агентъ  получаетъ    за  это  известную  пдату  у  поку- 
теля,  а  у  продавца — такъ  называемый  пр1емныя.  Зат'Ьмъ  хл-Ьбъ  отправляется  поку- 
пателемъ  на  главный  рынокъ  сбыта  (въ  Одессу,  скажемъ)  черезъ  посредство  комис- 
сюнера  при  ж.  д.,  за  известные  комиссюнные,   конечно,   къ.  одному   изъ  одесскихъ 
комисюнеровъ   для  продажи.  Одесск1й  комисс1онеръ  въ  свою  очередь  продаетъ  этотъ 
хл1;бъ  при  посредств*  маклера  одесскимъ  экспортерамъ,  и  этому  маклеру  об1Ь  стороны 
платятъ  куртажъ  по  1 — 2о/о,  а  комисс1онеръ  въ  свою  пользу   подучаетъ  1®/о  комис- 
€10нныхъ,  кром*  разныхъ  другихъ  сборовъ  за  составлеше  партии,  платы  за  хранен1е, 
приказчйкамъ,  м*рщикамъ  и  т.  п.  расходы.  Одесск1е  экспортеры,  контингентъ  коихъ 
<5одьшею  част1Ю  состоить  теперь  изъ  людей  мелкихъ,   безденежныхъ,   лопаюпщхся  и 
м-Ьняющихся,  какъ  въ  калейдоскоп*,  на  экспортномъ  горизонт*,  не  состоять  въ  не- 
посредственныхъ  сношен1яхъ  съ  заграничными    покупателями    и    въ    свою    очеред1> 
перепродаютъ  посл*днимъ  (съ  некоторою  пользою,  конечно,  для  себя)  опять  при  по- 
средств*  маклеровъ,  которымъ  об*  стороны  платятъ  куртажъ  по  Р/о.  Вс*  эти  наклад- 
ные расходы  покупатели,  при  заключен1и  сдЬлокъ  съ  сельскими  хозяевами,  понятно,  при- 
нимаютъ  въ  расчетъ  и,  прибавляя  къ  нимъ  еще  изв*стный  заработокъ  въ  свою  пользу, 
устанавливаютъ    и    предлагаюсь    соотв*тственныя  ц*ны.  Не  удивительно,  что  при 
такомъ  порядк*  сбыта  сельскому    хозяйству  приходится  не  добирать    значительный 
суммы  въ  ^тцербъ  своему  благосостоян1ю.  Кром*  того,  всл*дств1е  отсутств1я  у  сель- 
скихъ  хозяевъ  своевременныхъ  и  точныхъ   св*д*н1Й   о   д*йствительномъ  положеши 
ц'Ьнъ  на  потребительныхъ  рынкахъ,  они  вообще  не    могутъ  пользоваться  удобными 
моментами  для  выгодной  реализац1й  своего  производства,  и  часто  приходится  зам*- 
тить,   что  при   высокихъ   ц*нахъ  на   хл*бъ,   изъ    опасения  быть  обманутыми,  упор- 
ствуютъ  въ  продаж*,  требуя  выше  существующихъ   ц*нъ,   ч*мъ   часто    упускаютъ 
случай  выгодно  продать,  или   же    наоборотъ,    при  повышательномъ   движеши  ц*нъ, 
уже  при   самомъ    начал*   движен1я    распродаютъ    свои   продукты,    а    повышен1емъ 
пользуются  одни  лишь  покупатели,  осв*домленные   на  этотъ    счетъ.    Все    это  отно- 
сится  кгь  хозяйствамъ   бол*е   или    мен*е  крупнымъ.   О   крестьянскомъ  же  мелкомъ 
xозяйст^в*  много  и  говорить  не  приходится:  оно  буквально  въ  этомъ  отношен1и  оку- 
тапо  какимъ-то  непроницаемымъ  для  него    мракомъ,   въ    которомъ,    однако,    ловко 
ор1ентируются  перекупщики,  используя  удобные  моменты.  Что  же  касается  хл*бнаго 
экспорта,  то  считаю  не  лишнимъ  обратить  вниман1е  на    сл*дующ1я  ненормальности: 
часто  раздаются  жалобы,  что   наши    производители   выбрасываютъ    свой   хл*бъ  на 
рынки  в'Ь  первые  осенн1е  м*сяцы,  сл*дств1емъ   чего  является    ослаблен1е  спроса  и 
лонижеяте  ц*нъ.  Часто  также  жалуются,  что  наши  производители  выпускаютъ  свой 
хл*6ъ  на  рынки  въ  засоренномъ  или  недостаточно   очипхенномъ  вид*,  ч*мъ  и  объ- 
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ясняется  невниман1е  потребительныхъ  рынковъ  къ   нашимъ   продуктамъ.  На  д*л* 
это,  однако,  далеко  не  такъ.  Процессъ  выбрасыван1я   совершается    не   въ    освнн1е 
месяцы  производителями,  а   въ  л'Ьтн1е    месяцы    нашими   экспортерами.    Полъяуясь 
сравнительно  высокими  ц*яами,  существующими  на   потребительныхъ   рынкахъ  въ 
л*тн1в  м*сяцы  на  какой-либо  изъ  зерновыхъ  продуктовъ  и  хорошимъ  на  него  спро- 
сомъ  съ  новаго  урожая,  всл*дств1е  истощен1я  запасовъ  этого  продукта,  наши  экспор- 
теры при  вид*  удовлетворите льнаго  роста  нашего  урожая   еще  за  два — три   м*елца 
до  уборки  его  сп'Ьшатъ  удовлетворить  этотъ  спросъ.   Не  им*я   ни  фунта  закуплен- 
наго  хл'Ьба.  они  не  останавливаются  ни  передъ   какими  количествами   запродажъ  я 
вплоть  до  уборки  урожая   продолжаютъ    наводнять    потребительные   рынки  своими 
колоссальными  предложен1ЯМИ  въ  такой   степени,  что  предложеше   далеко    уже  пре- 
вышаетъ  спросъ,  и   рынки    съ  этимъ   продуктомъ    становятся   бездеятельными   въ 
выжидательномъ  настроенш.  Когда  по  уборк*  хл^ба  надежды   на   хороши   урожай 
;^*йствительно  оправдались,  и  потребительные  рынки,  осведомленные  на  этотъ  счетъ 
и  более  уверенные,  что  все  громадное    количество    закупленныхъ    ими  продуктовъ 
по  сравнительно  высокимъ  ценамъ  экспортеры  будутъ   въ   состоян1и  имъ   сдавать, 
тогда  бывшее  на  этихъ  рынкахъ  выжидательное   настроеше  сменяется  пренебреже- 
н1емъ  къ  этому  продукту,  и  цены  на  дальнейшщ  поставки  быстро  падають.  Такимъ 
образомъ,  когда  наши  производители  приступаютъ  къ  выпуску   своихъ   продуктовъ 
на  рынки,  имъ    уже   приходится   считаться,    сами  впрочемъ   того    не  сознавая,  съ 
совершившимся  фактомъ  выбрасыван1я  значительной  части  ихъ    урожая,    безъ  ихъ 
ведома  и  участ1я,  на    потребительные    рынки,    приходится    считаться    со    слабымъ 
спросомъ  со  стороны  этихъ  рьшковъ,  низкими  пгЬнами  при  тенденц1и  на  да-тьнейшее 
понижен1е.  Но  случается  же  и  наоборотъ,   что   надежды  на  хорошхй  урожай  у  насъ 
въ  большей  или  меньшей  степени  не  оправдались,  или  вследств1е  недорода  въ  дру- 
гихъ  странахъ  потребительные  рынки  проявляютъ  дальнейш1й  интересъ  и  оживлен- 
ный спросъ   по  повышающимся  ценамъ,  тогда,  понятно,   экспортерамъ  приходится 
покрывать   запроданное   съ  убыткомъ,   и   въ   этомъ   случае    для  удешевлен1я  про- 
дукта   они    прибегаютъ   къ    всевозможнымъ   фальсификац1ямъ,    чемъ   вызываютъ 
протесты   и    крайнее    недовольство   со    стороны   заграничныхъ    покупателей.   Чаще 
всего  въ  такихъ   случаяхъ  они  вовсе  не  сдаютъ  запроданнаго    хлеба  и  не   въ  со- 
стоян1и   сдать   такое   бо-ньшое   количество,   хотя   бы  при   повышен1и   у   насъ  день 
только  на  4—5  коп.  на  лудъ,  оставляя  покупателей  при  пиковомъ  интересе.  Этимъ 
обстоятельствомъ  нужно  объяснить  то  заметное  недовер1е,  проявляемое  заграничными 
покупателями  въ  последнее  время  къ  русскому   экспорту,  которые,  отдавая   предпо- 
чтен1е  другимъ  производящимъ  странамъ,   при   первой   возможности  вовсе  отказы- 
ваются  отъ  делъ    съ  нами.  Этимъ  же  и  нужно  объяснить  и  то  печальное  явлен1с, 
что  бывш1е  у  насъ  крупные  и  солидные  экспортные  дома,  поддерживающте  дов'Ьр1е 
къ  нашему  экспорту,  въ  последнее  время  вовсе  прекратили  свою  деятельность,  не 
будучи   въ   состоянии   конкурировать   съ   целой   массой  случайныхъ    экспортеров'ь, 
работающихъ  на  вышеприведевныхъ  началахъ.  Чтобы  бороться  съ  этими  ненормаль- 
вестями,  необходимо,   чтобы  сельск1е   хозяева,   въ   ихъ  же  собственномъ  интерес*» 
отказались    отъ    излюбленнаго    ими    вышесказанна  го    способа   сбыта   и   по  личной 
инищативе  сделали  бы  шагъ  впередъ   на  пути  сближен1я  съ  потребителями,  соеди- 
нившись въ   сельскохозяйственныя  товарищества,   синдикаты   и   т.  п.  организации» 
которыя  были   бы   охранителями   ихъ  интересовъ  на  главныхъ  рынкахъ  сбыта,  Въ 
целяхъ   возбуждения   интереса    и  довер1я  у  сельскихъ  хозяевъ  къ  такимъ  учрежде- 
н1ямъ  было   бы   целесообразно,  чтобы  сельсюе  хозяева  каждой  отдельной  губернхи, 
питающей  своими  продуктами  известный  портъ,  имели  бы  въ  этомъ  порту  для  выше- 
сказанной цели  представителя  своихъ  интересовъ  въ  лице  учрежден1я,  основаннаго 
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хотя   бы   на    частныхъ  началахъ  двумя-тремя  крупвгЬйшими  изъ  землевлад'Ьльцевъ 
данной  губерн1и  въ  вид*  сельскохозяйственнаго  бюро  губерн1и.  Такое  учрежден1е, 
являясь  связующимъ  звеномъ  между  производителями  и  потребителями,  должно  по- 
ставить   себ*  ц*лью:    1)   принимать   преимущественно   отъ   производителей    данной 
губернш  всякаго  рода  зерновые  продукты  для  продажи  на  комисс1Ю  какъ  на  м-Ьст- 
номъ,  такъ  и  на  заграничныхъ  рынкахъ,  и  выдавать  ссуды  подъ  обезпечен1е  этими 
продуктами;  2)  завязать  непосредственный  сношен1Я  съ  заграничными  рынками  и, 
получая  оттуда  ежедневно  телеграфный  св'Ьд'6н1я  о  состояв! и  ц^нъ   какъ  за  налич- 
ный товаръ,  такъ  и  со  сдачей  на  сроки,  сообщить  таковыя  вс*мъ  изъявлягощимъ 
на  это  желан1е   сельскимъ   хоздевамъ  данной   губерн1и   ежедневно,   по   почгЬ  или 
телеграфно,  смотря  по  важности  изв'Ьстхй,  а  также  принимать  огь  нихъ  поручен1я 
по  оц^нк*  стоимости   продз^ктовъ  по   присылаемымь  ими  пробамъ,  не  обязуя  ихъ 
продавать  свои  продукты  чрезъ  его  бюро-посредство,  а  устанавливая  за  эти  услуги 
минимальную    плату;     3)    принимать    поручен1я    въ    пр1обр*тети    для    сельскихъ 
хозяевъ  сЬмянъ,   оруд1й,   машинъ    и  другихъ  предметовъ,  им'Ьющихъ  отношен1е  къ 
сельскому  хозяйству;  4)   притти  на  помощь  также  и  крестьянскому  хозяйству  и,  съ 
д-блйю  просв'Ьтйть  его  въ  отношен1и  ц'Ьнь  и  хоть  н'Ькоторымъ  образомъ  установить 
связь  между  нимъ  и  главными  рынками,  высылать  въ  осеннхе  месяцы,  почтою  или 
телеграфно,  смотря  по  важности  и8В'Ьст1й,  соотв1>тственныя  св*д'Ьн1я  во  всЬ  Волост- 
ныя  Правления  данной  губерн1и  непосредственно  или  же,  по  крайней  мЬрЬ^  черезъ 
посредство    У'Ьздныхъ  Земскихъ  Управъ  безвозмездно,   считая  только   почтовые   и 
телеграфные  расходы;   5)  устроить  совгЬщанхе  съ  другими  такими  же  организащями 
(им'Ья  въ  виду  несколько  такихъ  организащй  въ  каждомъ  главномъ  порту,  по  числу 
тягогЬющихъ  къ  нему  губерн1Й),  съ  ц'Ьл1ю  обсуждешя  и  изыскан1я    м'Ьръ  къ  умень- 
ыхенш,  по  возможности,  накладныхъ  расходовъ  при  продаж*,  также  къ  устранению 
затрудненШ,  встречаемы хъ  ими  на  практик*  въ  сношешяхъ  съ  сельскими  хозяевами, 
съ  одной,  и  съ  заграничными  покупателями,  с ъ  другой  стороны,  пригласивъ  посл*д- 
нихъ   къ  участ1ю   въ    сов15щан1яхъ.  Н*гь  сомн'Ьнгя,  что  если  учредителями  такихъ 
бюро    будугь   землевладельцы,  известные   своимъ   общественнымъ    положешемъ   и 
пользующ1еся  уважешемъ  среди  сельскихъ  хозяевъ,  посл*дн1е  окажутъ  имъ  должное 
дов^рхе  и  не  замедлятъ  своими  поручениями.   Такое  же  дов^рхе  къ  этимъ  учрежде- 
шямъ,  добросовестно  исполняющймъ  свои  обязательства  и  экспортирующимъ  нефаль- 
сифицированные продукты,  не  замедлить  проявляться  и  со  стороны  заграничныхъ 
покупателей,  и  такимъ  образомъ  состоится  необходимое  сближен1е,  которое  сбережетъ 
немало     милл1оновъ     сельскому     хозяйству    и   возстановитъ   довер1е    къ    русскому 
экспорту.  Эти  учрежденья,  помимо  нравственнаго  удовлетворенья,  могутъ  дать  своимъ 
у^редителямъ  и  солидное  матер1альное  вознагражден1е. 
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ХотйнекШ  У'бздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной 

промышленноети. 


Перечень  бол'Ье  важныхъ  постановлен1й  Хотинскаго 

Комитета. 

По  вопросу  объ  учреждеши  кооперащй  комисс1я  признала  желательнымъ,  чтобы 
было  издано  законоположение,  облегчающее  и  упрощающее  возникновен1е  и  существо- 
ван1е  всякаго  рода  производительны хъ,  потребительныхъ.  кредитныхъ  и  др.  союзовъ 
и  кооперащй,  возникающихъ  по  м-Ьстной  иниц1атив'Ь  и  пресл  Ьдующихъ  поднятхе  бла- 
гостояшя  крия.  Точно  также  желательно  позволить  м'Ьетнымъ  общественнымъ  орга- 
намъ  (земствамъ)  учреждать  коллег1альныя  экономическгя  попечительства,  который 
бы  проводили  на  м'Ьстахъ  вс*  земск1я  экономичесшя  м'Ьропр1ят1Я  и  докладывали  бы 
Земскому  Собран1ю  о  всЬхъ  м'Ьстныхъ  пользахъ  и  нуждахъ. 

По  вопросу  о  П0ДНЯТ1И  техники  сельскаго  хозяйства  сов'1;щан1е  пришло  къ  ш*- 
ключешю  о  желательности  хлопотать  объ  уничтожеши  всякихъ  пошлинъ  на  вс1> 
сельскохозяйственныя  оруд1я,  машины,  приборы,  удобрешя.улучшенн1>1Й  посадочный 
матер1алъ  и  ядовитыя  средства  для  истреблен1я  вредителей  сельскаго  хозяйства, 
такъ  какъ  открьте  таможни  для  свободнаго  пропуска  иностранныхъ  товаровь  яв- 
ляется лучшимъ  стимуломъ  для  фабрикантовъ  улучшить  товары  русскаго  производ- 
ства, такъ  какъ  только  конкуренц1я  способна  улучшить  промышленность.  Въ  ви- 
дахъ  усилен1я  торговыхъ  сношенШ  съ  заграницей  желательно  улучшить  паспортную 
систему,  въ  смысл*  предоставлен1Я  пограничнымъ  жителямъ,  безъ  различ1я  в*ро- 
испов-Ьдашй,  паспортовъ  для  неоднократнаго  переезда  за  границу. 

Весьма  желательно  дал*е  предоставить  земству  и  городамъ  большую  самостоя- 
тельность въ  связи  съ  расширен1емъ  правъ  въ  виду  того,  что  этимь  общественнымъ 
органамъ  приходится  проводить  въ  жизнь  болыпинство  М'Ьропр1ят1й,  клонящихся  къ 
улучшенхю  сельскаго  хозяйства  и  вообще  экономическаго  положешя  населен1я.  Точно 
также  К0МИСС1Я  признала  весьма  желательнымь:  1)  реорганизащю  волостного  суда 
и  2)  увеличен1е  и  упорядочен1е  почтовыхъ  учрежденхй  въ  деревняхъ. 

По  последнему  вопросу  была  заслушана  записка  генералъ-ма1ора  Лишина 
«о  почтово-телеграфныхъ  нуждахъ  въ  Хотинскомъ  уЁзд*  Бессарабской  губерн1и>. 
Собран1е,  вполн*  разделяя  взглядъ  автора  записки  на  ненормальную  постановку  у 
насъ  почтово-телеграфнаго  д'Ьла,  играющаго  важную  роль  въ  поднятш  культ^^рнаго 
и  экономическаго  уровня  населенхя,  пришло  къ  заключешю  о  необходимости  обра- 
щен1Я  дохода  оть  почтоваго  ведомства,  достигающаго  13.000.000  руб.,  исключи- 
тельно на  увеличен1е  количества  и  улучшен1я  качества  нашихъ  почтово-телегра(|ь 
ныхъ  учрежден1й. 
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ПредсЬдателемъ  П.  Н.  Крупенскимъ  прочитана  составленная  имъ  записка  объ 
улучшеши  въ  народныхъ  школахъ  воспитанхя  и  обучешя.  Л.  М.  Геевск1й  находилъ, 
что  для  надлежащей  постановки  учебнаго  д*да  въ  народныхъ  школахъ  необходимо: 
1)  ввести  4  -  хл-Ьтшй  курсъ  обучения  вместо  3  -  хл'Ьтняго;  2)  усилить  педагогиче- 
ски надзоръ  за  школами,  для  чего  необходимо  увеличить  компетенпдю  Губернскаго 
и  У'Ёзднаго  Училищныхъ  Сов'ётовъ  предоставлен1емъ  членамъ  ихъ  права  контроля  за 
правильностью  преподаван1я;  3)  необходимо  увеличить  скудное  вознагражденхе  на- 
родныхъ учителей  и  позаботиться  о  лучшей  подготовке  учителей  расширен1емъ 
программъ  учительскихъ  семинархй  и  облегчешемъ  открыт1я  педагогическихъ  и  обще- 
образовательныхъ  курсовъ  для  учителей  въ  виду  того,  что  курсы  эти  въ  настоящее 
время  открываются  очень  трудно. 

Къ   этому  Ф.  И.  Немоловск1й   добавилъ,   что   крупнымъ  тормозомъ    въ    дЬлЬ 
развит1я  народнаго  образован1я  во  многихъ  мбстностяхъ  Росс1и  является,  съ  одной 
стороны,  недостаточность  воспитательнаго  эдемента  въ  современной  школ*,  въ  силу 
матер1альной  необезпеченности  учительскаго   персонала  и  низкаго  уровня  ихъ  раз- 
вит1я,  а  съ  др^той  стороны,  совершенное  изгнан1е   изъ   народной   среды    м*стныхъ 
языковъ  и  нар*ч1й  д-Ьлаетъ  даже  простое,  механическое  и  малосознательное  усвоение 
школьныхъ  программъ  д*ломъ,  крайне  труднымъ  для  ребенка.  Кром*  того,  при  без- 
условномъ  воспрещенш  въ  школьныхъ    библютекахъ    книгъ  на  м*стныхъ  языкахъ, 
учителю  крайне  трудно  привить  ребенку  любовь  къ  книг*,  къ  чтенто  и  жажд^-  зна- 
н1я,  безъ  чего  вл1ян1е  школы  часто  сводится  къ  нулю,    порождая  рецидивизмъ  без- 
грамотности. Въ  ц*ляхъ  распространен1Я   и  улучшения  просв-бщеши  народа  необхо- 
димо: 1)  увеличить  отпускъ  средствъ  изъ  государственнаго  казначейства  на  нужды 
народнаго  образован1я  для  увеличешя  числа  народныхъ  школъ,  улучшен1я  матер1аль- 
наго  положен1я  учителей  и  подъема  ихъ   умственнаго   развит1я;  2)  необходимо  допу- 
стить местные  языки  въ  народныя  школы,  если  не  какъ  предметъ  обучен1Я,  то,  по 
крайней  м^Ьр*,  какъ  средство  обучен1я,  въ  вид*  объяснительнаго  языка;  3)  необхо- 
димо расширить  каталоги  школьныхъ  библ1отекъ  вообще  и  особенно  увеличить  ихъ 
введетемъ  книгь  на  м-Ьстныхъ   языкахъ,   съ    ц*лью    вызвать  любовь  къ  чтен1Ю  и 
иривышсу  къ  книг*. 

Собраше,  согласившись  съ  мн*н1ями  г.г.  Геевскаго  и  Немоловскаго.  прибавило^ 
что  крайне  желательно  увеличить  число  существующихъ  учительскихъ  семинарШ  п 
ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  о  назначеши  для  Хотинскаго  у*зда  особа  го 
инспектора  народныхъ  училищъ. 

Переходя  къ  обсуждешю  способовъ  достижен1я  всеобщаго  образован1я,  о  кото- 
ро1гь  ВС*  мечтают7>,  Ф.  И.  Немоловск1й  зам*тилъ,  что.  въ  виду  трудности  изыскангя 
огромныхъ  средствъ  для  введен1Я  всеобщаго  обучен1Я,  необходимо  предоставить  право 
частБымъ  лицамъ  съ  опред*леннымъ  образовательнымъ  цензомъ  открывать  низппя 
II  средн1я  учебныя  заведен1я,  поставивъ  ихъ  подь  строгШ  контроль  школьной 
инелекщи. 

Собран1е,  разд*ляя  мн*н1е  г.  Немоловскаго,  что  свобода  открыт1Я  частныхъ 
учебшыхъ  заведений  быстро  подвинула  бы  впередъ  д*ло  народнаго  просв*щен1Я,  В1> 
го  же  время  полагало,  что  введенхе  свободы  обученхя  будетъ  всец*ло  зависать  оть 
$'С110тр*Я1Я  Правительства. 

Перейдя  зат*мъ  къ  вопросу  о  найм*  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ,  сов*щан1е 
[1ря1ПЛо  къ  заключетю,  что  для  такого  огромнаго  государства,  какъ  Росс1я.  совер- 
Екекно  невозможно  создать  одно  общее  законодательство,  которое  регулировало  бы 
юаихвыя  отношешя*  между  землевлад*яьцами  и  рабочими.  Исходя  изъ  этого  поло- 
ревш^  сов*щ:ан1е  высказалось  за  необходимость  предоставлешя  у*зднымъ  и  губерн- 
тапгъ    земствамъ  вырабатывать  и  издавать  правила   прим*нительно    къ  м*стны]мъ 
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особенностямъ  сельскохозяйствениаго  труда.  Правила  эти  должны  гарантировать 
интересы  какъ  нанимателей,  такъ  и  рабочихъ. 

Для  выяснен1я  возникающихъ  между  землевлад'Ьльцамп  и  рабочими  недоразу- 
м'Ьтй  необходимо  учрежден1е  достаточно  многочисленной  сельскохозяйственной 
инспекц1и,  по  образцу  фабричной,  на  обязанности  которой  лежало  бы  выяснеше  не- 
доразумЬн1й  между  сторонами,  составлен1е  протоколов'ь  и  пгредетавлеше  ихъ  подле- 
щей судебной  власти,  которая  решала  бы  д15ла  по  столкновен1ю  нанимателей  упро- 
щеннымъ  порядкомъ. 

Большой  интересъ  членовъ  комисс1и  вызвалъ  докладъ  д-ра  Немоловскаго  о 
значен1и  общаго  народнаго  образованхя  какъ  для  поднятхя  общаго  культурнаго  и 
экономическаго  уровня  населен1я,  такъ  и  для  улучшетя  сельскаго  хозяйства. 
Собран1е.  влолн*  раздЬляя  общ1я  положешя  и  выводы  докладчика,  поблагодарило 
его  за  трудъ  по  составлетю  даннаго  доклада  и  выразило  пожелан1е,  чтобы  поско- 
р-Ье  были  устранены  всЬ  препоны  на  пути  ко  всеобщему  народному  образоватю  въ 
правильно  поставленныхъ  школахъ. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  14  1юля  1002  г. 

Открывъ  зас'Ьдапхе,  ПредсЬдатель  комиссш  П.  Н.  КрупенскШ  прочелъ  предло- 
жен1е  г.  Губернатора  созвать  изъ  представителей  земства  и  другихъ  лицъ,  по  усмо- 
тр-Ьшю  г.  Предводителя  Дворянства,  С()в*щан1е  для  выяснешя  мЬстныхъ  нуждъ 
сельскохозяйственной  промышленности. 

Г.  Председатель,  изложивъ  основан1я,  на  коихъ  съ  Высочайшаго  повел*Я1Я 
открыты  Уездные  Комитеты  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства,  съ  предосГавлешемъ 
таковымъ  широкнхь  полномоч1Й  для  разсмотр'Ьн1Я  не  только  программяыхъ  пунктовъ. 
но  и  всего,  могущаго  им-бть  соотношен1е  къ  д'Ьлу  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  и  бу- 
дучи ув*реннымъ,  что  оказанное  дов'Ьрхе  сознается  собранхемъ,  Председатель  про- 
ситъ  ВС*  не  вошедш1е  вопросы  вносить  письменно,  дабы  дать  ему  возможность  до- 
ложить ихъ  собрашю,  по  подробномъ  съ  ними  ознакомлен1и. 

Дал'Ье,  Председатель  указалъ,  что  въ  данное  время  вопросъ  не  переданъ  Пра- 
вите льствомь  въ  вполн*  компетентный  органъ— Уездное  Земское  Собрате — въ  виду 
того,  что  три  года  тому  назадъ  земства  были  о  томъ  запрошены,  и  сей  ценный 
матер'1алъ  имеется  въ  Особомъ  Сов-Ьщаши,  а  нын*  желательно  его  дополнить  ннымъ 
путемъ. 

Созванное  собран1е  избраннымъ  представителемъ  того  же  руководящаго  сослов1Я. 
надо  полагать,  будетъ  въ  ссб*  группировать  вс*  т*  элементы,  кои  могутъ  принести 
должную  пользу,  и  исполнен1е  каковой  обязанности  является  долгомъ  каждаго  гра- 
жданина. 

Въ  зас'Ьдан1и  комисс1и  принимали  участ1е  сл*дующ1я  лица:  генералъ*ма1оръ 
К.  А.  Лишинъ,  Е.  Л.  ЛисовскШ.  Г.  П.  Тимченко,  А.  В.  Сонс*дск1й,  К.  И.  Корчнн- 
СК1Й,  Б.  А.  Амброжевичъ,  Н.  М.  Крупенск1й,  И.  Я.  БорщевскШ,  Л.  Н.  Станс  и  В.  А. 
ЯблоновскШ.  Секретаремъ  собранхя  избранъ  В.  А.  ЯблоновскШ.  Не  явились:  Е.  Н, 
Струменсшй,  князь  П.  М.  Кантакузенъ,  Л.  М.  ГеевскШ,  К.  К  Казимхръ  и  М.  Е.  | 
Крупенск1й. 

I 

По  открыт1и  засЬдашя  Предс*дателемъ  комиссхи  было  доложено,  что  П,  П.До^ 

Л11нск1й^  Н.  А.  Бакалъ  и  К.   Ф.  Казим1ръ    отказались  принять  участ1е  въ  работать 

К0МИСС1И.  Е.  Л.  ЛИС0ВСК1Й  проситъ  г.  Председателя  прочесть  мотивы  отказа.  На  эта 

г.  ПредсЬдатель  возражаетъ,  что  упомянутый  лица,  приславъ  свои  отказы,  г]&)гь  сяш 
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мыиъ  вычеркнули  себя  изъ  списка  членовъ  комиссии,  всл*дств1е  чего  ихъ  письма 
являются  касающимися  лишь  Предводителя  Дворянства,  а  потому  является  непра- 
вильнымъ  передавать  содержан1е  ихъ,  такъ  какъ  только  изложенное  членами  приг 
сутств1я  мохетъ  быть  занесено,  а  все  остальное  не  причастно  къ  дЁламъ  комнсс1и. 
Е.  Л.  ЛисовсшЙ  протестуетъ  противъ  такого  воззр'Ьнхя,  находя,  что  мотивы,  изло- 
женные въ  отказахъ,  не  могутъ  не  быть  интересны  комисс1и. 

Затбмъ  Г.  П.  Тимченко  читаетъ  программу  сов*щан1Я.  Е.  Л.  Лисовск1Й  нахо- 
дить, что  программа  настоящаго  сов'6щан1я  настолько  широка  и  обширна,  что  комис- 
С1Я  не  компетентна  въ  р'бшенги  поставленныхъ  вопросовъ  въ  виду  того,  что  комисс1я 
не  подготовлена  для  этого  и  не  располагаетъ  соотв-бтствуюпхими  данными.  Д-Ьло  въ 
томъ,  что  сельское  хозяйство  тЬсно  связано  съ  народнымъ  образован1емъ  и  другими 
отраслями  земской  д'Ьятельности,  а  потому  обсужден1е  различныхъ  м*ропр1ят1й, 
осуществлен1е  которыхъ  улучшило  бы  мЬстное  хозяйство,  следовало  поручить  Зем- 
скому Собран1Ю,  единственно  компетентному  судь*  въ  данномъ  вопрос*.  Но  такъ 
какъ  минувшее  Земское  Собраше  не  было  осведомлено  о  предмет*  нынЬшняго  со- 
в*щан1я  и  не  дало  ему,  Е.  Л.  Лисовскому,  полномоч1я  говорить  отъ  лица  земства, 
то  онъ  находить  яевозможнымъ  принимать  учаспе  въ  комисс1и  въ  качеств*  пред- 
ставителя земства,  а  будетъ  участвовать  лишь  по  обязанности,  въ  силу  закона. 

Генералъ  -  ма1оръ  Лишинъ    возразилъ  на   это,   что    собран1е  въ    настояп1;емъ 
своемъ  состав*  можетъ  высказать  по  многимъ  вопросамъ  свое  компетентное  мн*Н1е. 
Зат*мъ,  по  преддожешю  г.  11редс*дателя,  комисс1я  приступила  къ  обсужден1ю 
программы  сов*щашя  по  пунктамъ. 

Пунктъ  А,  Распростраи^нге  сельскохозяйственнаю  знатя  и  умтьиЬя  (учрежденге  ин- 
структоровЪу  описанье  и  премированге  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучи- 
тельиыхъ  и  полезнызсъ  для  хозяйства  крестьянскто  и  пр.). 

Ген.-маюръ  К.  А.  Лишинъ  полагаетъ,   что  сельскохозяйственныя   знан1я   ел*- 
дуетъ  распространять  чрезъ  посредство  школь.  Г.  Борщевскхй,  поддерживая  генерала 
Лишина,  говоритъ,   что   для  достижен1я    этой   ц*ли    необходимо   открьте   всякихъ 
лхколъ,  какъ  общеобразовательныхъ,  такъ  я  спец1альныхъ.  Е.  Л.  ЛисовскШ  находить, 
что  прежде  открытая  новыхъ  школъ  необходимо  критически   отнестись  къ  современ- 
ной постановк*  у  насъ  народнаго  образован1я.  И  такъ  какъ  земство  прекрасно  знакомо 
сь  этимъ  д*ломъ,  ведетъ  его  и  располагаетъ  опытомъ,  то  земству  и  сл*дуетъ  пере- 
дать для  обсужден1я  данный  вопросъ.  Б.  А.  Амброжевичъ  находитъ  неправильнымъ 
представлять  себ*  Земское  Собран1е  въ  вид*  какого-то  ареопага,  единственно  компе- 
тентнаго  въ  д*л*   оц*нки   народнаго   образован1я;  по   его  мн*шю,  Земская  Управа, 
присутствующая  на  зас*даши,  ознакомлена  съ  д*ломъ  лучше  Земскаго  Собран1я.  Въ 
результат*  комисс1я  приняла  сл*дующую  резолюц1ю:  для  улучшен1я  сельскаго  хозяйства 
необходимо  позаботиться  о  лучшей  постановк*  народнаго  образован1я,  для  чего  сл*- 
дуепь  расширить  программу  преподавашя  въ  народныхъ  школахъ,  увеличить  списокъ 
кяиттъ  в-ь  народныхъ  библютекахъ,  облегчить  устройство  и  выбор'ь  темъ  для  народ- 
ных'Ь    чтен1й  и    позаботиться  о    расширен1и    программъ   и  лучшей  подготовк*  для 
сельскихъ  учителей,  которые  дали  бы  народу  общее  развит1е,  поел*  чего  возможно 
открьте  и  спещальныхъ  сельскохоаяйственныхъ  школъ.  Г.  П.  Тимченко  прибавилъ 
къ  этому,  что  было  бы  весьма  желательно  приглашать  въ  качеств*  народныхъ  учи- 
телей окончившихъ  сельскохозяйственныя  училища  и  им*ющихъ  педагогическую  под- 
готовку. 

Пункгь  Б.  Улучшение  и  развитге  сельскохозяйственнаю  опытнаго  д)ьла  и  ознаком- 
ленье  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Сов*щан1е  нашло  желательнымъ,  чтобы  Правительство   оказало  земству  субси- 
[даю  для  улучгаетя  м*стнаго  сельскаго  хозяйства  при  помощи  земской  агрономиче- 
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ской  организац10,  такъ  какъ  изыскивать  новыя  средства  для  проведен1я  въ  жизнь 
м1;ропр1ят1Й  агрономическаго  характера  при  помощи  новаго  обложен1я  земли  не  пред- 
ставляется возможнымъ, — земля  не  можетъ  быть  сильнее  обложена. 

Пунктъ  В.  Борьба  съ  врагами  сельскаю  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эш*- 
зоотгями,  вредителями  сельскохозяйствепныхъ  культуръ  и  пр.), 

Какъ  въ  дбл*  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  такъ  и  относительно 
сельскаго  благоустройства  комисс1я  находитъ  необходимымъ  введен1е  всесословной 
натуральной  повинности,  по  образцу  западно-европейскихъ  государствъ  съ  предо- 
ставлен1емъ  возможности  каждому  отд15Льному  лицу  переводить  натуральную  повин- 
ность въ  денежную. 

А.  В.  Сонс'Ьдсшй  находитъ  необходимымъ  издан1е  законоположешй  по  вопросу 
о  борьб*  съ  вредителями  сельскаго  хозяйства. 

Пунктъ  Г.  Сод)ьйствге  мщ)амъ  къ  уменьшетю  пожаровъ,  развитгю  прог13водства  и 
рао^гроопхшненгю  огнеупориыхъ  штщпаловъ, 

Комисс1я  признала  желательнымъ  завести  по  селамъ  приготовлен1е  огне^тюр- 
ныхъ  строительныхъ  матерхаловъ.  Это,  съ  одной  стороны,  разовьетъ  местный  кустар- 
ный промыселъ,  а  съ  другой,  дастъ  насолен1ю  возможность  прюбр-Ьтать  по  дешевой 
ц^н*  огнеупорный  матер1алъ.  Къ  этому  генералъ-ма1оръ  Лишинъ  добавилъ,  что 
было  бы  желательно  возведен1е  здан1й  Волостныхъ  Правлен1Й  изъ  огнеупорныхъ  ма- 
тер1аловъ  для  демонстрацш  ихъ  населен1ю. 

Пунктъ  Д.  Охрана  зсмельпыхъ  улучшетй  и  раулированге  воднаю  хозяйства  (поощре- 
ние крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владгьльцевъ  къ  производству  земельныхь  улум- 
тгшй^Л1ьсонасаждетю,  устройству  вобохранилищъ  и  водоснабжетя). 

Комисс1я  полагаетъ,  что  охрана  земельныхъ  улучшешй  и  регулировате  воднаго 
хозяйства  лучше  всего  могутъ  быть  достигнуты  привит1емъ  населешю  въ  школахъ 
здравыхъ  понят1й  по  этому  вопросу. 

Пунктъ  Е.  Охрана  селъскохозяйственноп  собственности  (мгьры  кь  устрапент  зе- 
мельныхъ захватовъ,  кг  сок2Я1ги,ент  порубокь,  конокрадствау  воровства  въ  фруктовыхъ 
садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т,  п.). 

Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  необходимо,  чтобы  д-Ьла  по 
нарушен1ю  ея  решались  сокращеннымъ  д*лопроизводствомъ.  Въ  частности,  по  отно- 
шен1ю  къ  конокрадству,  составляющему  бичъ  для  м^стнаго  хозяйства,  комиссхя  при- 
знала необходимымъ  усиление  существующихъ  наказан1Й  за  конокрадство. 

Пунктъ  Ж.  Облегчение  способа  обмгьна  земельныхъ  участковъ  для  устранения 
через^юлосносуп  и. 

Для  облегчен1Я  обмЬна  земельныхъ  участковъ  для  устранешя  черезполосности 
комисс1я  находитъ  необходимымъ  изданхе  особаго  законоположен1я,  которое  давало  бы 
возможность  произвести  обм'Ьнъ  по  требовашю  одной  изъ  сторонъ. 

Пунктъ  3.  Устройство  и  содержанье  м^ьстныхъ  дорогъ  общаю  пюльзовати;  взаимный 
отногаенгя  въ  этомъ  д^ьл)ь  государства,  земства^  престьянскихъ  обществъ,  оби^ствь  ак- 
цгонерныхъ  н  частныхъ  владгьльцевъ. 

Вопросъ  объ  устройств*  и  содержан1и  м'Ьстныхъ  дорогь  представляетъ.  по 
мн'Ьн1ю  К0МИСС1И,  часть  вопроса  о  натуральной  повинности.  Необходимо  точно  раз- 
граничить существующ1я  дороги  по  принадлежности  ихъ:  государству,  земству,  част- 
нымъ  обществамъ  и  пр.  для  того,  чтобы  каждое  учрежден1е  несло  расходы  по  содер- 
жанш  принадлежащихъ  ему  дорогъ.  Желательно,  чтобы  главный  дороги  въ  уЬзд*, 
въ  особенности  им'6ющ1я  стратегическое  значенхе,  были  бы  приняты  Правительствомъ 
въ  свое  в'Ьд'6н1е  и  содержались  на  его  счетъ.  Желательно,  чтобы  жел1^ныя  дороги 
устраивали  на  свой  счегь  подъездные  пути. 

Пунктъ  И.  Пересмотръ    законодательства  объ  арендахь    въ    вг4дахъ  создана  паи- 
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лучишхъ  условгй  для  ^(лзштгя  сельскаго  хозяйства  (сроки^  мелгорацщ  аренда  на&гьльной 
земли  гс  нп»дръ  ея  для  промыгаленныхъ  щьлей  и  т.  п.). 

Желательно,  чтобы  всяюй  русско-подданный  не  быль  сгЬсняемъ  въ  выбор* 
местожительства.  Собраше  просило  члена  комиссии  г.  Борщевскаго  представить  бу- 
дущему собран1ю  записку  для  детальнаго  выяснен1я  какъ  этого  вопроса,  такъ  и  во- 
проса объ  аренд*. 

Пунктъ  I.  Организагия  народнаго  мелкаго  кредита. 

Желательно,  чтобы  Правительствомъ  были  отпущены  средства  на  увеличение 
учрежденШ  мелкаго  кредита,  какъ-то:  кредитныхъ  товариществъ  и  проч. 
Пунктъ  К.  Расширете  мелюративнаго  кредита. 

Точно  также  желательно,  чтобы  были  отпущены  средства  на  увеличеше  мел1о- 
ративнаго  кредита. 

Пунктъ  Л,  Установлете  основангй  учрежденья  и  дгьятельности  хозяйственный:^ 
союзовъ  (кооперацт). 

Желательно,  чтобы  было  издано  законоположенхе,  облегчающее  и  упрощающее 
возникновен1е  и  существованхе  всякаго  рода  производительныхъ,  потребительныхъ, 
кредитныхъ  п  др.  союзовъ  и  кооперащй,  возникающихъ  по  местной  иницхатив*  и 
пресл*дующихъ  поднятхе  благосостояшя  края.  Точно  также  желательно  по.зволить 
м*стнымъ  общественньшъ  органамъ  (земствамъ  и  городамъ)  учреждать  коллепаль- 
ныя  экономическ1я  попечительства,  которыя  проводили  бы  на  м*стахъ  вс*  экономи- 
ческ1Я  м'Ьропрхяия  земства  и  докладывали  бы  Земскому  Собранто  о  вс*хъ  м'Ьстныхъ 
пользахъ  и  нуждахъ. 

Пунктъ  И.  Мгьры  къ  распространенгю  усовершенствованныхь  системь  и  пргемовь 
сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орг/дш,  машинь,  приборовъ.^  удобрительныхъ  туковь^  улуч- 
гиеюшго  посадочнаго  матергала;  сод^ьйсшвге  къ  развитгю  производства  этглхь  предметовъ 
въ  Россги,  Особыя  мгьры  въ  прилтненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

По  вопросу  о  поднят1и  техники  сельскаго  хозяйства  комисс1я  признала  жела- 
тельнынъ  хлопотать  объ  уничтожен1и  всякихъ  пошлинъ  на  вс*  сельскохозяйствен- 
иыя  машины,  0РУД1Я,  приборы,  удобрен1я,  улучшенный  посадочный  матер1алъ  и  ядо- 
витыя  средства  для  истреблеи1я  вредителей  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  открытхе 
Тсхможни  для  свободнаго  пропуска  иностранныхъ  товаровъ  является,  по  мн*Н1ю  ко- 
МИСС1И,  лучшимъ  стимуломъ  для  фабрикантовъ  улучшить  и  удешевить  товары  рус- 
скаго  производства,  такъ  какъ  только  конкуренц1я  способна  улучшить  промыш- 
ленность. 

Пунктъ  И.  Поднятие  въ  количеопвенномь  и  качественномъ  отногиенги  ваьат 
отраслей  октвотноводства.  Особыя  мгьры   въ   примтьненш  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Въ  виду  того,  что  до  настоящаго  времени  Главное  Управленхе  Государствен- 
на го  Коннозаводства  почти  все  свое  вниманхе  обращало  на  сод*йств1е  выращиванхю 
кавалерШской,  артиллер1йской  и  рысистой  породы  лошадей,  интересы  же  улучгаен1я 
П01ЮДЫ  сельскохозяйственной  лошадп  оставлялись  на  втором'ь  план*,  желательно, 
чтобы  Министерствомъ  Землед*л1я  совм*стяо  съ  Государственнымъ  Коннозаводствомъ 
было  обращено  особое  вниман1е  на  улучшен1е  породы  нашей  рабочей  .юшади  путемъ 
устройства  соотв*тствующихъ  случныхъ  пунктовъ. 

Пунктъ  О.  Улуч^иенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содгьйствге  сбыту  его 
произведенш. 

Для  улучшен1я  и  развит1я  молочнаго  хозяйства  желательно  устройство  образ- 
цовых^ь  молочныхъ  хозяйствъ  при  сельскохозяйственныхъ  школахъ. 

Пунктъ  П.  Распрострапенге  и  улучшенге  спецгальныхь  отраслей  сельскаю  хозяй- 
ства (оюродничества,  садоводства^  пчеловодства  и  проч,)  и  возд^ьлывангя  промышленныхъ 
раеи1енгй.  Особыя  мгьры  въ  пргииьнент  къ  крестьянскому  хозяйству. 
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Распространен1я  и  улучшен1я  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
возможно  достигнз'ть  путемъ  образцоваго  устройства  при  сельскохозяйственныхъ  шко- 
лахъ  всЬхъ  подобныхъ  отраслей  хозяйства. 

Пунктъ  Р.  Содуьйствге  развшпгю  производствъ,  пыьсно  связанныхь  сь  сельекимъ 
хознйотвомъ  и  повытающихъ  его  доходность.  Особый  мщгы  вь  прилтненил  кь  креапьянскому 
хозяйству. 

Желательно  поднять  на  прежнюю  высоту  табаководство  и  винод'Ьл1е  при  по- 
мощи разр'Ьшен1я  производителямъ  продавать  у  себя  на  дому  вино  и  табакъ. 

Пунктъ  С.  Упорядоченге  внутренней  и  экспорпшой  торговли  сельскохозяйствен^ 
ными  продуктами. 

Для  упорядочен1я  внутренней  и  экспортной  торговли  необходимо  обратить  особое 
внйман1е  на  улучшен1е  путей  сообщен1я  всякаго  рода. 

Пунктъ  Т.   Устхюйство  зернохранилищъ. 

Желательно  устроить  элеваторы  при  главныхъ  жел*знодорожныхъ  станц1яхъ, 
С7>  выдачей  ссудъ  подъ  хл'Ьбъ,  на  всЬхъ  же  другихъ  станц1яхъ  устроить  достаточно 
обширныя  крытыя  платформы.  Дад*е,  им*я  въ  виду,  что  сельское  хозяйство  сильно 
страдаетъ  отъ  существован1я  на  станпдяхъ  жел*зныхъ  дорогъ  хл*бныхъ  залежей, 
необходимо  увеличить  подвижной  составъ. 

Пунктъ  У.  Желгьзнодорооюные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произ- 
веденш. 

Желательно  понизить  жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяй- 
ственныхъ продуктовъ. 

Пунктъ  Ф.  Усилете  обмгьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйствен- 
ными районами  Россги  и  поднятге  внут])еннихь  рынковъ  сбыта  сельбкохозяйственныхь 
продуктовъ. 

Въ  видахъ  усилешя  торговыхъ  сношен1Й  съ  заграницей  желательно  улл'чппггь 
паспортную  систему  въ  смысл*  предоставлен1я  пограничнымъ  жителямъ,  безъ  раз- 
лпч1я  в'Ьроиспов*дан{й,  паспортовъ  для  неоднократнаго  переезда  за  гранипу. 

Пунктъ  X.  0ршиизаи,гя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ для  тутребностей  казенныхъ  впдомствъ. 

Принимая  во  вниман1е,  что  въ  настоящее  время  поставка  въ  казну  сельскохо- 
зяйственныхъ продуктовъ  сопряжена  со  многими  затруднешями  чисто  формальнаго 
свойства,  желательно,  чтобы  были  образованы  особыя  комисс1и  изъ  м^^стныхъ  людей 
и  представителей  интендантскаго  в^Ьдомства,  которыя  решали  бы,  принять  данный 
товаръ,  или  н'Ьтъ. 

Пунктъ  Ц.  Улучшенге  условгй  перевозки  произвсденш  сельскаго  хозяйства  и  эюг^вот- 
новодства. 

Желательно,  чтобы  была  увеличена  скорость  перевозки  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ,  и  чтобы  были  устроены  спеп;1альные  вагоны  съ  холодильникажп  для 
перевозки  скоропортящихся  продуктовъ. 

Пунктъ  Ч.  Поощренге  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  предплахъ  ихъ 
иадгьла  и  къ  сокрагцеш'ю  чрезполоснаго  пользовангя. 

Для  побужден1я  крестьянъ  къ  разселен1ю  въ  пред*лахъ  ихъ  над-Ьльныхъ  зе- 
мель съ  ц'Ьлью  уменьшен1я  чрезполосности  было  бы  желательно  уменьшить  срокъ  вы- 
купныхъ  платежей  на  5  л-Ьтъ. 

Пунктъ  Ш.  Привлечете  сельскихь  обществъ  къ  расходамъ  по  выселетю  приросп%а 
ихъ  населен1я  и  по  выдачгь  необходимыхъ  воспособленгй  лицамъ^  изъ  нихъ  выселяющимся. 

Разр-Ьшить  выселяющимся  крестьянамъ  продавать  свои  земли  по  вольной  ц1>нЬ 
своимъ  односельцамъ. 

Пунктъ  Щ.  Сод)ьйствге  кус^парной  промышлепности  по  снабженгю  сырьемъ»^    обе$^ 
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печент  сбшпа  издтьлгй.  ознакомленгю  съ  наибомье  совершенными  пргемамп  производства, 
образцамг^  и  7п,  п. 

Желательно,  чтобы  Правительство  оказало  земству  помощь  в'ь  дЬл*  улучшен1я 
наиболее  важныхъ  м'Ьстныхъ  кустарныхъ  промысловъ.  Въ  дололнен1е  ко  всему, 
ран^Ёе  высказанному^  комисс1Я  находить  весьма  желательнымъ  осушествлен1е  предо- 
ставлешя  большей  самостоятельности  въ  связи  съ  расширен^емъ  правъ  земству  и 
городамъ,  которымъ  приходится  проводить  въ  жизнь  большинство  м*ропр1ят1й,  кло- 
нящихся къ  улучшен1Ю  сельскаго  хозяйства  и  вообще  экономическаго  подожен1я  на- 
селен1я.  Точно  также  комисс1я  признала  весьма  желательной:  1)  реорганизац1ю  во- 
лостного суда  и  2)  увеличен1е  и  упорядочеше  почтовыхъ  учрежденхй  въ  деревняхъ. 
Ген.-ма1оръ  Лишинъ,  по  просьб*  комисс1и,  об'Ьщалъ  представить  будущему  собран1ю 
записку  объ  упорядочен1и  почтовыхъ  учреждений  въ  деревняхъ.  ЗатЁмъ  собран1е  было 
закрыто  г.  ПредсЬдателемъ. 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  19  Августа  1902  г. 

• 
Зас*дан1е  состоялось  въ  присутств1и  сл*дующихъ  лицъ:  Председателя  П.  Н. 
Крупенскаго  и  членовъ:  Б.  А.  Амброжевича,  В.  А.  Бакала,  И.  Я.  Борщевскаго, 
Ф.  В.  Втанцева,  Л,  М.  Геевскаго,  ген.-ма1ора  К.  А.  Лишина,  А.  И.  Левицкаго, 
К.  И.  Корчинскаго,  М.  Е.  Крупенскаго,  Н.  М.  Крупенскаго,  Ф.  И.  Немоловскаго, 
А.  В.  СонсЬдскаго,  А.  Е.  Струменскаго,  Г.  П.  Тимченко  и  В.  А.  Яблоновскаго. 


При  открыт1и  зас*дан1я  г.  ПредсЬдателемъ  было  прочитано  сообщен1е  г.  Гу- 
бернатора о  продлен1и  до  15  Ноября  срока  для  окончательнаго  представлешя  г. 
Губернатору  отзыва  Хотинскаго  Комитета  о  нуждахъ  местной  сельскохозяйственной 
пронышленности.  Зат*мъ  было  заслушано  разъяснен1е  г.  Председателя  Особаго 
Ск>в1Ьщашя,  Статсъ-Секретаря  Витте,  о  чемъ  и  въ  какихъ  пределахъ  возможно  до- 
пустить суждешя  въ  У-Ьздныхъ  Комитетахъ. 

ЗатЁмъ  была  прочитана  телеграмма  г.  Стамо  о  невозможности  прибыть  на 
заеЬдаше  Комитета,  поел*  чего  собранхемъ  былъ  заслушанъ  и  утвержденъ  прото- 
колъ зас']&дан1я  14  1юля. 

Дал*е  была  прочтена  записка  А.  Е.  Отруменскаго  объ  урегулированш  течен1я 
р1^къ  Днестра  и  Прута  укр4плен1емъ  береговъ  посадкой  вербы  и  лозы  и  о  коман- 
дирован1И  на  счетъ  Министерства  Финансовъ  2-хъ  техниковъ  длА  изсл*дован1я 
береговъ  названныхъ  р-Ькъ  и  составленхя  плановъ  и  см'Ьтъ  по  укреплению  береговъ. 
Г.  П.  Тимченко  находилъ,  что  одной  изъ  главныхъ  причинъ  подмыван1я  и  размыва 
береговъ  Прута  служить  то  обстоятельство,  что  пограничные  жители  устраиваютъ 
на  румьгаскомъ  берегу  для  водяныхъ  мельницъ  плотины  до  средины  рЬки,  всл-Ьд- 
сгвте  чего  вода,  ударяя  въ  русск1й  берегъ,  подмываетъ  его.  Необходимо  поэтому 
устранить  данныя  гребли. 

Л.  М.  Геевск1й,  находя  собрате  не  компетентнымъ  въ  р'Ьшенш  вопроса  о  при- 
чинахъ  обмел*н1я  р*къ  и  размыва  русскихъ  береговъ  Днестра  и  Прута,  просилъ 
со6ран1е  возбудить  ходатайство  предь  Министерствомъ  Финансовъ,  или  Министер- 
ствомъ  Землед'Ьл1я  о  присылк1;  2  инструкторовь  для  изыскан1я  м*ръ  по  урегулиро- 
ван1Ю  течения  Прута  и  Днестра  и  укр-Ьпленхго  ихъ  береговъ;  собрание  согласилось 
съ  Л.  М.  Геевскимъ. 

Зат^мъ  ген.-ма1оромъ  Лишинымъ  былъ  поднятъ  вопросъ  о  томъ,  будетъ  ли 
возвращенъ  сельскимъ  оОществамъ  ихъ  доходъ,  пол^^авшхйся  отъ  отдачи  въ  аренду 
■частнымъ  лицамъ  права  открыт1я  торговли  въ  селахъ  крЬпкими  напитками. 
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Г.  Податной  Инспекторъ  Ф.  В.  Вханцевъ  отв'Ьтилъ  на  это,  что  въ  Миннстер- 
ств*  Финансовъ  въ  настоящее  время  поднять  вопросъ  о  вознагражденш  ^шцъ  за 
право  пропинац1и. 

Л.  М.  Геевсюй  на  это  зажЬтилъ^  что  Министерство  Финансовъ  готово  возна- 
градить только  тЬ  селъскхя  общества,  у  которыхъ  сд'блки  на  отдачу  частньшъ  ли- 
цамъ  торговли  напитками  заключались  формальнымъ  порядкомъ,  большая  же  часть 
сельскихъ  обществъ  заключала  договоры  устно  и  не  будетъ  поэтому  нич*мъ  возна- 
граждена. 

Собран1е  признало  желательнымъ  ходатайствовать,  чтобы  сельскимъ  обществамъ 
было  возвращено  получавшееся  ими  вознаграждеше  за  право  пропинащи  съ  тЬхъ 
условхемъ,  чтобы  вознагражден1е  это  было  употреблено  ими  исключительно  на  нужды 
народнаго  образован1я. 

ЗатЬмъ   г.    ПредсЬдателемъ   была    прочитана    составленная   им'ь  записка  объ 
улучшеши   въ  народныхъ   школахъ  воспитанхя  и   обучешя.   По  прочтен1и  записки 
Л.   М.   Геевскимъ  было    высказано,  что  для  надлежащей  постановки  учебнаго  ^сЬла 
въ  народныхъ  школахъ  необходимо:  1)   вместо   З-Л'Ьтняго   ввести   4-хл1&тн1й   курсь; 
2)    усилить    педагогически    надзоръ   за   школами,   для    чего   необходимо  ^еличлть 
компетенц1Ю  Губернскаго  и  У'Ьздныхъ  Училищяыхъ  Оов'Ьтовъ  предоставлен1емъ  чле- 
намъ  ихъ  права  контроля  за  правильностью  преподавашя;  3)  необходимо  увеличить 
скудное  вознагражден1е  народныхъ  учителей  и  позаботиться  о  лучшей  подготовке 
учителей  расширен1емъ  программъ  учительскихъ  семинарШ  и  облегчешемъ  открыт1Я 
педагогическихъ  и  общеобразовательныхъ  курсовъ  для  учителей  въ  виду  того^  что 
эти  курсы  въ  настоящее  время  разрешаются  очень  трудно.  Къ  этому  Ф.  И.  Немо- 
Л0ВСК1Й  добавилъ,  что  крупнымъ  тормозомъ  въ  д'бл'6  развит1я  народнаго  образования 
во  многихъ  м'Ьстностяхъ  Росс1и  является,  съ  одной  стороны,  недостаточность  воспы- 
тательнаго  элемента  въ  современной  школ'Ь,  въ  силу  матер1альной  необезпеченноспг 
учительскаго   персонала  и   низкагс   уровня  ихъ  развитая,  а  съ  другой  стороны*  со- 
вершенное  изгнан1е   изъ   народной   школы   м'Ьстныхъ  языковъ  и   нарЬчШ  д'&лаетъ 
даже  простое,  механическое  и  малосознательное  усвовн1е  школьныгь  программъ  д^Ь- 
ломъ,  крайне  труднымъ  для  ребенка.  КромЬ  того,  при  безусловномъ  воспрещен1п  въ 
школьныхъ  библютекахъ  книгь  на  м'Ьстныхъ  языкахъ,  учителю  очень  трудно  при- 
вить ребенку  любовь  къ  книгЬ,  къ  чтешю  и  жажду  знан1я,  безъ  чего  вл1яте  школы 
часто  сводится  къ  нулю,  порождая  рецидивизмъ  безграмотности.  Въ  ц1^яхъ  распро- 
странешя    и    улучшен1я    образования    народа    необлодимо:     1)    увеличить    отпускъ  \ 
средствъ   из'ь   государственнаго  казначейства    на  нужды  народная  образовашя  для 
увеличен1я  числа  народныхъ  школъ,  улучшен1я  матер1альнаго  положетя  учителей! 
и  подъема  ихъ  умственнаго  развит1я;  необходимо  допустить  местные  языки  въ  на- 
родныя  школы,  если  не  какъ  предметъ  обучен1я,  то,  по  крайней  м^рЬ,  какъ  средство 
обучен1я,    въ    вид*    объяснительнаго    языка;    2)    необходимо   расширить  каталоги 
школьныхъ  библ1отекъ  вообще  и  особенно  увеличить  ихъ  введешемъ  книгъ  на  вгЬст- 
ныхъ  языкахъ,  съ  ц*лью  вызвать  любовь  къ  чтен1ю  и  привычку  къ  кпигб. 

Собрате,  согласившись  съ  мн*н1ями  г.г.  Геевскаго  и  Немоловскаго,  прибавило 
что  крайне  желательно  увеличить  число  существующихъ  учительскихъ  семинарШ  к 
ходатайствовать  передъ  Правительствомъ  о  назначен1и  для  Хотинскаго  у*зда  особап» 
инспектора  народныхъ  училищъ.  | 

А.  Е.  Струменсюй,  пореходя  къ  обсун{ден1ю  способовь  достижешя  всеобщаго 
образован1Я,  о  которомъ  вс*  мечтаютъ,  но  осуществлен1ю  котораго  м^Ьшаетъ  недост*^ 
токъ  средствъ,  полагалъ,  что  этого  можно  было  бы  достигнуть  введенхемъ  особых! 
школьныхъ  попечительствъ,  о  которыхъ  много  писали  въ  журналахъ.  Д-Ьло  въ  тчжш 
что  въ  деревняхъ  и  селагь  въ  настояшее   время  живетъ  немало  лицъ,  обладающквц 
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аначительныиъ  образовательнымъ  цензоыъ,  который  охотно  отдали  бы  свои  силы 
для  просв*щен1я  темной  крестьянской  массы,  если  бы  имъ  было  предоставлено 
право  вести  обучеше  дЬтей  подъ  строгимъ  контролемъ  инепекщи  и  нри  усдовш 
выбора  учащихъ  м-Ьстнымъ  населен1емъ.  Такимъ  образомъ,  школьныя  попечитель- 
ства удешевили  бы  школьное  образованхе  и  сд-Ьлали  бы  его  гораздо  бол-Ье  доступ- 
нымъ,  ч*мъ  теперь.  Средства  для  открыт1я  школъ  школьныя  попечительства  полу- 
чали бы  иаъ  м*стныхъ  источниковъ. 

Г.  Инспекторъ  народныхъ  училищъ  А.  И.  ЛевицкШ,  указавъ  на  огромное 
дначен1е  народнаго  образован1я  для  поднят1я  экономическаго  и  культурнаго  уровня 
страны,  находилъ,  что,  говоря  объ  удешевлен1и  народныхъ  школъ,  не  сл^дуегь 
упускать  изъ  виду,  что  это  удешевлен1е,  несомн'Ьнно,  очень  вредно  отразится  на 
качественной  сторон*  школьнаго  д*ла,  такъ  какъ  открыт1е  плохихъ  школъ  не  по- 
править д']^а. 

На  это  Ф.  И.  Немоловскхй  зам*тилъ,  что  въ  виду  трудности  изысканхя  огром- 
ныхъ  средствъ  для  введен1я  всеобщаго  обученхя  необходимо  предоставить  право  част- 
яымъ  лицамь  съ  опред'Ьленнымъ  образовательнымъ  цензомъ  открывать  низш1я  и  сред- 
н1я  учебный  заведен1я,  поставивъ  ихъ  подъ  строгШ  контроль  школьной  ияспекцш. 

Собрате,  разделяя  мн-Ьихе  г.  Немоловскаго,  что  свобода  открыт1я  частныхъ 
учебныхъ  заведен1й  быстро  подвинула  бы  впередъ  д'Ьло  народнаго  просв*щешя,  въ 
то  же  время  полагало,  что  введеше  свободы  обучешя  всецело  зависитъ  отъ  усмо- 
тр'Ьн1я  Правительства. 

Зат^мъ  быль  прочтенъ  рефератъ  г.  Сорокина  изъ  Одессы  по  вопросу  о  наи- 
лучшемъ  способ*  организовать  хлебный  экспортъ.  Выслушавъ  записку  г.  Сорокина, 
собрате  нашло,  что  вопросъ  этотъ  достаточно  выясненъ  и  уже  р-Ьшенъ  на  преды- 
дущемъ  зас*дан1и. 

Записка  Хотинскаго  У-Ьзднаго   Продводителя  Дворянства  П.  Н.  Крупенскаго   объ  улучше- 
Н1И  въ  народныхъ  школахъ  воспитан1я  и  обучен1я. 

Высочайшей   волей   22   Марта   1902    года    Особому   Сов-Ьщанш   предоставлено 

всемилостйвЬйшее  право  высказаться  по  вс*мъ  гЬмъ  вопросамъ,  кои  комисс1я  при- 

знаетъ  имеющими  соотношеше   къ  развит1ю  и  благосостоянш  сельскаго  хозяйства 

Росс1и.   Какъ  членъ   и  председатель  сего  сов*щан1я,  я  позволяю  себ*  свое  мн'Ьн1е 

внести  отдельной  запиской  по   вопросу,   по  моему  крайнему   разум^нпо,  им'Ь10Ш,ему 

одно  изъ  главныхъ  значешй  въ  д-Ьл*  народнаго  благосостоян1я,  а  именно  о  народ- 

ноиъ  образован1и.   Близко   стоя   къ  д*лу  народнаго  обрпзован1я.  какъ  председатель 

У-бзднаго  Училищнаго   Совета,   я   въ  течеше   несколькихъ  л^тъ  присмотрится  къ 

недостаткамъ   въ  семь   святомъ  д^л*,  порученномъ  особливому  надзору  уЬзднаго 

предводителя  дворянства  Высочайшимъ  рескриптомъ  26  Декабря  1873  года.  Школа 

въ   той  форм*,  въ  какой  она  нын*  находится,  нз  удовлетворяетъ  совершенно  пред- 

начертан1ямъ  Высочайшей  Власти:    она   не   укр'Ьпляетъ  ни   релипознаго,  ни  нрав- 

ствелнаго   духа   народа;   программа  въ   ней  слишкомъ   широка  и   неисполнима,    и 

монсно   храбро  сказать,   что  н'Ьтъ  школы,   гд*  бы   программа  въ  полномъ  разм-Ьр* 

исполнялась.  Къ  тому  же  надзоръ  за  веденхемъ  д-Ьла  въ  школахъ,  будучи  предоста- 

влелат»   лишь  инспектору  народныхъ   училищъ,   не   можетъ  быть    удовлетворитель- 

ньись:   инспекторъ  является   наблюдателемъ   надъ   школами  2-хъ  уЬздовъ  и  не  мо- 

жетгъ   поэтому  посЬщать  ихъ  даже  разъ  въ  два  года,  что  констатируетъ  и  попечи- 

;!гель    округа;   выхода  изъ  этого   положен1я   н*тъ,   и  надзоръ    попрежнему   остается 

исдаб^.  Местный   силы,  пр1гаимая  участхе  лишь  въ  хозяйственномь  отношеши,  вно- 

|(^тгь   мало  въ  жизнь  школы.  Духовенство,  давая  въ  среднемъ  уроковь  30  въ  годъ, 
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оказываегь  тоже  малое  вл1ян1е.  Поэтому  следовало  бы  разрешить  давать  уроки 
Закона  Бож1Я  т*мъ  же  народеымъ  )'Т1ителямъ,  подконтродй^ным'ь  и  отв*тственнымъ, 
а  не  занятому  требами  духовенству.  Членамъ  Училищнаго  Сов*та  необходимо  пре- 
доставить т*  же  права,  как1я  предоставлены  инспектору  народныхъ  училищъ  по 
народнымъ  одноклассньшъ  гаксламъ,  —  липгь  при  этихъ  условхяхъ  можно  ожидать 
успеха. 

Курсъ  въ  школахъ  долженъ  быть  продленъ  съ  3  до  4  л-Ьгь,  и  окончившимъ 
народную  школу  необходимо  предоставить  большая  льготы,  чтобы  заинтересовать 
крестьянскихъ  мальчиковъ  въ  пос'Ьщен1и  школы,  такъ  какъ  нын*  большинство 
ихъ  пос'Ьш;аетъ  школы  весьма  неаккуратно,  и  нЬтъ  возможности  принудить  ихъ  къ 
том>^ 


Протоколъ  зас'Ьдан1я  21  Сентября  1902  г. 

Зас*дан1е  состоялось  въ  присутств1и  сл'Ьдующихъ  лицъ:  Председателя  П.  Н. 
Крупенскаго  и  членовъ:  Б.  А.  Амброжевича,  Б.  А.  Бакала,  И.  Я.  Борщевскаго, 
Л.  М.  Геевскаго,  К.  И.  Корчинскаго,  Е.  Л.  Лисовскаго,  Ф.  И.  Немоловскаго,  А.  В. 
СонсЬдскаго,  А.  Е.  Струменскаго,  Г.  П.  Тимченко  и  В.  А.  Яблоновскаго. 


При   открыт1и  зас*дан1я  г.  ПредсЬдателемъ  быль  прочитанъ  протоколъ  преды- 
душ;аго  зас*дан1я  отъ  19  Августа.  Протоколъ  собран1емъ  утвержденъ. 

ЗагЬмъ  была   прочтена  записка   генералъ-машра   К.    А.  Лишина   «О  почтово- 
телеграфныхъ  нуждахъ  въ   Хотинскомъ    у^зд*    Бессарабской    губернш».    Собрате, 
вполн*  разд'Ьляя  взглядъ  автора  записки  на  ненормальную   постановку  у  насъ  поч- 
тово-телеграфнаго  д^бла,  играющаго  важную  роль   въ  поднят1И  культурнаго  и  эконо- 
мическаго  уровня  населен1я,  пришло  къ  заключешю  о  необходимости  обращешя  до- 
хода, получаемаго  отъ  почтоваго  ведомства  и  достигающаго  13.000.000  руб.,  исключи- 
тельно на  увеличеше  количества  и  улучшен1е  качества    нашихъ  почтово-телегра^»- 
ныхъ  учрежден^.  По  мн-Ьнш   сов^щашя,   намъ    сл-Ьдовало  бы  принять  за  образецъ 
постановку  почтово-телеграфнаго  д*ла  въ   западно-европейскихъ  государствахъ,  ко- 
торый не  извлекаютъ  отъ  почтъ  и  телеграфовъ  никакихъ  доховъ,  а  наоборотъ.  еще 
затрачйваютъ  на  нихъ    значительный    суммы    изъ  обш;егосударственнаго    бюджета. 
Дал'Ье,  принимая  во  вниманхе,  что  почтово-телеграфное  ведомство  но  только  окупаетъ 
себя,  но  еще,  какъ  упомянуто  выше,  даетъ  значительный  доходъ,  собран1е  признало 
желательнымъ  и    справедливымъ,   чтобы    земства    были    освобождены    оть    несетя 
расходовъ    на    поддержан1е    въ   селахъ    правительственныхъ    почтово-телеграфныгь 
учрежден1й,  какъ  это  им'Ьетъ  м*сто  въ  Хотинскомъ  уйзд*.   Въ  заключеше   собрание 
выразило   пожелан1е.  чтобы   въ   каждомъ   сколько-нибудь  значительномъ    поселенш 
было  устроено  свое  почтово-телеграфное  отд'Ьлен1е.   Это  окажетъ  очень  благотворное 
вл1ян1е  на  поднят1е  культурнаго   уровня  страны   и  на  развит1е  въ  ней  торгово-про- 
мышленной деятельности. 

Дал^е,  г.  Председатель  просилъ  собран1е  высказаться  по  вопросу  о  роли  м*ст- 
ныхъ  нецерковныхъ  праздниковъ  въ  народной   жизни.  Обсудивъ  этогь   вопросъ,  со- 
веп^аше  пришло    къ  заключен1Ю,  что  большое  число  нецерковныхъ  праздниковъ  на-  ^ 
носить  экономическому  благосостоян1ю  народа  весьма  чувствительный  вредъ.  Боротьсл  \ 
съ  этимъ  зломъ  при    настоящйхъ  услов1яхъ  можетъ  только  правильно  поставленная 
народная  школа  и  въ  особенности  Церковь,  въ  виду  чего  было  бы  весьма  желательно,- 
чтобы  Свят*йшимъ  Сйнодомъ  былъ  опубликованъ  чрезъ  приходскихъ  священниковг^ 
спйсокъ  празднуемыхъ  Церковью  праздниковъ;  наканун*  .этихъ  праздниковъ  свящ< 
нпки  должны  разъяснять  народу,  что  работать  можно  во  вс*  дни,  кром*  церковяы; 
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лраздниковъ.  Въ  особенности  же  необходимо  обратить  вниманхе  на  вредное  вл1ян1е 
храмовыхъ  праздниковъ^  выражающееся  въ  тозгь,  что  «на  храмъ»  съ'Ёзжаются  кре- 
стьяне со  всЬхъ  ближнихъ  селъ  и  З'страиваютъ  зд'бсь  огульное  пьянство,  что  отзы- 
вается очень  вредно  какъ  на  нравственности  народа,  такъ  и  на  его  зкономиче- 
скомъ  благосостоян1и. 

Перейдя  зат^мъ  къ  обсужден1Ю  вопроса  о  найн^Ь  сельскохоаяйственныхъ  рабо- 
чихъ,  сов*щан1е  пришло  къ  заключенио,  что  для  такого  огромнаго  государства, 
какъ  Росс1я,  совершенно  невозможно  создать  одно  общее  законодательство,  регули- 
рующее взаимный  отношен1я  между  землевлад:Ьльцами  и  рабочими.  Исходя  изъ  этого 
положен1я,  сов'Ёщаше  высказалось  за  необходимость  предоставлешя  у^Ёзднымъ  и 
губернскимъ  земствамъ  вырабатывать  и  издавать  правила  прим1!НИтельно  къ  м']Ьст- 
нымъ  особенностямъ  сельскохозяйствоннаго  труда;  правила  эти  должны  гарантиро- 
вать интересы  какъ  нанимателей,  такъ  и  рабочихъ.  Для  выяснен1я  возникающихъ 
между  землевладельцами  и  рабочими  недоразум*н1й  необходимо  учрежден1е  доста- 
точно многочисленной  сельскохозяйственной  инспекцш  по  образцу  фабричной,  на 
обязанности  которой  лежало  бы  выяснете  недоразум*тй  между  сторонами,  соста- 
вление протоколовъ  и  представлен1е  ихъ  подлежащей  судебной  власти,  которая  р'Ь- 
шала  бы  дклв.  по  столкновен1ю  нанимателей  и  рабочихъ  улрощеннымъ  порядкомъ. 

ЗагЁмъ,  быль  прочтенъ  докладъ  г.  Ворщевскаго  по  еврейскому  вопросу.  Воз- 
ражая на  положен1я,  высказанный  въ  докладе^  Ф.  И.  Немоловск1й  произнесъ  сл1Ь- 
дующую  р'бчь:  Выслушанный  нами  докладъ  г.  Ворщевскаго  и  особенно  возникщхе 
до  поводу  его  дебаты  превратили  частный  аграрный  вопросъ  о  предоставлен1и  права 
евреямъ  арендовать  частно-влад-Ьяьчесюя  им1^н1я  въ  весьма  серьезный  и  важный 
для  края  обпцй  еврейск1й  вопросъ.  Не  разд'Ъляя  ни  положен1й  доклада,  ни  выска- 
занныхъ  въ  собран1и  воззр*шй  по  еврейскому  вопросу,  я  позволю  себ*  для  уясне- 
Я1Я  разныхъ  сторонъ  его  остановиться,  хотя  кратко,  на  историческихъ  и  современ- 
ныхъ  данныхъ.  йахожу  это  необходимымъ  также  и  потому,  что  им^ю  въ  виду  внести 
иное  предложеше,  идущее  въ  разр-йзъ  съ  требован1ями  доклада  и  могущее  казаться 
неожиданнымъ  и  недостаточно  обоснованнымъ  безъ  осв-Ьщен^я  еврейскаго  вопроса 
фактами  лсторхи  и  современности.  Я  знаю,  что  р^чь  моя  должна  быть  возможно 
краткой,  что  въ  ней  я  могу  коснуться  только  общихъ  характерныхъ  чертъ  вопроса, 
напомнить  и  систематизировать  только  известные  и  признанные  факты,  мн-бихл  и 
желан1я. 

Въ  моментъ  паден1я  политической  и  релипозной  независимости  1удеи  народъ 
ея  принадлежалъ  къ  4-мъ  парт1ямъ:  зилотамъ,  хессеямъ,  фарисеямъ  и  саддукеямъ. 
Зилоты,  бросившись  въ  неравную  борьбу  за  независимость  съ  могучимъ  Римомъ, 
погибли  смертш  героевъ  подъ  развалинами  селъ  и  городовъ;  1ессеи  ушли  въ  хри- 
стианство, давши  М1РУ  образцы  страдан1й  за  идею  на  крестахъ  и  кострахъ.  Саддукей- 
денежная  и  умственная  аристократхя, — разселились  по  крупнымъ  торговьшъ  центрамъ 
Средиземнаго  моря,  занялись  финансовыми  операщями  и  торговлей,  мало  интересуясь 
судьбами  своего  народа.  Фарисеи  остались  политическими  вождями  и  хранителями 
его  религш.  Такимъ  образомъ,  лучшая  половина  населешя  1удеи  погибла  для  1удей- 
ства;  другая — фарисеи  и  саддукеи—  разселилась  по  всЬмъ  странамъ  Европы,  засЬвая 
ее  сЬменами  капитализма,  нами  видимаго,  и  фарисейства,  нами  ощущаемаго.  Эта 
часть  еврейскаго  народа  поел*  паден1я  1удеи  двинулась  чрезъ  Египетъ  по  побережью 
Средиземнаго  моря  и,  оставивъ  кое-гд*  колон1и  по  пути  сл'Ьдован1я,— разселилась 
по  Юго-Западной  Европ*:  Е[спан1и,  Итал1и,  Франц1и,  Англ1И  и  т.  д.  Въ  течен1о 
2—4  стол'Ьт1й  еврейство  зд*сь  достигаетъ  высокаго  умственнаго  и  экономическаго 
Р13ВИТ1Я,  полной  политической  свободы  и  независимости,  особенно  въ  Испаши,  ко- 
Т1  "юя  становится  вторымъ  отечествомъ  евреевъ.    Но  въ  1290   году  евреи  поголовно 
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изгоняются  изъ  АНГЛ1И,  въ  1394  году — И8ъ  Франц1И  и  въ  1494  году — изъ  Испати. 
Вся  масса  еврейства^  изгнанная  изъ  Юго-Западной  Европы,  движется  деиЛе  на  во- 
стокъ,  наводняя  Герман1ю,  откуда  въ  конд*  XV  в*ка  также  изгоняется  и  находить 
себ^  пр1ютъ  въ  Польш'Ь  и  Украин'Ь.  гд1Ь  остается  и  по  настоящее  время,  переживая 
пер10дическ1я  возстан1я  и  подвергаясь  погромамъ. 

Еврейсюе  историки,  будучи  не  въ  состоян1и  скрыть  факты   изгнашя    евреевъ 
изъ  Западной  Европы,  объясняютъ  причины  его  услов1ями  религ1ознаго,  нац1ональ- 
наго  и  духовнаго  свойства.  Но  объяснять  такое   громадное   явлете,  какъ  изгнан1е 
массъ  народа,  недостаткомъ  христ1анъ  — это  объяснять  великое  малымъ  или  бол*е— 
нич^^мъ.  Неужели  испанцы,  португальцы,  англичане,  французы  и   германцы  и  т.  д. 
необразованны,  грубы,   дики,   жадны    и    алчны,    а   одинъ   израиль   уменъ,  честенъ, 
правдивъ  и  благороденъУ  Неужели  нелюбимый  вс^^ми  людьми  челов^Ькъ  можетъ  быть 
правъ,  а  ВС*  окружающ1е  его— виноваты?  Привычная  мысль  уже  а  рпоп  даеть  отри- 
цательный отв*тъ.  Тотъ  же  отв*тъ  даетъ  и  ходъ   событ1й.   Действительно,    всы  ви- 
димъ,  что  люди  разныхъ  нац10нальностей  не  только  мирно  уживаются  между  собой, 
но  и  создаютъ  сильныя,   сплоченныя    государства,  какъ,  наприм*ръ,    Швейцар)я  и 
разные  штаты  Америки,  Австралш  и  т.  п.  Въ  западной  Росс1и    мы  видимъ  мирное 
сожительство  большихъ  массъ  колонистовъ--Н'Ьмцевъ.  чеховъ,    мазуров'ь,   къ   кото- 
рымъ  местное  населен1е  относится  дружелюбно.  На  восток*  Росс1и  сожительствуюгь 
мирно  не  только  люди  разныхъ   племенъ,  но  и  разныхъ  расъ.   Следовательно,  н*гь 
достаточныхъ  основан1й  объяснять  нерасположеше  къ  евреямъ  нащональными  моти- 
вами, также  несправедлива  и  ссылка   на    мотивы    релипознаго  характера.  Если  бы 
евреевъ  не  любили,  какъ  посл-Ьдователей  друтой  релипи,  то  народы  не  пускали  бы 
ихъ  въ  свою  среду,  закрывали  бы  свои  границы  при  первомъ  ихъ  появлен1и;  между 
гЬмъ  на  первыхъ  порахъ  границы   всЬхъ   государствъ   не   только  имъ  открьггы,  но 
въ  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  они  являются,  какъ  желанные  сочлены.  Кром*  того,  евреи 
самымъ  жестокимъ  пресл*дован1ямъ  подвергались  и  наконецъ  изгонялись  изъ  вс*хъ 
страиъ  Европы,  кром*  Итал1и— этого    релипознаго   центра  христ1анства  и  клерика- 
лизма, что  было  бы  необъяснимо,  если  бы  христ1анск1е  народы  въ  отношешяхъ  съ 
оврействомъ  руководились  религюзными    побужден1Ями.    Наконецъ,    что   цз>   Росс1Н 
слышно  о  народной  ненависти  къ  магометанамъ.  буддистамъ,  посл*дователямъ  Кон- 
фуция и  даже  язычникамъ?   Такимъ   образомъ,    ни    нац10нальные,    ни    релипозные 
лютивы  не  играють  заметной  роли  въ  недоброжелательномъ  отношен1и  народовъ  къ 
израилю,-~во  всякомь  случа*  этими  двумя  факторами  не  возможно  объяснить  факты 
столь  огромной  исторической  важности,    какъ  изгнан1е    евреевъ    изъ    всЪхъ  странъ 
ихъ  оседлости.  Правда,   кое-гд*    и    кое-когда   на    знамени    народнаго   недовольства 
стоятъ  два  слова  «нац1ональность  и  релипя»,  но  д15ло  въ  томъ,  что  самому  появле- 
Н1Ю  этого  знамени    способствз^ютъ   совершенно   друг1я    причины.    Причины  эти  пе 
духовнаго  свойства,  не  нащональнаго  или  религ103наго  характера,  а- экономическаго. 
Евреи  теряютг  симпаш'ио  народоеъ   лютому,  ушо   они    являются    не   производителями 
съ  мозолями  на  рукпхъ^  а  только  посредниками  между  производителями   и   потребшпе- 
лямгс,  И  когда  народы  достигаютъ  той  степени  культуры,  при  которой  они  желають 
н  могутъ  обойтись  безь    посредниковъ,  они  изгоняютъ   изъ    своей   среды   тЬхъ   со- 
гражданъ,  которые  ни  къ  какой  другой  д'Ьятельности  не  способны.  Историки  и  осо- 
бенно еврейск1е  публицисты  распространяютъ   взглядъ,  что  посредниками,  а  не  про- 
изводителями сд'Ьлала  евреевъ  истор1я,  что  толкнули   ихъ    на  этотъ  путь  т*  самые 
народы,  которые  ихъ  упрекаютъ,  но  эти  взгляды    разсчитаны    на    незнакомство   съ. 
действительными  фактами. 

Я  дорожу  вашимъ  временемъ  и    боюсь    злоупотреблять  вашимь  внимашеш»» 
г.г.  члены  Комитета,  а  потому  не   буду    искать   доказательствъ    въ    истории    вс*гк 
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народовъ  и  во  вс*хъ  областяхъ  человеческой  деятельности.  Я  коснусь  въ  общихъ 
чертахъ  исторш  Польши  и  одной  изъ  областей  народной  деятельности — земледелия. 
Въ  конце  Х-го  века  евреи  начинаютъ  эмигрировать  съ  Запада  въ  Польшу,  при  чемъ 
Болеславъ  Кривоустый  даетъ  имъ  разныя  привилепи.  Х1П  вЬкъ  застаетъ  уже 
огромную  массу  евреевъ,  и  Болеславъ  Благочестивый  (1264  г.)  издаетъ  статутъ, 
которымъ  подтверждаются  всЬ  преяш1я  привилегш  и  даются  новыя,  о  характере 
которыхъ  можно  судить  по  тому,  что  согласно  этому  статуту  при  крике  еврея  о 
помощи  она  ему  должна  быть  оказана  каждымъ  подданнымъ  Польши  подъ  страхомъ 
наказашя  за  непослушан1&.  Короли  изъ  династ1и  Лешковъ,  Пястовъ  и  Ягеллоновь 
подтверждаютъ  и  расгаиряютъ  права  евреевъ  въ  Польше,  Литве  и  на  Украине. 
Къ  концу  XVI  века  евреи  получаюгь  полную  политическую,  релипозную  и  экономи- 
ческую свободу  со  всеми  ея  последств1ями:  свой  сеймъ  въ  виде  синедр1она  4-хъ 
земель,  свое  общинное  самоуправлен1е  въ  виде  кагала,  свои  школы,  свой  судъ  и  т.  п. 
Не  следуетъ  забывать,  что  въ  это  же  время  происходитъ  полное  закрепощен1е  по- 
селянъ  Польши.  Начиная  отъ  Ленчитскаго  сейма  (1421  г.)  и  кончая  Краковскимъ 
(1532  г.),  все  сеймы  систематически  и  настойчиво  ограничиваютъ  права  бывшихъ 
€вободныхъ  крестьянъ  и  въ  течен1е  столетхя  лишаютъ  ихъ  не  только  политической, 
экономической  и  гражданской,  но  и  личной  свободы:  крестьянинъ  и  его  семья  ста- 
новятся собственностью  владельца,  его  «быдломъ».  Крестьянину  запрещено  быть 
свидетелемъ  въ  суде,  ему  запрещено  учиться  въ  школахъ,  а  въ  некоторыхъ  краяхъ 
Польши  его  обязываютъ  забирать  определенное  количество  водки  изъ  помещичьих  ь 
винокуренъ,  конечно,  за  плату,  пр1учая  его  къ  пьянству.  И  темъ  не  менее  этотъ, 
лишенный  всехъ  правъ  состоян1я  крестьянинъ,  это  «быдло»,  этотъ  скотъ,  который 
могъ  пастись  на  земле,  но  не  могъ  сказать,  что  это  его  земля,  любитъ  свою  землю, 
держится  ея,  обрабатываетъ  ее,  орошая  своими  слезами,  удобряя  своимъ  потомъ  и 
кровью. 

Что  же  делаютъ  въ  это  время    евреи?  Много  ли  пр1обретено  имен1й  богачами- 
евреями?  Много  ли  бедняковъ-евреевъ  взялись  за  плугъ,  за  борону  и   заступъ  или 
хотя  за  скотоводство,  садоводство,  огородничество    и  друг1я  побочный   и  доступныя 
огграсли  сельскаго  хозяйства?  А  ведь  законы    предоставляли  имъ   полнейшую  сво- 
боду заняться  этимъ  въ  теченхе  несколькихъ   столет1Й — времени,  вполне  достаточ- 
наго   для  выработки  навыка   и  развит1я   физическихъ    силъ    къ    земледельческому 
труду.  Но  презрительная   кличка    «амъ-гаарецъ» — человекъ    земли,  какъ    кошмаръ, 
преследовала  еврея,  взявшагося  за    производительный  трудь,  и  въ  течеше  означен- 
наго  времени  онъ  продолжаетъ  быть  только  посредникомъ  между  трудомъ  и  капи- 
таломъ.  Евреи  взяли  на  откупъ  государственные  деходы;  въ  ихъ  рукахъ  очутились 
мног1я  государственныя  регалш,  они  кредитуютъ   государство   деньгами;    они  арен- 
дують  помепщчьи  имен1я  вместе  съ  крестьянами,  обрабатывающими  землю,  и  всеми 
оброчными  статьями:  лесами,  ставами,    мельницами,  переправами,  корчмами  и  т.  п. 
Стыдно  и  страшно  сказать,  но  на  Украине  имъ  даюгь,  они  берутъ  въ  аренду  пра- 
вославныя  церкви  и  монастыри,   получая  плату   за    позволенье    совершать  въ  нихъ 
релвпозныя  требы  и  обряды.  Правда,  ураганъ  казацкихъ  войнъ  отчасти   уравнялъ 
права  коренного  населенья  съ  правами  евреевъ,  давши  первому  хотя  личную  свободу. 
Но  жесток1е  эпизоды  революпдонной  эпохи  не  обратили    должнаго  вниманья  евреевъ 
яа  причины  ихъ  и.  такъ  же,  какъ  и  7  предшествовавшихъ  вековъ,  не  толкнули  ихъ 
на  производительный  земледельческьй  трудъ.  Мечъ  и  огонь  снова  превратили  крестья- 
нина въ  крепостного,  а  еврея — въ  свободнаго   человека;  снова  первый  сталъ  произ- 
водителемъ,  а  второй  посредникомъ  во  всехъ  проявлешяхъ   народной  деятельности. 
Росс1Я,  после  раздела  Польши  получившая  вместе  съ  провинцьями  ея  и  массу 
2С1вущихъ  здесь  евреевъ,  долгое  время  не  мешалась  въ   экономическья   отнощен]я 
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населешя.  Только  въ  40-хъ  годахъ  Импбраторъ  Николай  .1-й,  въ  виду  увеличения 
еврейскаго  пролетархата  въ  черт*  оседлости,  наступившаго,  съ  одной  стороны,  всл*д- 
ств1е  естественнаго  прироста  населенхя,  а  съ  другой,— всл*дств1е  роста  культуры 
коренного  населен1я,  дЬлавшагося  нен'бе  податливымъ  объектомъ  эксплоатацш, 
принялъ  м'Ьры  къ  обращен1ю  евреевъ  на  путь  производительнаго  землед*льческаго 
труда.  Учрежденъ  былъ  Колонизащонный  Комитетъ  съ  значительными  для  того  вро- 
мени  денежными  средствами.  Результатомъ  деятельности  Комитета  было  устройство 
землед'Ьльческихъ  колон1й  въ  Западномъ  кра*  и  въ  Новороссш.  Колон1и  эти  влачили 
и  влачатъ  жалкое  существован1е,  всл*дств1е  чего  колонизапдонный  капитадъ  обра- 
щенъ  въ  общ1я  средства ,  государственнаго  казначейства,  а  самыя  колон1и  по  газет- 
нымъ  слухамъ  переходятъ  въ  в^д-Ьихе  Министерства  Внутреннихъ  Д*лъ  по  той, 
вероятно,  причин*,  что  въ  нихъ  открывается  бол*е  широкое  поле  деятельности 
полицейскому  приставу,  а  не  ученому  агроному.  Вспомните,  милостивые  государи, 
и  текущ1Я  событ1я:  что  сталось  и  что  осталось  отъ  милл10новъ  Гирша  въ  Аргентин*? 
Каше  результаты  дала  другая  гранд1озная  попытка  водворенхя  евреевъ  въ  Палестив*, 
стоившая  Ротшильдамъ  многихъ  хлопотъ  и  еще  большихъ  средствъ?  Посмотрите, 
наконецъ,  на  положеше  дЬлъ  Галищи,  страны  намъ  близкой  и  поэтому  многимъ  изъ 
насъ  знакомой.  Зд^сь  всл*дств1е  свободы  мобилизац1и  крестьянской  земельной  соб- 
ственности, евреями  куплено  много  крестьянскихъ  над-Ьловъ.  Кто  же  т*  пахари,  гЬ 
жнецы,  гЬ  косари,  которые  продолжаютъ  трудиться  надъ  землею,  уже  имъ  не  при- 
надлежащей и  арендуемой  у  собственниковъ  евреевъ?  Если  изъ  800.000  еврейскаго 
населения  Галищи  вы  увидите  хотя  одну  тысячу  евреевъ  съ  косами  на  плечахъ, 
съ  серпами  въ  рукахъ,  тогда  З1ы  вс*. единодушно  скажемъ:  «дайте  имъ  землю,  они 
ее  заслужили».  Но  это — не  евреи,  такъ  много  говорящ1е  въ  последнее  время  о  своей 
любви  работать  на  земл*,  н'Ьтъ!  Это — галицюе  крестьяне,  предки  которыхъ  завоевали 
эту  страну  у  суровой  природы,  расчистили  ее,  привели  ее  въ  культурное  состоян1е 
многихъ  покол'Ьшй  и  принуждены  теперь  искать  новаго  отечества,  новой  трудовой 
борьбы  въ  пустыняхъ  Бразил1и,  въ  л^сахъ  Канады.  Сюда,  а  также  куда  угодно  дол- 
женъ  итти  и  избытокъ  еврейскаго  пролетар1ата.  Правительство  должно  притти  ему 
на  помощь  учрежденхелгь  эмигращоннаго  комитета,  отпускомъ  денежныхъ  средствъ 
изъ  суммъ  коробочнаго  и  свечного  сборовъ,  изъ  суммъ  бывшаго  Колонизащоннаго 
Комитета  и  т.  д.  Мы  же  должны  напутствовать  ихъ  сердечнымъ  окликомъ  «привы- 
кайте къ  физическому  труду»! 

На  основан1и  всего  вышеизложеннаго  я  вношу  сл*дующ1я  предложеюя: 

1)  Докладъ  г.  Борщевскаго  о  предоставлен1и  евреямъ  права  аренды  вдад*льче- 
скихъ  им'Ьн1й  принять  къ  св'ЬдЬнхю,  не  возбуждая  никакихъ  ходатайствь  по 
существу  его. 

2)  Редакщю  ответа  на  п.  И,  принятую  въ  засЬданш  Комитета  отъ  14-го  1юля 
сего  года,  исправить  вставкою  въ  соотв*тствующемъ  м*сгЬ  слова  «кром'Ь   евреевъ» 

3)  Ходатайствовать  предъ  Особымъ  Сов'Ьщан1смъ  о  нуждахъ  сельскаго  хозяй- 
ства и  сельскохозяйственной  промышленности  объ  учрежден1И  еврейскаго  эмигращон- 
наго комитета  для  выселен1я  еврейскаго  пролетар1ата  изъ  «черты  оседлости». 

Собрание,  не  соглашаясь  съ  положен1ями  докладчика  г.  Борщевскаго  о  полез- 
номъ  значен1и  евреевъ  для  развит1я  сельскохозяйственной  промышленности,  воздер- 
жалось отъ  всяких  ь  ходатайствъ  объ  измЬнен1И  существующихъ»законоположен1й  о 
еврейской  «черт*  осЬдлости». 

Большой  интересъ  членовь  комисс1и  вызвалъ  докладъ  д-ра  Немоловскаго  о 
значении  общаго  народнаго  образован1я  какъ  для  поднят1я  общаго  культурнаго  и 
экономическаго  уровня  населешя,  такъ  и  для  улучгаен1я  сельскаго  хозяйства.  Собра- 
ше,  вполн*  разделяя  обЩ1я  положен1я  и  выводы  докладчика,  поблагодарило   его  за 
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трудъ  по  составленш)  даннаго  доклада  и  выразило  пожедан1е,  чтобы .  поскорее  были 
устранены  веб  препоны  на  пути  ко  всеобщему  народному  образован1ю  въ  правильно 
поставленныхъ  школагь. 

Записка  Ф.  И.  Немоловскаго  къ  вопросу  о  народномъ  образован1и. 

Сельское  хозяйство  и  сельскохозяйственная  промышленность  нуждаются  глав- 
нымъ  образомъ  въ  3-хъ  факторахъ  производства:  труд*,  земл*  и  капитал*.  Въ  раз- 
личные историчесше  моменты  порядокъ  расположенхя  этихъ  3-хъ  силъ  меняется, 
уступая  м-Ьсто  другъ  другу,  но  въ  исторической  жизни  народовъ,  обнимающей  ц*лыя 
эпохи,  вл1яте  этихъ  3-хъ  силъ  выступаетъ  с ъ  особенной  ясностью,  убедительностью 
и  тою  последовательностью,  на  которую  я  указалъ.  Истор1я  государства — это  исто- 
р1Я  ихъ  землед'6л1я,  а  последняя — это  истор1Я  труда.  Дикарь,  презирающ1й  трз'^дъ  л 
не  ум^ющтй  трудиться,  вымираетъ  на  земл*,  текущей  молокомъ  и  медомъ;  китаецъ, 
превративш1й  трудъ  въ  своего  рода  культъ,  грозить  переполнить  мхръ. 

Ц*ль  настоящей  записки — выяснить  значенхе,  недостатки  и  желательныя  улуч- 
тешя  главной  производительной  силы  сельскаго  хозяйства — народнаго  труда. 

По  общему  признан1ю  сельскохозяйственный  трудъ  въ  Росс1И  мало  продукти- 
венъ  И  не  доброкачественъ.  Въ  сельскомъ  хозяйств-Ь  малопродуктивность  нашего  труда 
подтверждается  гЬмъ  общеизв'Ьстнымъ  фактомъ,  что  средни  урожай  хл*бовъ  въ  Рос- 
С1И  въ  два  съ  лишнимъ  раза  меньше,  ч^мъ  въ  культурныхъ  странахъ  Европы, 
опускаясь  въ  некоторыхъ  случаяхъ  до  ^/4  возможнаго  выхода  хл*бовъ  въ  странахъ 
высокой  агрикультуры.  1Свропейская  Росс1Я,  превосходящая  Гермашю  пространствомъ 
въ  ]0  разъ,  можетъ  прокармливать  съ  трудомъ  и  впроголодь  населея1е  только  въ 
два  раза  больше,  ч*мъ  въ  Герман1и,  а  по  ценности  народнаго  труда  вообще,  выра- 
жающейся народнымъ  богатствомъ,  огромная  Росс1я  помещается  вс^1  въ  маленькой 
Герман1и. 

Но  если  наша  экономическая  отсталость  констатируется  неопровержимыми  фак- 
тами и  удостоверяется  общимъ  признангемъ,  то  объяснон1е  причинъ  этого  печаль- 
наго  явлен1я  слишкомъ  разнообразно  и  противоречиво. 

11о  нашему  глубокому  убежден1ю,  одна  изъ  главныхъ  и  существенныхъ  прп- 
чннъ  нашей  сельскохозяйственной  отсталости — это  низкая  продуктивность  сельско- 
хозяйственнаго  труда  нашего  рабочаго,  нашего  крестьянина,  зависящая  отъ  умствен, 
ной  темноты,  духовнаго  убожества  нашего  народа,  и,  следовательно,  одна  изъ  суще- 
ственныхъ задачъ,  одна  изъ  главныхъ  нуждъ  нашего  сельскаго  хозяйства  и  сельско- 
хозяйственной промышленности — это  широкое  общее  образованхе  народа,  на  основГ. 
котораго  возможно  распространен1е   спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ   знан1й  и 

Продолжительное  время  существовало,  да  и  теперь  еще  существуетъ  немало 
противниковъ  народнаго  образован1Я,  то  ясно  и  определенно  формулирующихъ  свои 
ия'Ьшя,  то  внутренно  руководствующихся  ими  при  практической  постановке  и  раз- 
ргЬп1ен1и  вопросовъ  и  нуждъ  народнаго  образован1я. 

Во-1-хъ,  говорятъ.  что  малая  урожайность  нашихъ  полей  зависитъ  не  отъ 
плохого  труда,  умен1я  и  знан1я,  а  отъ  почвенныхъ  и  климатическихъ  услов1й  нашей 
страны.  Не  останавливаясь  для  краткости  на  другихъ  параллеляхъ  и  сравнен1яхъ, 
я  воспользуюсь  примеромъ,  всемъ  намъ  знакомымъ.  Въ  Финлянд1и  рожь  даетъ  7,1 
сам'ь;  пшенида  7,7,  овесъ  5,7  самъ;  эти  же  самые  хлеба  за  тотъ  же  годъ  дали  въ 
товгь  же  порядке — 6,6,  5,2,  3,5  самъ  въ  Росс1и.  Въ  среднемъ  итоге  въ  Финляндги 
съ  ея  природой  мачихой  урожаи  хлебовъ  на  целыхъ  два  самъ  обильнее,  ч-Ьмъ  въ 
би'юй  житнице  Европы — Росс1и  съ  ея  прекрасными  сравнительно    съ   Финлянд1ей 
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почвенными  и  климатическими  услов1ями.  Эти  лиган1е  самъ,  эти  лишше  милл1оны 
пудовъ  хл-Ьба  позволяетъ  собирать  финну  не  природа,  а  его  -ум*ше  и  анаше,  выте- 
кающее изъ  его  поголовной  грамотности. 

Во-2-х'к,  малопроизводительность  труда  нашего  сельскохозяйственнаго  рабочаго 
мнопе  стараются  объяснить  не  умственными  его  недостатками^  а  скор-Ье  дефектами  нрав- 
ственнаго  свойства:  л'Ьнью,  пьянствомъ,  грубостью,  непослушан1емъ,  праздностью  и  т.  д. 

Согласно  подобному  взгляду,  рекомендуются  разныя  репрессивныя  м*ры  вплоть 
до  розогъ  и  уголовнаго  пресл-Ьдованхя.  Но  нравственность,  если  не  отд1у1ьныхъ  лицъ, 
то  массъ  зависитъ  отъ  степени  умственнаго  ихъ  развитхя.  По  даннымъ  нашей  уго- 
ловной статистики  въ  перюдъ  времени  съ  1876  по  1886  годъ  на  сто  тысячъ  обви- 
ненныхъ  женщинъ  приходилось  92^/о  безграмотныхъ,  7^2<^/о  грамотныхъ  и  ^/а^/о  образо- 
ванныхъ.  Этотъ  и  подобные  ему  факты  доказываютъ,  съ  одной  стороны,  полную 
зависимость  преступности  отъ  степени  умственнаго  развитая,  а  съ  другой  стороны, 
указываютъ  на  безггЬльность  репрессивныхъ  ьгЬръ  въ  борьб*  съ  нравственными  не- 
достатками. Много  ли  помогутъ  розги  и  суды  д-Ьтямъ,  воспитаннымъ  этими  92<^/о  без- 
грамотныхъ  преступницъ — матерей?  Возможно  ли  предполагать,  чтобы  рабочй  съ 
рубцами  на  спин*  гуманно  и  человечно  относился  къ  врученной  ему  для  присмотра 
лошади,  внимательно  сл15дилъ  за  даннымъ  ему  оруд1емъ  или  же  изъ-за  р-Ьшетонъ 
тюрьмы  доброжелательно  смотр'Ьлъ  на  колосящуюся  ниву?  Наконецъ,  гд*.  когда  и 
въ  какой  стран*  розги  и  широкое  примкнете  Уложен1я  о  наказашяхъ,  какъ  обпця 
государственный  м'Ьры,  способствовали  процв*тан1ю  землед*л1я  или  вл1яли  вообще 
на  продуктивность  и  упорядочен1е  труда? 

Истор1я  записала  на  свои  страницы  эпоху  кр-Ьпостного  труда  въ  Россш,  эпоху 
рабства  въ  Америк*,  но  она  не  дала  дипломовъ  трудоспособности  ни  рабу — мужику, 
ни  невольнику — негру;  напротивъ,  по  общему  мн*н1Ю  изсл*дователей  подневольный 
трудъ  бьтдъ  мен*е  производителенъ  труда  вольнонаемаго. 

Въ-З-хъ,  не  мало  приверженцевъ  находитъ  себ*  мн*н1е,  что  сельскохозяйствен- 
ный работа  не  сложны,   просты,  грубы;  что  он*  не  требу ютъ  участ1я  ума,  а  только 
приложения  физической  силы,  мускульнаго  напряжен1я  и  кое-какой  сноровки;  следо- 
вательно, согласно  этому  мн*н1ю,  народное   образован1е  въ  вопросахъ   агрикультуры 
играегь   маловажную  роль.  Несмотря  на  кажущуюся  справедливость  этого  мн*н1я — 
оно  ошибочно.   Во-1-хъ,  у  насъ   ^2  территор1и   страны   принадлежитъ  крестьянамъ, 
т.  е.  мелкимъ  самостоятельнымъ  хозяйствамъ.  Десятки  милл10новъ  хозяевъ-крестьян-ь 
являются,  сл*довательно,  организаторами  и  руководителями  своихъ  хозяйствъ.  Конечно, 
вести   свои   хозяйства  по  прим*ру  древлянъ  и  полянъ  наши  крестьяне  ум*ютъ,  но 
государство  предъявляешь  къ  нимъ  повыгаенныя  требования,  духъ  времени  ставить 
нныя  задачи,  М1ровая  конкуренц1я  принуждаетъ  къ  употреблен1ю   новыхъ  орудай, 
новыхъ  с*мянъ,  новыхъ  с*вооборотовъ,  новыхъ  путей  и  пргемовъ  торговли,  къ  луч- 
шей технической  обработк*  почвы  и  т.  д.   Какь   бы  ни  напрягались  мышцы   ногъ 
рабочаго,    как1я    бы  ни  образовались  мозоли   на   рукахъ  его,  но  безъ  напряжешя 
мышпъ  головы,   безъ  образован1я  морщинъ  на  лбу  онъ  скоро  не  въ  состоян1и  будетъ 
справиться  съ  предъявленными   къ   нему  требован1ями    при  томъ  низком-ь   уровне 
разв1гг1я,  въ  какомъ  онъ  находится. 

Кром*  того,  этотъ  же  мелк1й  хозяинъ  является  единственнымъ  рабочимъ  въ 
крупномъ  хозяйств*.  Сельскохозяйственный  работы  производятся  на  широкомъ  про- 
стор* полей;  значитъ,  часть  этихъ  работъ  по  необходимости  должна  производитьс-я 
безъ  надлежащаго  ежеминутнаго  надзора  и  должна  быть  предоставлена  иницгатвв^, 
самостоятельности  и  соображен1Ю  рабочаго,  понимающаго  желан1я  и  ц*ли  влад*льда* 
Сельскохозяйственный  рабочхй  является  не  механическимъ  звеномъ  фабричной  ма* 
шины,  а  челов*комъ,  обязаннымъ  соображать,  думать,  комбинировать;  въ  противноиъ 
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случа*  маловажное,  незначительное  упущенхе  можетъ  повести  къ  рольшимъ  пото- 
рямъ.  А  машины  и  оруд1я,  тре6ующ1я  ум'Ьлаго  приспособлешя  и  пользовашя  ими. 
а  живой  ремонентъ.  нуждающ1йся  въ  толковомъ  обращеши.  экстренной  помощи, 
вдумчивой  индивидуализац1И — все  это  требуетъ  ума  и  знан1я,  а  не  рутиннаго  при- 
ложеяхя  грубой  силы.  Нич'Ьмъ  инымъ,  какъ  только  приложен1емъ  одной  грубой  фи- 
зической силы  безъ  достаточнаго  участ1я  ума  можно  объяснить  себ*  ту  огромную 
порчу  живого  и  мертваго  инвентаря,  которая  д*лаетъ  дешевый,  повидимому.  трудъ 
нашего  рабочаго  слишкомъ  дорогимъ. 

Я  не  буду  останавливаться  на  выяснеши  значен1я  знан1я  въ  спец1альныхъ 
отрасляхъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  садоводство,  птицеводство,  рыбоводство,  пчело- 
водство, шелководство  и  т.  д.,  а  также  на  прйготовлен1и  сельскохозяйственныхъ 
фабрикатовъ  и  консервовъ,  какъ  винод'Ьлте,  маслод*л1е,  сыроваренхе,  медоварен1о, 
сушка  фруктовъ  и  т.  д.  Въ  этихъ  областяхъ  отсутствуютъ  даже  т*  зачатки  знан1я, 
которые  пр10бр*таются  путемъ  традицхй  и  навыка  въ  полеводств*,  а  потому  распро- 
странен1е  обработки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  безъ  развит1я  и  образован1я  на- 
рода встр'Ьчаетъ  непреодолимое  препятств1е.  Между  гЬмъ  новыя  условгя  м1рового  рынка 
требуютъ  появлен1я  на  немъ  не  сырого  продукта  въ  вид*  зерна,  а  сельскохозяй- 
ственнаго  фабриката  или  пищевого  продукта  въ  готовомъ  вид*:  сахара,  алкоголя, 
мяса,  яицъ  и  т.  п.  Въ  силахъ  ли  одна  грубая  физическая  сила  безъ  знан1Я  и  ум*- 
Н1Я  удовлетворить  новымъ  услов1ямъ  рынка?  Справится  ли  она  съ  грандюзной  за- 
дачей, предъявляемой  сельскому  хозяйству:  съ  ум*Н1емъ  превратить  элементы  почвы 
и  воздуха  въ  бол*е  совершенный,  ч*мъ  хл*бъ,  пищевыя  вещества?  Наше  хозяйство 
сильно  отстало  въ  этомъ  отношети  огь  Западной  Европы  и  будетъ  отставать  дал*е 
по  1гЬр*  увеличен1Я  нашей  умственной  отсталости,  при  чемъ  вс*  палл1ативныя  м*ры 
будуть  способствовать  только  еще  большему  его  обременен1ю. 

Въ-4-хъ,  нельзя  не  коснуться  еще  одного  довода  противъ  необходимости  обра- 
зовашя  народа.  Высказывается  опасенге,  что  образованхе  массъ  можетъ  повести  къ 
подорватю  основъ  нашей  государственной  жизни,   ослаблензю    релипи,  колебан1ю 
патрхархальнаго  быта  народа.  Вызвавъ  недовольство  существующимъ.  всколыхнувъ 
широко  народный  массы,  оставивъ  ихъ  на  распутьи   неосуществимыхъ   желан1й  и 
неудовлетворимыхъ  стремлений,  народное  образован1е  можетъ  стать  не  источникомъ 
счастья  и  довольства  народнаго,  а  началомъ  его  несчастья  и  страдан1Й.  Что  касается 
ВД1ЯН1Я  школы  И  грамоты  на  религюзныя  в*рован1я,  то  грамота  является  сильнымъ 
средствомъ  для  распространен1я   и   укр*плен1я  т*хъ    или  другихъ  в*рован1й.    Это 
прекрасно  понимаетъ  какъ  наше  духовенство,  такъ  и  сектанты;  первое  устраиваегь 
школы  въ  м*стахъ,  зараженныхъ  сектантствомъ,  для  борьбы  съ  сектантами,    а  вто- 
рые также  заботятся  прежде  всего  о  грамотности  своихъ  прозелитовъ  путемъ  домага- 
няго  обучен1Я.  Въ  исторьи  русскаго  сектантства  съ  особенной  ясностью  выступаеть 
народная  безграмотность  и  темнота,    и  ни  одна  секта  не  зарождалась  еще  въ  ст*- 
вах'ь  школы.  Да  и  вообще  никогда  еще  истинное  знан1е  не  угрожало  истинной  в*р*. 
То  же  самое  приходится  сказать    о    вл1яши  школы  на  нашу   государственность  и 
общественность.  Правда,  образован1е  несетъ   съ  собою    новыя  созидательный  силы 
не  только  въ  области  труда,   но  и  во  вс*  друпя.    Глядя    на   безпрерывную    см*ну 
явлетй  и  формъ  всей  органической  и  духовной  жизни,  невозможно  представить  себ* 
что-либо  существующее  в*чнымъ  и  неизм*ннымъ.   Формы  и  виды   государственной 
жизни  подлежать  т*мъ  же  законамъ  .эволюцш.  Тысячами  различныхъ  путей,   чрезь 
•  фабрики,  казармы,  мастерская,  кабаки,  базары  и  т.  д.  проникаютъ  въ  народъ  иныя 
'  П0НЯТ1Я,  иныя  стремлен1я;  они  создаюсь  иные  уклады,  иные  устои  семейные,  граж- 
[  данск1е  и  общечелов*ческ1е.  Лучше  ли  и  безопасн*е  ли,   чтобы  все  это  неизб*жное 
Гн  законное  движете  регулировалось  и  направлялось  не  школой,  а  казармой,  фабри- 
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кой,  кабакомъ?  Не  школа  развила  релипозный  индиферентизмъ  и  политическое  не- 
довольство западно-европейскаго  крестьянина;  напротивъ,  она  въ  значительной  сте- 
пени корригируетъ  и  ослабляетъ  вд1ян1е  на  него  фабричнаго  рабочахх)  и  казармы. 
Пора  же,  наконецъ,  и  намъ  равнодушно  взглянуть  на  это  пугало  и  бодро  пойти  по 
пути,  указанному  опытомъ  и  исторхей  всЬхъ  культурныхъ  яародовъ. 

Итакъ,  мы  видимъ,  что  школ*,  съ  одной  стороны,  чужды  ВС*  возводимый  на 
нее  обвинен1я,  а  съ  другой  стороны,  она  является  единственнымъ  испытаннымъ 
средствомъ  для  увеличен1я  продуктивности  народнаго  труда  и  для  поднят1Я  не  только 
крестьянскаго,  но  и  частновлад*льческаго  хозяйства,  взаимная  зависимость  кото- 
рыхь  очевидна. 

Крестьянамъ  принадлежитъ  у  насъ  ^/г  всей  земельной  собственности,  'и  уже 
а  рг10г1  можно  предполагать,  что  печальное  положен1е  сельскаго  хозяйства  крестьянъ 
не  можетъ  не  вл1ять  угнетающимъ  образомъ  и  на  хозяйство  другой  половины,  на 
хозяйство  частновлад*льческое. 

Организац1я  крестьянскаго  хозяйства  у  насъ  —  экстенсивная;  господствующая 
система  полеводства — трехпольная;  система  с*вооборота — хищническая.  Экстенсивная 
система  покоится  на  возможности  захватить  подъ  пос*вную  площадь  какъ  можно 
большее  пространство  годной  къ  эксплоатащи  земли.    Всл*дств1е    этого  вся    годная 
къ  распашк*  земля   распахивается.    Это  ведетъ,   съ  одной   стороны,  къ    полному 
уничтожен1ю  естественныхъ  травъ,  выпасовъ  и  къ  ухудшенш  количества  и    каче- 
ства скота;  а  съ  другой,  вызываеть  небрежную,  плохую  въ  техническомъ  отношеяш 
малоц*нную  обработку  земель.  При  способ*,  напр.,  наволочнаго  пос*ва  крестьянинъ 
затрачиваетъ  на  пос*въ  3-хъ  десятинъ  меньше  труда,  ч*мъ  влад*децъ  при  черномъ 
пар*  или  глубокой  вспашк*  затрачиваетъ  на  пос*въ  1-й  десятины.   Урожай  же  съ 
3-хъ  десятинъ  будетъ  во  всякомъ  ел  уча*  равень   или   больше   урожая  съ  1-й  деся- 
тины. Следовательно,  производство  продуктовъ  обойдется  крестьянину  дешевле,  ч*мъ 
влад*льцу,  и  притомь  иногда  настолько,  что  окуаитъ  всю  разницу  земельной  ренты 
и  пос*внаго  зерна.  Благодаря  этому,  крестьяне  если  не  устанавливаюгь,  то  въ  зна- 
чительной м*р*  понижаютъ  ц*ны  на  рынк*.  доводя  ихъ   до  такого  состоян!я,   при 
которомъ  трудно  думать  объ  ирригащи,  унавоживанш  и  какихъ-либо  другихъ  мел1о- 
рац1яхъ.  По  этой  причин*  влад*льческ1я  хозяйства    въ  значительной  м*р*  должны 
вестись  такъ  же  экстенсивно,  какъ  и  крестьянск1я;  они  вынуждены  также  увеличи- 
вать пос*вную  площадь,  уменьшать  выпасы  и  луга,  распахивать  склоны  холмовъ  и 
глубок1я  долины,  обращая  мало  вниманхя  на  обработку  земли.  На  этотъ  путь  толкаегь 
частновлад*льческ1я  хозяйства  еще  и  другое  обстоятельство.  Интенсивное  хозяйство 
требуетъ  значительно  большаго  количества  рукъ,  ч*мъ  хозяйство  экстенсивное;  между 
тЬмъ  рукъ  этихъ,  занятыхъ  корпаньемъ,  ковыряньемъ  своей  огромной  пос*внов  пло- 
щади, не  хватаетъ,    и    во   многихъ    районахъ   Росс1и   переходъ  къ  рацюнальнымъ 
сельскохозяйственнымъ  организащямъ    невозможенъ  по  причин*   недостатка  рабо- 
чпхъ.  занятыхъ  малопродуктивнымъ  трудомъ   на  своихъ  истощенныхъ  и  плохообра- 
ботанныхъ  нйвахъ. 

Еще  большая  зависимость  частновлад*льческихъ  хозяйствъ  отъ  крестьянскихъ 
проявляется  въ  вопросахъ  животноводства.  Влад*льческ1я  хозяйства,  вынужденныя^ 
помимо  другихъ  услов1й,   крестьянскими  хозяйствами  къ  расширешю  полеводства^ 
к-ь  уничтожен1ю  травъ  и  выпасовъ,  не  могутъ  расширять  своего  скотоводства.  Ыетисы  1 
отъ  скрещиван1я  съ  крестьянским'ь   скотомъ  очень  скоро  превращаютъ  племенное 
стадо  въ  обыкновенное  крестьянское,  а  эпизоопи,  въ  борьб*  съ  которыми  крестьанб|: 
благодаря  своей  темнот*,  безсильны,  совершенно  губятъ  пылюя  надежды  и  радужные 
ожидан1я.  Но  если  бы  даже  съ  потерей  массы  энерпи,  труда  и  капитала  влахЬлы||| 
и  удалось  вырастить  хорошее  племенное  стадо,  то  что  же  ожидаетъ  его   на    рынки 
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переподненномъ  пОдъ  часъ  недорода  10-рублевыми  коровами  и  16-рублевыми  лошадьми? 
Убытокъ  и  горькое  разочарованхе. 

Но  зависимость  этихъ  двухъ  категорхй  хозяйствъ  идетъ  еще  дальше.  Крупное 
хозяйство  нуждается  въ  труд'Ь  мелкихъ  хозяевъ — крестьянъ,  доставляющихъ  ему 
рабочихъ.  Такимъ  образомъ,  мелкое  крестьянское  хозяйство — это  школа,  которая 
растить  я  воспитываетъ  сельскохозяйственнаго  рабочаго.  Безграмотный,  темный, 
суеверный  рабоч1й,  выходящ1й  изъ  этой  школы,  вносить  свои  воз8р*н1я,  свои  вкусы, 
свои  привычки  и  свою  рутину  во  влад*льческ1Я  хозяйства,  тормозя  ихъ  развитое, 
препятствуя  прим'Ьнетю  лучшихъ  способовь  и  пр1емовъ  полеводства  и  -животновод- 
ства, не  говоря  уже  о  спещальныхъ  отрасляхь  сельскаго  хозяйства,  для  которыхъ 
наше  крестьянство  вовсе  не  воспитываетъ  знающихъ  рабочихь, 

Я  не  буду  останавливаться  на  многихъ  другихь  явлен1яхъ,  доказывающихъ 
общность  интересовъ  крупнаго  и  мелкаго  землевлад'Ьнхя,  и  только  для  бол-бе  конкрет- 
наго  и  жизненнаго  представленхя  зависимости  влад*льческаго  хозяйства  отт^  крестьян- 
скаго,  а  этого  посл-Ьдвяго  отъ  образован1я  народа — коснусь  вскользь  пунктовъ  про- 
граммы Особаго  Сов-Ьщанхя. 

А)  Возможно  ли  широкое  распространен1е  сельскохозяйственныхь  знатй  и  умЬнШ 
при  поголовной  безграмотности  народа? 

В)  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  возможна  ли  влад'Ьльцу,  если  1000 
окружающихъ  его  совлад'Ьльцевъ  считають  в-Ьтры,  дожди  и  росы — виновниками  эпи- 
зоот1й,  русеницъ,  жуковъ  и  другихь  вредителей  животнаго  и  растительнаго  царства? 
Д)  Возможно  ли  убедить  крестьянское  общество  въ  польз*  и  необходимости 
водохранилищъ,  водоснабжен1я  или  осушительныхъ  работъ,  если  они  предпочитаютъ 
возлагать  эти  заботы  на  сверхъестественныя,  а  не  на  свои  собственный  силы? 

3)  Не  преждевременны  ли  особыя  заботы  объ  устройств*  и  содержати  дорогъ, 
по  которымъ  возить  приходится  очень  мало  во  многихъ  м'Ьстностяхъ  Росс1и,  и  кото- 
рый могутъ  лечь  поэтому  тяжелымь  бременемъ  на  податныя  силы  народа? 

I)  Возможна  ли  организащя  кредита  народу  некредитоспособному  всл'Ьдствхе 
его  темноты  и  огромнаго  податного  обложешя. 

К)  Полезно  ли  расширен1е  мел1оративнаго  кредита  хозяйству  неподвижному, 
застывшему  въ  пережиточныхъ  формахъ,  рутинному? 

Л)  Осуществимо  ли  учрежден1е  и  плодотворна  ли  будетъ  деятельность  хозяй- 
ственБыхъ  союзовъ  (кооперащй)  въ  стран*,  въ  которой  десятки  милл1оновъ  хозяевъ 
не  им'Ьють  возможности  даже  присутствовать  при  обсуждеши  этого  вопроса  ни  въ 
Комитетахъ,  ни  вь  Особомъ  Сов*щан1и? 

Л1)  Как1я  м*ры  помогутъ  распространешю  усовергаенствованныхъ  системъ  и 
нрвемовъ  сельскаго  хозяйства  среди  населен1я,  способнаго  сЬять  куколь  въ  надежд*, 
что  за  отслуженный  молебень  Богь  уродить  ему  пшеницу? 

Н)  Какъ  поднять  количественно  и  качественно  вс*  отрасди  животноводства, 
ес:1и  этого  не  пожелаетъ  в*дьма,  оборотень,  домовой,  съ  которыми  нашъ  крестьянинъ 
разд*ляетъ  свои  труды  по  уходу  за  скотомь? 

Я  боюсь  утомлять  вниман1е  собрания  перечислен1емъ  другихь  пунктовъ  про- 
граммы. Они  являются  какъ  бы  случайно  выхваченными  и  разсматриваемыми  слиш- 
Еозгь  уединенно  отъ  другихь  насущныхъ  вопросовь,  а  между  т*мъ  не  возможно  такое 
колоссальное  проявленхе  народной  д*ятельности,  какъ  сельское  хозяйство,  обособить 
к  поднять  на  высоту,  не  соотв*тствующую  вс*мь  умственнымь,  правовымъ  и  эконо- 
■шгескимь  услов1ямъ  страны.  Такимъ  обр?13омъ,  сл*дуетъ  притти  къ  заключентю, 
1во  не  одн*  только  узко-спещальныя  нужды  сельскаго  хозяйства  въ  каждомъ 
^Л&Л^  должны  быть  предметами  обсужден1Я  Комитетовь,  а  предметомь  этимь 
Ьмжно     быть  выяснеше  т*хъ    общихь    нуждъ    сельскаго    хозяйства    Росс1и,    безъ 
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удовлетворен1я  которыхъ  невозможно  проведете  въ  жизнь  даже  м*ръ  частнаго 
характера. 

Одной  изъ  такихъ  государственныхъ  м*ръ  является  широкая  постановка  воп- 
роса объ  образован1и  народи ыхъ  массъ.  Это  самая  насущная  потребность  сельскаго 
хозяйства  и  самая  главная  задача  времени,  при  правильномъ  разр*шен1и  которой 
сама  собой  можетъ  устраниться  Ч2  программныхъ  пунктовъ  Особаго  Сов'Ьщашя. 

Для  удовлетворен1я  же  нуждъ  народнаго  образовашя  необходимы  сл*дую- 
щ1я  иЪ^ы: 

1)  Предоставленге  права  Гу6ерн<^кимъ  или  даже  Ууьзднымъ  Земскимг  Собранглмг 
издавать  обязательный  постановленья  о  всеобщемъ  начальномъ  об{^азовапш  въ  предгьлахъ 
губернги  или  уп>зда. 

Культурное  и  экономическое  положен1е  н'Ькоторыхъ  областей  Росс1и  не  даетъ 
возможности  принят1я  этой  м']Ёры,  какъ  общеимперской,  но  есть  немало  губершй 
и  областей,  гд*  обязательное  всеобщее  образоваше  близко  къ  осуществлешю  и  встр!!- 
чаетъ  препятств1я  только  въ  отсутств1и  законодательнаго  акта,  необходимой  под- 
держки и  почина  со  стороны  Правительства. 

2)  Цредоставлете  земству  права  ближайшаго  непосредственнаго  завгьдыватя  и 
управлетн  д)ьлами  начального  образовангя  въ  хозяйственномъ  и  педагогическомъ  от- 
помути. 

а)  Для  достижен1я  означенной  ц'бли  необходимо  расширен1е  правъ  Учалилщыхъ 
Сов'Ьтовъ  для  составлен1я  учебнаго  плана  занятой,  выбора  предметовъ  и  методовъ 
преподаван]я,  выработки  программъ,  назначен1я  времени  занятШ^  назначен1я  учите- 
лей, издан1я  учебниковъ  и  т.  д.,  прим*нительно  къ  общему  нормальному  уставу, 
выработанному  на  основан1и  указанныхъ  положешй. 

б)  Весьма  желательно  предоставленхе  членамъ  Училищнаго  Сов*та  правъ  инспек- 
тора народныхъ  1ПК0Л  ь. 

3)  Явочный^  а  не  разр^ьшительный  порядокъ   открытгя   школъ  насыпными   лицами 
и  учрежденгями,    не  стп^няемый    пи   шшгомъ    гиколъ    (долшшнгя    школы^    передвижныя 
школы,  гиколы  грачошы  и  т,  д.)^  ни  иензомъ  учшпельскаго  персонала,  ни  выборомъ  пред- 
метовъ обученгя  и  программами  при  коптролть  учебно-воспипштельнаго  д^ьла   мп»стными  < 
Училшцнымг1  Советами,  \ 

Обязательное  обучение  встр-Ьтило  бы  значительное  препятств1е  въ  хутрорскомъ 
способ*  разселен1Я  крестьянъ,  въ  фольварочномъ  устройств*  частновлад*льческихъ  ; 
им*н1й  и  т.  д.  всл*дств1е  трудности  пос*щен1я  отдаленной  школы  и  невозможности  | 
открыт1я  школы  нормальнаго  типа,  по  причин*  малолюдности  населеннаго  пункта.  | 
Въ  виду  этого  должна  быть  допущена  свобода  организацш  начальнаго  образования  | 
и  свобода  открьтя  и  существован1я  школъ  разнаго  типа  подъ  наблюден1емъ  Учи-  1 
лищнаго  Сов*та.  | 

4)  Излтненге  основъ  начальнаго  народнаго  образования  въ  смы^лп»  сблиэюенгн  гикали  \ 
съ  требованьями  жизни. 

Для  достижен1я  посл*дней    ц*ли   необходимо:  а)  расширеше   круга  предметовгь 
преподаван1я  и  б)  изм*нен1е  прхемовъ,  способовъ  и  методовъ  обучен1Я. 

Для  выполнен1я  программы  одноклассной  сельской  школы  Министерства  Народ* 
наго  11росв*щен1Я  при  п*н1и  и  гимнастик*  требуется  27  нед*льныхъ  уроковъ^  въ 
томъ  числ*  для  Закона  Бож1я  6  уроковъ,  для  русскаго  (церковно-сл.  и  чистопис)^ 
13  уроковъ  и  для  ариеметики  5  уроковъ.  Кругъ  предметовъ,  обучешя  ограничь 
вается,  сл*довательно,  Закономъ  Бож1ИМъ  русскимъ  языкомъ  и  ариеметикой.  Межд|; 
т*мъ  начальное  образован1е  должно  давать  хотя  и  азбучное,  но  въ  изв^ЬстнохМ 
смысл*  законченное  элементарное  образоваше  со  св*д*н1ями  въ  бол*е  разнообразныхя 
областяхъ  знан]я.  Преподаван1е  въ  народной  школ*   азбуки    м1ров*д*Н1Я,  естесгвн 
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в'Ьд'Ьн1я,  сельскаго  хозяйства  и  правов'Ьд'Ьнгя,  ограни  ченнаго  хотя  законоположен1ями 
о  крестьянахъ,— крайне  необходимо.  Изм-Ьнешемъ  существующей  программы  и  сокра- 
щен1емъ  числа  уроковъ  по  Закону  Бож1Ю  и  русскому  языку  можетъ  быть  достиг- 
нуто введешемъ  въ  кругъ  преподаван1я  указанныхъ  предметовъ,  не  говоря  уже  о 
лишнихъ  урокахъ  п'Ьнгя  и  гимнастики,  —  предметовъ,  въ  значительной  степени 
излишнихъ  по  самой  постановк'Ь  преподаван1я  ихъ.  Въ  Закон'Ь  Бож1емъ  возможно 
уменьшить  программу  требоватй  по  Ветхому  Зав*ту  и  Богослужен1ю  безъ  наруше- 
Н1я  релипозно-нравственнаго  воспитания  народа.  Отъ  церковно-славянскаго  языка 
можно  отнять  два  урока  и  отъ  русскаго  ]  урокъ  грамматики  безъ  вреда  для  практи- 
ческаго  изучешя  и  пользования  русскимъ  языкомъ.  Кром*  того,  программу  препода- 
ван1Я  русскаго  языка  необходимо  изменить  въ  смысл*  практическаго  усвоен1Я  разго- 
ворной р^чи  и  ум*н1я  письменно  излагать  свои  мысли  на  счетъ  грамматическихъ 
формъ  языка,  орфограф1и  и  механическаго  диктанта.  Въ  элементарной  школ*  родной 
языкъ  долженъ  быть  разсматриваемъ,  главнымъ  образомъ,  какъ  оруд1е  и  средство 
обучеехя,  а  не  какъ  предметъ  обучешя. 

Что  касается  второго  средства  сближен1Я  школы  съ  требован1ями  жизни  въ  вид* 
изм*нен1Я  пр1емовъ  и  способовъ   обучешя,  то  оно  заключается  въ  допущеши  м*ст- 
ныхъ   языковъ,   какъ    оруд1я   обучешя,   кь   начальной  народной  школ*.   Языкомъ 
школьнаго  преподавания  у  насъ  почти  повсем*стно    является    руссюй   языкъ,   при 
чсмъ  н*которые  языки  являются  нетерпимыми,  даже  какъ   языки  объяснительные. 
Нъ   школахъ  съ  ияородческимъ  населен1емъ  почти  весь  1-й  годъ  обучен1я  уходитъ 
на  кое-какое  лексическое  знакомство    съ   русскимъ   языкомъ,   при    чемъ,    конечно, 
трудно  и  думать  о  преподаваши  другихъ  предметовъ.  Благодаря  этому,  общ1й  объемъ 
св*д*шй,  даваемыхъ  школой,  значительно  понижается  въ  количественномъ  отноше- 
Н1И,  особенно  при  томъ  короткомъ  пребыван1и  ученика  въ  школ*,  какое  у  насъ  пока 
достижимо.   При    кратковременномъ    курс*,   многолюдности  классовъ    школа   наша 
должна  дорожить  каждой  минутой  времени  и  каждымъ  звукомъ  учителя,  если  зада- 
чей ея  должна  быть  возможно  большая    сумма   реальныхъ  знанШ   и   усвоенге   в*ч- 
ныхъ  законовъ  истины  и  правды,  а  не  скоропреходящихъ  и  изм*нчивыхъ  настрое- 
н1й  и  желашй.  Шкода  не  должна  быть  оруд1емъ  нащональнаго  обезличенхя  народа, 
потому    что    безличхе — не   достоинство.    Желая    дать   большую    сумму    знан1й,    она 
должна   пользоваться    языкомъ,  роднымъ    народу,    потому    что   по  слову   Апостола 
Павла:  «аще  неблагоразумно  слово  дадите  языкомъ,  како  у разум*ется  глаголемое?».. 
Но  кром*  того,  пр1обр*тен1с  знан1й  на  язык*  малопонятномъ  ведетъ  и  къ  другим  ь 
вреднымъ  посл*дств1ямъ,  а  именно  къ  механическому    усвоешю  предмета  путемъ 
дамяти    съ   малымъ    участхемъ    ума,   разсужден1я,   логики   и    безъ  вслкаго  участ1я 
воображешя,  фантазш,  асощацш  идей.  Такимъ  образомъ,  высш1е  и  бол*е    активные 
центры  головного  мозга  частью  атрофируются,    частью   не    развиваются   равном*р- 
I  нъшъ  образомъ,    нарушая    стройность   психологическихъ    отправлешй.    Печальными 
\  Л0СЛ1&ДСТВ1ЯМИ  такой  системы  школьнаго  обучен1я  являются,  съ  одной  стороны,  пони- 
I  жеше  количества  знашй,  а  съ  другой, — отсутств1е  любви  къ  знан1ю,  добытому  путемъ 
тяжелаго  механическаго   труда.    Изгнаше   м'Ьстныхъ  языковъ  изъ  школы  ведетъ  за 
I  собой  такое  же  изгнаше  и  недопущенхе  книгъ,  напечатанныхънамЬстныхъ  языкахъ, 
|"въ  школьныя  библиотеки.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  чтенхе  книгъ  на  малопонятномъ 
[язы1г6  дома  безъ  помощи  учителя  часто  затрудняется,  что  чтен1е  это  не  можеть  быть 
1креднетомъ  удовольств1я  при  необходимости  напряжен1я  вниман1я  и  вд^тмчивости  надь 
';0^льными  словами  и  оборотами  плохо  усвоенной  р*чи.— спрашивается,  возможно  ли 
1И   подобныхъ   услов1яхъ  семейное,  домашнее  чтен1е,  долженствующее  столь  благо- 
рно    д*йствовать  и  на  ученика,  и  на   среду,   его   окружающую?   Что   прочтетъ 
.тьникъ  своему  отцу,  матери,    своей   сестр*,   своему   товарищу,    которымъ   даже 
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слова  молитвы  Господней   будутъ  чуждыми   и   непонятными  звуками?  Что  поэтому 
представляготъ   видимый  нами  умилительный  картинки  семейнаго  чтешя  на  виньет- 
кахъ  народныхъ  издан1й,  какъ  не  горькую  ирон1ю  надъ  действительностью  во  мно- 
гихъ  окраинахъ  Росс1И?  Не  въ  этомъ  ли  обстоятельств*   кроется  и  одна  изъ  при- 
чинъ  наблюдаемаго   нами  явлешя,  что  народная  школа   пользуется,  хотя  и  стихШ- 
нымъ^  но  большимъ  сочувств1емъ  д^тей,  ч*мъ  отцевъ  и  матерей,  относящихся  къ  ней 
по  настоящее  время  порою  сдерн{анно,  порою  отрицательно.  Да!  школа  безъ  симпатШ 
народа  есть  школа  безъ  почвы,  а  потому  она  и  лишена  вн^^ренней  силы  роста  и  развит1я. 
Въ  отсутств1и  связи  между  семьей  и  школой,  въ  м'Ьщанско-п1этическомъ  направленш 
школы,  чуждающейся  главн'Ьйшихъ  нуждъ   и  потребностей  деревни,  въ  затруднитель- 
ности чтен1я  идальн'Ьйшаго  самообразован1я  лежитъ  также  одна  изъ  причинъ  абсентеизма 
грамотности  и  рещтдивизма  безграмотности  въ  нашихъ  деревняхъ.  Эти  два  печальныя 
явлен1я,  ко'горыми  также  пользуются  противники  народнаго  образован1Я  въ  своихъ  цЬ- 
ляхъ  и  до  известной  степени  правдиво,  конечно,  слишкомъ  сложны,  чтобы  объяснить  ихъ 
одними  недостатками  школы.  Грамотные  бФгутъ  изъ  нашихъ  деревень  или  бросаюп» 
землепашество,  живя  въ  нихъ,  хотя  бы  потому,  что  даже  элементарная  грамотность 
у  насъ  въ  Росс1И-^уже  такая  привилепя,  которая  даетъ   р*дкимъ  обладателямъ  ея 
возможность  жить  бол-Ье  легкимъ  трудомъ  и  пристроиться  къ  другимъ  сферамъ  д1Ья- 
тельности.  Что  же  касается  до  рецидивизма  безграмотности,  то  онъ  въ  значительной 
мЬр*  зависитъ  отъ  существеннаго  недостатка  школы,  а  именно  отъ  изгнан1я  изъ  вея 
родныхъ   языковъ.  Это   подтверждается   т^мъ,  что    рецидивизмъ  этотъ  наименьшей 
среди  новобранцевъ  Московскаго  округа,  значительно  больш1й  у  призывныхъ  Харь- 
ковскаго  округа  и  наибольга1й  въ  Кхевско^гь  военномъ  округ*.  Съ  другой  стороны, 
по  приговорамъ  ссльскихъ  и  волостныхъ  сходовъ  больше  всего  открыто  сельскихъ  и 
волостныхъ  библ1отекъ,  читаленъ  и  другимъ  самообразовательныхъ   учреждетй  въ 
центральной  Росс1и,  гораздо  меньше — въ  губерн1яхъ  малороссШскихъ;   въ  Бессараб- 
ской же  губерн1и  я  но  слыхалъ   ни   объ  одной  сельской    или  волостной    библютек-к 
открытой  по  инищатив*  крестьянскихъ  обществъ  и  содержимой  на  ихъ  счетъ.  Даже 
просв-Ьтительвыя  учрежден1Я.  открытый   разными  комитетами  и    частными  лицами, 
почти  не  посещаются  крестьянскимъ  населен1емъ.  Нич'Ьмъ  инымъ,  какъ  отсутств1емъ 
жажды  къ  знан1ю,  любви  къ  чтен1ю  и   самообразован1ю,  которыхъ   не  можетъ  при- 
вить народу  современная  школа   во   многихъ   окраинахъ   Россхи,  нельзя   объяснить 
и  сл*дующаго  факта,  уже  непосредственно  касающагося  предмета  нашего  сов'Ьщатя*. 
т.  е.  нуждъ  сельскаго  хозяйства.  На  основан1и  закона  1898  года  открыто  въ  Росс1Н 
свыше  100  крестьянскихъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ;  изъ  нихъ  свыше  50  об- 
ществъ приходится  на  губерн1и  велиаоруссшя  и  только  5  обществъ~на  вс*  губернш 
съ  малорусскимъ  населен1емъ. 

Объяснять  указанныя  явлен1я  психическими  или  экономическими  услов1ЯМ11: 
н*гь  достаточнаго  основан1я;  такъ,  напр.,  экономическое  благосостояше  малороссШских'ь 
губерн1й  гораздо  ;1учше  положен1я  общепризнаннго  оскуд'Ьвшаго  центра  Россхи,  а  спо- 
собность и  охота  къ  умственнымъ  интересамъ  малороссШскаго  племени  подтвер» 
ждается  т'Ьмъ,  что  еще  въ  XVII  стол*т1и  народное  об1)азован1е  въ  малоросс1йскигь 
губерн1яхъ  достигло  значительнаго  развит1я  и  теперь  сравнительно  упало. 

На  основан1и  изложеннаго  сл1;дуетъ  пр1йти  къ  заключенпо,  что  наблюдаемое 
равнодуш1е  народа  къ  школ*,  абсентеизмъ  грамотности,  рецидивизмъ  безграмотности^ 
умственная,  а  со  времепемъ  и  экономическая  отсталость  населешя  въ  значительно! 
м-Ьр*  обусловливаются  недостатками  школы,  не  удовлетворяющей  жизненныхъ  треб^ 
ватй  народа.  Для  устранен1я  этихъ  недостатковъ  необходимо  изм'Ьненхе  основ! 
школьнаго  народнаго  образован1я.  Изм'Ьненхе  это  должно  заключаться  въ  расптревш 
круга  преподаваемыхъ    предметовъ,    улучшеи1И    методовъ    преподавашя,    допл-щйяя 
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м^стныхъ  языковъ.  какъ  средства  и  оруд1я  преподавашя,  и  пополнен1и  школьны хъ 
библ1отекъ  книгами  на  м']&стныхъ  языкахъ. 

Осуществлен1е  последней  м-бры  въ  отношен1и  малорусскаго  языка  было  бы  не- 
выполнимо въ  силу  закона  ^^/зо  Мая  1876  года,  запрещающаго  печатанхе  и  издан1е 
въ  Импер1и  вс*хъ  оригинальныхъ  и  переводныхъ  сочиненШ  на  этомъ  язык*,  кром1. 
историческихъ  документовъ  и  произведен1й  изящной  словесности.  Въ  виду  этого  не- 
обходима отмена  закона  ^'/во  Мая  1876  года,  запрещающаго  между  прочимъ  печа- 
тате  и  изданге  для  народа  книгъ  популярно-научнаго  и  сельскохозяйственнаго  со- 
держашя,  воспрещающаго  также  различный  сценическ1я  представлен1я,  народныл 
чтен1я  и  даже  печатан1е  текста  нотъ  на  малоросс1йскомъ  язык*,  которымъ  говорить 
20  милл1оновъ  населен1я  Росс1и. 

о)  Хъ  недостаткамъ  нашей  школы  относится  также  малое  вознаграждепге  и  ма- 
тергильиая  необезпеченность  учшпельскаю  персонала^  что  ведешь  кь  пониженгю  умствен- 
наго  и  нравственнаго  уровня  его  развишгя. 

Известно,  что  самыя  хорош1Я  программы  теряютъ  свое  значенхе  въ  рукахъ 
плохого  учителя.  Поэтому  необходимо  повысить  жалованье  учителямъ  и  обезпечить 
ихъ  пенсиями  или  эмеритурой. 

6)  Всеобщее  обязапгельное  обученге  7пребуетъ  средствъ  и   С2)едствъ  громадныхъ. 
Цифры  являются   т*мъ  бол*е  устрашающими,  что   он*  для  насъ    совершенно 
непривычны,  также  какъ  и  непривычна  намъ  мысль  о  громадной  польз*  народнаго 
образоваи1я.  Но  если  города  и  думы.   Зеыск1я  и  Дворянск1я  Собран1я.  бюрократ1я  и 
промышленность,  частный  лица   и   учрежден1я  проникнутся   глубокимъ   сознан1емъ 
пользы   образован1я  народа  и  уяснять    себ*  страшный  вредъ  народной   тьмы^  то 
средства  на  просв*щен1е  народа  найдутся  и  станутъ  намъ  такъ  же  нестрашны,  какъ 
не  страшны  они  американцамъ,  германцамъ.    англичанамъ  и  даже  японцамь.  С]}ед- 
сшва  эти  для   элементарнаго   народнаго   образования   долж-ны   дать   креопгяне,  земство 
и  Привительство  въ  равны^ъ  доляхъ.  Значительными  ресурсами  народнаго  образован1я 
должны  быть  также  во  многихъ  м*стностяхъ  Росс1и  земск1е  дорожные  капиталы,  а 
также  бывшхе  пропинащонные  доходы  сельскихъ  обществъ,  расходовавш1еся  и  раньше 
на  нужды  народнаго  образованхя  и  подлежащ1е  возврату,  хотя  бы  въ  виду  громад- 
ныхъ  доходовь  отъ  казенной  винной  монопол1и.  Въ  м*стахъ  черты  еврейской  ос*д- 
лости  на  нужды  народнаго  образован1я  должень  итти  св*чной  и  коробочный  сборъ, 
ваконець,  средства  Комитетовъ  трезвости  должны  быть  обращены    непосредственно 
на  нужды  народнаго  образованхя.  Кром*  того,  при  предоставлен1и  права  свободнаго 
активнаго  и  живого  участ1я  въ  д*л*  народнаго  образованхя  дремлющимъ  обществен- 
яымъ    силамъ    неизсякаемый    и  довольно   значительный  источникъ   этихъ  средствъ 
будетъ  составляться  изъ  пожертвован1й^    зав*щан1й  и  вс*хъ  другихъ  видовъ  благо- 
творительности. 

Такъ  или  иначе  средства  должны  быть  найдены  и  средства  громадныя,  сооб- 
разно громадности  разр*шен1я  предстоящей  задачи.  Задача  эта — увеличеше  продук- 
I  тивности  труда  130-милл1оннаго  населен1я  государства,  поднят1е  и  укр*плен1е  его 
:  экономическйхь  силъ.  Прим*ръ,  опыть  и  истор1я  м1ровыхъ  культуръ,  ежедневное 
наблюдете  и  элементарная  логика  доказываютъ,  что  однимъ  изъ  главн*йшихъ  условий 
большей  продуктивности  труда  есть  большая  сумма  знан1й  и  ум*тй  трудя щагося, 
недоступная  челов*к>'  сл*пому,  темному,  какимъ  называеть  себя  нашъ  народъ. 
Государству  необходимо  просв*щен1е  народа.  Крестьяне  у  насъ  не  есть  сословие 
государства — они  самое  государство;  они— почва,  гд*  растутъ  и  питаются,  изъ  ко- 
^ТРорой  тянуть  живительные  соки  вс*  сферы  государственной  жизни.  Не  сл*дуетъ 
:е  забывать,  что  въ  трудныхъ  моментахъ  исторической  жизни  голосъ  народа 
13^твается  у  насъ  «глаеомъ  Бож1ймъ»,  п  т*мъ  опасн*е  держать  его  въ  путахъ  не- 
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в'Ьжества.  Земству,  дворянству  и  частному  землевлад'Ьн1ю  необходимо,  образоваше 
народа,  какъ  естественнаго  и  могучаго  союзника  въ  наступившей  уже  борьб*  зеше- 
Л'^гя  съ  капитализмомъ.  Войдя  въ  каииталистлческую  семью  Европы,  мы  давно  ухе 
наблюдаемъ  явленхе  подчинен1я  справедливыхъ  интересовъ  земледельца  несправед- 
ливымъ  требован1ямъ  промышленника.  Что  дала  намъ  Валуевская  комисс1я  о  поло- 
жеши  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности^  всеросс1йски 
засвидЬтельствовавшая  безнадежное  положенхе  сельскаго  хозяйства  Россш  еще  въ 
1873  году?  Что  дала  намъ  Высочайше  утвержденная  въ  1888  году  комисс1я 
по  поводу  паден1Я  ц'Ьнъ  на  сельскохозяйственные  продукты,  засвидЬтельство- 
вавшая зависимость  этихъ  ц']&нъ  отъ  обпщхъ  М'Ьропр1ят1й  м1рового  характера? 
Как1е  результаты  дало  сов'Ьщанхе  о  сельскохозяйственномъ  мелюрацюнномъ  кре- 
дите как]я  практическ1я  м'Ьропр1Ят1я  посл1^довали  всл1&дств1е  изсл*Ьдоватя  Осо- 
баго  Сов1Ьш;ан1я  объ  оскуд:]&н1и  центральныхъ  губершй,  констатировавшаго  зависи- 
мость экономическаго  упадка  центра  отъ  упадка  сельскаго  хозяйства  въ  немъ?  Па- 
мятниками ъсЬхъ  этихъ  комиссШ  и  особыхъ  сов'6щан1й  остались  десятки  томовъ 
печатной  бумаги,  благ1я  пожелан1я^  неосуществимый  мЬропр1ят1я.  Въ  то  же  время 
почти  каждое  засЬдан'ю  биржевого  комитета,  каждый  съ-ёздь  мануфактуристовъ, 
жел*зопромышленниковъ,  углепромышленниковъ,  нефтепромышленяиковъ,  сахароза- 
водчиковъ,  каждое  сов'Ьщанхе  жел']^нодорожныхъ  д^&ятелей  приносятъ  намъ  новыя 
пошлины,  новые  тарифы,  новые  синдикаты,  договоры,  соглашен1я  и  незаконныя 
стачки,  ложащ1еся  тяжкимъ  бременемъ  на  сельское  хозяйство.  Кто  же  у  насъ  въ 
Росс1и  тогь  гигантъ,  который  скажетъ  свое  грозное  «руки  прочь!»  мужающему  ка- 
питализму, стремящемуся  на  алтар*  своихъ  интересовъ  видЬть  истерзанное  гЬло 
кормилицы — земли?  Этимъ  гигантомъ,  этимъ  надежнымъ  союзникомъ  земли  могуть 
быть  десятки  миллюновъ  русскихъ  мелкихъ  сельскихъ  хозяевъ,  если  они  будутъ 
грамотны,  развиты,  будугь  сознавать  свое  достоинство  и  понимать  свои  интересы. 

Поворотясь  спиной  къ  прошлому,  не  заглядывая  въ  будущее,  потупляя  взоры 
предъ  настоящимъ,  мы  растерянно  и  вяло  обсуждаемъ  нужды  земли  русской,  стоя 
на  полпомъ  тревоги  и  неизв'Ьстности  распутьи  сощально-экономическаго  двиясен1Я. 
Только  тогда  мы  возьмемъ  в1^рный  курсъ,  если  пойдемъ  по  пути,  обозначенному 
краткой  надписью  «образован1е  народа». 


Особое  11Н'Ьн1е  члена  Комитета  И.  Я.  Борщевсиаго,  представленное  ПреАсЬдателю 

УЪзднаго  Комитета. 

Полученная  мною  коп1я  протокола  засЬдашя  21-го  прошлаго  Сентября  заста- 
вляеть  меня  обратить  вниман1е    Вашего    Высокород1я  на  массу  неточностей,  вкрав-^ 
шихся  въ  содержан1е  протокола,  которыя  меня,  какъ  присутствовавшаго  на  зас^а^ 
н1и,  положительно  поражаютъ,  и  я  всею  силою  своего  сердца  апеллирую  къ  Вашей! 
справедливости,  къ  Вашимъ  широкимъ  и   толерантнымъ  взглядамъ  на  столь  серьез* 
ный  вопросъ,  какъ  разсматриваемый  въ  засЁдангяхъ  и  относлпийся  къ  праву  арен* 
дован1я  евреями  земли  и  проживательства  ихъ  въ  селахъ  и  деревняхъ.  Указываемые 
неточности  заключаются  въ    сл-Ьдующемъ:    въ  протокол*  засЬдашя   21-го  Сентября 
но  внесены  дебаты,  которые  были  вызваны  представленной  мною  запиской;  не  вн&*^ 
сено  предложсн1е,  высказанное  въ  присутств1и   вс*хъ  насъ  предсбдателемъ  Земскок; 
Управы  г.  Лисовскимъ  и  сводящееся  къ  тому,   чтобы  предоставить  евреямъ    вс* 
права,  при    чемъ   г.  Лисовскгй   не   находитъ  никакихъ   причинъ,   которыя   препяхн 
ствовали  бы  этому. 
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Не  внесены  также  мн*н1я  членовъ  комиссш  г.г.  Струменскаго,  Тимченко,  Геев- 
скаго  и  Бакала  о  возможности  для  евреевъ  селиться  въ  селахъ  и  деревняхъ,  гд* 
они  большей  частью  приносятъ  пользу.  Отсутствуетъ  также  отзывъ  Вашего  Высоко- 
родья, что  со  сторойы  окрестнаго  коренного  населешя,  среди  котораго  живутъ  евреи. 
н*тъ  жалобъ  и  на  вредную  д'Ьятельность  посл*днихъ  въ  селахъ  и  деревняхъ,  а 
между  тЬмъ  въ  виду  наличности  р'Ьчи  доктора  г.  Немоловскаго  эти  мн'Ьтя  являются 
очень  ценными.  Наконецъ,  въ  протокол*  зас*дан1я  отсутствуютъ  и  мои  возражешя 
доктору  Немоловскому.  Справедливость  требуетъ,  чтобы,  разъ  въ  протокол*  нашли 
нужнымъ  поместить  р-Ьчь  доктора  Немоловскаго  •  противъ  представленной,  мною  за- 
писки, то  необходимо  было  поместить  если  не  самую  мою  записку,  то  во  всякомъ 
с  луча*  мои  возражен1Я  противъ  р*чи  доктора  Немоловскаго  и  предоставить  всец*ло 
судить  о  значети  т*хъ  и  другихъ  доводовъ  т*мъ,  для  которыхъ  напечатана  р*чь 
доктора  г.  Немоловскаго. 

Отсутств1е  моихъ  возраженШ  въ  протокол*  зас*дан1я  можетъ  быть  истолковано 
еще  въ  томъ  смысл*,  будто  даже  и  я  соглашаюсь  съ  мн*Н1ями,  высказанными 
г.  Немоловскимъ,  а  это  было  бы  очень  несправедливо  и  печально,  такъ  какъ  я 
возражалъ  и  буду  возражать  противъ  неправильно  возводимыхъ  г.  Немоловскимъ 
обвиненШ  на  евреевъ.  Но  если  съ  одной  стороны  не  внесено  въ  протоколъ  зас*да- 
шя  многаго  изъ  того,  что  происходило  на  зас*дан1и  21-го  Сентября,  то  зато  много 
пом*щено  въ  р*чи  г.  Немоловскаго  такого,  что  вовсе  не  было  произнесено.  Въ  р*чи 
г.  Немоловскаго,  пом*щенной  въ  протокол*,  внесены  ц*лыя  предложен1я,  какъ  на- 
прим.  о  парт1яхъ,  на  как1я  распались  евреи  поел*  паден1я  политической  и  религ1оп- 
ной  независимости  1удеи:  зилоты,  1ессеи,  фарисеи  и  саддукеи.  Ничего  подобнаго  не 
было  произнесено  г.  Немоловскимъ.  Не  были  произнесены  докторомъ  Немоловскимъ 
ВС*  ати  назидательный  восклицан1я,  гд*  онъ  говорить  о  значен1и  словъ  «амъ-гаарецъ». 
Д*ло  не  въ  томъ,  въ  какихъ  выражен1яхъ  говорилъ  г.  Немоловсюй,  а  валшо  конста- 
тировать тотъ  фактъ,  что  въ  р*чи,  пом*щенной  въ  протокол*,  внесены  слова,  но 
произнесенныя  ораторомъ.  Но,  что  важн*е  всего,  это  то,  что  изъ  трехъ  предложенШ 
пом*щенныхъ  въ  протокол*  и  составляюш;ихъ  какъ  бы  резюме  р*чи  доктора  Немо- 
ловскаго, на  самомъ  д*л*  им*ло  м*сто  только  одно,  а  именно:  объ  учрежденхи  эми- 
грацюннаго  комитета  для  переселешя  еврейскаго  пролетар1ата,  о  первыхъ  же  двухъ 
имъ  никакихъ  заявлен1й  во  время  зас*дан1я  сд*лано  не  было. 

Въ  виду  изложеннаго  им*ю  честь  почтительн*йше  просить  Ваше  Высокородте 
для  полнаго  осв*щен1я  вопроса,  подлежавшаго  обсуждетю  въ  зас*дан1яхъ  комиссии 
14-го  1юля,  19-го  Августа  и  21-го  Сентября  сего  года,  изложеннаго  въ  пункт*  И, 
сд*лать  надлежащее  распоряженхе  о  внесенхи  въ  протоколъ  зас*дан1я  21  Сентября 
вс*хъ  дебатовъ,  происходившихъ  во  время  обсуждешя  вопроса,  вызвавшаго  р*чи 
доктора  г.  Немоловскаго,  и  въ  виду  пом*щен1я  въ  протокол*  р*чи  г.  Немоловсказо 
:  покорн-Ьйше  прошу  представить  въ  губернскую  комисс1ю  и  мою  записку,  представлен- 
ную мною  21-го  Сентября,  съ  дополнен1емъ  статистическихъ  данныхъ  по  обсуждае- 
мому вопросу,  которыя  я  им*ю  честь  при  семъ  представить. 
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На  стр.  17-ой,  между  4-ой  и  3-ей  строками  снизу,  должно  быть  вставлено  за- 
главие:   Пункгь    Ю.    Упорядочен1е    сельскохозяйственныхъ    отхожихъ  промысловъ. 


ВшнекШ  Губернек1й  Комитетъ  о  нуждахъ  емьекохозяйетвенной 


Протоколъ  за(гЬАан1я  17  Августа  1902  г. 

Въ  зас^даше  прибыли:  Предс1^датель  ВиденсвШ  Губернаторъ,  Почетный  Опе-^ 
куаъ,  Гееералъ-Лейтенантъ  фонъ-Валъ,  члены:  И.  д.  Губернскаго  Предводителя  Дво- 
рянства— Виленск1й  У'Ьадный  Предводитель  П,  М.  Дублянсктй,  Управляющ1й  Госу- 
дарственными Имуществами  И.  О.  Яевитск1й,  И.  д.    Управляющаго  Виленсвою   Ка- 
аенною  Палатою  А.   В.    Пасынковъ,    Членъ   отъ    Правительства   Губернскаго   по 
крестьяескимъ  д'Ьламъ  Присутствхя  Ф.   А.   Ивановъ,  ТровскШ  У'бздный  Предводи- 
тель  Дворянства   А.    Н.   Пейкеръ,  Опшянскхй   У'Ьздный   Предводитель  Дворянства 
Графъ  С.  С.  Татищевъ,  Дисненск1й  У*8дный  Предводитель  Дворянства  П.  А»  Тере- 
беневъ,    Старш1й   Фабричный   Инспекторъ   Виленской  губерн1и    И.    К.  Вульфертъ, 
^    Членъ  отъ  Правительства  Губернскаго  Распорядительнаго  Комитета  В.  С.  Здановичъ, 
I     Товарищъ  Председателя  Виленскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства  И.  К.  Гечевичъ, 
!     Членъ   Совета    Виленскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства  В.  И.   Ватуринъ,   И.   д. 
Непрен'Ённаго   Члена  Губернскаго   по  городскимъ  д'Ьламъ  Присутств1я  I.  I.  Гошке- 
^ичъ,  на  котораго  возложено  делопроизводство  по  Комитету. 


Доложены  были  циркуляръ  Особаго  Сов^щанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности  отъ  30-го  Мая  сего  года  за  №  270  объ  учреясденш  Губерн- 
€кихъ  и  Уездныхъ  Комитетовъ  и  разъясняющ1й  задачи  этихъ  Комитетовъ  цир- 
куляръ отъ  9-го  Августа  сего  года  за  №435. 

Дисненскхй  уездный  Предводитель  Дворянства  П.  А.  Теребеневъ  сообщилъ, 
'ЧТО  въ  заседате  Уезднаго  Комитета,  назначенное  на  29  и  30  Августа,  имъ  пригла- 
шены 12  землевладельцевъ  Дисненскаго  у^зда,  а  программа  занят1й  Особаго  Сов^ща- 
нш  разослана  вс^мъ  землевладельцамъ  съ  просьбою  высказаться  по  изложеннымъ 
въ  ней  пунктамъ.  Кром*  того,  приглашено  несколько  человекъ— лучшхе  хозяева 
йзъ  землевладельцевъ— крестьянъ. 

Ошмянсшй  уездный  Предводитель  Дворянства  графъ  С.  С.  Татищевъ  сооб- 
щилъ,  что  заседан1е  Ошмянскаго  Уезднаго  Комитета  уже  состоялось  9-го  сего 
Л е  уста,  при  чемъ  въ  заседаши  этомъ  принимали  участхе  одиннадцать  землевла- 
дЬъцева.  и  трое  крестьянъ  изъ  лучшихъ  хозяевъ  по  указан1ю  мировыхъ  посредниковъ. 

Г.  Председатель  высказалъ  мнен1е,  что  къ  приглашешю  въ  заседаше  кре- 
сп.  тнъ  и  въ  особенности  должностныхъ  лицъ,  какъ  это  сделано  въ  Свенцянскомъ 
№(де,  надо  относиться  крайне  осторожно,  такъ  какъ  крестьяне  могутъ,  не  по- 
ЙЯ1  ъ  ц'Ьлей  Особаго  Совещан1Я,  сделать  совершенно  неожиданные  и  нежелатель- 
ны выводы,  почему  было  бы  целесообразнее  поручить  собран1е  того  матер1ала 
шуз  фый  могли  бы  дать  крестьяне,  мировымъ  посредникамъ,  последн1е  же,  при 
<з&1  '"'^ахъ  волостей  въ   разговорахъ   съ    крестьянами   могли    бы   выяснить   пункты 
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программы.  Зат^мъ  были  прочитаны  пункты  программы  8анят1й  Особаго  Сов'Ъщатя, 
при  чемъ  Ввденск1й  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  П.  М.  Дублянсвхв  ваявЁПъ, 
что  вопросъ  о  м^Ёрахъ  къ  уменьшенш  пожаровъ  (пунвтъ  Г)  уже  ра8рабатывалс^, 
и  въ  Губернскомъ  по  кресты1нсквмъ  д'Ьламъ  Присутств1И  должны  быть  св'Ьдёв^я, 
собранный  мировыми  посредниками.  Комитетъ  постановилъ  им^ть  это  въ  виду. 

При  равсмотр'Ьнш  пункта  В  постановлено  пригласить  въ  Губернски  Кони- 
теть,  въ  качеств*]^  чле&а,  Виленскаго  Губернскаго  Ветеринарнаго  Инспектора 
Ф.  Ф.  Фвлатова    для  участ1Я    въ  обсуждеши  вопроса  о  м1&рахъ  для  борьбы  съ  зпв- 

300Т1ЯМИ. 

При  равсмотр^Ёши  пункта  Б  программы  В.  И.  Батуринъ  ваяввлъ,  что  во- 
просъ Обь  охран'Ь  сельскохозяйственной  собственности  находится  въ  зависимоств 
отъ  учреждешй  административныхъ  и  судебныхъ^  и  поэтому  вопросъ  объ  упоря- 
дочеши  волостныхъ  судовъ  им'Ёетъ  большое  вначеше. 

Ф.  А.  Ивановъ  высказалъ  мн1^те,-  что  существующге  нын'Ь  въ  Западномъ 
крв/Ь  волостные  суды  могли  бы  быть  упорядочены  исключительно  введев1емь 
института  земскихъ  начальниковъ,.  а  потому  вадлежитъ  ходатайствовать  о  сво- 
р^йшемъ   распространенш  закона  12-го  1юля  1887  года  на  Виленскую  губернш. 

И.  К.  Гечевичъ  заявиль,  что  сов^тъ  Виленскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства 
ори  обсужден1и  пунктовъ  программы  нашелъ  возможнымъ  разбить  ихъ  на  четыре 
группы,   ч1^мъ   значительно    облегчается   обсуакденге   этихъ    вопросовъ,   а    именно: 

1)  м1)ры  къ  улучшетю  землед'Ьлхя  и  увеличешю  его  производительности  (пункты 
А,  В,  В,  К,  М,  Н,  О,  II,  Р),  П)  м*ры  къ  урегулироватю  землепользованхя  (Д,  Е,  Ж,  И) 
III)  м'бры  къ  улучшение  способовъ  сбыта  сельскозяйственныхъ  произведен]й  (3,  Л^ 
С,  Т,  У,  Ф,  X,  Ц),  IV)  м-бры  къ  улучшенш  крестьянскаго  быта  (Г,  I,  Ч,  Ш,  Щ,  Ю).  Графъ 
О.  С.  Татищевъ  сообщилъ,  что  Ошмянск1й  Комитетъ  дополнилъ  программу  сдгЬ- 
дующими  пятью  пунктами:  1)  объ  учреждешй  м']^стныхъ  (волостныхъ)  органовъ,  по  ; 
личному  составу  близко  стоящихъ  къ  землед'Ёльческой  сред^^,  для  8ав']&дыван1я  сель- 
скохозяйственными нуждами  и  пользами  населешя  и  проведен1Я  въ  жизнь  прави- 
тельственныхъ    м1^ропр1ЯТ1й    по  улучщенш   сельскохозяйственной  промышленности;: 

2)  объ  учрежден1и  ипотеки;  3)  о  дополнен1и  временныхъ  правилъ  12-го  1юня  1900 
года  разр'1^шен1емъ  крестьянамъ  пользоваться,  въ  случа'Ь  недостатка  хл^Ьба  до  но-^ 
ваго  урожая,  безпроцентною  краткосрочною  ссудою  изъ  натуральныхъ  хл1^6ёыхъ 
запасовъ  при  отсутствхи  условШ,  требуемыхъ  пунктами  Б  и  В  61  ст.  и  безъ  соблнь 
ден1я  правилъ,  изложенныхъ  въ  ст.  64;  4)  о  реоргавизащи  Волостного  Управлен1н 
и  волостного  суда;  и  б)  о  сервитутахъ.  Кром*  того,  Ошмянсшй  Комитетъ  разд'1ь 
лилъ  пункты  програмы  и  вопросы,  признанные  подлежащими  разсмотр'Ётю  Коми- 
тета, сверхъ  указанныхъ  въ  той  программ']^,  между  четырьмя  Комвсс1ями  сл'Ь- 
дующимъ  образомъ: 

I— пункты:  А,  Б,  В,  Д,  М,  Я,  О,  П,  Р    и  учрежден1е  м*стныхъ  сельскохааяй 
ственныхъ  органовъ. 

II— пункты:  Г,  Т,  X,  Щ,  Ю. 

Ш— пункты:  Е,  Ж,  И,  I,  К,  Л,  Ч,  Ш,  объ  ипотек*,  о  продовольственныхъ  ссудахь 
о  сервитутахъ,  о  реорганизапДи    волостныхъ  управлений  и  волостныхъ  судовъ, 

1У— пункты:  3,  С,  У,  Ф,  Ц. 

Постановлено:    принять    заявлен1я    Г.     Гечевича    и    Графа    Татищева      къ^ 

СВ%Д1^Н1Ю. 

При  обсужден1и  пункта  3,  объ  устройств*  и  содержаши  дорогъ,  доложепо  было 
также  письмо  ПредсЬдателя  Особаго  Сов'Ьщанхя  на  имя  г.  Губернатора  о  достаа 
влеши  св'Ьд'Ьн1й  по  особой  программ'Ь  изсл'Ьдованхя  натуральной  повинности  ^  ^ ^ 
ображен1й    по   затронутымъ   въ    ней   вопросамъ.  Программа  вручена  была   ^деналгй 

^     -1 


г 
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Комитета  съ  просьбой  доставить  требуемыя  св'Ъд'Ьтя  и  соображен]я  не  позже  15-го 
Сентября. 

При  обсухденш  пункта  Т  программы  И.  К.  Вульфертъ  я  И.  К.  Гечевичъ 
изъявили  желанхе  представить  къ  сл*Ьдующему  зас'Ьдан1ю  Комитета  свои  соображе- 
Н1Я  объ  устройств'^  аернохранилищъ. 


Протоколъ  зас%Аан1й  18,  14  и  15  Января  1903  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли:  Предс1Ьдатель  И.  д.  Виленс1(аР0  Губернатора  графъ  К; 

К.  Паленъ,  члены:  ГубернснШ  Предводитель  Дворянства  графъ  А.  С.  Де-Броэль-Плятеръ 

Вице-Губернаторъ  А.  С.  Долгово-Сабуровъ,  Управляющ1й  Государственными  Имуще- 

етвами  И.  О.  Левитск1й,  Управляюпцй    Виленсвимъ   Отд'Ьлешемъ   Государственнаго 

Дворянскаго  Банка  и  Вилевско-Ковенскимъ  Отд'Ь1ен1емъ  Крестьянскаго  Поземель- 

наго  Банка   И.  А.  Литвиновъ,  за  Управляющаго   Казенною  Палатою    А.  В.  Пасын- 

ковъ,  Членъ  отъ  Правительства   Виленскаго  Губернскаго   по  крестьянскимъ  дЬламъ 

Присутств1я  Ф.   А.  ИвановЪу  Пепрем']&вный   Членъ  Губернскаго  по  крестьянскимъ 

д'ккамъ  Присутств1я    В.  А.  Лопухинъ,   И.  д.  Непрем*неаго   Члена   Губернскаго    по 

городскймъ  д'Ьламъ  Присутств1я  I.  I.  Гошкевичъ,  Старш1й  Фабричный  Инспекторъ 

Ви ленской  губернш  И.  К.  Вульфертъ,  Предводители  дворянства:  Виленскаго  уЬзда — 

П.  М.  Дублянск1й,  Вилейскаго  уЬзда  —  Н.  М.  Мартыновъ,  Лидскаго   уЬзда  —  И.  Р. 

фокь-Виттъ,  Ошмянскаго  у*зда— Графъ  С.  С.  Татищевъ  и  Трокскаго  уЬзда— А.  Н.  Пей- 

веръ,  члены  Правлешя  Виленскаго  Земельнаго  Банка:  И.  Н.  Дубравинъ  и  I.  С.  Монт- 

внллъ,  Товарищъ  Предс^^дателя  Виленскаго    Общества   Сельскаго  Хозяйства  И.  К. 

Гечевичъ,  землевлад'Ьльцы:  Виленскаго  у*зда — С.  Б.  Сенкевичъ,  Вилейскаго  уЬзда — 

А.  И.  ЛюбанскШ,   Дисненскаго  уФзда  —  С.  В.  Пашковсюй,  Лидскаго  уЬзда  —  Л,  К. 

Кобылинсшй,  Ошмянскаго  уЬзда— А.  С.  Ивановъ,  Свенцянскаго  уЬзда — Э.  И.  Борт- 

жевичъ  и  I.  Ю.  Бышевск1й,  Трокскаго  уЬзда— Б.  А.  фонъ-Ромеръ. 


Открывъ  зас']Мв1Н1е  и  паы'Ьчзя  программу  и  методъ  работы,  Председатель 
между  прочимъ,  сообщилъ  Комитету,  что  труды  У^ёздныхъ  Комитетовъ  были  закон- 
чены лишь  къ  15  Декабря,  сводъ  ихъ  мн'Ётй  былъ  нааечатанъ  и  разосланъ  чле- 
намъ  Губернскаго  Комитета,  такъ  что  всЬ  члены  им'бли  возможность  ^  ознако- 
миться съ  этими  трудами,  а  потому  Председатель  считаетъ  долгомъ  указать,  что 
онъ  не  будетъ  докладывать  означеннаго  свода  членамъ  Губернскаго  Комитета. 
Кром'Ё  того,  по  точному  смыслу  указан1й  Особаго  Сов'Ёщашя,  задача  Губернскихъ 
Комитетовъ  заключается  преимущественно  въ  двухъ  ц-Ьляхъ:  1)  удостов'Ьрен1е  дан- 
ныхъ  вуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  2)  указаше  М'Ёръ  къ  устра- 
еее1Ю  ихъ.  Въ  этомъ  направлеши  и  будутъ  вестись  прен1я  Собран1я,  и  посему  Пред- 
е1^атель  не  будетъ  считать  себя  въ  прав*  допускать  къ  обсужден1Ю  вопросы,  вы- 
ходя Щ1е  изъ  рамокъ,  указаныыхъ  Особымъ  Сов-Ёщашемъ.  Къ  такимъ  вопросамъ, 
б^условао,  сл-Ьдуеть  отнести  всяк1я  предложеахя,  клонящ1яся  къ  изм'Ьнешю  осо- 
быхъ  законовъ  и  распоряжензй,  вызванныхъ  политическими  особенностями  края. 
1»сноваы1Я,  побудивш1я  въ  свое  время  къ  издашю  этихъ  законовъ,  лежать  въ  области 
п>суд^|рственнаго  права,  области,  не  имеющей  никакого  отношенгя  къ  сельскохозяй- 
ственной промышленности.  По  этимъ  же  основашямъ  Председатель  не  считаетъ 
БГ53можнымъ  представить  Особому  Сов*щан1Ю  всЬ  отдельные  доклады  У'Ьздныхъ  Ко- 
1Ш1^%тов'Ь1  которые  им'Ьютъ  предметомъ  вопросы,  касающ1еся  указанной  выше  области. 


ЩШ^ 
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Приступая  затбмъ  къ  обсужденш  программы,  ПредсЬдатель  обратился  къ 
присутствующимъ  членамъ  Комитета  съ  покорн^^йшею  просьбой  въ  виду  того,  ятп 
въ  распоряжеши  Комитета  им'бется  мало  времени,  въ  прешяхъ  не  выходить  изъ 
пред'Ьловъ  каждый  разъ  поставленнаго  вопроса,  дабы  не  уклоняться  въ  сторону. 


Пунктъ  А. 

Распространеше  сельскохозяйственнаго  знан1Я  иум*шя  (учрежден1е  инструкторовъ, 

описан1е   и  премированхе   выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности    поучительвыгъ 

и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.). 

Удостов'бряя,  согласно  съ  мн'6н1ями  всЁхъ  У'Ёздныхъ  Комитетовъ  нерашоналъ- 
ность  ведешя  сельскаго  хозяйства,  основаннаго  на  устар'Ьвшихъ  и.ненаучныхъ  м^" 
тодахъ,  Губернск1й  Комитетъ  считаетъ  средствомъ  для  улучшен1я  положешя  воз- 
можно широкое  распространен]е  сельскохозяйсхвеннаго  знан1Я  и  ум'бшя,  а  потопу, 
посл^  обм^^на  мн'бтй  по  этому  вопросу,  пришелъ  къ  единогласному  заключен1ш  о 
необходимости  учреждешя  возможно  большаго  числа  начальныхъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  школъ  для  сообщен1Я  крестьянскому  населешю  хотя  бы  начальныхъ  теорет* 
ческихъ  познан1й,  а  также  по  одной  низшей  сельскохозяйственной  школ'Ь  перваго 
разряда  на  у1&здъ  и  одной  средней  сельскохозяйственной  школы  на  губершю.  Устрой- 
ство означенныхъ  школъ  признается  однако  Комвтетомъ  ц'Ьлесообразнымъ  лишь 
при  томъ  УСЛ0В1И,  если  при  школ1^  будутъ  участки  земли  для  ведев1я  на  нихъ  хо- 
зяйства (при  начальныхъ  школахъ— въ  разм1ёр'Ь  средняго  крестьянскаго  над1и1а,  а 
при  низшихъ  школахъ  первато  разряда  и  среднихъ — въ  разм-Ьр*  средней  величины 
фольварка)  и  инструкторы  по  отд'1&льнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства. 

На  ряду  съ  распространешемъ  сельскохозяйственныхъ  знан1й  Комитетъ  при- 
знаетъ  весьма  желательнымъ  также  увеличенье  числа  народныхъ  училищъ  и  рас- 
пространеше грамотности. 

Для  того,  чтобы  облегчить  землевлад'Ьльцамъ  возможность  полученхя  научной 
подготовки,  а  также  для  подготовки  инструкторовъ,  по  мн'Ьнгю  Комитета,  жела- 
тельно учреждеше  высшаго  сельскохозяйственнаго  заведея1я,  но  по  вопросу  о  томъ, 
должно  ли  оно  быть  учреждено  въ  г.  Вильн*  или  вн'Ь  города,  мн'Ьнгя  членовъ  Коми- 
тета разделились.  Большинство  высказалось  за  учрежденье  этого  учебнаго  заведетя 
въ  гороХ*  Вильн*,  мотивируя  это  т-Ьмъ,  что  лишь  при  такомъ  УСЯ0В1И  можно  раз- 
считывать  на  денежную  помощь  отъ  города,  и  что  городъ  Вильна  уже  выразилъ 
согласхе  на  выдачу  пособ1я  В1,  300  тысячъ  рублей.  Кром*  того,  учреждеше  учеб- 
наго заведешя  вн*  города  всегда  обходится  значительно  дороже,  такъ  какъ  необхо- 
димо устраивать  пом1Ьш;еш'я  для  учебнаго  персонала,  который  въ  город-Ь  можетъ 
жить  и  на  частныхъ  квартирахъ. 

По  ми'6н1ю  меньшинства,  къ  которому  присоединился  и  ПредсЬдатель,  учре- 
жденье высшаго  сельскохозяйственнаго  учебнаго  заведен1я  вн1&  города  желательнее, 
такъ  какъ  этимъ  обусловливается  пр1учен|'е  къ  деревенской  жизни  и  работ*  и  на- 
глядность препода «аемаго,  а  также  лучшее  отношенхе  къ  д'Ьлу,  всл'Ьдствхе  отсутств1я 
городскихъ  развлсчен1й. 

Признавая  необходимость  научной  спец1ализащи  отд'Ьльныхъ  отраслей  сельскаго 
хозяйства  и  доступности  получен1я  сов'Ьтовъ  отъ  спец1алистовъ,  Губернск1й  Коми- 
тетъ единогласно  призналъ  крайне  желатольнымъ  учрежденхе  инструкторовъ  по  раз- 
личнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  а  именно:  скотоводству,  молочному  хоая  й- 
ству,  коневодству,   овцеводству,  лЬсоводству,   садоводству,    огородничеству,    пчг    о- 
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водству,  сельскохозяйственнымъ  техничесвимъ  производствамъ  (особенно  по  вино- 
курешю),  а  также  по  дренажу,  осушеяш,  орошешю  и  полеводству. 

По  вопросу  о  томъ,  на  какихъ  основашяхъ  должны  быть  учреждены  инструк- 
торы, ин'Ьшя  членовъ  Комитета  раад'ко[ились.  Большинство  согласилось  съ  мн'бтемъ, 
выраженнымъ  въ  докладахъ  Ошиянскаго  У'бзднаго  Комитета  и  Виленскаго  Общества 
Сельскаго  Хозяйства,  а  именно,  чтобы  инструкторы  не  назначались  Мивистерствомъ 
ЗемдедЪл1Я,  а  на  содбржан1е  ихъ  выдавалась  бы  субсидгя  сельскохозяйственнымъ 
обществамъ  и  товариществамъ,  каковой  норядокъ,  по  мн^^нш  большинства,  лучше 
по  сл'Ёдующимъ  основан1ЯМъ:  а)  при  субсид1и  жалованье  выдается  отчасти  изъ 
средствъ  кл1ентовъ,  что,  съ  одной  стороны,  уменьшаетъ  расходъ  казны  по  этому 
предмету,  а  съ  другой  стороны,  даетъ  полную  гарант1ю  действительной  потребности 
инструктора  въ  данномъ  район^^  б)  кл1енты,  избирая  лично  инструктора,  принимаютъ 
во  вниман1е  спещальныя  м'Ьстныя  потребности  и  вцчЬаъ  не  ст-Ьснены  въ  случа!» 
необходимости  уволить  несоотв^тствующаго  инструктора,  и  в)  инструкторы,  поста- 
вленные въ  зависимость  отъ  клгентовъ,  будутъ  работать  жив'1№  и  лучше. 

Какъ  правительственные  органы,  желательны  инспектора  сельскаго  хозяйства, 
которые  должны  быть  звеномъ  между  сельскохозяйственными  обществами  и  Мини- 
стерствомъ  Землед'ЁЛ1Я. 

Предположенное  н']^которыми  У^^здными  Комитетами  назначеше  почетныхъ  по- 
печителей сельскаго  хозяйства  Губернскимъ  Комитетомъ  отклонено* 

Находя  излишнимъ  премировавхе  крупныхъ  хозяйствъ,  Губернск1й  Комитетъ 
признаетъ  желательнымъ  премирован1е  медкихъ  крестьявскихъ  хозяйствъ,  причемъ 
ваябол'бе  ц'Ьлесообразнымъ  находитъ  выдачу  прем1й  ассигновками  на  изв'Ьстную 
сумму,  каковую  ассигновку  крестьянинъ  могъ  бы  обм'бнять  въ  сельскохозяйствен- 
номъ   склад'Ь  на  ту  или  другую  необходимую  въего  хозяйств*]^  машину,  туки  и  т.п. 

Крайне  желательно,  по  мн']&Н1ю  Комитета,  устройство  мелкорайонныхъ  выста- 
вокъ,  къ  которымъ  можно  было  бы  пр1урочить  демонстрирован1е  какихъ-либо  сель- 
скохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1й,  а  также  и  выдачу  крестьянамъ  премШ  за 
лучшая  прои8веден1я  сельскаго  хозяйства  и  кустарнаго  промысла. 

Предположенное  Вилейскимъ  У']Бзднымъ  Комитетомъ  обучеше  учителей  народ- 
ныхъ  училищъ  и  церковно-приходскихъ  школъ  различнымъ  отраслямъ  землед'Ёлхя 
и  премирован1е  учителей,  усп'Ёшно  распространяющихъ  сельскохозяйственныя  зна- 
В1я  среди  м'Ёстнаго  населен1я,  равно  какъ  и  предположенное  Дисненскимъ  Комите- 
томъ пополвен1е  библ10текъ  при  народныхъ  училищахъ  книгами  по  землед&ию, 
садоводству,  огородничеству,  хмелеводству,  пчеловодству  и  кустарной  промышлен- 
ности Губернсшй  Комитетъ  признаетъ  м-рами  полезными. 

Пунктгь  Б. 

Улучшеше  и  развитхе   сельскохозяйственнаго   опытнаго  д-Ьла  и  ознакомлен1е  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Принимая  во  внимаше,  что  переходъ  къ  интенсивному  хозяйству  и  примя- 
вшие научныхъ  методовъ  въ  данной  местности  требуютъ  предварительнаго  прове- 
д^шя  продолжительныхъ  опытовъ  по  строго  научной  систем*,  сообразно  съ  каче- 
с  вомъ  почвы  и  климатомъ,  что  при  развит1и  современной  техники  сельскаго  хозяй- 
с  ва  почти  немыслимо  безъ  содМствая  спе1цалистовъ,такъ  какъ  практически  обосно- 
1  иная  агрономическая  помощь  предохранитъ  отъ  массы  непроизводительныхъ  де- 
в  сныхъ  затрать  на  различныя  мел1оративныя  работы,  предпринятыя  безъ  надле- 
[    а     «чго  ум'Ьн1я  и  зьашя  д^ла.  Губернск1й  Комитетъ  единогласно  призналъ  необходи- 
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мыкъ  устройство  при  сельскохозяйствевныхъ  школахъ  опытныхъ  полей  и  аналптд- 
ческвхъ  станц{й  и  желателгьнымъ— разр'Ьшеше  перюдяческихъ  поуЬздныхъ  съ^^довгь 
сельскихъ  хозяевъ  для  бол'Ье  широкаго  08накоилен1я  населешя  съ  результатап 
д1маггельности  агрономовъ-инструкторовъ  и  опытныхъ  учреждешй.  Устройство  обраи- 
цовыхъ  фермъ  большинствомъ  голосовъ  признано  излишнимъ. 

Пунктъ  В. 

Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпи800т1ями, 
вредителям?  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

Соглашаясь  съ  мн^ёшемъ  У'ёздныхъ  Комитетовъ  о  томъ,  что  эпизоот1и  сл'Ё- 
дуетъ  признать  однимъ  изъ  самы^ъ  сильныхъ  враговъ  сельскаго  хозяйства,  и  что 
ветеринарный  врачъ  и  два  фельдгаера  на  такой  обширный  районъ,  какъ  у^^здъ,  не 
въ  состояши  ни  предупредить  -ни  парализовать  ихъ,  Губернсшй  Комитетъ  едино- 
гласно пришелъ  къ  заключешю  о  необходимости  значительнаго  увеличевгя  чясхд 
ветеринарныхъ  врачей  и  фельдшеровъ  и  о  желательности  учрежден1я  при  высшемъ 
сельскохозяйственномъ  учебномъ  заведен1и  ветеринарнаго  отд'Ёлешя,  а  также  одной 
ветеринарной  л^^чебницы  на  губершю. 

Обращая  зат^мъ  вниман1е   на  трудность  получен1я  прививокъ   малепна  н  ту- 
беркулина, Комитетъ  признаетъ,  что   весьма  желательно  облегчен1в  получен1я  т^ко-    ] 
выхъ.   Кром*  того,   какъ   м'Ьра  противъ    эпизоот1й^   большую    пользу,    по   мв-^нш 
Комитета,   могла  бы  принести  обязательная  регистращя,  запись  и  осмотръ  при  купл4- 
продаж'1  лошадей,  но  при  услов1и  взиман1я  за  осмотръ  возможно  низкой  платы. 

Не  соглашаясь  съ  предложен1емъ  Дисненскаго  Комитета  объ  обязательности 
осушки  болотъ,  Губернсшй  Комитетъ  находить  крайне  желательнымъ  поощреше 
къ  производству  осушительныхъ  работъ  открыт1емъ  мелюративнаго  кредита. 

По  вопросу  о  борьб*  съ  песками  Губернсшй  Комитетъ  единогласно  пришелъ 
къ  заключен1Ю  о  необходимости  обращев1я  сыпучихъ  песковъ,  угрожающихъ  со- 
сЬднимъ  землямъ,  въ  л'Ьсныя  угодья,  съ  отпускомъ  на  этотъ  предметъ  пособ1й  отъ 
казны. 

Признавая  вредъ  отъ  насЬкомыхъ  въ  Виленской  губерши  незначительньшъ, 
Губернсшй  Комитетъ  обращаетъ  внимаше  лишь  на  желательность  бол-Ье  правиль- 
ной борьбы  съ  бабочкой  монашенкой,  коро']^дамя,  майскими  жуками  и  гусеницами 
капустницы. 

Пунктъ  Г. 

СодМствхе   м'Ёрамъ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ,  развит1ю  производства  и  распростра- 

нешю  огяеупорныхъ  матерхаловъ. 

Одною  изъ  весьма  д']^йствительныхъ  м'Ёръ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ,  по  мн^шю 
Губернскаго  Комитета,  сл^дуетъ  признать  разселен1е  деревень  и  образоваше  отд-бль- 
н  ыхъ  хуторовъ  (пунктъ  Ч),  но,  независимо  отъ  этого,  необходимо  посл^бдовательновг  | 
настойчивое   проведен1е    въ    жизнь   строительнаго  устава,     при  чемъ  весьма   жела- 
тельно  издаше  въ  развитхе  и  дополнен1е  этого  устава  обязательныхъ  постановлешй, 
который  бы,  подобно  существующимъ  въ  земскихъ  губернхяхъ,  предусматриваже  всЬ 
т'Ь  м-Ьстныя  особенности  постройки  жилыхъ   и   нежилыхъ  пом^щешй  и  пр11Еычекъ  , 
м'Ьстнаго  населенхя,  которыхъ  не  можетъ  предусмотреть  строительный  уставъ<  Же-  ] 
лательно  также,  чтобы  соблюдалось   требоваше  закона  о  посадк*  деревьевъ  въ  раа^  | 
рывахъ  между  строенхями. 
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Соглашаясь  съ  предложетемъ  Ошкянскаго  У-бзднаго  Комитета,  Туберяскгй  Ко- 
нитетъ  признаетъ  крайне  желатедьныиъ  учреждеше  ]гЬстных:ъ  пожаряыхъ  попешг- 
телей,  на  обязанности  которыхъ,  въ  пред1Ьлахь  небольшаго  района,  лежало  бы  на* 
блюдете  за  тЬиъ,  ч^обы  постройки  не  сооружались  безъ  разр'бшешя,  чтобы  точно 
соблюдались  предписанныя  услов1Я  постройки,  чтобы  постройки  содержались  исправно 
я  чтобы  соблюдались  установленный  противопожарный  ]гЬры.  Объ  исправлеши  за- 
и^ченныхъ  недостатковъ  или  нарушешй  попечитель  предъявляетъ  трёбованхе  домо- 
хозяину, а  если  требованхе  его  немедленно  не  исполняется,  то  сообщаетъ  полиц{и 
ели  архитектору  для  принят1я  м^Ьръ  принужден1я.  Пойечителямъ  должно  быть  пре- 
доставлено право  входа  въ  чужге  дворы  и  строен1Я.  Служба  ихъ  должна  быть  обще- 
ственная, краткосрочная  и  безвозмездная.  Попечителями  должны  быть  назначаемы 
ъ&Ь  способный  къ  тому  лица,  безъ  различ1я  сослов1й;  утверждаетъ  земство^  а  если 
€Г0  н*тъ— губернск1я  или  у*8дныя  власти. 

Находя,  что  существующее  нын'Ъ  обязательное  страховаше  крестьяне кихъ  по- 
строекъ  на  сумму  30  рублей  недостаточно  обезпечиваетъ  крестьянина  на  слу- 
чай пожара,  Губернск1й  Комитегь  признаетъ  необходимымъ  увеличете  нормы  обяза- 
тельнаго  страхован1я,  но  предложенное  н'Ькоторыми  У'Ьздными  Комитетами^  правитель- 
ственное обязательное  взаимное  страхован1е  большинствомъ  голосовъ  признано  не 
желательнымъ. 

Согласно  ВЫСОЧАЙШЕ  утвержденному  26  января  1898  годамн*н1Ю  Государ- 
ственнаго  Сов'Ьта  объ  изм^Ьнеши  прим'бчанхя  къ  ст.  114  11оложен1Я  о  взаимномъ 
етраховаши  отъ  огня,  остатки  отъ  страхового  сбора  разр'Ьшается  употреблять  на  м^Ьры 
предупрещдешя  и  прес1^чен1я  пожаровъ  въ  селепяхъ,  но,  въ  виду  того,  что  въ  Ви- 
ленской  губерн1и  страховые  платежи  взимаются  лишь  въ  разм'&р'Ь  72%^  таковыхъ 
остатковъне  бываетъ;  поэтому  Губернск1й  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  уве- 
дичен1е  страховыхъ  платежей  до  17о,  что  никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть 
обременительно  для  крестьянъ  даже  при  увеличеши,  согласно  изложенному  выше 
мн-Ьнш)  Комитета,  нормы  обязательнаго  страхован1я. 

Кром*  того.  Губернски  Комитетъ  присоединяется  къ  мн*нпо  Ошмянскаго  Коми- 
тета о  желательности  понижешя  акциза  на  безопасныя  спички  и  увеличешя  тако- 
вого на  фосфорный  и  объ  освобождеши  отъ  гербоваго  сбора  и  пошлинъ  всЬхъ  дЁлъ 
я  переписокъ  по  страховашю  строен1й  во  взаимныхъ  страховыхъ  обществахъ,  а 
также  о  желательности  возведенья  общественныхъ  на  М1рск1я  суммы  построекъ  изъ 
огнеупорныхъ    матерхаловъ,  высказавшись  противъ  обязательяос1^и  этой  м'Ьры. 

Пунктъ  Д. 

Охрана    земельныхъ    улучшсн1Й    в    регулирован1е    воднаго    хозяйства    (поощренхе 
врестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  влад'бльцевъ  къ  производству  земельныхъ  улуч- 
шен1й,  л^Ьсонасаждешю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя). 

Особыхъ  поощрен1й,  по  мн^^шю  Губернскаго  Комитета,  заслуживаетъ  л'бсона- 
саждете,  и  было  бы  весьма  желательно,  чтобы  Управленье  Государственными  Иму- 
щестоами  пришло  на  помощь  населенио  какъ  командироватемъ  спещалистовъ  для 
подробнаго  обслЬдован1Я  нуждающихся  въ  обл'Ьсеши  м-Ьстностей,  такъ  и  отпускомъ 
посадочнаго  матерхала  на  бол*е  льготныхъ  условгяхъ,  съ  возложешемъ  на  лесни- 
чества обязательства  заготовки  этихъ  матер1аловъ  въ  достаточномъ  количеств'6  для 
удовлетворения  существующаго  спроса. 

Принимая  во  вниман1е,  что  доходность  рыболовныхъ  озеръ  съ  каждымъ  годомъ 
уменьшается   всл^дстахе  того,  что  права  вступщиковъ  не  опр.^Д'Ьлены  надлежащимъ 
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образомъ,  и  н'Ькоторыб  изъ  встуШциковъ  злоупотребляютъ  своимъ  правоиъвъ  ущербъ 
Хругвмъ  вдад'Ёльцамъ,  производя  ловлю  рыбы  не  только  въ  недозволенное  время 
1Ч)дгц  но  и  запрещенными  способами,  Губернски  Комитетъ  првзнаетъ  необходимымъ 
урегулироваше  правовыхъ  отношешй  владбльцевъ  озеръ. 

Присоединяясь  къ  мн'Ёнио  Ошмянскаго  Комитета,  ГубернсвШ  Комитетъ  при- 
вваетъ  весьма  желательнымъ  увеличеше  разм'&ра  нака8ан1я  за  порчу  канавъ  и  за 
пастьбу  скота  по  молодымъ  л^спьтъ  насашден1ямъ  и  удобреннымъ  лугамъ. 


Пунктъ  Е, 


Охрана  сельскохозяйственной    собственности  (м'1^ры   къ  устранен1ю  земельныхъ  за- 
;-^^  хватовъ,  къ  сокращенш  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фру ктовыхъ  садахъ  в 

продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

иосл*}^  обм'Ёна  мн'ЁнШ  по  поводу  предлагаемыхъ  У'Ьздными  Комитетами  м^Ьръ 
къ  охрая']^  сельскохозяйственной  собственности,  Губернски  Комитетъ  пришелъ  къ 
ваключен1ю  о  желательности  установлешя  для  уменьшен1я  земельныхъ  захватовъ 
уголовваго  наказашя  за  захваты  умышленные.  Кром'Ё  того,  по  мн'Ьшю  Комитета^ 
срокъ  въ  шесть  м'Ъсяцевъ  для  возбуждешя  иска  о  возстановлен1и  нарушеннаго 
влад'кв1Я  недостаточенъ  и  долженъ  быть  увеличенъ  до  года,  при  чемъ  подобнаго  рода 
д'Ёла  должны  разсматриваться  вн:Ь  очереди,  р'бшеше  должно  быть  окончательнымъ  к 
немедленно  приводиться  въ  исполнев1е. 

Высказавшись  противъ  предложентя  о  переведевхи  л']&свыхь  порубокъ  въ  раз- 
рядъ  кражъ,  такъ  какъ  при  пресл^^дованги  въ  уголовномъ  порядк'Ь,  исключающемъ 
возможность  примирен1я  сторонъ,  можно  ожидать  нежелательнаго  обострен1Я  отно* 
шенШ  между  пом'Ёщиками  и  крестьянами,  либо  оставлен1я  многихъ  случаевъ  по- 
рубокъ безнаказанными,  Губернскгй  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  увеличенхе 
наказан1Я  за  самовольную  порубку  въ  л*сахъ  (ст.  155  Уст.  о  наказ.,  налаг.  мир. 
суд.)1  равно  какъ  и  за  проступки  противъ  чужой  собственности,  предусмотр'Ьнвые 
статьяни  145  (самовольное,  но  не  въ  вид*]^  кражи  срываше  плодовъ  или  овощей  в 
т.  п.),  146  (самовольная  охота,  рыбная  или  иная  ловля),  147  (проходъ  или  про-Ьадъ 
черезъ  чуж1е  луга  или  поля  до  уборки  съ  нихъ  посЬвовъ  или  травъ),  148  (проговъ 
скота  черезъ  чуж1е  луга  или  поля  и  пастьба  скота  на  чужихъ  земляхъ,  въ  чужомъ 
л'Ьсу),  149  (про*8дъ  или  прогонъ  скота  черезъ  садъ,  луга,  обнесенные  оградами),  161 
(сопротивлеше  при  задержан1и  животныхъ  въ  случа'Ь  потравы)  и  152  (поврежденхе 
чужихъ  канавъ,  изгородей)  Устава  о  наказашяхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судьями, 
при  чемъ  при  несостоятельности  къ  уплат^^  штрафа  за  самовольный  порубки  сл1^до- 
вало  бы  подвергать   присужденныхъ  общественнымъ  работамъ  въ  пред&лахъ  у^^да. 

Такъ  какъ  одна  изъ  причинъ  развитхя  конокрадства  есть,  несомнЁнво»  не- 
брежное отношен1е  населенхя  къ  охранен1ю  своей  собственности,  выражаюш.ееся  въ 
несоблюден1и  ночныхъ  карауловъ,  то,  по  мв'Ьшю  Губернскаго  Комитета,  весьма 
желательной  является  лучшая  организац1я  ночныхъ  карауловъ,  но  такъ  какъ  за 
соблюдешемъ  таковыхъ  должна  наблюдать  сельская  полищя,  то  необходимо  улуч» 
шен1е  и  усилен1е  ея  состава,  такъ  какъ  при  существующемъ  порядк'Ь  отбыван1я 
этой  повинности  натурою,  когда  зажиточные  крестьяне  обыкновенно  изб^гають 
обременительной  и  неоплачиваемой  службы  сотскими  и  десятскими  и  выборъ  па- 
даетъ  на  худшШ  элементъ  крестьянскаго  населешя — сельская  полицхя  мало  отв'Ьчаетъ 
своему  назначешю. 

Обязательное  ведете  свид'Ьтельствъ  или  метрикъ  для  лошадей  Комитетъ  нахо- 
дить   м'Ёрой    ст^^снительной,  но   признаетъ   желательной  выдачу  Волостными   Р  ^а- 
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влен1Я1ш  яотерп'Ьвшимъ  немедленно  погонныхъ  листовъ  для  розыскашя  лошадей^ 
съ  обо8начен1емъ  въ  этихъ  листахъ  времени  савершен1я  кражи  и  прим'бтъ  украден- 
ной лошади,  при  чемъ  предъявителю  такого  листа  полицейсюя  власти  должны  ока- 
зывать содМств1е  по  поимк1Ь  вора, 

Въ  виду  необходимости  ускорен1я  судебнаго  производства  и  приближен1я  его  къ  * 
васелен1ю,  желательно  во8Становлен1е   въ   Устав'Ё  Гражданскаго    Судопроизводства 
статьи    30,    согласно   которой    мировой    судья    могъ  бы  принять    къ   своему    раз- 
смотр'Ьнш  всякШ  граждански  споръ  и  искъ  о  движимомъ  имуществ'6,  если  о6^  тя- 
жущ1яся  стороны  будутъ  просить  его  о  р^шенш  ихъ  д'Ёла  по  сов:&сти. 

Путемъ  дополнен1я  142  ст.  Уст.  о  наказ,  желательно  было  бы  возстановить 
д'Ьйствйтельное  практическое  начало  общаго  Уложевхя  о  наказан1яхъ  и  чтобы  при- 
знаки преступлен1я  самоуправства  были  опред^^ены  такъ,  чтобы  статья  эта  не 
могла  возбуждать  сомн']&н1Й. 

Пунктъ  Ж. 

Облегчен1е  способа  обмана  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  черезполосности  *). 

Признавая,  что  черезполосность  является  однимъ  изъ  самыхъ  больныхъ  м'Ьстъ 
сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  при  наличности  таковой  немыслимы  никаюя  м'Ё* 
ропр1ят1Я,  направленныя  къ  улучшен1ю  въ  хояяйств'Ь,  Губернски  Комитетъ  нахо- 
дить, что  желательно  иредоставлен1е  самыхъ  широкихъ  и  легкихъ  способовъ  къ 
устранен1Ю  черезполосности,  но  обязательное,  по  требован1ю  одной  изъ  сторонъ 
разграничеше  черезполосности  можно  было  бы  установить  лишь  для  обм'Ёна  незна- 
чительныхъ  (до  3-хъ  десятинъ)  участковъ  чужой  (крестьянской)  земли,  находящихся 
среди  им']&н1я,  для  чего  желательно  изданхе  особаго  закона. 

Большое  затруднен1е  для  правильнаго  веден1я  сельскаго  хозяйства  и  поводъ 
къ  недоразум1^н1ямъ  между  крестьянами  и  пом']^щиками  представляютъ  сервитуты, 
каковые  въ  Виленской  губерши  им'Ьются  въ  форм'Ё  права  пастьбы  скота  въ  л^су 
пом'Ьщика,  что  затрудняетъ  правильную  организащю  л']^сного  хозяйства,  такъ  какъ 
невозможно  изб^^жать  повреждев1я  скотомъ  молодыхъ  деревьевъ,  и — права  пастьбы 
по  полямъ  и  лугамъ  пом'Ьщика  посл-!^  уборки,  что  вредно  отзывается  на  состоян1в 
луговъ.  Между  т'Ьмъ,  выгоды,  извлекаемый  крестьянами  изъ  сервитутовъ,  незначи- 
тельны, ибо,  какъ  изв^^стно,  л'Ьсныя  пастбища  являются  однимъ  изъ  самыхъ  пло- 
хихъ  видовъ  этого  рода  угодгй,  правомъ  же  пастьбы  на  поляхъ  и  лугахъ  пом']Ьщика 
крестьяне  пользуются  лишь  весьма  короткое  время,  такъ  какъ,  не  желая  истощать 
свои  поля,  пом'Ьщикъ  обыкновенно  слЬшптъ  выпахать  ихъ  возможно  раньше,  луга 
же  косить  возможно  поздн1^е. 

Поэтому  разверсташе  сервитутовъ,  по  мн'Ьн1ю  Губернскаго  Комитета,  крайне 
желательно  въ  интересахъ  об1Ьихъ  сторонъ.  Переходя  къ  вопросу  объ  основан1яхъ^ 
на  которыхъ  должно  производиться  разграничеше  сервитутовъ,  Губернсюй  Ко- 
мчтетъ,  не  входя  въ  детальную  разработку  этого  вопроса,  находитъ,  что  возна- 
Г])ажден1е  крестьянамъ  за  отм'бну  сервитутовъ  должно  быть  опред^^лено  въ  из- 
в^Ьстномъ  процентномъ  отношен1и  къ  площади  крестьянсваго  над']^а,  при  чемъ  также 
должно  быть  опред'Ёлено,  какой  части  всего  сервитутнаго  пространства  не  должна 
п  евышать  отводимая  крестьянамъ  площадь.  Л'Ёсъ  на  отведенныхъ  взам'Ёнъ  серии- 
т;  га  участкахъ,  по  мн'Ьнхю  Комитета,  долженъ  быть  предоставленъ  помещику  и 
Д.  1  вырубки  его   сл*дуетъ  установить  изв-Ьстный  срокъ. 


*)  Примгьчанге.   Къ  этому  пункту  присоединены  соображешя  объ  уничтожеши 
е     "тутовъ. 
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Такъ  какъ  ваконъ  26-го  Марта  1869  г.  объединилъ  всЬ  виды  правъ  крестьянъ 
ва  пастьбу  скота  по  землямъ  по]гЬщика  подъ  одвимъ  общинъ  на8ван1в1гь  «серви- 
тутъ»,  т.  е.  право  поль80ван1я  угод1ями  им'Ьнхя  въ  изв'Ьстномъ  м'6ст1^  и  на  изв^Ьс^ 
еомъ  пространств'^,  то,  по  мн'ёнш  Губернскаго  Комитета,  ва  т^^хъ  же  основанхяхъ, 
кавъ  и  сервитуты,  должны  быть  разграничены  и  такъ  называемыя  €0бщ1Я  пастбища», 
воторыя  необходимо  отличать  отъ  собщихъ  выгоновъ»,  по  спещальному  на8начен1Ю 
посл^днихъ  исключительно  для  пастьбы  скота  об'Ьихъ  сторонъ. 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержаще  дорогъ  общаго  пользован1я,  взаимный  отношешя  въ  зтомъ 
д'ЬгЬ    государства,    земства^  крестьянских!»    обществъ,    акщонерныхъ    и    частныгь 

влад'Ёльцевъ. 

Высказавшись  громаднымъ  большинствомъ  противъ  предложензя  н^Ькоторыхъ 
У^ддыхъ  Бомитетовъ  о  зам'бн'Ё  натуральной  дорожной  повинности  денежною,  Гу- 
<}ернск1й  Комитетъ  отм'Ьчаетъ  желательность  установлетя  д'Ьятельныхъ  дорожныхъ 
комитетовъ,  а  также  возможно  большаго  числя  дорожныхъ  депутатовъ,  на  которыгь 
лежалъ  бы  фактическ1й  контроль  за  исполнен1емъ  законоположешй  о  дорожной  по- 
винности. 

Кром%  того,  справедливость  требуетъ  привлечен1я  фабрикантовъ,  заводчиковъ 
а  акцюнерныхъ  компашй,  грузы  которыхъ  портятъ  полотно  дорогъ,  къ  участхю  въ 
<^ооружен1И  и  починк'6  дорогъ  м1Ьстнаго  пользован1я,  для  чего  ихъ  сл1^довало  бы 
обложить  изв-ёстнымъ  процентомъ  съ  доходности  предпр1ят1я  въ  дорожный  капи- 
талъ,  такъ  какъ,  хотя  съ  купцовъ,  промышленниковъ  и  заводчиковъ  и  взимается 
и8В']Ьстный  продентъ  въ  губернски  земсюй  сборъ,  часть  котораго  идетъ  на  соору- 
жен1е  мостовъ  и  подъ'&здныхъ  путей,  но  тотъ  же  сборъ  платятъ  и  всё  землевла- 
д'Ёльцы,  обязанные,  сверхъ  того,  натуральной  повинностью. 

Желательно  также  возложить  на  жел^^ныя  дороги  устройство  подъ'Ьздныхъ 
путей  къ  станшямъ  жел1Ьзныхъ  дорогъ,  такъ  какъ  исправлен]е  этихъ  участковъ, 
въ  виду  большого  количества  грузовъ,  непосильно  для  м'Ьстнаго  населешя. 

Пунктъ  И. 

Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  создал1я  наилучшихъ  условЕЙ 
для  развитая  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мел1орац1и,  аренда  над1Ьльной  земли  и  н*]^ръ 

ея  для    промышленныхъ  ц'Ёлей  и  т«  п.). 

Такъ  какъ  весьма  нер'Ёдки  случаи,  когда  влад'блецъ,  по  истечеши  срока  аренд- 
наго  договора,  желаетъ  передать  им*н1е  другому  арендатору,  но  арендаторъ  добро- 
вольно не  подчиняется  желанш  влад'бльца,  и  посл1Ьдн1й  долженъ  обратиться  въ  судь. 
при  чемъ  судебный  процессъ  продолжается  иногда  бол'Ье  года,  то  Губернсшй  Коми- 
тетъ признаетъ  желательнымъ,  чтобы  арендаторъ,  не  желающ1й  выселиться  изъ  им^ 
шя  по  истечен1и  срока  аренды,  выселялся  административными  м1Ьрами,  т'Ьмъ  бол'Ье, 
что  при  предъявлен1и  иска  арендаторъ  всегда  бол1&е  обезпеченъ  въ  смысд'Ь  взы- 
скашя  убьггковъ. 

Губернсшй  Комитетъ  высказывается  за  желательность  удлинен1я  срока  аренд* 
наго  договора  до  тридцати  л'Ьтъ,  такъ  какъ  бол4е  долпй  срокъ  аренды  даетъ 
возможность    арендатору    вести   бол'Ье  продуктивное   хозяйство,  Д'Ёлая  ва    него  за- 
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траты  въ  надежд'6  за  продолжительное  время  поднять  доходность  И1г6шя   и  испо!1ь- 
эовать  его.  ^ 

Кро1гЬ  того,  Комитетъ  выражаетъ  пожелав1е  о  скорМшемъ  введенш  въ  жизнь 
воваго  Гражданскаго  Уложевоя,  въ  проект*]^  вотораго  отведено  арендному  договору 
подобающее  м'Ьсто. 

Пункть  I. 

Органвзащя  народнаго  мелваго  кредита. 

Производство  хл'бба  на  крестьянскихъ  земляхъ  едва  достаточно  для  удовлетво- 
рен1я  домашнихъ  нуждъ,  но  несмотря  на  это  хл^Ьбъ  поступаетъ  въ  продажу  осенью, 
когда  крестьянину  необходимо  покрыть  лежащге  на  немъ  платежи,  и  продается  за 
<Зезц']&нокъ,  тогда  какъ  весной  прюбр'бтается  вновь  со  значительной  надбавкой  въ 
ц'ЬнФ.  Мелюе  торговцы,  покупаюпце  хд'Ьбъ  у  крестьянъ  и  дающге  имъ  взаймы  день- 
ги, устанавливаютъ  произвольвыя  ц']^ны  и  пользуются  нуждой  крестьянина  для 
яаложешя  на  него  ростовщвческихъ  продентовъ.  Самымъ  устойчивымъ  средствомъ 
въ  борьб'Ё  съ  этой  аномалхей  было  бы  устройство  мелкихъ  хл'Ёбныхъ  ломбардовъ 
которые  выдавали  бы  ссуды  подъ  залогъ  хл'бба. 

Признавая  лучшими  видами  народнаго  мелкаго  кредита  ссудосберегательныя 
кассы  съ  ломбардами  при  нихъ.  Губернски  Комитетъ  пришелъ  къ  единогласному 
заключешю  о  крайней  желательности  этихъ  учреждешй. 

Крестьянское  населеше,  всл'бдствхе  малоземелья  и  услов1й  своего  хозяйства 
ежегодно  весною  нуждается  въ  ссуд'6,  и  самою  естественною  помощью  въ  этой 
яужл'Ё,  казалось  бы,  долж]^ы  служить  хл'Ёбозапасные  ьгагазины,  но  выдача  ссудъ 
сельскому  населевш)  ст]^снена  статьями  61  и  64  правилъ  12  1юня  1900  года,  согласно 
воторымъ  она  допускается  исключительно  въ  годы  недорода  и  сильнаго  повышен1Я 
щ:6нъ  на  зерно,  а  исходатайствованхе  ссудъ  обусловлено  строгими  и  точными  тре- 
4^ован1ями  закона;  поэтому  Губернски  Комитетъ  признаетъ  весьма  желательныиъ 
предоставлеше  права  Съ'бздамъ  Мировыхъ  Посредниковъ  радр']^шать  выдачу  кратво- 
временных'ь  ссудъ  на  продовольств1е  крестьянамъ,  не  им'^Ьющимъ  недоимокъ  въ 
хгЁбозапасные  магазины,  безъ  соблюден1я  61  и  64  ст.  временныхъ  правилъ. 

Желательно  облегчен1е  землеэлад'Ёльцамъ  польдован1я  краткосрочнымъ  кредн- 
томъ  изъ  Отд'Ьленхй  Государственнаго  Банка,  что  не  подвергало  бы  Банка  особому 
риску,  если  бы  въ  отношен1и  землевлад'Ёльцевъ  были  прим'Ёняемы  Банкомъ  тЬ  же 
правила,  которыхъ  онъ  придерживается,  открывая  кредитъ  промышленникамъ. 

Желательно  поощренхе  къ  учрежден1ю  обществъ  взаимнаго  земельнаго  кредита* 

На  ряду  съ  этими  м1Ьрами,  сильнымъ  средствомъ  къ  облегчен1Ю  и  упорядо- 
чение долгосрочнаго  частнаго  кредита  было  бы  введете  ипотечнаго  или  вотчиннаго 
устава,  и  Губернсшй  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е  о  введен1и  его  въ  возможно 
депродолжительномъ  времени. 

Пунктъ  К. 

Расширен1е  мело1ративнаго  кредита. 

Губернсшй  Комитетъ  единогласно  признаетъ  необходимымъ  расширеше  мелюра- 
гзивнаго  кредита,  но  находить,  что,  при  разр'Ьшенхи  ходатайствъ  о  ссуд*,  необхо- 
;  псо  прежде  всего  установить,  въ  чемъ  состоятъ  мелхоративныя  работы,  на  который 
1    осится  ссуда,  и  только  поел*  строгой  оценки  предположенныхъ  улучшешй  ссуда 
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'  иожетъ  быть  выдана,  такъ  какъ,  беаъ  соблюдев]я  этого  услов1Я,  кредитъ  будегъ 
дМствовать  на  сельское  хозяйство  не  воспособляющимъ,  а  разлагающнмъ  обра- 
вонь.  При  мел1оративныхъ  кредитныхъ  учрежден1яхъ  должно  существовать 
техническое  бюро  для  разсмотр'Ьн1я  и  утвержден1я  работъ  и  техники  для  произ- 
водства работъ  при  желанш  лица,  получившаго  кредитъ. 

Пунктъ  Л. 

Установлен1е  основанШ  учрежден1я  и  д']^ятельности  сельскохозяйственны хъ  союзов^ 

(кооперащй). 

В^ть  почти  ни  одной  отрасли  сельскаго  хозяйства,  въ  которой  кооперац]и  не 
могли  бы  принести  большой  пользы,  поэтому  Губернсшй  Комитетъ  признаетъ  весьма 
2келательнымъ  облегчен1е  открыт1я  хозяйственныхъ  союзовъ  устранен1емъ  форманг 
ностей  и   предоставлен1емъ  права  утверждать  ихъ  м'Ёстнымъ  властямъ. 

Пунк-гь  М. 

М^Ьры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ    и  пр1емовъ   сельскаго 

хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхътуковъ,  улучшен- 

наго  посадочнаго  матерхала.  СодМстихе  къ  развйт1ю  производства  этихъ  предметоБГъ 

въ  Росс1и.   Особыя  м'Ьры  въ  прим*нен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Одной  изъ  д'Ьйствительныхъ  м^^ръ  къ  широкому  распространен1ю  сельско- 
ховяйственныхъ  машинъ  было  бы,  по  мн'Ьшю  Губернскаго  Комитета,  уменьа1ен1е 
ввозныхъ  пошлинъ  на  с.-хоз.  машины  и  оруд1Я  и  удобрительные  туки,  а  также  об- 
легчеше  ввоза  ихъ  открыт1емъ  не  первокласныхъ  только,  но  всЁхъ  таможенъ. 

Кром*  того,  желательна  выдача  Правительствомъ  ссудъ  для  устройства  сюга- 
довъ  землед4льческихъ  орудШ,  с*мянъ,  искусственнаго  удобрен1я  и  т,  п.  на  услов1яхЪг 
наиболее   доступныхъ  для  крестьянъ  и   землевлад']^льцевъ. 

Пунктъ  Н. 

Поднятие  въ  количественномъ  и  качественномъ  отнршеши  вс']&хъ  отраслей  животно- 
водства. Особыя  мЪры  въ  прим'Ёнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Губернски  Комитетъ  единогласно  признаетъ  необходимымъ  увеличен1е  члсла 
постоянныхъ  случныхъ  пунктовъ  съ  установленхемъ  возможно  низкой  платы  за  случ- 
ку. Кром'Ь  того,  такъ  какъ  содержан1е  большого  числа  лошадей  въ  город1&  стоить 
дороже,  а  между  т*Ьмъ  полъзовйше  производителями  затруднительнее,  то  призна- 
валось бы  бол'Ёе  Ц'Ёлесообразнымъ  раздавать  лошадей  пом'Ьщикамъ,  оставивъ  въ> 
Вильн'Ё  лишь  столько  лошадей,  сколько  необходимо  для  пункта. 

Желательно  устройство  племенныхъ  разсадниковъ  породы  скота,  наибол'Ёе  вы- 
годной для  молочнаго  хозяйства  въ  данной  м^^стности. 

Пунктъ  О. 

Улучшен1е   и  развит1е   молочнаго   хозяйства  и   сод4йств1е  сбыту   его    прояэведевхй- 

Развит1е  молочнаго  хозяйства  встр'Ьчаетъ  препятств1е  въ  плохомъ  качеств'Ь 
скота   и    въ    недостатке  кормовыхъ    средствъ,  поэтому   необходимо,    прежде   вг*  о. 


II 
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улучшить  породу  скота  и  распространить  въ  народ'б  уб1^жден1е  въ  польэ'Ь  кор- 
1иешя  скота  н'бкоторыни  отбросами  при  перед1^лк^&  хл^^бныхъ  продуктовъ,  но  такъ 
какъ  кормовые  продукты  въ  большомъ  количестве  сбываются  за  границу,  всл^Ьд- 
ч^тв1е  незвачительныхъ  пошлинъ,  то  было  бы,  по  мн1Ьн1ю  Губернскаго  Комитета, 
весьма  желательно  установить  на  отруби,  жмыхи  и  друпе  остатки  вывовную  пошлину 
п  уменьшить  тарифы  во  внутреннемъ  сообщен1и,  чтобы  сократился  вывозъ  этихъ 
продуктовъ  и  явилась  возможность  скармливать  ихъ  на  м'бстЬ. 

Кром*  того,  желательно  облегченхе  и  поощренхе  товариществъ  для  устройства 
маслод'&1ьныхъ  и  сыроваренныхъ  заводовъ,  удешевлете  тарифовъ  на  провозъ  мо- 
лочныхъ  продуктовъ,  пр1емъ  таковыхъ  на  вс^^хъ  станщяхъ  и  разъЪядахъ,  гд'6 
останавливаются  пассажирск1е  по1^зда,  и  устройство  бод'Ье  приспособленныхъ  ваго- 
новъ  для  перевозки  ихъ. 

Пунктъ  П. 

Развитхе  и  улучшете  спец1адьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства   (огородничества, 

садоводства,   пчеловодства  и  пр.)  и  возд'Ьлывангя  промышленныхъ  растеши.  Особы  я 

м1^ры  въ  прим'Ьнети  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Губернск1й  Комитетъ  признаетъ  весьма  желательнымъ  для  распространен1я 
садоводства  и  огородничества  учрежден1е  казенныхъ  садоводовъ-инструкторовъ  или 
ассигноваше  на  этотъ  предметъ  пособ1й  обществамъ  сельскаго  хозяйства. 

Для  нагляднаго  обучешя  крестьянъ  садоводству  и  огородничеству  необходимо 
устраивать  при  начальныхъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  образцовые  сады,  ого- 
роды и  питомники  съ  льготнымъ  отпускомъ  крестьянамъ  посадочнаго  и  посЬвнаго 
матерхала  улучшеннаго  качества. 

Желательно  бол1^е  строгое   отношеше   къ  исполнен1ю   правилъ  объ  охот'Ь. 

Пунктъ  Р. 

Сод^^йств1е  развятш  производствъ,  гбсяо  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствовгь  и  по- 
вышающихъ  его  доходность.  Особый  м'Ьры  въ  прим^&нен^и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Изъ  производствъ,  т'1^сно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  повышаю- 
щихъ  его  доходность,  въ  Виленской  губершн  особенно  распространено  винокуреше, 
но  желательно  распространен1е  мелкаго  и  средняго  сельскохозяйственнаго  винокуре- 
шя,  а  также  расширеше  деятельности  винокуреяныхъ  заводовъ  въ  смысл*  добычи 
денатурализованнаго  спирта  для  ц-Ьлей  отопления  и  освещенги  и  открыт1е  новыхъ 
ваводовъ  исключительно  для  этой  ц^ли. 

Желательно  также  прекращен1е  снабжен1я  винной  монопол1и  спиртомъ  дрож- 
жево-винокуреннаго  происхожденхя  и  сложеше  пошлинъ  на  иностранныя  маши- 
ны для   заводовъ,   им'Ьющихъ    сельскохозяйственный  характеръ. 

Чтобы  интересы  заводчиковъ  были  соблюдены,  желательно,  чтобы  въ  разр'Ьшеши 
В'Шросовъ  опред'1^леБ1я  ц^ны  и  стоимости  выкурки  спирта  принимало  участ1е  не 
0,^0  только  заинтересованное  въ  доходахъ  акцизное  в^^домство,  но  и  лица  админи- 
стращи  (губернаторъ  —  какъ  председатель,  а  предводитель  дворянства  —  какъчленъ 
с  вещательной  комисс1и).  Какъ  лица,  знающ1я  услов1я,  действительныя  ц^ны  на 
1г>одукты  винокурешя  и  на  рабоч1я  руки,  они  внесутъ  въ  это  д^ло  объективный 
в  глядъ.  Кром*  того,  желательно  уничтожеше  установлен ныхъ  районовъ  при  пр1- 
о4   ИЬтеши  казною  спирта   съ   частяыхъ   заводовъ   по  назначенной    Министерствомъ 

^       гастловЪ   цен*. 


'уу'д-.|4^ ВИДЕНСК1Й  Гудерисшй  Комитетъ, _^_^ 

Такъ  какъ  надо  полагать,  что  пивоварен1е  въ  будущенъ  создастъ  крупную 
оо^асль  сельскаго  хозяйства,  въ  настоящее  же  время  пивоваренные  заводы  по- 
ставлены въ  очень  тяжелыя  услов1Я,  то  желательно,  чтобы  пивовареше  было  при- 
щщщо  сельсвохозяйственнымъ  производствомъ,  а  также  облегчены  услов1я  проиавод- 
етра  и  сбыта. 

Обложен1в  мельницъ  основнынъ  промысловынъ  налогомъ  производится  на  ос- 
новаши  общей  длины  жерновыхъ  и  вальцевыхъ  поставовъ  безъ  различ1я  при- 
Ш)|;(итсяли  мельничный  механизмъ  въ  движение  водою  или  паромъ,  несмотря  на  то, 
что  на  паровыхъ  мельницахъ  работа  можетъ  производиться  полнымъ  комплеЕтомъ 
жернововъ  или  станковъ  въ  течен1е  круглаго  года,  тогда  какъ  на  водяныхъ  это 
находится  въ  зависимости  отъ  количества  *  воды  —  обстоятельство,  заставляющее 
мукомола  ИМЕТЬ  лишн1е  жернова  или  вальцы  на  случай  высокаго  уровня  воды, 
которые  въ  течете  большей  части  года  не  работаютъ,  а  между  тбмъ  входять  въ 
общую  сумму  при  исчислеши  промыслового  налога.  Поэтому  Губернски  Комитеть 
признаетъ  желательнымъ,  чтобы  для  водяныхъ  медьницъу  не  им1^ющихъ  всоомога- 
Щ)  тельныхъ  паровыхъ  или    иныхъ  двигателей,   обложен1е   промысловымъ    налогонъ 

было  понижено  путемъ  причислев1я  ихъ  къ  последующей,  бол1^  низкой  катвгор1Б 
противъ  той,  къ  которой  он'Ё  должны  бы  быть  отнесены  наравн'Ь  съ  паровыми 
мельницами  по  общей  длин^^  дхаметровъ  жернововъ. 

Вм']&сгЁ  съ  т'1Ьмъ,  по  мнен1Ю  Комитета,  необходимо  уничтожить  нич']&ыъ  не 
объяснимую  перемолочную  прем1ю  для  отдаленныхъ  губершй  и  дать  возможность 
развиться  мелкимъ  водянымъ  мельницамъ,  т']&сно  связаннымъ  съ  сельскимъ  хоаяй- 
ствомъ,  установлешемъ  тарифа  на  перевозку  муки  и  крупы  во  внутреннихъ  сооб-  | 
щен1яхъ  повышеннаго  противъ  тарифа  на  xл^ёбъ  въ  зерн^,  такъ  какъ  мука  пред- 
ставляетъ  собою  товаръ,  им*ющ1й  значительно  высшую  ценность,  ч*мъ  не  перемо- 
лотый ХЛ'ЬбЪ. 

Пунктъ  С. 

Упорядочеше  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  продуктами. 

Губернск1й  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  упорядоченхе  хл'Ьбной  торговли,     , 
согласно  проекту  Министерства  Финансовъ,  представленному  въ  Особое  Сов^Ёщан1е-     I 

Независимо   сего  желательно    1)  учреждеше   чисто    коммерческихъ  загранич-     ! 
ныхъ  консульствъ,  которые  бы  знакомили  землевлад'бльцевъ  съ  настроенхемъ  и  тре- 
бован1ями  рынковъ  сбыта,  ц'Ьнами  и  образцами  товаровъ  и  продуктовъ;  2)  введеше 
обязательной  браковки  при  вывоз*  за  границу  и  3)  ответственность  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  агентовъ  не  только  за  недоборы,  но  и  за  переборы  при  отправлеши  грузовъ- 

Не  безполезно  было  бы  урегулированхе  ярмарочныхъ  дней  въ  мФстечкахъ. 

Пунктъ  Т. 

Устройство  зернохранилищъ. 

Губернсшй  Комитетъ  признаетъ,  что  вывозъ  хл*ба  изъ  Виленской  губершв 
настолько  незначителенъ,  что  надобности  въ  устройств*  зернохранилищъ  не  ощу- 
щается.  *  ^ 

Пунктъ  У. 

Железнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведешй. 

Большое  количество  хлеба  подвозится  въ  Вильну  изъ  внутреннихъ  губери^ 
благодаря  удешевленнымъ  тарифамъ  въ  ущербъ    местнымъ   хлЪбнымъ  ц^Ьнамь;  1^0-  , 
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этому,  по  мв^шю  Губернскаго  Комитета,  было  бы  жедатольво,  чтобы  тарифныя 
ставки  внутренняго  сообщенхя  для  малыхъ  ра8стоян1в  были  пони&ены,  тарифъ  же* 
повагонный  для  аемлевлад'Ьльцевъ  сравнять  съ  тарвфомъ  повуднымъ,  чтобы  каждый 
могъ  отправить  нвлишевъ  своего  хл^ба,  не  ст*Ьсняясь  количествомъ;  кром^Ь  того,  жела» 
тедьно  повышен1е  тарифа  на  привозную  муку,  сравнительно  съ  зерномъ  (см.  пунктъ^ 
Р),  а  дяя  поощрен1я  скотоводства  понижеше  тарифа  на  перевозку  лошадей  и  скота. 
Расчетъ  за  провозъ  грузовъ  долженъ  исчисляться  на  станц1яхъ  отправлешя  и 
ни  въ  какомъ  сяуча'6   не  изм1&няться  при  получеши  его  на  станщяхъ  назначешя. 

Пунктъ  Ф. 

Усиден1е  обм'бна  продуктовъ  между  различными   сельскохозяйственными  районами 
Росс1и  и  поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Для  ц^ей  обмана  продуктовъ  меавЕду  различными  районами  могли  бы,  по  мн%-^ 
шю  Губернскаго  Комитета,  служить  комисс10нерск1Я  конторы  учрежденхе  которыхъ 
весьма  желательно  для  упорядочены  внутренней  торговли. 

Пунктъ  X. 

Организацхя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для  по- 
требностей казенныхъ  в'Ьдомствъ. 

Во  внутренней  хлебной  торговл1^  однимъ  изъ  важн'Ьйшихъ  потребителей  являются 
различный  казенный  в'Ьдомства,  покупающ1я  больш1я  парт1и  хл^ба  и  изъ  года  въг 
годъ  обусловливаюшгя  возможность  сбыта  хл^бныхъ  запасовъ  на  м'бсгЬ. 

Для  землевлад'1^ль1^евъ  данной  м^Ьстности  является  весьма  важнымъ  обсто^тель- 
ствомъ  ув^Бренность,  что  так1я  В'Ьдомства,  какъ,  наприм'Ьръ,  интендантское,  придержи» 
ваются  принципа  пополнять  свои  хл^Ьбные  запасы  прежде  всего  изъ  средствъ  м'Ьстнаго^ 
производства.  Для  интевдантства  такой  образъ  Д'1^йств1я  представлялся  бы  вполн1^ 
выгоднымъ,  такъ  какъ  удобн1^е  им'Ёть  д'Ьло  съ  ближайшими  поставщиками,  ч'Ьмъ  съ 
отдаленными,  при  чемъ  желательно  достигнуть  устранен1я  дорого  оплачиваемыхъ  посред- 
никовъ;  для  землевлад^ьцевъ  это  в'Ьдомство  представляетъ  устойчивый  жЬсгшый 
рынокъ  и  даетъ  возможность  разсчитывать  на  сбыть  товара  къ  точно  установленному 
сроку.  Но  интевдантскимъ  и  другими  в'Ьдомствами  предъявляются  къ  поставщикамъ- 
хлФба  требован1Я  относительно  процентнаго  содержашя  влаги  въ  хл'Ёб'Ь,  что,  при 
отсутств1и  у  частныхъ  владЬльцевъ  зерносушилокъ,  представляется  трудно  дости- 
жимымъ;  кром1^  того,  даже  въ  случа'Ё  надлежащей  просушки,  при  поставк^Ь  xл^№а 
въ  сырую  погоду,  процентное  содержан1е  влаги  легко  можетъ  изм']&ниться,  и  хл^^бъ 
достаточно  просушенный  на  жЪстЬ  производства,  окажется  слишкомъ  влажнымъ 
при  сдач^Ь.  Изб'Ьгнуть  этого,  а  сл']&довательно  и  облегчить  сельскимъ  хозяевамъ  не-^ 
посредственныя  сношен1я  съ  казенными  в'Ёдомствами,  по  мн%Н1Ю  Губернскаго  Ко- 
митета, весьма  легко  устройствомъ  зерносушилокъ  при  интендантскихъ  складахъ^ 
Устройство  ихъ  не  обременило  бы  большими  издержками  бюджетъ  интендантскаго 
ведомства,  а  какъ  для  него,  такъ  и  для  поставщиковъ  хл'Ёба  принесло  бы  неоспо- 
римый выгоды. 

Пунктъ  Ц. 

•  лучшеше  услов1й  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Для  этой  цЬди,  по  мн*шю  Губернскаго  Комитета,  необходимо  расширеше  сЬти 
п<   "*»дныхъ  путей,  а  также  весьма  желательно  урегулированхе  р*къ  Н*мана  и  Вил1и, 
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Желательно  устройство  на  жел'1^зныхъ  дорогахъ  лучшихъ  вагоновъ  для  иере- 
В08КЙ  мяса  и  молочвыхъ  продуктовъ. 

Пунктъ  Ч. 

Поощрен1е  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над-Ьла    и  къ 
сокращешю  черезполоснаго  поль8ован1я. 

Несомн'бнно,  что  черезполосность  въ  крестьянскихъ  над'благь  является  ода1амъ 
изъ  главн-Ьйшихъ  тормозовъ  для  благосостояв1я  населешя,  такъ  какъ  удучшеше 
хозяйства,  улучшеше  скота  и  самые  приемы  обработки  земли  находятся  въ  зави- 
симости отъ  черезполосности.  Черезполосность  же  влечетъ  за  собой  и  скученность 
въ  населенныхъ  пунктахъ  вС'бхъ  хозяйственныхъ  и  хелыхъ  строешй,  что  опять^ 
таки   является  неблагопрхятнымъ  въ  отнощев1и  пожаровъ,  эпидем1Й  и  эпизоот1й. 

Вообще,  вредъ  черезполосности  громадный  и  не  только  въ  экономическомъ,  в(^ 
и  въ  нравственномъ  отношенхи,  между  тЬмъ  она  растетъ  съ  каждымъ  годомъ  тфп 
насл'Ьдственныхъ  разд'Ьлахъ,  при  которыхъ  делится  каждый  участокъ. 

Высказываясь  поэтому  за  желательность  самаго  широкаго  поопц)ешя  къ  раэ- 
селен1ю  крестьянъ  на  хутора,  Губернск1й  Комитетъ  призняетъ  т*мъ  не  менЬе  обя- 
зательное разселен1е  нежелательнымъ,  а  полагаете,  что  способствовать  разселев1Ш 
надо  оказан1емъ  матерхальной  помощи  разселяющимся  —  выдачею  денежвыхъ 
ссудъ  и  лесного  матер1ала  изъ  казенныхъ  дачъ  ва  выгодныхъ  услов1Яхъ,  а  также 
взимашемъ  съ  разеелившихся  на  хутора  страховыхъ  платежей  въ  уменьшенномъ 
размер*. 

Желательно  также  воспользоваться  Крестьянскимъ  Банкомъ,  какъ  оруд1емт1 
къ  разселенио,  при  чемъ,  если  бы  этому  препятствовалъ  уставь  Банка,  желательно 
дополнен1е  въ  этомъ  смысл*  устава. 

При  разр^Ьшен1и  на  сельскихъ  сходахъ  вопроса  о  разселеши  на  хутора,  та1?о- 
вой  долженъ  решаться  простымъ  большинствомъ  голосовъ. 

Придавая  разселен1Ю   крестьянъ  на  хутора  весьма  важное  значенье,  Губернски 
Комитетъ  полагаетъ  однако,  что  такъ  какъ  разселеше  не  можетъ  остановить    дроб- 
лен1я   участка,    то    необходимо    установить  норму  участка,  не  подлежащаго  дробле-     | 
шю,  и  издать  законъ  о  порядк*  насл*довав1Я  у  крестьянъ. 

Желательно  было  бы  принять  м-бры  къ  разселенхю  мелкоземельныхъ  крестьянъ 
на  м-Ьста  бол'Ье  свободный,  воспользовавшись  для  этой  ц'Ьли  продающимися  Бан- 
комъ им*н1ями. 

Пунктъ  Ш. 

Привлечете   сельскихъ   обществъ    къ    расходамъ    по   выселен1ю    прироста  ихъ  на- 
селев1я  и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспособленШ  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся:     ' 

Губернсшй  Комитетъ  находить,  что  въ  Виленской  губерн1и  эта  М'Ьра  не  при- 
менима. 

Пунктъ  Щ. 

Сод'ЬйстБ1е  кустарной  промышленности  по  снабжен1ю   сырьемъ,    обезпечевхю    сбыта 
изд'Ьл1й,   ознакомлен1ю    съ  наибол'Ье    совершенными    пр1емами  производства,    образ- 
цами и  т.  п. 

По    им'Ьющимся   даннымъ,    хотя    далеко  не  полнымъ,  въ    Виленской  губервхя    ] 
кустарными  промыслами  занято  бол1',е  трехъ  тысячъ  дворовъ,  изготовляющихъ  вгь  | 
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хЬой  на  сумму  бод'Ье  400.000  руб.  въ  годъ,  но,  принимая  во  внвмаше  неполноту 
и  отрывочность  собранныхъ  до  сихъ  поръ  св^^Х'Ьшй,  можно  съ  большей  в'Ьроятно- 
етью'  предположить,  что  действительное  число  кустарей  и,  равмЬръ  ихъ  проивводи- 
ядоко^бти  а{|е|Восход«ррз»  щ>  цвого  рмь  выщеприведевныя  дашння. 

Щ^дм&т  проиоводещва  е9Ч)ятъ  на  весьма  шщлк(Л  огепени  совцдаенсквЗ'  в  уо- 
гутъ  служить  лишь  КЗ»  удовдетеоревш  нукдъ  (ближайшихъ  мФстъ  потреблешя,  пре- 
имущественно деревень  и  мелкихъ  мЬстечеиъ,  жители  воторыхъ  по  своимъ  потреб- 
иостямъ  мало  отличаются  отъ  ]фестьянсваго  населен1Я;  меа^^у  гЬмъ  населеше,  сво- 
бодное отъ  сельскохозяйственныхъ  занятхй  въ  течев1е  6  зимнихъ  М'Ьсяцевъ,  нуждается 
въ  подспорномъ  производитедьномъ  труд'Ь,  не  отрывающемъ  его  отъ  дома. 

По  вопросу  о  м1^рахъ,  которыя  следовало  бы  принять  для  дальн^Ьйшаго  раз- 
ва11я  и  усовершенотвован1я  промысловъ,  Губернски  Комитетъ,  присоединяясь  къ 
мяЪпю  кустарной  комисс1и  при  Виленскомъ  отд'Ьлеши  Императорскаго  Русскаго 
Технвческаго  Общества,  изложенному  въ  сообщети  председателя  означенной  ко- 
ММСС1И  отъ  8  Декабря  1902  года,  полагаетъ,  что  для  содМствгя  кустарной  промы- 
виенности  представляется  желательнымъ: 

1)  Учредить  въ.  г.  Вильни  центральный  органъ,  въ  вид*  губернскаго  кустарнаго 
комитета  съ  отд^летями  въ  уЬздныхъ  городахъ  и  съ  представителями  въ  м^стагь 
босредоточешя  промысловъ  для  заведыванхя  и  руководства  всеми  тЬми  м-рами, 
который  должны  быть  приняты  для  развит1я  и  усовершенствован1Я  промысловъ 
и  перечислены  ниже  (въ  пувктахъ  2 — 8). 

2)  Учредить  въ  Вильне  музей  дла  собиран1я  более  совершенныхъ  образцовъ 
нмЬющихъ  спросъ  на  рынкахъ  потреблен1Я,  и  коллекщй,  которыя  бы  представляли 
постепенный  ходъ  производства  въ  различныхъ  стад1яхъ,  а  также  для  собиран1Я 
уеовершенствовавныхъ   оруд1й  производства. 

3)  Устройство  подвижныхъ  выставокъ  въ  местечкахъ  и  селахъ  предметовъ  Ви- 
лемскаго  музея  съ  показательными  чтешями. 

4)  Устройство  постоянныхъ  спещальвыхъ  музеевъ  въ  техъ  мЬстностяхъ,  гдЬ 
развиты  отдельные  промыслы,  и  постоянное  снабжеше  ихъ  новыми  образцами,  по- 
являющимися на  рынкахъ  потреблен1я. 

б)  Посылка  кустарей  въ  местности,  въ  которыхъ  промыслы  стоятъ  на  более 
высокой  степени  развит1я. 

6)  Устройство  въ  удобныхъ  для  сего  местахъ  отделочныхъ  (апретурныхъ) 
ааведенШ  для  окончательной  отделки  такихъ  предметовъ  производства,  которые 
вехедств1е  отсутствхя  отделки  не  имеютъ  сбыта  и  устройство  которыхъ  не  подъ 
емлу  отдельнымъ  кустарямъ. 

7)  Наемъ  особыхъ  опытныхъ  мастеровъ  для  обучен1Я  населешя  такимъ  произ- 
во^отвамъ,  которыя  въ  настоящее  время  въ  губернш  не  существуютъ,  но  по  мест^ 

услов1Ямъ  могли  бы  развиться, 
и  8)  Устройство  свладовъ  для  продажи  кустарныхъ  ивдел1й  оптомъ  и  въ  ров- 
ддя   получетя  и  распределешя  заказовъ,  для  снабжен1я  кустарей  необходи- 
мыми матер1алами  и  для  того,  чтобы  склады  эти  служили  посредниками  по  кредиту 

куомфямъ. 

Кроме  того,  желательно,  чтобы  Правительство  содействовало  сбыту  произве- 
девШ  кустарнаго  промысла,  скупая  таковыя  огь  кустарей- 

Въ  виду  крайне  незначительнаго  числа  пришлыхъ  рабочихъ,  равно  какъ  и  не- 
знэлительнаго  ухода  на  заработки  въ  Виленской  губернш,  Губернски  Комитетъ  не 
вх<даигь  въ  обсуждете  этого  пункта. 
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Соображен1я   о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлен- 

нести  въ  Виленской  губерн1и,  составленныя  сов'Ьтомъ  Вилен- 

скаго  сельскохозяйственнаго  общества. 


I.  МЪры  къулучшен1Ю  зе1111ледЪл1Я  и  увеличен!ю  его  производительноетк. 

Исключительно  небдагопр1Ятныя  усдов1я,  въ  которыя  поставлено  въ  наетоящеа 
время  сельское  хозяйство,  вывываетъ  нарекан1я  со  стороны  всего  вемлед'к^ьче- 
скаго  насел ен1Я  Росс1и.  Но  если  справедливы  жалобы  сельсвихъ  хозяевъ  юхвой  а 
центраяьвой  полосъ,  то  т^Ьмъ  бозЛе  заслузвиваютъ  внимашя  голоса  земдевлад*^ьцевъ 
нашего  края,  не  обладающаго  ни  такими  естественными  богатствами,  какъ  черно- 
эемная  полоса,  ни  крупными  промышленными  центрами  внутреннихъ  губершй, 
способными  доставить  насел ен1ю  значительное  подспорье  въ  удовлетворен1е  его  по- 
требностей— съ  одной  стороны,  путемъ  предоставлешя  заработковъ  на  фабрикахъ 
ш  заводахъ,  а  съ  другой,  образуя  М'Ьстный  устойчивый  рынокъ  сбыта  сельско- 
хоаяйствеаныхъ  произведешй.  Въ  частности,  крайне  тягостными  представляются 
условш  демлед^л1Я  для  нашей  Виленской  губертаи.  Главнымъ,  чуть  ли  не  единствен- 
Еымъ  8анят1емъ  большинства  населешя  является  зд'Ёсь  земдед'Ёл1е.  Оно  должно 
доставить  всему  крестьянскому  и  частновладельческому  классу  средства  къ  жизни, 
къ  удовлетворен1Ю  государственныхъ  и  общественныхъ  повинностей,  между  тЬмъ 
особыя  уолов1я,  въ  которыхъ  находится  Виленская  губершя,  не  только  не  содЬй- 
ствуютъ  поднятш)  сельскаго  хозяйства,  но  являются  даже  могущественнымъ  пре- 
пятств1емъ   къ   сколько-нибудь  правильной    пос^ановк'б  этого  д'Ёла. 


Высшее  сельскохозяйственное  учебное  заведенье. 

* 

Въ  ряду  этихъ  неблагопр1ятно  вл1яющихъ  на  благосостоянхе  сельскаго  хозяй- 
ства причннъ  видное  м'Ёсто  занимаетъ  переполнен1е  нашихъ  м']&стныхъ  рынковъ 
хл'Ёбамъ,  привозимымъ  изъ  сЁверныхъ  черноземныхъ  губерн1й.  При  дешевизн'Ь.про- 
иаводства  и  сильно  диференщальныхъ  тарифахъ,  губернш  эти  засыпаютъ  Вильну — 
вашъ  единственный  м']&стный  рынокъ,  своимъ  хлЪбожъ^  продаваемымъ  по  ц'1^намъ 
ниже  стоимости  производства  xлЪ62^  у  насъ.  Бороться  съ  этой  конку ренцгей  можно 
лишь  путемъ  постепеннаго  перехода  къ  бол'Ье  совершеннымъ  формамъ  хозяйства, 
тр^^бующимъ,  въ  свою  очередь,  и  значительныхъ  затрать  и  спещальныхъ  знашй» 
какъ  со  стороны  самихъ  землевлад'Ьльцевъ,  такъ  и  подв-Ьдомственнаго  имъ  вспомо- 
гательна го  персонала.  Между  т*мъ,  большинство  нашихъ  сельскихъ  хозяевъ  совер- 
шенно не  обладаютъ  теоретическими  сельскохозяйственными  познайями,  служа- 
щвхъ  съ  среднимъ  и  низшимъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ  у  насъ  почти 
не  11м1^ет€я,  а  крестьяне  придерживаются  испоконъ  в^ковъ  заведенной  трехпольной 
системы. 

Поэтому  въ  нашей  губерн1и  болФе,  ч^мъ  гд'Ь-либо,  необходимо  распростране1ие 
теоретаческихъ  сельскохозяйственныхъ  знан1Й,  необходима  строго  научная  поста- 
новка учреждешй,  руководящихъ  поступательнымъ  движешемъ  сельскаго  хозяйства. 


г 
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что    можетъ    быть   достигнуто    только    учреждевхемъ    сельскохозяйственныхъ  уче(^^ 
ныхъ    заведешй  всЬхъ  типовъ  и  категор1й. 

Въ  виду  трудности  доступа  въ  немногочисленныя  им'бюпцяся  нын'Ь  высппя 
учебныя  сельскохоаяйственныя  8аведен1я,  весьма  чувствительно  отсутствге  на  про- 
странстве всего  нашего  края  такого  высшаго  учебнаго  8аведен1я,  которое  могло 
бы  повл1ять  на  бол'Ье  научную  подготовку  самихъ  вемлевладЁльцевъ,  соадало  бы  ин- 
структоровъ-спещалистовъ  для  могущихъ  возникнуть  опытныхъ  контрольныхъ 
станц1й,  разнаго  рода  учителей  для  среднихъ  и  низшихъ  землед'Ьльческихъ  школъ, 
наконецъ  ученыхъ  практиковъ,  полное  отсутствхе  которыхъ  въ  нашемъ  кра%  пре- 
пятствуетъ  часто  всестороннему   выяснен1ю    самыхъ  хгучигь  вопросовъ. 

Потребность  въ  высшемъ  учебномъ  заведешй  сознается  всЬми,  и  первый  шагъ 
къ  удовлетворешю  ея  уже  сдЪланъ.  Починъ   по   этому   дЬлу    взяло   на  себя  наше 
сельскохозяйственное     общество, '  и   въ   настоящее    время    надлежитъ    лишь  стре- 
миться къ  скорМшему  осуществленш  этихъ  начинашй.  Кром*Ь   высшаго   учебнаго 
ааведен1я,  необходимы  для  насъ  и  средн1Я,  а  главнымъ  образомъ   низш1я  сельско- 
хозяйственный школы,  для  подготовки  служебнаго  вспомогательнаго  персонала,  для 
еообщешя  крестьянскому  населен1Ю  хотя  бы  начальныхъ    теоретическихъ  познанхй. 
Во  всякомъ  однако  случа'Ё    необходимо   зам'Ьтить,   что  всяк1Я  улучшенгя   въ  кре- 
<яъянскомъ  ХОЗЯЙСТВ'^  могутъ  достигаться  весьма  медленно.   Крестьяне  наши  далеко 
не  въ  той  степени  отличаются  косностью,  какъ  обыкновенно  принято  предполагать, 
но  они  вводятъ  у  себя  лишь  т^  усовершенствованхя,   который  пров'брены  опытомъ 
я  польза  коихъ  несомн'Ённа.  Пом'Ьщичьи  эконом1и  въ  этомъ  случа*]^  могутъ  служить 
для   нихъ  какъ  бы  образцовыми  фермами,  что  и  зам'Ёчается  нын'6  на  самомъ  л,Ъл'Ь. 
Поэтому  эволющя  сельскаго  хозяйства  должна  итти  сверху.   Когда  крестьяне  влжЬ- 
тятъ  очевидную  пользу  интёнсивнаго  пом'бщичьяго   хозяйства,  они  не  замедлять  и 
сами  вступить  на  путь  улучшее1Й,  для  этого  же  необходимъ  подъемъ  сельскохозяй- 
ственныхъ знан1Й  среди  частновлад'Ёльцевъ,  что  достижимо,  прежде  всего,  предостав- 
лешемъ    имъ  возможности  пр1обр']^тать  спецхальное  образоваше,  а  потому   первымъ 
Д'Ьломъ  является  основанхе  высшаго  сельскохозяйственнаго  учебнаго  заведешя. 


Агрономическая  помощь. 

При  разБитш  современной  техники  сельскаго  хозяйства,  переходъ  отъ  экстен- 
сивнаго  хозяйства  къ  интенсивному  немыслимъ  безъ  содМствхи  опытныхъ  спе- 
щалистовъ-инструкторовъ  и  контрольныхъ  и  опытныхъ  станщй.  Эта  агрономическая 
помощь^  твердо  научно  и  практически  обоснованная,  предохранитъ  землевлад^льцевъ 
оть  массы  яепроизводительныхъ  денежныхъ  затратъ  на  разныя  мел]оративныя 
работы,  предпрлнятыя  безъ  надлежащаго  ум'Ьн1я  и  8нан1я  д*ла. 

Агрономическая  организащя  для  нашей  губернш  должна  быть  образована  при 
Вилевскомъ  обществ'^  сельскаго  хозяйства,  которое  сосредоточиваетъ  въ  себ*  всЬ 
почти  зе11лед'Ёльческ1Я  силы  нашей  губерн1и  и  всл'Ьдств1е  этого  можетъ  быть 
признано  учрежден1емъ,  наиболее  ознакомленннымъ  съ  местными  нуждами  и  усло- 
В1ЯМЯ  производства;  съ  другой  стороны,  члены  общества,  какъ  лица,  бол'Ье  всего 
ваинтересовавныя  въ  подъем'Ь  сельскаго  хозяйства,  несомн'Ьнно,  охотно  внесутъ  въ 
новую  органнзащю  свой  личный  трудъ  и  опытъ  и  усердн-Ье  отнесутся  къ  этому  Д'Ьлу, 
*-^1Гъ  хскгя  бы   самые    усердные    и   добросов-Ьстные,  но  не  приннмающ1е  близко  къ 
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СЦМПУ  ^рдтерес^въ  страны  прелставителв  адмицистрацш.   Супщость  предрошаехоЦ 
органиващи,  въ  общихъ  чертахъ,  сводится   в*^  сдг^^дующем/. 

Предстояло  бы  открыть,  прежде  всего,  м'Ьстные  отд^ы  нашего  общества  въ 
равныгь  х^ктностяхъ,  при  чемъ,  для  прввлечешя  къ  участш)  врестьяя^  я  хежвихъ 
собственнивовъ,  не  дипшихъ  Оыдо  бы  уменьшете  для  нихъ  и  облегчев1я  зъ  уп]шЛ 
чяеоскихъ  ввносовъ;  при  {У^Ьвдныхъ  отд&[ен1ях'Ь  общества  могли  &1  вовшпщ» 
склады  сеяыжохозяйственныхъ  орудШ  и  машинъ,  еЬиянъ,  яскусственныгь  удо(- 
рея1й;  желательна  при  этонъ  д'Ьятедьвость  мфстныхъ  отд^^овъ,  направленвая  въ  р$е- 
пространен1ю  этихъ  оруд1й  и  поощрен1Ю  къ  ихъ  производству  кустарньшъ  образе»' 
въ  тЬхъ  же  пунктахъ  могли  бы  быть  основаны  льноочнстятельныя  станщи,  ещ 
тировка  сЪмянъ  и  проч. 

При  губернскомъ  обществ'^  состояли  бы  спещалисты-инструкторы  для  содЬй- 
СТВ1Я  сов']^тами,  выработкою  плановъ  и  указанхями  на  и^стЬ  лицамъ,  желающимь 
ввести  у  себя  различный  хозяйственныя  улучшешя.  Обществу  можно  было  бы  пре- 
доставить премирован1е  выдающихся  какъ  влад1Ьльческихъ,  такъ  и  крестьянскяхь 
хозяйствъ,  устройство  выставокъ  областныхъ  и  м^стныхъ  для  крестьянскаго  насе* 
леБ1я  и  иелкихъ  влад'^льцевъ,  съ  конкурсами  и  демонстращей  самыхъ  практиче- 
скихъ  оруд1й  и  машинъ,  типъ  которыхъ  былъ  бы  предварительно  выработанъ.  На 
гбхъ  же  выставкахъ  выдавались  бы  крестьянамъ  денежныя  награды  за  лучш1я  про- 
взведен1я  сельскаго  хозяйства  и  кустарнаго  промысла,  а  также  за  лучпие  экзем- 
пляры скота.  Обществу  предоставлено  было  бы  устройство  опытныхъ  станщй 
при  м*стныхъ  отд-Ьлахъ,  разсадниковъ  племенного  скота  и  случныхъ  пунктовъ; 
дал*е,  сод'Ьйств1е  развит1ю  кустарнаго  производства,  а  равно  учреждеше  всякаго 
рода   кооперативныхъ  товариществъ. 

Въ  то  же  время,  для  поощренхя  и  облегчен1Я  д-Ьятельности  обществъ  с^л.  хоз., 
следовало  бы  исходатайствовать  признавхе  за  ними  н']^которыхъ  правь  присвоен- 
ныхъ  общественнымъ  учрежден1ямъ.  Согласно  съ  этимъ,  обществамъ  надлежало 
бы  предоставить  всяшя  возможный  облегчев1я  при  отправлеши  кореспондендш^ 
при  уплат*  пошлинъ,  при  отвод*,  въ  случа*  представляющейся  надобности,  необхо- 
димыхъ  для  нихъ  казенныхъ  л*совъ  и  земель  и  т.  п.  Кром*  того,  для  привлечев1Я 
на  им'Ёющ1яся  въ  обществахъ  должности,  требующ1я  спещальнаго  образовав1Яг 
лицъ,  наиболее  компетентныхъ  и  представляющихъ  солидный  данный  въ  томъ,  что 
деятельность  ихъ  окажется  полезною  для  общества,  лицамъ  этимъ  надлежало  бы 
предоставить  права  государственвой  службы,  подобно  тому,  какъ  предоставдено- 
уже    служашимъ    въ    общественныхъ  управлен1яхъ. 

Для  организацш  агрономической  помощи,  для  приведешя  въ  жизнь  сельско- 
хозяйственныхъ  улучшен1й  общественнаго  характера,  для  успеха  всей  этой  работы 
требуются  не  малыя  денежныя  средства,  который  необходимо  было  бы  пре^ос!»' 
вить  въ  распоряжев1е  общества. 

Въ  виду  несомн'&нной  производительности  предполагаемыхъ  органвзацШ  об1це^ 
ства  въ  д^л*  подъема  сельскаго  хозяйства  и  экономическаго  благосостоянш  насе- 
лен1я,  можно  надеяться,  что  Правительство  придетъ  на  помощь  обществу,  ассигнуя 
суммы  изъ  средствъ  Государственнаго  Казначейства.  Кром*  того,  следовало  бы 
исходатайствовать  разр'Ёшев1е  на  обложен1е  удобныхъ  земель  нашей  губернш  вз- 
в'Ёстнымъ  сборомъ  на  ц'Ьли  общественнаго  характера  съ  предоставленгенъ  этихтр 
поступленгй  въ  распоряжен1е  общества  на  точно  каждый  разъ  установленньхй 
предметъ. 

Такъ  какъ,  передавая  въ  распоряженхе  общества  значительныя  денежный 
средства,  Правительство  подчинило  бы,  конечно,  деятельность  общества  въ  огшо- 
шен1и   расходовашя  этихъ  средствъ    своему  контролю,  то  весьма  полеаяо  было  й1и 

ал      1^ 
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как1&  для  9то#  ц'&ки,  тавъ  и  вообкце  для  разсиотр'бн!^!  ну^йлъ  седьскаго  109яАШШ 
создать  постоянный  правительствёнйый  оргайъ,  близко  отаконленегый  съ  м1бст^ 
выми  7СД0В1ЯМИ  и  потребяостяки,  въ  "рохб  сельскохоз.  сов1№говъ,  сущёсмующихъ  1ГР1Г 
збкствахъ.  Учрежденхе  такое  могло  бы  быть  образовано  по  образцу  еяв:Ь  организо- 
Илавып  времнныхъ  Комнтетовъ  Для'  ра8сйотр'6н1я  яужД1^  селБскаго  хогЕяйства  пб* 
поводу  Высочайше  у^рехденнаго  Особнго  Сой1&щан1я.  В'Ь  составъ  такого  коииг* 
тета  необходимо  должны  были  бы  воА'и,  кромФ  правительственныхъ  чи&ойш^ 
ковъ,  и  представители  м']&стныхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  на  равяыхъ  с/ь 
первыми  правахъ  и  вънеменьшемъ  чнсл'6.  Равноправность  всЬтъ  членовъ  комитета 
необходима,  въ  виду  того,  что  въ  противномъ  случа*,  т.  е.  при  предоставлешй 
членамъ  отъ  обществъ  лишь  сов'Ьщательнаго  голоса,  роль  этихъ  послФднихъ  въ 
комитетахъ  ограничилась  бы  лишь  доставлетемъ  данныхъ  в  справокъ,  а  все  д'Ьло 
зависЁдо  бы  отъ  усмотр'6В1я  представителей  администращи,  которые,  конечно,  М 
могутъ  быть  столь  бли&ко  знакомы  съ  жизн1Н>  и  потребностями  деревни,  вакъ  по- 
<;тоянные  ея  жители-землевлад1&льцы.  КромЬ  губернскаго  комитета,  необходимо  было 
<5ы  открыть  на  т*хъ  же  основашяхъ  и  уЬздные,  подчиненные  первому;  для  объ- 
единеН1Я  д^^ятельности  всЬхъ  этихъ  учреждешй. 

Всё  вышеуказанныя  м^^ры,  въ  случа'Ё  проведешя  ихъ  въ  жизнь,  вееомн'бнвб, 
много  содМствовали  бы  повсеместному  переходу  отъ  экстенсивнаго  хозяйства  к< 
антенсивному,  что,  какъ  было  упомянуто  въ  начал-Ё  нашего  доклада,  является 
ч>днимъ  изъ  лучшихъ  средствъ  въ  борьбе  съ  подавляющей  наше  землеД'блге  конку- 
ренщей.  Но,  даже  при  самой  основательной  научной  постановк'Ь  разсматриваемаго 
вопроса,  прогрессивное  движете  сельскаго  хозяйства  можетъ  встр'Ьтить  необхо- 
димый камень  преткновенгя  въ  недостатк^^  у  землевлад^льцевъ  свободныхъ  капи- 
таловъ,  необходимыхъ  въ  виду  затрать,  связанныхъ  съ  переходомъ  къ  высшимъ 
формамъ  землед'Ьл1я.  Препятствхе  это,  угрожающее  подорвать  въ  корн%  самыя 
4^ллт^я  начияан1Яу  можетъ  быть  устранено  единственно  предоставленхемъ  землевл!^- 
Д'Ьльцамъ  дешеваго  кредита  краткосрочнаго,  удешевлешемъ  долгосрочнаго  и  на- 
длежащей  постановкой  д^^а   мел1оращоннаго  кредита. 

Крашкос^^нгш   кредить. 

Обращаясь  къ  первому  изъ  поименованныхъ  видовъ  кредита,  именно  къ 
краткосрочному,  видимъ,  что  въ  настоящее  время,  какъ  изв'бстно,  землевлад^Ьльцы 
могутъ  пользоваться  имъ  почти  исключительно  изъ  коммерческихъ  банковъ  и  бан- 
&ирскихъ  конторъ,  которые  взимаютъ  проценты,  далеко  превосходящ1е  платежную 
спо(^обность  сельскаго  хозяйства,  и  зат^мъ  дисконтируютъ  векселя  въ  Государ- 
ственномъ  Банк'Ё,  учитывая  разницу  въ  процентахъ  въ  свою  пользу  Кредитъ  этотъ 
совершенно  не  отв'Ьчаетъ  нуждамъ  землевлад'Ёльцевъ,  а  меаду  т'бмъ,  онъ  является 
самымъ  доступнымъ,  такъ  какъ  ъс/Ь  виды  краткосрочныхъ  кредитовъ,  открывав- 
мыхъ  Государственнымъ  Банкомъ,  обставлены  столькими  формальностями,  что  поль- 
зоваше  ими,  особенно  въ  случаяхъ,  не  терпящихъ  отлагательства,  представляется 
крайне  затруднительнымъ. 

Государственный  Банкъ  открываетъ  кредитъ  подъ  лжЪтя  землевлад^льцамъ, 
ведущимъ  хозяйства  на  свой  счетъ,  на  срокъ  не  свыше  12  м^сяцевъ  и  въ  раз* 
и^%  не  превышающемъ  75  ^/о  годового  денежнаго  оборота — по  производстве 
предварйтельнаго  осмотра  им'ён1я,  и  безъ  таковаго  осмотра  въ  томъ  случа'6,  если 
испрашиваемый  кредитъ  не  свыше  5  ^/о  отъ  принятой  стоимости  им'Ёшя  и  не 
бо^  ^Ье  7  руб.  на  десятину  обрабатываемой  пахотной  земли.  Первый  изъ  этихъ  двухъ 
ви  ^овъ  кредита  неудобенъ    въ   виду   необходимости   осмотра,  влекущаго  за  собою 
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много  формальностей  и  значительную  трату  времени;  второй  же  ввдъ  предста- 
вляетъ  столь  ничтожныя  денежныя  средства  въ  распоряжеше  заемщика,  что  поль- 
зоваше  имъ  не  могло   получить   широкаго    распространешя. 

Бром'Ё  кредита  подъ  вм'Ёв1я,  Государственный  Банкъ  выдаетъ  еще  ссуды  подъ 
залогъ  сельскохоэяйственныхъ  орудхй  и  машинъ  отечествевнаго  производства  в 
подъ  залогъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  при  чемъ  характеръ  кредита  вещ- 
ный, или  бол'Ёе — лично  вещный.  Однако  и  эти  виды  кредита  не  чужды  вышеупо- 
мянутыхъ  недостатковъ. 

Несомн']&нно,  польдован1е  кредитомъ  изъ  Государственнаго  Банка  оказалось  бы 
бол']Ёе  доступнымъ  для  землевлад'Ьльцевъ,  не  подвергая  въ  то  же  время  Банкъ  осо- 
бому риску,  если  бы  въ  отношен1и  землевлад'Ьльцевъ  были  прим'Ёняемы  Банкомъ 
тЬ  же  правила,  которыхъ  онъ  придерживается,  открывая  кредитъ  промышлен- 
никамъ.  При  Банк'Ё  существуетъ  комитетъ  для  опред'Ёлен1Я  кредитоспособности 
заемщиковъ,  следовало  бы  только  расширить  эти  комитеты,  введя  въ  составь  игь 
представителей  м']&стнаго  землевлад^льчесваго  класса,  и  тогда  вопросъ  о  кредито- 
способности посл^ёдвихъ  выяснился  бы  вполн'Ё,  а  государственный  кредитъ  обез- 
печилъ  бы  прибыль  оборотныхъ  денежныхъ  средствъ,  столь  необходимыхъ  въ  наг 
стоящее  время  при  стремленш  сельскаго  хозяйства  къ  переходу  къ  высшимъ  ин- 
тенсивнымъ  формамъ  землед]^л1я. 

Долгосрочный  кредитъ. 

Долгосрочный  земельный  кредитъ,  предоставляемый  акщонерными  банками 
является  подчасъ  непосильнымъ  для  землевлад'Ьльцевъ,  въ  виду  взимаемыхъ  бан- 
ками высокихъ  процентовъ,  несоразм'Ьрныхъ  съ  доходностью  земли.  Нечего  ожидать 
понижешя  процентовъ  при  допускаемой  нынЬ  ограничителънойЗконкуренцш  между 
банками  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ|район'Ь,  не  ^представляется  также  в'Ьроятньпгь 
удешевлеше  этого  кредита  и  въ|^томъ  случа*,  если  бы  была  допущена  свободная 
д-Ьятельность  всЬхъ  земельныхъ5^банковъ  во  |вс*хъ  районахъ.  Единственнымъ  воз- 
можнымъ  исходомъ  въ  данномъ  случа*,  ведущимъ  къ  удешевлешю  долгосрочнаго  зе- 
мельнаго  кредита,  было  бы  предоставлен1е  всЬмъ  безъ  исключешя  дворянамъ  въ 
нашемъ  кра*  права  пол>^ать  ссуды  изъ  Дворянскаго  Банка. 

Кредитъ,  предоставляемый  Дворянскимъ  Банкомъ  ■  значительно  дешевле  кре- 
дита земельныхъ  акщонерныхъ  банковъ,  такъ  какъ;^  разница  въ  процентахъ  дости- 
гаетъ  1  съ  четвертью  процента  въ  годъ;  въ  то  же  время,  при  оц*нк*  имЬшй, 
ДворянскШ  Банкъ  прйнимаетъ  во  вниманхе  стоимость|  построекъ^  выдаетъ  ссуды 
подъ  л*съ  и  выплачиваетъ  таковыя  наличными  деньгами,  между  гЬмъ  акцхонерные 
банки  выдаютъ  ссуды  своими  закладными  листами,  подвергаюпщмисл  значитель- 
нымъ  колебатямъ  въ  курс*,  что  при  пониженш  его  ложится  тяжелымъ  бременемъ 
на  заемпщковъ. 

Несомненно,  въ  виду  этихъ  выгодъ  пользован1е  кредитомъ  изъ  Дворянскаго 
Банка  оказало  бы  самое  благопр1ятное  вл1яше  на  обпцй  по4ъемъ  въ  нашемъ  кра* 
сельскаго  хозяйства,  однако  въ  томъ  лишь  сл:^^а•Ь,  если  бы  этимъ  кредитомъ  могли 
пользоваться  вс*  безъ  исключешя  землевладельцы,  нын*  же  значительная  часть 
дворянъ  Северо-Западнаго  края,  именно  всЬ  дворяне  польскаго  происхождетя, 
лишены  этого  права. 

Не  меньше  способствовало  бы  удешевлешю  у  насъ  долгосрочнаго  кредита  пре- 
доставленхе  права  открывать  поземельный  общества  сельскаго  кредита  по  образцу 
существующаго  и  ^йствующаго  съ  полнымъ  успехомъ  общества  въ  Царств*  Поль- 
скомъ  или  мЬстныхъ  банкахъ  Остзейскихъ   губерн1й.    Эти    кредитный   учреждешя. 


1 


:^ 


ВИЛЕНСК1Й  Губернскхй  Комитетъ.  23 

д-Ьйствующхя  на  началахъ  взаимности,  предоставляютъ  заемщикамъ  ссуды  на  усло- 
В1яхъ,  несравненно  бол*е  выгодныхъ,  ч'Ьмъ  наши  акщонерные  земельные  банки. 
Такгь,  наприм'Ьръ,  Виленсшй  земельный  банкъ  при  ссудахъ,  выдаваемыхъ  на  61  и 
восемь  дв'Ёнадцатыхъ  года,  взимаетъ  ежегодно  всЬхъ  видовъ  процентнаго  сбора  5  и 
три  четверти  ^/о;  при  66-лЬтней  ссуд*  сборы  уменьшаются  на  V2  7»  и  соста- 
вляютъ  б  и  одна  четверть  °/о  годовыхъ,  къ  этому  необходимо  еще  прибавить  непо- 
сильно высок1я  пени,  доходяпця  до  12/^/о,  и  издержки  на  покрыт1е  гербовыхъ  сбо- 
ровъ  въ  размер*  трехъ  четвертей  ^/о;  так1я  приплаты  (пени),  падающ1я  ежегодно 
на  каждое  почти  им'Ьше,  значительно  возвышаютъ  разм*ръ  процентовъ  по  ссуд*,  и 
безъ  того  уже  значительный. 

Совершеннно  иными  услов1ями  займа  пользуются  заемп1;ики  Варшавскаго  кре- 
дитнаго  поземельнаго  общества;  зд-Ьсь  ссуды  выдаются  на  бол*е  коротки  срокъ, 
огь  31  съ  половиною  до  38  съ  половиною  л*тъ,  однако  несмотря  на  это  процентгь, 
взимаемый  обществомъ,  достигаетъ  вмЬст*  съ  погашешемъ  5  съ  половиною  ®/о  го- 
довыхъ, такъ  какъ  въ  пользу  банка  заемщики  ничего  не  платятъ,  въ  Виленскомъ 
уплачиваются  ежегодно  полпроцента  на  этотъ  предметъ;  пени  Варшавскимъ  об- 
ществомъ взыскиваются  всего  лишь  въ  размер*  6  ^/о,  а  гербовые  сборы — согласно 
понесеннымъ  при  выдач*  ссуды  издержкамъ.  Не  менЬе  выгодны  условхя,  предоста- 
вляемый Курляндскимъ  кредитферейномъ,  гд*  обпцй  разм*ръ  ежегоднаго  процента 
простирается  отъ  4  съ  половиною  ®/о  при  56-л*тней  четырехпроцентной  ссуд*  до 
б  ^/а  при  52  л*тней  4  съ  половиною  процентной. 

Эти  повышенные  противъ  сос*днихъ  губертй  платежи  по  долгосрочнымъ  зе- 
мельнымъ  ссудамъ,  которые  приходится  платить  землевлад*льцамъ  Виленской  гу- 
бернш,  уходятъ  непроизводительно  для  сельскаго  хозайства  и  ставятъ  насъ  въ 
нвблагопр1ятныя  условия  по  сравнешю  съ  сос*дями.  Если  бы  предоставлено  было 
право  образовать  общество  взаимнаго  кредита  для  Виленской  и  сос*днихъ  съ  нею 
еЬверо-западныхъ  губернШ,  то  значительный  средства,  оставаясь  въ  рукахъ  заем- 
щиковъ,  вм*сто  того,  чтобы  увеличить  доходы  банковскихъ  акщонеровъ,  могли  бы 
содЬйствовать  подъему  сельскохозяйственной  культуры  и  промьшхленности  въ  гу- 
бернш  и  благотворно  повл1ять  на  общее  благосостояте  населетя. 

Ипотечный    успмеь. 

На  ряду  съ  этими  м*рами,  могучимъ  средствомъ  къ  облегчешю  и  къ  упоря- 
дочешю  долгосрочнаго  частнаго  кредита  было  бы  введете  ипотечнаго  или  вотчин- 
наго  устава.  Какъ  изв*стно,  вопросъ  этотъ,  давно  назр*вш1Й,  разсматривался  со- 
откЬтствующими  властями,  и,  повидимому,  введете  вотчиннаго  устава,  на  т*хъ  или 
другихъ  основатяхъ,  представляется  лишь  д*ломъ  времени. 

Мелгоратиеный  кредитъ. 

Переходя  къ  разсмотр*н1Ю  вопроса  о  мелхоративномъ  кредит*,  необходимо  от- 
>*ТЕ[ть  крайне  неудовлетворительную  постановку  у  насъ  этого  д*ла.  Мел1орацш,  пред- 
ставляя собою  вопросъ  первостепенной  важности  для  сельскаго  хозяйства,  требуютъ 
однако  подходящей  обстановки  для  умЬлаго  ихъ  исполнетя.  Необходимы  въ  этомъ 
д*л*  и  основательный  спепдальныя  познатя  -и  законоположетя,  который  регулиро- 
вали бы  отношетя  сос*днихъ  землевлад*льцевъ  и  желаюпщхъ  подвергнуть  свои  земли 
к<шорац1и,  и,  наконецъ,  значительный  денежный  средства  иди  обставленный  подхо- 
да тциии  условиями  мел1оративный  кредитъ. 
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Между  'ГЬмъ,  у  насъ  во  в&Ькъ  этих'ь  отйошетягь  сд*д?ано  весьма  мало;  Ден(Л- 
ВШ1  средства,  отйускаемьш  Правительством'Ь  1гь  вид*  кредита  на  произ^Дстяо  ше- 
дйоративныхъ  работъ  на  земляхъ  частных'^  влад*льцевъ,  с1х)ль  незйачит*ельны,  что 
яри  ^^ромадныхъ  повееуЬстныхт!»  нуждахъ  явл^йотся  лишь  каплей  въ  мо$*;  чаш*- 
ныхъ  учреждетй  мел1оративнато  кредита  до  сихъ  поръ  не  существуе!^,  по^эпчту 
все  д'Ьло  необходимо  начать  съ  первоосновашй. 

Итак!»,  п|)ежде  всего,  необходимо  исходатайствовать  открытхе  учреждена  обще- 
доступнаго  и  йизкопроцентнаго  государствейнаго  мел1оративнаго  кредита  или  ос^ 
быхъ  отд*летй  при  конторахъ  Дворянскаго  и  Крестьянскаго  Банковъ.  Одновременна 
съ  этимъ,  желательно  возникновеше  частныхъ  акщонерныхъ  обществъ  или  бан- 
ковъ, которые  поставили  бы  своею  ц'Ьлью  выдачу  долгосрочныхъ  ссудъ  подъ  за- 
логъ  земель  на  проведете  мел1оращй. 

Такъ  какъ,  всл*дств1е  произведенныхъ  въ  данномъ  им*ти  путемъ  мел1ор1ац(й 
улучшешй,  возрасла  бы  доходность,  а  следовательно,  и  ценность  им*тя,  то  было 
бы  справедливымъ,  чтобы  ссуды,  повл1явш1я  на  увеличенхе  этой  п:Ьнности,  получнжй 
первенство  передъ  другими,  обременяюпщми  уже  данное  имЬше,  т.  е.  въ  случзФ, 
наприм'Ьръ,  введешя  у  насъ  ипотечнаго  или  вотчиннаго  устава,  первый  нумерт* 
ипотеки,  занятый  раньше  ссудами  земельныхъ  банковъ,  былъ  бы  предоставленъ  те- 
перь мел1орац1онной  ссуд*,  а  банковск1я  ссуды  перешли  бы  на  следующее  за  вею 
м*сто.  Точно  также  уплата  У  о  и  погашенШ  по  мел1оращонной  ссуд*  должна  была 
бы  взиматься  совм*стно  и  наравн*  съ  государственными  податями.  Земельные  башш 
отъ  этого  не  подвергались  бы  никакому  риску,  такъ  какъ  мелхоращи  увеличили  бы 
ц*нность  обезпечиваюп1;аго  ссуду  имуш,ествъ,  а  вполн*  справедливо,  чтобы  капн- 
талъ,  который  сод*йствовалъ  прирап1;етю  ц*нности,  былъ  обезпеченъ  этимъ  именно 
приращешемъ. 

Самымъ  важнымъ  въ  данномъ  вопрос*  является  то  обстоятельство,  чтобы  Еа- 
питалы,  занимаемые  землевлад*льцами  на  мел1оращи,  употреблялись  на  эти  именно 
ц*ли  и  не  затрачивались  непроизводительнымъ  образомъ.  Для  этого  необходимо 
было  бы  основать,  вначал*  хотя  бы  для  н*сколькихъ  губерн1Й  вм*ст*,  бюро  сель^ 
скохозяйственныхъ  улучшешй,  по  образцу,  наприм*ръ,  существующаго  въ  Юрьекк, 
открытаго  на  средства  Лифляндскаго  поземельнаго  кредитнаго  общества. 

Бюро  мелгоративнаю  кредита. 

Бюро  такое  им*ло  бы  своею  задачею  составленхе  плановъ  разныхъ  земельныхъ 
улучшешй,  контроль  плановъ  частныхъ  техниковъ,  контроль  надъ  производимыдя 
работами  изъ  средствъ  мел1оративнаго  капитала  и  т.  п.  При  существованш  подоб- 
наго  учрежден1я,  банки,  выдаюпце  ссуды  на  земельный  улучшен1я,  были  бы  вполнЪ 
гарантированы  въ  производительномъ  и  отв*чаюш;емъ  нам*ченной  ц*ли  потребленш 
отпускаемаго  капитала.  Наконецъ,  для  бол*е  широкой  постановки  разсматриваемаго 
вопроса,  при  производств*  работъ,  требуюпщхъ  согласья  н*сколькихъ  сос*днжгь 
зем.1евлад*льцевъ,  въ  виду  вполн*  допустимаго  въ  данномъ  случа*  разд*ленш 
им*н1й,  необходимо  издан1е  положешй,  нормирующихъ  подчинеше  меньшинства 
заинтсресованныхъ  влад*льцевъ  подлежаш,ихъ  мел^оращи  участковъ  требовашямъ^ 
большинства. 

Жглеотноводство, 

Остается  неразсмотр*ннымъ  посл*дтй  вопросъ  разбираемой  группы,  им^гао, 
состояше  у  насъ  животноводства  и  м*ры  къ  его  улучшенш.  Животноводство  «о- 
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обще  тЬсно  связано  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  и  подъемъ  его  у  насъ,  конечнб,  же- 
дателенъ,  но,  какъ  приходилось  уже  завйчать  не  разъ,  сделано  въ  этой  области 
весьма  немного. 

Отд*льныя  ЭК0Н0М1И  держать  у  себя  образцовый  породистый  скотъ,  но  мошнго 
зам^Ьтить,  что,  сколько  такихъ  эконом1Й,  столько  же  и  особыхъ  породъ  скота.  До 
<5йхъ  поръ  не  выяснено  еще  ни  того  вопроса,  какая  порода  является  самою  соот- 
в'Ьтетвующею  для  нашего  климата  и  потребностей  нашего  сельскаго  хозяйства,  ни 
того,  не  представилось  ли  бы  возможнымъ,  путемъ  ум^лаго  подбора,  тщательной 
Сраковки  и  ц*лесообразнаго  скрещиванхя  м^стныхъ  нашихъ  коровъ  съ  породистыми 
репродатсторами,  создать  образцов^то  мЬстную  породу.  Что  же  касается  крестьян- 
<  каго  животноводства,  то  въ  этомъ  отношенш  не  делается  почти  ничего,  и  жн:Ьтя, 
высказываемыя  по  этому  вопросу,  далеко  расходятся  между  собою.  По  мн*шю  од- 
нихъ,  крестьяне  держатъ  слишкомъ  много  плохого  скота,  друг1е  указываютъ  на 
подкрепляемый  статистическими  данными  фактъ  постояннаго  уменьшен1я  числа 
лошадей  и  рогатаго  скота,  фактъ  обпцй  какъ  для  всей  Росс1и,  такъ  и  для  нашей 
гу6ерн1и.  Какъ  бы  то  ни  было,  улучшенье  качества  нашего  скота  и  во  многйхъ 
пом'Ьщичьихъ  экономхяхъ  и  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  является  въ  высшей  сте- 
пени необходимымъ. 

Достигнуть  этого  можно  учрежден1емъ  племенныхъ  разсадниковъ  и  слутщыхъ 
пунктовъ,  что  следовало  бы  возложить  на  обязанность  сельскохозяйственнаго  об- 
щества и  организованной  при  немъ  агрономической  помощи  населенью,  о  которой 
упоминалось  выше.  Так1е  случные  пункты  могли  бы  быть  организованы  при  от- 
д*лахъ  общества  и  подъ  р^тсоводствомъ  спец1алистовъ,  при  чемъ  заранее  пред- 
стояло бы  установить,  какая  порода  для  насъ  является  самою  подходящею.  Очень 
возможно,  что  выяснилась  бы  необходимость  прим*нен1я  разныхъ  мЬръ  къулучше- 
шю  скота  въ  помЬщичьихъ  и  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  но,  несомненно,  улучше- 
ше  породы  могло  бы  легче  всего  быть  достигнуто  этимъ  именно  способомъ.  Не  безпо- 
-юзно  было  бы  также  предполагаемое  некоторыми  хозяевами  центральныхъ  губер- 
шй  введете  обязательной  браковки  и  холощен1я  принадлежащихъ  крестьянамъ  про- 
изводителей съ  предоставлетемъ  имъ  взамЬнъ  этого  возможности  пользоваться  по- 
родистыми быками. 

Ингпенсивныя  кормовыл  средства. 

Однако,  если  бы  такимъ  путемъ  и  достиглось  постепенно  улучшете  породы 
скота,  то  для  обезпечетя  его  производительности  необходимы  друг1я  мЬры.  Самый 
породистый  скотъ  хиреетъ  и  вырождается  при  плохомъ  или  неудовлетворительномъ 
корм*.  Значеше  интенсивныхъ  кормовыхъ  средствъ,  несмотря  на  отзывы  печати,  у 
насъ,  повидимому,  сознается  еще  недостаточно,  тогда  какъ  западные  наши  сосЬди 
давно  поняли  громадную  роль  этихъ  средствъ  въ  дЬл*  подъема  доходности  сель- 
<)ваго  хозяйства. 

И  вотъ  мы  являемся  очевидцами  такого  факта,  что  Герматя,  облагая  нгш1ъ 
хл*бъ  высокими,  подъ  часъ  даже  запретительными  пошлинами,  пропускаетъ  въ  то 
»е  время  безпошлинно  русск1я  отруби  и  жмыхи. 

Вывозъ  изъ  Россш  отрубей  и  жмыховъ  въ  Гермашю  достигаетъ  ежегодно  гро- 
мадной цифры.  Такъ,  въ  1899 — 1900  г.г.  онъ  составилъ  267.942  тонны,  или  47  мил- 
-Т1оновъ  пудовъ,  при  чемъ  ежегодныя  колебан1я  въ  цифрахъ  ввоза  незначительны, 
^  по  сравнешю  съ  предыдущимъ,  1898  годомъ  ввозъ  увеличился  на  21^/^,.  Если  при- 
:  ять  во  внимаше,  что  вывозимыя  изъ  Росс1и  отруби  и  жмыхи  составляютъ  39^1^  всего 
л'»*^  этихъ  продуктовъ  въ  Герман1ю,   то   моясно   предположить,  что  такое  преобла- 
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дающее  значен1е  русскихъ  кормовыхъ  средствъ  закр'Ьпляетъ  за  ними  и  господство 
на  германскомъ  рынк*,  даетъ  возможность  устанавливать  ц*ны  и  т.  д.  На  самомъ 
дЁл^  ничего  подобнаго  не  замечается.  При  средней  ц^н*  за  тонну  землед-бльче- 
скихъ  отбросовъ  въ  1899  г.  83,74  марки,  государства,  ввозящ1я  въ  Германш  незна-» 
чительныя  въ  процентномъ  отношенти  количества  этихъ  продуктовъ,  успели  полу- 
чить высппя  п$ны,  ч*мъ  Росс1я:  такъ,  жмыхи  и  отруби  изъ  Франпди,  которая  до- 
ставляетъ  1,9%  всего  ввоза,  оплачивались  въ  90,88  марки  за  тонну,  между  тЬмъ 
какъ  за  русскхе  отбросы  платили  всего  лишь  82,46  марки,  т.  е.  ниже  средней  цЬны  на 
1,28,  марки  за  тонну.  Очевидно,  лишая  себя  лучшихъ  кормовыхъ  средствъ,  Росс1я  не 
пользуется  даже  тЬми  выгодами,  как1я  приходятся  на  доли  другихъ,  бол4е  осмотри- 
тедьныхъ  государствъ.  Нужно  было  бы  озаботиться  удержашемъ  жмыховъ  и  отрубей 
у  себя  и  обращешемъ  ихъ  на  пользу  м-Ьстнаго  животноводства. 

'  Лучшимъ  средствомъ  для  этого  является  обложен1е  этихъ  кормовыхъ  средствъ 
ввозными  пошлинами;  пока  они  не  войдутъ  во  всеобщее  употреблен1е,  следовало  бы 
ихъ  обложить  небольшою  пошлиною  въ  такомъ  размЬр*,  чтобы  она  не  могла  вы- 
звать кризиса  въ  торговле  этими  продуктами,  и  полученныя  этимъ  путемъ  значи- 
тельныя  средства  полезно  было  бы  обратить  на  поднят1е  животноводства  въ  госу- 
дарств'Ь. 

Руссюя  отруби  и  жмыхи,  конечно,  выдержали  бы  на  германскомъ  рынк*  и  зна- 
чительно высокое  обложеюе,  поэтому  н^&тъ  основан1й  опасаться,  чтобы  могупцй 
вначал^^  оказаться  излишекъ  отъ  мЬстнаго  потреблен1я  остался  невывезеннымъ  за 
границу,  но  во  всякомъ  случа*,  надлежало  бы  для  увеличешя  внутренняго  потреб- 
лешя  уменьшить  тарифы  за  перевозку  этихъ  кормовыхъ  средствъ  во  внутреннихъ 
сообщешяхъ  по  крайней  мЬр*  до  одной  сотой  копейки  съ  пуда  и  версты,  а  со- 
образно съ  этимъ,  для  покрытая  недочета  жел*зныхъ  дорогъ  увеличить  провозную 
плату  за  муку. 

Обезпечивъ  улучшете  кормовыхъ  средствъ,  государство,  несомненно,  много 
будетъ  содЬйствовать  и  лучшему  откармливатю  скота,  а  следовательно,  и  увеличе- 
на вывоза  продуктовъ  скотоводства,  каковые  въ  настоящ.ее  время  уходятъ  за  гра- 
ницу въ  весьма  незначительномъ  количеств*;  такъ,  наприм'Ьръ,  вывозъ  сала  изъ 
Росс1И  достигаетъ  всего  лишь  двухъ  милл10новъ  пудовъ  годъ,  тогда  какъ  ввозъ 
растетъ  безпрестанно,  вмЬстЬ  съ  ростомъ  вывоза  кормовыхъ  средствъ.  Да  оно  и  по- 
нятно: мы  можемъ  только  накормить  скотъ,  а  для  надлежал1;аго  откорма  нужны  бо- 
лее интенсивные  корма,  т.  е.  именно  тЬ,  которые  мы  безпошлинно  вывозимъ  за 
границу,  чтобы  затЬмъ  купить  ихъ  съ  оплатою  пошлины  въ  виде  животныхъ  про- 
дуктовъ. 

Молочное  хозяйтпво, 

Затемъ,  для  усовершенствоватя  и  развит1я  молочнаго  хозяйства,  на  которое 
у  насъ  уже  обраш,ено  значительное  внимаше,  необходимы  инструкторы,  лучше  всего 
при  сельскохозяйственномъ  обществе,  необходимо  облегчете  учреждетя  коопера- 
тивныхъ  товариществъ  для  сбыта  молочныхъ  продуктовъ,  устройство  вагоновъ-лед- 
никовъ  и  правильные  рейсы  ихъ  въ  Либаку,  главный  пунктъ  отправлешя  напшхъ 
молочныхъ  продуктовъ  на  иностранные  рынки. 

Для  поднят1я  сыроварешя,  которое  можетъ  обезпечить  населетю  солидные  до- 
ходы и  составить  предметъ  вывоза  по  крайней  мере  на  внутренше  рынки,  гд*  лщ- 
товсшй  сыръ  пользуется  уже  известностью,  полезно  было  бы  основать  школу  сыро- 
варетая,  отсутств1е  которой  весьма  чувствительно  въ  нашемъ  крае. 
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Коневодство. 

На  ряду  съ  усовершенствован1емъ  породъ  рогатаго  скота  необходимо  озабо- 
титься поднятхемъ  коневодства.  Для  этой  ц'Ьли  следовало  бы  учреждать  побольше 
случныхъ  пунктовъ,  при  чемъ  желательно,  чтобы  для  пользовашя  крестьянамъ  пре- 
доставлялись производители  рабочаго  типа  на  самыхъ  подходящихъ  услов1яхъ,  если 
не  окажется  возможнымъ  совершенно  безплатно.  Крестьянское  коневодство  лучше 
всего  возможно  было  бы  усовершенствовать  учрежденхемъ  волостныхъ  конюшенъ 
по  образцу  существующихъ  уже  въ  Могилевской  губерши. 

Устройство  этихъ  конюшенъ  обошлось  недорого:  крестьяне  платили  на  устрой- 
ство единовременно  отъ  40  до  90  коп.  съ  надЬла  и  ежегодно  выплачиваютъ  отъ 
25  до  31  кон.  Л-Ьсные  же  матерхалы  на  необходимый  постр"ойки  жертвовались  отчасти 
земдевлад'Ьльцами;  на  эти  средства  устроено  въ  И  уЬздахъ  Могилевской  губернш 
30  конюшенъ,  съ  435  жеребцами.  Съ  ц'Ьлью  выяснить  крестьянамъ  всю  пользу,  про- 
истекающую отъ  правильной  постановки  этого  дЬла,  и  привлечь  ихъ  къ  пользованш 
конюшнями,  раздавались  соотв-Ьтственнын  брошюры,  устраивались  выставки  съ 
премоями,  и  усп^хъ  получился  значительный.  Учрежден1е  подобныхъ  конюшенъ  въ 
нашей  губернш  не  представило  бы  особенныхъ  затруднен1й,  а  сослужило  бы  весьма 
полезную  службу  для  нашего  крестьянства. 

Дал-Ье,  во  изб'Ьжате  распространешя  потомства  отъ  слабыхъ  и  мелкихъ  же- 
ребцовъ,  полезно  было  бы  постепенно  ввести  обязательное  холоп1;еше  тЬхъ  жереб- 
цовъ,  которые  спецхальными  !комисс1ями  изъ  м*стныхъ  жителей  были  бы  признаны 
негодными,  какъ  репродукторы.  Вначал*  при  этомъ  нельзя  было  бы  предъявлять 
особенно  высокихъ  требовашй,  довольствуясь  устранен1емъ  лишь  самыхъ  ненадеж- 
ныхъ  жеребцовъ,  но  со  временемъ,  когда,  благодаря  совокупности  всЬхъ  прим*няе- 
мыхъ  м-Ьръ  получилось  бы  большое  количество  лучшихъ  жеребцовъ,  легко  уже  было 
бы  провести  правило  объ  обязательномъ  предъявлети  къ  осмотру  всЬхъ  годоваль- 
никовъ,  и  тогда  слабые  подвергались  бы  кастращи,  а  на  остальныхъ,  признанныхъ 
К01шсс1ею  годными  къ  покрыт1ю  кобылъ,  хозяевамъ  ихъ  выдавались  бы  особыя 
свидетельства. 

Ветеринарный  надзоръ. 

Какъ  для  этого,  такъ  и  вообп1;е  и  для  животноводства,  неоспоримо,  полезно  было 
бы  усилеше  ветеринарнаго  надзора  въ  сельскихъ  м*стностяхъ,  установлеше  участ- 
ковъ  ветеринаровъ  и  волостцыхъ  фельдшеровъ,  такъ  какъ  полное  отсутств1е  вете- 
ринарной помопщ  въ  деревняхъ  сильно  подрываетъ  благосостояше  крестьянъ. 

Мгьры  противъ  конокрадства. 

Необходимо  указать  на  одно  еще  важное  препятств1е  къ  улучшенио  крестьян- 
(ясаго  коневодства — это  на  сильно  у  насъ  распространенное  конокрадство.  Крестьяне 
въ  настоящее  время  просто  рискуютъ  держать  хорошихъ  лошадей  въ  полной  ув-Ь- 
1ЮНН0СТИ,  что  раньше  или  позже  такая  лошадь  станетъ  достояшемъ  спещалиста-ко- 
новрада.  Не  лишнимъ  было  бы  подвергнуть  бол*е  строгимъ  наказашямъ  уличен- 
ныхъ  конокрадовъ  рецидивистовъ. , 

Установленге  обязательныось  праздничныхг  дней. 

Наконецъ,  не  остается  безъ  вл1ятя  на  крестьянское  благосостоян1е  непроизво- 
дительная трата  времени  крестьянами  по  поводу  различныхъ  праздниковъ,  ярма- 
рочвыхъ  и  базарныхъ  дней  и  т.  п. 
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Въ  самомъ  д^&дгЁ,  если  принемъ  во  внимате,  что,  кром^Ь  52  воскресныхъ  дней 
ж  свьппе  30  праздничныхъ,  крестьяне  соблюдаютъ  еще  разные  1гЬстные  храмовые 
ВТ  ИСйше  ^следовые»  и  «градовые»  дни,  то  окажется,  что  н)е  менЬе  ста  дней  в-ь  году 
ЛфнОсую^гюдинъ  прогуливаетъ  въ  ущербъ  своему  хозяйству. 

Э1Г0  обил1е  м*стныхъ  праздиикойт^  порождаете,  между  прочимъ,  пгостоянкыя  н1в- 
Хб1>азум*тя  между  работодателями:  и  наемными  сельскими  рабочими;  для  урёх^улйг- 
]^Ы$атя  взаймныхъ  ихъ  отношетй  желательно  было  бы  издать  табель,  точно  опре^ 
ДЙля^ощую,  как1е  дни  сл*дуетъ  считать  праздничными,  съ  непрем*ннымть  освобо- 
ждешемъ  батраковъ  отъ  работы. 

Ярмарки. 

Не  мен-Ье  вредно  отзываются  на  благостоянш  народа  ярмарочные  дни,  устана- 
вливаемые въ  каждомъ  захолустномъ  городишке,  куда  крестьянинъ  не  преминете 
поспешить  не  столько  для  продажи  имеющихся  произведенхй  своего  хозяйства,  сколько 
изъ  простой  привычки  потолкаться  по  ярмарк*;  тутъ  уже  будетъ  не  одна  лишь 
трата  денегъ,  но  пьянство  и  разгулъ. 

Не  безполезнымъ  было  бы  въ  виду  этого  такое  урегулирован1е  ярмарочныхъ 
дней  въ  нашихъ  м'Ьстечкахъ,  чтобы  въ  сосЬднихъ  пунктахъ  ярмарки  совершались 
одновременно;  этимъ  путемъ  пересЬклась  бы  возможность  крестьянамъ  празднаго  пш- 
тан1я  по  ярмаркамъ  и  непроизводительной  траты  времени. 

Резюмируя  все  вышеизложенное,  приходимъ  къ  уб'Ьжденио,  что  для  ул>^чшешл 
землед*л1я  и  увеличен1я  его  производительности  въ  Виленской  губерн1И  необходимо: 

1)  Основате  высшаго  учебнаго  сельскохозяйственнаго  заведетя  и,  затбмъ 
среднихъ  и  низшихъ  спец1альныхъ  школъ  сельскаго  хозяйства. 

2)  Учрежден1е  агрономической  помопщ  населенш  при  обп^еств*  сельскагохо- 
зяйства,  въ  кругъ  д'Ьйствхй  которой  вошло  бы  содержаше  спепдалистовъ-инструкто- 
ровъ,  устройство  опытныхъ  и  контрольныхъ  станц1Й,  устройство  мЬстныхъ  выста- 
вокъ  для  сельскаго  населешя  и  т.  п. 

Обш;ествамъ  должны  бы  предоставляться  льготы  при  отправлети  кореспон- 
денщи,  а  служап1;имъ  въ  учреждешяхъ  Обп1;ества  права  государственной  службы. 

3)  Облегчете  пользован1я  землевлад^льцамъ  краткосрочнымъ  кредитомъ  изъ 
отд^ленгй  Государственнаго  Банка;  предоставлете  права  всЬмъ  безъ  исключешя  дво- 
рянамъ  въ  нашей  губернш  получать  ссуды  подъ  залогъ  им*н1й  изъ  Дворянскаго 
Банка  или  учреждете  поземельнаго  обп1;ества  взаимнаго  кредита;  введете  ипотеч^ 
наго  или  вотчиннаго  устава  и  основате  учрежден1й  меЛ1орац1оннаго  кредита  и  бЮ1Ю 
мел1оративныхъ  работъ. 

4)  Для  П0ДНЯТ1Я  животноводства  необходимо  устройство  случныхъ  пунктовъ  и 
разсадниковъ  племенного  скота;  устройство  волостныхъ  конюшенъ;  усилеше  ветери- 
нарнаго  надзора  въ  у*здахъ;  основате  школъ  молочнаго  хозяйства;  наконецъ,  нало- 
жен1е  незначительныхъ  вывозныхъ  пошлинъ  на  интенсивныя  кормовыя  средства  еъ 
одновременнымъ  понижетемъ  тарифовъ  во  внутреннихъ  сообш;ен1яхъ  и  съ  повы- 
шен1емъ  тарифа  на  муку. 

5)  Урег^^лирован1е  ярмарокъ  въ  сельскихъ  м'бстностяхъ  и  ограничете  празд- 
ничныхъ  дней. 

II.  МЪры  къ  улучшен1Ю  слособовъ  сбыта  сельскохозяйствеииыхъ  продунтовъ. 

Шоссейнгля  дороги. 


Первымъ    услов1емъ,   необходимымъ   странЬ    для   развит1я   ея   благосостоянзя^ 
^шляется  облегченхе  возможности  съ  наименьшей  тратой  труда,  временя  и  каплт 
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€б|>1вахь  дродукты  ея  дроиаводстеа.  Россщ  —  страна  во  дреилуществу  земдедфдьче- 
скш,  дащъ  край  чуть  ли  де  дскацочитедьно  зоклед^^дьческШ,  очевидно^  поэтому 
обдещедхе  сбыта  дроизведешй  земдедЬдая  —  водросъ  для  насъ  первостеденной  ва»- 
насхи.  Прд  этоиъ  да  дервый  длань  выстудаетъ  значеше  путей  сообщешя,  а  дменно: 
аначеще  грунтовьщъ  д  шоссейдыхъ  дорогъ  и,  загЬцъ,  тардфы  за  дровозъ  хлФба  до 
якед^^нымъ  дорогамъ. 

Общеизв'Ьстедъ  фактъ  ддохого  состоян1я  нашихъ  грунтовыхъ  дорогъ;  свыкшись 
аь  этидъ  здомъ,  нельзя  даже  себ']^  представить,  какъ  вредно  отзывается  дородное 
неустройство  на  общемъ  благосостоядш;  только  цифровыя  данныя,  доставляемый 
статистикой,  позволяютъ  судить  о  величин*  убытковъ,  которые  несетъ  страна.  На- 
глядной илдюстращей  въ  данномъ  случа*  могутъ  служить  цифры,  приводимыя  Фаб- 
ричньшъ  Жнспекторомъ  И.  К.  Вульфертомъ  въ  его  доклад*  Вилен.  обществу  сел. 
хоз.   объ  изсл*доваши  движен1я  по  грунтовьшъ  дорогамъ  Виленской  губернш. 

Съ  полною  убедительностью  г.  Вульфертъ  доказываетъ,  что  въ  Виленской  гу- 
бернш тратится  ежегодно  на  первм*щеше  товаровъ  по  грунтовымъ  дорогамъ 
4.620.000  руб.,  тогда  какъ  передвижете  этихъ  товаровъ  во  Францш,  гд*  протяже- 
ше  шоссейныхъ  дорогъ  въ  80  слипгкомъ  разъ  больше,  ч^мъ  въ  Россш,  обошлось  бы 
всего  въ  1.248.648  руб.  Наглядно,  следовательно,  выступаетъ  польза,  доставляемая 
народному  хозяйству  шоссейными  дорогами.  Къ  сожал-Ьтю,  этихъ  путей  сообщенхя 
въ  Росс1и  вообще  и  въ  нашемъ  кра*  въ  частности  имбется  слишкомъ  мало.  При 
50  тыс.  верстъ  рельсовыхъ  путей,  протяжен1е  шоссейныхъ  дорогъ  составляетъ  всего 
около  30  тысячъ,  что  составляетъ  на  одну  квадратную  версту  не  бол*е  6  саженъи 
на  100  жителей  19  саженъ.  Во  Франщи  эти  цифры  составляютъ  соответственно  — 
490  и  609,  въ  Бельгш  444  и  207  и  даже  въ  такой  гористой  стран*,  какъ  Швещя — 
64  и  553. 

Постройка  шоссейныхъ  дорогъ  въ  Росс1и  значительно  ослаб*ла  въ  конц* 
шестидесятыхъ  годовъ  и  въ  настоящее  время  производится  только  тамъ,  гд*  это 
признается  необходимьшъ  по  стратегическимъ  соображешямъ;  между  т*мъ  изъ  при- 
веденныхъ  выше  цифръ  видно,  какое  громадное  значен1е  им*ютъ  шоссейный  до- 
роги для  всего  народнаго  хозяйства,  у  насъ  же,  главнымъ  образомъ,  для  землед*л1я. 

По  исчислен1ямъ  г.  Вульферта,  наша  губерн1я  приллачиваетъ  ежегодно  за  про- 
возъ  по  плохимъ  грунтовымъ  дорогамъ  2.371.352  руб.,  и  эта  непроизводительная  за- 
трата главнымъ  бременемъ  падаетъ  на  сельское  хозяйство,  такъ  какъ  изъ  150.000.000 
цудовъ  товаровъ,  ежегодно  провозимыхъ  по  грунтовымъ  дорогамъ  Виленской  губер- 
щи — 116.000.000  пудовъ  приходится  на  сельскохозяйственные  продукты.  Помочь 
этому  злу  легче  всего  проведен1емъ  шоссейныхъ  дорогъ,  на  что  не  потребовалось 
бы  чрезм*рныхъ  издержекъ  со  стороны  казны,  но,  при  незначительности  отпускае- 
мыхъ  въ  настоящее  время  средствъ  на  устройство  шоссейныхъ  путей  (по  государ- 
ственному бюджету  10.000.000  руб.  ежегодно),  намъ  еще  долго  придется  ждать  осу- 
ществлетя  высказываемаго  пожелатя.  Необходимо  поэтому  ходатайствовать  передъ 
Правительствомъ  объ  увеличеши  этихъ  средствъ  и  проведети  шоссейныхъ  путей 
не  только  въ  стратегическихъ  ц*ляхъ,  но  сообразно  съ  нуждами  сельскаго  хо- 
зяйства. 

Грунтовыя  дороги. 

Однако,  въ  ожиданш  проведешя  шоссе,  не  сл*дуетъ  оставлять  безъ  вниман1я 
и  грунтовыхъ  дорогъ,  т*мъ  бол'Ье,  что  усовершенствованхе  ихъ  представляется  д*- 
Л)къ,  легко  доступнымъ,  а  народный  сбережен1я  при  лучшемъ  ихъ  содержаши,  до- 
с  1гнутъ  также  весьма  солидной  цифры — по  исчисленш  г.  Вульферта,  около  2  мил- 
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шоновъ  руб.  на  одну  Виленскую  губершю  ежегодно.  Прежде  всего,  следовало  бы 
преобразовать  до  некоторой  степени  Распорядительные  Комитеты — Губернсш*  и 
У'Ьздные,  на  обязанности  коихъ  въ  настоящее  время  лежитъ  руководствоваше  до- 
рожнымъ  д*ломъ.  Въ  составъ  Комитетовъ  входятъ  представители  разныхъ  в'Ьдомствъ, 
недостаточно  ознакомленные  какъ  съ  местными  условиями,  такъ  и  съ  местными  по- 
требностями, и  въ  то  же  время  обремененные  другими  занят1ями  по  своимъ  в*дом- 
ствамъ;  участ1е  землевлад*льцевъ  въ  сов'Ьщанаяхъ  о  дорожномъ  д*л*  до  крайности 
ничтожно,  а  при  большомъ  пространств*  нашей  губерн1и  и  отдаленности  уЬздныхъ 
городовъ  отъ  окраинъ  у*зда,  даже  совсЬмъ  безполезно,  ибо  большинству  землевла- 
д*льцевъ  хорошо  известны  нужды  только  ближайшаго  къ  его  местожительству  района. 
Въ  виду  этого  раскладка  натуральной  дорожной  повинности  между  отдельными  воло- 
стями, селешями  и  землевладельцами  производится  довольно  гадательно  и  зависитъ 
часто  отъ  произвольнаго  усмотрешя  канцелярскихъ  чиновниковъ,  руководящихся 
недостаточнымъ  и  устар^лымъ  матер1аломъ. 

Конечно,  при  составлен1и  подобнымъ  образомъ  проектовъ  раскладки  нату- 
ральной дорожной  повинности,  итоги  получаются  верные,  а  р^вно  и  верно  соотно- 
шен1е  между  числомъ  саженей  подлежащей  починке  дороги  и  количествомъ  десятинъ 
земли,  числящихся  во  владенш  крестьянъ  данной  деревни,  но  совершенно  упу- 
скается изъ  виду,  что  не  все  дороги  требуютъ  для  исправнаго  ихъ  содержатя 
одного  и  того  же  труда  и  одинаковыхъ  затратъ,  вследств1е  чего  раскладка  дорож- 
ной повинности  становится  неравномерной  и  подчасъ  слишкомъ  тягостной  для  от- 
дельныхъ  селетй.  Следств1емъ  незнакомства  чиновниковъ  распорядительныхъ  ко- 
митетовъ съ  уездами  являются  зачастую  и  таюе  факты,  что  крестьянъ  заставляюгь 
починять  дороги  въ  местностяхъ,  отстояпщхъ  отъ  ихъ  деревни  на  десятки  верстъ 
при  чемъ  за  леснымъ  матер1аломъ  для  починки  мостовъ  посылаютъ  ихъ  въ  другой 
конецъ,  тоже  за  несколько  миль. 

Для  устранен1я  всей  этой  неурядицы,  необходимо  было  бы  привлечь  къ  уча- 
ст1ю  въ  заведыван1И  дорожною  повинн(>стью  въ  данной  местности  местныхъ  же 
обывателей,  предстояло  бы  назначить  на  всякую  волость  изъ  мЬстныхъ  зекле- 
владельцевъ  по  однощ^  заведывающему  дорожнымъ  участкомъ  и  по  одному  зам^^ 
ститолю,  которые  входили  бы  въ  (*оставъ  дорожныхъ  комитетовъ.  Па  обязанности 
этихъ  заведующихъ  лежала  бы  выработка  проекта  раскладки  [натуральной  дорож- 
ной повинности  и  представлен1е  такового  на  утвержденге  дорожнаго  комитета,  за- 
т1>мъ,  раскладка  утвержденной  комитетомь  повинности  между  отдельными  домохозяе- 
вами, а  равно  ближайш1й  надзоръ  за  исправностью  дорогъ  въ  пределахъ  во- 
лости; заведывающимъ  дорожными  участками  должно  быть  предоставлено  право 
(•()став.1ять  протоколы  въ  сл^^ае  замечонныхъ  неисправностей,  при  чемъ  эти  прото- 
колы черезъ  полищю  передавались  бы  въ  судъ  въ  самомъ  пепродолжительномъ 
времени.  Желательно,  чтобы  дорожныя  дела  разсматривались  судами  вне  очереди, 
такъ  какъ  проволочка  времени  монсетъ  совершенно  изменить  обстоятельства,  при 
которыхъ  составленъ  протоко.1Ъ. 

Необходимо  также  привлекать  къ  ^'Т1аст1ю  въ  отбыван1и  дорожной  повинности 
и  учрежден1я,  несуиця  ныне  самый  незначительпыя  обязанности  въ  этомъ  отно- 
те1т1п,  между  темъ  иользующ1яся  въ  большихъ  размерахъ  путями  сообщешя;  сюда 
относятся  какъ  частпыя,  такъ  и  казенныя  промышленныя  предп1ят1Я,  фабрики, 
ка:]енныя  винпыя  лавки,  а  такнсе  городсшя  общественныя  управлешя.  Для  всехъ 
ихч,  натуральную  повинность  было  бы  уместно  за^гЬннть  денежною. 

Вообще  н{е  п])и  обложеши  обывателей  повинност>ши  (натуральною  или  день- 
гам п)  следуетъ  соразмерить  участ1е  въ  издержкахъ  съ  тою  пользою,  которую  дан- 
наи  дорога  приносетъ    отдельнымъ   общинамъ  или  промышленнымь  предпрхятхямгь. 


^ 
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городамъ,  м*стечкамъ  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  тЬ  грузовладельцы,  которые  больше 
В(*хъ  разбиваютъ  дороги,  будутъ  нести  изв-Ьстную  тяжесть  пропорщонально  извле- 
каемой ими  выгод*.  Что  же  касается  фабрикъ  и  заводовъ,  отправляющихъ  болышя 
парт1и  товаровъ  по  грунтовымъ  дорогамъ,  причиняющихъ  наибольш1й  вредъ  пра- 
вильному состояшю  дорогъ,  то  влад^льцевъ  этихъ  предпр1ят1й  следовало  бы  обло- 
жить спещальнымъ  дорожнымъ  сборомъ,  пропорщонально  провозимому  ими  коли- 
честву грузовъ,  и  предоставить  взимаше  этихъ  оплатъ  жедгЬзнодорожнымъ  аген- 
тамъ  при  сдач*  товаровъ  на  станцхяхъ  ж.  д. 

Кром*  того,  следовало  бы  разделить  вс*  дороги  на  4  категорхи  съ  точнымъ 
установлешемъ  для  нихъ  ширины  и  максимальнаго  подъема: 

1.  Государственныя — сооружаемыя  и  содержимыя  на  средства  государственныхъ 
казначействъ  и  особыхъ  суммъ  различныхъ  министерствъ. 

2.  Губернск1я — содержимыя  изъ  земскихъ  суммъ;  сюда  относятся  вс*  шоссей- 
ныя,  построенныя  изъ  земскихъ  суммъ. 

3.  Коммуникащонныя — содержимыя  натуральною  повинностью  съ  тЬмъ,  что 
мосты  определенной  длины,  требуюпце  при  постройк*  техническихъ  знатй  и  бодь- 
пшхъ  затратъ,  были  бы  сооружаемы  за  счетъ  губернскихъ  суммъ. 

4.  Проселочныя  дороги,  содержан1е  которыхъ  обязывало  бы  влад*льцевъ  земель, 
черезъ  кои  он*  пролегаютъ. 

Жел9ьзнодорооюные  тарифы. 

Второй  изъ  нам*ченныхъ  выше  вопросовъ  о  значенш  жел*знодорожныхъ  та- 
рифовъ  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведешй  важенъ  для  насъ  глав- 
нымъ  образомъ  въ  отношенш  тарифовъ  внутренняго  сообщен1я.  Губерн1я  наша 
исключительно  почти  землед*льческая,  т*мъ  не  мен*е  она  производитъ  недоста- 
точное количество  хл*ба  для  м*стнаго  употреблешя.  Въ  Вильну  ежегодно  подво- 
8ИТСЯ  изъ  нашей  губернш  около  200  тысячъ  пудовъ  хл*ба,  между  т*мъ  какъ  гу- 
бернги  другихъ  районовъ  доставляютъ  сюда  бол*е  1  милл1она  пудовъ.  Это  пере- 
цолнеше  м*стныхъ  рынковъ  чужимъ  хл*бомъ — явленхе  общее  для  всего  нашего 
края,  объясняется  же  оно  т*мъ,  что  благодаря  развитш  с*ти  жел*зныхъ  дорогъ  и 
удешевленнымъ  тарифамъ  на  провозъ  х.1*ба  во  внутренн1я  и  нашу  губернш,  на  во- 
сточныхъ  окраинахъ  развилась  въ  посл*днее  время  усиленная  распашка  земель 
при  чемъ  обработка,  производимая  самымъ  первобытнымъ,  а  сл*довательно  и  самымъ 
дешевымъ  способомъ,  вполн*  оплачивается  въ  виду  превосходныхъ  качествъ 
земли.  У  насъ  наоборотъ  качество  земли  несравненно  ниже,  а  высшее  въ  куль- 
турномъ  отношети  сельское  хозяйство  требуетъ  и  значительно  бо.1ьшихъ  затрагь. 

По  даннымъ  Департамента  Землед*л1я  и  Сельской  Промышленности  за  1890  г. 
видно,  наприм*ръ,  что  стоимость  производства  одного  пуда  ржи  обходится  въ  Во- 
ронежской губернш  въ  29,2  к.,  въ  Орловской  28,9  к.,  въ  Ку1)ской  27,8  и  въчерно- 
земныхъ  уЬздахъ  Тульской  губерши  всего  лишь  въ  25,1  к.  Между  т*мъ,  изъ  этихъ 
губершй  и  поступаетъ  къ  намъ  наибольшее  количество  х.тЬбныхъ  грузовъ.  По  ета- 
тистическимъ  даннымъ  Министерства  Финансовъ,  (Прилож.  къ  ВЬстн.  Финан. 
№  25,  1902  г.)  на  станщи  жел*зныхъ  дорогъ  нашего  края  (со  вк.тючен1емъ  Смо- 
ленской, Псковской  и  Новгородской  губ.)  въ  1895  г.  прибыло  всего  х.т6бныхъ  гру- 
зовъ 36.214.000}пудовъ,  въ  томъ  числ*  изъ  губершй  нашего  района  3.908.000  пудовъ, 
изъ  приволжскихъ  2.840.000  пуд.,  а  изъ  указанныхъ  выше  с*верныхъ  чернозем- 
ныхъ — 12.065.000  пуд.,  остальные  около  18  мил.  пудовъ  прибыва;га  изъ  разныхъ 
другихъ  районовъ  парт1ями  отъ  283  тыс.  пуд.  до  5.857.000  пуд.  Такимъ  образомъ, 
ев  лше  одной  Т1)ети  привозима!  о  къ  памт,  хл*ба   поступаетъ  пзъ  г*верныхъ  черно- 
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аерсвдхъ  губершй.  Привозъ  одного  пуда  хл'Ьбвыхъ  грузовъ  во  внутреннемъ  сообща- 
нщ  обходится  на  разстоянш  отъ  1650  до  1760  верстъ  въ  24,92  к.;  следовательно, 
рожь  взъ  Тульской  губершй  обойдемся  въ  Вилън*  въ  2бД0-|-24,92=б0,02  коп.  п^^дъ, 
тогда  какъ  нашимъ  землевлад*льдамъ  производство  одного  только  пуда  ржи  стоить 
54,  1  кол.,  провозъ  по  железной  дорогЬ  на  разстояши  до  60  верстъ  въ  1,47  к,,  а 
отъ  50  до  150  верстъ  4,41  коп.,  что  вмФсгЬ  съ  ц*ной  производства  даетъ  въ  пс1^ 
вомъ  случа*  54,10+1,47=55,67  коп.,  во  второмъ  же — 54,10+4,41=58,61  коп.  съ  пуда. 
Возможна  ли  конкуренщя  при  такихъ  услов1яхъ  и  каковы  будутъ  заработки  на- 
шихъ  землевлад'Ьльдевъ,  если  ц-Ьна  пуда  ржи  въ  среднемъ  не  превышаетъ  у  насъ 
60  коп.? 

Очевидно,  что  при  настоящемъ  положенш  тарифнаго  д*ла,  при  сильной  ди- 
ференщащи  тарифныхъ  сборовъ  на  большихъ  разстояшяхъ,  наше  змле;^л1е  не 
мощетъ  развиться.  Тарифныя  ставки  низки  для  большихъ  протяжетй  и  непогмьнс^ 
высоки  для  малыхъ:  он*  составляютъ  одну  тридцать  четверт5Т0  коп.  съ  пуда  и 
версты  на  короткихъ  разстоян1яхъ  и  одну  восьмидесятую  на  дальнихъ,  а  съ  црн- 
числен1емъ  дополнительныхъ  сборовъ  въ  первомъ  случа*  одну  восемнадцат>'ю,  а 
во  второмъ  одну  семьдесятъ  седьмую;  такая  система  благопргятна  только  для  отдален- 
ныхъ  губерн1й,  которымъ  она  способствуетъ  угнетать  свою  конкуренцш  тнаеп^ 
района. 

Реформа  тарифныхъ  ставокъ  для  насъ  необходима;  она  является  первымъ  й 
важн'Ьйшимъ  услов1емъ  подъема  нашего  землед'Ьл1я,  которое  при  настоящ;емъ  лоло- 
жен1и  обречено  на  неминуемый  упадокъ.  Конечно,  реформа  эта  не  можетъ  кланяться 
къ  томл%  чтобы  значительнымъ  повышен1емъ  тарифныхъ  ставокъ  сократить  1юд- 
возъ  хл1>ба  въ  нашу  губерн1ю  и  этимъ  поднять  ц'Ьну.  Несогласно  съ  видами  Пра- 
вительства закрыт1е  нашихъ  рынковъ  для  хл*ба  изъ  внутреннихъ  губс1)тй  съ 
ц*лью  огражден1я  м'Ьстнаго  землед'Ьлгя  отъ  всякой  конкуренц1И  со  стороны  др>тихъ 
районовъ  Импер1и;  по  крайней  >гЬр^Ь  Комитетъ  по  пересмотру  тарифовъ  1893  г. 
пришелъ  къ  том>^  уб'Ьжден1ю,  въ  виду  чего  и  счелъ  излишнимъ  удовлетв<>]Жть  хо- 
датайства о  повышен1и  тарифныхъ  ставокъ.  Но  даже  и  безъ  сутцественнага  пзм^ 
цешя  осповашй,  на  коихъ  ньш*  построены  диференщональные  тарифы,  возможно 
достигнуть  бол*е  правильной  и  справедливой  нормировки  тарифныхъ  ставок^.,  ко- 
торая, не  затрагивая  интересовъ  землед*льцевъ  отдаленныхъ  районовъ,  принесла  бы 
однако  некоторую  пользу  и  нашимъ  землевлад'Ьльцамъ,  поставленнымъ  нын*  въ 
весьма  затруднительное  положете.  Такая  нормировка  могла  бы  заключаться  при- 
близительно въ  с.и'Ьдуюш.емъ: 

1)  Необходимо  уничтожить  взимаемые  въ  настоянное  время  разные  дополни- 
тельные сборы  при  перевозке  хл*бныхъ  грузовъ,  а  для  возм1Ьщетя  недобора  же- 
д*зныхъ  дорогъ  по  этому  поводу  наложить  известный  добавочный  процентъ  отъ  при- 
читающейся  провозной  платы,  пропорщональной  пробегу  вагона.  (Дополнительные 
сборы  составляютъ  нын*  окого  1,33  коп.  съ  пуда  и  взимаются  при  всякой  от- 
цравк*,  несмотря  на  проб'Ьгъ  вагона,  такимъ  образомъ,  на  60  верстномъ  разстоянш 
при  тарифной  ставк*  1,47  коп.  съ  пуда  они  составятъ  90  ^/о  этой  последней,  а 
при  пробег*  2950  верстъ,  при  чемъ  тарифная  ставка  равна  36,85  к.  съ  пуда — только 
3,4  О/о  ея). 

2)  Необходимо  установить  двойную  систему  тарифовъ  на  перевозку  хл4бныхъ> 
грузовъ:  вывозныхъ  диференщанальныхъ  и  возможно  низкихъ  и  внутреннихъ  по- 
вдцпенныхъ  противъ  вывозныхъ.  Желательно,  конечно,  было  бы  введенхе  однообраз- 
ной пудоверстной  ставки  для  внутренннхъ  тарифовъ,  но  такъ  какъ  достижеше  этого 
представляется  въ  настоящее  время  малов-Ьроятнымъ,  то  надлежало  бы  ходатаи  - 
ствовать   лишь  о  такомъ   повышен1и   тарифныхъ    ставокъ   внутренняго    сообщения 
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Д1Я  болыпихъ  разстояшй  понижете  для  малыхъ,  чтобы ,  этимъ  путемъ  сгладилось 
До'  н*1с6то^)ой  степени  очевидное  преимущество,  предоставлйеэАоё  отдайеннымъ  райо- 
йа1гй^'йредъ  ближ^шини  в*Ь  ущербъ  (^амьш!.'  жизненньшъ  йнтересамъ  посл^Ьднихъ. 
•"^^'Шнижешё  тУарифныхъ  ставок!;  на  йывозъ  хл*ба'зга  ттраййцу  еще  больше,  ч^&м'Ь 
нын*,  ^об^гегчйтъ  руе^ско!^  хлФбу  доступъ  на  иностранные  рынки,  происшёдппё  же 
огь  этогб  понижешя  и  некоторые  убытки  жея*зныя  дороги  возм*стятъ'  повыше- 
шеиъ  внутреннихъ  тарифовъ.  Реформа  тарифов1>  вполне  справедлива  и  ц1Ьлесо- 
образна,  ибо  в*дь  нельзя  допу1стить,  чтобы  Правительство,  стремясь  поднять  земле- 
д&йе  въ  одномъ  район*,  намЬренно  содМствовало  упадку  его  въ  другихъ,  а  между 
тФт»  нын1&тВ1Я  тарифный   ставки  приводять  къ  этимъ  именно  резулътатамъ. 

При  этомъ  слЬдуетъ  заметить,  ^  что  диферешцальные  тарифы,  одинаковые  во 
внутреннихъ  и  вывозныхъ  сообщетяхъ,  не  представляютъ,  въ  сущности,  Ешкакихъ 
вгагодъ  отдаленнымъ  районамъ,  такъ  какъ  ц^^ны  на  хл'Ьба  на  главномъ  нашемъ 
рынк*  сбыта, — въ  Вильни  устанавливаются  всегда  на  основать  экспортныхъ  цФнъ 
въ  Либав'Ё,  за  вычетомъ  стоимости  провозной  платы  хл^бныхъ  грузовъ  на  даль- 
н*йп1ихъ  разстоян1яхъ  за  разстояше  отъ  Вильны  до  Либавы,  т.  е.  за  476  верстъ 
по  6,6  коп.  съ  вагона  и  версты  или  по  3,4  коп.  съ  пуда. 

Необходимо  къ  этому  прибавить,  что  тарифы  за  проврзъ  хл'Ьба  въ  зерн*  и 
перемолочныхъ  продуктахъ  установлены  въ  одинаковомъ  размер*. 

Этому  только  обстоятельству  можно  приписать  слабое  развит11в  мукомольной 
промышленности  въ  нашей  губерн1и,  несмотря  на  громадное  еще  колгачество  плохо 
использованной  водяной  силы.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  одинаковый  раззгЬръ  тарифа  для 
хл*ба  въ  зерн*  и  для  муки  яв.1яется  исскуственной  м*рой,  устанавливающей  пре- 
мпо  для  поошренхя  мукомольной  промышленности  въ  отдаленныхъ  губертяхъ.  Если 
принять  во  вниман1е,  что  при  перемол*  ржи  получается  около  30  7о,  а  при  пере- 
мол* пшеницы  около  25  °/о  отрубей,  тарифная  плата  за  провозъ  коихъ  вполн* 
основательно  понижена  на  2 — 3^/^  коп.  съ  пуда  (въ  зависимости  отъ  разстоян1я) 
по  сравнен1ю    съ   платой   за   провозъ   хл'Ьба   и   муки,    то   оказывается  ^то  провозъ 

1  пуда  муки  обходится  на  ^/з — IV*  коп.  дешевле  пуда  х.тг'Ьба  въ  зерн*,  а  такъ 
какъ  за  перемолъ  взимается  въ  нашей  губернш  5 — 7  коп.  за  пудъ,  то  эта  перемо- 
лочная прем1Я  для  отдаленныхъ  губершй  составить  отъ  10  7о  —  21  ^[о  дохода 
брутто  нашихъ  мельницъ.  Поясняя  это  на  примЬр*,  приходимъ  къ  следующему 
выводу: 

За  провозъ  хл'Ьба  въ  зерн*  изъ  Кременчуга  въ  Вильну  на  разстоян1е  920 
верстъ  взимается  съ  пуда  по  19,23  коп.  Изъ  каждыхъ  трехъ  пудовъ  ржи  выходитъ 

2  пуда  муки  и  1  пудъ  отрубей,  следовательно,  перевозъ  перемолотаго  хл'Ьба,  до- 
ставляемаго  къ  намъ  изъ  Кременчуга,  обойдется,  при  одинаковомъ  тариф*  для 
жуки  и  хл*ба  въ  зерн'Ь  и  при  пониженномъ  для  отрубей  (въ  данномъ  случа* 
16,66  коп.  съ  пуда),  въ 

19,23X2=38,46 

38,46+16,66=55,12  коп.  за  три  пуда, 
или  въ  среднемъ  65,12:3=18,37  коп, 

Такимъ  образомъ,  разница  въ  тарифныхъ  оплатахъ  за  провозъ  1  пуда  хлЬба 
въ  зерн*  и  въ  перемолотомъ  вид*  составляетъ: 

19,23 — 18,37=0,86  коп.  съ  пуда. 

Такъ  какъ  за  перемолъ  ржи  у  насъ  взимается  отъ  5  до  7  коп.,  то  эти  0,86  кол. 
и  составить  свыше  17  ^/о  дохода  брутто  нашихъ  мельницъ  при  перемол*  каждаго 
пуда  хл*ба- 

Еще  выше  окажется  эта  разница  въ  пользу  отдаленныхъ  районовъ,  если  возь- 
"■■вмъ  большее  разстоян1е,  на  которое  провозится  хл*бъ.  Такъ,   за    провозъ    1    пуда 
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хл'Ьба  въ  зерн*  или  муки  изъ  Саратова  въ  Вильну — на  разстояше  1621  Б1^рст^ 
взимается  25,3  коп.  и  съ  1  пуда  отрубей  21,57  коп.  Применяя  вышеизложеьшы! 
способъ  вычислен1я,  находимъ,  что  перемолотый  хлЬбъ  провозится  на  это  раз- 
стоян1е  въ  среднемъ  за  24,05  коп.  съ  пуда,  и  разница  въ  тарифной  ставк*  вт. 
пользу  экспортера  Саратовской  губерти  составитъ  1,25  коп.,  что  при  шестикоп^ечной 
плагЬ  за  перемолъ  въ  нашихъ  мельницахъ  составитъ  20  <*/©  этой  последней. 

Понижете  тарифныхъ  ставокъ  на  отруби  во  внутреннихъ  сообщешяхъ  въ 
высшей  степени  желательно  и  целесообразно,  но  вм*сг6  съ  гЬмъ  необходимо  уни- 
чтожить нич'Ьмъ  необъяснимую  перемолочную  премш  для  отдаленныхъ  губерн1й  и 
дать  возможность  развиться  мелкимъ  водянымъ  мельницамъ  нашего  края,  тЬсио 
связаннымъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  установленхемъ  тарифа  на  перевозку  муки 
и  крупы  во  внутреннихъ  сообщешяхъ  на  15 — 20  ^/о  повышеннаго  противъ  тарифа 
на  хл*бъ  въ  зерн*,  такъ  какъ  мука  представляетъ  собою  товаръ,  им*ющ1Й  значи- 
тельно высшую  ценность, .  ч*мъ  перемолотый  хл*бъ. 

Организацгя  внутренней  хлгьбной  пюрговли. 

Вопросъ  объ  организащи  внутренней  хлебной  торговли  вообще  и  въ  частности 
о  значенш  зернохранилищъ  и  вл1яше  ихъ  на  упорядочен1е  торговли  всесторонне  и 
вполн*  исчерпывающимъ  образомъ  разработанъ  въ  записк*  Министра  Финанс  овъ 
подъ  заглав1емъ:  «Значете  правильн.  организ.  хлебной  торговли».  Въ  отношенш  пн- 
тересовъ  нашего  землед*л1я  остается  лишь  высказать  пожелан1е,  чтобы  при  оргааи- 
зац1и  съ-Ьздовъ  хл^боторговцевъ  и  представителей  сельскохозяйственныхъ  союз<>въ 
по  отдЬльнымъ  районамъ  государства  Северо-Западный  край  былъ  выделенъ  въ 
особый  районъ  и  им^лъ  свои  областные  съезды. 

Въ  записк*  Министерства  примерно  указаны  следующхе  районы:  югкный, 
обслуживающ1й  интересы  экспортной  торговли,  тяготеющей  къ  Черном^'^  морю;  бал- 
тШскШ,  в-Ьдающхй  однородные  интересы  Балт1йскаго  моря;  центральный,  прен!йущО' 
ственно  посвященный  вопросамъ  внутренней  хл1Ьбной  торговли;  кром*  того,  Волжск!  й^ 
привислянсшй  и  сЬверно-уральско-сибирскгй. — Северо-Западный  край,  повидпм**му 
предполагается  отнести  къ  одному  изъ  двухъ  [районовъ:  центральному  или  бал- 
тШскому. 

Но  если  въ  отношен1и  экспортной  торговли  нашъ  край  и  тяготЬетъ  къ  Н:и- 
т1йскому  морю — наравн*  съ  губорн1ями  прибалт1йскими  и  северными,  то  по  уело- 
в1ш1ъ  производства  и  сельскохозяйственной  культуры  онъ  поставленъ  въ  совер- 
шенно иныя  услов1я.  Экспортная  торговля  въ  Виленской  губерти  и  отчасти  во 
всемъ  Северо-Западномъ  кра1»  далеко  не  играетъ  той  первостепенной  роли,  какая 
выпадаетъ  ей  на  долю  въ  1Трибалт1йскихъ  губертяхъ;  у  насъ  собственно  не  хва- 
таетъ  хл1>ба  для  вн\"тренняго  потреблен1я,  и  поэтому  экспортъ  возм*щаетсл  при- 
ливомъ  хлеба  изъ  другихъ  районовъ;  въ  виду  этого  для  нашего  края  особую  важ- 
ность л^гЬло  бы  упорядочен1е  внутренней  торговли,  каковое  обстоятельство  сближаетъ 
нашъ  районъ  съ  нейтрал ьнымъ,  гд*  областные  съезды  будутъ  им^ть  въ  виду  глав- 
нымъ  образомь  внлп:рен1пй  рынокъ. 

Но  въ  центральный  районъ  входятъ  губорп1и,  сос^дтя  съ  Московской  и  произво- 
дящ1я  хлебъ  для  потребностей  преимущественно  московскаго  рынка.  Подобнёич) 
стремлешя  у  насъ  совершеппо  не  за>гЬчается,  следовательно,  и  включеше  напгахъ 
губерн1Й  въ5центральный  районъ,  повлекло  бы  за  собою  неминуемо  смешете  эконсь 
мическпхъ  ннтересовъ  двухъ  районовъ,  сильно  разнящихся  какъ  по  характеру  щ»-»* 
изводства,  такъ  и  по  условхимтэ  торговли. 
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ОЬверо-Западный  край,  въ  отношенхи  экспортной  торговли  къ  Балтхйскому 
порю,  подобно  балт1йскому  району,  т*мъ  не  мен'Ье  им*етъ  свои  особыя  нужды  и  ха- 
рактерный отлишя  въ  услов1яхъ  производства  и  въ  отношеЕои  потребностей  н^бсколь- 
кихъ  м*стныхъ  рынковъ  (Вильна,  Минскъ  и  др.),  всл*дств1е  чего  въ  интересахъ 
наиболЬе  правильной  организацш  хлЬбной  торговли,  главнъшъ  образомъ  внутренней, 
соединенной  съ  значительными  поставками  для  казенныхъ  в'Ьдомствъ,  долженъ 
быть  выд*ленъ  въ  особый  сЬверо-западный  районъ  и  им1Ьть  свои  областные 
съ-Ьзды  въ  Вильн*. 


м 


■■'•^ 


Хлтьбные  ломбарды. 

Съ  другой  стороны,  въ  интересахъ  крестьянскаго  хозяйства,  поставленнаго  у 
насъ  на  очень  низкой  степени  развитая,  при  недостаточномъ  часто  для  нуждъ  на- 
селетя  производств*  хлЬба,  торговля  хлЬбовгь  въ  нывгЬпгаемъ  своемъ  развитш 
является  Ненормальной  и  разорительной  для  крестьянъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что,  по  ста- 
тистическимъ  даннымъ,  нашъ  крестьянинъ  въ  больншнств*  случаевъ  не  долженъ 
вовсе  продавать  хл*ба  или  можетъ  продавать  лишь  въ  незначительномъ  количестве, 
такъ  какъ  годичное  производство  хл*ба  на  крестьянскихъ  земляхъ  еле  хватаетъ  на 
удовлетворете  домапгнихъ  нуждъ.  Несмотря  на  это,  хлЬбъ  поступаетъ  въ  продажу 
осенью  для  того  только,  чтобы  весною  опять  вернуться  къ  своему  прежнему  вла- 
дельцу. Объясняется  это  гЬмъ,  что  крестьянинъ  осенью  крайне  нуждается  въ  день- 
гахъ  на  покрытхе  лежащихъ  на  немъ  платежей,  въ  виду  чего  и  продаетъ  хл*бъ  за 
<>езц*нокъ,  чтобы  весной  ирхобр^сть  опять  со  значительной  надбавкой  въ  дЬнЬ,  а 
такъ  какъ  весною  обыкновенно  не  хватаетъ  денегъ,  то  необходимо  запродавать  бу- 
дупцй  урожай  съ  уплатой  еще  высхжихъ  процентовъ.  Такимъ  образомъ,  сельское 
хозяйство  нашего  крестьянина  это — ^картина  искусственнаго  равнов^сАя  или  скорее 
экономической  эквилибристики,  могупцей  легко  закончиться  падетемъ. 

Мелк1е  торговцы,  покупающее  хл^бъ  у  крестьянъ  и  даюпце  имъ  деньги  взаймы, 
устанавливаютъ  произвольныя  ц*ны  и  пользуются  нуждой  крестьянина  безъ  вся- 
кихъ  стЬснетй,  для  наложетя  на  него  ростовш;ическихъ  процентовъ.  Самымъ  устой- 
чивьгмъ  средствомъ  въ  борьб*  съ  этой  аномалгей  было  бы  устройство  мелкихъ  хлЬб- 
яыхъ  ломбардовъ,  которые  выдавали  бы  ссуды  подъ  заюгъ  хл*ба. 

Въ  некоторыхъ  центральныхъ  губерн1яхъ  таше  ломбарды,  устроенные  земствами, 
возникли  уже  л'Ьтъ  десять  тому  назадъ,  развивая  самую  плодотворную  д1Ьятельность. 

Въ  Виленской  2губерти,  за  отсл^ствхемъ  земства,  можно  было  бы  прхурочить 
лонбардныя  операцти  подъ  залогъ  хл15бовъ  къ  деятельности  !ссудосберегательныхъ 
те!варище<-^твъ  или  кассъ  при  соотв+,тственно»гь  расширети  ихъ  уставовъ. 

Посупавка  для  казенныхъ  втьдомст^. 

Во  внутренней  хлЬбной  торговл'Ь  о.тнимъ  изъ  важн1;йгаихъ  потребителей  являются 

разлтганыя  казенныя  ведомства,   покупающ1я  бо.1ьга1я   партш  хл']^бовъ  и  изъ  года 

въ   годъ   обусловливаю Щ1  я   возможность   сбыта  хл+эбныхъ  запасовъ   на  ^гбст*.  Для 

шмле-Д'Ьлъцеъъ    данной    м+»стпости  является  весьма  важнымъ  обстояте.тьствомъ  ув*- 

рсттн*и"ТЪ5    что  так1Я  в'Ьдомства,  какъ,  наприм^^ръ,    интендантское,   придерживаются 

тгриигшпа  пополнять  свои  х.т?;бньте  запасы  изъ  средствъ  ]^гЬстнаго  производства.  Д.1Я 

I  интрндаптства  такой   образъ   д1;йств1й   представлялся   бы  вполне  выгоднымъ,  такъ 

|_какъ    удобнее  им^Ьть   д*ло   съ  1б:гижайшпми  поставщиками,  ч'^^.мъ  съ  отдаленными, 

Д)н  чемъ  можно  легко  достигнуть   устранеп1я   дорого  оплачпваемыхъ  посредниковъ; 

гжо   а-^^тг^влйд*льцевъ  это  •ведомство   представляетъ    устойчивый    ]^г^,стный  рынокъ 
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Я  даетъ  возможность  разсчитывать  на  сбыть  товара  къ  точно  установленному  ср<жу. 

Но.нщещв|;антоквмъ  и.другщш  в'Ьдомствами  предъявляются  къ  ноставщикамъ зигбба 

(^  'фебш^шя  относятельно  цроцентнаго  сод«рж^н1я  цдагн  въ  хл^^'б^^что^.приотоуф^ 

к-'.^.  ствщ,  у  частш^Х^!  влад&[ьц€У8»ь  дерносушидовЪ) представляется  трудно  достишосьшгц 

Ж'-  фром^^  ТОГО)  даже  въ  случа1^  надлеасдщей  просушки^  пря  цо^тавюЬ  .хлМа  въ  сырхю 

Ь^,  ЩХ!ЩУ)  лроцентцое  содержаще  влагя  легко  мажетъ  измёнид'ься  я,  .хл1№ъ9  до^^татмво 

^Д  щюсушеншай  на  м)^стЬ  производства,  окажетсд  :  слишко]^ъ  •  владаньпгь  при  одажА^ 

1^'  Иаб^Ьгнуть  этого^  а  .<зл4довдтельно,  и  облегчить  сельсюш^хозяевамъ  цепосредствад* 

^^  ныя  сношетя  съ  казенными  в^Ьдомствами  весьма  легко  устройствомъ  зерносуш»* 

15;;.  локъ  при   интендантскихъ  складахъ.  Устройство  ихъ  не   обременило  бы  большими 

^'Г  издержками  бюджетъ  интендантскаго  ведомства,  а  какъ  для  него,  такъ  и  для  постав- 

'^;;  щиковъ  хл*ба,  принесло  бы  неоспоримый  выгоды. 

Ь-'  Кром*  того,  надлежало  бы  устанавливать  на  известные  сроки  определенную 

?^  ц*ну,  по  которой  ведомство  намерено  покупать  хл*бъ.   Сроки,  конечно,  могли  бы 

^  '  быть  непродолжительные,  сообразно   съ  колебан1емъ  ц^нъ  на  рынк*,  о  каждой  же 

^  перемЬн*  ц'Ьнъ  необходимо  было  бы  сообщать  во  всеобщее  св^д^нхе  чреш>  посред- 

^^  ство  м'Ьстныхъ  газетъ  и  телеграммами  въ  уЬздныя  или  сельсшя  учреждешя,  равно 

^'  какъ  въ  общество  сельскаго  хозяйства,  которое  ув-Ьдомляло  бы  своихъ  членовъ,  за- 

у,  интересованныхъ  въ  данномъ  случа*. 

Кооперативные  товарищества  и  союзы. 

()бразован1е  товарцщ(^ствъ   и   союзовъ   сельскихъ   хозяевъ    составляетъ  'самый 

^  '      верный  и  чуть  ли  не  единственный  путь  къ  усове1)шенствоватю  техники  сельскаго 

I  хозяйства,   удешевлешю    производства,   къ   снабжен1ю  сельскихъ  хозяевъ  необходи- 

г  мыми  для  нихъ  товаралш  л^^шаго  качества  и  по  самымъ  дост^ашьшъ  д'Ьнамъ.  Ко- 

операщи    могутъ    возникать    на    почв*   объединен1я  сбыта    сельскохозяйственныхъ 

произведешй  или  переработки   сырыхъ   матерталовъ,  равно  какъ  съ  ц*лью  снабже- 

Н1Я  своихъ  членовъ  ()руд1ями   и   машинами,   необходимыми  въ  хозяйств*.    Принося 

пользу  ('сльскимъ  хозяевам'ь,   кооперативныя   товарищества  могугь  въ  то  же  время 

содействовать  развитию  изв'Ьстныхъ  отраслей   отечественной  промышленности  и  ку- 

старнаго  промысла,  заказывая  на  мЬстныхъ  фабрикахъ  значительный  па1)тш  земле- 

д'Ьльческихъ  машинъ,  искусственныхъ  удоб1)ен1й  и  т.  п. 

Во  Франщи,  Даши  и  Герман1и  кооперативныя  товарищества  въ  последнее 
время  развиваются  замечательно  быстро,  а  въ  соседней  съ  нами  Германш  рость 
ихъ,  въ  особенности  поел*  издан1я  закона  1  Мая  1889  г.,  принялъ  по  истинЬ  уди- 
вительные размеры. 

Въ  Росс1и  с^тцествуетъ  весьма  мало  кооперативныхъ  сельскохозяйственныхъ 
обществъ,  главнымъ  же  препятств1емъ  къ  ихъ  расп1)остранен1Ю  служить  отсутстме 
спещальныхъ  узаконен1Й,  облегчающихъ  ихъ  уч1)ежден1е,  которое  въ  настоящее  время 
обусловлено  разрешен1емъ  министерства  и  обставлено  массою  формальностей. 

Одна  только  форма  товарищества  распространилась  въ  последше  годы,  благодаря 
нормальному  уставу  выработанному  Министромъ  Зсз1ледел1я  и  Государственныхъ  Шсу- 
ществъ,  это — товарище(*тво  сельскихъ  хозяевъ  по  ир1обретенш  и  сбыту  сельскохо- 
зяйственныхъ принадлежностей,  каковую  задачу  на  основаши  уставовъ  взяли  тоже 
на  себя  и  некоторый  сельскохозяйственный  обще(*.тва.  Но  развитио  этихъ  товарИг 
ществъ  препятствуетъ  отс^п^ствхе  узаконен1й  для  центральныхъ  ихъ  союзовъ,  нежду 
темъ,  только  устройство  союзовъ,  объединяю щихъ  все  кооперативныя  учрежден1Я  ^ 
сельскохозяйствснныя  общества,  работающ1я  въ  одинаковыхъ  экономическихъ  и  до^ 
венныхъ  услов1яхъ,  можетъ  обусловить  достижен1е  намеченной  учреждетями 
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т.  е.  снабжейб  земЛед-бльчёльскаго  населетя  доброкатестаеннышг  '1^)варамл  пЬ  самой 
доступной  1^ЕГЁ,  и,  ЧТО  *  НС  мён1»е  важно,  сод1Ьйств1е  возяикновен1ю  производства 
зтихъ  товаровъ  въ  Росс1й.  Только  СОЮЗЫ  въ  состояши  дать  заводавгь  боэгьшхе  за- 
казы однородныхъ  мапганъ  и  орудай,  а  равно  и  кустарныхъ  издкаШу  по  указашямъ 
заказчиковъ.  Этимъ  путемъ  можетъ  быть  равнымъ  образомъ  достигнута  выработка 
и  распространете  самыхъ  подходящихъ  для  м*стныхъ  услов1Й  сельскохозяйствея- 
ныхъ  орудай,  машинъ  и  т.  п.  ' 

Для  облегчен1Я  возникноветя  этихъ  столь  необходимыхъ  учреждешй  жела- 
тельно издаше  нормальнаго  закона,  подобно  германскому  закону  1  Мая  1889  года, 
и  открыт1е  кооперащй  и  ихъ  союзовъ  съ  разр'Ьшетя  Губернатора,  для  изб'Ьжатя 
излишней  волокиты. 

Сельскооюзяйствениые  склады. 

Существующ1Я  нынЬ  сельскохозяйственныя  общества  и  товарищества  не  могли 
развить  своей  деятельности  въ  надлежащихъ  разм*рахъ  и  ограничиваются,  за  Н^ 
Достаткомъ  оборотнаго  капитала,  снабжешемъ  сельскихъ  хозяевъ  машинами,  орудаями, 
искусственными  туками  и  сЬменами  лишь  изъ  открываемыхъ  въ  губернскихъ  горо- 
дахъ   складовъ.   Между  гЬмъ,  является  весьма  желательнымъ  открьтс  отд^Ьлен^й 
такихъ  складовъ  въ  уЬздныхъ  и  заштатныхъ  городахъ  и  вообще  въ  подходящиХ'Ь 
м^стностяхъ  для  предоставлен1я  возможности  крестьянамъ  пр1обр*тать  улучшенный 
0РУД1Я  и  машины.  Некоторый  земства  внутреняихъ  губернШ,  пресл^Ьдуя  вышеозна- 
ченную ц*ль,  передаютъ  въ  распоряженге  складовъ  значительный  суммы  изъ  зез|- 
скихъ  капиталовъ,  достигающ1Я,  какъ,  напримЬръ,  въ  Самарской  губернш,  270.000  руб. 
У  насъ  подобная  деятельность  въ  высшей  степени  затруднена,  въ  виду  отсутствЬ* 
земствъ  или  соотв'Ьтственныхъ  имъ  учрежденхй,  поэтому  следовало  бы  ожидать,  что 
Правительство,  принимая  во  вниманхе  очевидную  пользу  складовъ,  пришло"  бы  на 
помощь   ссльскохозяйственнымъ  обществамъ  и  товариществамъ,   ассигнуя  имъ  без- 
процентныя  или  по  крайней  м-ЬрЬ  низкопроцентныя  ссуды  и  субсид1И  для  открытгй 
отд*лен1Й  складовъ   сеяьскохозяйственныхъ  машинъ   и   орудхй  въ  у^здахъ  и  селе- 
шяхъ.  При  томъ,  для  привлечен1Я  къ  этимъ  столь  полезнымъ  >'чрежден1ямъ  соотв-Ьт- 
<ггвеннаго  служебнаго  персонала,  желательно  было  бы  предоставить  ему  права  госу- 
дарственной службы.  Однимъ   словомъ,   въ   отношеши  улучшетя   способовъ    сбыта 
сельскохозяйственныхъ  произведен1Й  необходимо: 

1.  Увеличен1е  числа  шоссейныхъ  дорогъ  въ  губерши  и  улучшеше  состояй!^ 
грунтовыхъ,  путемъ  прЪобразовашя  нын*  существуюпщхъ  дорожныхъ  комитетовъ 
черезъ  привлечете  къ  участш  въ  нихъ  мЬстныхъ  землевлад*льцевъ,  кром*  того, 
привлечеше  къ  участ1ю  въ  отбывати  дорожной  повинности  промышленныхъ  и 
торговыхъ  предпр1ят1Й  частныхъ  и  казенныхъ. 

2.  Установлен1е  двойной  систехгы  тарифовъ  за  провозъ  хл*ба  по  жел*зньигБ 
дорогамъ:  пониженныхъ  |диференц1альныхъ  для  вывоза  и  повышенныхъ  для  вну- 
треннихъ  передвижешй  хл^ба;  обложен1е  муки  бол-Ье  высокой  тарифной  платой  въ 
сравиеши  съ  хл^бомъ. 

3.  При  организац1И  предполагаемыхъ  Министерствомъ  областныхъ  съ^здовь 
по  отд*льнымъ  районамъ  для  обсужден1Я  нуждъ  местной  хл-Ьбной  торговли,  жеЛа>* 
тельно  выдЬлеше  С*веро-Западнаго  края  въ  особый  районъ;  необходимо  устройство 
кедкихъ  ломбардовъ  при  ссудосберегате.1ьныхъ  кассахъ  или  товариществахъ  для 
нуждъ  крестьянскаго  населен1я. 

4.  Урегулирован1е  поставки  для  казенныхъ  вЬдомствъ,  устройство  зерносуши- 
локъ  при  интендантскихъ  складахъ. 
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5.  Издан1е  законоположенШ,  нормирующихъ  открыт1е  кооперативныхъ  товари- 
ществъ  и  ихъ  союзовъ,  открыт1е  таковыхъ  съ  разр-Ьшенхн  губернатора;  основаше 
учрежден1я  центральнаго  для  веЪхъ  товариществъ  и  союзовъ,  выдача  отъ  казны 
пособШ  и  низкопродентныхъ  ссудъ  товариществамъ  и  обществамъ. 


III.  МЪры  къ  урегулмрован1Ю  землепользованЕЯ.! 

Ограничительные  законы. 

Говоря  о  состояши  и  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  невоз- 
можно обойти  молчашемъ  фактора,  оказывающаго  р-Ьшающее  вл1ян1е  на  всю  поста- 
новку у  насъ  этого  д*ла,  именно,  существующихъ  въ  Виленской  г)^б.  правовыхъ 
ограничен1й  при  переход*  земли  изъ  рукъ  въ  руки. 

Земля  необходимо  должна  находиться  во  влад-Ьнш  дМствительныхъ  хозяевъ, 
для  того  чтобы  эксплоатащя  ея  велась  культурнымъ  образомъ,  ращонально  и  сооб- 
разно съ  обш,егосударственной  пользой.  Поэтому  сл-Ьдуетъ  ^предоставить  всякому 
землевладельцу  возможность  свободно  распоряжаться  своимъ  земельнымъ  достоятемъ— 
прикупить  участокъ,  если  это  потребуется  для  округлешя  полей,  обм-Ьнять  съ  сос*- 
домъ  черезполосицу  и  т.  д.  Въ  Виленской  губернш  всЬ  эти  экономическ1я  или  хо- 
зяйственный м*ры  для  значительной  части  населен1я  недоступны,  такъ  какъ  земля 
перестала  составлять  нормальный  предметъ  торговаго  оборота,  объектъ  купли  и 
продааси.. 

Покупателями  земли  являются  въ  Виленской  губернш  преимущественно  лица, 
прхобр'Ьтаюпця  им'Ьнхя  единственно  съ  ц-Ьлью  извлечь  изъ  земли  какъ  можно  больше 
ближайшихъ  выгодъ  и  зат*мъ,  возвративъ  съ  избыткомъ  затраченный  капиталь, 
продать  ^разоренное  и^  обезц^ненное  им^нхе,  солидные  же  сельсше  хозяева  изъ 
центральныхъ  губершй  р*дко  являются  къ  намъ  за  покупкою  земли.  Кром*  того, 
всяк1й  желаюпцй  пр1обр'Ьсти  им'Ёше,  долженъ  обзавестись  разр']&шен1емъ  на  право 
ирхобр-Ьтетя  земли,  что,  конечно,  не  можетъ  содействовать  привлеченш)  къ  намъ 
сер1озныхъ  покуппщковъ,  а  продавцовъ  им-Ьшй  вс*  эти  обс-тоятельства  ставятъ  въ 
самое  невыгодное  положеше,  такъ  какъ  они  имеютъ  д^ло  съ  весьма  ограниченнымъ 
кругомъ  контрагентовъ,  нередко  лишь  съ  однимъ,  отъ  котораго  становятся  въ  пол- 
ную зависимость,  будучи  принуждены  продавать  им'Ьн1е  за  ту  ц^ну,  какую  угодна 
будетъ  предложить  покупателю.  Этимъ  ненормальнымъ  экономическимъ  отношеюемъ 
объясняется  тотъ  несомненный  для  Виленской  губернш  фактъ,  что  нын*  продажа 
неразоренныхъ  им*н1й  съ  вольной  руки  почти  прекратилась,  ибо  никому  не  жела- 
тельно отдавать  свою  землю  за  безценокъ. 

Поэтому  у  насъ  имен1я  идутъ  въ  продажу  чаш,е  всего  съ  публичнаго  торга, 
но  пока  наступить  эта  роковая  необходимость,  влад^лецъ  задолженнаго  им*шя  стре- 
мится извлечь  изъ  него  вс*  возможный  выгоды,  разорить  и  обезлесить  имеше  въ 
основательной  уверенности,  что  все  равно  оно  должно  пойти  за  безценокъ. 

Между  темъ,  если  бы  суш.ествовала  возможность  свободнаго  перехода  землн, 
число  этихъ  столь  частыхъ  у  насъ  явлешй  неминуемо  должно  было  бы  сократиться 
и  обп1,ее  экономическое  состоян1е  нашего  исключительно  земледельческаго  края  вы- 
играло бы  отъ  этого  несомненно.  Тогда  все  экономически  пошатнувш1еся  собствен- 
ники имен1й  могли  бы  заблаговременно  сбыть  свои  слишкомъ  обширный  для  ихъ 
средствъ  экономш,  и,  приобретя  на  остающаяся  свободный  средства  меньшхя  инешя, 
съ  большимъ  успехомъ  занялись  бы  земледел1емъ. 
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Отъ  ограничен1й  лри  покупк*  земли  страдаютъ  всЬ  отрасли  нашего  хозяйства. 
Такъ  какъ  за  им*н1е  никогда  невозможно  выручить  надлежащей  ц'Ьны,  то  и  кре- 
дитоспособность землевладЬльцевъ  отъ  этого  ослабляется,  ибо  кредиторъ  можетъ 
.  разсчйтывать  главнымъ  образомъ  на  личность  должника,  а  не  на  его  имуществен- 
ное обезпечеше.  Этому  злу  не  помогло  бы  даже  введенхе  ипотеки,  ибо,  за  отсутств1емъ 
достаточнаго  количества  покупщиковъ,  им*тя  все  равно  шли  бы  въ  продажу  за 
безц'Ьнокъ,  и  кредиторы,  пом'Ьщаюпце  ссуды  на  высш1е  нумера  ипотеки,  не  могли 
бы  получить  полностью  своихъ  капиталовъ. 

Не  остается  указанное  ограничеше   безъ  вл1ян1я  и  на  развитхе  у  насъ  про- 
мышленности. 

С*веро-Западный  край  является  въ  промышленномъ  отношенш  самымъ  отста- 
лымъ  |изъ  всЬхъ  районовъ  Импер1и.  Оно  и  понятно:  по  деревнямъ  у  насъ  почти 
н*тъ  фабрикъ  и  заводовъ,  устройство  ихъ  доступно  только  собственнику  земли, 
капиталистъ  же,  лишенный  права  пршбр*сти  необходимый  участокъ  земли,  обла- 
даюпцй  подходящими  для  постройки  фабрики  услов1ЯМи,  не  им*етъ  никакой  воз- 
можности вн*  города  приложить  къ  д-Ьлу  свои  средства.  Между  тФмъ,  городъ  не 
всегда  представляетъ  соответственный  услов1я  для  фабричнаго  производства,  деревня , 
въ  этомъ  случа*  неодно1сратно  им'Ьетъ  передъ  нимъ  очевидныя  преимущества,  и 
соеЬдшя  губерши  даютъ  намъ  явное  доказательство  того,  что  фабричная  промышлен- 
ность начинаетъ  въ  настоящее  время  сильно  развиваться  по  деревнямъ;  но  въ 
Виленской  губернш  это  неосуществимо.  И  вотъ  капиталы  у  насъ  бездМствуютъ, 
предпр1имчивость  населетя  слаб^Ьетъ,  а  государство  лишается  тЬхъ  неоспоримыхъ 
выгодъ,  кашя  оно  могло  бы  извлекать. 

Если  подойти  «ъ  разсматриваемому  вопросу  съ  точки  зр*Н1я  крестьянскаго 
населешя,  то  тутъ  кидается  въ  глаза,  прежде  всего,  общественная  малоземельность  на- 
швхъ  крестьянъ  и  раздробительность  ихъ  над'Ьльныхъ  участковъ,  со  всЬми  выте- 
кающими изъ  этого  факта  посл'Ьдств1ями. 

Естественн-Ье  всего  было  бы  ожидать,  что  крестьяне  станутъ  стремиться  къ 
11р1обр'Ьтен1Ю  земель  отъ  пом'Ьпщковъ,  но  въ  этомъ  своемъ  стремленхи  они  встр*- 
чвють  нын*  почти  непреодолимый  препятствхя. 

Покупка  земли  для  значительнаго  числа  нашихъ  крестьянъ  обставлена  мно- 
жествомъ  формальностей.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  самъ  законъ  ставитъ  имъ  пре- 
д*дъ  лри  покупк*  земли,  дальше  котораго  крестьянинъ  не  можетъ  итти,  ограни- 
чивая его  право  ирхобр-Ьтетя  60  десятинами,  совместно  съ  его  над*ломъ,  еще  для 
волучешя  этого  права  необходимо  разр-Ьшеше  подлежащей  власти,  которое  вле- 
четъ  за  собою  хлопоты  и  неизбежную  волокиту  и  лишаетъ  крестьянина  значитель- 
ной части  трудовыхъ  грошей,  уменьшая  его  покупную  способность. 

Прямымъ  последствхемъ  такого  порядка  вещей  является  редкость  случаевъ 
11р1обр*тен1я  крестьянами  земли,  непрекращающ1еся,  часто  въ  обходъ  закона,  до- 
лежи над'Ьльныхъ  участковъ,  раздробленность  этихъ  посл^днихъ,  об'Ьдн'Ьте  и  пла- 
тежвал  неспособность  населешя. 

Изыскивая  средства  къ  облегчетю  своей  участи,  крестьяне  въ  последнее 
время  усиленно  эмигрируютъ,  главнымъ  образомъ  въ  Америку-  поддаются  заман- 
чивьпть  предложен1ямъ  разныхъ  агентовъ,  сулящихъ  золотыя  горы  на  чужбин^Ь,  и 
неоднократно  дорогой  ц-Ьной  оплачиваютъ  свое  естественное  стремлете  обзавестись 
лодходящимъ  участкомъ  для  сельскаго  хозяйства. 

Такимъ  образомъ,  ограничен1е  при  покупке  земли  тяжкимъ  бременемъ  ложится 
на  населеше  нашей  губернхи,  подрываетъ  въ  корн1э  стремлен1е  сельскаго  хозяйства 
къ  высшимъ  формамъ  развитая,  вредно  отзывается  на  всемъ  экономическомъ  стро!; 
краЯу  усиливаетъ  эмиграцш,    составляетъ   могучее    препятств1е    къ   возникновенпо 
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вромышденностц  и  подъему  общагр  бдагосостоянгя.  Населете,.  связанное,  огр^шгае- 
тями,  постепенно  б'Ьдн^етъ,  а  государство  теряетъ  в-брные  источники  доходовъ. ; 
,  Съ  достаточною,  сд*доватедьнр,  ясностью  выстудаеть  необходимость  из1гЬнен^й 
въ  законоположеюяхъ,  регудирувдщихъ  у  цасъ  земдепользоваше,  Интвресы,(Госу- 
;^арства  и  экономическое  благосостояше  страны  одинаково  нуждаются  въ  этой  ре- 
форм*. 

Сервитуты, 


Самымъ  больнымъ  м'Ьстомъ  нашего  сельскаго  хозяйства  являются  сервихутныя 
отношен1я.  Экономическая  невыгода,  проистекающая  отъ  существован1я  сервитутовъ 
для  частновлад'Ьлъческихъ  хозяйствъ,  бол*е  ч'Ьмъ  очевидна,  польза  же  для  кре- 
стьянъ  отъ  нихъ  весьма  сомнительна.  Въ  первомъ  отношенш  сервитуты  составлян)ТЬ 
громадное  затруднеше  для  правильной  организацш  л-Ьсного  хозяйства,  такъ  какъ 
невозможно  на  сервитутномъ  пространств*  избегнуть  повреждетя  молодыхъ  де- 
ревьевъ  пасущимся  скотомъ,  всл*дств1е  чего  зал*сен1е  этихъ  участковъ  почти  не- 
мыслимо; дал-Ье,  право  пастьбы  крестьянскаго  скота  на  пом*щичьихъ  поляхъ  и  лу- 
гахъ  стЬсняетъ  владельца  въ  его  хозяйственныхъ  соображешяхъ,  пастьба  скота  ва 
лугахъ  вредно  отзывается  на  состоянш  посл*днихъ,  а  между  т'Ьмъ  крестьянамъ  вс* 
эти  права  предоставляютъ  самыя  незначительныя  выгоды,  ибо,  какъ  известно, 
л*сныя  пастбища  являются  однимъ  изъ  самыхъ  плохихъ  видовъ  этого  рода  угодШ; 
^^'Ъ  другой  стороны,  правомъ  пастьбы  на  поляхъ  и  л^тахъ  помещика  крестьяне 
могутъ  пользоваться  лишь  въ  незначительной  степени,  такъ  каръ  влад'Ьлецъ  югЁтя, 
не  желая  подвергать  поля  свои  истощение,  обыкновенно  посп*шаетъ  вспахать  щъ 
какъ  можно  раньше,  а  луга  косить  по  возможности  позднее,  такъ  что  для  крестьянъ 
пользован1е  эти1гь  видомъ  сервит^товъ  возможно  въ  течете  самаго  непродолжитвль- 
наго  времени.  Разверстан1е  сервит>т()въ  было  бы  поэтому  желательно  въ  интересахъ 
об'Ьихъ  сторонъ,  представляя  для  нихъ  неоспоримыя  выгоды. 

Но  такъ  какъ  добровольнымъ  (юглашен1емъ  между  помещиками  и  крестья- 
нами достигались  весьма  незначительные  положительные  результаты,  и  разверстка 
сервит^товъ  подвигалась  впередъ  крайне  медленно,  то,  естественно,  для  дальней- 
шаго  окончате.тьнаго  разр'Ьшен1я  этого  вопроса  необходимо  обязательное,  по  сил* 
закона,  регулирован1е  этихъ  отношен1Й,  разъ  желаше  будетъ  заявлено  одной  изъ 
заинтересованныхъ  сторонъ. 

Переходя  къ  вопросу  объ  основан1яхъ,  на  которыхъ  должна  производиться 
разверстка,  необходимо  зам*тить,  что  норма  вознагражденхя,  предоставляемаго  кр^ 
стьянамъ  за  отм*ну  сервитутовъ,  не  моясетъ  относиться  къ  чяслу  головъ  сштц 
находящагося  во  влад*нш  крестьянъ  нын*  или  въ  былое  время,  какъ  это  предпо- 
лагаете я  министерскимъ  «Проектомъ  правилъ  о  разверстк*  и  обм*н*  сервитутныгь 
>тод1й».  (Вся  несостоятельность  этого  способа  опред*лен1я  нормы  вознаграждешя 
убедительно  высказана  въ  записк*  Виленскаго  Губернскаго  Предводителя  Дворян- 
ства графа  А.  С.  Плятера).  Вознагражден1е  за  отм*ну  угод1й  должно,  безусловно, 
выражаться  въ  процентномъ  отношеши  отводимыхъ  }тод1Й  къ  площади  крестьянскаго 
над*ла,  съ  сохранен1емъ  максимальныхъ  щ)ед*ловъ  въ  отношенш  самаго  сервитут- 
наго  пространства. 

Высоту  ^ттомящтаго  процентнаго  отношен1я  съ  полною  основательностью  можно 
опред*лить  цифрою  10 — 12  ^/о  над*ла.   Этой   нормы   придерживался   графъ    М*    Н. 
М^фавьевъ  при  разверстан1и  сервитутовъ  въ  конфискованныхъ  им*щяхъ,  этой    же 
норм*  отв*чаетъ  полторы-десятинный  над*лъ  пастбищъ  государственнымъ  .кресЕМ^^ 
намъ,  наконецъ,  и  въ  большинств*  сл^-чаевъ  добровольныхъ  соглашешй  отвод1гжо<г^ 
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хрестьднамъ  не  бо;г6е  2  дееятииъ  на  над^Ьлъ.  Какъ  эти  данныя,  такгь  и  30-хЬтняя 
практика  доказала  совершенную  достаточность  указаннаго  разьгбра  для  обедпечен1я 
«р^етьянсваго  хозяйства.  Наконецъ,  что  касается  максимума  отводимыхъ  крестья- 
намъ  угодай  за  отмЬну  сервитутныхъ  правь,  то  въ  этомъ  отношенш  возможно 
«было  бы  принять  норму,  предлагаемую  б.  Виленскимъ  Генералъ-Губернаторомъ 
Рржевскимъ  и  составляющую  не  больше  четверти  всего  сервитутнаго  пространства 
9Ъ  л^^сныхъ  и  пастбшцныхъ  сервитутахъ.  Съ  другой  стороны,  при  всей  желатель- 
ности обезлечить  крестьянское  хозяйство  достаточнымъ  количествомъ  пастбищъ,  не- 
юбходино  все-таки  имЬть  въ  виду,  что  слишкомъ  щедрое  над6лен1е  крестьянъ  изъ 
дом1Ьщичьихъ  земель  безвозмездной  прир'бзкой  къ  над^Ьламъ  въ  вознаграждете  за 
^тмЬну  сервитутовъ,  нарушая  права  пом*щиковъ,  можетъ  вызвать  чувство  зависти 
и  неудовлетворешя  среди  крестьянъ,  не  пользующихся  сервитутами  и  не  получаю- 
щихъ  такого  увеличешя  над'Ьловъ,  что,  въ  свою  очередь,  можетъ  повлечь  за  собою 
недовольства  и  даже  брожеше,  всегда  опасное,  когда  оно  происходитъ  на  аграрной]почв^Ь. 

Между  тЬмъ,  такое  брожен1е  легко  могло  бы  быть  вызвано  въ  виду  того,  что 
«сервитутнымъ  правомъ  на  пространств*  нашего  края  пользуется  лишь  около  одной' 
трети  бывпшхъ  частновлад'Ьльческихъ  крестьян'6  (сервитуты  существуютъ  по  2449 
им*н1ямъ,  нЬтъ  ихъ  ;въ  5446  им*тяхъ). 

Какъ  бы  то  ни  было,  вознагражден1е   сервитутныхъ    владЬльцевъ   должно  по- 
<5Л*довать  въ  размЬр*  тЬхъ  выгодъ,  которыхъ  они  лишаются  и   который  были  имъ 
лрнсвоены  выкупными  актами,  и  это  обстоятельство  сл-Ьдуетъ  им^ть  въ  вида'^,    осо- 
4еияо  при  лЪсныхъ  пастбищахъ.  Поэтому  вполн*  неосновательнымъ  было    бы   обя- 
зать владЬльцевъ    оставлять  въ  пользу    крестьянъ    и    растущ1Й    на    сервитутныхъ 
пастбищахъ  л*съ,  какъ  это  предполагается  министерскимъ   проектомъ.    Въ   самомъ 
д'Ьл^,  если  бы,  по  мысли  этого  проекта,  предоставить  крестьянамъ   для    сохранен1я 
ва  отводимыми  участками  годности  для  пастьбы  скота  и  растущ1й    на   нихъ   л*съ, 
11М*юицй  на  вышин*  трехъ    саженей  мен*е  6  вершковъ,  то  эта  м*ра  привела  бы 
жъ  полному  разорение  владЪльцевъ  им*н1Й,  а  для  достижен1я   указанной  ц*ли  ока- 
залась бы  совершенно  излишнею,  ибо  ту  же  роль  мог^т^  успешно  выполнить    ку- 
«старники  и  малом*рныя  деревья.  Кром*  того,  предоставлен1е  крестьянамъ  права  на 
^гЬсъ,  растущ1й  на  сервитутныхъ  участкахъ,   является   несправедливымъ,   ибо  вза- 
мсЁнъ  за  право  пастьбы  скота  крестьяне   пол^^или  бы  въ  собственность  земельные 
участки  для  этой  ц*ли,  а  безвозмездная  придача  л'Ьса  была   бы    ни    на   чемъ    не 
оенованнымъ  увеличен1емъ  ценности  передавасмаго  участка,    на   которую    у   насъ 
крестьяне  не  им*ютъ  ровно  никакого  права. 

Л-Ьсъ  въ  настоящее  время  предетавляетъ  огромную  ценность,  и  даже  мало- 
м^рныя  деревья  идутъ  въ  продажу;  на  какомъ  же  основаши  лишать  влад*льцевъ 
И11!Ья1й  этого  имущества  и  передавать  его  крестьянамъ,  если  для  пастбищъ  будетъ 
предоставлено  достаточное  количество  земли?  Признавая  за  крестьянами  право  на 
жЬсгь  на  отводимыхъ  имъ  участкахъ  при  разверстан1и  сервитутовъ,  достигалось  бы 
тгакое  увеличеше  ценности  этихъ  участковъ,  которое  значительно  превысило  бы 
всю  сумму  выкупного  платежа  за  крестьянск1е  над'Ьлы,  что  не  можетъ  быть  при- 
аиано  основательнымъ,  и,  кром*  того,  порождалась  бы  зависть  и  недовольство  среди 
крестьянъ,  получающихъ  безлесные  участки. 

Сознавая  эту  аномал1ю,  Генералъ-Г}'бернаторъ  Оржевсюй  полагалъ  оставить 
8а  владельцами  им*тй  право  на  вырубку  л^са  на  отчуждаемомъ  з^частк*  до  трехъ 
вершковъ  на  высот*  груди.  Но  и  этого  положен1Я  нельзя  признать  правильнымъ 
по  вывяеизложеннымъ  соображешямъ,  а  необходимо  было  бы  предоставить  помощи- 
кавгь  нраво  на  сплошщто  вырубку  л*са  въ  тсчен1е  2 — 3  л1Ьтъ  съ  оставлетем!» 
ди"тъ  кустарниковъ  и  молодого  подроста. 
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Кажущееся  при  этомъ  обездгЬсеше  большихъ  пространствъ,  на  самомъ  дЬл'Ь 
вовсе  не  оккзало  бы  влхянтя  на  уничтожен1е  лесного  богатства,  такъ  какъ  на  остав- 
шихся, свободныхъ  отъ  сервитутовъ  участкахъ  можно  было  бы  завести  правильное 
хЬсное  хозяйство  и,  кром*  того,  обезпечить  л*са  отъ  частыхъ  повреждетй  со  сто- 
роны влад-Ьльцевъ  сервит^тнаго  права. 

При  разверсташи  сервитутовъ  и  отвод*  крестьянамъ  въ  собственность  учас^ 
ковъ,  въ  вид*  вознаграждешя  за  отм-Ьну  сервитутныхъ  правъ,  необходимо  также 
нм-бть  въ  виду,  чтобы,  для  изб'Ьжанхя  и  такъ  многочисленныхъ  влад'ЬнШ,  отводимые 
участки  соприкасались  непосредственно  съ  крестьянскими  угод1ями.  Поэтому  въ  н*- 
которыхъ  случаяхъ  можетъ  явиться  ц'Ьлесообразнымъ  отводить  крестьянамъ  земли 
не  взъ  состоящихъ  въ  ихъ  сервитутномъ  полъзованш,  а  изъ  другихъ  земель  того 
же  им'Ьная.  Правило  это  надлежало  бы  принять  за  основаюе  при  всЬхъ  разверст- 
кахъ  и  не  допускать  отъ  него  никакихъ  уклонешй. 

Кром*  сервитутовъ,  въ  проект*  Министерства  особо  говорится  объ  «общихъ 
пастбищахъ  и  выгонахъ»,  такъ  что  тутъ  употребляется  выражеше  «общее  паст- 
бшце)>,  какъ  н'Ьчто  сходное  съ  общими  выгонами.  Между  гЬмъ,  оба  эти  вида  угодай 
не  им*к)тъ  ничего  общаго  др>тъ  съ  другомъ,  и  см'Ьшеше  ихъ  является  лишь  сл*д- 
ств1емъ  ошибки,  происшедшей  до  издашя  закона  26  Марта  1869  года  и  заключаю- 
щейся въ  томъ,  что  д'Ьйствовавш1я  въ  то  время  н*которыя  пов*рочныя  комиссш, 
не  им*я  установленнаго  въ  закон*  назвашя  для  наименовашя  права  пастьбы  кре- 
стьянскаго  скота  въ  л*сахъ  и  на  земляхъ  пом*щика,  ^тютребляли  въ  своихъ  поста- 
новлешяхъ  наименовашя  «общее  пастбище»,  «общая  пастьба  скота»,  что  и  даю 
поводъ  впосл*дств1и  истолковать  эти  наименован1я  въ  смысл*  «общаго   пастбища». 

Между  т*мъ,  законъ  не  устанавливалъ,  кром*  обпщхъ  выгоновъ,  никакихъ  дру- 
гихъ отношетй  этого  рода,  а  законъ  26  Марта  1869  года  прямо  объединилъ  вс* 
виды  щ)авъ  крестьянъ  на  пастьбу  скота  по  землямъ  пом*щика  однимъ  общимъ  на- 
8ван1емъ  «сервитутъ»,  т.  е.  право  участ1я  въ  угод1яхъ  им*Н1я  въ  изв*стномъ 
'М*ст*  и  на  изв*стномъ  пространств*. 

Въ  виду  этого,  для  устранен1я  всякихъ  могупщхъ  возникнуть  недоразум*тй,. 
необходимо  было  бы  установить  то  безспорное  положете,  что,  кром*  обпщхъ  выго- 
новъ, ВС*  м*ста,  названный  общими  пастбищами,  должны  быть  подведены  подъ 
правила  о  сервитутахъ. 

Что  же  касается  общихъ  выгоновъ,  то,  по  ихъ  существенному  отличш  отъ  сер- 
витутовъ и  по  спещальному  для  об*ихъ  сторонъ  назначенш  исключительно  для 
пастьбы  скота  стороны,  правильн*е  всего  было  бы  д*лить  таковые  между  крестья- 
нами и  пом*пщкомъ  поровну. 

Не  лишнимъ  будетъ  упомянуть  въ  этомъ  м*ст*  объ  облегченш  устранешя 
чрезполосныхъ  влад*н1й  между  пом*пщками  и  крестьянами.  Чрезполосицы,  суще- 
ствующая во  многихъ  шг6н1яхъ  Виленской  губерши,  затрудняютъ  ведете  рацюналь- 
наго  сельскаго  хозяйства  и  въ  значительной  м*р*  способствуютъ  обезц*нетю 
нм*н1й.  Это  бываютъ  обыкновенно  незначительные  участки  крестьянской  земли, 
входящ1е  полосами  или  клиньями  въ  пом*щичьи  угодья,  а  очень  часто  даже  со 
вс*хъ  сторонъ  окруженные  пом*пщчьей  землей. 

Для  об*ихъ  сторонъ  существоваше  черезполосицъ  является  постояннымъ  по- 
водомъ  къ  нескончаемымъ  пререкашямъ  изъ-за  границъ  и  потравъ,  а  устранеше 
этого  неудобства,  путемъ  зам*ны  черезполосныхъ  участковъ  для  округлетя  полей, 
обставлено  нын*  значительными  затруднен1ями,  главнымъ  образомъ,  формальнаго 
свойства.  Желательна  поэтому  была  бы  такая  постановка  этого  вопроса,  чтобы 
обм*нъ  чрезполосныхъ  участковъ  осуществлялся  при  согласш  одного  только  заин- 
тересованнаго  крестьянина,  а  не  всей  деревни,   какъ  это  практикуется   нын*.   Въ 
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виду  существован1я  у  насъ  обособленнаго  крестьянскаго  влад-Ьнхя  (а  не  общиннаго) 
соглас1е  всей  деревни  на  обм*нъ  чрезполосицъ  однимъ  изъ  домохозяевъ  ни  на 
чемъ  не  основано  и  только  тормозитъ  д'Ьло. 

Подсудность  исковъ  о  захватгь  земли  мировымъ   учрежденгямъ, 

Кром*  вышеуказанныхъ  крайне  неотложныхъ  м*ръ  къ  урегулированно  земле- 
поль8ован1я  въ  нашей  губернш,  им*етъ  еще  жизненное  значен1е  для  борьбы  съ  за- 
влад*шемъ  земельными  ^^астками  вопросъ  о  продленш  срока,  въ  течете  котораго 
можно  предъявлять  искъ  у  мировыхъ  судей  объ  изъят1и  изъ  неправильнаго  вла- 
д*Н1Я  захваченныхъ  участковъ  земли.  Так1е  захваты  крестьянами  пограничныхъ 
полосъ  земли  изъ  частновлад'Ьльческихъ  утод1й  случаются  сплошь  и  рядомъ,  уста- 
новленный же  шестимесячный  срокъ  на  предъявленхе  иска  у  мирового  судьи  пред- 
ставляется чрезмерно  краткимъ,  и  д'Ьло  во  многихъ  случаяхъ  доходитъ  до  окруж- 
ного суда  съ  неизбежной  тратой  времени  и  увеличен1емъ  судебныхъ  издер- 
жекъ.  Желательно  поэтому  увеличете  упомянутаго  срока  по  крайней  мбр*  до  1 — 2 
л-бть. 

Такимъ  образомъ,  для  урегулированхя  землепользованхя  въ  Северо-Западномъ 
кра*  необходимы: 

1.  Отм*на  ограничительныхъ  законовъ,  ст^сняюпщхъ  свободный  переходъ  земли 
изъ  рукъ  въ  руки  и  подрывающихъ  экономическое  благосостояше  населетя. 

2:  Разверсташе  сервитутовъ,  при  чемъ  при  ликвидащи  сервитутнаго  права  же* 
лательны  сл'Ьдуюп1;1я  основан1я: 

а)  нормировка  отводимаго  въ  натур*  вознагражден1я  за  отмЬну  сервитутныхъ 
правъ  въ  отношеши  къ  выкупнымъ  над-бламъ,  съ  установлен1емъ  максимальнаго 
размера  этого  отношен1я  на  каждый  над^лъ  и  общаго  размЬра,  котораго  не  можетъ 
превысить  отводимое  пространство  угодхй. 

б)  при  отвод*  л*сныхъ  пастбищъ,  раступцй  л*съ  необходимо  предоставить  на 
срубъ  влад-Ьльцамъ  им*Н1й  въ  течен1е  опред*6леннаго  срока. 

в)  отводимые  участки,  во  изб'Ьжан1е  черезполосицъ,  надлежитъ  выд-Ьлять  изъ 
земель  им^Ьтя,  смежныхъ  съ  крестьянскими  угодьями,  хотя  бы  эти  земли  и  не  вхо- 
дили въ  составъ  подлежащихъ  сервитутному  пользован1Ю. 

г)  обязательность  разверсташя  сервитутовъ. 

3.  Замена  черезполосицъ  по  желанш)  одной  изъ  заинтересованныхъ  сторонъ. 

4.  Установлете  бол*е  продолжительнаго  срока  для  исковъ  въ  мировыхъ  учре- 
ящетяхъ  о  захват*  земельныхъ  участковъ. 


IV.  МЪры  къ  улучшен1Ю  крестьянскаго  быта. 

Разселенге  крестьянь,  комассацгя. 

Изыскивая  м*ры  къ  улучшешю  и  подъему  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства, 
нельзя  не  притти  къ  тому  убежден!»),  что  никакое  поступательное  движете  въ 
данномъ  случа*  немыслимо  при  суп1,ествуюпщхъ  у  крестьянъ  порядкахъ  землеполь- 
аоватя.  Тотъ  фактъ,  что  порядки  эти  страдаютъ  массой  недостатковъ,  предста- 
вляется совершенно  безспорнымъ  и  согласно  подчеркивается  всЬми  изсл*дователями 
этого  вопроса.  Невозможно  опровергнуть  вреднаго  вл1ян1я  на  сельское  хозяйство 
н&ЕЕГШней  раздробленности    крестьянскихъ  над'Ьльныхъ  ^^астковъ,    чрезполосности 
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И  установившейся  подъ  вшяшемъ  этихъ  причинъ  зависимости  отъ  сосЬдей  каждаго 
отд*льнаго  домохозяина  въ  порядкахъ  ведешя  его  хозяйства.  Посл*дств1Я,  происте- 
кающая изъ  нынешней  «шнуровой»  системы  крестьянскаго  хозяйства,  тяжелымъ 
бременемъ  ложатся  на  все  сельское  населеюе.  Крестьяне,  прежде  всего,  лишены  воз- 
можности перейти  отъ  трехпольной^  отжившей  свой  в'Ькъ  системы  къ  многопольной, 
а  следовательно,  ци  травосЬяше,  ни  закладка  ис?сусственныхъ  пастбши;ъ  для  нихъ 
недоступны,  откуда  проистекаетъ  плохое  состоите  скотоводства,  недостатокъ  навоза 
и,  всл*дъ  затЬмъ,  общее  истощеше  почвы,  при  чемъ,  благодаря  трехполью,  площадь 
крестьянскихъ  посЬвовъ  уменьшается  въ  Россш  непроизводительно  на  х^лую  треть, 
тогда  какъ  въ  другихъ  государствахъ  паръ  занимаетъ  отъ  б  (Англ1я)  до  10,5  7о 
(Гермашя). 

Растянувшгяся  длинными,  узкими  полосами  крестьянсшя  земли  не  поддаются 
хорошей  обработке,  такъ  какъ  ихъ  можно  возделывать  лишь  вдоль,  за  узкостью, 
препятствующей  повороту  оруд1я;  нельзя  руководствоваться  при  обработк*  почвы 
и  направлен1емъ  ея  естественнаго  уклона,  а  потому  поля  крестьянск1я  не  П0льз}тются 
равномЬрнымъ  распространен1емъ  влаги.  Дроблеше  участковъ  влечетъ  за  собою 
затруднительность  употреблен1я  даже  н*которыхъ  оруд1й,  какъ,  наприм*ръ,  бороны, 
огромную  потерю  времени  при  обработк*  и  уборк*  полей,  недоборъ  въ  урожа*,  см*- 
шиван1е  сЬмянъ  на  сосЬднихъ  поляхъ,  потерю  удобрен1я,  затаптываше  полосъ  сь 
хл*бомъ  ранее  }Т1равившимися  сос*дями,  иногда  потраву  скотомъ.  Удобреше  и 
даже  обработка  мелкихъ  отдаленныхъ  участковъ  не  окупается,  ибо  вывозъ  навоза 
слишкомъ  дорого  обходится,  а  присмотръ  за  потравами  на  нихъ  невозможенъ.  На- 
конецъ,  безчисленное  множество  межъ  дорогъ  и  прогоновъ  отнимаетъ  изъ^под> 
пахотей  около  15  ^/о  земли,  сл^^а  разсадникомъ  сорныхъ  травъ,  характерныхъ  для 
крестьянскихъ  хлебовъ.  По  устар*лымъ  несколько  исчислен1ямъ,  въ  десяти  губер- 
тяхъ  Царства  Польскаго  около  400.000  десятинъ  земли  стоило  75.000.000,  непроиз- 
водительно оставаясь  подъ  межами.  Не  меньшее  количество  земли  пропадаетъ,  по 
всей  вероятности,  и  у  насъ. 

Естественнымъ  поеледствхемъ  такого  положешя  вещей  является  меньшая  про- 
изводительность крестьянскихъ  земель  въ  сравненш  съ  помещиками,  обеднеше  и 
податная  неспособность  населенхя;  наглядной  иллюстрацхей  низкаго  уровня  крестьян- 
скаго хозяйства  могутъ  сл^^жить  цифровыя  данный  Центральнаго  Статистическаго 
Комитета,  по  которымъ  урожай  ржи,  яровой  пшеницы  и  овса  за  время  съ  1883  по 
1900  г.  оказался  у  крестьянъ  ниже,  чемъ  у  частныхъ  владельцевъ,  на  следующШ 
процентъ: 

рожь         пшеница  яр.         овесъ. 
1_П— Ш       I— П— Ш         I— П— Ш 
трехлет1я        трехлет1я  трехлетия 

Вообще  въ  государстве:  20— 20— 21<>/о  18 — 26 — 24о/о  14 — 20 — 16^о 
въ  нашемъ    крае-.     18— 17— 15*^/0     11— 8— 8°/о        6—4—6^/0 


Надо  заметить,  что  у  насъ  разница  производительности  крестьянскиасъ 
частновладельческихъ  земель  не  такъ  значительна  какъ  въ  другихъ  районахъ^  гд4^ 
она  въ  некоторыхъ  случаяхъ  достигаетъ  46  7©  (Прибалтхйсшй  районъ);  къ  тому  2вр] 
у  насъ  эта  разница  въ  противоположность  всемъ  районамъ,  кроме  Прибах*] 
т1йскаго,  заметно  падаетъ.  Но  въ  общемъ  потери  крестьянъ  огромны,  и 
принять  размеръ  средняго  урожая  у  частныхъ  владельцевъ  въ  45  пудовъ  съ 
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тины,  а  площадь  посЬва  у  крестьянъ,  согласно  даннымъ  Центрадьнаго  Статистике- 
скаго  Комитета  за  1901  г.,  въ  47  милл.  десятинъ,  то  окажется,  что  крестьяне  соби- 
раютъ  'йа  423  милл.  пудовъ  мен^&е,  ч-Ьмъ  могли  бы  собрать,  если  бы  культура  крв- 
стьннскихъ'  земель  была  доведена  до  культуры  частновлад'Ьльческихъ. 

Въ  виду  изложеннаго,  нельзя  не  притти  къ  заключешю,  что  улучшевае  кре- 
стьянскаго  землепользоватя  составляетъ  краеугольный  камень  въ  д'Ьл*  поднятая 
селъскохозяйственнаго  промысла. 

Улучшеше  же  это  можетъ  быть  достигнуто  у  насъ,  прежде  всего,  устранен1емъ 
чрезполоености,  комассапдею  земель  и  разселетемъ  крестьянъ.  Конечно,  у  насъ,  при 
крайнемъ  разнообразаи  почвы  и  раздробленш  шнуровыхъ  участковъ,  достижеше 
комассащи  является  д-Ьломъ  далеко  не  легкимъ.  Крестьяне  весьма  недоверчиво  отно- 
сятся ко  всякимъ  нововведешямъ,  и  только  убедившись  въ  несомненно  хорошихъ 
результатахъ,  достигаемыхъ  той  или  другой  мерой,  склонны  подражать  ей.  Поэтому 
какъ  бы  ни  была  желательна  комассащя  крестьянскихъ  земель,  однако  о  принуди- 
тельныхъ  мерахъ  въ  данномъ  случае  не  можетъ  быть  и  речи. 

Но,  если  не  возможно  действовать  на  крестьянъ  путемъ  принудительныхъ  меръ 
темъ  не  менее  необходимо  устранить  все,  что  искусственно  мешаетъ  этой  эволюц  1и 
и  уже  въ  этомъ  выразилась  бы  крупная  положительная  сторона  законодательства. 

Весьма  важнымъ  моментомъ  въ  этомъ  деле  была  бы  отмена  всехъ  узаконен! й 
препятствующихъ  или  замедляющ;ихъ  комассащю  крестьянскихъ  наделовъ,  а  равно 
всячесюя  поощрительныя  меры  къ  разселенш  крестьянъ  какъ  на  надельной  земле 
такъ  и  на  пр1обретенной  ими  при  посредстве  Крестьянскаго  и  земельныхъ  банковъ. 
Въ  виду  этого,  съ  одной  стороны,  необходимо  было  бы  установить  полную  опреде- 
ленность границъ  владенШ  крестьянъ  по  отношенш  другъ  къ  другу,  такъ  какъ  во 
время  отчужден1я  крестьянскихъ  земель  изъ  общаго  состава  помещичьихъ  при  на- 
деле нанесены  были  на  планы  исключительно  границы  крестьянскихъ  земель  отъ 
частновладельческихъ,  а  не  были  разграничены  земли  деревень  между  отдельными 
хозяевами,  впоследств1и  же,  путемъ  прекращающихся  дележей,  еще  более  устано- 
вилась неопределенность  подворныхъ  границъ.  Кроме  того,  существующ1я  законо- 
дательный нормы  не  определяютъ  съ  достаточною  точностью  правъ  собственности 
крестьянъ-хозяевъ  на  ихъ  надельныя  земли;  является  тоже  не  вполне  выяснен- 
нымъ  право  домохозяина  и  семьи  на  надельный  участокъ.  Существ^тотъ,  наконецъ 
правочныя  нормы,  стесняющ1я  крестьянъ  при  заменахъ,  разделахъ,  залоге  и  купле- 
продаже  наделъныхъ  земель. 

Более  всего  облегчитъ  процессъ  перехода  крестьянъ  къ  ку.1ьтурной  системе 
хозяйства  желательное  во  всехъ  отношетяхъ  постепенное  введете,  для  крестьянъ 
общаго  съ  остальнымъ  населен1емъ  права  порядка.  Отсутств1е  ныне  прочнаго  и 
яснаго  законнаго  порядка  для  разрешешя  постоянно  возникающихъ  насущныхъ  во- 
лросовъ  въ  личныхъ,  семейныхъ  и  имущественныхъ  отношетяхъ  крестьянъ  между 
собою  является  существеннымъ  тормозомъ  для  прогресса  селъскаго  хозяйства  и 
оказываетъ  въ  то  же  время  вредное  воспитательное  вл1яте  на  крестьянское  насе- 
леше,  не  доставляя  ему  прочно  установленнаго  понят1я  о  праве  собственности;  это 
же,  въ  свою  очередь,  не  можетъ  не  отражаться  на  отношетяхъ  крестьянъ  къ  част- 
ньогь  землевладельцамъ,  къ  ихъ  имуществу,  рабочимъ  договорамъ  и  т.  п.;  съ  доста- 
точною, следовательно,  очевидностью  выступаетъ  необходимость  въ  строго  опреде- 
левшыхъ  и  для  всехъ  равно  обязательныхъ  законоположетяхъ. 

Съ  другой  стороны,  на  ряду  съ  устранетемъ  искусственныхъ  препятств1й  къ 
прогрессу  крестьянскаго  хозяйства,  необходимы  меры  поощрительнаго  характера. 
Сюда  можно  отнести  поддержку  тЬхъ  изъ  крестьянъ,  которые  выразили  бы  желан1е 
вепейти  отъ  «шнуровой»  формы  землепользоватя  къ  подворной. 
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ДатгЬе,  желательна  отмена  нын*  обязывающей  статьи  закона,  на  основан1й 
которой  устранеше  шнуровой  системы  и  разверстка  земель  могутъ  быть  достигнуты 
только  при  согласш  двухъ  третей  заинтересованныхъ  крестьянъ.  При  этомъ  услов]п 
достижете  ц*ли  является  въ  высшей  степени  затруднительнымъ,  ибо  всегда  най- 
дутся лица,  интересы  которыхъ  пойдутъ  въ  разр'Ьзъ  съ  желашями  большинства. 
Вполн*  поэтому  ц'Ьлесообразнымъ  было  бы  издате  закона,  по  которому  разверстка 
земель  производилась  бы  обязательно  при  желанш  половины  заинтересоьанныхъ 
крестьянъ. 

На  ряду  съ  устранен1емъ  всякихъ  искусственныхъ  препятствШ  къ  прогрессу 
крестьянскаго  хозяйства,  необходимы  м*ры  пооп1,рительнаго  характера.  Такъ,  следо- 
вало бы  выдавать  крестьянамъ,  разселяюп1,имся  на  над^льныхъ  участкахъ,  безвоз- 
вратныя  пособ1я  или,  по  крайней  мгйр*,  безпроцентныя,  долгосрочныя  ссуды;  длд 
обзаведен1я  желателенъ  отпускъ  л*са  изъ  казенныхъ  дачъ  на  постройки  при  раз- 
селенш.  Значительное  содМствхе  разверсткамъ  и  разселенш  крестьянъ  могъ  бы 
оказать  Крестьянсюй  Банкъ  выдачею  ссудъ  подъ  над*льные  участки.  М*ра  эта 
нполн*  доступна  и  отнюдь  не  представляется  рискованной  операщей,  такъ  какъ,  хотя 
крестьянск1я  земли  служатъ  казн*  обезпечен1емъ  выкупного  платежа,  но,-  во-пер- 
выхъ,  платежъ  этотъ  уже  въ  значительной  мЬр*  выплаченъ  крестьянами,  и  во- 
вторыхъ,  комассащя  крестьянскихъ  земель,  создавая  отдельные  обособленные 
участки,  значительно  поднимаетъ  ценность  надела,  а  следовательно,  и  кредитоспособ- 
ность крестьянскаго  хозяйства.  Для  предоставлен1я  Крестьянскому  Банку  уверен- 
ности въ  правильномъ  поступленш  платежей  по  выданнымъ  ссудамъ,  эти  платежи 
над.иежало  бы  взыскивать  вм^ст*  съ  податями. 

Не  осталась  бы  безъ  поопфительнаго  вл1ятя  также  деятельность  земель- 
ныхъ  банковъ,  равно  какъ  и  Крестьянскаго,  если  бы,  при  покупке  крестьянами 
земли  С7>  содейств1емъ  Банковъ,  эти  последше  ставили  непременнымъ  условхемъ 
разделъ  прхобретенныхъ  земель  не  «шнурами»,  по  самостоятельнымъ  участкавгь,  илп 
выдавались  ссуды  въ  высшемъ  размере  на  комассированные  участки. 

При  увеличивающейся  изъ  года  въ  годъ  парцеляцш,  для  ращональнаго  про- 
веден1я  ея  съ  пользою  для  сельскаго  хозяйства  необходимо  целесообразное  и  умелое 
руководство  всемъ  этимъ  деломъ,  а  потому  следовало  бы  Правительству  озаботиться 
содейств1емъ  возникновенш  парцелящонныхъ  банковъ,  или  же  предложить  Земель- 
вымъ  Банкамъ  соответственно  расширить  свои  уставы  и  принять  на  себя  эту  за- 
дачу. Так1е  парцеляц1онные  банки  могли  бы  повл1ять  на  создание  устойчивой  еди- 
ницы крестьянскаго  хозяйства,  разме])ъ  которой  въ  настоящее  время  возможно 
определить  десятинъ  въ  60  на  одного  домохозяина.  Наконсцъ,  разверстку  крестьян- 
скихъ участковъ,  особенно  въ  наделъныхъ  земляхъ,  следовало  бы  производить  без- 
платно,  >^чредивъ  для  это  цели  правительственные  органы. 

Совокупность  всехъ  этихъ  меръ,  несомненно,  значительно  повлияла  бы  на  уско  - 
реше  процесса  комассащи,  темъ  бо.тЬе,  что  крестьяне  сами  начинаютъ  сознавать 
весь  вредъ,  приносимый  имъ  пастояп1,ею  формою  землепользован1я.  Необходтгь 
лишь  починъ,  прнмеръ,  а  подражатели  найдутся,  какъ  нашлись  уже  среди  крестьянъ 
Волынской  губернш  целыя  се.тъск1я  общества,  производящ1я  у  себя  разверстки  съ 
большими  хлопотами  и  обходомъ  подчасъ  закона,  въ  виду  очевидныхъ  пр^^иму- 
ществъ  колонпзгщ1оппой  системы  местныхъ  немецкпхъ  поселенцевъ,  и.1И  въ  Ш>ве11- 
(КОЙ  губерн1и,  где  крестьяне  следув^тт.  примеру  соседней  Курлянд1И.  Са?дь™ъ 
обыкновеннымъ  воз])ажсшемъ  протпвт^  комассаца!  стороинпковъ  «шнурового*  вла- 
дешя  является  затруднительность  справе д.тт1ваго  дЬлежа  въ  виду  разнообраз1Я  почвы 
въ  нашемъ  К1)ае,  но  это  возраженге  вполне  0111)ове])жимо,  если  въ  основу  развер1  Т1СЯ 
положить  не  количество    владЬемой    отдельнызш    хозяевами   земли,    а   ея  ц1тп-"  ть 
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согласно  качеству  угодШ.  Тогда,  при  невозможности  уравновесить  участки  въ  нзг 
тур*,  можно  для  получающихъ  мен*е  ценные  участки  назначить  приплаты  въ  день- 
гахъ  со  стороны  гЬхъ,  кто  прхобр'Ьтаетъ  бол*е  ц'ённыя  земли.  Вообще,  препятствШ 
непреодолимыхъ  при  разр^Ьшенш  даннаго  вопроса  не  встречается,  а  общественная 
польза,  достигаемая  комассац1ей,  окупить  съ  избыткомъ  вс*  понесенные  государ- 
ствомъ  расходы. 

Волостные  суды. 

Говоря  о  м-Ьрахъ  къ  улучшенш  крестьянскаго  быта,   невозможно   обойти  мол- 
чатемъ  ненормальной  постановки  крестьянскаго  судопроизводства.  Волостные  суды, 
руководствующхеся  неопред*леннымъ,  шаткимъ  понят1емъ  обычнаго  права,  являются 
постоянным  ъ  источникомъ    нескончаемыхъ   тяжбъ  между   крестьянами.    О  начал^Ь 
строгой    справедливости   зд^сь  не  можетъ  быть  р^чи,    ибо  свидетельскими  показзг 
шями  возможно  всегда  установить  существоваше  въ  данной  местности  такого  обычая, 
какой  необходимъ  для  болЬе  зажиточной   и   более  вл1ятельной   изъ   заинтересован- 
ныхъ    сторонъ.  Возникаютъ,  такимъ  образомъ,  тяжбы,   для    которыхъ  не  было  бы 
места  при  более  устойчивыхъ  правовыхъ   началахъ;  крестьянство   привыкаетъ  къ 
сутяжничеству,  разоряется   экономически  и  развращается  въ  нравственносмъ  отно- 
шелш.  Реформа  волостныхъ  судовъ  поэтому  неотложна  и  крайне  необходима;  по- 
лезно было  бы  подчинить  крестьянъ  общему  съ  остальнымъ  населешемъ   правопо- 
рядку  и   предоставить   этому  наиболее  многочисленному  классу  возможность  руко- 
водствоваться во  всехъ  своихъ  житейскихъ  нуждахъ  твердыми  основан1ями  закона, 
единаго  и  равнаго  для  всехъ. 

Противопожарныя  мгьры. 

Фактъ  гибельнаго  вл1ятя  пожаровъ  на  народное  благосостоянхе  является  вполн-Ь 
установленнымъ.  По  статистическимъ  даннымъ,  сельское  населен1е  Россш  ежегодно 
теряетъ  отъ  пожаровъ  свыше  100  милл.  руб.,  а  въ  как1е-нибудь  15 — 20  лЬтъ  вы- 
гораетъ  вся  сельская  Росс1я.  Засухи,  пожары,  ветры,  скученность  построекъ  въ 
деревняхъ  делаютъ  пожары  особенно  опустошительными.  Много  способствуютъ  уво- 
личен1ю  опасности  отъ  пожаровъ  также  соломенныя  крыши.  Все  эти  услов1я  де- 
лаютъ борьбу  въ  начавшимся  пожаромъ  крайне  затруднительной,  а  локализац1я 
пожара  въ  деревне  почти  немыслима. 

Порождаемый  пожарами  упадокъ  экономическаго  благосостоян1я  вызываетъ 
вопрось  о  мерахъ  для  борьбы  съ  этимъ  бедствхемъ.  Меры  эти  могутъ  быть  двухъ 
родов'ъ:  1)  предупреждете  пожаровъ  и  2)  борьба  съ  пожарами. 

Самыми  радикальными  являются  предупредительныя  меры,  но  оне  должны 
9ыть  удобоисполнимы  для  крестьянскаго  населения;  въ  противномъ  случае,  оне  не 
юйдутъ  въ  жизнь,  оставаясь  мертвой  буквой  закона  и  вызывая  стремлеше  къ  ихъ 
обходу. 

Основной  и  самой  целесообразной  противопожарной  мерой  была  бы  правиль- 
гая  распланировка  селен1й,  которой  следовало  бы  обязательно  подчинить  населеше 
ангор'Ьвлшхъ  деревень,  а  кроме  того,  не  допускать  въ  старыхъ  селахъ  возведешя 
н^вых'Ь  лостроекъ  иначе,  какъ  по  установленному  плану.  Во  внзтреннихъ  губе1>- 
йяхъ  Россш  распланировка  и  содействге  застроешю  по  новому  плану  находится 
гь  в*Д*нш  земствъ,  и  въ  некоторыхъ  губернгяхъ  целые  уезды  распланированы 
же  и  отстроены  заново.  У  насъ,  въ  виду  отсутствхя  земскихъ  учреждетй,  ближай- 
й    —  ^даоръ  и  руководство  эти>гь   деломъ  пришлось  бы  вр^^^чить  органамъ  кресть- 
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янскаго  самоуправлетя,  при  которыхъ  должны  были  бы  состоять  спещалиеты— 
техники  или  демлем^Ьры  для  выработки  плановъ  и  контроля  ЪаДъ  в^11!оляее1емъ 
работъ.  При  этовгь,  руководствуясь  опытовгь  земскихъ  губертй,  сл*до1вало  бы  рая- 
бривать  вновь  застраиваюпцяся  деревни  проулкавш  въ  15 — 20  саж.  на  группы  п^ 
3-— 4  двора,  и  разрывы  эти  обсаживать  деревьями: 

Пространства  между  отд*льными  группавга  дворовъ,  оставаясь  подъ  огородаш 
и  садиками,  сл^^или  бы  надежной  преградой  распространешю  пожара  и  не  допу- 
скали бы  выгор-Ьтя  до  тла  нашихъ  деревень,  какъ  это  нын*  сплошь  и  ряд(игь 
ик^^етъ  м*сто.  Для  поощренхя  крестьянъ  и  для  уменьшен1Я  ихъ  тягостей  при  рагпла- 
нировк*  надлежало  бы  выдавать  имъ  ссуды,  на  несколько  л*тъ,  а  домохозяевазгь, 
выселяющимся  для  образованхя  проулковъ — денежный  пособ1я  и  безплатно  л*съ  изъ 
казенныхъ  дачъ.  Для  скорейшей  распланировки  деревень  полезно  было  бы  учре- 
дить волостныя  попечительства,  подчиненный  у*зднымъ  органами  крестьянекагл 
управлешя,  и  привлечь  къ  участ1ю  въ  нихъ  м15стныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  духовен- 
ство и  самихъ  крестьянъ.  Эти  попечительства  представляли  бы  планы  на  утвержде- 
те,  ходатайствовали  бы  о  ссудахъ  и  вознагражден1яхъ  для  выселяющихся  крес  тълнъ, 
заботились  бы  о  распространен1И  огнеупорныхъ  матергаловъ,  обучети  мастерлвъ 
возведен1ю  огнеупорныхъ  построекъ  и  т.  п. 

Къ  предупредительнымъ  противопожарнымъ  м*рамъ  относится  также  рагщ)^ 
странеше  огнеупорныхъ  матерхаловъ.  Опытъ  земскихъ  губертй  доказываетъ,  что 
(»днимъ  изъ  важнМшихъ  препятств1Й  къ  прекращенш  пожара  служить  соломенный 
покровъ  нашихъ  крестьянскихъ  строен1й.  Попытки  зам1Ьнить  соломенныя  крыши 
железными  или  черепичными  потерпели  неудачу;  въ  то  же  время  оказалось,  что 
наиболее  соотв*тствеБшой  для  крестьянскихъ  построекъ  и  превышающей  по  своей 
устойчивости  даже  жел'Ьзныя  крыши  является  крыша  изъ  пропитанной  глиной 
соломы.  Какъ  по  прочности  и  дешевизн-Ь,  такъ  и  по  огнеупорнымъ  качествамъ, 
этотъ  типъ  крышъ  засл^'живаетъ  особеннаго  внимашя  и  распространетя.  Полезно 
поэтому  было  бы  выписывать  изъ  Новгородской  губерн1и,  гд'Ь  наиболее  вошли  въ 
употреблен1е  эти  крыши,  мастеровъ  для  обучсшя  нашихъ  крестьянъ  способу  ихъ 
приготовлен1я.  Трудн'Ье  выработать  типъ  огнестойкаго  матерхала  для  стЬнъ  избъ, 
но  и  тутъ  труды  земствъ  могли  бы  служить  для  нашей  губерши  облегчающимъ 
задачу  руководствомъ.  Въ  отношеши  м'Ьръ  борьбы  съ  пожарами  необходимо  предо- 
ставлен1е  крестьянамъ  возможности  запасаться  дешевыми  и  несложными  огнетушн- 
телъными  машинами,  съ  раскладкою  уплаты  за  нихъ  на  несколько  л*тъ.  Полезнымъ 
было  бы  установленхе  въ  деревняхъ  пожарныхъ  дружинъ,  должности  пожарныхъ 
старость  съ  передачею  на  ихъ  ответственность  мапшнъ  и  возложетемъ  обязанности 
р>т:оводить  д'Ьйств1ями  дружинниковъ,  занятыхъ  тушетемъ  пожара.  Наконецъ> 
надлежало  бы  обратить  впимате  на  снабжен1е  водою  нашихъ  деревень,  мнопя  изъ 
которыхъ  не  им^ютъ  па  м^ЬстЬ  достаточнаго  количества  воды  не  только  для  туше- 
ния пожара,  но  даже  и  для  питья. 


Куста2УНые  промыслы. 

Кустарные  промькмы  въ  Вилеяской  губерн1и  вообще  развиты  слабо;  впрпчомъ, 
н*которыя  отрасти  по-тучили  уже  известное  развитее,  какъ,  наприм*ръ,  производств! 
гончарное,  выд'Ьлка  овчинъ,  выработка  деревянной  посуды,  домашнее  производство 
льняныхъ  и  шерстяныхъ  тканей  и  н^^которыя  друг1я. 

Поддержаше  существуюпщхъ  уже  производствъ  и  насаждеше  новыхъ,  который 
могли  бы  разсчитывать  на  успешное  развитее,  является,  несомненно,  важнымъ  фгы;!^^^ 
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роль  въ  подъем*  экономическаго  благосостояшя  еелыкаго  нао«лен1Я  и  доставить 
ему,  особенно  въ  неурожайные  годы,  значительное  подспорье. 

До  настоящаго  однако  времени,  за  отсутствхемъ  земствъ  въ  нашей  губернхи, 
ннжто  сер103Но  не  думалъ  о  сод*йствш  крестьянамъ  въ  развит1и  кустарнаго  про- 
изводства; неудивительно  поэтому,  что  оно  стоитъ  на  совершенно  низкомъ  уровнЬ. 
Едва  ли  возможно  одними  правительственными  м*ропр1ят1ями  достигнуть  усовер- 
шенствован1Я  этой  важной  отрасли  народнаго  производства.  Въ  этомъ  д'Ьл*  необхо- 
димо обстоятельное  знакомство  съ  местными  услов1ями  и  привычками  населешя, 
необходимо  поощрен1е,  руководство  и  облегченхе  сбыта  произведен1Й,  для  каковой 
деятельности  самымъ  подходящимъ  элементомъ  явились  бы  местные  землевдад^льцы, 
а  такъ  какъ  обш;ества  сельскаго  хозяйства  сосредоточиваютъ  въ  себ*  наиболее 
д*ятельныхъ  представителей  землед-бльческаго  класса,  то  естественн'Ье  всего  было 
бы  передать  въ  в^д^нхе  обществъ  сельскаго  хозяйства  руководство  кустарнымъ 
промысломъ  въ  нашей  губерн1и  и  предоставить  имъ  возможность  прим*нен1я  гЬхъ 
м^ръ,  къ  коимъ  приб-Ьгають  въ  центральны  хъ  губерн1яхъ  земства  для  насаждешя 
и  поддержашя  кустарей.  Сюда  относятся  наемъ  инструкторовъ,  учрежден1е  >^ебныхъ 
мастерскихъ,  ирхобр-Ьтенте  моделей,  изысканхе  рынковъ  сбыта  и  т.  п.  Въ  своей 
деятельности  общества  подвергались  бы  правительственному  контролю:  кредиты, 
необходимые  для  означенной  деятельности,  могли  бы  быть  представлены  ссудосбе- 
регательными  товарип1;ествами.  Те  же  товарищества  наравне  съ  обществами  могли 
бы  принять  на  себя  и  поставку  сырья  для  кустарей  че1)езъ  посредство  складовъ 
сельскохозяйствепныхъ  принадлежностей. 

Равньтъ  образомъ  общества  сельскохозяйственпыя,  всяк1я  кооперативный 
товарищества  и  ихъ  союзы  могли  бы  способствовать,  при  соответственной  матер1аль- 
ной  поддержке  со  стороны  Правитсгьства,  возникновению  иовыхъ  отраслей  кустар- 
наго производства  и  усовершенствован1ю  существующихъ. 

О^ппнизацгя  мелкаю  кредита.' 

Учреждешя  мелкаго  кредита  не  полл-чили  еще  у  насъ  надлежащаго  развит1я, 
лгещду  темъ  ме.1К1Й  крестьянсшй  кредитъ  составляетъ  одну  изъ  самыхъ  насущныхъ 
потребностей  Виленской  губерн1П. 

Въ  последше  годы  Правительство  обратило  особое  вниман1е  на  прави-льную 
организацию  крестьянскихъ  кредитныхъ  учрежден1Й;  стремясь  поставить  дело  на- 
роднаго кредита  на  твердую  почву,  Министерство  Финансовъ  выработало  1  1юня 
3895  года  Положенхе  объ  учрежден1яхъ  мелкаго  кредита,  которымъ  устанавливаются 
правила  открьтя  разныхъ  типовъ  этихъ  ^-чреждентй,  определяется  кругъ  ихъ  дей- 
СТВ1Й  съ  отнесетемъ  къ  нимъ,  кроме  выдачи  ссудъ  и  пр1ема  вкладовъ,  еще  посред- 
ничества по  покупке  предметовъ,  необходимыхъ  для  хозяйственны  хъ  щ^дъ  участ- 
никонъ,  или  по  продаже  произведен1й  труда  этихъ  лицъ. 

Въ  1896  году  изданы  образцовые  уставы  для  ссудосберегательныхъ  товари- 
лцеств'ь;  для  содейств1я  установленш  и  развит1ю  постоянныхъ  сношешй  между 
отдЬ^и>ными  учреждешями  мелкаго  кредита,  21  Апреля  1901  года  разрешено  обра- 
зовывать ихъ  союзы  съ  согласия  Минист1)а  Финансовъ. 

Несмотря  однако  на  эти  мЬры,  развит1е  учрежден1Й  мелкаго  кредита  въ  гу- 
Фершлхъ  нашего  края,  за  исключен1емъ  Ковенской,  совершенно  ничтожно. 

Такъ,  по  даннымъ  Комитета  по  ссудосберегательнымъ  товариществамъ,  кь 
I  1-эпг  Января  1900  года  въ  крае  существовало  товариществъ: 
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Въ  КевеясЕОй  .  32  съ  основ,  кап.  801  т.  р.  зад.  22  т.  р.  вклад.  1.167  т.  р.  займ.  991  т.  р.  итого  3.187  т. 

^    Выенской .     б    ,       ^  „        38  „  ,     ,  12  „    ,       „  63  ,    ^       ,  10  ^  „       ,        118  , 

,    Внтебской  .     4    «       „  ,        10  „  „     „         3  „    ,       „  17  ^    „       ^  18  „  ;       ^         48  , 

„    Менской.    .     4    „       „  „        63  .  „     „  10  „    „       „  118  ,    „       „  42  „  „       ,        233  . 

„    Гродненской    2    я       ,  „        40  .  .     „  9  „    „       „  1  »    „       п  27  ^  ^       ^          77  , 

ВСЕГО .     .  46  947  268  т.  р.  1.366  1.083  8.658  т. 

Такимъ  образомъ,  общее  количество  капиталовъ,  обращенныхъ  на  щ'жды  мел- 
каго  кредита  въ  нашемъ  кра*  составляетъ  3.658  т.  р.,  или  въ  среднемъ  на  каждаго 
жителя  Ковенской  губ,  2,06  р.,  для  Виленской  7  коп.,  ^ для  Витебской  3  коп.,  для 
Минской  11  коп.  и  для  Гродненской  5  коп. 

Основываясь  на  мысли,  что  закономъ  1  Ьоня  1895  года  услов1я  деятельности 
учрежденШ  мелкаго  кредита  нормированы  исчерпывающимъ  образомъ,  Министерство 
Финансовъ  въ  своей  записк*,  посвященной  образу  развит1я  и  совершеннаго  поло- 
жешя  этихъ  учреждетй,  приводить  предложен1я  о  м^рахъ  для  развитая  мелкаго 
кредита.  Предложен1я  эти  въ  главныхъ  чертахъ  сводятся  къ  следующему:  во-1-хъ,  къ 
устройству  для  зав-Ьдыванхя  и  руководства  этими  учреждениями  особаго  централь- 
наго  управлетя  и  губернскихъ  и  у*здныхъ  комитетовъ,  во-2-хъ,  къ  (набжетю  пер- 
ваго  изъ  нихъ  нужными  средствами,  въ-З-хъ,  предоставленш  права  утверждать 
уставы  учреждешй  губернаторамъ  и,  въ-4-хъ,  въ  привлечеши  сельскохозяйствен- 
ныхъ  обществъ  къ  устройству  учреждетй  мелкаго  кредита. 

Признавая  важное  значен1е  частной  иниц1ативы  въ  д-Ьл*  насажден1Я  учрежден^ 
мел1саго  кредита,  Министер(*тво  считаетъ  ум^стнымъ  обратиться  за  сод*йств1емъ  къ 
сельскохозяйственнымъ  обществамъ,  задача  коихъ  заключается  въ  способствованш 
развит1ю  сельскаго  хозяйства  вс/Ьми  средствами,  а  въ  ихъ  числ*  не  последнее  м*сто 
занимаетъ  правильная  постановка  вопроса  о  народномъ  кредит*.  При  томъ  же  и 
д^йств^топцй  законъ  сближаетъ  эти  общества  съ  учрежден1ями  мелкаго  кредита, 
вводя  въ  кругъ  обоихъ  посредничество  по  покупк*  хозяйственныхъ  предметовъ  и 
продаж*  произведен1Й.  Министерство  ожидаетъ  значительной  поддержки  со  сггороны 
сельскохозяйственныхъ  обществъ,  особенно  въ  неземскихъ  губерн1яхъ,  гд*  означен- 
ный общества  представляютъ  едва  ли  не  единственную  общественную  организащю, 
способною  къ  проведенш  въ  сельсклю  среду  мелкаго  кредита  (Записка  Министер- 
ства Финансовъ). 

Разделяя  такой  взглядъ  Министерства  Финансовъ  и  вполн*  одобривъ  вс*  его 
проекты.  Особое  Сов-Ьщанхе  признало,  кром*  того,  весьма  желательнымъ,  чтобы  в^ь 
сельскихъ  м*стностяхъ  получила  возможно  большее  развит1е  черезъ  иосредг^в»» 
учрежден1й  мелкаго  кредита  операщя  выдачи  ссудъ  подъ  хл*бъ  и  дру111.^  предшстгл 
ссльскохозяйствсннаго  производства,  для  чего  мог.1И  бы  быть  учрежден  111  особые 
ссудные  склады. 

На  ()(нован1и  изложсннаго,  мы  должны  притти  къ  тому  заключению,  ^гго  ныв ^ 
уже  сл'Ьдуетъ  приступить  къ  проведен1Ю  въ  жизнь  начинашй  Министерства.  Д^ш 
этого  с;гЬдовало  бы  создать  особый  органъ,  спецгально  предназначенный  для  пзс-т6- 
дован1я  потребности  въ  мелкомъ  кредит*  въ  Виленской  губерн1и,  и  въ  этом^ъ  ^-чре- 
жден1и  сосредоточить  все  д'Ьло  открьтя  кредитныхъ  товариществъ  и  сеабагенЬт 
ихъ  оборотными  средствами. 

Органомъ  такимъ  могъ  бы  быть  «Комитстъ  о  сельскихъ  ссудосберш^ательныхъ 
товариществахъ  въ  Виленской  губерши»    по  образцу   существующаго    при  Москов- 
скомъ  Сельскохозяйственномъ  Обществ*,    съ    н*сколько  расширенною    п1>(>граш1ою* 
Комитету  этому  сл*довало  бы  предоставить  не   только   сод*йств1е   распространент  1 
ссудосберегательныхъ  товариществъ  въ  нашей  губерши,  но  и  да.1ьн*йшш    иидз<"р'Ь] 
надъ  ихъ  ;1^ятсльностью. 
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Денежныя  средства  этого  комитета  составлялись  бы  изъ  членскихъ  взносовъ, 
добровольныхъ  пошертвован1й  и  отчислен1й  ссудосберегательныхъ  товариществъ 
язъ  прибылей.  Для  усиленхя  средствъ  комитета  надлежало  бы,  по  примеру  Москов- 
СКВ.ТО  Общества,  прибегнуть  къ  ходатайству  передъ  Правительствомъ  о  назначеши 
еку  безвозвратно  въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  л*тъ  пособ1й  изъ  казны  въ  размер*  до 
3000  рублей. 

Однимъ  изъ  первыхъ  вопросовъ,  который  придется  решить   будз'^щему]  коми- 
тет}', является  вопросъ,  ч^мъ  нужно  руководиться  при  первоначальномъ  опред*ленш 
числа    ссудосберегательныхъ  товариществъ,    предполагаемыхъ  къ  открыт1ю  въ  Ви- 
ленской  губерши,  а  зат*мъ,  вопросъ  о  снабженш  этихъ  товариществъ  на  первыхъ 
порахъ  достаточными    средствами;  относительно  перваго  вопроса  въ  Особомъ  Сов^Ь- 
щаши  было  разъяснено,  что  однимъ  изъ  необходимыхъ  условШ  усп^шнаго  д*йств1Я 
учреждетй   мелкаго    кредита    является   ограничете   пространства  деятельности  и 
круга  участниковъ  означенныхъ   учрежденШ,  а  следовательно,  и  создате  возможно 
41ольшаго  числа  последнихъ.  Принципъ  этотъ  однако  применимъ  съ  пользою  только 
въ  губерн1яхъ  центральныхъ,  гд*  каждое  село  въ  отдельности,  вследствие  его  обпшр- 
ностя  и  особыхъ  юридическихъ  услов1й  крестьянскаго   быта,   представляетъ  совер- 
шенно достаточный  кр^тъ  участниковъ  для  образоватя  одного  вполне  жизненнаго 
ссудосберегательнаго    товарищества,    но  не  применимъ   къ    губ.    Северо-Западнаго 
края,  где  сельск1я  общества  состоятъ  иногда    изъ  двухъ-трехъ  десятковъ  хозяевъ. 
Поэтому  основатемъ  при  открытхи    въ  нашей  губерти  ссудосберегательныхъ  това- 
риществъ  должны  сл^'жить   не    отдельный  сельсюя  общества,    а   более  обширный 
единицы, — именно,  волость,  обнимающая    у  насъ   среднимъ  числомъ  6 — 7  сельско- 
хозяйственныхъ  обществъ.  Волостей  въ  Виленской  губернш  около  150,  если  бы  на 
каждыя    2 — 3  волости   открыть  по  одному   ссудосберегательному   товариществу,  то 
число  ихъ  равнялось  бы  приблизительно  50 — 70. 

Цифра  эта  нич>"гь  не  преувеличена,  такъ  какъ  въ  Ковенской  губерти  при 
преяснихъ  неблагопр1ятныхъ  условхяхъ  образовалось  до  настоящаго  времени  более 
30  товариществъ. 

Не  меньшее  значенхе    имеетъ   второй  вопросъ    о  снабжеши    товариществъ  на 
первыхъ  порахъ  достаточными  средствами.  Притокъ  мЬстныхъ  сбережешй  впослед- 
^ствш,  надо  полагать,  будетъ  вполне  достаточнымъ  для  удовлетворетя   нуждъ  кре- 
дита,   но  съ  самаго   начала  деятельность   товариществъ    можетъ  быть  затруднена 
яменко    вследств1е    недостатка  средствъ.  Если  первоначальную  слтос}'  кредита  для 
каждаго  товарищества  определить  въ  1000  руб.,  то  для  нашей  губерн1И  необходимъ 
кредитъ  въ  размере  50 — 70  тысячъ    рублей.    Отпускъ   такихъ    средствъ  Особымъ 
Сов*щан1емъ  принцип1ально  разрешенъ  въ  утвердительномъ  смысле  изъ  предназна- 
ченныхъ  для  этой  цели  остаточныхъ  суммъ  Особаго  Комитета  для  помопщ  нуждаю- 
щимся: по  случаю  неурожаевъ  въ  1891  и  1892  гг.  Означенныя  сумлгы,  ныне  состав- 
ЛЯЮ1Ц1Я  2.170.000    руб.,    будутъ    переданы   предположенному   къ  открьтю   особому 
ценТ1>альному   управлешю,    въ   веден1и   котораго,    при   посредстве    губернскихъ  и 
уЬздныхъ  органовъ,  будутъ  состоять  все  учрежден1я  мелкаго  кредита:  кроме  этихъ 
еуммъ,    на  нужды  мелкаго  кредита  предназначается  капита.тъ  около  4  милл.  рублей 
■бывшихт»  удельныхъ  банковъ  и  ежегодныя  отъ  казны  пособгя. 

Такъ  какъ  отпускъ  денежныхъ  С1)едствъ,  по  мнен1Ю  Особаго  ('овещан1Я,  дол- 
жеят»  обусловливаться  обязательнымъ  возв1)атомъ  позаимствованныхъ  капиталовъ, 
ою  нын*  уже  является  вполне  своевременнымъ  ходатайствовать  передъ  П1)авитель- 
Ч»ТВ01ГЬ  объ  открытш  для  Виленской  губернш  кредита  въ  50 — 70  тысячъ  рублей 
въ  ВИД*  временныхъ  безпроцентныхъ  с(!удъ  въ  раззгЬ])Ь  100  рублей  на  кал^дое 
лтЕ'пываемое  при  посредстве  организацгоннаго  комитета  товарищество,  с ъ  обязатсль- 
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шышъ  воввратахъ  этого  капитала  иаъ  оборотовъ  каждаго  товарищества,  по  ображк 
випи  вшь  язь  прибылей  '  запаснаго  капитала  въ  ^къ  же  разм^рЪ,  в  для  дд!^ 
шЛЛтнго  обращешя  сихъ  сутъ  на  ()бра8о&ан1е  новыхъ  товариществъ  въ  наш! 
тубершя. 

Резюмируя  все  вышесказанное,  пряходикъ  къ  заключен1Ю,  что  для  улучш^[!& 
крестьянскаго  быта  необходимы: 

1.  Комассащя  крестьянскихъ  земель  и  разд'Ьлъ  ихъ  на  особые  участки  шр 
йелан1Ю  половины  заинтересованныхъ;  сод'6йств1е  въ  этомъ  отношении  Крестьян- 
скаго и  земельныхъ  банковъ;  облегченхе  и  удешеБлен1е  комассацш  и  премироваше 
^)азселяющихся  крестьянъ. 

2.  Пересмотръ  законодательства  о  крестьянахъ,  постепенное  установлете  для 
нихъ  общап)  съ  остальнымъ  населенхемъ  правопорядка;  реформа  волостныхъ  судовъ; 
размежеван1е  крестьянскихъ  над'Ьловъ. 

3.  Организащя  учрежден1й  мелкаго  кредита  по  типу  ссудосберегательныхъ 
товариществъ  и  устройство  союзовъ  товариществъ. 

4.  Для  противод'Ьйств1я  пожарамъ  необходима  распланировка  селетй:  преДО' 
ставлен1е  крестьянамъ  возможности  пользоваться  огнеупорными  матер1алами  для 
построекъ.  Лучшая  постановка  въ  селен1яхъ  д-Ьла  борьбы  съ  пожарами. 

5.  Для  поднят1я  кустарнаго  производства  необходима  передача  Сельскохозяй^' 
ственному  Обществу  руководства  этимъ  д-Ьломъ  на  тЬхъ  началахъ.  которыми  руюк 
водствуются  земства  въ  центральныхъ  губерн1яхъ.  11редоставлен1е  легкодост^тшяго 
и  низкопроцентнаго  К1)едита  кустарямъ. 


№' 


Записка  Старшаго  Фабричнаго  Инспектора  И.  К.  Вульферта. 

Состоявш1Йся  въ  Вильн'1Ё,  въ  Сентябр'Ь  1898  года,  по  распоряжетю  бывшаго' 
Департамента  Торговли  и  Мануфактуръ,  съ'ёздъ  мукомоловъ  С'Ьверо-Западнаго  крае, 
между  прочимъ,   возбудилъ   ходатайства,   въ  видахъ  облегчетя   хл^Ьбной    тортовлк 

а)  объ  учрежден1и  въ  город'б  Вильн'Ь  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  городахъ  ОЁверо*За- 
падваго  края  хл'Ьбныхъ  биржъ  главнымъ  обравомъ  для  облегчешя  купли  и  продаж» 
зерна  по  образцамъ,  регулирован1я  рыночныхъ  ц^^нъ  и  концентрировашя  сд'Ьлокъ  п 

б)  объ  устройств*  въ  одномъ  изъ  пунктовъ  С*веро-Западнаго  края  элеватора,  въ^ 
виду  частаго  отсутств1я  зерна  на  мФст*,  связаннаго  съ  нимъ  быстраго  коле^в1|1 
ц1)нъ,  а  равно  недостатка  капиталовъ  у  частныхъ  торговцевъ  и  мукомоловъ  для 
заготовлен]я  и  хранен1Я  верна.  Оба  возбужденный  съ^здомъ  ходатайства  1ш1^кмгЬг 
несомн^вно,  существенное  значен1е,  ибо  какъ  пом^щики^  такъ  и  крестьяне,  приво^ 
8ЯЩ1е  свой  хл*бъ  на  базаръ,  не  внаютъ  ц*нъ,  меняющихся  какъ  погода. 

Между  т^мъ,  биржевый  ц'Ьны,  устанавливаемый  въ  зависимости  отъ  м1ров€ го- 
спроса  и  предложен1Я,  и8в1Ьстныя  крупнымь  оптовикамъ  н  экспортерамъ,  могуть 
проникать  въ  среду  мелкихъ  торговцевъ  лишь  черезъ  посредство  биржевыхъ  бюлле- 
теней, засвид'Ётельствованныхъ  офищально  маклеромъ. 

Не  мен^е  важно  устройство  эдеватора-хл-Ьбохранилища,  ибо  благодаря  е^^у 
продавцамъ  н'Ьтъ  надобности  возить  свой  хл^Ьбъ  на  базаръ  до  пр1искан1я  поктпа* 
теля  и  сбывать  его  въ  зависимости  отъ  случайныхъ  обстоятельствъ  по  вейкой 
предложенной  ц'ён'ё,  лишь  бы  не  возить  товаръ  обратно  домой. 

Обращая  вниманге  Комитета  на  возбужденный  членами  бывшаго  съ'Ёэда  нуксн 
моловъ  ходатайства,  присоединяю  лично  отъ  себя  просьбу,  во-1-хъ,  о  прнглатттенш 
въ  члены  Комитета  представителя  отъ  крупн'Ьйшаго  землевлад'бльца  въ  кра-§^ 
именно,  м*стныхъ  земельныхъ  банковъ,  для  выслушав1Я  ихъ  мн'Ьшй   относительве— 
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^I)^двxещя  ц'Ькоторыгь  обдег^ц1й  заемщиками  и  въ  особевности  мавцмъ  ыа- 
^бицамъ  и  крестьянамг»  щ  во-2-хъ,  ч1обы  Кощпгетъ  воабудвлъ  ходатайство  ов(ь 
ууавьшещв  тацо^дцыхъ  пошливъ  на  «ел^^о  (внн'Ь  90  ков.  еъ  пуда),  тавъ  какъ 
вро^ъ  надогь  долится  на  каждую  деодтиву  (Обрабатываемой  аемди  првмФрво  шь 
9^11$ф1^  не  мевФе  &0  воц.,  т.-е.,  въ  бодьшемь  равмгЬр'Ь,  ч1агь  всЬ  остальные  ваыскк- 
ваемые  съ  земли  налоги,  вм^^стЬ  взятые. 

Настоящую  запвеку  ив'Ью  честь  препроводить  въ  Комитетъ,   всл^Ьдствте  ве- 
маможности  присутствовать  въ  немъ  лично,  аа  вы1Ь8домъ  въ  отпусвъ. 

Идсл'Ьдован1е  грузового  движен1я  по  грунтовымъ  дорогампь 

Виленской  губернШ. 

Докладъ  Старшаго  Фабричнаго  Инспектора  Виленской  губернш  И.   К.  Вульферта, 
читанный  въ  засЬдаши  Виленскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства  3  Декабря  1900  г. 

I. 

Законодательство  о  грувтовыхъ  дорогахъ  изложено  въ  ХШ  т.  Св.  Зак.,  въ 
Устав*  путей  сообщен1я. 

Согласно  ст.  624,  вс']^  сухопутныя  сообщешя  разд'Ьляются  на  пять  кдассовь, 
0ЛИ  разрядовъ,  и  для  каждаго  изъ  нихъ  назначается  полоса  земли  опредЬлецной 
ширины,  именно:  для  дорогъ  перваго  класса  въ  шестьдесятъ  саженъ,  для  дорогъ 
второго,  третьяго  и  четвертаго  классовъ  въ  тридцать  сажевъ,  а  для  дорогъ  нятаго 
класса— проселочныхъ  въ  три  сажени.  Дороги  перваго  разряда  состоять  въ  в'бдоМ' 
4ГГВЁ  бывшаго  Главнаго  Управлешя  Путей  Сообщешя  в  Публичныгь  Здащгй,  впо* 
-сгЬдствхи  переименованнаго  въ  Министерство  Путей  Сообщены. 

Въ  силу  ст.  719  сказацнаго  Устава,  устройство  и  содержан1е  по  губерн1ямъ 
дорогъ  всЬхъ  остальныхъ  классовъ,  т.-е.  почто]|ыхъ,  торговыхъ,  воевныхъ  дорогъ  я 
^^ельскихъ,  т.-е.  проселочныхъ  и  полевыхъ,  а  также  мостовъ,  трубъ,  плотинъ^  гатей, 
переправь  и  перевозовъ  относится  къ  обязанвостямъ  губернскихъ  и  уЬадныхъ  зем- 
чжихъ  учреяд!^ен1й. 

Въ  губврн1яхъ,  гд'Ё  Подожеше  о  земскихъ  учрещден1яхъ  не  введено  въ  дЫ- 
^Ые,  означенныя.  обязанности  исполняются,  въ  силу  той  же  ст.  закона,  Губерв- 
^жцмв  Распорядительными  Комитетами  и  заменяющими  ихъ  учрежден1ями.  Дорон 
:2,  3  и  4  раз^рядовъ  носвтъ  назван1я  губернскихъ  иди  уЬздныхъ,  смотря  по  тому, 
4|1Ц(1в  ов'Ь  соедивяютъ  пункты,  а  дороги  б-го  разряда  именуются  сельскими  и  со- 
|9*М^вютъ,  какъ  сказано,  проседочвыя  и  нодевыя  дороги. 

Дорогъ  Ьго  разряда  въ  Виленской  губерши  вовсе  нЪтъ,  и  поэтому  я  обхож)' 
«шжонодательство,  касающееся  этвхъ  дорогъ. 

Относительно  устройства  и  содержатя  дорогъ  2,  3  и  4-го  классовъ  въ  закоц'Ь 
«огЬются  довольно  подробный  указан1я,  изложенный  въ  ст.  ст.  724 — 728.  Въ  силу 
лявванныхъ  статей,  про^здъ  иди  настоящая  дорога  должна  быть  вр'Ьпка,  удобна  къ 
вро^каду  во  всякое  время,  при  томъ  поверхвость  ея  должна  быть  гладкая  и  роввая. 
Дмя  сего  по  мФстамъ  низменнымъ  и  болотистымъ  дорога  должна  возвышаться  въ 
Я0дЬ  плотивы  на  фашинахъ  и  посыпаться  хорошею  сухою  землею,  утрамбованною 
до  такой  степени,  чтобы  могла  выдержать  каменную,  жердяную  или  пластинную 
4ЖМДКУ,  свергь  коей  наводится  слой  язь  грав1я,  крупнаго  песку  и  проч.  При  не- 
ЛоетатвФ  яке  камня,  песку  и  л'Ьса,  надлежитъ  зам1Ьнять  потребность  оныхъ  прочиМ* 
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шею  отделкою  цро*8да  и  старательн*йшею  осушкою  онаго  или  другими  средствами, 
как1Я  по  м'Ьстнымъ  обстоятельствамъ  будутъ  удобн*йшими. 

Поверхность  дорогъ  полагается  планировать,  срывая  бугры  и  пригорки  и  за- 
сыпая лощины  между  ними  такъ,  чтобы  дорога  была  выравнена  во  всю  ея  ширинут 
при  чемъ  ступеней,  уступовъ,  ямъ,  выбоинъ,  рытвинъ  и  колей  среди  дороги  не 
оставлять. 

Статьи  729—735  требуютъ  уравнивашя  спусковъ  на  гати,  плотины  и  съ  баре- 
говъ,  огражден1я  опасныхъ  м*стъ  перилами  съ  перекладинами,  чтобы  новыхъ  аллей 
по  губернскимъ  и  уФвднымъ  дорогамъ  не  разводить,  а  старыя  поддерживать,  чтобы 
для  указан1я  пути,  во  время  вьюги,  ставились  знаки  и  чтобы  канавы  для  осуше- 
Н1я  и  стока  воды  рылись  въ  низменныхъ  м-Ьстахъ  и  на  косогорахъ. 

Статьи  736—742  трактуютъ  о  мостахъ  и  устанавливаютъ  сл*дующ1я  требова- 
Я1Я.  Ширина  мостовъ  должна  быть  9  аршинъ,  а  плотинъ,  гатей  и  греблей  въ  4 
сажени.  Мосты  должны  быть  ограждены  перилами;  стилку  мостовъ  надлежитъ  про- 
неводить  изъ  тесаныхъ  бревенъ,  а  не  изъ  кругляковъ,  и  содержать  во  всей  исправ- 
ности. 

О  дорогахъ  пятаго  класса,  или  проселочныхъ,  въ  закон*  имеются  сл^дуюпця 
укадан1я. 

Въ  силу  ст.  531,  проселочный  дороги  оставляются  вс*  въ  ооред'1^ленной  для 
нихъ  трехсаженной  ширин*;  гд*  оныя  обросли  л*сомъ,  тамъ  стараться  расчищать 
ихъ  сверхъ  того  съ  каждой  стороны  на  одну  сажень.  Заеимъ,  согласно  ст.  805,  в» 
проселочныхъ  дорогахъ  должны  быть  устроены,  гд*  сл*дуетъ,  прочные  мосты  я 
перевозы,  а  по  м*стамъ  низкимъ  и  болотистымъ  гати. 

На  основан1и  ст.  804,  Губернаторы  обращаютъ  особенное  внимаше  на  т*  дороги^ 
кои,  простираясь  огь  одной  большой  дороги  до  другой,  соединяютъ  ихъ  междг 
собой,  или  по  коимъ  проходятъ  войска,  а  также  на  т*,  который  ведутъ  къ  при-  : 
стани,  значительному  селен1ю,  отличающемуся  торговлею,  ярмарками,  фабриками 
или  особою  промышленностью,  къ  монастырю,  посещаемому  многими  молельщикамИг  ' 
и  вообще  на  т*  дороги,  который,  кром*  взаимнаго  сообщенхя,  им*ютъ  значенхе  по 
какимъ-либо  особеняымъ  причинамъ. 

Наконецъ,  ст.  806  возлагаетъ  на  местное  начальство  заботу  о  томъ,  чтобы  про*  I 
селочныя  дороги  такъ  же,  какъ  и  больш1я,  были  исправны  и  безопасны.  ] 

Содержаюе  дорогъ  2-го,  3-го  и  4-го  классовъ,  производится,  какъ  сказано  въ  ] 
закон*  (ст.  ст.  752 — 806),  отъ  земли  и  отъ  обществъ,  т.  е.  составляетъ  такъ  назы-  | 
ваемую  натуральную  повинность,  при  чемъ  ст.  755  одинаково  обязываетъ  вс*хъ  обЫ'  | 
вателей  участвовать  въ  исправлеши  нат^фальной  дорожной  повинности. 

Денежныя  земсшя  повинности  могутъ  быть  расходуемы  на  содержаше  дорсгь» 
мостовъ  и  другихъ  дорожныхъ  сооружен1й  только  при  совершенной  невизмпжпосп 
исправить  оныя  иначе  (ст.  753),  напр.,  тамъ,  гд*  устройство  дорожныхъ  сооружсшй 
требуетъ  особаго  искусства  или  техническихъ  знашй  (761  и  762  ст.  ст.).  При  этозгъ 
посл*дн1я  работы  производятся  не  ран*е  разсмотр*шя  и  утверждешя  сы*тъ  Г1^беря- 
скимъ  Распорядительнымъ  Комитетомъ. 

Вс*  дороги  и  переправы,  не  подлежащ1я  отправлешю  за  счетъ  государгтвен- 
наго  или  губернскаго  земскаго  сбора,  исправ.1яются  въ  губерши  натурою  ДО 
постановлен1язгь  Г>^бернскихъ  и  У*здныхъ  Распорядител:ьныхъ  Комитетовъ.  Для 
этой  д*ли,  согласно  ст.  766,  вс*  грунтовыя,  почтовыя,  торговыя  и  военаьгя  дороИ 
разд*ляются  на  постоянныя  участки  и  къ  каждому  изъ  нихъ  приписывается  со огб^т* 
ствующая  часть  окрестныхъ  селен1й.  Каждый  участокъ  означается  въ  натур*  сход- 
омъ  съ  назвашемъ  се.1ен1я,  къ  повинности  коего  относится  содержаюе  того  >^асп^ 
(ст.  770).  ^ 
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Содержаше  дорогъ  въ  исправности  лежитъ  на  селен1яхъ,  къ  участку  приписан- 
ныхъ,  а  наблюдете  за  исполнешемъ  сего  возложено  на  сельское  начальство,  уЬзд- 
ную  полищю  и  Распорядительный  Комитетъ  (ст.  771). 

Самое  исправлеше  дорогъ  производится  въ  свободное  отъ  полевыхъ  работъ 
время;  осенью  по  уборк*  хл'Ьба  и  весною  поел*  посЬва,  но  прежде  сЬнокоса;  въ 
случаяхъ  же,  не  терпящйхъ  отлагательства,  м*стнымъ  властямъ  предоставляется  на- 
ряжать людей  и  во  время  полевыхъ  работъ,  но  всяшй  разъ  съ  донесетемъ  о  томъ 
г.  Министру  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  (ст.  772). 

Изъ  числа  произведенныхъ  за  счетъ  земскаго  сбора  работъ  подлежатъ  свид*- 
тельствован1ю  черезъ  техниковъ  лишь  одн*  значительныя,  какъ-то:  мосты,  плотины, 
трубы  и  проч.,  на  которыя  истрачено  не  менЬе  1500  руб.,  проч1я  же  работы  техни- 
ческому освид-Ьтельствоватю  не  подлежатъ  (ст.  773). 

Ст.  ст.  789 — 799  устанавливаютъ  для  большихъ  губерцскихъ  трактовъ  шос- 
сейный дороги,  >т:азываютъ  ихъ  устройство  и  содержан1е,  въ  которомъ  принимаетъ 
участие  Казначейство  и  земсюй  сборъ,  и  относятъ  ремонтъ  шоссе  за  счетъ  дорож- 
наго  сбора  (ст.  798). 

Содержанхе  проселочныхъ  и  полевыхъ  дорогъ  относится  къ  обязанностямъ 
влад*льцевъ,  черезъ  дачи  коихъ  дороги  пролегаютъ. 

Денежный  сборъ  съ  про*зжаюпщхъ  по  сухопутньшъ  путямъ  сообщ;ен1я  допу- 
скается: а)  съ  про'Ьзжающихъ  по  отд'Ьланнымъ  шоссе  въ  размер*,  установленномъ 
ст.  852  и  б)  за  про'Ьздъ  черезъ  плов^пххй  мостъ  или  перевозъ,  если  таковой  содер- 
жится обывателями  на  своемъ  иждивен1и,  однако  не  иначе,  какъ  по  выв-Ьшенной 
такс*,  утвержденной  Министромъ  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  (ст.  843).  Засимъ,  всяк1е  сборы 
за  про'Ьздъ  или  переходъ  по  мостамъ  или  дорогамъ  запрещаются  (841 — 842),  а  тамъ, 
гд*  введено  въ  дМствхе  Положен1е  о  земскихъ  учреждетяхъ,  установлеше  сборовъ 
съ  про'Ьзжающихъ  по  дорожнымъ  сооружен1ямъ  и  переправамъ,  находящимся  въ 
зав*дывати  земства,  а  равно  содержимымъ  частными  лицами,  определяется  поряд- 
комъ,  указаннымъ  въ  положенш  о  земскихъ  новинностяхъ  (по  продол.  1893  г. 
ст.  841). 

За  исправнымъ  содержанхезгь  дорогъ  и  мостовъ,  лежащихъ  на  повинности  обы- 
вателей, неустанно  смотрятъ  и  пекутся  Уездное  Полицейское  Управлеше  и  уЬздный 
исправникъ  (ст.  874).  Обпцй  за  дорогами  надзоръ  въ  цЬлой  губернш  принадлежитъ 
Губернатору,  который  лично  отв'Ьтствуетъ  за  содержаше  дорогъ,  мостовъ,  гатей  и 
проч.  въ  предписанной  исправности  (ст.  885). 

Наконецъ,  ст.  889  возлагаетъ  на  виновныхъ  ответственность  за  убытки,  кото- 
рые про^зжаюпце  мог^тъ  потерпеть  всл'Ьдствхе  порчи  товаровъ,  вещей  и.1И  всл*д- 
ств1е  потоплен1я  лошадей  отъ  худого  состоян1я  мостовъ,  плотинъ  или  гатей. 

Изложенный  статьи  закона  изображены  въ  «Устав'Ь  путей  сообщешя»,  но,  по- 
мимо него,  отдельный  указатя  о  содержаши  дорогъ  встречаются  и  въ  другихъ 
хокахъ  Свода  Законовъ;  такъ,  напр.,  въ  X  т.  Св.  Зак.  ст.  449  гласитъ:  малыя  дороги 
для  проездонъ  владЬльцевъ  и  поселянъ  черезъ  посторонтя  дачи  на  отхож1я  папгаи, 
еЪнные  покосы,  въ  леса  и  др.  угод1я,  для  прогона  скота  и  къ  рекамъ  для  водопоя, 
должны  быть  шириною  въ  3  сажени.  Въ  уставе  медицинской  полищи  ст.  847  (Св. 
Зах.  т.  ХШ)  требуетъ,  чтобы  въ  деревняхъ  каждый  хозяинъ  подметалъ  и  очищалъ 
улнцу  противъ  своего  дома,  точно  такъ  же,  какъ  онъ  очищаетъ  у  себя  избу;  для 
того  же,  чтобы  улицы  были  сухи,  полагается  делать  на  нихъ  канавы,  одевая  ихъ 
Оулыжвж&омъ  или  дерномъ. 

Въ  Западныхъ  губершяхъ,  не  имеющихъ  земскихъ  учрежден1й,  денежный  до- 
роосныя  повинности  взимаются  на  образован1е  особаго  по  каждой  губерн1и  дорож- 
яахю  капитала.  На  счетъ  сего  капитала  въ  названныхъ  губерн1яхъ  а)  устраиваются 
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вввыя  к  у;г7чшаются  существуюпця  шоссейныя  и  грунтовыя  дороги,  пжЬюпцл  зна- 
чрше  для  1гЬстныхъ  сельсЕОхозяйственныхъ,  промышленныхъ  и  коммерчесснгь^ 
интересовъ,  б)  выдаются  посо61я  и  ссуды  городскимъ  и  сеяьскимъ  общессваш», 
ршшо  и  частнымъ  лицавгь,  ва  улучшен1е  и  содержан1е  дорожныхъ  участковъ,  И]г1&- 
»ЩЕХъ  особое  значеше,  и  в)  содержатся  при  ГубернсЕИхъ  Распорядительныхъ  Нипшг 
тетахъ  старппе  и  младшге  дорожные  инженеры  вм^&сг]^  съ  дкюпроизводитедиош  ш)> 
дорожной  части. 

Что  касается  взыскан1й,  установленныхъ  закономъ  за  неисправное  содержан'1е^ 
дорожныхъ  сооружен1й,  то  въ  Устав^Ь  о  наказашяхъ,  налагаемыхъ  мировыми  судь- 
ями, имеется  только  статья  69,  которая  подвергаетъ  виновныхъ  въ  неисправномъ 
содержанш  дорогъ,  не  приступивпшхъ  къ  исправленш  и  поел*  напоминашя  со  сто- 
роны полицш,  къ  штрафу  не  свыше  25  рублей. 

Засимъ,  въ  Улож,  о  наказ.  им*ется  ст.  1078,  по  которой  м*ста  и  лица,  коимь 
порученъ  надзоръ  за  дорогами,  подвергаются  за  неисполненхе  сего  ответственности 
по-410  и  411  ст.  ст.  того  же  Уложен1Я,  что  влечетъ  за  собою  въ  низшей  мЬр*  за- 
м*чате,  а  въ  высшей  удалеше  отъ  должности. 

Вотъ  въ  главныхъ  чертахъ  все,  что  встречается  въ  законахъ  о  грунтовыхъ 
дорогахъ.  Засимъ  я  перехожу  къ  разсмотр^тю  грузового  движешя  по  грунтовьвп» 
дорогамъ. 


II. 


Въ  прежнее  времй  крепостного  права,  при  отсутствш  железнььхъ  дорогъ,  то- 
вары перемещались  значительно  меньше,  чемъ  теперь,  ибо  многхя  потребности  кь 
то  время  удовлетворялись  на  месте  крепостными  людьми,  самое  производство  огра- 
ничивалось местнымъ  спросомъ,  и  на  дальнее  разстоян1е  перевозились  преимуще- 
ственно так1е  товары,  которыхъ  нельзя  было  добьггь  на  месте,  напр.,  железо,  соль, 
колон1альные  товары  и  проч. 

Вскоре  по  освобожден1и  крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости,  съ  развшчемъ 
железныхъ  дорогъ  и,  въ  особенности,  съ  развит1емъ  кредита  и  капиталистическаго 
способа  производства  товаровъ,  явилась  необходимость  и  возможность  перемещать 
товары  по  различным'ь  направлетямъ  на  далекое  разстояше  отъ  места  производ- 
ства до  места  потреблен1Я  или  потребности  въ  этихъ  товарахъ.  Итакъ,  товары 
идутъ  изъ  местъ  производства  въ  места  потреблен1я  или  спроса,  и  пробегаемое 
товарами  разстояше  увеличивается  вместе  съ  возрастатемъ  сети  железныхъ  дорогъ 
и  размеровъ  производства.  Такъ,  напр.,  есть  товары,  обсл^'живающхе  весь  М1ръ  ка- 
ковы:   какао    «\^ап    Нои1:еп»,  издел1Я  Крупна  и  друпс. 

Въ  настоящемъ  докладе  я  буду  гово1)ить  только  о  техъ  продуктахъ  и  това- 
рахъ, которые  производятся  въ  Виленской  губерн1И,  равно  какъ  о  ихъ  перемещеши 
въ  пределахъ  одной  Виленской  губернш. 

Конечно,  не  все  товары  местнаго  производства  перемещаются,  ибо  часть  ихъ 
потребляется  на  мЬсте  производства,  такъ,  напр.,  значительная  часть  сельскохо- 
зяйственныхъ  продуктовъ  потребляется  людьми  и  скотомъ  на  мЬсте,  часть  идетъ'да 
семена,  также  въ  местахт»  производства,  но,  съ  другой  стороны,  во-1-хъ,  въ  губершй 
перемеицгется  лгаожество  товаровъ  не  местнаго  производства  и,  во-2-хъ,  существуеть 
не  мало  грузовь,  которые  не  поддаются  учет}\  Къ  первой  категорш  товаровъ  отн(*- 
сятся,  напр.,  жсиезо,  колон1альные  и  ману^факт^фные  товары,  осветительныя  масла 
(керосинъ),  мног1я  машины  и  оруд1я,  соль,  пшеничная  м^^ка  и  проч.  Ко  2-му  рпи^- 
ряду  относятся,  напр.,  пенька,  ленъ,  кустарный  издел1я,  овощи  и  фрукты,    соломл, 
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военные  грузы,  доиашн1я  вещи,  известь,  дрова,  уголь,  торфъ,  молоко  и  много  дру- 
гихъ  предметовъ.  Наконецъ,  для  многихъ  товаровъ  требуется  сырье  почти  въ  томъ 
же  количеств^Ё,  какъ  и  в1Ьсъ  готовыхъ  изд'кз1й,  а  большинство  товаровъ  перем*&- 
щается  вм*сгЬ  съ  тарою  или  упаковкою,  в*съ  которой  тоже  трудно  определить,  и 
поэтому  не  принять  въ  расчетъ.  Въ  виду  сказаннаго,  я  принимаю,  что  общее  ко- 
личество грузовъ,  перем1Ьщающихся  по  нашимъ  грунтовьшъ  дорогамъ,  равно  суюаЬ 
вс*хъ  производимыхъ  в'ь  губерши  товаровъ  какъ  сельскохозяйственныхъ,  такъ  и 
фабрично-заводскихъ,  офицхально  зарегистрированныхъ,  и  полагаю,  что,  если  ;^й- 
ствительное  количество  перем'Ьщаемыхъ  товаровъ  и  не  соотв-Ьтствуеть  принятому 
ихъ  числу,  то  оно  во  всякомъ  случа*  будетъ  не  мен*е  вычисленнах^о  мною,  но,  безу- 
словно, бол^^е. 

Общее  количество  главн*йшихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  произво- 
димыхъ  въ  губернш,    согласно   офищальнымъ   даннымъ,   составляетъ  въ  пудахъ: 


ржи 

.    17.514.000 

ярового    .    .    . 

.    15.370.000 

картофеля  . 

.  .     43.360.000 

сЬна.    •    .   . 

.    40.000.000 

Итого  .    , 

.  116.244.000 

Общее  количество  вырабатываемыхъ  фабрично-заводскихъ  товаровъ,  насколько 
юни  поддаются  учету,  выражается  въ  пудахъ,  въ  следующей  таблиц*: 

1)  По   обработке  минеральныхъ  веществъ: 
кирпича  70  м.  штукъ.    .    .  14.000.000  пуд. 
изразцовъ  и   черепицы  .    .      500.000    » 
стеклянныхъ  товаровъ.  .    .       360.000    » 
цементныхъ  изд'Ьлхй  .    -    .       100.000    » 

Итого     .    .  14.960.000    » 

2)  По   обработке  питательныхъ  веществъ: 
м>*ки  ржаной  пеклев.  .    .    .  3.000.000  пуд. 
вина  40^/о  (со  стек,  посуд.)  .  1.600.000     » 

пива 1.000.000     » 

ректифик.   вина 900.000     » 

дрожжей 90.000     » 

табаку 60.000     » 

крахмала 60.000     » 

шоколада  и  конфегь    .    .    .       35.000     » 
патоки 12.000     » 

Итого  .    .    .  6.757.000     » 

3)  По  обработке  дерева: 

досокъ  и  др.  строит,  матер.  .  10.000.000  пуд. 

гнутой  мебели 10.000     » 

пробокъ 1.000     » 

Итого  ,  •     .    .  10.011.000     » 

4)  Бумаго-мас,  бумаго-д15лательное,   картонное  и  конвертное   про- 
изводства: 

бумажной  массы 450.000  пуд. 

бумаги  и  картона 500.000     » 

конвертовъ 50.000     » 

Итого 1.000.000     » 
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5)  Обработка  животныхъ  продуктовъ: 

кожи 360.000  пуд. 

мыла 150.000  » 

клея 40.000  » 

кишекъ 15.000  » 

перчатокъ 5.000  » 

обуви 10.000  » 

щетины 2.000  » 

Итого     .        ,    .    .  582.000  » 

6)  Обработка  металловъ: 

гвоздей 300.000  пуд. 

же.тЬза 50.000     » 

издЬлгй  изъ  чугуна  и  жел.  ,      50.000    » 

косъ •  .    .      30.000     » 

Итого 430.000  пуд. 

7)  Химичесшя  производства: 
химическихъ   продуктовъ  .    .  10.000  пуд. 

скипидара 10.000     » 

спичекъ 15.000     » 

колесной  мази 13.000     » 

Итого 48.000     » 

8)  Разныхъ  товаровъ  по  обработке  волокнистыхъ 

веществъ 42.000  пуд. 

Всего  фабрично-заводскихъ  то- 
варовъ   33.830.000     » 

»      сельскохозяйственныхъ 

товаровъ 116.174.000     » 

Итого    ....  150.004.000     » 

Итогъ  всЬхъ  сельскохозяйственныхъ  и  фабрично-заводскихъ  товаровъ,  произвол 
димыхъ  въ  Виленской  губерН1и,  составляетъ,  такимъ  образомъ,  150.004.000  пудовъ^ 
или  въ  круглыхъ  числахъ  150  мил.  пудовъ. 

Вся  эта  масса  товаровъ  перемещается  по  грунтовымъ  дорогамъ  въ  ц*лой  гу- 
бернш,  при  чемъ,  конечно,  одни  товары  д^лаютъ  больш1е  концы,  друт1е  меньппе,  и 
н*тъ  никакой  возможности  точно  опред'Ь.лить,  какое  разстоян1е  дЬлаетъ  каждый  пудъ 
товара  для  того,  чтобы  сосчитать  число  совсршаемыхъ  товарами  пудоверстъ. 

Однако,  есть  выходъ  изъ  этой  дилеммы,  именно,    есть  одинъ  родъ  товара, 
развозимый  казною  вдоль  и  поперекъ  по    ц^лой  губернш,    во  вс*    сколько-нибудь 
значительныя   селен1Я.   Это,    какъ  известно,   казенное  монопольное  вино,  которое 
развозится  на  подводахъ  по  грунтовымъ  дорогамъ,  при  чемъ  за  провозъ  платится  сь 
ведра  и  версты  опред-бленная  ц'Ьна.  Ведро  вина  в*ситъ  28  фунтовъ,  но  вм*ст*    со- 
стеклянною  посудою,  въ  которой  оно  развозится,  в'Ьсъ  ведра  составляетъ  прибли- 
зительно 1  пудъ.  За  провозъ  ведра  или  пуда,  принимая  во  вниманхе  и  посуду  вина^ 
казна  уплачиваетъ  въ  среднемъ  по  губернш  довольно  приблиз.  ^1%  коп.   а>  версты. 
По  отчету  Главнаго  Управлен1я  Неокладныхъ  Сборовъ  и  Казенной  Продажи  Нитей  8&. 
1898  г.,  въ  Виленской  губерн1и  продано  и,  сл-Ьдовательно,  развезено   538  т.    ведерг^ 
вина,  при  чемъ  за  провозъ  уплачено  78,996  руб.,  что  даетъ  за  провозъ   ведра   или 
дуда  6,8  коп. 
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Если  за  пудоверсту  платится,  какъ  сказано,  ^2  коп.,  то,  следовательно,  каждое 
ведро  или  пудъ  вина  сд-Ьлало  6,8:  72=13,6  верстъ,  или  приблизительно  14  верстъ. 
Столь  незначительное  разстоянхе,  сд1>ланное  К11ждымъ  ведромъ  вина  въ  губер- 
нш,  объясняется  тЬзЛ»,  что  значительная  часть  вина  развозится  по  городу  Вильн-Ь 
на  м^иомъ  разстоян1и,  если  же  исключить  городъ  Вильну,  то  получаемъ,  напр.,  для 
Лидскаго  у'Ьзда,  что  каждое  ведро  д*лаетъ  въ  среднемъ  приб.1изительно  30  верстъ, 
а  для  Ошмянскаго  и  бол^е  того. 

Приведенными  данными  я  воспользуюсь  для  опред*лешя  разстояшя,  на  кото- 
рое перемещается  каждый  пудъ  товара.  Какъ  относительно  потреблен1я  монополь- 
наго  вина,  такъ  и  относительно  большинства  другихъ  товаровъ,  г.  Вильна  является 
крупн'Мшимъ  центромъ  потреблен1Я,  и  потому  можно  безъ  преувеличенхя  принять, 
что  каждый  пудъ  товаровъ  м-Ьстнаго  производства  перемещается  по  крайней  мер* 
на  такое  же  разстояше,  какъ  и  каждое  ведро  казеннаго  вина,  т.  е.  на  14  верстъ. 

*  Теперь  уже  легко  определить  общее  количество  пудоверстъ,  совершаемыхъ 
всеми  местными  товарами.  Для  этого  достаточно  150  мил.  взять  14  разъ,  и  произ- 
веден1е  дастъ  искомое  количество  пудоверстъ,  которое,  по  вычислен1Ю,  составляетъ 
2Л00  мил.  пудоверстъ. 

Для  определен1я  расходовъ,  вызываемыхъ  передвижен1емъ  150  м.   пудовъ   то- 
вара на  разстоян1е  14  верстъ,  или  2.100  м.  пудовъ  на  разстоян1е  1  версты,  я  обра- 
щаюсь къ  офиц1альнымъ^  даннымъ,   ежемесячно  публикуемымъ  Г^^бернскою  Комис- 
С1ею  Народнаго  Продовольств1я.  Рядомъ  съ  ценами  на  пров1антъ  и  фуражъ,  Комис- 
С1Я  ежемесячно  сообщаетъ  и  цены  за  провозъ  грузовъ  гужемъ  на  разстояше  до  10 
верстъ,  до  20  верстъ,  до  50  верстъ  и  до  100  верстъ;  при  этомъ  цены    сообщаются 
по    каждому  уезду  отдельно.  Для  моихъ   соображешй  я  принимаю    цены,   данный 
для  разстоян1й  до  50  верстъ,  ибо  оне  полнее  другихъ.  Разсматривал  таблицы,   мы 
находимъ  троякаго  рода  тарифный  ставки,  именно,   одне  для    хлебныхъ   грузовъ, 
друтхя  для  сена,  а  третьи  для  всякихъ  другихъ  грузовъ,  въ   томъ   числе,  следова- 
тельно, и  для  фабрично-заводскихъ  товаровъ.  Самыя   дешевыя  цены    существуютъ 
за  провозъ  зерновыхъ   хлебовъ,  засимъ  след^тотъ  цены  за  провозъ  сена  и,   нако- 
недъ,  самыя  дорог1я  цены  имеются    на  проч1е  товары.   По  месяцамъ  года    ставки 
кало  разнятся,  хотя  все-таки  самыя  дешевыя  цЬны  стоятъ  въ  Январе,  а  самыя  до- 
рог1я  въ  Апреле.  По  уездамъ  цены  тоже  разнятся  лишь  на   одну   коп.    или   доли 
коп'Ёйки,  исключая  лишь  одного  Трокскаго  уезда,  въ  которомъ   цена    за   провозъ 
пуда  зерна  на  разстоян1е  50  верстъ  составляетъ  въ  среднемъ  за  годъ  13   коп.,   въ 
то    время,    какъ   по   друтимъ  уездамъ   она  не   превосходитъ  7 — 8  копеекъ.  Столь 
крупная  разница  ярко  свидетельствуетъ,  насколько  состоян1е  дорогъ   увеличиваетъ 
цЪны  за  провозъ,  ибо  известно,  что  значительная  часть  Трокскаго  уезда  гориста  и 
песчана.  Въ  среднемъ  по  губерн1и  цена  за  провозъ  пуда  хлеба  на  50  верстъ  соста- 
вляетъ   8    коп.,  и   следовательно  пудоверста   ®/5о  или  приблизительно  */в  копейки. 
Определяя  такимъ  же   образомъ  изъ   таблицъ  Комиссш  Народнаго  Продовольств1я 
стоимость  провоза  пуда  сена  и  пуда  прочаго  товара,  получимъ  стоимость  пудоверсты 
для  сена  ^/4  коп.,  а   для   прочаго  товара,   въ   томъ    числе   и  фабрично-заводскага 
*/в  коп. 

Итакъ,  мы  имеемъ  три  тарифа,  именно:  V*>  V*  и  ^з  коп.  съ  пудоверсты. 
Прннвмая  во  вниман1е,  что  почти  половину  всехъ  грузовъ  въ  губерн1и  составляютъ 
верно  и  картофель  и  что,  затемъ,  остальная  половина  грузовъ  состоитъ  изъ  сена  и 
фабричнозаводскихъ  товаровъ,  почти  въ  равной  части  я  определяю  общ1й  средшй  та- 
рифа для  всехъ  товаровъ  изъ  суммы  Уб+Уб-гУ4+Уз_2+2+3+4_11,  а  среднее  дастъ  11^, 

12  12,  4В 

ил^.   0,22.  Принимая  стоимость   пудоверсты  въ  0,22  коп.,  легко  определить  стоимость 
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3.100  мил.  пудоверстъ,  совершаемыхъ  товарами  Виленской  г^берши  въ  течете  года. 
€;^лавъ  надлежащее  ариеметическое  д*йств1е,  получаемъ,  что  въгубернш тратится 
ел$№годно  на  перемЪщеше  товаровъ  по  грунтовымъ  дорогамъ  4.620.000  рублей. 

Принимая  во  внимаше,  что  работа  лошади  равна  2,1  пудофутамъ  въ  секунду 
н  что  нагрузка  на  тел*гу  въ  среднемъ  составляетъ  20 — 25  пудовъ,  приходится  за^ 
ключить,  что  коэфищентъ  трешя,  т.  е.  отношеше  между  силою  тяги  и  в^^сомъ  пере? 
м*щаемаго  груза,  составляетъ  по  нащимъ  дорогамъ  приблизительно  ^/ю,  что  соот5 
в*тствуетъ  наибольшему  пределу  коэфицхента  трен1я  на  обыкновенныхъ,  не  искус- 
ственныхъ  грунтовыхъ  дорогахъ,  ибо  коэфицдентъ  трешя,  какъ  изв*стно,  для  грунг 
товыхъ  дорогъ,  смотря  по  состояшю  полотна,  заключается  въ  пред^Ьлахъ  между  ^/ю — Vв^. 

Опред*лимъ  теперь,  во  что  обошлось  бы  2.100  мил.  щ^доверстъ,  напр.,  воФрацг 
д1и,  считающейся  классическою  страною  грунтовыхъ  дорогъ.  Въ  1885  году  Фраи- 
Д1Я  им^Ьла  670,025  верстъ  дорогъ  съ  утср'Ьпленнымъ  полотномъ,  что  даетъ  на  1  кв. 
версту  490  саженъ  или  почти  версту  шоссейныхъ  дорогъ,  между  гЬмъ  какъ  во  всей 
Б1вропейской  Россш  имеется  нын*  около  20.000  верстъ  шоссейныхъ  дорогъ,  или 
приблизительно  2 — 3  саж.  шоссейныхъ  дорогъ  на  1  кв.  версту.  Коэфищентъ  трешя 
для  дорогъ  съ  искусственно  укр'Ьпленнымъ  полотномъ  колеблется  между  ^а* — V5о  и 
составляетъ  въ  среднемъ  V87.  Следовательно,  2.100  мил.  пудоверстъ  стоило  бы  во 
Францш  въ  3,7  раза  меньше, ч15мъ  у  насъ,  т.е.  не  4.620.000  руб.,  а  всего  1.248,648 
рублей. 

На  обыкновенныхъ  грунтовыхъ  дорогахъ,  безъ  искусственнаго  у^кр^плетя  по- 
лотна коэфищентъ  трен1я  можетъ  быть  легко  доведенъ  до  7»о,  и  въ  этомъ  случа* 
стоимость  2.100  м.  пудоверстъ  составить  не  4.620.000  руб.,  а  всего  2.310.000  руб.,  я 
следовательно,  только  бол*е  тщательное  содержате  имеющихся  у  насъ  грунтовыхъ 
дорогъ  сбережетъ  населен1ю  нашей  губерши  ежегодно  бол*е  2  мил.  рублей.  Ежег 
годный  доходъ  въ  два  мил.  рублей  получается  съ  капитала,  считая  57©  въ  годъ, 
въ  4.0000.000  руб.  и,  следовательно,  затрата  даже  столь  значительнаго  капитала  на 
устройство  дорогъ  представляется  вьп'одною.  Принимая  во  внимаше,  что  въ  губер- 
н1и  всехъ  грунтовыхъ  дорогь  приблизительно  6.000  верстъ  и  что  устройство  версты 
полотна  дороги  можетъ  обойтись  при  местныхъ  услов1яхъ  въ  1  т.  рублей,  получтгь, 
что  намъ  необходимъ  капиталъ  въ  размер*  всего  6.000.000  рублей,  который  ежог 
годно  дастъ  дохода  более  2  мил.  рубл.,  что  составляетъ  30 — 407©  на  капиталъ. 

Въ  доказательство  зависимости  нашей  промышленности  отъ  дорожнаго  законог 
дательства  и  состоян1Я  дорогъ  и  переправъ  приведу  несколько  пртгЬровъ. 

Въ  Лидскомъ  з^Ьзде  однимъ  и  темъ  же  владе.1ьцамъ  принадлежатъ  два  ствг 
клянныхъ  завода,  расположенныхъ  одинъ  отъ  другаго  въ  разстоян1и  несколькихъ 
верстъ.  Отправляя  ежедневно  съ  2-хъ  заводовъ  2  вагона  товара  на  станщю  желез- 
ной дороги  и  по.1учая  приблизительно  столько  же  сырыхъ  матер1аловъ  со  станцш, 
заводчики,  въ  заботахъ  о  подаержаши  дороги  къ  вокзалу  въ  исправности,  чинил 
ее  собственными  средствами:  въ  низкихъ  местахъ  рыли  канавы,  открывали  варь- 
€!ры  и  т.  п. 

Но  владелоцъ  зем.ти  въ  этомъ  отношеши  предъявил ъ  свои  права  и  не  допу- 
скалъ  заводчиковъ  рыть  канавы  вдоль  принадлежащей  ему  дороги,  числящейся 
сельской,  или  проселочной.  Въ  виду  этого,  заводчики  обратились  черезъ  местняго 
исправника  въ  Г^бернсшй  Распорядительный  Комитетъ,  съ  просьбою  перечислить 
упомянутую  дорогу,  въ  виду  ея  значетя  со  времени  постройки  заводовъ,  въ  раэ- 
рядъ  торговыхъ  путей  и  содержать  ремонтъ  дороги  за  счетъ  земскихъ  повнцноетей. 
Въ  ходатайстве  заводчикам^ь  было  отказано,  при  чемъ  Распорядительный  Кою1теть 
рутсоводствовался,  по  наведенной  мною  справке,  темъ  соображешемъ,  что  нетъ 
основап1я  возлагать  на  крестьянъ  содержате  дороги,  служащей  главнымъ  образим^ 
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ДЛЯ  перевоза  заводскихъ  грузовъ.  Въ  данномъ  случа*  Распорядительный  Комитета 
высказалъ  совершенно  правильный  взглядъ — именно,  что  не  влад*лецъ  земли  дол- 
«енъ  содержать  дороги,  но  владЬлецъ  грузовъ,  идущихъ  но  дорог*.  Т*мъ  не  мен*» 
нельзя  не  признать,  что  подобный  взглядъ,  какъ  мы  вид*ли  изъ  предыдущаго,  со- 
вершенно иротивор*читъ  нашему  закону. 

Другой  прим*ръ.  Графъ  П.,  влад*юпцй  въ  Дисненскомъ  у*зд*  л*сною  даче1с> 
въ  23.000  дес.  земли,  построилъ  въ  1899  г.  для  эксплоатащи  своего  л*са  картоннуя> 
фабрику,  расположенную  въ  30  верстахъ  отъ  ст.  Поставъ  Свенцянской  узкоколейной 
жел*зной  дороги.  Оборудован1е  новой  фабрики  потребовало  доставку  большихъ  паро- 
выхъ  котловъ,  тяжелыхъ  паровыхъ  маппшъ  и  станковъ.  Доставка  этихъ  предме-^ 
товъ  на  м*сто  назначеюя  на  первыхъ  же  порахъ  оказалась  совершенно  невозмож- 
ною, ибо  им*вш1яся  по  пути  черезъ  р*ки  переправы  оказались  непригодными  для 
грузовъ  въ  н*сколько  сотъ  пудовъ.  Въ  виду  сего,  графу  пришлось  выстроить  на. 
свой  счетъ  спед1ально  для  даннаго  случая  мостъ,  обошедш1йся  ему  1.500  рублей,  при 
стоимости  паров,  котла  въ  5.000  рублей. 

Трет1й  прим*ръ.  N-ая  писчебумажная  фабрика,  расположенная  всего  въ  раз- 
стоянш  12  вер.  отъ  ж.-д.  станцш,  производитъ  около  200.000  пудовъ  бумаги  въ  годъ. 
Сырой  матерхалъ,  подвозимый  къ  фабрик*,  какъ  то:  древесно-бл^ажная  масса,  цел- 
люлоза, тряпье,  крахмалъ,  каолинъ  и  проч.,  и  проч.  в*ситъ  никакъ  не  меньше;  такимъ 
образомъ  за  годъ  фабрика  требуетъ  и  отправляетъ  около  400.000  пудовъ  товара,  что- 
даетъ  въ  годъ  400.000  X  12  =  4.800.000  пудоверстъ. 

Тарифъ  съ  пудоверсты  для  фабричныхъ  товаровъ,  какъ  вид*ли  раньше,  V» 
коп.,  сл*доБательно,  фабрика  уплачиваетъ  ежегодно  на  фрахтъ  16.000  руб.  Настоящ1й 
расчетъ  сд*ланъ  при  коэфиц1ент*  трен1я  равномтз  7^0,  но  на  гр>итовыхъ  доро- 
гахъ,  даже  безъ  искусственнаго  по.ютна,  онъ  можетъ  быть  доведенъ  до  */2о,  и  въ 
посл*днемъ  случа*  одна  то.1ьк()  данная  фабрика  выдаетъ  ежегодно  8  т.  руб.1ей  и 
сл-Ьдовательно  могла  бы  на  эту  сумму  удешевить  производство,  что  непрем*нно 
отразится  на  удешевленш  товара.  Кром*  того,  удешевлен1е  фрахта  съ  улучшешемъ 
дорогъ  лйшитъ  фабрикантовъ  существеннаго  довода  въ  по.1ьзу  сохранен1я  высокихъ 
ввозныхъ  пошлинъ  на  иностранные  фабрикаты. 

Се.1Ьскохозяйственная  промышленность  въ  значите.тьно  большей  степени  стра- 
даетъ  отъ  состояй1я  нагаихъ  дорогъ  и  переправъ,  ч*мъ  фабрично-заводская:  во-1-хъ,. 
потому,  что  каждый  пудъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  д*лаетъ  по  грунто- 
вымъ  дорогамъ  большее  чисю  верстъ,  ч*мъ  фабрично-заводскге  товары  и,  во-2-хъ, 
потому,  что  сельскохозяйственные  продукты,  какъ  бол*е  дешевые,  трудн*е  перено- 
сятъ  дорогой  фрахтъ,  каковой,  какъ  сказано  выше,  для  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  составляетъ  V*  коп.  за  пудоверсту.  При  столь  высокомъ  фрахт*  до- 
ставка въ  городъ,  напр.,  кубической  сажени  березовыхъ  дровъ,  стоящ,ей  прим*рно 
въ  город*  Вильн*  23  рубля  и  в*сящей  280  пудовъ,  возможна  изъ  района  не  дал*е 
30  верстъ,  въ  предположен1И,  что  кубъ  этотъ  стоитъ  въ  .тЬсу,  за  30  верстъ  всего 
8  руб.,  ибо  провозъ  280  X  30  =  8.400  пудоверстъ  по  V6  коп.  составляетъ  14  руб. 

Зависимость  нашихъ  дорогъ  отъ  состоян1я  времени  года  и  погоды  отражается 
ва  ц*нахъ  вс*хъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Такъ,  при  хорошемъ  пути 
лодвозъ  на  базары  превышаетъ  спросъ  и  ц*ны  падаютъ,  ибо  не  везти  же  крестья- 
нину возъ  обратно.  Съ  другой  стороны,  во  время  распутицы  подвозъ  ма.1ъ  и  ц*ны 
лоднимаются.  Обстоятельство  это  невыгодно  какъ  для  производителей,  такъ  равно- 
и  дл-Я  потребителей,  ибо  первые  лишены  возможности  вывозить  на  рынокъ  свои 
продукты,  а  вторые  должны  им*ть  и  хранить  запасы  въ  течен1е  долгаго  времени.. 
Меасду  т*мъ  хорошее  состоян1е  грунтовыхъ  дорогъ  вм*ст*  съ  жел*зными  дорогами 
уравниваетъ  стоимость  товаровъ  какъ  въ  пространств*,  такъ  и  во  времени. 
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Опред'Ьливъ  выше  тарифъ  по  грунтовымъ  дорогамъ  для  сельскохозяйственныхъ 
грузовъ  и  вычисливъ  его  въ  размер*  7®  коп.  за  пудоверст}%  сравнимъ  его  теперь 
съ  тарифомъ  Пол'Ьсскихъ  жел*зныхъ  дорох^ь,  перевозящихъ  главнымъ  образомъ 
также  сельскохоз.  прод^тсты.  Судя  по  отчету  Пол'Ьсскихъ  жел1Ьзныхъ  дорогъ  за  1898  г., 
средняя  пудоверста  обошлась  въ  '/5*  коп.,  т.  е.  въ  9  разъ  меньше,  ч-Ьмъ  по  грунто- 
вымъ дорогамъ.  Посмотримъ,  правильно  ли  это  отношен1е,  т.  е.  соотв'Ьтствуетъ  .та 
оно  отношенш)  между  коэфищентами  трен1я  и  скоростями,  существуюпщми  на 
грунтовыхъ  дорогахъ  и  жел*зныхъ. 

Принимая  во  вниманхе,  что  коэфищентъ  третя  на  рельсахъ  при  исправномъ 
ихъ  состояти  и  непрерывной  смазк*  осей  составляетъ  '/зоо,  а  по  нашимъ  грунто- 
вымъ дорогамъ  710,  не  трудно  определить,  во  сколько  разъ  скорость  (которая  стоить 
денегъ)  должна  быть  по  железнымъ  дорогамъ  больше  скорости  по  грунтовымъ  для 
того,  чтобы  пудоверста  по  железной  дорог*  обошлась  въ  9  разъ  дешевле,  ч*мъ  по 
грунтовымъ  дорогамъ.  Задача  решается  изъ  пропорщи  х/зо=*/в,  гд*  х  отношеше 
между  скоростями.  Опред'Ьливъ  изъ  пропорщи  отношете  между  скоростями,  нахо- 
димъ,  что  скорость  по  жел*зньгмъ  дорогамъ  должна  быть  въ  37з  раза  больше,  не- 
жели по  грунтовымъ  дорогамъ.  Подвода  д*лаетъ  въ  сутки  приблизительно  60  верстъ, 
следовательно,  грузъ,  по  железной  дорогЬ  долженъ  д*лать  въ  с^тки  не  менЬе 
€0Х37з=200  верстъ,  что  вполнЬ  соотв-Ьтствуетъ  требоватямъ  нормальнаго  жел*зно- 
дорожнаго  устава. 

Итакъ,  суш;ествующ1Я  тарифный  ставки  по  жел^знымъ  дорогамъ  и  грл-нто- 
вымъ  близко  соотв^тствують  услов1Ямъ  движен1я.  Впрочемъ,  если  принять  во  вни- 
ман1е,  что  при  тариф*  въ  7б  по  грунтовымъ  дорогамъ  пудъ  товара  проб*гаетъ 
разстоянхе  до  50  верстъ,  а  тарифъ  въ  75*  соотв'Ьтствуетъ,  какъ  видно  изъ  отчета 
Управлен1я  Пол*сскихъ  жел.  дорогъ,  разстоянио  до  300  верстъ,  нельзя  не  заме- 
тить, что  тарифъ  въ  7б*  несколько  высокъ  и,  следовательно,  железный  дороги  ра- 
ботаютъ  прибыльнее,  чемъ  грунтовыя. 

га. 

Изъ  всего  сказаннаго  я  прихожу  къ  след^тош;ймъ  заключен1яз1Ъ. 

1)  Установленные  ст.  524  Устава  путей  сообш;ешя,  разряды  дорогъ  следовадо- 
бы  поставить  въ  зависимость  не  отъ  величины  административныхъ  центровъ,  ко- 
торые дороги  соединяютъ,  но  въ  зависимость  отъ  количества  перевозимаго  по  дан- 
ному пути  груза. 

Мног1я  изъ  нынешнихъ  губернскихъ  и  уездныхъ  дорогъ,  зтсрашенныхъ  Ека- 
терининскими сшлеями,  съ  проведен1емъ  же.1езныхъ  дорох^ь  совершенно  утратили 
свое  прежнее  значен1е  и  мЬстами  заросли  травою  во  всю  ширину,  ибо  следовавшхе 
по  нимъ  прежде  грузы  изменили  направлеи1е. 

2)  Самые  размеры  дорогъ — 1  хсласса  въ  60  саж.,  а  2,  3  и  4  разрядовъ  въ  30 
саж. — не  соответствуютъ  уже  современнымъ  нуждамъ,  и  ремонтъ  столь  широки  \ъ 
дорогъ  слишкомъ  обременясгь  населенхе.  Во  Франц1И,  наприме])Ъ5  сешыя  Сюльш1Я 
дороги,  бывш1я  императорсюя,  ныне  известныя  подъ  именемп.  ^н;ии<и1аты1ы:^ъ» 
(гои1;е8  па1^оиа1е^^),  имеютъ  ширину  въ  16  метровъ,  или  приблизительно  8  еаженъ. 
несколько  меньшаго  значешя  дороги,  называемый  департаментскпмп  (гслПей  ЛераНа- 
теп1:а1е8),  имеютъ  ширину  въ  12  метровъ,  или  около  6  саженъ.  Однако,  громад н*»^ 
большинство  грунтовыхъ  дорогь,  известныхъ  подъ  имснемъ  «просело чныхъ*  (сЬетгш 
У1сшаих),  имеютъ  ширину  отъ  сезш  до  10  метровъ,  т.  е.  отъ  37^  до  5  сажень^  й 
полевыя  дороги  (сЬешше^  гигаих)  и  того  меньше. 
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3)  Нащональныя  и  департаментск1я  дороги  содержатся  во  Францш  за  счетъ 
1сазны,  именно,  нащоналъной  и  департаментской,  и  только  проселочный  и  полевыя 
содержатся  за  счетъ  общинъ,  въ  виду  чего  имъ  предоставлено  устанавливать  осо- 
бые денежные  сборы  и  натуральную  повинность,  которая  бываетъ  п'Ьшая  и  конная. 
Первую  повинность  отбываетъ  каждый  житель  общины  въ  возраст*  отъ  18  до  60 
л*тъ,  вторую  же  каждый  владЬлецъ  вьючнаго  или  домашняго  скота.  При  этомъ 
ВСЯК1Й  можетъ  освободиться  отъ  натуральной  повинности  путемъ  взноса  соотв*т- 
ствуюш,ей  суммы  денегъ.  Кром*  того,  особенность  тамошней  натуральной  повин- 
ности, сравнительно  съ  с^тцествующей  у  насъ,  въ  томъ,  что  повинность  эта 
лормирована  закономъ,  именно,  для  проселочныхъ  дорогъ  она  составляетъ  не 
<5ол*е  3-хъ  дней  въ  году,  а  для  полевыхъ  не  бол*е  одного  дня.  При  этомъ,  если 
увазанныхъ.  средствъ,  т.  е.  установленныхъ  денежныхъ  и  нат^фальныхъ  повинно- 
стей, недостаточно,  то  заинтересованный  лица  могутъ  образовать  «синдикаты», 
участае  въ  которыхъ  обязательно  для  всЬхъ,  кому  данная  дорога  полезна.  Эта  опре- 
деленность чрезвычайно  облегчаетъ  бремя  натуральной  повинности,  между  т*мъ,  у 
насъ  случается,  что  крестьянъ  посылаютъ  на  дорожные  участки  за  десятки  верстъ 
отъ  дома,  и  они  не  знаютъ,  сколько  дней  имъ  придется  проработать,  ибо  это  зако- 
яомъ  не  установлено  и  вполн*  зависитъ  отъ  начальства. 

Въ  Пруссш  ВС*  дороги  разделяются  на  искусственныя  и  неискусственныя. 
Сооруженхе  и  содержаше  первыхъ  принадлежитъ  государству,  а  вторыхъ  общинамъ. 
При  обложенш  обывателей  повинностями  на  содержан1е  дорогъ,  соблюдается  основ- 
ной принцип'^,  состояпцй  въ  стремденш  соразмерить  участае  въ  издержкахъ  съ  той 
пользой,  которую  данная  дорога  приносить  отдельнымъ  общинамъ  или  промышлен- 
яьшъ  предпр1ят1ямъ,  въ  виду  чего  крупный  промышленныя  прёдпр1ят1я  несутъ  осо- 
бый дорожный  налогъ. 

Такой  принципъ,  въ  высшей  степени  справед.1ивый,  совершенно  расходится 
еъ  действующимъ  у  насъ  закономъ,  въ  сил^'  котораго  чьи^бы  грузы  по  дорогамъ 
ни  шли,  а  содержать  дороги  должны  крестьянск1я  общества  и  землевладельцы,  со- 
4УГ0ялце  собственниками  земли,  отошедшей  подъ  дороп\ 

Конечно,  земск1я  повинности  уплачиваютъ  и  у  насъ  промышленныя  заведешя, 
жо  размеръ  земскихъ  сборовъ,  идущихъ,  между  прочимъ,  и  на  содержан1е  мЬстныхъ 
дороп»,  сравнительно  ничтоженъ.  Для  примера  привожу  выписку  всехъ  налоговъ  и 
-сборовъ,  уплачиваемыхъ  однимъ  изъ  крупнейшихъ  въ  губерти  предпр1ят1й  съ  обо- 
ротовгъ  свыше  600.000  руб.  въ  годъ.  Эта  фабрика  платитъ  следующхе  налоги  и 
сборы: 

1.  Основной    государственный    промысловый  налогъ      150  р. 

+15%  земскаго  сбора,  т.  е 22  р.  50  к. 

2.  Котельный  сборъ 325  » 

3.  Приказчичьи  свидете.1ьства 116  » 

+107о  земск.  сб •        ...  11  »  60  » 

4-  ЗемскШ  сборъ  съ  недвижимостей 396  »  52  » 

б.  Раскладочный 336  » 

6.   Дополнительный  съ  прибы.та 1.760  » 

Итого    .    .   2.687  р.      430  р.  62  к. 
А  всего  3.117  руб.  62  коп. 

Такимъ  образомь,  взятая  для  примера  фабрика  платитъ  въ  годъ  земскихъ 
повинностей  430  руб.,  т.  е.  менее  ^/^о^Iо  съ  годового  оборота,  и  при  томъ  не  несетъ 
1ЕИ1саких'Ь  натуральныхъ  повинностей,   въ  томъ  числЬ  и  по  содержап1ю  дороги,  во- 
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дущей  «съ  жел-Ьзнодорожной  станцш,  по  ко1юрой  ея  грувъ  составлять  преобладаюпцй 
г]^увъ. 

Такимъ  образомъ,  крайне  желательно  нормировать  развгбръ  натуральной  в^кяяЛ 
ионянности  и  переложить,  насколько  это  возможно,  повинности  отъ  земли  на  грузо- 
^над^^льцевь. 

4)  Согласно  ст.  290  Уст.  о  земскихъ  повинностяхъ,  грунтовыя  дороги  раздЬ- 
ляются  на  участки,  и  къ  каждому  изъ  сихъ  участковъ  приписывается  часть  окрес!^ 
ныхъ  селен1й  для  устройства  и  содержан1я  дорогъ  въ  исправности.  Ст.  766  Уст. 
путей  сообщешя  подобнаго  же  содержанхя  излагаетъ  подробнее  тЬ  услов1я,  который 
сл'Ьдуетъ  им*ть  въ  виду  при  приписке  окрестныхъ  селен1й,  и  требуетъ,  чтобы  при 
этхшъ  «каждому  удобно  было  обрабатывать  свою  часть  личною  работою». 

Отсюда  вытекаетъ  необходимость  разд'Ьлить  дорогу  не  только  на  крупные 
участки,  лежащхе  на  повинности  ц*лыхъ  селен1й,  но  и  на  мелк1е  подворные 
участки. 

Съ  разд*лен1емъ  дорогъ  на  подворные  участки  ответственность  за  состоите 
дороги  падаетъ  на  отд'Ьльныхъ  лицъ,  между  тЬмъ  какъ,  при  существующемъ  д*^ 
лети  дорогъ  на  участки,  отв-Ьтственность  лежитъ  на  ц-Ьлыхъ  селетяхъ.  Въ  виду 
чего  весьма  затруднительно  привлечь  виновныхъ  въ  подлежащемъ  случа*  къ  ответ- 
ственности по  69  ст.  Уст.  о  нак.,  ибо,  согласно  сенатскощ^  разъяснетю,  «денежное 
взыс1сан1е  за  неисправное  содержан1е  дорогъ,  предусмотренное  ст.  69  Уст.  о  нак., 
въ  размер*  не  свыше  25  руб.,  можетъ  быть  обращено  только  на  всехъ  виновныхъ 
въ  неисправномъ  содержан1и  дороги  въ  совокупности,  а  не  на  каждаго  изъ  сихъ 
лицъ  отдельно». 

5)  Известно,  что  зимняя  провозка  на  саняхъ  значительно  легче^  чемъ  летняя 
на  колесахъ.  Коэфиц1ентъ  трен1я  по  хорошему  зимне^  пути  близко  подходить  къ 
коэфищенту  трен1я  по  редьсовымъ  путямъ  и  составляетъ  на  твердомъ,  ровиомъ 
санномъ  пути  въ  среднемъ  */2оо.  Однако,  вследств1е  выбоинъ,  ухабовъ,  заносовъ  и 
проч.,  значительная  часть  выгоды  зимняго  пути  теряется,  и  тарифы  на  гужевую 
перевозку  зимою  едва  заметно  разнятся  отъ  летнихъ  тарифовъ. 

Ст.  724  Уст.  путей  сообщен1Я  требуетъ  исправнаго  содержан1я  доротъ  «во  вся- 
кое время»,  точно  также  и  ширина  дорогъ  сохраняется  «неизменно»;  поэтому  же- 
лательно, чтобы  и  зимою  дороги  расчищались  отъ  излишняго  снега,  сравнивались 
и  чтобы  ширина  ихъ  позволяла  разъехаться  двумъ  встречнымъ  или  объехать  по- 
п>"гаа1^о. 

6)  Одно  пзъ  существенныхъ  затруднснШ  для  провоза  грузовъ  даже  по  хорога^^' 
содержимымъ  дорогамъ  составляетъ  слишкомъ  кр>"гой  подъемъ,  встреча10щ1йся  по  ; 
дорогамъ.  Въ  виду  чего  нагрузка  на  подводу,  напр.,  въ  40  пудовъ,  не  оОцемепи-  | 
тельная  для  лошади  на  ровномъ,  твещомъ  пути,  съ  незначительными  подъг^мамп»  ^ 
наоборотъ,  тормозитъ  движсн1е  тамъ,  где  на  пути  встречается  несколько  круты  хт^ 
подъемовъ,  и  вследств1е  этого  нагрузка  понижается  до  20 — 25  пуд.  | 

Въ  виду  сказаннаго,  желательно  установить  заксшомъ  для  дорогъ  рп-лпчных1 
разрядовъ  предельную  норму  допускаемыхъ  подъемовъ. 

Рад1усъ   закр^тлешя   дороги   не   имеетъ  значен1я   для  следован1я  груж1?Бых 
подводъ,  ид\'Щ11хъ  шагомъ,  но  для  возможности  безопасной,  скорой  езды  въ  экипа 
жахъ  следуетъ  установить  и  предельный  размеръ  для  рад1уса  закруглешя,  при  Т1»*гы 
отдельно  для  1)овныхъ  местъ  и  горныхъ.  ! 

7)  Принимая  во  внпман1е,  что  главный  ответственный  надзоръ  за  состояшем^Б! 
грунтовыхъ  дорогъ,  въ  си.лу  ст.  885  Уст.  путей  сообщения,  .лежитъ   на  Губервато]  "' 
и    осуществляется    полищей,   желательно,    чтобы    низш1я   полицейск1я  и   сельски 
должностныя  лица  были  ознакомлены  съ  требован1ями  законовъ,  касающихся 
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ч()ЬъШ%  дорогь,  чтобы  въ  издаваемыхъ  для  нихъ  инегрукщяхъ  обращено  было  на 
8г№  1^й*ман1е.  Между  тЬмъ,  инструкщя,  изданная  для  полицейскихъ  урядниковъ, 
йО&.1агаёгь  на  ни1ъ,  въ  силу  §  31-го,  обязанность  следить  лишь  за  тЬмъ,  чтобы 
До{*гй  не  перекапывались  и  ограждались  зймою  вехами. 

Въ  Финлянд1И  имеются  по  деревнямъ  особые  дорожные  старосты  изъ  крестьянъ, 
йй  Ьбязанйости  коихъ  лежитъ  ближайш1Й  надзоръ  за  дорогами.  У  насъ  въ  кра* 
существовали  л'Ьтъ  15  тому  назадъ  дорожные  депутаты  отъ  мФстнаго  дворянства. 
С%  однюгь  изъ  подобныхъ  депутатовъ,  бывшимъ  въ  то  время  мировымъ  судьею 
в^  Ковейслой  губерн1и,  мн*  приходилось  встр-Ьчаться,  и,  пословамъ  его,  дороги  въ 
т(:^  время  въ  Ковенской  губерн1и  усердно  чинились,  ибо  депутаты,  разъ-Ьзжая  по 
у^асткамъ,  обнаруживали  неустройства  и  составленные  ими  по  сим-ь  поводамъ  акты 
направляли  полицш,  которая  привлекала  виновныхъ  къ  ответственности. 

Въ  настоящее  время  подобныхъ  депутатовъ  н*тъ,  ибо  при  Генералъ-Губерна- 
тор*  Каханов*  они  были  упразднены.  Въ  виду  этого  желательно  возстановить  быв- 
ш1е  органы  м*стнаго  надзора. 

8)  Принимая  во  вниман1е,  что  отъ  земскихъ  дорожныхъ  повинностей  не  изъяты 
ни  казенныя  и  ни  уд^льныл  зем.щ,  желательно,  чтобы  дороги,  пролегающхя  черезъ 
казенный  дачи,  содержались  вполн*  согласно  съ  предписан1емъ  закона. 

Итакъ,  наши  грунтовыя    дороги,  это — одна  изъ  причинъ  нашей  бедности,  это, 
по  м'Ьткому  выражен1Ю  генерала  Косича,  «одинъ   изъ   з.тЬйшихъ   нашихъ  внутрен- 
нихъ    враговъ».    Одна  Виленская  губершя,  сравнительно  небольшая   и   малопромы- 
шленная, теряетъ  елсегодно  бо.тЬе  2  мил.  рублей  отъ  неустройства  дорох^ь.  Прошлыхъ 
потерь  и  убытковъ,  конечно,  вернуть  нельзя,  но  необходимо  положить  |сонецъ  даль- 
нейшему разорен1ю,  въ  виду  чего  крайне  желательно,  чтобы  наше  законодательство 
по  затронутому  вопросу,  созданное  частью  въ  ХУШ  в-^^к*,  частью  въ  1-ой  половин* 
XIX  в-Ька,  было  пересмотрено,  ибо,  пока  нагаъ   коэфиц1енп>  трешя  по  грунтовымъ 
дорогамъ  приб.лизительно  въ  4  раза  больше,  ч^мъ,  напр.,  въ  Герман1И  и  во  Франд1И, — 
иначе  говоря,  пока  мы  теряемъ  на  перем^щенхе  грузовъ  по  нашимъ  дорогсшъ  соот- 
в'Ьтственно  въ  4  раза  больше  силы  и.1И  времени   и,  сл'Ьдовате.тьно,   средствъ,   ч^мъ 
на  ЗападЬ,  до   т*хъ  поръ  наша   фабрично-заводская   и  (чмьскохозяйственная  про- 
хышленности  будутъ  находиться  въ  разныхъ  услов1яхъ  конкуренщи  не  только  про- 
тивъ   западныхъ  нашихъ  сос*дей,  но  и  н^которыхъ  нашихъ  окраинъ,  какъ  известно, 
им*ющихъ  сравнительно  хороппя  гр^тттовыя  дороги. 

Конокрадство  въ  С1^веро-Западномъ  кра^Ь. 

Изъ      д*лъ   Канцеляр1и    Виленскаго    Генералъ-Г^^бернатора  (1-го    Отд.)    1899   года 

Л!  1о9  и  1900  года  Ли  166. 

'Изъ  статистическихъ  данныхъ,  им'Ьюищхся  въ  Канцеляр1и  Генералъ-Губерна- 
тора  сгь  1894  г.,  усматривается,  что  въ  С'Ьверо-Западномъ  кра1Ь  сильно  развито  коно- 
крадство *),  на  что  б.  Генералъ-Г}^бернаторъ  Генералъ-Адъютантъ  Троцк1Й  обратилъ 


*)   Но  городу  Бильн^  II  Вилеиской  губерп!»  число  кражъ  м  украдевныхъ  лошадей  по  этимъ 
данвым'Ь   следующее: 

Г  о  д  ъ. 


1894. 

1896. 

1898. 

1]^ггвая  половина    1900. 


Число  кражъ. 

Чпслоукраден- 
цыхъ  лошадей. 

Число  лошадей  ра- 
зысканиыхъ  ивоз- 

317. 

489. 

вращениыхъ    вла- 

дЬльцаыъ. 

95. 

271. 

408. 

89. 

148. 

223. 

3. 



464. 

28. 
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Ш. 


особенное  вниман1е  и  въ  Август*  м*сяц1&  1899  года  предложилъ  г.г.  Губернато- 
рамъ  образовать  въ  т*хъ  уЬздахъ,  въ  которыхъ  конокрадство  наиболее  развито, 
особыя  комиссш  подъ  предсЬдатедьствомъ  ^^здныхъ  предводителей  дворянства  изъ 
31л:*овыхъ  посредникозъ,  уЬздныхъ  исправниковъ  и  другихъ  лицъ,  по  усмотр*нш) 
Губернатора.  Означенныя  кошхссш  представили  свои  журнальщ>1я  постановлешя  съ 
изложешемъ  соображенШ  о  м'Ьрахъ,  могушихъ  содействовать  возможному  ограни- 
чен1Ю  конокрадства,  который  сводятся  къ  следующему: 

1)  Лучшая  организацгя  ночныхъ  карауловъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  за  соблюдешемъ 
таковыхъ  им*ли  неослабное  набл10ден1е  служапце  въ  сельской  полищи,  такъ  какъ 
одна  изъ  причинъ  развит1я  конокрадства  есть  небрежное  отношеше  самого  населешя 
къ  охранению  своей  собственности,  выражающееся  въ  несоблюдеши  ночныхъ  кара- 
уловъ. (Комиссш  Виленская,  Лидская,  Свенцянская,  Трокская,  Брестская,  Волко- 
выская,  Новоалександровская  и  Понев-Ьжская).  Помимо  сельскихъ  карауловъ,  учре- 
жден1е  особыхъ  карауловъ  у  мостовъ,  на  перекресткахъ  болъшихъ  дорогъ,  веду- 
щихъ  къ  границамъ  ^^Ьздовъ,  и  устройство  запирающихся  на  ночь  рогатокъ  въ  се- 
лешяхъ,  лежащихъ  на  пути  къ  торговымъ  пунктамъ,  для  того  чтобы  всЬ  про^зжа- 
юпце  могли  контролироваться  караульными.  (Новоалександровская). 

2)  Усилеше  и  улучшен1е  состава  сельской  полищи  (Лидская,  Трокская,  Б-Ьдо- 
стокская.  Новоалександровская,  Вилькомирская),  которая  при  с^тцествующемъ  по- 
рядке отбыван1я  этой  повинности  натурою  по  выбору  мало  отв-Ьчаотъ  своему  на- 
значенш,  такъ  какъ  зажиточные  крестьяне  обыкновенно  избегаютъ  обременитель- 
ной и  неоплачиваемой  службы  сотскими  и  десятскими,  и  выборъ  падаетъ  на  худппй 
элементъ  крестьянскаго  населешя.  Представлялось  бы  поэтом}^  бол*е  целесообразными 
перевести  означенн^то  нат^фальную  повинность  въ  денежщ^ю,  установивъ  назна- 
чеше  на  должность  сотскихъ  и  десятскихъ  по  найм}%  при  услов1и  отсутств1Я  у  ва- 
значаемыхъ  на  месгЬ  служен1я  недвижимой  собственности  и  другого  ц^ннаго  иму- 
П1,ества.  Таше  сотсше  и  десятсше  будить  лучше  исполнять  свои  обязанности  какъ 
потозг^',  что  служба  ихъ  будетъ  оплачиваться,  такъ  и  потому,  что,  не  опасаясь  мести 
К(ШОкрадовъ  въ  вид*  поджоговъ  и  увода  лошадей,  буд^'тъ  действовать  более  репш- 
тельно  и  самостоятельно. 

3)  Более  соответственная  организац1я  и  усилеше  уездной  полицш  (Лидская, 
Новоалександ1)овская,  Поневежская,  Вилькомирская,  Шавельская),  такъ  какъ  на  по- 
лицейскихъ  урядниковъ  возлагается  слишкомъ'  много  поручешй,  вследствхе  чего  они 
ограничиваются  донссен1ями  о  случаяхъ  конокрадства  своему  начальству,  не  за- 
ботясь объ  обнаружен1и  и  'прес.т1^^ован1И  конокрадовъ.  Кроме  того,  необходимо  уве- 
личить число  п^ядниковъ,  л^^чше  обезпечить  ихъ  въ  матер1альномъ  отношеши  и  на-, 
значать  на  эту  должность  съ  особою  осмотрительностью,  выбирая  людей  более  раз- 
витыхъ.  Пеобходимыя  для  этого  средства  легко  могли  бы  быть  добыты  (по  мвИЬшю 
Повоалексаидровской  комиссхи)  путемъ  ежегоднаго  обложенхя  всехъ  влад'Ьльщ^въ  лс- 
шадей,  по^кгЬщичьихъ  и  крестьянскихъ,  особымъ  сборомъ  въ  размере  отъ  15  до  ^!^ 
1хои.  съ  каждой  лошади. 

4)  Обязательное  введете  свидетельствь  или  метрикъ  для  всехъ  безъ  иск^тго- 
чон1я  лошадей  (.Лидская,  Свенцянская,  Трокская,  Брестская,  В^лковыекая,  Нмп^уале- 
ксандровская,  Поневежская  и  Вллькомирская).  Свидетельс^в|к^блжнь1  выдаваться 
з1естной  полиц1ей  или  Волостньши  Правлешями,  съ  темъ,  чй*ы  ^^  нихъ  аиозна- 
чалясь  все  прилгЬты  лошади,  а  также  зван1е  и  имя  ся  влад'ктьца^  пф1  ир(0далг1'1  или 
облг1^не  лошади  вместе  съ  нею  должно  переходить  и  это  (жидетельство^  съ  т^реда- 
точной  надписью,  надлежаще  засвидетстт^ствованной.  Полищя  должна  следить,  чтобы 
на  базарахъ  и  ярмаркахъ  лошади  не  продавались  иначе,  какъ  съ  таБшм;р  св11д1н; 
тсльстваШ!,  вслед ств1(^  чего  сбыть   краденыхъ   лошадей -будет!,.  затрудБ|5[ь,    31'&}а; 
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эта  можетъ  им*ть  желательный  практическ1й  резулътатъ,   очевидно,  лишь  въ  томъ 
сл}Т1а'Ь,  если  будетъ  обязательна  повсеместно. 

5)  Установленхе  ответственности  урядниковъ  за  известное  число  кражъ  ло- 
шадей въ  ихъ  участкахъ  (Лидсиая). 

6)  Выдача  Волостными  Правлен1ями  потернЬвшимъ  немедленно  открытыхъ 
листовъ  для  разыскан1я  лошадей,  съ  обозначен1емъ  въ  этихъ  листахъ  времени  со- 
вершения краши  и  прим^тъ  украденныхъ  лошадей,  предъявителю  какового  листа 
полицейск1Я  власти  должны  оказывать  сод*йств1е  по  поимк*  вора.  (Лидская).  Пре- 
доставлен1е  чинамъ  полищи  права  безплатно  подавать  кому  сл^дуеть  телеграммы  о 
^адержаши  конокрадовъ  (Шавельская). 

7)  Подсудность  д*лъ  о  конокрадств*  Окр)^нымъ  Судамъ  съ  участхемъ  при- 
еяжныхъ  заседателей  и  введенае  бол*е  скораго  разсмотрен1я  этихъ  д^лъ  вн*  оче- 
реди (Трокская  и  Велостокская). 

8)  Предоставлен1е  права  крестьянскимъ  обп^ествамъ5выселять  по  ихъ  пригово- 
рамъ  крестьянъ  другой  волости,  подозр*ваемыхъ  въ  конокрадств*  (Трокская  и  Бре- 
<ггская),  и  содержаше  лицъ,  подлежащихъ  ссылк*  по  приговцрамъ  обществъ,  подъ 
-стражею  не  при  Волостныхъ  Правюн^яхъ,  а  при  тюрьмахъ  (Шавельская). 

9)  Поощрете  лицъ,  разыскавшихъ  лошадей,  денежными  наградами  (Ново- 
-александровская,  Понев*жская). 

10)  Распространен1е  въ  народ*  убежденгя  въ  необходимости  накладывать  на 
лошадей  тавро,  съ  которымъ  легче  разыскать  ^тсраденн>то  лошадь  (Новоалександ- 
ровская). 

11)  Образован1е  особаго  капитала  для  борьбы  съ  конокрадствомъ,  источникомъ 
.для  чего  могло  бы  служить,  между  прочи^гь,  установлен1е  особаго  ярмарочнаго  сбора 
<^ъ  владельцевъ  лошадей,  приводимыхъ  на  базары  и  ярмарки  для  продажи  (Трок- 
<^кая.  Новоалександровская). 

Внесете  въ  смет^'-  губернскаго  земскаго  сбора  известной  суммы  на  наемъ 
-сторожей,  выдачу  вознагражден1я  за  поимку  конокрадовъ  и  т.  п.  (Виленская,  Трок- 
к^кая)  *). 

12)  Организац1я  вольныхъ  сельскихъ  дружинъ  для  ловли  конокрадовъ  и  ро- 
зыска украденныхъ  лошадей  (Новоалександровская). 


Письмо    Управляющаго   Государственными    Имуществами   Виленской    и 
Ковенской  губершй  къ  Виленскому  Губернатору  отъ  8  Декабря  1902  г. 

за  №  17. 

Милостивый  Государц 

Графь  Констаншинъ  Донстантиповичь. 

Письмо  Вашего  СНятельства,  адресованное  на  мое  имя — какъ  председателя  Ку- 
с-гарной Комисс1и,  учрежденной  при  Впленскомъ  Отд11лен1И  Императорскаго  Русскаго 
Техннгческаго  Общества,  было  внесено  мною  на  разсмотр^нхе  Комисс1и,  которая,  по 
обс^'жденш  его,  пришла  къ  нижеслЬдующпмъ  закл10чеп1ямъ: 


•)  Если  принять  въ  среднемъ  стоимость  лошади  рабочаго  сорта  50  руб.,  то  окажется,  что 
васелев1е  Виленскрй  губерн1и  уплатило  въ  1898  году  болЬе  НООО  руб.  (Представлегие  Внленскаго 
^'''Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  4  Октября  1899  г.  Л«  302). 
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1)  По  имеющимся  даннымъ,  хотя  далеко  не  полньшъ,  въ  Виденской  губертк 
кустарными  промыслами  занято  бол*е  трехъ  тысячъ  дворовъ,  изготовляющихъ  из- 
д*л1й  на  сумму  болЬе  400.000  руб.  въ  годъ. 

Принимая  во  вниман1е  неполноту  и  отрывочность  собранныхъ  до  сихъ  поръ 
св'Ьд'Ьн1й,  можно  съ  большей  вероятностью  предподошить,  что  действительное  число 
кустарей  и  разм4ръ  ихъ  производительности  п]ревосходятъ  во  много  разъ  вышепри- 
веденныя  данныя. 

2)  Предметы  производства  стоятъ  на  весьма  низкой  степени  совершенства  и 
мог5тъ  служить  лишь  къ  удовлетворешю  нуждъ  ближайшихъ  м*стъ  потреблен1я^ 
преимущественно  деревень  и  мелкихъ  местечекъ,  жители  которыхъ  по  своизгь  по- 
требностямь  мало  отличаются  отъ  крестьянскаго  населен1я. 

3)  Населен1е,  свободное  отъ  сельскохозяйственныхъ  занят1й  въ  течен1е  6  зим- 
нихъ  м4еяцевъ,  нуждается  въ  подспорномъ  производительномъ  труд*,  не  отрываю- 
щемъ  его  отъ  дома. 

4)  Въ  настоящее  время  въ  губерн1и  существуютъ  следующее  промыслы:  тка- 
цк1й  изъ  домашней  пряжи,  вязальный  изъ  фабричной  пряжи,  кожевенный,  гончар- 
ный, кирпичный,  колесный,  производство  тел^гъ  и  саней,  простыхъ  изд*Л1Й  изъ  де- 
рева, деревянной  посуды,  бондарный,  корзиночный,  смолокурен1е,  добыван1е  скипи- 
дара, выжиган1е  угля,  бараночный,  изготовленхе  рыболовныхъ  сЬтей  и  проч. 

При  этомъ  м'Ьстное  крестьянское  население  почти  всей  губернш  изготовляеть 
собственнымъ  трудомъ  мног1е  предметы,  необходимые  для  своихъ  потребностей,  и 
лишь  излишки  вывозитъ  на  ближайш1е  базары  на  продажу.  Только  некоторые  про- 
мыслы поставлены  на  началахъ  торговыхъ,  наприм'Ьръ:  гончарный,  кирпичный,  ко- 
лесный, кожевенный,  вязальный,  корзиночный,  бондарный  и  некоторые  др}Т1е. 

5)  Кром*  этихъ  промысл овъ,  могли  бы  получить  развйтхе  по  кЬстнымъ  уело- 
В1ямъ  мног1е  друг1е,  не  существ^тощ1е  въ  настоящее  время,  какъ  наприм^ръ:  про- 
изводство сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1й,  усовершенствованныхъ  ткац- 
ки хъ  станковъ,  производство  деревянной  обуви,  шерстяныхъ  изд-Ьягй,  ягодныхъ  и 
фруктовыхъ  винъ  и  т.  п. 

6)  ВсЬ  вышеизложенный  производства  могли  бы  получить  значительно  большее 
развитхе,  если  бы  удовлетворяли  современнымъ  требован1ямъ  городовъ  по  качеству 
предметовъ  производства  и  по  ихъ  окончательной  отд^лк*,  и  если  бы  кустари  при- 
способлялись своевременно  къ  изменяющимся  требовашямъ  не  только  неприхотли- 
ваго  вкуса  поселянъ,  но  и  бол^Ье  развитого  вкуса  горожанъ. 

По  вопросу  о  м*рахъ,  который  следовало  бы  принять  для  дальн*йшаго  раз^ 
ВИТ1Я  и  у(Ч)вергаенствован1я  промысловъ,  Комисс1я  полагала  бы: 

1)  Учредить  въ  г.  Вильн*  центральный  органъ,  въ  вид*  губернскаго  кустар- 
наго  комитета  съ  отд'Ьлен1ями  въ  уЬздныхъ  городахъ  и  съ  представителями  въ  м*- 
стахъ  сосредоточен1я  промысловъ  для  зав'Ьдыван1я  и  руководства  вс*ми  т^ми  лгЬ- 
рами,  которыя  будутъ  приняты  для  развитая  и  усовершенствованхя  промысловъ  и 
перечисленныхъ  ниже  (въ  пунктахъ  2,  3,  4,  5,  6,  7  и  8). 

2)  Учредить  въ  Вильн']^  музей  для  собиран1я  бол^Ьс  совершенныхъ  образдов-ь, 
им*ющихъ  спросъ  на  рынкахъ  потреблен1я,  и  коллекщй,  которыя  бы  представлял! 
постепенный  ходъ  производства  въ  различныхъ  стад1яхъ,  а  также  для  собиран^ 
усовершенствованныхъ  орудтй  производства. 

3)  Устройство  подвижныхъ  выставокъ  въ  м'Ьстечкахъ  и  селахъ  предметов! 
Впленскаго  музея  съ  показательными  чтен1ями. 

4)  Устройство  постояниыхъ  спещальныхъ  музеевъ  въ  гЬхъ  м'Ьстностяхъ,  г^е^ 
развиты  отд1'.льные  промыслы,  и  постоянное  снабжен1е  ихъ  новьши  образцами,  ц<| 
являющимися  на  рынкнх7>  П(>треГ)лен1Я. 
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5)  Посылка  кустарей  въ  местности,  въ  которыхъ  промыслы   стоять  на  бол*е ' 
высокой  степени  развит1Я. 

6)  Устройство  въ  удобныхъ  для  сего  м*стахъ  отд*лочныхъ  (апретурныхъ)  ззг 
веденШ  для  окончательной  отделки  такихъ  предметовъ  производства,  которые  всл*д- 
<зтв1е  отсутствхя  отделки  не  И1г6ютъ  сбыта  и  устройство  которыхъ  не  подъ  силу 
отдЬльнымъ  кустарямъ. 

7)  Наемъ  особыхъ  опытныхъ  мастеровъ  для  обучен1я  населенгя  такимъ  про- 
лзводствамъ,  которыя  въ  настоящеее  время  въ  губерн1и  не  существуютъ,  но  по 
м*стнымъ  услов1ямъ  могли  бы  развиться   ' 

и  8)  Устройство  складовъ  для  продажи  кустарныхъ  изд*л1й  оптомъ  и  въ  роз- 
ницу, для  пол^тюнхя  и  распред*лен1Я  заказовъ,  для  снабжен1я  кустарей  необходи- 
мыми матерхалами  и  для  того,  чтобы  склады  эти  служили  посредниками  по  кредиту 
куста]^ямъ. 

Кром*  сего,  Комисс1я  полагала  бы  необходимымъ: 

а)  чтобы  въ  народныхъ  школахъ  всЬхъ  в*домствъ  было  введено  обучен1е  руч- 
ному труд}%  соответственно  мЬстнымъ  потребностямъ; 

б)  учреждете  особыхъ  школъ  и  устройство  при  существующихъ  обучен1я 
кустарей  бол*е  совершеннымъ  способамъ  производства; 

в)  организацхя  кредитныхъ  товариществъ  и  развитее  кредита  для  иргобр^тешн 
кустарями  матер1аловъ  и  подъ  готовый  изд^лхя  и 

г)  такъ  какъ  легкость  и  удобство  передвижен1я  какъ  грузовъ,  такъ  и  самихъ 
кустарей  шгЬетъ  весьма  существенное  вл1ян1е  на  развитхе  и  процв'6тан1е  промысловъ, 
тослгЬдуетъ  принять  м*ры  къ  улучшенш  лгЬстныхъ  дорогъ  и  къ  устраненш  стЬсни- 
тельныхъ  паспортныхъ  правилъ. 

О  таковыхъ  заключен1яхъ  Кустарной  Комисс1И  им*ю  честь  представить  на 
усмотр*н1е  Вашего  С1ятельства. 

Прошу  Васъ,  Милостивый  Государь,  принять  ув^реше  въ  истинномъ  уваженш 
я  совершенной  преданности. 

И.  ЛевитскШ, 


Вилейешй  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ   еельекохозяйетвенно! 


Протоколъ  зас%дан1Я  10  Октября  1902  г. 

На  засЬданхе  приглашены,  согласно  отзыву  г.  Виленскаго  Гу^бернатора  отъ 
10  Ьоля  1902  гЛза  Л1  6,  Вилейскимъ  У'Ьзднымъ  Прсдводителемъ  Дворянства  миро- 
вые посредники  1  И'  2  уч.,  податной  инспекторъ,  воинсюй  начальникъ,  >1Ьздный 
исправникъ  и  представители  отъ  землевлад^льцевъ  дворяне:  К.  А.  Боровске,  Конт- 
рымъ,  И.  К.  Гечевичъ,  А.  С.  Богдановичъ^  О.  С.  Богдановичъ  и  А.  К.  Снитко. 
Дворяне  Контрымъ  и  Гечевичъ  въ  засЬданхе  не  прибыли.  Комитетъ  заслутпалъ 
протоколы  засЬданШ  Особаго  Сов1^щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промыш- 
ленности, протоколъ  зас'Ьдан1я  Виленскаго  1^^бернскаго  Комитета  отъ  17  Августа 
1902  г.  и  пункты  программы  занят1й,  сообщенные  Особымъ  Сов-Ьщанхемъ. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн-Ьнхемъ  члена  Г^бернскаго  Комитета  Гечевича  объ 
удобств1>  обсужден1я  вопросныхъ  пунктовъ  по  гр^Т1памъ,  постановилъ:  разсматривать 
пункты  программы,  согласно  группировк'Ь  ихъ,  предложенной  на  засЬдаши  Губерн- 
скаго  Комитета  17  Августа  1902  г.  членомъ  онаго  Гечевичемъ. 

Обраш.аясь  къ  обсуждению  пунктовъ  программы,  Комитетъ  постановилъ: 

Касательно  М1ьръ  по  улучшенгю  звмледплгя  и  увеличенгю  его  производительноап44. 

А)  Желательно,  чтобы  впредь  народные  учителя,  а  равно  и  учителя  церковно- 
приходскихъ  школъ  обучались  въ  ^^ителъскихъ  семинар1яхъ  и  другихъ  соотв^т- 
ствуюпщхъ  учебныхъ  заведентяхъ'  землед'Ьл1ю,  садоводству,  огородничеству  и  пчело- 
водству, и  чтобы  со  временемъ  занят1я  по  этимъ  предметамъ  были  включены  въ 
программы  начальныхъ  школъ;  желательно,  чтобы,  гд*  это  окажетсл  возможнызгц 
отводились  отъ  казны  земли  при  народныхъ  училиш;ахъ  для  устройства  образдо- 
выхъ  мелкихъ  хозяйствъ,  огородовъ  или  садовъ. 

Полезно  было  бы  премировать  народныхъ  учителей,  усп'Ьшв'Ье  всего  пропагпв 
дируюпщхъ  сельскохозяйственныя  знанхя  среди  м'Ьстнаго  населеп1я.  Является  св^>*' 
временнымъ  устройство  въ  губерши  низшихъ  сельскохозяйствен ныхъ  школъ,  шк^^ьь^ 
маслод'Ьл1я  и  сыроварен1я  и  школы  садоводства. 

Насупщой  необходимостью  является  учрежденге  института  уЬздныхъ  пргшн- 
тельственныхъ  агрономовъ-инструкторовъ. 

По  мн'Ьн1ю  Комитета,  так1е  агрономы-инструкторы,  которых^!  должн<>  было  бы 
быть  по  два  на  каждый  ^^[^здъ,  принимая  во  вниман1е  обширпость  ихъ,  будучш 
близко  знакомы  съ  местными  услов1ями  и  постоянно  проживающ1с  в ъ  своемъ  район1^ 
могли  бы  своей  консультативной  деятельностью  принести  огромную  пользу  наее- 
лен1Ю.  Кром'Ь  того  на  обязанность  этихъ  лицъ  могло  бы  быть  возложено  эконг»мй- 
ческое  описан1е  своего  района,  что  дало  бы,  въ  свою  очередь,  возможность  имъ  егп1 
ближе  ознакомиться  съ  своимъ  у*здомъ  и  еш,е  чаще  приходить  въ  непосредствен  ]1 
соприкосновен1е  съ  населен1емъ. 

АгрОНОМЪ-ИНСТруКТОрЪ     являлся    бы      ЛИЦОМЪ,     Д0СТаВ.1ЯЮЩИЫЪ      въ     МИПП(*Т1Е"1»^ 

ство  Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  точныя  статистически!  даенгол 
онъ  же  долженъ  былъ  бы  вести  съ  крестьянами  '  бесЬды  о  сельгкомъ  хозяй^т^^! 
наблюдать  за  веден1емъ  образцовыхъ  хозяйствъ  и  садовъ  при  школахъ. 


щ^ 
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В)  На  гЬхъ  же  агрономовъ  должно  было  бы  быть  возложено  руководительство 
борьбою  съ  врагами  сельскаго  хозяйства. 

П)  Въ  д*л*  распространен1я  улучшеннаго  садоводства  и  огородничества  они 
должны,  были  бы  заинтересовать  народъ  своими  бесЬдами  на  эту  тему  и  склонять 
народъ  обзаводиться  объ*здными  садовниками,  равно  и  служить  посредниками  по 
йршсканш  подходящихъ  для  этого  лицъ. 

Б)  Но  однихъ  агрономовъ-инструкторовъ  еще  мало  для  быстраго  подъема 
хоаяйства,  они  должны  находиться  въ  гЬсной  связи  съ  цълой  сЬтью  опытныхъ 
учрежден1Й. 

Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ  учреждете  Министерствомъ  Землед'Ьлая  и 
Государственныхъ  Имуществъ  опытныхъ  учрежденхй,  организованныхъ  согласно 
закону  28  Мая  1901  года. 

Только  густая  сЬть  доказат^льныхъ  д'Ьлянокъ  можетъ  пробудить  интересъ,  вы- 
звать стремлеше  къ*  подражан1ю  въ  нассЬ  нашего  нев^Ьжественнаго  населенгя.  Кре- 
стьяне и  теперь  охотно  переяимаютъ  н'Ькоторыя  улучшен1я  въ  способахъ  веден1Я 
хозяйства,  но  только  т^  благотворные  результаты,  которые  они  В1^дятъ  своими  гла- 
зами. Одд^хъ  бесбдъ  для  мужика  мало,  н'Ёмая  лекщя  доказательной  д'Ьдянки  для 
него  убедительнее. 

Задачей  агрономовъ-инструкторовъ  будетъ  также  объяснять  и  прмочь  населетю, 
какъ  приняться  за  то  или  другое  пропагандируемое  опытными  учреждешями  улуч- 
шев1е.  Комитетъ  полагаетъ,  что  нашлось  бы  въ  уЬзд*  н-Ьсколько  подходящихъ  эко- 
вом1й,  въ  которыхъ  легко  будетъ  устроить  опытныя  хозяйства,  при  незначитель- 
иоиъ  воспособлевш  отъ  казны. 

Въ  качестве  помошниковъ  инструкторовъ  можно  было  бы  назначить  лицъ, 
известны хъ  своей  сельскохозяйственной  деятельностью,  со  звашемъ  почетныхъ  по- 
лечителей  сельскаго  хозяйства. 

Считая  институтъ  агрономовъ-инструкторовъ  и  опытныя  учрежден1Я  насущной 
необходимостью,  принимая  во  внимавхе  больш1я  затраты^  который  придется  делать 
на  этотъ  предметъ  казне,  а  также  и  то,  что  крестьянскгя  надельныя  земли  и  безъ 
тбго  довольно  тяжело  обложены,  Комитетъ  полагаетъ  правильнымъ  обложить  на 
«тотъ  предметъ  частновладельческ'ш  земли  особымъ  дополнительнымъ  сборомъ  въ 
размере  0,1  коп.  съ  рубля  оценочной  стоимости  земли. 

Для  более  широкаго  ознакомлен1я  населен1я  съ  результатами  деятельности  аг- 
рономовъ-инструкторовъ и  опытныхъ  учреждешй   было   бы    полезно    пер1одичвски 
'  Созывать  поуездные  съезды   сельскихъ   хозяевъ,    где    могли    бы    вырабаты^ваться 
ггакже  планы    работъ,    объединяющге   деятельность   инструкторовъ,   ветеринаровъ, 
садоводовъ^  частныхъ  хозяевъ. 

Н)  Комитетъ  полагаетъ  нежелательнымъ  даже  под^яие  скотоводства  въ  Ви- 
'  лейскомъ  уезде  въ  количественномъ  отношен1и,  такъ  какъ  крестьяне,  а  также  част- 
ные владельцы  держать  более  скота,  чемъ  при  правильномъ  кормлении  могутъ 
его  продержать.  Задачей  агрономовъ-инструкторовъ  является  научить  хозяевъ  ра- 
жцональному  способу  кормленхя  животныхъ,  научить  ихъ  травосеяя1ю,  разумному 
:исполь8ован1ю  пастбищъ  и  проч.  Вследъ  за  этимъ  необходимо  будетъ  озаботиться 
объ  улучшея1и  скота  въ  смысле  породы.  Желательны  учрежденхя  случныхъ  (для 
Сыковъ,  кабановъ)  пунктовъ,  при  чемъ  сельскохозяйственный  общества  могли  бы 
0эять  на  себя  трудъ  по  распределешю  по  уезду  и  наблюденш  за  производителями, 
присылаемыми  Министерствомъ  Земле дел1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ-  Съ 
развипемъ  животноводства  весьма  желательно  учреждеше  сельскихъ  ветеринарщыхъ 
я^ъз[чей  на  подоб1е  'сельскихъ  врачей. 


I 


'  _2? ВИДЕЙСШЙ  Уъздный  КОЕИТВТЪ. 

Что  касается  коневодства,  то  никакое  улучшеше,  по  крайней  1|*р'Ь  у  кресть- 
янъ,  не  мыслимо,  пока  конокрадство  не  будетъ  носить  у  насъ  характеръ  ям^щя 
спорадическаго.  Теперь  крестьяве  часто  умышленно  покулаютъ  искад'Ьченныхъ  и 
старыхъ  лошадей,  ибо  порядочную  лошадь  у  него  неминуемо  украдутъ.  Какъ  м4ру 
для  лодавлец1Я  конокрадства,  Комитетъ  полагаетъ  предоставить  вновь  сельскимъ  обще- 
ствамъ  право  отказывать  въ  пр1ем'Ё  лицамъ,  отбывшимъ  наказаше  за  кражу  лошад^. 
Ы-  О)  Развитее  молочнаго  д'Ьла  должно  быть  предоставлено  сельскохозяйственныиъ 

щг'^       ^    обществамъ,  такъ  какъ  это  д'Ьло  чисто  торговое,  и  никак1я  соображен1я    не    заста- 
Ж*  вляютъ  у  насъ  заботиться  объ  искусственномъ  его  расширен1И.  Сельскохозяйствен- 

й^  нымъ  обществамъ  легче  всего  сплотить  хозяевъ  въ  товарищества  для  полученхя  и 

'^^  сбыта  молочвыхъ  продуктовъ.  Желательно  учрежден1е  у   насъ  мелкихъ  районныхъ 

^•:  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

1^  К)  Развит1е  мелюращоннаго  кредита  желательно  у  насъ  основан1вмъ  спещаль- 

^$^^  ныхъ  кредитныхъ  учрежден1й,  который  выдавали  бы  ссуды  на  бол*е  ниакихъ  °/о*/о. 

1^1;^  М)  Разъ  въ  населенш  проявится  ивтересъ  къ  улучшенному  хозяйству,  явится 

^_  и  огромный  спросъ  на  машины,  оруд1Я,  туки,  посадочный  матер1алъ,  спросъ,   кото- 

^у  рый  поспешать  удовлетворить  сельскохозяйственный  общества  или,  за  отсутств1вмъ 

>К  таковыхъ — коммерческ1е  деятели;  но  для  того,  чтобы  эти  предметы  стали  доступн'Ье 

^♦;  •  б-Ьдному  насслешю,  Комитетъ  полагаетъ  уменьшить  ввозныя  на  нихъ  пошлиша. 

[{V_  Касательно  мтьръ  къ  урегулировангю  землепользовангя. 

Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ  разсматривать   земельный    захватъ,   когда 
онъ  не  сопряженъ  съ  д-Ьятями,   предусмотренными   ст.    142   Уст.   о   наказ.,  какъ 
проступокъ,  пресл'Ьдуемый  въ  уголовномъ  порядк*  до  истечен1Я  года  со  дня  пару 
шешя  влад^шя.  По  истечен1и  же  года,  д'Ьла  о  возстановлен1И  нарушеннаго   влад*- 
!;-  Н1Я  должны  разсматриваться  лишь  въ  исковомъ  порядк*. 

'Г:  Л'Ёсныя  порубки  сл'Ёдовало  бы  перевести  въ  разрядъ    кражъ,    дабы    внушить 

населенш  понятхе  о  серьезномъ  значен1и  этого  проступка. 

А.  К.  Снитко  остался  по  этому  пункту  при  особомъ  мн'бнги,  находя,  что  црв 
предполагаемомъ  порядке,  исключающемъ  возможность  примирен1я  сторонъ,  мочено 
ожидать  или  весьма  нежелательнаго  обострен1я  отношен1й  крестьянъ  къчастньщъ 
владЬльцамъ,  либо  оставлен1я  многихъ  случаевъ  порубки  безнаказанными.  Достаточно 
простое  усилен1е  наказанш  по  155  ст. 

Дал^Ье,  Комитетъ  полагаетъ  своевременнымъ  усилить  наказан1я  за  проступки 
противъ  чужой  собственности,  а  именно  за  д'Ьянгя,  предусмотрфинын  Уст.  о  наказ, 
въ  ст.  145,  146,  147,  148,  149,  151  и  152. 

Желательно,  чтобы  д'Ьла  о  нарушенш  арендныхъ  договоровъ  разсматрдвались 
еудомъ  вн'Ь  очереди. 

Для  Л)егулирован1Я  земельныхъ  отношенШ,  особенно  межд>'  крестьянами,  жеда-  ] 
тельна  реорганизац1Я  волостныхъ  судовъ,  съ  введен1емъ  въ  кра'Ь  института  земскп:^'Ь 
начальниковъ. 

Касательно  сервитл-товъ  Комитетъ  высказался  въ  смысл*  необходимости  ихъ 
уничтожен1я.  А.  С.  Богдановичъ  остался  по  этому  вопросу  при  особомъ  мн1Ь[|1И^  на- 
ходя. кром-Ь  сего,  необходимымъ  указать  основан1я,  на  которыхъ  только  и  желатсмьрг* 
уничтожеше  сервит^тоБЪ.  Г-нъ  Богдановичъ  полагаетъ,  что  вознаграадеше  за  от- 
м^Ьну  сервитутныхъ  правъ  должно  нормироваться  изв'Ьстнымъ  отношен1екъ  к-ь  вы- 
купному  над1^л>^  а  не  кодичествомъ  крестьянскаго  скота.  Вознаграждеше  до  лжи  ' 
бьггь  территорхальное  и  не  должно  превышать   7« — ^/з   всего   пространства  Улр0ш>1' 
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выкупной  земли,  въ  зависимости  отъ  оценки  по  выкршому  акту.  Общгй  итргь  от- 
^уасдаемой  по  сему  положенш)  земли  долженъ  быть  уменьщенъ  на  пространст^^р 
цастбищъ  и  выгоновъ,  предоставленныхъ  крестьянамъ  по  выкупнымъ  актамъ.  Есдж 
отеудаденныя  угод1я  покрыты  л4со|гь,  то  за  вотчинникомъ  должно  быть  оставлено 
]}раво  вырубить  л*съ  до  3-хъ  вершк.  на  высот*  груди  въ  продолжен1е  3-хъ  л-Ьть 
съ  подазд  заявлен1я  о  желанш  прекратить  сервитутныя  отношенья.  Отчуждаемое 
рространство  никогда  не  должно  превышать  У^  всего  сврвитутнаго  угод1Я^  За  отмену 
права  пастбища  скота  на  поляхъ  и  лугахъ  пом1Ьщика  посл*^  уборки — выд'Ьлвть 
крестьянамъ  7зв  часть  того  пространства,  на  которое  простиралось  это  пастбищное 
пользованхе.  Для  обоснования  вышеизложенныхъ  положен1й  г.  Богдановвчъ  ссылается 
ял  доводы,  приведенные  Вице-ПредсЁдателемъ  Минскаго  Общества  Сельскаго  Хозяй^ 
ства  Э.  А.  Войниловичемъ  въ  записк**  его  объ  уничтожен1и  сервитутовъ,  поданной 
«11ъ  въ  Министерство  Вн7треннихъ  Д'блъ* 

Касательно  мщ>ъ  кь  улучгиенгю  способовъ  сбыупа  сельскохозяйственныхъ  прошведенгй» 

3)  Комитетъ  полагаетъ  перевести  содержан1е  м^^стныхъ  дорогъ  общаго  пользо* 
вашя  на  денежную  повинность;  желательно  также  и  привлеченхе  къ  этомъ  д'Ьлу 
4)абричныхъ  заведешй,  какъ  особенно  нуждающихся  въ  хорошихъ  дорогахъ. 

С)  Желательно  радикальное  у  стране  Н1е  залежей  товаровъ  на  жел'Ёзныхъ  доро- 
гахъ и  гарант1я  срочнаго  доставлен1я  грузовъ.  Желательно  также  подвергать  же- 
Л'бзнодорожныхъ  агентовъ  отв'Ьтственности  со  стороны  ж.  д.  управлен1я  не  только 
за  недоборы  по  отправкамъ  грузовъ,  но  также  и  за  переборы. 

Т)  Желательно  устройство  зернохранидищъ  Правительствомъ. 

X)  Для  того,  чтобы  д'Ьло  поставки  хл^^ба  въ  интендантство  приняло  широкхе 
разм^Ьры,  желательно,  чтобы  при  складахъ  военнаго  В'Ьдомства  были  построены 
лерносушилки. 

Касательно  мтьръ  къ  улучшенгю  спецгально  крестьянскаю  быта, 

Г)  Комитетъ  полагаетъ,  что  для  распространешя  построекъ  изъ  огнеупорнаго 
-матер1ала  сл'Ьдуетъ  обязать  крестьянск1я  общества  вновь  возводимыя  общественный 
здашя,  какъ-то:  здашя  Волостныхъ  Правлешй,  школы,  арестные  дома  и  проч^  строить 
изъ  огнеупорны  хъ  матерхаловъ  по  указашю  Строительнаго  ОтдЬлешя  Губернскаго 
Дравлешя.Заблаговременное  составленхе  требуемыхъ  строительнымъ  уставомъ  плановъ 
42елен1й:,  не  ожидая  пожаровъ,  и  принудительная  посадка  деревьевъ  по  улицамъ  селъ 
оря  домахъ  также  весьма  желательны. 

I)  Крестьяне  нуждаются  въ  мелкомъ  кредит1&  при  волостяхъ,  но  онъ  долженъ 
<{ыть  изъ  4®/о  и  срокомъ  до  З-хъ  л'Ьтъ. 

Ч)  Крайне  важно  способствовать  разселен1ю  крестьянъ,  но  для  этого  нужно: 
1)  чтобы  ст.  166  Положен1я  о  выкуп'Ё  была  изм'бнена  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  при 
кохассаши  земель  перед'Ьлъ  крестьянскихъ  участковъ  допускался  большинствомъ 
'/э  голосовъ  сельскаго  схода;  2)  чтобы  при  такомъ  перед'бл'Ь  расходы  по  новому 
взм*6решю  и  составлешю  плановъ  принимала  на  себя  казна;  3)  чтобы  крестьянамъ, 
въ  слу^в/Ь  перенесешя  построекъ,  выдавалась  безпроцентная  ссуда  отъ  30—60  руб- 
въ  разсрочкой  платежа  на  10  л'Ьтъ;  4)  при  покуакахъ  земель  черезъ  КрестьянскШ 
Ванкгь,  въ  случа^^  выраженнаго  заемщиками  соглас1Я  на  комассад1Ю,  таковымъ  вы* 
цавалась  ссуда  на  20^/о  больше;  5)  страховая  прем1я  при  губернскомъ  страхо- 
иши  должна  быть  уменьшена  на  50^0  для  строен1й,  находящихся  на  отд'Ьльныхъ 
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Въ  виду  того,  что  желательно  смягчить  посл'Ёдств1я  ненинуемаго  обезземелев1я 
части  сельскаго  населен1я,  всл1^дств1е  размножешя  семьи  на  над']^л'6,  необходимо 
предоставлеше  права  крестьянамъ  отказываться  отъ  правъ  на  выкупную  землю  въ 
пользу  лицъ  крестьянскаго  сослов1я,  своего  общества.  Для  того  чтобы  эта  1ГЁра 
могла  принести  желаемые  результаты,  т.  е.  чтобы  обезземеливающгеся  крестьяне 
могли,  взам^нъ  своего  отречешя  отъ  земли,  получать  денежное  вознаграждеше- 
нужно  основать  кредитное  учрежденхе,  которое  выдавало  бы  ссуды  подъ  над1№ныя 
земли  для  оплачиван1я  сонасл'^&дниковъ. 

Въ  заключенге  Комитетъ,  находя,  что  1)  жизнеспособное  хозяйство  не  нуж- 
дается въ  жертвахъ  со  стороны  государства,  2)  а  должно  почерпать  силы  въ  само- 
деятельности въ  сфер'Ё  своихъ  экономическихъ  интересовъ  и  что  3)  большинство 
изъ  выпхепомянутыхъ  нам'Ьченныхъ  м']&ропр1ят1й  проще  и  совершенн'Ье  осуществимы 
при  наличности  земскихъ  учрежден1й — высказался  за  желательность  введеБ1я  зек^ 
скихъ  учреждешй  съ  выборнынъ  началомъ  въ  С'бверо-Западномъ  кщ'Ь. 
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проиышленвоети. 


Журиалъ  засЪдан1й  19  и  25  Августа,  10  и  28  Сентября,  19  и  29  Октября  и  6  Ноября  1902  г. 

Составъ  Комитета:  ПредсЬдатель  П.  М.  Дублянск1й;  члены:  Мировой  Посред- 
никъ  2^-го  уч.  А.  С.  Мёрежковсшй,  Мировой  Посредникъ  1-го  уч.  С.  П,  Рахманинъ 
Податной  Инспекторъ  Е.  М.  Екатовъ,  Уездный  Исправникъ  П.  К.  Смольск1й;  при- 
глашенныя  лица  ивъ  числа  землевлад'бльцевъ:  И.  А.  Парчевсюй,  И.  К.  Котвичъ, 
К.  О.  Больцевичъ,  А.  А.  Квятковск1й,  Л.  Л.  Кобылинск1й,  П.  М.  Коньча,  Н.  О.  Ко- 
рецк1й,  К.  И.  Котвичъ,  В.  О.  Дукашевичъ,  С.  А.  Парчевсшй,  С.  Б.  Сенкевичъ,  Ф. 
П.  Тротцигь,  С.  Я.  Хазб1евичъ,  С.  К.  Ц*рпинск1й,  В.  О.  Вагнеръ,  Л.  И.  Гриневичъ, 
Б.  К.  Ёленск1й,  А.  И.  Мазараки,  В.  К.  11ясецк1й,  И.  А.  Фалевичъ.  Зав'бд.  д'Ьлопро- 
изводствомъ  Комитета  Г.  С.  Новакъ. 


ПредсЬдатель  Комитета,  У'Ьздный  Предводитель  Дворянства  П.  М.  Дублянск1й^ 
открывая  сов'Ьщанае  Комитета  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ,  ознакомилъ  чле- 
новъ  его  съ  программой  вопросовъ,  предложенныхъ  на  обсужден1е  ВЫСОЧАЙШЕ 
учрежденЕЫМъ  Особымъ  Сов'Ьщан1емъ,  и  обратилъ  внимаше  членовъ  на  то  главное 
услов1е  при  предстоящихъ  суждешяхъ,  что  8аключен1е  по  каждому  вопросу  должно 
основываться  на  результат']^  практической  сельскохозяйственной  Д'Ьятельности  пом^- 
щиковъ  и  въ  томъ  объем'Ё,  какой  можетъ  им'Ьть  значеше  для  данной  м'Ёстности,  въ 
связи  съ  м'Ьстными  услов1ями,  такъ  какъ  детальная  разработка  вопросовъ,  въ  виду 
ихъ  сложности  и  обширности,  для  Комитета  ве  по  силамъ. 

Только  при  такомъ  услов1и  Комитетъ  въ  состоянш  отчасти  выполнить  возло- 
женную на  него  задачу  и  избежать  суждешй   по    чисто   спещальнымъ   сторонамъ' 
вопросовъ,  которые  уже  разработаны  земствами,  сельскохозяйственными  обществами 
и  другими  спещальными  органами. 

Комитетъ,  вполн'Ь  соглашаясь  съ  высказаннымъ  ПредсЬдателемъ  Комитета 
ин'Ьн1емъ,  приступилъ  къ  обсуждешю  перваго  пункта  программы,  а  именно  о  рас- 
просртаненш    сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум-Ьихн. 

А)  Въ  данной  м'Ьстности  сельскохозяйственное  знаше  землед'Ьльческаго  насе- 
лешя  вообще,  а  землевлад'Ёльческаго  за  немногими  исключен1ями,  стоитъ  на  сравни- 
тельно низкой  степени  развит1я  и  самостоятельной  индивидуальной  производитель- 
ности вм^Ьетъ  очень  мало;  поэтому  необходимо  развить  въ  населен1и  эти  качества 
настолько,  чтобы  его  существоваше,  какъ  8емлед1^дьца,  не  нахрдилось  въ  полной 
зависимости  отъ  атмосферйческихъ  явлен1й,  а  покоилось  бы  и  на  средствахъ  борьбы 
съ  ними. 

Развить  въ  населен1и  эти  качества  возможно,  по  мн'Ьн1Ю  Комитета,  распростра- 
нен1емъ  знангй  сельскаго  хозяйства,  кустарныхъ  и  другихъ  промысловъ;  а  для  этого 
необходимо  создать  школы  соотв'Ётственно  двумъ  указаннымъ  отраслямъ  сельскаго 
хоаяйства,  т.  е.    сельскохозяйственныя  и  кустарно-ремесленныя. 

Школа  перваго  типа  дастъ  учащимся  св'Ьд'Ён1я  по  землед'Ьлш  и  веден1ю  хо- 
зяйства-и;-  кром'Ё  подготовленныхъ  землед'Ьльцевъ,  образу етъ  контингентъ  экономовъ 
я  ^гриказчиковъ,  въ  которыхъ  такъ  нуждаются  крупныя  хозяйства,  а  школа  второго 
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-типа,  знакомя  учащихся  съ  кустарными  ремеслами,  дастъ  возможность  населев1ю 
найти  средства  существовашя  не  только  въ  землед'Ьлги,  но  и  въ  другихъотрасляхъ 
труда.  Указанный  школы  по  характеру  своей  деятельности  будутъ  им'Ьть  въ  виду 
ореимуществевво  крестьянское  сельское  срслов1е. 

Что  же  касается  пом^Ьщичьяго  класса,  то  таковому  полезно  обладать  высшимъ 
вемлед'Ёльческвмъ  образовашемъ. 

Высшая  школа  должна  давать  сельскому  хозяину  не  только  познан1я  В1>  об- 
ласти сельскохозяйственной  техники,  но  и  коммерчески  св1;д'ён1я,  такъ  какъ  хо- 
зяинъ  есть  въ  то  же  время  торговецъ  и  потребитель  предметовъ  м'1^стнаго  производ- 
ства и  долженъ  ум^ть  пользоваться  стечен1емъ  благо пр^ятныхъ  обстоятельствъ  къ 
получен1ю  возможно  большей  прибыли  отъ  своихъ  трудовъ.  Но  именно  коммерче- 
ч^коЙ  подготовки  и  не  им'Ьютъ  наши  хозяева,  всл-Ёдствхе  чего  они  нер'Ёдко  д'Ьлаются 
жертвой  ловкихъ  комиссшнеровъ  и  не  мргутъ  им*ть  ясяаго  предстявлешя  о  пою- 
ЖСН1И  своего  хозяйства  и  о  м*рахъ  къ  исправленгю  этого  положен1я.  Этимъ  объяо-  . 
няется  также  и  присуи^ая  нашимъ  сельскимъ  хозяевамъ  нерасчетливость  и  неопре- 
д^ленность  въ  хозяйственныхъ  д*лахъ  и  предпр1ЯТ1яхъ.  Изложенное  даетъ  основа- 
Я1е  Комитету  заключать,  что'  молодымъ  людямъ,  готовящимся  быть  хозяевами,  да- 
леко недостаточно  прлслушать  курсъ  высшей  земледельческой  школы,  но  необходимо 
получить  и  основательную  коммерческую  подготовку.  Что  нын*  существующ1Я 
ВЫСШ1Я  землед*дьческ1Я  школы  не  совсЬмъ  отв'Ьчай)тъ  своей  задач*,  это  доказы- 
вается, между  прочииъ,  и  т^иъ,  что  на  воспитанниковъ  этихъ  школъ  весьма  малый 
<;просъ,  да  и  сами  они  не  им'Ьютъ  сильнаго  желан1я  прим'Ёнить  свои  познан1Я  въ 
хозяйств-Ь,    а    стремятся    къ    занятхю    м'Ёстъ,  ничего    общаго   съ   землед'блгемъ   не 

ММ'ЁЮЩИХЪ. 

Признавая  за  школами  вышеописанныхъ  типовъ  преимущественное  значеше 
предъ  другими  м'Ьрами  въ  д^Ьл'Ь  распространешя  сельскохозяйственныхъ  знавхй, 
Комитеть  находитъ  вполн'6  своевременнымъ  и  полезнымъ  у^режденге  инструкторовъ. 

Инструкторъ  долженъ  быть   руководителемъ    рабочей   землед'1^льческой    сяжы, 
входить  въ  ея  интересы,  направлять  ее  въ  м'Ьста  спроса  и  заботиться  о  ея    выго- 
дахъ,  а  для  хозяевъ  служить  надежнымъ,  развитымъ   и   честнымъ  агентомъ.    Онъ 
долженъ  вводить  улучшенный  с^иевв.у  изыскивать  средства  къ  борьб'6  съ    врагами 
-сельскаго  хозяйства,  ввести  травосЬянге,  общественныя  запашки,  усовершенствовая- 
ныя  оруд1я,  огнеупорный  постройки  и  проч.  Вообще  везд'Ь  и  всегда  приходить  на 
помощь  нуждающемуся  землед'Ьльцу  и  вносить   словомъ    и    д'Ьломъ    св'1^тъ  и     про* 
грессъ.  Онъ  долженъ  подробно  изучить  и  знать  въ  каждый  данный  моментъ  эконо- 
мическое и  сельскохозяйственное  состояв1е  своего  участка;  изучить  пути   передвн- 
жен1я  пришлыхъ  рабочихъ  на  тотъ    или  иной  рыно1съ,  услов1я    найма  и  среднюю 
нормальную  ц'Ьну  рабочему  и  служить  посредникомъ  при  наДм'Ь  рабочихъ.  Въ  сво- 
ежь  участк-Ь  онъ  долженъ  также  им'Ёть  справочное    постоянное    агрономическо-ра- 
бочее  бюро.  Кром'6  этихъ  обязанностей,  инструкторъ  долженъ  наблюдать  за  заня№ 
ями  въ  сельскохозяйственныхъ  школахъ  и  входить  въ  соглашен1е  съ  пом^^щикалЫ 
крупныхъ  им'Ёшй  о  командировании  къ  нимъ  въ  л'Ьтнее  время  для    практическвА 
ванят1й  учащихся. 

По  мн']^н]ю  членовъ  Комитета,  обязанности  инструктора  желательно  вовдожвв 
на  одного  изъ  м'Ьстныхъ  землевлад^^льцевъ,  обладающаго  изр'Ьстнымъ  имуадествер* 
Бымъ  положен1емъ  и  образовательнымъ  цензомъ. 

Является  весьма  желательнымъ  и  полезнымъ,  чтобы  въ  распоряжеши  1тстру|| 
7ора  находилось  и  опытное  поле,  гд'Ь  кащдый  землед'блецъ  могъ  .бы  получить  1 
полезный  св'Ьд'Ьн1Я,  основанныя  на  результатахъ  опыта.  '  1 
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Инструктору  должно  быть  присвоено  назван1е  сельскохозяйствен  наго   ййспек- 
ра,  которому  присвоить  права  и  обязанности   государственной   службы. 

Учреждсн1емъ  такой  должности  между  землед'Ьльцами  и  Министерствомъ  Земле- 
д'6л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  установилась  бы  бол'Ье  т*сная  связь,  ч15мъ 
въ  настоящее  время.  Министерство  Землед*л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  въ 
Д'Ёйствительности  никакой  связи  съ  землед'ккьцами  не  им^етъ  и  только  разсматри- 
ваетъ  различные  вопросы  по  лесному  хозяйству,  преимущественно  въ  отношешв 
разр1Ьшен1я  продажи  л:Ьсл.  Сельскохозяйственный  инспекторъ,  состоя  по  Министер- 
ству Зем^ед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  и  считаясь  членомъ  его,  будетъ 
6*рнымъ  и  точнымъ  истолкователемъ  предъ  Правительствомъ  нуждъ  сельскаго  хо- 
зяйства и  служить  звеном1>  между  Правительствомъ  и  сельскими  хозяевами  я 
центромъ  всей  сельскохозяйственной  деятельности  вв-бреннаго  ему  участка. 

Переходя,  наконецъ,  къ  обсуждев1ю  вопроса  описан1я  и  премирован1я  выдаю- 
щихся хозяйствъ,  особенно  поучительныхъ  и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьян- 
скаго,  Комитетъ,  не  отвергая  пользы  этой  м*ры,  остановился  на  томъ,  что  поучи- 
тельнымъ  прим*ромъ  для  крестьянъ  могутъ  служить  им-Ьтя  средшя  й  даже  мвлк1я, 
въ  которыхъ  усовершенствовашю  способовъ  землед'Ьл1я  отдается  преимущество 
предъ  прочими  сельскохозяйственными  промыслами  (винокуреше,  пивоваренный 
заводъ  и  проч.).  Достижен1е  въ  мелкихъ  хозяйствахъ  значительныхъ  усп^хонъ  и 
безъ  особенно  большихъ  затратъ  понудить  крестьянъ  применить  т*  же  способы 
8€млед'6л1Я  и  у  себя. 

Б)  Опытныя  поля  и  хозяйство  им*ютъ  весьма  важное  значен1е  въ  д^л*  на- 
гляднаго  ознакомлея1я  населен1Я  съ  результатами,  достигаемыми  путемъ  усовершен- 
ствован1я  обработки  почвы,  культивирован1Я  разныхъ  полезныхъ  растеши  и  разви- 
т1я  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства.  Желательно  опытныя  хозяйства  поста- 
выть  вн*  зависимости  отъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  и  хозяйствъ  землевлад'Ь.ть- 
цевъ,  а  придать  имъ  характеръ  самостоятелъныхъ  учрежден1й  съ  спещалистами  во 
глав'Ё.  При  такой  постановке  опытныя  хозяйства  получатъ  характеръ  школы,  гд* 
каясдый  землед'Ьлецъ  можетъ  получить  по  интересующему  его  предмету  полезный 
св'1&Д'1^Н1я  и  указашя. 

Развиие  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла,  по  мн'Ьнш  Комитета,  удобнее 
всего  было  бы  поручить  местному  сельскохозяйственному  обществу,  какъ  органу 
въ  этомъ  д-Вл'Ь  компетентному,  но  такъ  какъ  развийе  этого  д*ла  м'Ьстными  сред- 
ствами, за  неим'Ьн1емъ  свободныхъ  участковъ  земли,  можетъ  оказаться  неосуще- 
ствимымъ,  то  желательно,  чтобы  Правительство  оказало  сод*йств1е  въ  данномъ 
д-З^лФ  сельскохозяйственному  обществу. 

Является  весьма  полезнымъ  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  учреж- 
дев1в  аналитическихъ  станц1й. 

В)  Въ  данной  местности  многочисленныхъ  овраговъ  и  обширныхъ  песковъ  и 
болохт>,  которые  бы  настолько  вредно  отражались  на  сельскомъ  хозяйств*,  чтббы 
вызывали  обпуя  м'Ьры  борьбы  съ  ними,  не  существуетъ,  и  ихъ  можно  разсматри- 
ватх»  только  какъ  единичный  явлен1Я.  Новый  законъ,  воспрещающ*1й  вырубку  л-Ьса 
яа  такихъ  песчаныхъ  м*стахъ  или  вблизи  ихъ,  который  по  своему  свойству  при- 
знаются вредными  для  хозяйства,  въ  значительной  степенп  гарантируетъ  отъ  обл'Ь- 
\ев\я    втихъ  местностей. 

Эпизоотии  сл-Ьдусгь  отнести  къ  однимъ  изъ  самыхъ  сильныхъ    враговъ   сель- 

^^го    хозяйства.  Он*  ежегодно  поражаютъ  громадное  количество    домашняго   скота 

при^иняютъ  многотысячные  убытки.  Борьба  съ  ними  при  нын*шнихъ  местных  ь 

редстзахъ  не  мыслима,  такъ  какъ  ветеринарный  врачъ  и    два  фельдшера,   обслу- 
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живающге  такой  обширный  районъ,  какъ  уЬздъ,  не  въ  состоянхи  ни  предупредить, 
ни  парализовать  эпидемхй.  Является  безусловная  необходимость  увеличить  число 
врачей  и  фельдшеровъ  и  учредить  ветеринарныя  лечебницы  подъ  в*д*шемъ  и 
ответственностью  врачей. 

Изъ  серьезныхъ  враговъ  для  сельскаго  хозяйства  въ  Виленскомъ  у*зд*  осо- 
бенно замЬтны  личинки  майскихъ  жуковъ  и  гусеницы  капустной  бабочки.  Первые 
портятъ  корнеплоды,  а  вторыя  истребляютъ  капусту,  составляющую  въ  данной 
местности  предметъ  особаго  сбыта  и  продовольствхя  населен1Я.  На  громадный  вредъ, 
причиняемый  червями,  населензе  местами  уже  обратило  вниман{е  и  истребляетъ 
лички  бабочекъ,  не  допуская  развит1я  ихъ  въ  гусеницы;  личинки  же  майскихъ 
жуковъ,  остаются  безъ  всякаго  вниман1я  вероятно  потому,  что  все  время  находятся 
въ  ввил%  а  между  т*мъ  вредъ,  причиняемый  ими,  весьма  значительный  и  вызы- 
ваетъ  необходимость  изыскан1я  м*ръ  борьбы  съ  ними.  Одною  изъ  такихъ  м*ръ 
могло  бы  быть  обязательное  истреблен1е  населенхемъ  майскихъ  жуковъ  и  гусеницъ. 

Г)  Ежегодные  пожары,  причиняющхе  громадные  убытки  сельскому  населетю 
и  подрывающ1е   ихъ  благосостояше  иногда   до   степени   совершеннаго    обнищянш, 
давно  уже  обратили  на  себя  серьезное  внимаше   Правительства   и  вызвали  ц%яый 
рядъ  м*ропр1ЯТ1й,  направленныхъ    къ  борьб*  съ  пожарными  б*дств'1ями.   Админи- 
стративныя  учреждешя,  пресса  и  пожарные  съезды  во  многомъ  выяснили  причины 
пожаровъ  и  въ  то  же  время  указали  и  на  иЪтры  борьбы  съ  ними,  такъ  что   Коми- 
тетъ  по  этому  вопросу  ничего  новаго  сказать  не  можетъ,  но,   основываясь  на  зна- 
комств**  съ  местными  УСЛ0В1ЯМИ  и  бытомъ  населен1я,    Комитетъ  находитъ    возмож- 
нымъ  указать  преимущество  одн*хъ  м*ръ  предъ  другими   и    способы    ихъ  выпол- 
нен1Я.  По  мн*н1Ю  Комитета,  необходимо  посл'Ьдовательное  и  настойчивое  проведеше 
въ  жизнь  сельскаго  строительнаго  устава   который  на  практик*  применяется  какъ 
исключен1е.  Поел*  пожаровъ  необходимо  возводить  строен'ш  съ  узаконенными  раз- 
рывами, на  которыхъ  завести  древонасажден1я,  такъ  какъ  скученность  построекъ 
представляетъ  благодарную  почву  распространевхя   пожара.   Желательно,    чтобы    въ 
этомъ  д*л*  пришло  на  помощь  населен1Ю    Правительств:)    безплатнымъ  отпускомъ 
изъ  казенныхъ  л'Ьсныхъ  дачъ  посадочныхъ  деревьевь.  Обязать  населенхе  содержать 
въ  полной  готовности  бочки,  багры,  ведра  и  лестницы  въ  кажцомъ  двор*.  Ежем**- 
сячно  подвергать  осмотру   печи  и   трубы    и  воспретить  употреблеязе  фосфорныхь 
спичекъ,  которыми  пользуется  и  въ  настоящее  время  населея1е.  Изменить  усдов1Я 
пр1ема  на  страхъ  строен1а  крестьяаскихъ  и  частно  в1ад1Ьяьческихъ.   Существую  :ц*^ 
въ  настоящее  время  обязательное  страхованге  крестьянами  строешй   не  ниже  45  и 
не  выше  600  рублей  и  частными  владельцами,  если  действительная  стоимость  иму- 
ществъ,  предъявлевныхъ  для  застраховаахя  въ  изв-Ьетяомъ  район*,  превышаетъ,  201> 
тысячъ  рублей,    не  отв*чаетъ  д*йствительнымъ  услов1Ямъ  жизни.  Крестьяне,    арм 
ежегодно  повышающейся  стоимости  строительнаго   матерхала,  не   обезпечены  стра- 
ховой прем1ей  отъ  пожарныхъ  убытковъ,  а  частные  влад*льцы,  будучи  ограничеаы 
сказанными  услов1ями,  вовсе  не  участвуютъ  въ  губераскомъ  страховаши,  а  обезпе- 
чиваютъ   свои  строешя   въ  частныхъ  страховыхъ  обществахъ,   уплачивая    больш1е , 
проценты.  Многие   влад*льцы,    при   ограниченномъ    бюджет*   доходовъ,    идутъ     нъ 
этомъ  д*л*  на  рискъ  и  вовсе  не  страхуютъ  строен'1й,  но  рискъ  часто  заканчиваетч» 
плачевными  результатами. 

При  такомъ  ппложен1и  д*ла,    было  бы  желательно  учредить  обязательное    зз&^ 
имное  страховаше  Правительствомъ,  ограничивая  сумму  обезпечен1Я  отъ  огня  строе] 
д*йствительной  стоимостью  ихъ.  Съ  учрежден1емъ    такого    страхован1я    не  было 
м*ста  риску    со   стороны   многпхъ   влад*льцевъ    и    облегчились  ^ы  услов1Я  сама! 
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страхован1я  строеа1й,  такъ  какъ  съ  течешемъ  времени  сумма  страховыхъ  платеже 0 
({удетъ  понижаться,  и  вдад'Ьдьцы  избавятся  отъ  страха  лишиться  имущества,  одни 
потому,  что  не  могли  застраховать  строенхй  вь  виду  тяжелыхъ  условШ,  друг1е — что 
по  какимъ-вибудь  причинамъ  не  могли  своевременно  возобновить  страховангя  въ 
настныхъ  обществахъ.  Кром%  того,  проектируемый  способъ  обязательнг1Го  страхо- 
бан1Я  уменьшить  число  пожаровъ  отъ  неизв']Ьстныхъ  причинъ,  такъ  какъ,  по  уб'Ьж- 
дещю  Комитета,  около  75^/о  такихъ  пожаровъ  происходить  отъ  поджога  изъ  местн^ 
ааправленноб  къ  разорен1ю  влад'Ьльца;  когда  же  всЬ  строешя  будутъ  застрахованы, 
то  и  случаи  такой  мести  значительно  сократятся. 

Переходя  къ  обсущден1Ю  второй  части  вопроса,  то-есть  развит1Ю  производства 
ж  распространен1я  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  то  въ  данной  м1Ьстности  желательно 
поощрять  устройство  глинобитныхъ  построекъ  съ  черепичными  крышами, .въ  виду 
сравнительной  дешевизны  этихъ  матергаловъ. 

Распространете  этого  типа  построекъ  удобн'Ёе  всего  было  бы  возложить  на 
седьскохозяйственныя  школы,  сельскохозяйственный  общества  и  опытныя  хозяйства. 
Н'Ётъ  сомн'ЁН1я,  что  постройки  изъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ  им1&ютъ  выдающееся 
1значен1е  въ  жЬл!Ь  уменьшен1я  пожаровъ,  в  нельзя  отвергать,  чтобы  населенхе  этого 
яе  сознавало,  но  оно  лишено  возможности  пользоваться  этими  матер1алами  въвиду 
весьма  низкаго  уровня  своего  матер1альнаго  положен1я,  поэтому  осуществлен1е  этой 
згЁры  возможно  при  услов1и  улучшен1Я  матер1альнаго  быта  сельскаго  населен1я. 

Д)  Въ  данной  м'Ёстности  крестьянское  населенхе  и  частные  владельцы  искус^ 
«ственныхъ  м^Ьръ  къ  охранешю  земельныхъ  улучшешй  почти  не  прим^^няютъ;  лишь 
'    8Ъ  очень  немногихъ  эконом1яхъ  существуютъ  канавы  для  осушен1я  болотъ    и  дре- 
нажи. Желательно  было  бы,  чтобы  такого  рода  земельный  улучшешя  не  встречали 
11ротивод']^йств]я  СО  стороны  сосЁднихъ  влад'Ёльцевъ,  которые,   наприм']&ръ,  воспре- 
лцаютъ  прорыт1е  кававъ  черезъ    свои   влад'Ён1я,    умышленно    портятъ    таковыя    и 
аозбуждаютъ  даже  судебные  иски,  хотя  бы    продолжен1е  канавъ    и    не  приносило 
ущерба  ихъ  хозяйственнымъ  интересамъ.  Водныхъ  хозяйствъ,  въ  смысл*  организо- 
ванныхъ  предпр)ят1й,  въ  данной  местности  не  существуетъ,  и  говорить  объ  урегу- 
лирован1и  этихъ  хозяйствъ  является  преждевременнымъ.  М']^стное  сельскохояйствен- 
яое  общество  поощряетъ  крестьянъ  и  частныхъ  влад'Ёльцевъ   къ   производству   зе- 
жельныхъ  улучшешй   т*мъ,   что    устраиваетъ    пер1одически    сельскохозяйственныя 
выставки,  на  которыхъ  экспоненты,  доставившее    планы  или    образцы    земельныхъ 
улучшен1й,  награждаются  дипломами,  похвальными  листами,  медалями  и  денежными 
наградами.  Эти  поощрительный  м*ры,  по  мн-Ьтю  Комитета,  вызываютъ  землед'Ьль^ 
девъ  къ  соревновашю  на  почв'Ё  земельныхъ  улучшенШ.  Особыхъ  поощрен1й  заслу- 
ясяваетъ  л'Ьсонасаждеше.  Въ  этомъ  д^л'Ё  было  бы  желательно,  чтобы  Управлен1я  Го- 
<^7дарственными  Имуществами  пришли  на  помощь  населешю  какъ  командирован1емъ 
спецхалистовъ  къ  подробному  обсл*довашю  нуждающихся  въ  обл'Ьсенхи  местностей, 
огак'ъ  и  безплатнымъ  отпускомъ  посадочныхъ  деревьевъ  населению. 

Что  же  касается  поощрен1я  къ  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжешя, 
-то  ВлленскШ  у*здъ  по  своему  географическому  положешю  и  по  свойству  почвы  въ 
•^{«исовыхъ  на  нуждается. 

Е)  Созаан1е  неприкосновенности  чужой  собственности  между  крестьянскимъ 
населешемъ  не  особенно  развито.  Безконечные  земельные  захваты,  похищеше  фрук- 
^!ЕОВ^9  огородныхъ  овощей  и  проч.  объясняется  главнымъ  образомъ  нев'Ёжествомъ 
0  убФжден^емъ  крестьянъ  въ  маловажности  совершаемыхъ  проступковъ.  Уменьшеше 
-такях'ъ  ненормальныхъ  явлен1й  можетъ  быть  достигнуто  путемъ  просв'Ьщенхя  и 
ИОДН^^я  степени  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  крестьянъ.  Вредъ,   причи- 
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кШ^кый  захвАтаНЮ,  указанными  виданй  воровства  и  особе&но  конокрядствожъ,  ва-^ 
Ьтолько  значительный,  Фго  принятхе  1гЬръ,  способствующихъ  у^1ейьшен1Ю  этихъ  яменМ^ 
является  д'кзоиъ  первой  необходимости.  Случаи  яемельныхъ  захватовъ  объясняются, 
съ  однюй  стороны,  неуважетемъ  къ  праву  чужой  собственности,  а  съ  другой—йй- 
тАчностью  иежевыхъ  документовъ,  которые  даютъ  поводъ  над'Ьяться  на  укр*плеше 
^  собой  собственности  путемъ  захвата.  Существующ1й   порядокъ  судопроизводства. 
д  возстановлети  нарушеннаго  влад'6н1я  не  подвергаетъ  вйновнаго  никакому  риску 
й  не  вызываетъ  страха  наказанхя,   такъ  какъ  захваты   получаютъ  харакТеръ  спор- 
ныхъ  влад'Ён1й  и,   въ  худщемъ  случя'Ь,   оканчиваются  возстановлешемъ    нарушен* 
наго  влад'Ьн1я  въ  пользу  правой  стороны    съ  присуждевхемъ    убытковъ.   Часто  вт> 
тякихъ  случаяхъ  потерп'6вш1Й  получаетъ  только  нравственное  удовлетвореше,  тогда^ 
какъ  матер1альное,  то-есть  возвратъ  убытковъ,   причиненныхъ   захватомъ,  ограни- 
чивается одеимъ  исполнительнымъ  листомъ,  по  котороку,  въ  виду  несостоятельности 
должника,   взыскать   что-либо    не   представляется   возможнымъ.    Средствоиъ,  хотя 
отчасти  способствующимъ   къ  уменьшен1ю   захватовъ,    было  бы,    по  мн'Ьнхю  Коми- 
тета, немедленное  уничтоженге  захвата  и  возстановлеше  влад'Ёшя  въ  лрежнихъ  гра^ 
ницахъ    м'Ьрами    административной    властв   съ  предоставлешемъ   сторовамъ   права 
ра8р*шить  споръ  о  прав*  собственности  въ  подлежащемъ  суд*.  Такой  администра- 
тивный способъ  возстановлешя  фактическаго   влад'Ёшя  оградилъ  бы   фактическихъ 
влад^льцевъ    отъ  продолжительнаго    пользованхя  чужимъ    имуществомъ,   благодаря 
медленности    въ    производств*  судебнаго    процесса,    продолжающагося  иногда  до 
двухъ   и    бол*е  л*тъ,    всл*дств1е  заочныхъ  р*шен1й,   отзывовъ,    новыхъ  р*шешй, 
апелляц1й  и  проч.  При  административномъ   возстановленхи  фактическаго  влад'Ьшя 
безусловно  количество  д*лъ  подобнаго  рода  въ  судахъ    значительно  уменьшится,   а 
между  т*мъ  недовольная  сторона  всегда  им*етъ  право  обратиться  въ  судъ.   Кром* 
того,  для  возстановлен1я  фактическаго  влад*н1я  необходимо  назначить  годичный  срокъ. 

Разсматривая  вопросъ  о  порубкахъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  м*рою  къ  сокра- 
щена порубокъ  было  бы  увеличеше  размера  наказан1я  виновныхъ.  Кром*  того, 
было  бы .  желательно,  чтобы  д*ла  о  порубкахъ  не  прекращались  черезъ  примиреше 
сторонъ  и  чтобы  наказан1е  вйновнаго  не  находилось  въ  зависимости  отъ  води  по- 
терп*вшаго,  иногда  вынужденнаго  согласиться  на  примиреше;  такое  примиреше 
достигаетъ  обратныхъ  результатовъ. 

Переходя  къ  вопросу  о  конокрадств*,  Комитетъ,  прежде  всего,  останавливается 
на  томъ  поражающемъ  явлен1и,  что  какъ  ни  велико  это  зло  по  своимъ  тяжелымъ 
посл*дств1ямъ,  особенно  для  крестьянскаго  населеная,  но,  повидимому,  оно  какъ  би 
привыкло  къ  этому  б'Ьдствхю,  покоряется  безропотно  какъ  чему-то  неизбежному  я 
не  проявляетъ  ровно  никакой  иницхативы  къ  сопротивлен1Ео  этому  б*дств1Ю.  Е^сли 
частный  влад*лецъ,  обнаруживъ  кражу  лошади,  принимаетъ  вс*  зависящ1я  отъ 
нега  м^бры  и  средства  къ  розыску  похитителя,  то  большинство  крестьянъ  въ  вто)1Ъ 
отношев1и  представляютъ  совершенную  противоположность.  Некоторые  изъ  нить 
даже  не  заявляютъ  местной  полищи  о  краж*  лошади,  а  друпе,  если  это  и  д*лаюгь^ 
то  безъ  всякой  надежды  на  удовлетворительный  исходъ  д*ла.  Повидимому,  и  чпвы 
м*стной  полищи,  прежде  другихъ  призванные  къ  борьб*  съ  конокрадствомъ,  мал» 
над*ются  на  свои  силы  и  не  проявляютъ  энерпи  въ  розыск*  и  пресл*лован1и  ко* 
новрадовъ. 

Такимъ  образомъ,  недостаточно  энергичяыя  д*йств1я   полиц1и,   р*дкое,    почт». 
случайное,  обнаруженхе  краденыхъ   лошадей,    большое  число    оправдываемыхъ    су 
домъ  конокрадовъ  за   недостаточностью    собранныхъ    полищею   уликъ,    послужилЛ 
основан1емъ  къ  развиттю  въ  населен1и  уб*жден1я,  что  конокрадство  есть   необхоЛ* 
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кое  зло,  а  это  породило  полн'ЬЙш1й  индиферевтизмъ.  Прежде  всего  необходимо  раз- 
вить ув^^ренность  въ  населеши,  что  борьба  съ  конокрадствомъ  не  безнадежна,  что 
съ  нимъ,  какъ  и  съ  другими  видами  кражи,  съ  усп'бхомъ  можно  бороться  при  по- 
мощи м^стныхъ  средствъ  и  что  для  этого  необходимо  создать  рядъ  постоянныхъ 
предупредительныхъ  м'Ёръ,  а  именно:  учредить  въ  селенгяхъ  и  им']^шяхъ,  а  также 
на  пастбищахъ  постоянныхъ  сторожей  съ  присвоешемъ  имъ  правъ,  предоставлен- 
ныхъ  полевымъ  сторожамъ,  учредить  прем1и  за  открытхе  конокрадовъ;  им'Ьть  спи- 
сокъ  лицъ,  подозр'Ьваемыхъ  въ  конокрадств*.  Желательно  личное  участхе  приста- 
вовъ  въ  разсл'6дован1и  поступающвхъ  заявлешй  о  краж^  лошадей;  обязать  низ- 
шпхъ  чиновъ  полицш  им'Ьть  особое  наблюденхе  на  м1ёстныхъ  базарахъ  при  орода- 
ж'Ё-купл1&  лошадей,  особенно  за  барышниками  сомнительнаго  поведен1я  и  за  лица- 
ми, заподозр'Ёнными  въ  краж'Ь  лошадей,  и  вообще  принимать  всё  зависящ1Я  м'Ёры; 
къ  крайнему  ограниченш)  возможности  сбыта  краденныхъ  лошадей.  Кром'Ё  того, 
было  бы  желательно,  чтобы  дфла  о  краж*  лошадей  разсматривались  въ  судахъ  вн* 
очереди  поступлешя  д'Ьлъ,  а  по  возможности  въ  кратчайшее  къ  совершенхю  преступ- 
ления время;  такой  способъ  скорее  освобождадъ  бы  общество  отъ  вреднаго  члена 
и  ограничилъ  бы  изыскиваемые  имъ  незаконные  способы  оправдан1я. 

Ж)  Чрезполосность  крайне  вредно  отзывается  на  сельскомъ  хозяйств*;  ника- 
кое улучшеше  культуры,  никакое  травосЬянхе,  ни  охрана  своихъ  влад'ЬнШ  невоз- 
можны всл'ЬдствЕе  чрезполосности;  помимо  неудобствъ  въ  хозяйств*,  чрезполосности 
порождаютъ  массу  захватовъ.  Во  многихъ  случаяхъ  викаюя  м-Ьропрхятхя,  напра- 
вденныя  къ  улучшен1Ю  въ  хозяйств*,  немыслимы  при  наличности  чрезполос- 
яости. 

Вотъ  почему  Комитетъ  находитъ,  что  для  Виленскаго  у*зда  самымъ  главнымъ 
м*ропр1ят1емъ  сл*дует'ь  признать  предоставленхе  самыхъ  широкихъ  и  самыхъ  лег- 
кихъ  способовъ  для  обм*на  чрезполосности. 

Конечно,  при  размежеванш  чрезполосностей,  образовавшихся  большею  частью 
всл*дств1е  разнохарактерности  почвы  на  незначительномъ  пространств*,  явится 
масса  затрудненШ  и  предусмотр*ть  вс*  случаи  въ  законодательномъ  порядк*  яв- 
ляется невозможнымъ.  Поэтому  д*ла  эти  подлежатъ  разсмотр*н1ю  комиссии,  въ 
составь  коей  должны  входить  м*стные  жители,  знакомые  съ  м*стными  условхями. 
Было  бы  справедливо,  чтобы  каждая  сторона  им*ла  право,  избрать  отъ  себя 
двухъ  депутате  въ,  которые  и  являлись  бы  членами  комисс1и  съ  правомъ  голоса. 
06ш*нъ  участковъ  долженъ  производиться  безъ  всякихъ  расходовъ  для  сторонъ. 

О  сервитутахъ. 

Въ  т*сной  связи  съ  разсмотр*ннымъ  вопросомъ  Обь  обм*н*  участковъ  для 
сокращен1я  чрезполосности  находится  вопросъ  о  сервитутахъ.  Что  сервитуты  обез- 
ц^Ьниваютъ  им*н1я,  представляютъ  неудобство  при  пользован1И  подходяпщми  подъ 
эти  лрава  пастбищами  и  часто  сл}^жатъ  причиной  обостренныхъ  отношенШ  между 
пом*пщками  и  крестьянами,  это  вполн*  сознано  населен1емъ.  Но  Комитетъ  считаетъ 
неовходимымъ  высказать  соображен1Я  по  н*которымъ  статьямъ  правительственнаго 
проект^а,  вытекающхя  изъ  м*стныхъ  услов1й  и  практики. 

Безусловно,  въ  уничтоженш  пастбищныхъ  сервитутовъ  бол-Ье  всего  заинтере- 
сованы пом*щики.  По  ихъ  отзыву,  на  10-ти  десятинахъ  общаго  пастбища,  плохого 
качества,  пасется  обыкновенно  20  головъ  рогатаго  скота,  10  лошадей,  10  свиней  и 
8  оведъ,  а  при  исчисленш  по  30  стать*  проекта  необходимо  было  бы  для  пастьбы 
ггакого  же  количества   скота   30   десятинъ,   т.  е.  въ   три  раза  бол*е,   ч*мъ  въ  дЬй- 
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ствительности  было  въ  распоряжеши  у  крестьянъ;  поэтом>'  почти  во  всЬхъ  случа^аъ 
придется,  согласно  33  ст.  правилъ,  ограничиться  отр*зкомъ  ^з  части  всего  серви- 
тута. Въ  дМствительности  на  сервитутахъ  пасется  втрое  больше  ^кота,  ч'Ьмъ  исчи- 
слено 30  ст.  правилъ.  Поэтому  и  исчислеше  не  можетъ  служить  м*риломъ  для 
опред*летя  раз1сЁра  сервитута. 

Было  бы  весьма  слраведливымъ  и  желатвльнымъ  производить  вознаграждеше 
при  зам*н*  сервитуга  соответственно  той  польз*,  которую  извлекаютъ  крестьяне 
изъ  сервитута^  и,  вполн*  соглашаясь  съ  научными  выводами  исчислен1я  количества 
зеленаго  корма,  необходимаго  для  скота  (ст.  ст.  29,  30,  31  и  32),  Комитетъ  находить, 
что  результаты,  достигнутые  научнымъ  методомъ  въ  исчислети  необходимаго  корма, 
не  соотв*тствуютъ  дЬйствительности  и  не  применимы  къ  крестьянскому  хозяйству. 
При  большомъ  количеств*  скота  крестьяне  сервитутнымъ  правомъ  злоупотребляють, 
приб*гаютъ  къ  потравамъ,  а  мелюй  скотъ  (наприм*ръ:  свиньи,  овцы)  ц*лое  л*то 
выпасываютъ  на  промежкахъ  и  на  большихъ  дорогахъ.  Малорослость  и  худоба 
крестьянскаго  скота  и  объясняется  большимъ  его  количествомъ,  несоотв'6тств5пющимъ 
пропорщонально  количеству  пастбищъ.  Вотъ  почему  на  сервитутныхъ  пастбищахъ 
пасется  въ  три  раза  больше  скота,  ч*мъ  исчислено  29,  30,  31  и  32  ст.  правилъ. 
Благодаря  такому  ненормальному  количеству  скота  на  сервитутахъ,  помещики— хо- 
рош1е  хозяева,  желая  сохранить  доброкачественность  своего  скота  и  охранить  оть 
голодовки,  сервитутнымъ  правомъ  почти  и  не  пользуются.  На  основанш  вышеизло- 
женныхъ  практическихъ  данныхъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  исчислеше  наличнаго 
скота  це  дало  бы  даже  и  приблизительнаго  размера  выгодъ,  которыя  въ  дЬйстви- 
тельности,  при  правильномъ  хозяйств*,  крестьяне  могли  бы  извлекать  изъ  серви- 
тутнаго  права. 

Вредъ  сервитутовъ  въ  связи  съ  чрезполосностями  для  пом*щичьигь  хозяйствъ 
очевиденъ:  они,  съ  одной  стороны,  лишаютъ  пом*щика  возможности  возвысить  1фо* 
изводительность  им*н1я  даже  при  затрат*  капитала,  а  съ   другой — даютъ    поводъ 
къ    постоянной    распр*   между    мызою    и    деревнею.    Но   и    польза    сервитутовъ 
для  крестьянъ  представляется  сомнительною.  Д*ло  въ  томъ,  что  для  ращональнаго 
разведешя  и  воспитания  скота  необходимо  равнов*С1е  между   л*тнимъ  и    зимнимъ 
кормомъ.  Между  т*мъ,  благодаря  сервитутамъ,  крестьяне  д*томъ  содержать  такое 
количество  скота,  какого  зимою  прокормить  не  въ  состояши.  Ограниченный  занасъ 
зимняго  корма  они  соразм*ряютъ  съ  числомъ  головъ  скота,  вм*сто  того  чтобы,  на- 
оборотъ,  количество  скота,  соразм*рять  съ  запасомъ  корма.   Въ  результат*    полу- 
чается, какъ  постоянное  явлен1е,  голодовка  скота  зимою,  им*ющая  своимъ  посл*д- 
ствхемъ  малорослость  и  вырождеше  породы.  Т*мъ  не  мен*е   въ  виду  того,  что  уни- 
чтожен1е  сервитутовъ  принесетъ' несомн*нную  пользу  пом*щичьимъ  хозяйствамъ,   а| 
крестьянъ  лишить  выгодъ,  хотя  и  кажущихся,  но  такихъ,  которыя   они    считаюгь, 
д*йствительными,  Комитетъ  полагаетъ  признать   за    крестьянами   право    на   возна- 
граждеше. Но  вознагражденхе  это  должно  быть  ум*реннымъ  какъ  потому,   что    сне 
является  во8м*ш;етемъ  мнимыхъ  выгодъ,  такъ  и  потому,  чтобы   оно   не   вызывало 
чувства  зависти  среди  крестьянъ,  не  им*ющихъ   сервитутнаго  права.  Въ    нашежы 
у*зд*  существуетъ  только  одинъ  видъ  сервитутовъ — пастбищный  по  л*сны1гь  ур<н 
чйщамъ.  Для  установлешя  нормы  вознагражден1я  Комитетъ  не  находить  возможньпгь 
исходить  изъ  количества  влад*емаго  крестьянами  скота,  потому  что    1)   крестьяне 
повсюду  держатъ  скота  бол*е,  ч*мъ  бы  сл*довало  по  количеству  пастбищъ,  всд^М:* 
ств1е  чего  приб*гаютъ  къ   потравамъ,   а  мелк1й  скотъ  выпасывають  на  промеасках» 
и  большихъ  дорогахъ;  2)  мнопе   пом*щики,  желая  сохранить   доброкачественное^! 
своего  скота  и  не  входить  въ  столкновев1е  съ  крестьянами,  сервитутнымъ  пастбвг 
щемъ  почти  не  пользуются  и  т*мъ  даютъ  возможность  крестьянамъ  держать    ев^ 
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большее  колидество  скота.  Въ  результат^Ь  получилось  бы  явно  весправедлввое  по- 
сл^&дств1е— лйшете  пон^Ьщиеовъ,  не  пользующихся  сервитутоиъ,  большей  площади 
сервитута  противъ  тёхъ,  Боторые  пользуются  таковыиъ  наравн^^  съ  крестьянахв. 
Поэтому  Комвтетъ  находить  6о:гЬе  ц'^Ьлесообразныиъ  пр1урочить  вознаграждеше  къ 
площади  крестьянскаго  над'Ьла  съ  установлешемъ  наксииальнаго  разм1Ёра  въ  отно- 
Ш6ШИ  къ  площади  сервитутнаго  пастбища.  Останавливаясь  на  вопросе  объ  избранш 
самой  м'Ьры  вознаграждешя,  согласно  вышеуказанной  норм'Ь,  Комитетъ  обратилъ 
внюкате  на  то,  что  государственные  крестьяне  вм1Ьсто  сервитута  получили  при- 
{ИЬзку  по  1^1%  десятины  на  полный  над'Ьлъ,  что  составляетъ  10— 15^/онадЬла.  Этогь 
размерь  Комвтетъ  предлагаетъ  принять  и  при  разверстанш  сервитутовъ  по  л1^с- 
нымъ  урочищамъ  съ  тЬиЪу  чтобы  отводимая  въ  пользу  крестьянъ  площадь  не  пре- 
вышала 7^  в<^бй  площади  сервитута.  Во  изб^Ьжадхе  чрезполосности,  следовало  бы 
допустить  отводъ  изь  земель,  смежныхъ  съ  крестьянскими  угод1Ями,  хотя  бы  и  не 
входящихъ  въ  составь  сервитута.  Въ  виду  несомн'Ьннаго  вреда  сервитутовъ,  раз* 
верстав1е  таковыхъ  слЬдуетъ  сд'Ьдать  обязательнымь. 

Что  касается  л'Ьса,  провзростающаго  на  отводимой  въ  пользу  крестьянъ  земл'Ь, 
то  таковой,  за  исключевгемь  кустарниковъ,  долженъ  быть  предоставленъ  помойку 
съ  ткиъ,  чтобы  онъ  его  вырубиль  въ  течен1е  опред'Ьленнаго  срока.  Въ  самомъ  жЬ* 
Л^  даровая  придача  крестьянамъ  л-Ьса  не  находить  для  себя  разумваго  основан1Я 
т^Ьмъ  бол']^,  что  есть  сервитутныя  площади,  на  которыхь  л!Ьс9^  не  имЬетса.  Въ  на- 
стоящее  время  знЬсЪу  даже  малом'Ьрный,  им'Ьетъ  большую  ц^Ьнность  и,  будучи  про- 
дуктомъ  бережливости  влад']^ьца,  долженъ  поступить  всец'Ьло  въ  его  пользу.  Инте- 
ресы, преследуемые  л'Ёсоохранительнымъ  закономь,  не  могутъ  отъ  этого  пострадать 
по  незначительности  процентнаго  отношен1Я  такихъ  л'Ьсовъ  къ  общей  лФсной  пло- 
щади. Разсуждая  съ  юридической  точки  др'Ьн1я,  какимъ  образомь  крестьяне,  при 
наличности  сервитута  и  не  им'бющге  никакого  права  на  л'ёсъ,  могутъ  пр1обр']Бтать 
таковой  съ  уничтожен1емъ  сервитута?  Конечно,  слФдуетъ  пр1йти  къ  отрицательному 
ответу. 

Количество  скота  зависить  и  отъ  другихъ  причинъ,  какъ  то:  луговъ,  общихъ 
выгоновь  и  другихъ  угодШ;  которые  даютъ  возможность  держать  количество  скота 
гораздо  больше  и  непропорщонально  количеству  и  качеству  сервитута.  Притакомъ 
ненормальномь  количеств'Ё  скота  въ  отнотен1и  пространства  и  качества  сервитута 
аъ  большинств'Ё  случаевъ  прим'Ьнен1е  29  и  30  ст.  правидъ  убедило  бы  въ  томъ, 
что  для  нормальнаго  пвтан1я  скота  сл'Ьдовало  бы  увеличить  наличный  сервитутъ 
еще  въ  три  раза. 

3)  Плохое  состоян1е  дорогъ  въ  нашемь  у^зд*,  какъ  и  во  всей  губерн1и,  про- 
исходить главнымь  образомь  отъ  недостатка  надлежащей  организацш  дорожнаго 
дЪла.  До  реформы  полицейскихъ  управленШ  въ  ихъ  состав'б  было  два  заседателя 
спешально  для  этой  ц']^ли.  Съ  упразднев1емъ  насбдателей,  Д'Ёло  это  передано  всец'Ьло 
въ  Распорядительные  Комитеты,  обремененные  многими  другими  д^Ьлами,  исполнв- 
тельнымъ  же  органомъ  стала  полищя.  Посл'Ьдняя,  будучи  призвана  къ  исполненхю 
обязанностей,  по  существу  своему  не  тероящихъ  отлагательства,  за  улучшеше  со- 
СТ0ЯН1Я  дорогъ  принималась  лишь  исподволь,  въ  отд'Ъльныхъ  экстренныхъ  случаяхъ, 
какъ  то:  при  движеши  войскъ,  про'Ьздахъ  высокопоставленныхъ  лицъ  и  т.  п.  Для 
надлежащей  постановки  дорожнаго  д'бла,  по  мн'Ьнгю  Комисс1и,  сл1Ьдобало  бы  прежде 
всего  создать  спещальный  органъ  въ  вид'Ь  у']Ёддныхъ  и  губернскихъ  дорожныхъ 
комитетовъ.  Въ  составь  у*8днаго  комитета  подъ  предсЬдательствомъ  предводителя 
дворянства  должны  бы  войти  мировые  посредники,  уЬздный  исправникъ,  техникъ 
и  м^Ьстные  земдевлад'Ёльцы  по  одному  на  полицейск1й  стань.  На  обязанности  уЁзд- 
нвг<^  комитета  лежало  бы,  прежде  всего,  составить  планъ  всей  с^Ьти  дорогъ  въ  уЁзд* 
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я  ряепрцщ^шнть  кхъ  по  катвгорхямъ,  цреоодавяымъ  цевтральжымъ  правительством; 
змФмъ,  состажлте  дорояшыхЪ  распиоан1й  по  убаду,  ом'Ьтъ  ва  отд^^иыя  соорушю* 
В1Я,  надворъ  за  выпоянен1е]1ъ,  ра8рФшен1е  жалобъ  ло  поводу  исоолвен1я  и  щни!. 
1Тостянов2ен1я  уЬадваго  комитета  подлежали  бы  утвера;дев1ю  губервсваго.  Све|П 
того,  въ  каждой  волости  сл^Ьдовало  бы  установить  органъ  комитета  иаъ  среды  xЪе^ 
выгь  аемлевдад'Ьльцевъ,  который  бы  ваблюдалъ  аа  исполнев]е11ъ  постановлевШ  »к 
митета  и  11М']Ьдъ  бы  право  входить  въ  комвтетъ  съ  представлетемъ  о  нущдагь  ш^ 
дорожному  д1^  въ  его  околотк^Ь.  Обязанности  такого  органа  землевладЬльцы  нееп 
бы  безвозмездно,  но  въ  видЬ  поощрев1я  сл'Ьдовало  бы  предоставить  имъ  превмуце^ 
ства,  присвоевныя  зав1Ьдывающимъ  конскими  участками.  Въ  каадой  волоего 
сл'Ьдовало  бы  им'Ёть  техника  низшаго  ранга,  который  бы  наблюдалъ  непосредства* 
но  за  техническою  стороною  исполнешя,  согласно  преподавной  инструкщи.  Сверхь 
того,  К0МИСС1Я  считаетъ  необходимымъ  услов1емъ  хорошей  постановки  Д'&аа,  чтобы 
въ  распоряжен1и  у^^дныхъ  комитетовъ  была  изв'Ёстная  сумма  денегъ  заямообрадко 
изъ  дорожнаго  капитала  для  того,  чтобы,  въ  случа'Ё  неисправности  или  медлитедЬ' 
яости  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  нетерпящ1я  отлагательства  исправлев1Я  и  сооружев1я 
могли  быть  произведены  немедленно  съ  отнесенгемъ  расходовъ  на  счетъ  неисправ^ 
ныхъ  влад-Ьльдевъ. 

И)  Въ  данной  местности  сдача  въ  аренду  им'ЬнШ  прхурочивается  къ  весеннем;' 
лремени,  преимущественно  къ  23  Апр*ля.  Васколько  это  время  выгодно  для  арен* 
даторовъ,  настолько  же  неудобно  для  влад'1^льцевъ.  На  практик'6  весьма  не  р'Ьдкв 
случаи,  когда  влад*лецъ,  эам'Ьтивъ  недобр осов'1^стность  арендатора,  или  же  по  дру- 
гимъ  причинамъу  оправдаемымъ  интересами  хозяйства,  пожелаеть  по  истеченш  ареяд* 
наго  срока  передать  им'Ьн1е  другому  арендатору  или  же  самъ  вступитъ  въ  ^тгра- 
влен1е  хозяйствомъ,  но  арендаторъ  добровольно  не  подчиняется  желан1ю  влад'Ьльца,  а 
посл'Ёдн1й  за  осуществлешемъ  своихъ  правъ  обращается  въ  судъ.  Въ  ожидав  1и  оков* 
чан1я  судебнаго  процесса,  продолжающагося  иногда  болФе  года,  арендаторъ  безпре- 
пятственно  проживаетъ  въ  им-Ьнхи  и  усп^ваетъ  использовать  весь  урожай  и  дня^? 
навозъ.  Окончан1е  судебнаго  процесса  въ  пользу  владельца  не  вознаграждаетъ  ега 
за  понесенные  отъ  самовол1Я  арендатора  убытки,  о  возврат*  которыхъ  о  нъ  дол жел 
возбуждать  новое  д4ло,  въ  результагЬ  котораго  получится  исполнительный  листь, 
остающ1Йся  безъ  исполнен1я  за  несостоятельностью  должника.  Чтобы  оградвть  Ю» 
такихъ  случаяхъ  владельца  отъ  убытковъ  и  своевол1Я  арендатора,  Комитетъ  п^-ла- 
галъ  бы  справедливымъ  выселять  арендаторовъ  изъ  им-Ьн^я,  въ  случае  неисподвеш! 
ими  какого-либо  пункта  договора  или  контракта,  по  истечен1и  аренднаго  срока  а)^ 
ииоистративными  м^Ьрами,  оставляя  сторонамъ  право  поискивать  взаимные  убытк! 
въ  подлежащемъ  суд*.  Такое  положенхе  д*ла  является  желательны мъ  въ  виду  то1^ 
что  арендаторъ,  если  признаютъ  выселевхе  его  изъ  им'Ьн1я  неправильнымъ,  шшЬ^П 
бол'Ье  возможности  обезпечить  свои  убытки  имуществомъ  пом-Ьщика,  ч*мт>  оо1111 
щикъ  имуществомъ  арендатора.  Возстановлен1е  правъ  собственника  адмивистратя! 
ными  м-рами  отнюдь  не  преграждаетъ  путь  истцу,  который  признаетъ  распораК! 
В1Я  администращи  неправильными,  предъявить  искъ  въ  подлежащемъ  суд-]^. 

Так1я  м'Ьры  велутъ  только  къ  изм'Ьнен1ю  ролей  на  суд*,  т.  е.  при  но  вонь  1И 
рядк*  истецъ  будетъ  отв*тчикоиъ  и  наоборотъ.  Ви*шательство  администрадш  Ц 
возстановлен]е  безспорныхъ  правъ  сократить  значительно  количество  процесе*^!^ 
возбуждаемыхъ  только  съ  ц*лью  продлить  время  для  извлечешя  ве8ак.онЕЫ1| 
выгодъ. 

Переходя  къ  разсмотр*н1ю  договоровъ,  заключаемыхъ  влад*льцами  съ  шртМ 
торами,    Комитетъ   не  можетъ   обойти   молчав1емъ    частыхъ    случаевъ    сое1*аал1 
таковыхъ   недостаточно    полно  и  съ  недостаточнымъ  выяснешемъ  взаимных^ 


1ых-ь    т 


ВилЕнсксА  Уфвдный  Конитетъ.  86 

мтельствъ  договаривающихся.  Так1б  кошграЕТБ!  ведать  бъ  недоразум'Ьяаямъ  и    су- 
д^яыиъ  тяжбамъ. 

Для  уотранев1я  этихъ  явлен! й  желательно  было  бы,  чтобы  Правительство  вы- 
работало нормальный  договоръ,  который  восполнялъ  бы  частвыс  договоры,  когда 
въ  прим'Ьнеши  посл'Ьднихъ  возникнуть  недоразум'Ьн1я.  Что  хе  касается  сроковъ,  на 
которые  могутъ  быть  заключаемы  арендные  договоры,  то  Комитетъ  полагаетъ,  что 
ньш1^  существующШ  12-ти-л1>тшй  срокъ  является  вполн'Ь  нормальныыъ,  такъ  какъ 
у8еличен1е  этого  срока  во  многихъ  случаяхъ  поставило  бы  влад'Ьльдевъ  въ  полную 
зависимость  отъ  арендаторовъ  и  лишало  бы  ихъ  возможности  извлекать  выгоды 
И8Ъ  им'Ьн1я  при  возникновев1и  новыхъ  благопр1ятныхъ  м']&стныхъ  услов1й,  напр., 
^величеши  ц^^нности  земли  при  проведен1и  вблизи  жел'1&8ной  дороги,  фабрикъ  и 
яаводовъ. 

I)  Зенлед'бльческое  население  считается  съ  такими  явлешями,  который  часто 
«редвид'Ьть  и  предотвратить  не  возможно.  Подрядъ  повторяющ1яся  засухи  или 
дожди,  ЭПИ300Т1И,  наконецъ,  пожары,  отсутств1е  или  сильное  вздорожанхе  рабочихъ 
ру&ъ,  иногда  подрываютъ  и  еамыя  благоустроенныя  хозяйства,  не  говоря  о  посред- 
^?твенныхъ.  Особенно  это  заметно  на  крестьянскяхъ  хозяйствахъ,  гд*  достаточно 
одного  пожара  или  кражи  лошади,  чтобы  хозяйство  пришло  въ  совершенный  упа- 
докъ.  Въ  такихъ  слудаяхъ  необходимо  дать  возможность  землед'бльцу  возстановить 
пошатнувшееся  хозяйство  путемъ  дешеваго  кредита.  По  мн'ёнхю  Комитета,  лучшими 
МИДами  народнаго  мелкаго  кредита  могутъ  быть  признаны  ссудосберегательныя 
кассы  и  сельсме  банки,  которыя  уже  существуютъ  въ  у'1№д'Ь^  но  въ  весьма  огра- 
явченномъ  и  недостаточномъ  количеств-Ь.  Главное  условге  распространев1я  ссудо- 
<*берегательныхъ  кассъ  состоять  въ  возможно  упрощенномъ  Д'Ёлопроизводств^^.  Со- 
ч1Ф8']Ьтствую1Цими  пункт»(ми  учреждошя  ссудосберегательныхъ  кассъ  сл'Ьдовало  бы 
ориввать  местности,  гд'ё  находятся  волостныя  правлешя,  а  оперативное  д'Ьлопро- 
И990ДСТВ0  возложить  на  м'Ьстныя  административный  власти  и  засдуживающихъ  до- 
в1Ьр1я  землевлад'&льцевъ. 

К)  Такъ  какъ  мелхоративный  кредитъ  им-Ьеть  своимъ  назначешемъ  доставлять 
средства  и  возможность  земледельческому  классу  производить  разныя  хозяйствен- 
ныя  ул>'чшен1я,  то,  по  вш*нш)  Комитета,  онъ  долженъ  быть  предметомъ  особой  за- 
боты къ  его  распространбН1ю  и  облегчешю.  Предоставлеше  его  частной  ишщхатив* 
обезпечитъ  полный  усп^хъ  его  процв^татя;  но  при  этомъ  всегда  нужно  шгбть  въ 
виду,  что  степень  выгодности  данной  мел1оращи  вполн*  зависитъ  отъ  индивидуаль- 
ной производительной  силы  заемщика.  (Никакой  кредитъ,  даже  при  самыхъ  выгод- 
ныхъ  услов1яхъ,  не  въ  состояши  поднять  благосостоянхе  хозяйства  такого  землевла- 
дельца, который  не  обладаетъ  знан1емъ  и  ум*темъ  применить  капиталъ  такъ, 
чтобы  онъ  вознаградился  до  степени  покр"ыт1я  процентовъ  и  погашетя  мел1оратив- 
ной  ссуды).  Поэтому  мелхоративныя  кредитныя  учрежден1я,  удовлетворяя  ходатай- 
«за  о  ссуд*,  должны  им*ть  полныя  св-Ьд-Ьтя  какъ  объ  индивидуальной  произво- 
дительной сил*  землевладельца,  такъ  и  полезности  мел1орацш.  Безъ  соблюдешя 
этихъ  УСЛ0В1Й  мел1оративный  или  другой  формы  кредитъ  будетъ  действовать  на 
вельское  хозяйство  не  воспособляюш;имъ,  а  разлагающимъ  образомъ.  Прим*ромъ 
атому  могутъ  служить  КрестьянскШ  и  Дворянскхй  Земельные  Банки.  Казалось  бы, 
что  земледельческое  населен1е,  пользуясь  кредитомъ  этихъ  учрежденШ  на  покупку 
идя  подъ  залогъ  земли,  должно  было  бы  проявлять  особые  успехи  въ  культуре  н 
производительности  сельскаго  хозяйства,  между  темъ  съ  каждьшъ  годомъ  ^|^  оста- 
вляемыхъ  за  банками  крестьянскихъ  участковъ  и  дворянскихъ  имешй  увеличи- 
вается, а  продуктивность  земли  не  улучшается. 
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Въ  общемъ,  надежды  на  Дворянск1Й  Банкъ  въ  смысл*  поднятая  землед*1Ь- 
ческаго  благосостоян1я  не  оправдались,  а,  напротивъ  того,  при  покупк*  Крестьян- 
скимъ  Банкомъ  земли,  онъ  служить  передаточной  инстанщей  перехода  пом*щичьихъ 
земель  въ  руки  крестьянъ. 

Затронувъ  вопросъ  о   банкахъ,  Комитетъ  не  можетъ  не  указать  на  н-Ькоторня 
тяжелыя  УСЛ0В1Я,  сопряженныя  съ  банковскими  займами.   Ссуда    р'Ьдко    достигаеть 
нормальной  оценки,  и  крестьянамъ  приходится  делать  значительный  доплаты   на- 
личными  деньгами  я  для  этого  заключать  займы  у  частныхъ  лицъ  на  убыточныхъ 
услов1яхъ.  Кром*  того,  и  самый  %  погашенхя  суммы  довольно    высок1й,    а   именно 
при  срок*  на  3472  года  в^/г^о  полученной  ссуды.  Въ  Государственномъ  Дворянскомъ 
Земельномъ  Банк*  условхя  ссуды  гораздо  легче,  однако  и  зд'Ьсь  на  погашен1е  ссуды 
отчисляется  только  ^1ъ^/о.  Поэтому,  по  мн*нш  Комитета,  желательно  было  бы  З'чре- 
ждеше  взаимныхъ  поземельныхъ   банковъ,  въ  существовании  и  развит1и    которых^ 
было  бы  заинтересовано  землевладельческое  населеше  въ   стремлеши   создать   себ* 
дешевый  кредитъ,  при  чемъ  въ  интересахъ  самого  населен1я    было-бы  желательно^ 
чтобы  Крестьянск1й  и  Дворянсшй  Земельные  Банки  им*ли  одинаковый  права  какъ 
въ  выдач*  ссудъ,  такъ  и  въ    пр1обр*тенш   земельной   собственности.    По    мн*т10 
Комитета,  сохранен1е  пом*щичьяго  хозяйства  является  весьма  желательнымъ  и  по- 
лезнымъ    для    самихъ    же   крестьянъ,    такъ    какъ  они  въ   им*н1яхъ  этихъ  всегда 
им*ютъ    заработокъ    и   им*ютъ    возможность   прим*нить   и    на   сЬоемъ  хозяйств* 
улучшенную  культуру,   вводимую   пом*щикомъ.  Предоставлен1е  же  Крестьянскому 
Банку  покупки    им*тй  въ  Дворянскомъ   сильно  способствуетъ  сокращенш   пом*- 
П1,ичьихъ  влад*н1й  въ  ущербъ  развит1ю  культ^фы. 

Л)  Такъ  какъ  въ  данной  м*стности  существуетъ  преимущественно  среднее  земже* 
д*льческое  хозяйство,  которому  приходится  конкурировать  съ  крупными,  то  уч?^ 
ждеше  хозяйственныхъ  союзовъ  весьма  желательно:  они  объединятъ  производитель- 
ныя  силы,  устранятъ  посредничества  разныхъ  торговцевъ  и  будутъ  способствовая 
урег>лироватю  ц*нъ  на  сельск1е  продукты.  Для  сельскохозяйственныхъ  союзом! 
желательно  выработать  нормальный  уставъ. 

М)  Принят1е  м*ръ  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  системъ  и  нрва^ 
мовъ  сельскаго  хозяйства,  оруд1й,  машинъ,  приборовъ  и   проч.  желательно,   но    д| 
распространетя  сельскохозяйственнаго  знанхя  среди  крестьянскаго  8емдед*льческвя 
населен1я  и  въ  виду  наличности  сервитутовъ  и  чрезполосности  ожидать   отъ  это! 
улучшен1я  культуры  почвы    едва  ли  возможно.   По  вьцреозначеннымъ  м*ра11Ъ 
многомъ  могутъ  способствовать  сельскохозяйственный  общества. 

Н)  Въ  данной  м*стности  необходимо  подняие  животноводства  не  столько 
количественномъ,  сколько  въ  качественномъ  отношенш.  Одной  изъ  главныхъ 
является  увеличен1е  случныхъ  пунктовъ  какъ  жеребцовъ,  такъ  и  быковъ,  при 
главномъ    услов1и,    чтобы    производители   были  такой  породы,    какая   въ   д| 
м*стности  можетъ   развиваться,   и  чтобы  плата  за   случку  была  по   возмохн' 
низкая,  наприм*ръ,  до  10-ти  коп*екъ.  Съ  развит1емъ  достаточнаго  количества 
выхъ  пунктовъ  было  бы  полезнымъ  обязательное  кастрировате  негодныхъ   же' 
довъ  и  быковъ  во  изб*жан1е  появлешя  плохого  качества  приплода, 

О)  Въ  данной  м*стности  развит1е  молочнаго  хозяйства  встр*чаетъ  преп. 
въ  плохомъ  качеств*  скота  и  въ  недостатк*  кормовыхъ  средствъ.  Поэтому  н( 
димо  прежде  всего  улучшить  породу  скота  осуществлешемъ  м*ръ,  указанных1ь 
предыдущемъ  пункт*,  и  распространить  въ  населен1и  пользу  кормлетя  скота 
торыми  отбросами  при  перед*лк*  хл*бныхъ  продуктовъ  и  необходимость  тр; 
шя.  Главное  вниман1е  должно  быть  обращено  на  отруби,   отъ  кормлен1я 
молочность  скота  увеличивается,  и  на  травос*ян1е,   а  такъ  какъ  эти  кормовые 
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дукты  и  сЬмена  кормовыхъ  травъ  въ  большомъ  количеств*  сбываются  за  границу, 
благодаря  дешевому  тарифу  и  незначительнымъ  пошлинамъ,  то  было  бы  желательно 
установить  на  продукты  эти  вывозную  пошлину  въ  такомъ  размер*,  чтобы  сокра- 
тился вывозъ  этихъ  продуктовъ  и  таковые  скармливались  на  м'ЬсгЬ. 

П)  и  Р)  Развит1е  и  улучшен1е  перечисленныхъ  въ  этихъ  пунктахъ  отраслей 
еельскаго  хозяйства  возможно  учреждешемъ  селъскохозяйственныхъ  школь  и  распро- 
странешемъ  сельскохозяйственнаго  знашя. 

С)  Для  развитая  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами необходимо  точное  знакомство  сельскихъ  хозяевъ  съ  рынками  сбыта,  су- 
ществующимъ  спросомъ  на  известные  продукты,  ценами  на  нихъ  и  съ  характеромъ 
и  привычками  потребителей.  Поэтому  желательно  было  бы  учреждете  чисто  ком- 
мерческихъ  заграничныхъ  консульствъ,  которыя  бы  знакомили  землевлад'Ьльцевъ  съ 
настроешемъ  и  требован1емъ  рынковъ  сбыта.  Кром*  того,  желательно  было  бы 
учревден1е  въ  пограничныхъ  хл'Ьбныхъ  портахъ  строгаго  надзора  за  доброкачествен- 
ностью русскаго  хл'Ьба,  который,  благодаря  фальсификации,  пользуется  плохой  ре- 
путапдей  и  ценится,  сравнительно  съ  другими  иностранными  хлебами,  далеко  ниже. 
Желательно  принятие  м*ръ  къ  удешевленио  нагрузки  хл*ба  какъ  на  жел'Ьзныхъ 
дорогахъ,  такъ  и  въ  портахъ,  по  примеру  Америки. 

Т)  Устройство  зернохранилищъ  желательно  въ  м'Ьстахъ  большого  скоплешя 
хлгЬба  при  экспорт*  заграницу  и  сбыт*  внутри  Шшер1и.  Устройство  элеватора  въ 
Вильн*  им*ло  бы  громадное  значенхе  для  м'Ьстныхъ  землевладЬльцевъ. 

У)  Для  данной  местности  важенъ  тарифъ  внутренняго  сообщешя.  Въ  Вильну 
/годвозится  изъ  губернии  до   200  тысячъ  пудовъ  хл'Ьба,  тогда  какъ  на  продоволь- 
ственныя  м*стныя  потребности  требуется  не  мен'Ье  1  миллиона.  Недостаюш,ее  коли- 
чество хл*ба  пополняется   изъ  друтихъ  губерн1й,  благодаря  удешевленнымъ  тари- 
фамъ,  въ  >тцербъ  мЬстнымъ  хл*бнымъ  цЬнамъ.  Сильное  уменьшеше  тарифныхъ  сборовъ 
на  большихъ  разстояшяхъ  даетъ  возможность  хл*бороднымъ  отдаленнымъ  губершямъ 
наводнять  наши  рынки   своимъ   хл*бомъ,   а  это   въ   сильной  степени  подрываетъ 
развитее  землед'Ьлхя  нашего  района,   потому  было  бы  желательно,   чтобы  тарифныя 
ставки  внутренняго   сообш.ен1я  для   большихъ   разстояшй    были  повышены,  а  для 
малыхъ  понижены  въ  такой  пропорщи,  чтобы  доставка  хл'Ьба  на  внутренше  рынки 
какгь  изъ  отдаленныхъ,  такъ  и  близкихъ   местностей  находилась    въ   одинаковыхъ 
услов1яхъ,  а  диференщональные  тарифы  оставить  только  для   экспортной  торговли 
еелгьскохозяйственными   продуктами.    Желательно   большее    увеличеше    тарифа  на 
11у1су,    ч*мъ  на  зерно.    М^ра  такая  будетъ  содействовать  развитие  м^стнаго  муко- 
иольжаго  д*ла  и  продукцш  отрубей. 

Ф)  Усилеше  обм*на  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными 
районами  Росс1и  и  поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ 
фоду^ктовъ  зависитъ  отъ  урегулировашя  предыдуш,аго  вопроса  и  устройства  грун- 
овых'Ъ  путей  сообщешя.  Въ  Виленскомъ  уЬзд*  можетъ  им*ть  громадное  экономи- 
1еское  значеше  сплавная  р'Ька  Вил1я,  проходящая  по  всему  уЬзду.  Вил1я,  имеющая 
гъ  н*которыхъ  м*стахъ  запруды  изъ  камней,  при  незначительной  затрат*  на  ея 
спралзлеше,  можетъ  служить  весьма  дешевымъ  и  удобнымъ  путемъ  для  доставки 
рльскохозяйственныхъ  произведен1й  за  границу  черезъ  рфку  Н-Ьманъ  и  на  местные 

X)  Въ  данной  местности  однимъ  изъ  самыхъ    крупныхъ   потребителей   хл^ба 

рд[^етсл  интендантское  ведомство,   но,  къ   сожал*нио,  между  землевладельцами  и 

иачвяньгмъ  в*домствомъ  не  существуетъ  надлежащаго  дов-Ьр^я,  и  сбытъ  первому 

Е^ба    не  получилъ  устойчиваго  характера.  Недоразум'Ьнхя   главнымъ  образомъ  воз- 

бсают*^  изъ-за  процентнаго  содержашя  влаги  въ  зерн*.  Избежать  этого  можно  бы.ю 
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бы  устройствомъ  зерносугаилокъ  при  интендантскихъ  складахъ  и  )^еждешемъ 
особыхъ  пр1емныхъ  комисс1Й  съ  участ1емъ  представителей  м*стнаго  землевлад^6тя. 
Крон*  того,  въ  интересахъ  самой  казны  было  бы  выгоднее  ивгЬть  непосредственный 
сношешя  съ  землевлад'Ьльцами,  какъ  поставщиками  продуктовъ,  ч*мъ  съ  посред- 
никами, подрядчиками  и  т.  п.  лицами,  поэтому  было  бы  желательно,  чтобы  пр1обр*те- 
те  хл*ба  отъ  м'Ьстныхъ  землевлад*льцевъ  было  для  интендантскаго  в-Ьдомства  обя- 
зательнымъ  въ  томъ  смысл*,  чтобы  хл^бъ  покупался  интендантствомъ  безъ  участ1я 
посредниковъ  и  на  тЬхъ  же  основан1яхъ,  какъ  въ  настоящее  время  покунаетел 
хл*бъ  частными  конторами  и  лицами. 

.  Ц)  Изложенный  въ  этомъ  пункт*  вопросъ  находится  въ  связи   съ   вопросами 
въ  пунктахъ  С  и  Ф. 

Ч)  Было  бы  несправедливо  утверждать,  что  крестьяне  не  сознаютъ  выгодъ 
хуторного  поселешя,  но  при  всемъ  желанхи  р'Ьдкхе  изъ  нихъ  могутъ  осуществить 
свои  нам'Ьрен1Я,  такъ  какъ  встр'Ьчаютъ  часто  непреодолимую  преграду  въ  выбор* 
на  своемъ  участк*  достаточнаго  для  возведешя  построекъ  М'Ьста.  Ц'Ьлые  подворные 
участки  въ  данной  местности  встречаются  какъ  редкое  явлеше,  а  преимущественно 
крестьянсюе  наделы  теперь  представляютъ  узшя  длинный  полосы,  разбросанный 
въ  н*сколькихъ  м*стахъ.  При  такихъ  услов1яхъ  желан1е  отд*льныхъ  единицъ  къ 
разселешю  не  осуществимо,  и  необходимо  добровольное  соглас1с  всего  наееленгя 
Исходя  изъ  посл*дняго  заключен4я,  Комитетъ  полагаетъ,  что  возд'Ьйств1е  къ  разсе- 
ленш)  должно  быть  прежде  всего  обращено  на  многолюдный  поселешя  я  должно 
выражаться  не  только  въ  развит1и  въ  населен1и  сознательнаго  уб*жден1я  въ  польз* 
хуторного  разселен1я  въ  пожарномъ,  санитарномъ  и  другихъ  отношен1Яхъ,  но  и  ока- 
заши  матер1альной  помощи  разселяющимсл  какъ  отпускомъ  денежныхъ  средствъ, 
такъ  и  л*сного  матер1ала  по  удешевленнымъ  ц*намъ.  Первая  иниц1атива  въ  этомъ 
д*л*,  по  мн*н1ю  Комитета,  должна  принадлежать  Крестьянскому  Поземельному  Банку, 
который,  при  выдач*  крестьянамъ  ссудъ  на  покупку  земли,  принимаем»  1с*ры, 
чтобы  поселен1я   на   пр1обр*таемой    земл*  устраивались    въ   форм*    хуторинъ  или  1 

К0Л0Н1Й. 

Ш)  Для  суждешя  о  томъ,  въ  какой  м*р*  могуть  быть  привлечены  сч лк  ^  1:» 
общества  къ  расходамъ  по  выселенда  прироста  ихъ  населешя,  необходимо  прежде- 
всего  уяснить,  д*йствительно  ли  въ  Виленскомъ  у*зд*  назр*ла  необходимость  въ 
выселеши  населешя,  и  каковы  побудительныя  причины  его.  Причинами  П1феся'леН1й 
населешя  служатъ  приростъ  населен1я,  малоземелье. 

Разсматривая  эти  причины  въ  прим*нен1и  къ  данной  м*стности,  Кд>мнт*-'хь 
находитъ,  что  приростъ  населен1я  въ  у*зд*  увеличивается  только  естествевньигъ 
путемъ  и  составляетъ  плотность  въ  40  челов*къ  на  1  квадратщто  версту,  т,  е- 
едва  достигаетъ  средней  плотности. 

Безъ  сомн*шя,  что  нич*мъ   неограниченн^ш  свобода   переселен1я   знг1чител.ъВ1Р 
повыситъ  процентъ  переселяющихся,  но  сомнительно,   чтобы  это  ухучщидо  матера 
альное  положеше  крестьянъ   или  остающихся  на  м*ст*  ихъ  односольчанъ  еъ  пер 
дачей  имъ    освобождающихся  ^^астковъ,   или    создало   культурный    хозяйства    т 
м*стахъ  новаго  поселешя.  М*гтное  крестьянское   населеше    въ   ум*нш  веден1|1   х^*, 
зяйства  и  обработки  почвы  стоить  на  весьма  низкой    степени  развит1я^  и  ожилат! 
что,  очутившись  въ  новыхъ  м*стахъ,.  или    другихъ   климатическихъ    условгях'ъ 
свойствахъ  почвы,  оно  обнаружитъ  энерпю    и   знаше    сельскохозяйствеинаго 
едва  ли  возможно.  Это  доказывается   статистическими    данными  по  переееленшп 
Сибирь  въ  1900  году,  въ  которомъ  изъ  переселившихся  15088   семей    обратно 
вратилось  6750  всл*дств1е  суроваго  климата,  недостатка  воды  и  средствъ    на 
ведеше  и  проч.  Что  же  касается   освобождающихся  при  перееелешй    >^астко]а^*1 
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они  приносятъ  пользу  обществу  лишь  тогда,   когда  доходъ  съ  него   окупаетъ  свя- 
занные съ  нимъ  платежи,  въ  противномъ  сл^^ча*  они  служагь  въ   тягость   остань 

ЩЙНСЯ. 

Разсуждая  о    второй  побудительной  причин*  выселен1я — малоземельи, — нужно 
остановиться  на  томъ,  что  въ  Виленскомъ  уЬзд*  не  р-Ьдки  случаи  перехода   поме- 
щичьей земли  въ  руки   крестьянъ  при  помощи  крестьянскихъ  банковъ   на    бол*е 
или  мен^е  выгодныхъ  услов1яхъ,  много  земель  сдается  въ  аренде'  за  безц-Ьнокъ  или 
остается  безъ  надлежащей   обработки  за  отсутств1емъ   требован1я,    следовательно,  о 
малоземельи  здесь  не  можетъ  быть  речи,    а   главное  зло    состоитъ    въ    отсутствш 
интеллектуальной  производительной    силы    крестьянина.    Истор1я    переселенческаго 
вопроса  ясно  доказала,  что  многхе   крестьяне  съ   5-десятиннымъ  и  большими  наде- 
лами бросали  свои  земли  и  переселялись  въ  Сибирь,  тогда  какъ  друг1е    съ    значи- 
тельно меньшимъ  наделомъ,  благодаря  побочнымъ  производствамъ,   крепко    привя- 
заны къ  своей  земле  и  живутъ  въ  известномъ  довольстве,    а   это    опять    подтвер- 
ждаетъ,  что  благосостоянхе  крестьянина  во  многомъ  зависитъ   отъ  его  интеллекту- 
альной производительности,  но  вовсе  не  отъ  малоземелья.  Количество    земли    вовсе 
не  служитъ  гарантхей  благосостоятя  крестьянина,  если  знан1е  и  умен1е  ведешя  хо- 
зяйства въ  немъ  отсутствуютъ,    а  это  явлете    составляетъ    отличительную,    почти 
поголовную  черту  крестьянства,  поэтому  имъ  следуетъ  прибавить  не   земли,  а  зна- 
шя  дела,  просвещешя  и  оборотный  капиталъ.  Прибавка   земли,  не  будучи   обезпе- 
чена  соответственной  прибавкой  скота,  навоза,  сельскихъ   земледельческихъ  оруд1й 
и  проч.,  скоро  превратитъ  землю  въ   безплодную   пустыню.   Достаточно   взглянуть 
на  крестьянск1я  пахотныя  поля,  чтобы  убедиться  въ  этомъ  предположен1И.  Но  при 
этомъ  нужно  иметь  въ  виду   еще  и  то  обстоятельство,  ^что    расчетъ    на    получете 
новыхъ  наделовъ  земли  поощритъ  крестьянъ  и  на  будущее   время  оставаться    при 
теперешнихъ  порядкахъ  и  способахъ  пользоваН1я  землею  и  не  заботиться  объ  улуч- 
шети  землед*л1я,  а  это  еще  сильнее  истощитъ  почву,  увеличитъ    нищету  и  умно- 
жить пролетар1атъ.  По  мненш)  Комитета,  въ  данномъ  случае  гораздо  больше  можно 
ожидать    пользы  отъ   округлен1я  поземельной    собственности    крестьянъ    и    умешя 
вести  хозяйство.  Комитетъ  полагаетъ,  что  переселенческое  движете  изъ  Виленскаго 
у*зда  не  оправдывается  малоземельемъ,  и   что  было  бы  весьма  полезнымъ  вселить 
въ   понятхе  крестьянъ,  что  благосостоян1е   ихъ  зависитъ    отъ    ихъ  труда,    главнаго 
источника  ихъ   богатства.    Климатическхя    условхя  и   свойство    почвы    Виленскаго 
>-*зда  благопр1Ятствуютъ  более  или  мен*е  равномерному  урожаю  и  предохраняютъ 
отгъ  такихъ  резкихъ  колебатй,  кашя  происходятъ  на  юге    и    юго-восток*  Росс1И 
Средв1й  сборъ  озимыхъ  хлебовъ  за  последнее  пятилет1е  на  крестьянскихъ  земляхъ 
выразился  въ  246.902  чт.,  или  при  населенш  въ  185.000  по  1'/2  чт.  на  душу;  сборъ 
яхювыхъ  хлебовъ  значительно  превышаетъ  сборъ  озимыхъ,   такъ    что   въ   общемъ 
получается  нормальный  размеръ  зерна  для  пропитан1я .  одного   человека,    т.    е.   по 

На  основанш  изложенныхъ  соображетй,  Комитетъ  приходитъ  къ  убеждвн1ю, 
-что  выселете  въ  данной  местности  еще  преждевременно  и,  если  возможно  допу- 
<ггих1>  его,  то  только  при  особо  исключительныхъ  обстоятельствахъ  и  безъ  особен- 
вых^ъ  пооошрительныхъ  меропр1ят1й  и  въ  виду  того,  что  организац1я  *переселен1я 
тормозитъ  развитхе  местной  культуры. 

1Ц)  Въ  Виленскомъ  уЬзде  крестьянское  населен1е  по  преимуществу  земледель- 
ческое, такъ  какъ  фабричная  и  заводская  промышленность  развиты  слабо  и  отвле- 
кают'!» отъ  земледел1я  незначительный  процентъ  населен1я,  всл'Ьдствхе  этого  насе- 
лвт^  */»  года  остается  дома  почти  безъ  всякихъ  занят1Й.  Поэтому  предоставлеше 
крест1>лнину  возможности  использовать  свободное  отъ  землед-Ьлтя  время  состав ляеттЬ 


90  ВилЕНСкхй  У-вздный  Комитетъ. 


главное  услов1е  благосостоян1я  крестьянскаго.  Самымъ  ц'Ьлесообразнымъ  и  выгод- 
нымъ  занят1емъ  для  крестьянъ  какъ  вообще,  такъ  и  въ  данной  местности  является 
кустарное  провзводство.  При  распространенш  кустарнаго  производства  можно  на- 
деяться на  прочное  развит1е  производительныхъ  м*стныхъ  еилъ  въ  пользу  народ- 
наго  хозяйства.  Преимущество  кустарнаго  промысла  предъ  отхожимъ  состоитъ  въ 
то1гь,  что  онъ  не  д'Ьйствуетъ  такимъ  разрушающимъ  образомъ  на  семью,  какъ  по- 
сл^Ьдшй.  Крестъянинъ,  побывавппй  на  промыслахъ,  отбивается  отъ  зез^ли  и  хозяйства^ 
склоненъ  къ  л'Ьни  и  праздному  труду,  а  это  порождаетъ  въ  семь*  неудовольств1Я 
и  ведетъ  къ  разделу  хозяйства.  Когда  же  семья  работаетъ  вм*стЬ,  не  отрываясь  отъ 
дома  и  хозяйства,  она  д*лаетсл  бол-Ье  сплоченною,  на  практик*  видитъ  преиму- 
щество многосемейнаго  труда  пред>  одиночнымъ  и  не  стремится  къ  разделу. 

Способами  развит1я  и  распространен1я  кустарныхъ  производствъ  мог^^тъ  слу- 
жить сельскохозяйственныя  школы  еъ  професс1ональными  отд^летями  для  озна- 
комлен1я  учащихся  съ  гЬми  именно  производствами,  которыя  могутъ  получить  раз. 
вит1е  въ  данной  местности  по  характеру  им^ющагося  матер1ала.  Въ  Виленскомъ 
у*зд*  могло  бы  съ  усп'Ьхомъ  развиться  гончарное,  столярное,  токарное  и  корзи- 
ночное производства. 

Ю)  Изложенные  въ  этомъ  пункгЬ  вопросы  особаго  значешя  для  данной 
местности   не  им'Ьютъ. 


Заключен1е  С.  В.  Пашковскаго  о  нуждахъ  сельскохозяйст- 
венной промышленности. 

А)  При  поголовной  безграмотности  нашего  крестьянства  распространеше  сель- 
скохозяйственныхъ  знан1й  и  уменья  можетъ  быть  проведено  въ  жизнь  исключи- 
тельно путемъ  нагляднаго  опыта,  т.  е.  путемъ  устройства  уЬздной,  но  не  гл'берн- 
ской,  опытной  фермы  подъ  руководствомъ  агронома. 

Въ  виду  недостатка  практическаго  опыта  у  нашихъ  агрономовъ,  отсутствга 
средствъ  у  крестьянъ  для  веденхя  этого  д'Ьла  самостоятельно,  большого  интереса 
этого  д'Ьла  вообще  для  всЬхъ  землед'Ьльцевъ — желательно,  чтобы  такая  уЬздная 
опытная  ферма  принадлежала  уЬздному  сельскохозяйственному  обществу,  сов'Ьтъ 
которой  даетъ  руководящее  направленхе  вс*мъ  ея  д*ламъ  и  опытамъ. 

Основная  идея  не  только  пропов'Ьдь  хорошаго  и  полезнаго,  а  прим*нен1е  этого- 
хорошаго  къ  жизни:  это  хорошо  потому-то,  и  потому-то  вотъ,  какъ  это  дфдается, 
такая-то  ему  ц-Ьна,  а  польза  вотъ  какая. 

При  такомъ  порядк*  усп'Ьхъ  у  хозяевъ  можетъ  им^ть  исключительно  практич- 
ное и  хорошее  нововведен1е  и  приходящееся  каждому  по  средствамъ. 

Опытная  ферма  можетъ  подготовлять  д*льныхъ  старшихъ  рабочихъ  и,  можегь 
быть,  даже  и  управляющихъ. 

Что  касается  премировангя  образцовыхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ, — пока  во- 
просъ  этотъ  за  отсутств1емъ  не  только  образцовыхъ,  а  даже  толковыхъ,  должно  от- 
ложить до  появлен1я  таковыхъ. 

Б)  Улучшен1е  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла  и  ознакомлеше 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ,  не  составляя  прерогативы  опытной 
фермы,  доступно  каждому  сельскому  хозяину  энергичному  и  знающему.  Ознако- 
млеше  съ  такими  хозяйствами  очень  полезно  и  желательно.  Результаты  опытовъ 
должны  быть  доложены  въ  сельскохозяйственномъ  обществ*,   и    для    нихъ   должное 
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быть  отводимо  м*сто  въ  печатныхъ  трудахъ  о-ва.  Медали,  отзывы,  почетныя   пре- 
юи,  денежный  вспомоществован1я  должны  им*ть  м-Ьсто  по  справедливости. 

Во  изб*жан1е  ошибокъ,  напрасныхъ  затрать  и  производства  опытовъ  надъ  вы- 
работанными и  проверенными  прхемами,  а  также  для  ознакомленхя  съ  деятельностью 
другихъ  опытныхъ  фермъ,  желателенъ  обм*нъ  отчетами  между  фермами,  принад- 
лежащими къ  одному  сельскохозяйственному  району. 

В)  Болотъ  въ  нашемъ  уЬзд*  много,  и  болота  больш1я  (въ  моемъ  соседств* 
20.000  д.  въ  одномъ  куск*).  Я  осушаю,  сосЬдъ  меня  заливаетъ  съ  одной  стороны, 
а  съ  другой  пользуется  моими  осушительными  канавами  безплатно.  Правда,  новый 
законъ  разр-Ьшаеть  проводить  канавы  по  чужимъ  владЬшямъ,  но  не  возбраняетъ 
владельцу  такого  болота  заливать  своего  сосЬда.  У  нашихъ  крестьянъ  только  и 
есть  болотные  сЬнокосы;  наконецъ,  земли  сЬверной  части  нашего  уЬзда  всегда  стра- 
даютъ  отъ  избытка  воды,  что  породило  особый  способъ  обработки  земли  подъ  ози- 
мый хл*бъ — гранки,  не  только  у  крестьянъ,  не  им'Ьюпщхъ  возможности  изъ-за  не- 
соглас1я  одного  провести  осушительныя  канавы,  но  даже  и  пом'Ьищки  н-Ькоторые 
скупятся  на  эти  канавы,  хотя  отчасти  и  потому,  что  сознаютъ  безполезность  та- 
кихъ  канавъ  по  соседству  съ  громадной  болотной  массой.  Подземные  водохра- 
нилища и  протоки  окрестныхъ  съ  болотами  земель  питаются  отъ  болотъ,  а  потому 
и  лишены  возможности  обслуживать  земли,  для  которыхъ  предназначены.  Наши 
болота — земли,  страдающ1я  отъ  избытка  дождевыхъ  и  сн'Ьговыхъ  водъ,  не  имЬю- 
щихъ  выхода,  подпочва  ихъ  глина;  по  опыту  скажу,  что  осушать  и  обрабатывать 
нхъ  легко  *). 

Въ  виду  общественнаго  значен1я  этихъ  болотъ  полагаю  осушку  ихъ  сделать 
обязательною  для  влад'Ьльцевъ  распоряжешемъ  казны,  открывая  подъ  произведенный 
работы  кредитъ  мел1оративный  владельцу  (сумма  стоимости  работъ  съ  процентами). 
У  насъ,  землед'Ьльцевъ,  н^тъ  на  то  ни  средствъ  ни  опыта,  а  нашъ  отдЬлъ  земель- 
ныхъ  улучшенШ  Минист.  Землед*л1я  стоитъ  на  высот*  большого  опыта  и  знан1й 
(осушка  пол'бсскихъ  болотъ). 

При  существующихъ  ц*нахъ  на  с*но  и  молочные  продукты  превращеше 
безобразнаго  болота,  никому  ненужнаго,  въ  хорошей  сЬнокосъ — д'Ьло  в'Ьрное,  т.  е. 
опасаться  убытковъ  нечего. 

Принудительная  осушка  мелкихъ  крестьянскихъ  и  помЬпщчьихъ  луговъ  и 
болотныхъ  участковъ,  очистка  ихъ  отъ  порослей  и  кочкарника  безусловно  хорошее 
д^^яо  и  большихъ  расходовъ  не  требуетъ;  каждое  общество,  каждый  владФлецъ  мо- 
гугь  произвести  эти  работы  за  свой  счетъ  и  своими  средствами. 

Отъ  эпизоотШ,  насколько  мн*  известно,  нашъ  уЬздъ  страдаетъ  мало,  хотя 
случаи  сапа  мн*  изв-Ьстны;  полагаю,  что  по  примеру  степныхъ  ярмарокъ  и  база- 
ровъ  у  насъ  необходима  регистрац1я — запись  и  осмотръ — ^при  купл*  -  продаж*  ло- 
шадей. Кром*  предупреждешя  распространешя  заразныхъ  болезней,  этотъ  порядокъ 
уничтожить  конокрадство,  ч*мъ  нашъ  уЬздъ,  къ  слову  сказать,  можетъ  даже  по- 
хвастаться. 

Г)  Хотя  пожары  у  насъ,  слава  Богу,  р'Ьдки,  но  все  же  странно,  что  кром* 
топоровъ  нигд*  н*тъ  ни  багровъ,  ни  бочекъ,  ни  л*стницъ,  не  говоря  уже  о  маши- 
нахт».  Къ  содержашю  и  ирхобр-Ьтетю  пожарнаго  обоза  необходимо  привлекать  какъ 
крестьянъ,  такъ  и  помЬщиковъ,  и  им*ть  таковые  обозы   не    по   одному,   а  по  вгЬ- 

*)  Въ  сух]е  годы,  какъ  прошлы2У,  боюта  горятъ  н  уничтожають  1^са. 
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сколько  на  волость.  Образованхе  вгмперскаго  страхового  капитала  —  насу^цная  по- 
требность **). 

Д)  Принимать  особый  м*ры  для  поощрешя  крест,  обществъ  й  частныхъ  вла- 
д*льцевъ  къ  производству  земельныхъ  и  т.  п.  улучшенхй  н*тъ  надобности. 

Оплатить  производства  опытовъ,  результатами  которыхъ  воспольз^'ются  мнопе 
другхе,  справедливо;  а  поощрять  надо  не  наградами,  а  предоставленхемъ  средствъ 
(мел1орат.  кредитъ),  знающихъ  руководителей,  знашй. 

Е)  Понят1е  о  собственности  у  нашихъ  крестьянъ  крайне  своеобразное;  т.  напр., 
л%съ  Богъ  вырастилъ,  а  потому  онъ  общШ  и  пользоваться  имъ  можетъ  каждый,  кто 
пожелаетъ.  Обмануть  барина — не  гр-Ьхъ.  Потравы  вещь  на  столько  обыкновенная, 
что  просто  диву  даешься,  какъ  люди  не  жалЬютъ  ни  своихъ  ни  ч^'жихъ  трудовъ, 
вытравляютъ  у  пом-Ьщиковъ,  не  щадятъ  и  свойхъ  —  крестьянъ.  Особенно  трудно 
уберечь  свои  угодья  отъ  .потравъ  свиньями  т*мъ  бол*е,  что  свиньи  ходятъ  безъ 
призора  большую  часть  года;  въ  растущемъ  хл^б*  трудно  заметить  свинью,  а  за- 
гнать или  поймать  свинью  н*тъ  никакой  возможности.  Единственное  средство  изба- 
виться отъ  потравъ — ^разр-Ьшить  свиней  убивать,  возлагая  на  ея  владельца  ответ- 
ственность за  потравы,  а  за  потраву  остальнымъ  скотомъ  взимать  увеличенный 
противъ  существ^тощей  таксы  штрафъ  и  при  рецидив*  должно  усугублять  и  пгграфъ 
и  наказаше. 

Къ  самовольной  пастьб*  должно  применять  наказан1е,  какъ  за  воровство. 

Кром*  «уличительнаго»  доказательства  воровства,  для  привлечетя  къ  ответ- 
ственности надо  допустить  способъ  «доказательный»  со  стороны  обвиняемаго. 

Поясню  примерами: 

Въ  полуверст*  отъ  моей  усадьбы  есть  деревушка  въ  5  дворовъ;  одинъ  изъ 
ея  обитателей  никогда  и  ни  у  кого  не  покупаетъ  дровъ,  воруя  ихъ  съ  дровосЬва 
моихъ  работниковъ.  Поймать  его  въ  этомъ  нагломъ  ночномъ  воровств*  очень  трудно, 
а  почему  я  не  могу  у  него  потребовать  доказательствъ  происхождешя  его  дровъ?  У 
кого,  когда  купилъ? 

Воровство  балокъ  практикуется  въ  большинстве  случаевъ  съ  в4дома  л*сныхъ 
сторожей,  не  утвержденныхъ  подлежащей  властью. 

Обязать  лесовладельцевъ  имЬть  утвержденныхъ  лесниковъ,  избавивъ  отъ 
оплаты  гербовымъ  сборомъ  ташя  прошен1я;  обязать  им*ть  клейма  и  не  выпускать 
изъ  леса  неклейменыхъ  съ  обоихъ  концовъ  пней  и  дровъ;  ясно,  что  воровство 
уменьшится. 

Отъ  воровства  фруктовъ,  ягодъ,  отъ  порчи  деревьевъ  можно  избавиться,  ис- 
ключительно применяя  крайне  стропя  меры  взыскан1я.  Жаль  и  досадно  смотреть  на 
попорченный  березы  на  дорогахъ,  и  между  тЬмъ  никто  не  поинтересуется  заехать 
въ  первую  деревушку  и  поинтересоваться:  откуда  у  крестьянъ  березовые  веники? 
своего  леса  у  нихъ  въ  большинстве  случаевъ  нетъ. 

3)  Устройство  и  содержан1е  местныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я  должно  про- 
изводиться на  средства  имеюпщхъ  въ  уезде  недвижимую  собственность,  а  такаве 
и  лицъ,  ведущихъ  торговлю  сельскохозяйственными  продуктами. 


**)  Страховку  сельскихъ  построевъ  сделать  обязательною  Д1я  в(гЬхъ,  тогда  пря  вавбо1ьшехъ 
количестве  страховатедей  и  при  отс7тств1и  необходимости  заработать,  какъ  въ  акцк>нер1Гнхъ 
обществахъ,  проценты  ва  складочный  капиталъ,  страховые  платежи  нкого  не  отяготят^.  Страйко* 
вую  агентуру  сделать  повинностью  для  землевлад'Ьльцевъ,  разд^ливъ  у1^дъ  на  несколько  мышъ 
участковъ  (2,  3  въ  волости),  при  чемъ  работа  будетъ  низведена  до  тЫптт'а  и  наблюдевхе  за 
исправностью  строен1й  и  производство  дознан1й  о  похарахъ  будетъ  происходить  правильно  к 
^«ыстро. 
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Дороги  военно-коммуникащонныя,  служащ1я  интересамъ  всего  государства 
дскдакиы  проводиться  и  содержаться  на  общеимперск1й  дорожный  капиталъ  цра 
участш  уЬзда. 

Натуральнл^ю  повинность  заменить  денежною,  образовать  уЬздный  дорожный 
ксшитетъ  см1Ьшаннаго  состава  (должностныя  лица  и  землевладбльцы);  на  его  обязан* 
ности  лежитъ  устройство  дорогъ  и  мостовъ,  содержаюе  ихъ  въ  порядк*  и  т.  п. 

X)  Въ  силу  укоренившейся  привычки  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  обстоятельстаъ 
почти  ВС*  землевлад'Ьльцы  нашего  у*зда  не  могутъ  безъ  еврея  ни  купить  ни  про- 
дать. Н-Ькоторын  попытки  самостоятельныхъ  поставокъ  безъ  посредствъ  комиссх- 
онеровъ  окончились  неудачей,  благодаря  незнакомству  поставщиковъ-землевлад'Ьль- 
цевъ  съ  принятыми  у  насъ  прхемами  сдачи. 

Попытки  самостоятельной  эксплоатацш  садовъ,  благодаря  ценности  значитель- 
ной этихъ  продуктовъ,  идутъ  усп-Ьшн^е;  мнопе  садовладЬльцы  обходятся  безъ- 
«съемщиковъ»,  собираютъ  фрукты  сами,  продаютъ  въ  столицу  при  посредств*  та- 
мошнихъ  комисс1онеровъ  и  даже  лично. 

Производители  хл'Ьба  при  сравнительной  малоц*нности  этого  продукта,  при 
нашихъ  небольшихъ  запашкахъ,  при  обязательств*  сразу  доставить  на  станцш  и 
отправить  полный  вагонъ  750  п.  (тарифъ  дешевле  при  повагонныхъ  перевозкахъ) 
и  при  существующихъ  крайне  затруднительныхъ  услов1яхъ  поставокъ  зерна  для 
потребностей  войскъ — попадаютъ  въ  руки  >г6стныхъ  скупш;иковъ. 

Здравый  смыслъ  говоритъ  потребителю:  избегай  посредниковъ  и  покупай  не- 
посредственно у  производителя. 

Д'Ьло  непосредственной  поставки  войскамъ  муки  и  овса  я  представляю  себ*  такъ: 

Окружное  интендантство  назначаетъ,  къ  какому  пункту  поставокъ  (пр1емокъ) 
приписанъ  >"Ьздъ  (северная  часть  нашего  уЬзда  тягот*етъ  къ  Двинску),  и  объявляетъ^ 
ц*ны  и  сроки  поставокъ  черезъ  воинскихъ  начальниковъ  и  сельскохозяйственныя 
общества;  въ  случа*  превышешя  предложешй  производится  разверстка  между  изъ- 
явившими желаше  на  поставку.  Прхемка  производится  комисс1ей,  въ  составъ  которой 
командируется  или  свой  уЬздный  представитель,  или  членъ  м*стнаго  въ  пр1емоч- 
номъ  пункт*  сельскохозяйственнаго  обш,ества. 

При  существующихъ  усовершенствованныхъ  приборахъ  для  опред*лен1я  ка- 
чества муки  и  зерна  споровъ  о  правильности  пр1емки  быть  не  можетъ.  Во  всякомъ. 
случа*,  какъ  бы  комисс1я  ни  была  придирчива,  каждый  поставщикъ  землевла- 
д*лецъ  выручитъ  больше,  ч*мъ  отъ  м*стнаго  скупщика. 

У)  Жел-Ьзнодорожный  тарифъ  повагонный  надо  сравнять  съ  попуднымъ  (для 
землевлад*льцевъ),  дабы  каждый  могъ  отправить  излишекъ  своего  хл*ба,  не  ст*- 
сняясь  количествомъ  и  не  прикупая  отъ  другихъ  лицъ  для  образован1я  повагонноЛ 
отправки. 

О  сельскоосозяйспьвенныхь  рабочихь, 

(Вн*  программы  вопросовъ). 

Нанялъ  зимой  работника  на  годъ,  выдалъ  ему  хл*ба,  денегъ  на  обувь  и  на 
платье,  книжку  съ  условхями  найма;  зиму  онъ  прожилъ,  а  весной,  когда  его  работа 
именно  нужна,  забралъ  свои  вещи  и  ушелъ.  Подай  прошен1е  мировому  судь*,  въ- 
очередь  оно  попадетъ  черезъ  м*сяцъ  или  два  смотришь — рабоч1й  этотъ  выбылъ  на 
заработки,  да  и  взять  то  съ  него  нечего. 

Для  прим*нен1я  къ  такому  рабочему  51  ст.  Уст.  о  нак.  необходимо,  чтобы  этотъ^ 
рабоч1й  быд7>  еще  предупрежденъ  и  уговариваемъ    полищей — возвратись,   молъ,  на 
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свое  М'Ьсто,  не  то  теб*  будетъ  плохо.  Пишу  въ  полищю,  которая  черезъ  1Гбсяцъ 
даетъ  знать  о  резудьтатахъ  переговоровъ,  глядишь — месячный  срокъ  для  обжало- 
вашя  въ  мировой  судъ  пропустилъ. 

Семья  работника — сущее  наказанхе  для  усадьбы. 

Отношен1я  между  хозяиномъ  и  рабочимъ  должны  быть  изложены  въ  расчет- 
ныхъ  книжкахъ  ясно  и  кратко;  а  именно:  нанимается  на  веб  сельскохозяйственныя 
работы  (или  н*которыя),  плата  и  срокъ  так1е-то;  включите  (т.  XII,  ч.  2.  Положеше  о 
найм*  на  сельсшя  работы)  ст.  50  о  вычетахъ  и  штрафахъ,  ст.  58 — ^когда  рабочему 
можетъ  быть  отказано  и  ст.  60 — ^когда  онъ  можетъ  самъ  отказаться  отъ  службы 
ран-Ье  срока;  установите  обязательною  явку  книжки  въ  волости,  гд*  подпишутъ 
подъ  №,  кто  и  кому  нанялся  служить,  за  такую-то  плату  и  на  такой-то  срокъ. 

Ушелъ  отъ  меня  рабоч1й  сегодня,  я  завтра  -Ьду  въ  волость,  прошу  о  задер- 
жан1и  такого-то,   беру  справку  изъ  книги  и  мировому  судь*.     - 

Забралъ  впередъ  деньги  или  хл*бъ — возврати,  не  можешь — отсиди,  а  за  нару- 
шеше  договора — особо. 

Иначе  л*томъ,  въ  разгаръ  работъ,  мы  вс*  во  власти  рабочихъ;  ;1^лаютъ  что 
хотятъ;  чуть  что-собрался  и  ушелъ — ^иш:и  в'Ьтра  въ  пол*. 


/ 
/_ 


Д|ененек1й  У^здвый  Кемитетъ  о  нуждахъ  еельекокозяйетвенно! 

промышденноети. 

Протоколъ  зас%дан|й  29—30  Августа  и  15  Сентября  1902  г. 

Слушали:  1)  Главнымъ  источникокъ  сущвствован1я  седьсБаго  населен1я  Дис- 
венскаго  у^Ьвда  является  8бмлед'Ьл1е,  но  способы  веден1я  седьскаго  хозяйства  на-' 
столько  не  культурны,  что  результаты  ихъ  крайне  не  удовлетворительны,  и  эта 
неудовлетворительность  происходить  только  благодаря  отсутств1ю  сельскохозяй* 
ственныхъ  знашй  и  низкаго  уровня  развит1Я  сельскаго  населешя. 

2)  Въ  Дисненскомъ  уЬал/Ь  полное  отсутств1е  производства  и  распространешя 
огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

3)  Самое  охранеше  сельскохозяйственной  собственности  настолько  низко,  что 
сельскохозяева  не  всегда  иогутъ  быть  ув1Ьрены  въ  прочности  своихъ  фактическихъ 
правь  на  то  или  другое  имущество» 

4)  Состоите  дорогъ  въ  убзд^Ь  не  удовлетворительно  всл^&дств1е  того,  что  военно- 
кокуникащонныя  и  почтовый  дороги,  которыхъ  им'Ьется  въ  у'Ьзд'Ь  439  верстъ, 
исправляются  посредствомъ  натуральной  повинности,  безъ  всякаго  присмотра  и 
выполнешя  технической  стороны,  а  ваЬ  остальныя  дороги  у^Ьзда,  торговыя  и  про- 
оелочныя,  на  протяжен1и  2726  верстъ  содержатся  на  счеть  тЬть  лицъ,  чрезь  земли 
которыхъ  эти  дороги  пролегаютъ,  что  для  сихъ  посл'Ьднихъ  весьма  обременительно 
в  вообще  непосильно. 

5)  Отношен1я  землевлад'Ьльцевъ  съ  арендаторами  находятся  въ  неопредЬлен- 
яомъ  положети.  Землевлад'&иецъ,  будучи  лишенъ  права  отдать  свое  им'бше  на  бол'Ье 
продолжительные  сроки  ч']^мъ  на  12  д^&тъ,  ставить  арендатора  кратковременнымь 
эксплоататоромъ  своего  имущества,  который  при  такигь  условгяхъ  нисколько  не 
стирается  поднять  сельскохозяйственную  промышленность,  а  напротивь  относится 
къ  ней  крайне  небрежно  и  этимъ  обезц']Ьниваетъ  самое  им'Ьн1е,  сельское  же  хозяй- 
ство остается  почти  въ  первобытномъ  вид'1ё. 

6)  Правильнаго  скотоводства,  пчеловодства,  огородничества  и  садоводства  въ 
у^&здб  не  им*ется. 

7)  Семейные  крестьянсюе  разд'Ёлы^  а  зат'бнъ  и  раздроблен1е  самыхъ  земель- 
ныхь  участковъ  состав ляютъ  зло,  на  которое  сл*дуетъ  обратить  особое  внимаше, 

и  8)  М-Ёстные  землевладельцы,  не  им'Ья  возможности  добыть  на  иЪстЬ  мелпй 
краткосрочный  кредить,  за  отсутствгемъ  для  того  ссудныхъ  кассъ,  вынуа^ены 
вавладывать  свои  им'бшя  въ  банкахъ  съ  нежелательными  для  нихъ  посл']&дств1ями , 
что  крайне  отражается  на  благосостояши  влад*льцевъ,  посему  Козгатетъ  полагаетъ: 

1)  чтобы  распространить  сельскохозяйственное  знан1е  и  ум'Ьше,  поднять  земле- 
;с&пе  и  устранить  настоящтй  некультурный  способъ  ведешя  сельскаго  хозяйства 
1гъ  Дисненскомъ  уФзд*,  необходимо:  а)  образовать  несколько  въ  уЁзд*  сельскохо- 
кяйственныхъ  и  ремесленныхъ  школь,  въ  которыхъ  сельское  хозяйство  и  ремесло 
I  >еподавались  бы  молодому  покол'Ьн1Ю,    окончившему  курсы  начальныхъ  учяяищъ, 
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а  для  большей  доступности  эти  школы  сл'Ьдовало  бы  открыть  и  содержать  на  счеть 
вемскихъ  сумиъ*  Устройство  такихъ  школъ,  весомн'Ьвгно,  встр'бтило  бы  С047вств1е 
среди  м'Ёстныхъ  аенлевлад^ьцевъ,  и  н'Ькоторые  ивъ  нихъ  рхотно  бы  предложвлв 
подъ  школу  свои  земли  или  фермы;  так1Я  школы  въ  уЬзд'Ь  вся  основа  для 
ул7чшен1я  матер! альнаго  быта  насел ен1я,  которое  только  этимъ  путемъ  и  можетъ 
получить  возможность  поднять  свое  благосостоян1е  и  повысить  срое  ра8вит1е. 

б)  Желательно  было  бы,  чтобы  библ10теки  въ  народныхъ  училищахъ  пополня- 
лц^ь  книгами   по  отраслямъ  8емлед']^1я,  пчеловодства,   хм'Ьлеводства,    садоводства, 
огородничества    и    кустарной    промышлевности    и    чтобы    этими   книгами    могло 
легко  пользоваться  М'Ьстное   населен1е,   а  учащихся  въ   такихъ  училищахъ  энако-   ' 
мили  бы  съ  первоначальными  отраслями  сельскаго  хозяйства. 

в)  Необходимо  образовать  при  сельскохозяйственныхъ  школахъ  образцовыя 
фермы  и  учредить  инструкторовъ  для  наглядной райтическаго  ознакомлешя  съ 
культурнымъ  ведешемъ  сельскаго  хозяйства;  так]я  фермы  и  инструкторы,  несо* 
мв'Ьнно,  принесутъ  много  пользы  для  сельскохозяйственной  промышленности. 

г)  Образовать  въ  уЬзд'Ь  склады  землед'Ьльческихъ  оруд1й,  сЬмянъ,  искусствен- 
даго  удобрен1я  и  т.  п.  на  услов1яхъ  бол'Ье  доступныхъ  для  крестьянъ  и  землед*ль- 
цевъ,  тякъ  какъ  настоящ1й  способъ  обзаведен1я  землед1^льческими  оруд1ями  крайне 
не  выгоденъ  для  землед^Ьльца  всл-Ьдстахе  того,  что  эти  предметы  получаются  не  изъ 
первыхъ  рукъ,  а  отъ  м'Ьстныхъ  торговцевъ,  получающихъ  громадные  ^/о.  Для  бол*е 
же  широкаго  распространев1я  землед'Ьльческихъ  оруд1й  желательно  было  бы  уменьшить  ' 
таможенный  пошлины  на  эти  оруд1я.  | 

д)  Организовать  мелюй  крестьяеск1й  кредитъ  съ  устранве1емъ  обременитель-  ' 
рыхъ  для  крестьянъ  формальностей  по  получен1Ю  такого  кредита,  въ  которомъ  на-  | 
селен1е  крайне  нуждается;  для  бол-Ье  же  круоныхъ  землевлад'Ьльцввъ  расширить  | 
мелшративный  кредитъ  въ  упрощенномъ  порядк*  съ  формальной  стороны  по  вы-  I 
дач*  этого  кредита  для  улучгаен1Я  природныхъ  и  спец1альныхъ  условхй  эксплоа-  \ 
тац1и  земель  и  разведен1Я  скотоводства,  а  также  предоставить  право  пользовать^д 
фактически  кратковременнымъ  кредитомъ  (соло-векселя). 

2)  Въ  виду  крайней  бедности  крестьянскаго  насел ен1я  то   наказан  (е^  которое 
90  закону  налагается   на  нихъ  за  воровство,   именно  содержанхе   въ  тюрьм'^   дд^ 
вихъ  является  не  наказан1емъ,  а  способомъ  беззаботно  прожить  на  казенны ^  счсгъ 
ц'1^лые  м'Ёсяцы,  нисколько  не  устрашаетъ  людей,  склонныхъ  къ  воровству,  и  не  всз- 
держиваетъ  ихъ   отъ  продолжен1Я  преступной  деятельности, — следовало  бы    для  со- 
кращения конокрадства,  а  также  и  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  ^родук^V>кь 
съ  полей  и  огородовъ    издать   законъ,    по   которому   виновные,    изобли^евные    въ 
.9тихъ    проступкахъ    и   несостоятельные   вознаградить  потерп'Ьвшаго   за   вредъ   1 
уОытки^    кром'Ё  наказанШ  ихъ   по  уголовнымъ  законамъ,   отдавались  бы    на  обще- 
ственный   или  правительственныя    работы  впредь    до  уплаты    прнсужденнъгхъ    съ 
нихъ  убытковъ,  не  освобождая  ихъ  изъ — подъ  надзора,  а  для  сокращеЕ1я  коеокрадств*, 
кром*   того   улучшить    положен1е    нижнихъ   полицейскихъ    чиновъ   и    етнновып 
приставовъ,   которые   съ   рвен1емъ    и    полной  добросовестностью   преследовали  бы 
конокрадовъ,  а  не  покрывали  бы  ихъ,  какъ  сплошь  и  рядомъ  делается  теперь.    Со* 
цращен1ю  конокрадства,  по  мнен1ю  Комисс1и,  способствовало  бы  устааовлен1е  зав^ 
В€|Дательнымъ  путемъ  такого  порядка,  при  которомъ  каждая  лошадь  по  доетнжея!! 
трехлетняго    возраста,  получила  бы  паспортъ   за   подписью  одного    изъ  упплномо 
ченныхъ  для  этого   офиц1ально   уезднымъ   предводителемъ  дворянства    для  каждс! 
местности  лицъ,  число  которыхъ  определялось  бы,  смотря  поместнымъ  условзям! 
ари  чемъ  паспортные  бланки  должны  быть  изготовлены  въ  Экспедидш  (:}аготовл 
Государствен ныхъ  Бумагъ  на  подоб1е  ныиешнихъ  денежныхъ  ассигвовокъ.  Пясоо 
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этотъ  должейъ  составлять  неотъемлемую  принадлежность  каждой  лошади,  которая 
6в8Ъ  него  не  могла  бы  никому  переуступаться.  КупившШ  же  лошадь  безъ  паспорта 
долхенъ  считаться  купившимъ  ее,  какъ  зав1Ьдомо  краденую. 

3)  Исправное  содержанхе  м%стныхъ  дорогъ  общаго  польвованхя,  посредствомъ 
натуральной  повинности,  можетъ  быть  достигнуто  при  услов1и,  если  будетъ  учре- 
жденъ  особый  органъ  дорожныхъ  депутатовъ  изъ  м^^стныхъ  землевлад'Ёльцевъ  по 
навначетю  Правительства,  не  мен^^е  одного  на  каждую  волость.  Чтобы  самая  на- 
туральная дорожная  Повинность  выполнялась  крестьянами  въ  пред'блахъ  своей  во- 
лости, съ  соблюденхемъ  технической  стороны  дорожныхъ  сооруженгй,  а  бол-Ье  круп- 
ныя  сооружешя,  какъ-то:  мосты,  плотины  и  гати  были  бы  отнесены  исключительно 
на  счетъ  дорожнаго  капитала.  Сл'Ьдуетъ  также  отнести  на  общхя  силы  населен1я 
исправное  содержанхе  и  проселочныхъ  дорогъ^  если  не  вс*]^  то  по  крайней  м'бр^^ 
болФе  главный  дороги,  такъ  называемый  портовоторговыя. 

4)  Облегчвн1е  способа  обм4на  земельныхъ  участковъ  для  устраненхя  черезпо- 
лосности    не  только    желательно,    но  должно   быть  обязательно   для  землед^^льцевъ 
чврезполоснаго    влад*тя,   такъ  какъ  черезполосное   влад*н1е   ставитъ  одного  вла- 
д^^льца  въ  зависимость  другого,  а  при  такихъ  услов1яхъ  влад'Ьн1я  не  можетъ  быть 
правильнаго  веден1я   и  самаго  сельскаго  хозяйства,   поэтому  для  поднят1я  сельско- 
хозяйственной промышленности  необходимо  издать   законъ   обязательнаго  размеже- 
лашя  черезполоснаго  влад^шя  въ  обрубное,  на  началахъ,  особо  для  сего  выработан- 
ныхъ.  Зат^мъ,  независимо  уничтожешя  черезполоснаго  влад^н1я   принудительными 
порядками  сл-Ьдовало  бы  установить  и  самую  норму  величины  участка,  который  бы 
не  подлежалъ  дальн'Ьйшему  разд'Ёлу  между  насл'Ёдниками,  такъ  какъ  при  семейной 
неурядиц*,  въ  особенности  въ  сред*  крестьянской,  и  обрубное    влад'Ьнае   обратится 
въ  самое  мелкое  дроблен1е.  Участокъ,  который  по  своему  размеру  не  будетъ  подле- 
жать разделу,  можетъ  перейти  кому-либо   изъ  члейовъ  семьи     при  условхи,   чтобы 
этотъ    членъ  семьи,   получивши  такой  участокъ,    уплатилъ   своимъ  совлад-Ьльцамъ 
определенную  сумму  и  чтобы  для  такихъ  лицъ    на  случай  ихъ   несостоятельности 
выдавалась  ссуда  изъ  подлежащаго  кредитнаго  учрежлен1я.   Желательно  также  для 
прекращен1я  возможности  дальнМшаго  увеличешя  черезполосицы,  чтобы  Крестьян- 
СК1Й  Поземельный  Банкъ,  выдавая  крестьянамъ  ссуду,  обязывалъ  ихъ  владеть  зем- 
лей   не  въ  вид*  черезполосныхъ    шнуровъ,    а    въ   вид*    отд^льныхъ    хуторныхъ 
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5)  Для  сокращешя  пожаровъ  необходимо  устройство  пожарныхъ  дружинъ  на 
счетъ  губ.  страх,  капитала,  при  чемъ  выдача  пособхй  на  образован1е  пожарныхъ 
друзкинъ  не  должна  быть  стеснена  той  статьей  оолож.  о  взаим.  губ.  страх.,  по  ко- 
торой выдача  производится  лишь  при  превышенхи  годовыхъ  поступлешй  надъ  вы- 
дачей. Также  сократило  бы  пожары  устройство  хуторнаго  хозяйства,  сопряженнаго 
еъ  устранешемъ  черезполоснаго  влад'Ьшя. 

6)  Для  борьбы  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  въ  уЬзд*  необходимо  учредить  должности  по- 
мощниковъ  уЬздныхъ  ветеринарныхъ  врачей  и  усилить  составъ  ветеринарныхъ 
фельдл1вровъ  въ  опред'Ьленныхъ  пунктахъ  уЬзда. 

7)  Для  поднят1я  кредита  въ  видахъ  улучшешя  быта  землед'Ьльцевъ  необходимо 
йвести   :н потеку  въ  этомъ  кра*. 

8)  Для  ускорен1я  судопроизводства,  упрощен1я  и   установлензя  бол-Ье   цЪлесо- 
наго  способа  огражден1я  сельскохозяйственной  собственности    учредить   всесо- 

>вный    судъ  присяжныхъ   изъ  м*стныхъ  землевлад'Ьльцевъ   и    арендаторовъ   для 
;бора  мелкихъ  правонарушешй  собственности,  какъ-то:  нарушешя  границъ,  потравъ, 
чв   деревъевъ,  нарушешя  договоровъ  о  найм'Ь   на  сельскохозяйственный   работы 
г  споронъ  между  нанимателями  и  рабочими,  вытекающихъ  изъ  этихъ  договоровъ. 
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9)  Уставъ  о  найм*  на  сельскохозяйственныя  работы  изменить  въ  томъ  смысл*, 
чтобы  рабочихъ  нанимать  обязательно  по  договорнымъ  листамъ,  установленныиъ 
закономъ.  Статью  51  того  же  устава,  въ  которой  наниматель  обязывается  известить 
полицш  въ  течете  м*сячнаго.срока  о  нарушеши  рабочими  договоровъ  и  о  неже- 
лан1и  возвратиться  на  м*сто  сл^^жешя, — совершенно  исключить. 

Въ  зас*дан1яхъ  Комитета  участвовали:  Предводитель  Дворянства  П.  А.  Тер^ 
беневъ,  У*здный  Исправникъ  И.  И.  Мицкевичъ,  Мировой  Посредникъ  Н.  О.  Щер- 
бицк1й,  за  Податного  Инспектора  Помощникъ  его  В.  В.  Пасынковъ,  дворяне  земе- 
влад*льцы:  М.  А.  ШумскШ-Шауманъ,  Ф.  С.  Корженевсюй,  А.  А.  Шумскгй-Шауманъ, 
П.  И.  Святополкъ-Мирсшй,  Э.  К.  Пильсудсшй,  И.  В.  Святополкъ-Мирск1й,  М.  М. 
Вазгирдъ,  Н.  С.  Берновичъ,  А.  П.  Рихтеръ,  В.  С.  Пашковсшй,  А.  Г.  Яковищой  н 
землевлад*лецъ  Р.  И.  Штернъ. 

Отзывъ  в  волостныхъ  старшинъ. 

Въ  зас*данш  Дисненской  Совещательной  Комиссш  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, состоявшемся  30  Августа  1902  года,  волостные  старшины  н^^кото- 
рыхъ  волостей  заявили:  1)  что  разд*лъ  крестьянскихъ  участковъ  составляетъ  край- 
нее зло,  всл*дств1е  семейной  неурядицы.  Разд*лъ  этотъ  можно  было  бы  устранить, 
если  посл*дуетъ  въ  законодательномъ  порядк*  обязательство  для  одного  изъ  чле- 
новъ  крестьянской  семьи  сплатить  остальнымъ  членамъ  за  ихъ  части  участка,  при 
помощи  банка,  если  такой  членъ  не  будетъ  имЬть  своихъ  средствъ;  2)  череспо- 
лосное влад'Ьше  крестьянъ  можно  устранить  и  другимъ  способомъ^  ^  образовантенъ 
отд'Ьльныхъ  въ  одномъ  обруб*  крестьянскихъ  участковъ  принудлтедьеызл!  поряд- 
комъ,  за  что  впосл'Ьдств1и  были  бы  довольны  и  сами  крестьяне;  3)  нужно  и  а**- 
обходимо  открыть  въ  у*зд*  сельскохозяйственную  и  ремесленную  шкг>.1У,  чтобы 
дать  возможность  крестьянамъ  изыскивать  средства  къ  жизни  по  однимъ  только 
хл'Ьбопашествомъ,  но  и  посредствомъ  ремесленнаго  труда;  4)  желательпо5  чтобы  въ 
уЬзд'Ьбыли  открыты  склады  сельскохозяйственныхъ  оруд1Й,  сЬмянь  и  т.  ть,  гд-Ь  можя^! 
было  бы  пол^^чить  крестьянину  все  необходимое  для  крестьянскаго  хознг^отва,  частью 
за  деньги,  а  частью  въ  кредить;  5)  для  сокращешя  кражъ,  а  ^]Nмь  бол^Ье  коно- 
крадства следовало  бы  издать  законъ,  чтобы  лицо,  укравшее  лошадь  пли  вгть 
кром*  наложстя  наказашя  по  с^тцествующему  законоположенш),  отдавать  на  ка- 
зенныя  и  общественный  работы  впредь  до  вознаграждешя  потерп1Ёвшаго  убытками 


Письмо  Н.  С.  Берновича  Дисненскому  У-Бздному  Предводителю 
Дворянства  отъ  18  Сентября  1902  г. 

Соглашаясь  вполп*  съ  общимъ  ^ш'Ьнхе^гь,  изложеннымъ  въ  протоколе  нашего 
сов'Ьщан1я,  состоявшагося  подъ  прсдсЬдатсльствомъ  Вашего  Провосхидитглы-тва 
15  сего  Онтября  м15сяца  о  нуждахъ  нашей  сельскохозяйственной  нрот^плгаленноегЕ, 
я  гъ  своей  стороны  считаю  необходимымъ  дополнить  оный  протоколъ  своимп  двумя 
(МгТ^дующими  за>гЬчашями: 

1)  По  отношеп1ю  къ  возбужденному  мною  вопросу  объ  утт])еждеБ1и  весел- 
ел овнаго  суда  присяжныхъ  полагаю  необходимымъ  вк:1ючить  въ  компртенцш  еп.» 
кро^гЬ  прсдзгетовъ,  перечисленныхъ  въ  своемъ  мЬст*  въ  протокол'Ь^  д1;ла  о  ведора- 
З}т^[1^>н1яхъ,  возпикшпхъ  между  землевлад-Ьльцами  и  арендаторами  изъ  арендных! 
договоровъ  пе  свыше  известной  сршы.  Безучастное  отношеше  нашихъ  гфгддат!» 
ровъ-хозяевъ  къ  ул>^чшеп1ямъ  хозяйства  и  повышешю  его  доходпостл,  треГа-ъиютп 
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лзв*стныхъ  затрать,  истекаетъ  главнымъ  образомъ  изъ  того,  что  арендаторъ  впе- 
редъ  отлично  знаетъ,  что,  поел*  прекращен1я  его  контракта,  никто  ему  этихъ  рас- 
ходовъ  не  возвратить,  ежели  онъ  не  гарантироваль  себя  контрактомъ,  и  его  забо- 
тливостью воспользуется  тотъ,  кто  предложить  влад*льщ"  больпг^то  аренду  или,'В'Ьр- 
н*е,  самъ  влад*лецъ. 

Ограничивать  волю  договаривающихся  сторонъ  законоположетемь  вь  высшей 
<^тепени  не  желательно,  разъ  потому,  что  таковое  ограничеше  будеть  всегда  обойдено, 
а  во-вторыхь,  что  оно  владельца  можетъ  иногда  поставить  въ  положен1е  действи- 
тельно безвыходное. 

Присяжные  могуть  избираться  вь  томъ  же  порядк*,  какь  и  присяжные  засе- 
датели, для  1Убшен1я  нЬкоторыхь  уголовныхъ  д*ль;  районы  судовь  должны  совпа- 
дать сь  участками  земскихь  начальниковь,  которые,  надо  полагать,  будуть  уже 
введены,  и  сессш  суда  присяжныхь  должны  производиться  ежегодно  безусловно 
только  въ  установленное  время,  наприм*рь  осенью,  и  числа,  и  такь,  чтобы  вс4 
д*ла  каждаго  судебнаго  района  решались  вь  томь  же  году.  Всл*дств1е  большого 
числа  районовь  нельзя  ожидать  черезмЬрнаго  скоплешя  дЬль.  Вь  зам^тк*  своей  я 
-гребоваль,  чтобы  судомь  присяжныхь  руководствоваль  мировой  судья  или  зем- 
-СК1Й  начальникь  вь  качеств*  предсЬдательствуюп^аго,  им*я  вь  виду  незнате  за- 
коноположешй  большинства  нашего  населешя.  Этимь  я  желаль  устранить  по 
зозможности  случаи  кассацш  приговоровь  суда  присяжныхь  и  дать  этимь  пригово- 
рамъ  прочное  основате.  Тоть  же  судь  присяжныхь,  при  нЬкоторомь  изм*нети 
«го  состава,  могь  бы  решать  д*ла  о  сервитутномь  вознаграждети  и  замЬнЬ  уча- 
•стковъ  вь  виду  уничтожешя 'черезполосности  вообще,  руководствуясь  изданнымь 
впосл*дств1И  для  этого  особымь  положетемь.  Всл*дств1е  большого  разнообраз1Я 
видовъ  сервитутнаго  пользован1я,  едва  ли  возможно  решете  этого  важнаго  вопроса 
другимъ  способомь.  ВмЬсто  этихь  предметовь,  которые,  по  моему,  должны  непре- 
менно войти  вь  компетенц1ю  суда  присяжныхь,  следовало  бы  исключить  изь  его 
компетенцш  д^ла  о  найм*  рабочихь,  которые,  вследств1е  отсутств1я  своего  корпо- 
ративнаго  устройства,  не  могли  бы  имЬть  представителя  своихь  интересовь  вь  со- 
^^таве  суда  присяжныхь. 

2)  Сь  прекращен1емь  прежнихь  отношешй  крестьянь  кь  пом^щикамь,  наше 
Лвойственное  законоположете,  а  загЬ^гь  судопроизводство  и  администрац1я,  стояпця 
дорого  и  Государству  и  стран*,  лишились  окончательно  своего  основан1я.  Идя  вь 
разр^зъ  сь  новыми  нынЬшншга  услов1ями  нашего  быта,  такой  порядокь  вещей 
поддерживается  искусственно,  вь  сил^^  одной  только  традищи,  оть  которой  дуеть 
кр*постничествомь. — Вс*  мы  в*рноподданныя  д*ти  одного  Отца  и  предь  закономь 
должны  быть  на  самомь  д*.т!5  равны,  изгЬть  общее  законоположен1е,  общую  адми- 
нистрацию и  общ1Й  судь. — Это  не  личное  мое  мн*н1е;  оно  лежало  на  душ*  у  каж- 
даго почти  сов*щателя;  а  только  изь  малодз'га1я,  или,  быть  можеттэ,  изь  того  уб*- 
1ждешя,  что  это — ^несбыточная  мечта,  не  быль  на  сов*щан1и  нашемь  возбужденъ  этоть 
Зопросъ — вопрось  нашего  быт1я. 

Быть  можеть,  что  и  мой  голосъ  будеть  воп1ющимь  вь  пустын*:  но  я  этимь 
31СП0ЛНЯЮ  только  свой  долгь,  свою  обязанность,  возложентгл'ю  на  меня  дов*р1емь 
Вашего  Превосходительства,  удостопвшимь  меня  принять  уча(Т1е  въ  сов*щаши. 

Помимо  первоначальнаго  нам*рен1я  своего,  я  до.тжонт,  коснуться  п  третьяго 
(Вопроса,  обсужденнаго  на  сов*щан1И,  а  именно  принудптельиаго  поголовнаго  хутор- 
каго  разселешя  крестьянь.  Эту  :^г!1ру  нахожу  неудобной.  Г.т1>довало  бы,  по  згоему, 
жредоставить  право  каждощ'  хозяпну-соботвеннпку  требовать  непр(^м*ппаго  выд*ла 
ВВоего  ^^астка  вь  одном7>  куск*,  помимо  несог.таг1я  на  это  о,т;^0(ельчанъ,  дать  езп' 
Цньги  въ  ссуду  на  перепосъ   построокъ,  освободить  ого  отъ  платежа  Г(^(ударствен- 
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наго  налога  въ  течете  первыхъ  н'Ьскодысихъ  л*тъ;  следовало  бы  ввести  порядокъ 
насл*довашя  крестьянской  земельной  собственности  на  основаши  права  о  ма1ора- 
тахъ;  открыть  кредитъ  получивпгамъ  по  наследству  участокъ,  для  удовлетворетя 
родственниковъ,  лишившихся  нрава  на  землю  въ  силу  новаго  закона. 

Свидетельствуя  Вашему  Превосходительству  мое  глубочайшее  почтенхе  и  самш 
искреннюю  Ему  преданность,  покорнейше  прошу  настояш;ее  мое  письмо  пр1общить 
къ  протоколу  нашего  совеш;ан1я,  15  Сентября  состоявшагося. 


Письмо  Председателя  Общества  Витебскихъ  сельскихъ  хозяевъ  отъ  11  Ав- 
густа 1902  года  къ  Председателю  Дисненскаго  У^зднаго  Комитета. 

Ваше  Превосходительство! 

На  почтенное  письмо  Ваше  отъ  24  Тюля  сего  1902  г.  Ла  192  о  присылк*  мо- 
ихъ  зам'6чан1й  по  поводу  программы  вопросовъ,  касаюпщхся  сельскохозяйствен- 
ной промышленности,  сп'Ьшу  прислать  Вашему  Превосходительству  мои  зажЬтки  по 
пунктамъ,  Е,  Ж,  3  и  И  такъ  какъ  эти  вопросы  меня  бол-Ье  всего  интересуютъ.  ТЬ 
самыя  зам'Ьтки  высказаны  мною  въ  Сов'Ьтахъ  Виленскаго  и  Лидскаго  сельскохозяй- 
ственныхъ  обществъ;  то  же  долженъ  буду  представить  въ  Витебсшй  Губернсшй  Комп- 
тетъ,  коего  имЬю  честь  состоять  членомъ  по  должности  моей  Председателя  Общества 
Витебскихъ  Сельскихъ  Хозяевъ;  не  знию,  уб'Ьдятъ  ли  эти  мои  заметки  Васъ  и  членовъ 
Дисненскаго  уЬзднаго  Ко>1итета,  но  прошу  верить,  что  все  сказанное  мною  искренно- 
ч>^ствуется  и  изложено  безъ  какого-либо  пристраст1я,  только  во  имя  справедливей  I 
сти,  и  желая  принести  пользу  общему  д*лу  развит1я  сельскаго  хозяйства. 

Прошу  принять  ув1эрен1е  въ  истинномъ  моемъ  ^'ъажеши  и  преданности 

Вашъ  покорный  слуга 

Станисла&ъ  Лопацинскгй. 

Зам-Ьтки   пом'Ёщика  Лопацинскаго   по  пунктамъ    Е,  Ж,   3,  И 
программы  занятШ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов*- 
щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,    ео- 
обш,аемымъ  на  8аключен1е  м'ёстныхъ  комитетов-ъ. 

Пунктъ  В.  ' 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мщт  кг  устраненгю  земельиьись  ,?а- 
хватовь,  къ  сокращетю  порубокъ^  конокрадства,  воровства  въ  фрукшовгахъ  сада^ъ  и  и^м^- 
дуктовь  сь  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Сельскохозяйственная  собственность  у  насъ,  действительно,  нын*  не  только 
не  охраняется,  а,  напротивъ  того,  всецело  отдается  на  произволъ  нарушите.тей  ея, 
таковыми  являются  въ  большинстве  сл>^аевъ  и  даже  почти  во  всЬхъ  слу-чая^хъ, 
местные  крестьяне,  ближайш1е  соседи  помещиковъ,  которыхъ  поля,  луга,  сеиг^косы 
и  леса  выставлены  на  ежедневныя  посягательства  крестьянъ,  а  такъ  какъ  сложя- 
лось  у  многихъ,  даже  представителей  судебной  власти,  то  убеждеше,  что  крестьяне 
обижены  помещиками,  что  последн1е  эксплоатируютъ  ихъ  невежество  и  нг  ^н.^^ 
закоповъ,  то  во  всякомъ  почти  подобномт^  деле  столкновенш  интересовъ  К]>естья1з  - 
съ  помещичьими,  всегда  первымъ,  т.  е.  крестьянамъ,  дается  предпочтете;  свид11т**л^1 
ихъ  тоже  пользуются  большимъ  доверхемъ,  чемъ  свидетели  помещика  (его  слу:1;.в' 
ице);  въ  большинстве  случаевъ  иначе  и  быть  не  можетъ,   такъ   какъ   трудно   допу- 


г- '     '^^  ^^ 
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стить,   чтобы  сос'Ьдн1е    крестьяне    показывали  въ  пользу  помещика,  а,  напротивъ 
того,  они  всегда  готовы  показать   въ  пользу    крестьянъ,    сд'Ьлавшихъ    правонару- 
шеше,  или  добивающихся  онаго  на  законномъ  основаши,  такъ  сказать,  т.  е.  посред- 
ствомъ  признан1я  за  ними  сервитутныхъ  правъ  даже  тамъ,  гд*  явно  захватываютъ 
сЬнокосы    и    полевыя    угод1Я    пом^щиковъ.    Конечно,  никто  не  можетъ   требовать 
чтобы  положете    помещика     въ    иековомъ   д-Ьл*    было    бол'Ье    выгоднымъ,    ч^мъ 
крестьянъ,  но  пусть  будетъ  равноправность  сторонъ.  Между  гЬмъ,  и  это1'о  не  всегда 
можно  добиться,  такъ  какъ,  основываясь  на   принцип*,  что  влад'Ьнхе,  даже  неза- 
конное, охраняется  закономъ,  само^тхравное  влад*ше  крестьянъ    захваченными  с*но 
косами  или  полевыми  угод1ями  помещика  охраняется  закономъ,  а  помЬщикъ,  который 
вздумалъ  бы  прекратить  ее  своими   м-рами,   рисковалъ  бы    очутиться    самъ   подъ 
5ТОловнымъ  судомъ  за  самоуправство.  Между  тЬмъ,  единственно  и  возможно  иногда 
возстановлен1е  своего  владЬн1я  собственною  властью    или   административными  м-- 
рами. Объясняю    д*ло    прим'Ьромъ:    крестьяне    деревни    N   захватили  у  помещика 
ю-Ьнокосъ.  Онъ  предъявляетъ  къ  нимъ  искъ  о  возстановленш   нарушеннаго    влад*- 
шя,  прежде  у  мирового   судьи,   нын*   у  земскаго    начальника.    Крестьяне    выста- 
вляютъ    свид-Ьтелей,  (которыхъ,  увы!   легко   найти    за   гривенникъ)    которые  удо- 
стов'Ьрятъ,  что  захватъ  совершенъ  бол^е   шести   мЬсяцевъ.    Свидетелю    помещика, 
его  л'Ьснику  или  приказчику,  говорящем^'  противное,  в^ры  н'Ьтъ,  и  д*ло  признается 
неподсуднымъ  земскому  начальнику.   Нужно   вести   д*ло  въ    окружномъ    суд*.   А 
что  такое  вести  д'Ьло  въ  окружномъ  суд*?  Это,  по  крайней  м'Ьр*,  два  года  времени 
и  масса  расходовъ.   Ихъ  присудятъ,   правда,   съ   виновныхъ,   но   виновные   не   въ 
состояши  ихъ  возвратить,  равно  не  въ  состоянхи  возвратить  т*хъ   убытковъ,  кото- 
рые  понесъ   помЬщикъ   всл*дств1е  захвата  его  собственности.   Зат*мъ,  въ   д*лахъ 
-о  потравахъ  и  убыткахъ,  нанесенныхъ  помещику  крестьянами,   обязательно    обра- 
щен1е  къ  сельскому  старост*,  въ  большинств*  случаевъ  жив^тцему  въ  той  именно 
деревн*,  которая  сд*лала  захватъ!  Оц*нка  производится  при  понятыхъ  об*ихъ  сто- 
ронъ;   мудрено    ли,    что    при  такихъ   услов1яхъ  оц*нка  убытковъ  выходитъ  самая 
низкая?  СтЬдовало  бы  ввести  особый  органъ  въ  род*  «^агйез  сЬатрё1;ге8»  франпуз- 
скихъ,  которые    бы    сл*дили  за  ц*лостью  полей  и  л^товъ  и,  въ  случа*  потравы  и 
вообще  захватовъ,  составляли  объ  этомъ  протоколы  съ  обозначешемъ  факта  и  опре- 
д*лешемъ   виновнаго,    или  виновныхъ  и  суммы  убытковъ,  за  подписью  своей,  при 
понятыхъ,  каюе  им*ются  на  .лицо,  хотя  бы  они  были  только  со  стороны  потерп*в- 
шаго,  и  даже  безъ  присзт^ств1я   таковыхъ.  Такой  протоколъ    им*лъ  бы  то  значеше 
что  въ  случа*  потравы,  захвата  и  т.  п.  пом*щичьихъ  ли  угод1й,  крестьянскихъ  ли, 
:  безразллчно,  виновный  подвергался  бы  въ  самомъскоромъ  времени  взыскашю  убытковъ 
!  въ  пользу  потерп*вп1аго  и  наказанхю,  какъ  за  самоуправство*  (если  бы  изъ  прото- 
I  кола  выяснилось,  что  нанесш1й  убытокъ   д*йствовалъ  злоумышленно);  влад*н1е  же 
лотерп'Ьвшаго  немедленно  бы  возстановлялось   административною  властью,  въ  слу- 
ча* же   сд*лавпий  или  сд*лавш1е  потраву  или  захватъ  ссылались  бы  на  свое  право, 
на  захваченныя  :^тод1я  или  потравленный  м*ста,  можно  имъ  предоставить   обра- 
титься о  признанш   за  ними   и   этихъ  правъ  въ   судебномъ  м*ст*,    отъ  сего  д*ла 
особо.  При  такихъ  услов1яхъ    охранялось  бы  закономъ  влад*ше  законное,  незакон- 
ное подлежало   бы  немедленному    прекращешю;   въ   настояш;ее    время,   напротивъ 
того,  незаконное  влад*ше    охраняется,  а  законное  не  можетъ   быть   возстановлено, 
поел*  очень  продолжительной  тяжбы.  Сл*довало  бы,  вмЬст*  съ  т*мъ,  принять 
ры,    чтобы   присужденные  съ  виновныхъ  убытки  за  потравы,   захваты,   л*сныя 
!Орубки  и  т.  п.  не  были  одной  теор1ей,  а  взыскивались  бы  д*йствительно.   Въ  на 
ящее  время  если  и  удастся  пол^^ить  исполнительный  листъ  ^ха  взыскан1е  убыт- 
ковъ по  этимъ  статьямъ,    взысканхе  ихъ  является    очень   труднымъ.    Нельзя  даже 
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не  удивляться  нравственности,  конечно,  относительной  крестьянскаго  народонаселен1я, 
при  существующей  нын'Ё  матер1альной  безответственности  крестьянъ   за  нарушеше 
правъ  пом^щиковь  и  сосЬдей.  Выходитъ,  что  крестьянинъ    прямо   заинтересованъ 
въ  томъ,  чтобы  вредъ,  вмъ  нанесенный,  былъ  самый  громадный,  ибо    такого  онъ 
заплатить  не  можетъ.  «Семь   б^дъ — одинъ  отв'Ьтъ»   говоритъ  русская  пословица,  а 
тутъ  выходитъ    «семь    б'Ьдъ,    а  никакого  ответа».    Объясню    это   прим-Ьромь:   если 
крестьянинъ  украдетъ  у  меня  дв*  ели  и  будетъ  приговоренъ  къ  штрафу  въ  шесть 
рублей,  то  можно  еще  над-Ьяться  взыскать  съ  него  эти  деньги,  но  если  онъ  вырубить 
двести  елей,  и  съ  него  будетъ  присуждено  шесть  сотъ  рублей  штрафу,  то  какимъ  обра- 
зомъ  съ  него  взыщу  эти  деньги?  Опишу  его?  Правда,  но  сейчасъ  же  старшина  за- 
явить, что  все  описанное  имущество  не  можетъ  быть  продано  безъ  разстройства  хо- 
зяйства, и  д15ло  кончено.  Я  удовлетворешя  не  получилъ,  а  крестьянинъ  торжествуегь. 
Тоже  самое  при  значительныхъ  потравахъ,  захватахъ  и  т.  д.  Единственнымъ  сред- 
ствомъ  возстановлешя   права   потерп^вшаго    было    бы    исходатайствованхе    закона, 
что,  если  наличнаго  крестьянскаго  имущества  не  хватаетъ  на  З'плату  присужденнаго 
съ  него  за  нарушен1е  Т5^жой  собственности  (помещика  или  сосЬдняго  крестьянина, 
безразлично)  взыскан1Я,  или  имущество  его  двил{имое  не  можетъ  быть  продано,  какъ 
обезпечивающее  безнедоимочную  уплату  повинностей   и   выкупныхъ   платежей,    то 
614)  земля  отдается  съ  торговъ  въ  аренду  на  такое  количество  л-Ьтъ,  которое  нужно 
до  полнагр  удовлетворен1я  потерп1звшаго,  при  чемъ  на  арендатора  возлагаете^    оЬй- 
занность,  сверхъ  взноса  установленной  арендной  платы,  платить  повинности  денеж^ 
ныя   и  отбывать  натуральныя  съ  арендуемой  земли,  а  равно  упадающ1е    на    оЕук^ 
выкупные  платежи.  Деньга,  вырученныя  отъ  арендатора,  должны  въ    так11мъ    слт- 
ча*   итти  всец-Ьло  на  погашен1е  потерп'Ьвш«яго,  безъ  участхя  прочихъ   кредптор^въ^ 
крестьянина,  нанесшаго  убытки  вообще.   Подобный   порядокъ   взыскан1я    могъ   б1^ 
допускаться  только  по  отношен1Ю  къ  деньгамъ,  присужденнымъ  за   наруп1еше    чу-^ 
жой  собственности,  а  не  по  долговымъ  обязательствамъ,   ибо,   допуская    посл-Ьдвее^ 
крестьянинъ  отдавался  бы  въ  руки  маро-Ьдовъ  и  кулаковъ.  1 

Д/>ги(^^а«гб.  Потерпевшее  лицо  въ  прав!!  было  бы  тоже  конкурировать  о  к?лт^^I 

отдаваемой  въ  аренду  съ  торговъ  земли,  безъ  различ1я  происхождешя  и  сое  лов1Я,  къ 

которымъ  принадлежитъ.  Для  сокращенхя  лФсныхъ  порубокъ  мн*  бы  казалось  ц'Г-лес^>- 

образнымъ  установить,  кром*  вознагражден1я-  убытковъ,  и  ^толовное  наказанхе,  какъ 

за  кр11жу.  Это  на  первый  взглядъ  кажется   очень  жестокимъ,  но  въ  сущности  только 

этимъ  можно  въ  обществе  хотя  со  временемъ  пос1зять  то  уб*жден1е,  что  порубка  въ  чу- 

жомъ  л'Ьсу  есть  такой  же  х'р'Ьхъ  и  такъ  же  проступокъ,  какъ  кража.  Между  т^мъ^  е14и% 

пользующ1еся  чужпйъ  л^сомъ   для  своихъ  выгодъ   прямо  заявляютъ,  что  еамь  за- 

конъ  несчитаетъ  этого  прост^'Пкомъ,  ибо  караетъ  штрафомъ,  а  не  тюрьмой!  Краай 

того,  для  устранешя  порубокъ  желательно  введенхе  закона  о  томъ,  что  всяк! г^  л1^с  нов 

матер1алъ,|  БСЕЛсйзиопЕГЫЙ,  ес11.1ч(ееый  на   доро!*    или  на  базарахъ    и    улицахэ 

въ  городахъ,  м'Ьстечкахъ  или  селен1яхъ,  долженъ  считаться  похищеннымъ    и    под^ 

лежать,   какъ  таковой,  задержанш   для  выдачи  л'Ьсовлад'Ьльцу,  который   удсит^.^в-^ 

ритъ  о  его  принадлежности,  лицо  же,  у  котораго  такой  лесной  матер1алъ  найденъ 

подлел{ать  должно  наказан1ю,  какъ  за  кражу,  или  же  зав* дощ^ю  покупку  краденнаг!» 

смотря  по  обстоятельствамъ  д'Ьла.  За  похищен1е   овощей,    фруктовъ   и    продуктов! 

изъ  полей,  садовъ  и  огородовъ  и  порчу  деревьевъ  следовало  бы  тоже  усилить     ыа 

казан1е.  Что.  касается  конокрадства,  то  эту    злобу    нашей   местности    единственна 

можно  устранить  бол'Ье  прави.1ьнымъ  подборомъ  полидейскихъ  чиновъ:  уряднику. впь 

сотскихъ,  десятскихъ  и  т.  д.,  и  вменяя  имъ  въ  обязанность  смотр-Ьть   за    иодис^ра 

тельными  личностями  въ  ихъ  участкахъ  и  околоткахъ  и  представлять  о  нихьвьщ 
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шему  начальству  для  выселен1я  такихъ  лицъ  въ  административномъ  порядк'Ь.  Что- 
бы этого  достигнуть,  следовало  бы  возвысить  умственный  и  нравственный  уровень 
означенныхъ  полицейскихъ  агентовъ,  упразднить  выборы  сотскихъ  и  десятскихъ 
на  каковыя  должности  выбираются  не  люди  дельные,  а  напротивъ  того,  люди,  ко- 
торыхъ  общество  почему-то  недолюбливаетъ  или  желаетъ  имъ  напакостить.  Эти 
должности  должны  быть  хорошо  оплачиваемы,  и  назначаться  на  нихъ  должны  ис- 
правниками люди  порядочные,  опытные,  расторопные,  изъ  бывшихъ  рядовыхъ, 
им-бющихъ  хорош1я  аттестац1и  отъ  своего  начальства,  и  вознагражден1е  ихъ  должно 
быть  такое,  чтобы  они  могли  существовать,  не  нуждаясь  въ  посторонней  помощи, 
благодарностяхъ  и  т.  д.  "Щ 

Пунктъ  Ж. 

Облегчение  способа  об.юьпа  земельныхь  участковъ  для  устраненгя  чрезполосности 

Никто  не  можетъ  возражать,  что  с>тцествующ1я  нын'Ь  чрезполосья     составля- 
ютъ  настоящую  злобу  для  сельскаго  хозяйства.  Никакое    улучшен1е,  никакое  ново- 
введен1е  не  можетъ  быть  задумано  при  существующихъ  чрезполосьяхъ.  Не    говоря 
уже  объ  отноп1ен1яхъ  пом'Ьщиковъ  къ  крестьянамъ,  но  и  между  самими  крестьяна- 
мв  чрезполосья  д'Ьлаютъ  невозможнымъ  хозяйство.  Сколько   земли   пропадаетъ    да- 
1юмъ  на  межи   при  существован1п  чрезполос1Й,  сколько  времени   тратится    для   хо- 
зяина, чтобы  до'Ьхать  или  войти  ко  вс'Ьмъ  своимъ  полосамъ,  называемымъ   въ   б'Ь- 
лорусскомъ   нар*чьи    «шнурами».    Здравомыслящ1е  крестьян(»  сами    нарекаютъ   на 
такой  порядокъ  вещей,  но  много  .ли  такпхъ  здравомыслящихъ  въ  во.юсти?  а  иногда 
вть  ц'Ьлыхъ  деревняхъ  одинъ-два  таше  найдутся.  И  не  только  крестьяне,  но  мелк1е 
арендаторы,  дворяне  по  происхожденхю,  не   понимаютъ   часто    этого   невыносимаго 
для  хорошаго  хозяина  положен1я,  что  я  испыталт,   у  себя,   им'Ья  такъ  называемыя 
«пхляхетсюя  деревни»,  гд*  арендаторы  пользуются   землею    «въ   пш>т)ахъ»    и,   не- 
смотря на  мои  ув'Ьщевашя,  разграничиться   не   желаютъ.  Обыкновенно  приводятся 
въ  пользу  чрезполосности  сл'1&дующ1е  мотивы:  1)  разнородность    почвы    полевой,    а 
^ще  60.1*6  сЬнокосной,  въ  одной  и  той  же  деревн'Ь,  всл']Ьдств1е   чего    разграничен1е 
повело  бы  къ  тому,  что  одинъ  влад'Ьлецъ  им'Ьлъ  бы  с-амое  хорошее  поле  или  лутъ 
а  другой  самое  скверное;  2)  унавожен1е  даннымъ  субъектомъ,  по  его  мн'Ьтю,  луч- 
шее своихъ  полосъ  съ  ссылкою,  очень   характерной:    «Працы   моей    шкода,    папо- 
чку». Оба  эти  мотива  не  выдерживаютъ  критики,  и  при  желаши  сторонъ  и  властей 
легко  это  устранить;  конечно,  частному  челов'Ьку  нельзя  этого   привести    безъ    по- 
М01ЦН  законодательной  власти.  Нужны  законодательный   м'Ьры,    изм'Ьняющхя    нын* 
существуюпцй  порядокъ  разграничен1я  чрезполосностей.  Прежде  всего,   нужно    из- 
]гЬвить  тотъ  существующ1Й  нын'Ь   порядокъ,   что    разграничен1е    или   разверсташе 
чрезполосностей   можетъ    быть  сд'Ьлано  только  при  согласш  вс1;хъ  участниковъ  она- 
го,     яапротивъ  того,  было  бы,  по  моему  мн'Ьн1ю,   ц'Ьлесообразнымъ  издать    законъ, 
по  коему  заявлеше  о  разверстан1и  чрезполос1й,  сд'Ьланное  хотя  бы  однимъ  соучаст- 
николъ  (будь  это  пом'Ьщикъ   по  отношен1Ю  къ  своимъ  сосЬдямъ  крестьянамъ,  будь 
ли   это  крестьянинъ  по  отношен1Ю  къ  своимъ    сосельчанамъ,   будь   это,   наконецъ, 
одинъ  изъ  крестьянъ  по  отношетю  къ  совладельцу  пом-^.щику),  вело  бы,  обязательно, 
къ    предоставленш  всЬмъ  состоящимъ  въ  чрезполосномъ  владЬши  лицамъ  срока  не 
дод'Ье,  какъ  двухгодичнаго,  для  полюбовнаго  разверстатя  угод1й  и  для  окончатель- 
наго   уступлешя  чрезполос1й.  Если  этотъ  срокъ   пройдетъ,   безъ    разграничен1я   по- 
лн>6овнаго,  то  вводиться  должно  разграничеше  принудительное,  при  чезгъ  состоящее 
въ  чрезполосномъ  влад*нш  пространство   должно  быть  разд1;лено  на  столько  участ- 
ковъ,    сколько   имеется    соучастниковъ  въ  общемъ  влад'Ён1И,  согласно  ихъ  долямь. 
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Если.  наприм*ръ,  иомЬщику  принадлежитъ  V*  этого  пространства,    а   крестьянамъ 
въ  числ*  6  хозяевъ  принадлежитъ  остальное  пространство,  то  должны  быть  выде- 
лены два  ^^-частка  по  78  части  пространства  для  полгЬщика  и  6  участковъпо  ^8  для 
каждаго  изъ  крестьянъ.  Если  же  пространство  принадлежитъ  однимь   крестьянамъ, 
то  оно  должно  быть  разд'1^лено  на  столько  участковъ,  сколько  есть  хозяевъ,   им*ю- 
щихъ   право    на    влад'Ьнхе   въ    чрезполосномъ     пространств*.  Д'Ьлеше    не    должио 
основываться    на    количеств*   пространства,   упадающаго   на   долю  всякаго  участ- 
ника   согласно   качеству   поступаю щихъ   въ  собственность  угод1й.  Если  бы   нельзя 
было  уравновесить  участковъ  въ  нат^ф*,  можно  для   пол^^ающихъ  мен^е  ценные 
л^астки  назначить    сплатъ   въ   деньгахъ    отъ    гЬхъ,    кто   получитъ  бол^е  ценный 
участокъ.    Разделенные  участки    не    пол^-чали   бы   сейчасъ  назнач;ен1я,   оно  было 
бы  предоставлено  прежде  всего    полюбовному   соглашетю   сторонъ;   и  только    есл 
бы  не   последовало    такового   въ   течен1е  ^гЬсяца  со  дня  объявлешя    о    томъ    уча- 
стникамъ,  назначеше  последовало  бы  по  жреб1ю,  который   брали  бы  >^астники  въ 
присутствш  земскихъ  начальниковъ,  или  же  равныхъ    имъ   начальствующихъ  лицъ. 
Мне  могутъ  возразить,  что  этотъ  проектъ   сопряженъ  съ  больпгами  расходами 
на  нанятхе  землемеровъ,  разъезды  лицъ,  командированныхъ  для  раздела    и    т.  д.; 
но  эти  расходы  сторицей  оплатятся  введен1емъ  возможности  для  всехъ    и    всякаго 
вести  правильное  хозяйство  и  быть  независимызгь  отъ  своего  соседа,  могущаго  сво- 
имъ  упрямствомъ  или  невежествомъ  попортить  самыя  благ1я   намерешя  своехч)  со- 
седа и  препятствовать  его  культурному  развит1ю.  Государство  несетъ  разные  рас- 
ходы на  цели  гораздо  менее  прод^тстивныя,  чемъ  та,  которую  я  указываю.  Не  ме- 
нее неосновательнымъ  следуетъ  признать   другое  возможное  возражен1е,  что  подоб- 
ное распоряжеше  Правительства  вызоветъ  неудово.1ьств1е,  а  можетъ  быть   и  безпо- 
рядки.  По  моему  мненш,  если  цель  признана  справед.ливой  и  полезной  для  самихъ 
техъ,  коихъ  касается,  Правительству  нечего  обращать  вниман1я  на  возможные   ро- 
поты.  Ни  одно  правительственное  распоряжеше,  касающееся  интересовъ  обществен- 
ныхъ,  не  можетъ  расчитывать  на  то,  чтобы  оно  было  всеми  одобрено.  Вопросъ  въ 
томъ,  будетъ  ли  оно  справедливо  и  целесообразно  и  можно  ли  его  привести  въ  ис- 
полнеше.  Въ  данномъ  случае  справедливость,  логака,  культура  и  самъ  законъ  го- 
ворятъ  въ   пользу   моего    предложен1я.    Справедливость,  ибо  н^Ьтъ    больше   несщш- 
ведливости,  какъ  заставлять  людей  пользоваться  землею  въ  чрезполосьи,  когда  яс- 
но, что  это  для  нихъ  не  выгодно;  логика,  ибо,  если  что — нибудь  признано   невыгод- 
нымъ.  то  следуетъ  это  устранить;  культ^фа,  ибо  при  чрезполосномъ   владенш    не- 
мыслима какая  бы  то  ни  было  культура,  наконецъ,    въ  пользу  этого  говорить    за- 
конъ, такъ  какъ,  если  по  закону  (ст.  550  X  т.  ч.  I)  никто    не  обязанъ    (кта1;итьгл 
въ  нераздельномъ  владеши,  если  по  межевымъ  законамъ  никто  изъ  землевладель^ 
цевъ-дворянъ   не  обязанъ  оставаться  въ  чрезполосномъ  владенхи,  то  отчего  же  одно 
только   сослов1е — крестьяне    составляютъ    иск.тгючен1е.,   и   коль  скоро  дело  кагаетч-м 
крестьянъ,  и  помещикъ  съ  ними  долженъ  оставаться  въ  чрезполосьи,  и  они  ме^а^з^ 
собою  тоже. 

Наконецъ,  мне  могутъ  сделать  еще  одно  возражеше,  что  въ  земельныхъ  отно* 
шсн1яхъ  крестьянъ  заинтересована  и  казна,  пока  земля  окончательно  не  выку- 
плена. Именно,  на  этотъ  интересъ  самой  казны  ссылаюсь,  какъ  на  доказательство, 
что  Правительство  въ  праве  издать  предлагаемый  мною  законъ,  ибо,  ^при  егитоягдемь 
положен! и  дела,  платежный  силы  крестьянъ  по  причине  чрезполосья  истощаются; 
съ  др^той  же  стороны,  именно,  пока  нетъ  выкупа  окончательнаго,  ПравитедьсиЕ- 
и  можетъ  распоряжаться  крестьянской  землею,  какъ  служащей  обезпечон1смъ  до^ 
казны.    Этого  одного  и  достаточно.  Не  знаю,  какъ  въ  центральныхъ  г^^берЕгих-ъ, 
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у  насъ,  въ  Б']^лоруссш,  слова  «ЦарскШ  ;5аконъ»,  «Царская  Воля»  им*ютъ  еще  маги- 
ческое вл1яте  на  массы,  и,  можно  см*ло  сказать,  что,  если  бъ  въ  томъ  смысл*, 
какъ  мною  предлагается,  было  издано  Высочайшее  повел*н1е,  то  въ  настоящее 
время  все  бы  прошло  безропотно  и  безъ  нарекатй. 

Подобное  разграничен1е  имЬло  бы  еще  и  ту  хорошую  сторону,,  что  разрешался 
бы  безъ  особыхъ  средствъ  и  пр1емовъ  пунктъ  «Ч»  программы,  то  есть  поощреше 
крестьянъ  къ  добровольному  разселенш  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над*ла. 

Разъ  каждый  хозяинъ  имЬлъ  бы  свой  >^астокъ,  онъ  бы  туда  и  свою  усадьбу 
перенесъ  съ  явною  пользою  для  себя,  своего  хозяйства,  культуры  страны,  и,  что 
главное,  съ  явною  пользою  въ  пожарномъ  отношеши,  тогда  какъ  нын*,  при  сгу- 
щенности крестьянскихъ  усадебъ,  опасность  отъ  пожаровъ  утрожаетъ  ц-Ьлымъ  се- 
ламъ  и  деревнялгь,  который  часто  гибн>т'ъ  всецело  отъ  неосторожнаго  обращенья 
съ  огнемъ  какого-либо  ребенка. 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержанье  мгьстныхъ  дорогъ  общаго  пользованья;  взаимный  отноше- 
•нгя  въ  этомъ  дгьлгь  государства,  земства,  крестьянскихъ  общестеь,  обществ  акщонерныхъ 
и  частныхь  владгьльцевь. 

И  этотъ  вопросъ  очень  важный  (о  чемъ  мною  указано  въ  письм*  на  имя  Со- 
вета Общества  Виленскихъ  сельскихъ  хозяевъ). 

Настоящ1й  порядокъ,  существую щ1й  у  насъ,  просто  разоряетъ  сельскихъ  хо- 
зяевъ. Не  говоря  уже  о  томъ,  что  проселочныя  дороги  никогда  и  ник-Ьмъ  не  ис- 
правляются, но  и  военно-торговыя  дороги  у  насъ  не  исправляются  аккуратно,  и  часто 
-случается,  что  просто  н*тъ  проезда  всл1^дств1е  того,  что  мостъ  снесенъ.  Можно  ли, 
при  такихъ  услов1яхъ,  безъ  ущерба  доставлять  свои  продукты  къ  м^стамъ  ихъ 
сбыта  или  отправки!  Какъ  это  вл1яетъ  на  Ц'Ьну,  получаемую  за  продукты?  Но 
сельскхй  хозяинъ  не  только  продаетъ  продукты,  онъ  прин^'-жденъ  и  пр1обр*тать 
много  машинъ,  снарядовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  сЬмянъ  клевера  и  т.  д.;  въ 
виду  невозможныхъ  часто  дорогъ  и  прекращен1я  весною  сообщешй  по  поводу 
снесешя  водою  мостовъ  это  просто  немыслимо.  Въ  моей  м-Ьстности  существуютъ 
ДБ*  р-Ьки,  на  которыхъ  существуютъ  мосты  ежегодно,  а  иногда  при  дождливой  по- 
год* два  и  три  раза  въ  годъ  сносимые  водою,  тогда  сообщенхя  съ  вокзаломъ,  а 
чрезъ  это  со  всЬмъ  культурнымъ  мхромъ,  прервано  на  ц*лыя  недели.  Иначе  и  быть 
не  можетъ.  При  настоящемъ  положенш  д'Ьла,  дорожной  повинности,  крестьянамъ 
на  торгово-военныхъ  дорогахъ  даютъ  работу,  помещики  матер1ялъ.  Крестьяне  д'Ьлаютъ 
работу  самымъ  небрежнымъ  образомъ,  какъ  обыкновенно  идетъ  работа  даровая! 
Пом*пщки  на  томъ  же  основати  даютъ  дерево  тоже  самое  не  прочное  и  вообще 
мало  этимъ  вопросомъ  интересуются.  Бываетъ  и  такъ,  что  помЬщикъ,  имЬюпцй 
обязанность  давагь  л*съ  на  мосты  и  фашины  на  дороги,  прямо-таки  отказыва- 
ются отъ  этихъ  обязанностей,  или  его  на  м*сгЬ  н*тъ,  а  управитель  не  желаетъ  вы- 
давить матер1ала.  Есть  въ  моей  мЬстности  и  такое  им*те,  въ  коемъ  н'Ьтъ 
хозяина,  или,  скорее,  есть  ихъ  два,  всяшй  изъ  нихъ  брать  доходы  съ  им*н1я  со- 
гласенъ,  но  относительно  обязанностей  уклоняется  и,  всл1Ьдств1е  этого,  на  одной 
военно-торговой  дорогЬ,  на  протяженш  12  верстъ  не  было  ни  одного  моста  ц*лаго 
весною  сего  года. 

По  моему  мн*Н1Ю,  единственнымъ  средствомъ  для  устранен1я  этихъ  неудобствъ 
^ыло  бы  переложен1е  натуральной  дорожной  повинности  на  денежную,  такъ  для 
крестьянъ,  какъ  и  для  пом1Ьщиковъ,  загЬмъ  предписаше  дорожной  Комиссш,  въ 
кадсдонъ  уЬзд*  сделать  аккуратный  списокъ  вс^хъ  существующихъ  дорогъ  общаго 
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иользован1Я  какъ  военно-торговыхъ,  такъ  и  п1)оселочныхъ:  разд'Ьлить  ихъ  на  раз- 
ряды: 1)  дороги  и  мосты  на  нихъ,  требующгя  спещальныхъ  знан1й,  для  сооружешя 
и  содержан1Я  (шоссейныя  дороги,  мосты  на  р*кахъ  сплавныхъ,  которыя  весною 
разливаютъ  и  всл'Ьдств1е  этого  мосты  на  нихъ  должны  быть  сооружаемы  съ  пол- 
нымъ  знан1емъ  техники  и  инженернаго  искусства);  2)  дороги  и  мосты  на  нихъ, 
не  требующ1я  особыхъ  знан1й,  и  3)  нолевыя  дороги,  для  удобства  самихъ  хозяевъ 
существующ1я.  Первыя  должны  быть  переданы  въ  в'Ьд'Ьнхе  Министерства  Путей 
Сообщен1я;  вторыя  въ  в'Ьд*Н1е  уЬздныхъ  дорожныхъ  Комисс1Й,  съ  соотв-Ьтствен- 
нымъ  назначен1емъ  по  первощ^  и  второму  разряду  дорогъ  средствъ  изъ  собранныхъ 
по  этой  стать*  повинностей.  Дороги  третьяго  разряда  должны  оставаться  на  попе- 
чети  гЬхъ  самыхъ  влад'Ьльцевъ,  для  выгоды  коихъ  существуютъ.  Кром'Ь  того,  сл1Ь- 
довало  бы  предоставить  частной  иниц1атив'Ь,  т.  е.  акцхонернымъ  обществамъ  и  част- 
нымъ  лицамъ  право  проводить  дороги,  шоссейныя  и  проч1я,  съ  предоставлешемъ 
и  права  им'Ьть  заставы  для  взыскиван1я  платъ  за  про*здъ  по  установленной  таксЁ; 
такимъ  образоз1ъ,  западная  Европа  покрылась  с*тыо  шоссейныхъ  и  вообще  пре- 
красныхъ  дорогъ,  а  у  насъ,  везд*  гд-Ь  даже  существуетъ  камень  въ  изобил1И,  до- 
роги невозможныя.  Я  слышалъ  возражен1я,  что  это  будетъ  большое  сг6снен1е  для 
публики.  Никакого  решительно  не  будетъ  стЬснен1я,  напротивъ  того,  будетъ  огромная 
выгода.  Про'Ьзжая  по  хорошей  дорогЬ,  можно  взять  гораздо  больше  тяжести  на  под- 
воду, ч1^31Ъ  П1)0'Ьзжая  по  скверной  дорог'Ь  и  тотъ,  кто  доставляетъ  товаръ,  и  самъ 
везуп1,1й  товаръ  на  этомъ  только  можетъ  заработать  и,  уплачивая  копейкп,  вы- 
играть рубли. 

Пуыктъ  И. 

Пересмотръ  законодательства  обг  ареиОал*  въ  выдахъ  создатя  пайлучшихь  усмшй 
для  развитая  селыкаго  хозяйства  {сроки ^  мслщац'ш^  аренда  надпльной  землаашы/ръ  ея 
для  промыгиленныиъ  цгьлей  и  ш,  д.). 

По  поводу  этого  вопроса  мн*  бы  казалось  наиболее  ц'Ьлесообразнымъ  озна- 
комиться съ  трудазш  Кодификащонной  Комиссш  по  составленш  Гражданскаго  Уло- 
жен1я.  При  редакц1И  озпаченнаго  Уложен1я  приняты  въ  соображения  вс'Ь  законода- 
тельства Западной  Европы,  опередивш1я  Росспо  въ  отношнши  культуры  и  сель- 
скаго  хозяйства,  н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  въ  оэначенномъ  Уложеши  приняты  во  внпмаше 
УСЛ0В1Я  арендныхъ  договоровъ,  наибол'Ье  обезпечивающ1я  о&Ь  стороны,  Бо  всякоиъ 
же  сл}Т1а'Ь,  какъ  занимаюш,1йся  лично  управлен1емъ  моего  им'Ьн1я,  по  большей  части: 
отдаваемаго  въ  а1)енду,  позволю  себ*  сд^злать  некоторый  зам'Ьчанхя,  на  кото1>ь1Я 
наводитъ  на  меня  двадцатил15тняя  практика.  1 

1)  Не  арендатора  сл-Ьдус^ъ  обезпечивать  отъ  притеснений  вотчинника,  а  на- 
противъ того,  стремлен1я  законодательства  должны  клониться  къ  обезпечен1в>  в^^т- 
чинвика'  отъ  злоупотрсбл(н1й  арендатора.  1]п'Ь  могутъ  возразить,  что  отъ  вотчин- 
ника зависглъ  обезпсчить  себя  въ  арендномъ  договор1з,  и  это  отчасти  спраВ1_*.1дива 
но,  съ  другой  стороны,  практика  даетъ  доказательство,  что  П1Ш  самыхъ  с-Х|югих1 
договорахъ,  арендаторы  ум1зютъ  нарушать,  и  совершенно  безнаказанно,  углов1я  до 
говора.  Главное  злоупот11сблен1е,  и  очень  разорительное  для  сгльскаго  хо;зяй1-тВ1 
это  отчужден1е  (1;на,  солоз]ы,  навоза  и  т.  д.  Во  всЬхъ  арендныхъ  договорах-ь  обеа 
печено  это,  продажа  и  БОобш,е  отчуждение  сЬна,  соломы  и  навоза  воспрещаете^ 
между  т-Ьмъ  почти  всЬ  арендаторы  безнаказанно  отчуждаютъ  с*но,  солому  п  на 
возъ  даже  (безнаказанно),  такъ  какъ  все  это  считается  ихъ  собственностью,  Межд 
т'Ьмъ  сЬно,  солома  и  навозъ  должны  считаться  въ  силу  закона  орива^хлеа^ностц 
недвижимаго  им*н1я,  или,  какъ  въ  Наполеоновомъ  Кодексе,  недвижимостью,  по  вазв4 
ченш  которой,  всл1'.дств1е  этого,  арендаторъ  не  въ  прав*  отчуждать,  каклмъ  бы  ^> 


то  ж 

^ 
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было  образомъ,  какъ  не  въ  прав*  отчуждать  въ  арендуемомъ  им*ши  построекъ,  или 
какой — либо  части  самой  земли.  Обыкновенный  способъ  отчужден1я  сЬна  и  соломы 
арендаторомъ,  это  отдача  урожая  съ  исполу,  или  третьяго  воза,  или  копы.  Это  должно 
быть  воспрещено  арендатору  въ  силу  закона  и  отчуждающ1й  такимъ,  или  инымъ 
образомъ  сЬно,  солому  и  навозъ  долженъ  ответствовать,  какъ  за  присвоен1е  чужого 
имущества,  а  оставляя  аренду,  долженъ  весь  запасъ  с*на,  соломы  и  навоза  оста- 
вить въ  им-Ьнш,  при  чемъ  не  можетъ  быть  р-Ьчи  о  разр^шенхи  ему  вывезти  и  того 
количества  сбна  и  соломы,  которою  привезъ,  ибо,  при  общемъ  запрет*  такового 
отчуждешя,  невозможно  допустить,  чтобы  онъ  ввезъ  эти  прод^тсты  въ  вновь  взятое 
въ  аренду  им'Ьн1е,  когда  тамъ  поселялся. 

2)  Сроки  аренды  должны  быть  предоставлены  соглашен1емъ  сторонъ,  при  чемъ 
самый  длинный  срокъ,  могъ  бы  быть  тридцатишестил'Ьтн1Й,  какъ  нын*  существуетъ 
для  лицъ,  пользующихся  вс*ми  правами  русекаго  подданнаго,  безъ  различ1я 
в*роиспов*дашя  и  происхождения.  Пын*  для  известной  категорхи  лицъ  сущест- 
вуетъ тридцатилетне  срокъ,  какъ  самый  длинный,  при  услов1и  выстроить  заводь, 
но  такъ  какъ  неуказано  въ  закон*,  какой  заводъ  дожеп7>  быть  выстроенъ,  то  этотъ 
законъ  очень  легко  обойти,  и  потому  лучше  вообще  не  ограничивать  срока  изъя- 
т1&ми. 

3)  Относительно  мел1оращи,  конечно,  можно  и  сл'Ьдуетъ  обезпечить  арендатора 
на  случай  д*лаемыхъ  имъ  мело1рац1й,    но  съ  этимъ  вопросомъ  нз'жно    быть    очень 
осторожнымъ,    чтобы    не   отдать   вотчинника   въ   руки    арендатора.   Поэтому,   мн1; 
кажется,  сл'Ьдовало  бы  поставить  принципомъ,  что  арендаторъ  не  въ  прав*  требовать 
какого-либо   вознагражден1Я   за  сд*ланныя  имъ  улучшен1я,  разв*    бы    на    таковыя 
было  ему  письменно  разр*шен:о  вотчинникомъ;  и  лишь  на  так-то    сумму,    которая 
ему  будетъ  разр*шена  и  не  иначе,  какъ  поел*  окончан1я  срока  аренднаго  договора; 
действуя  иначе,   законодатель   могъ    бы  поставить  вотчинника    въ   то    положеше, 
что,  желая  поел*  окончашя  срока  договора  взять  им*ше  въ   свое   ^ттравленхе    или 
отдать  другому,  не  могъ  бы  возвратиться   къ  распоряженш    своимъ   им*н1емъ,     не 
уплачивая  огромныхъ  денегъ  арендатору;  съ  другой  стороны,  если  бъ  предоставлено 
было  арендатору  требовать  вознагражден1я  за  сд*ланныя  улучшешя  во  время  аренд- 
наго срока,  онъ  могъ  бы  вовсе  не  платить  аренды,  и    влад*лецъ  лишился  бы  вовсе 
дохода  отъ  своего  им*шя. 

4)  Относительно  н*дръ  земли,  таковыя  во  всякомъ  случа*  должны  принадле- 
жать вотчиннику,  будетъ  ли  это  частное  лицо  пом*щикъ5  или  крсстьянинъ  по  вы- 
купленной, или  невыкупленной  еще  вполн*  земли  н  никто  безъ  его  соглас1я  не 
прав*  пользоваться  н*драми  земли,  иначе,  подъ  предлогомъ  пр1искиван1я  богатств'ь 
нскопаемыхъ,  можно  совершенно  разорить  им*те. 

Не  мен*е  былъ  бы  важнымъ  законъ,  воспрещающШ  арендатору  отдачу  въ 
субаренду  арендуемую  землю,  безъ  соглас1я  вотчинника,  или  же  отдачу  на  исполъ; 
ныв^  это  разр*шается  устанавливать  въ  арендныхъ  договорахъ,  но  это  должно 
быть  опред*лено  въ  силу  закона;  иначе  въ  им*н1е  вотчинника  вводятся  личности, 
не  знакомыя  ему,  не  признающ1я  его  власти  и  правъ  и  разоряющ1я  им*п1е  его  во- 
преки его  воли  и  безъ  его  в*дома. 

5)  Относительно  над*льной  земли,  отдаваемой  въ  аренду,  сл*довало  бы  уста- 
новить, кто  им*етъ  право  отдавать  ее  въ  аренду.  Па  практик*  у  насъ  въ  крестьян- 
ском'ь  быту  случались  так1е    инциденты.   Крестьянинъ  отдаетъ  въ  аренду  участокъ, 

получастка  земли  над*ленной,  въ  его  влад*Н1И  находящейся.  Нотар1усъ  (онъ 
1Сировой  судья)  совершаетъ  арендный  договоръ  и  отдающ1Й  въ  аренду  у*зжаетъ 
въ  Сибирь,  а  въ*зжаетъ  на  отданную  въ  аренду  землю  арендаторъ;  поел*  н*кото- 
раг^   времени   являются  родственники    отдавшаго  въ  аренду,  и  у  того  же  зшрового 
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судьи,  который  дМствовалъ,  какъ  нотархусъ,  предъявляютъ  искъ  объ  изъятш  нз!. 
владЬн1я  арендатора  земли,  ибо  они  состоять  съ  отдавшимъ  въ  аренд^^  крестьянп- 
номъ  въ  одномъ  семейств*.  Мировой  судья  уничтожаетъ  договоръ,  имъ  же  самп5гь, 
какъ  нотар1усомъ,  заявленный,  д-Ьлаетъ  постановлеше  объ  изъятш  ея  изъ  влад1ш1я 
арендатора  и  передач*  родственникамъ  отдавшаго  въ  аренду. 

Что  это  такое?  Если  данный  крестьянинъ  самъ  въ  прав*  пользоваться  землею, 
отчего  не  можетъ  отдать  ее  въ  аренду?  Если  же  это  такъ,  что  это  только  его  .1ич- 
ное  право,  и  онъ  въ  аренду  отдавать  земли  не  въ  прав*,  то  зач*мъ  нотархусы  совер- 
шаютъ  так1е  договоры  и  этимъ  подрываютъ  силу  и  значенхе  нотархальныхъ  аттожъ*' 

По  моему  мн*нш,  сл*довало  бы  признать,  что  каждый- крестьянинъ,  поль:!^^' 
щШся  над*ленной,  даже  невыкупленной  землею,  въ  прав*  ее  отдать  по  своему  у€М«ь 
тр*нш)  въ  арендл'^  постороннему  челов*ку,  или  члену  своей  семьи  безразлично,  и 
такая  сд*лка  обязательна  для  него  и  для  его    насл*дниковъ  и  для  третьихъ  лндъ. 

Письмо    гр.    и.     Бржостовскаго    къ    Председателю    Комитета    отъ  3 

Августа  1902  г. 

Всл*дств1е  предложешя  Вашего  Превосходительства  отъ  24  1юля  настоящаги 
1902  г.  за  №  192,  честь  им*ю  пояснить  сл*дующсе. 

Пунктъ  А. 

Сл*довало  бы  ввести  въ  программу  учащихся  въ  сельскихъ  школахъ  т^. 
знашя,  которыя  необходимы  для  хозяевъ  въ  теорш  съ  прим*нешемъ  къ  практпк!^ 
а  для  (;его  необходимо,  чтобы  школы  влад*ли  изв*стнымъ  земельнымъ  участк^^ю», 
гд*  ученики  подъ  руководствомъ  учителей  могли  бы  пользоваться  практическшш 
занят1ями,  доходы  же,  извлекаемые  изъ  >^1астка,  могли  бы  вознаградить  л*тшй 
трудъ  учителей:  въ  библ1отекахъ  народныхъ  >^илищъ  должны  быть  вм*сто  басенъ 
книги  съ  краткими,  ясными  объяснешями  землед*Л1я,  садоводства,  огородничества, 
пчеловодства  и  кустарной  промышленности;  чтобы  удалить  б*дств1е  и  нищенство 
рабочаго  люда,  сл*довало  бы,  къ  несчастью,  позд,но,  уничтожить  парциляц1Ю  земель- 
ныхъ  участковъ  над*ленныхъ  крестьянъ,  разд*лы  земли  хотя  и  запрещены  заксь 
номъ,  но  со  дня  у1гачтожен1я  кр*постного  права  начались  и  понын*  существ>тоть 
и  способствуютъ  къ  разорешю  крестьянъ  и  уничтожешю  правъ  семейныхъ  и  нрав- 
-ственныхъ.  Девизъ  Бельгш  гласитъ:  «Гишоп  Ы1  1а  Гогсе» — въ  союз*  обтцп^т  сила: 
полгЬщеше  5юлодыхъ  людей  бол*е  способныхъ  и  развитыхъ,  какъ  Ерактпкачтовъ,  въ 
т*хъ  им*н1яхъ,  который  отличаются  правильнымъ  образомъ  д*йств1й  В71  хозяйско1ГЬ 
отношен1и — и  изъ  нихъ  сд*лать  инструкторовъ,  это  будетъ    подешевле^  п  ш>л*.':зн^* 

Пунктъ  Б. 

К1)естьянинъ  вообще  педов*рчивъ,  т*мъ  бол*е  житель  СЬверо-ЗападнаШ 
К1)ая,  на  него  можетъ  под*йствовать  лишь  сотрудникъ  изъ  ихъ  же  среды,  пото)1У 
вну^шить  учителямъ  по  воскреснымъ  и  праздничнымъ  дпямъ  почитать  и  объиг^тш* 
прочитанное  слушателямъ. 

Въ  у*зд*  на  казснныхъ  земляхъ,  принадлежащихъ  в*домству  Государствей* 
ныхъ  Им^^ществъ,  учредить  образцовыя  фермы,  принять  тамъ  же  н*сколько  молч»^ 
дыхъ  крестьянъ,  указать  имъ  на  д*л*  улучшенную  культуру,  спо<-объ  употребле 
землед*льческихъ   оруд1Й,  химичесшя    д*йств1я    натуральныхъ    и    искусствепн 
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удобрен1й;  подобнаго  рода  фермы  принесутъ  существенную  пользу  Правительству  и 
питомцамъ. 

Пунктъ  в. 

Законодательство  предусмотрело  вполн*  средства  противъ  распространешя 
ЭПИ300Т1Й,  но  д^до  то  въ  томъ,  что  не  все  то  исполняется,  что  напечатано,  едва  ли 
у  насъ  достаточно  на  ц^лый  у*здъ  одного  ветеринарнаго  врача  и  его  помощника; 
необходимо  увеличить  ихъ  количество,  учреждать  во — время  карантинъ,  позаботиться 
о  своевременномъ  донесети  о  случаяхъ  забол*ван1я  скота  и  тщательномъ  уничто- 
жен1И  павпгахъ  штукъ  посредствомъ  сжиганхя,  а  не  закапывашя,  какъ  это  практи- 
куется, почти  на  поверхности  земли;  въ  отношен1И  овраговъ,  песковъ  и  болотъ  —  то, 
конечно,  д']&ло  возможное,  но  нужно  пожертвовать  много  труда  и  денегъ, — овраги  по- 
полняются насыпями,  пески  наваживан1емъ  чернозема  или  торфа,  посЬвомъ  лубина 
для  болотъ — прокапыван1е  канавъ,  нивеллирован1е  и  проводъ  дренажей,  загЬмъ  насып 
песку,  щебня  и  грани,  если  же  болота  покрыты  кустами,  то  въ  сухое  время  вы- 
жиганхемъ. 

Пунктъ  Г. 

Для  предохранешя  отъ  пожаровъ  и  распространен1я  таковыхъ  я  нахожу 
нео  бходимымъ  учрежден1е  по  каждому  обществу  вольно-пожарнаго  общества,  снабже- 
Н1е  такового  щ^жными  снарядами,  какъ-то:  бочками,  насосомъ,  крюками,  л'Ьстницами, 
бол*е  бдительный  надзоръ,  чтобы  каждый  домохозяинъ  имЬлъ  на  лицо  тотъ  сна- 
рядъ,  который  значится  на  дощечк*,  прибитой  къ  его  жилищу  (нын-Ь  все  это  на- 
ходится только  на  доск'Ь  проформа),  случится  пожаръ,  вс*  б^гутъ  съ  голыми  ру- 
кажи,  единственный  огнетушительный  аппаратъ  это — нагайка  въ  рлтсахъ  м1Ьстнаг(> 
аяюстптеля  порядка — м'Ьстнаго  урядника.  Устройство  въ  селеши  громоотвода  и  уни- 
чтожен1е  овиновъ  при  употребленш  молотилокъ.  Запрещен1е  крсстьянамъ  строить 
позкгЬщешя  отапливаемыя  на  близкомъ  разстоянш  другъ  отъ  друга. 

Пунктъ  Е. 

Чтобы  охранять  сельскохозяйскую  собственность,  прекратить  конокрадство, 
уничтожеше  деревъ  и  т.  п.,  сл15дуетъ  учредить  постъ  полевыхъ  жандармовъ  или 
сторожей,  снабдить  ихъ  соответственными  знаками  и  одеждой,  учреждать  лицъ  бла- 
гонадежныхъ,  честныхъ,  исполнившихъ  присягу,  верить  ихъ  показашю  и  не  нуж- 
даться въ  свид'Ьтеляхъ  при  возбужденш  д^ла  въ  суд*;  во  Франщи  подобный  лица 
называются  (^агйе  сЬатрё^ге)  полевой  сторожъ;  онъ  составляетъ  протоколъ  и  его 
П(>казан1е,  какъ  присяжнаго,  достаточно.  Относительно  конокрадовъ  и  воровъ,  къ 
с'Ожа-тЬн1Ю,  законъ  и  иополнительныя  власти  не  въ  состояши  устранить  таковыхъ, 
гюрьмы  и  ©строги  переполнены,  но  подобный  м-Ьры  служатъ  лишь  къ  развитш  ди- 
ютантовъ  бол*е  искусственныхъ,  болЬе  опытныхъ;  острогъ  это,  такъ  сказать,  выс- 
шее учебное  заведете;  н'Ьтъ,  по  моему,  напрасно  Правительство  кормитъ  тунеядцевъ, 
Гстранлл  вредныхъ  членовъ  общества  на  срокъ,  не  приноситъ  ни  малейшей  пользы 
обществу,  себ*  причиняетъ  убытокъ,  сколько  стоятъ  тюремные  замки,  администра- 
ця,  слузкба,  не  лучше  ли  учредить  колоши  и  сослать  лицъ  неблагонадежныхъ,  ули- 
генньгхъ,  да  пусть  ихъ  воруютъ  другъ  у  друга,  Дать  имъ  занятхе  и  извлекать  изъ 
иъ  труда  хотя  свои  расходы;  предоставить  обществамъ,  по  составлеши  схода,  уда- 
лять изъ  своей  среды  заподозр'Ьнныхъ  или  у.1пченныхъ  лицъ. — Конечно,  лл^ше 
юего  действовать  нравственно,  но  наше  духовенство  слишкомъ    мало    заботится    о 
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томъ,и  при  томъ  ЕгЬтъ  воровъ  в*рую1цихъ;  ихъ  остановить  могутъ  м*ры  стропя, 
пожалуй,  тЬлесное  наказаше,  какъ  бывало  въ  старину,  а  не  филантротя  ъъ  вид* 
тюремнаго  замка. 

Пунктъ  3. 

Что  касается  улучшешя  состоянхя   напшхъ  несчастныхъ  путей  сообщегпя,  то 
приходится  много  поговорить — можно  сказать  такъ:   теперь  грязь — нельзя   починжь 
дороги;    настала    сушь— не   щ'^жно    ее    чинить,    сама    починилась;   однимъ    сло- 
вомъ,  всЬ   доводы    къ   тому,   что   дорогъ    не    стоить    починять,    сельсшя    власти 
уклоняются    отъ   требоватй  органовъ    полищи,   административный   власти    маю 
заботятся,  счастхе  когда  случится  про*здъ    Его   Преосвященства,  проходъ  войска. 
однимъ  словомъ,  что-то  торжественное,  но   б'Ьднымъ  смертнымъ  приходится  -Ьзднть 
по  камнямъ,  канавамъ,  оврагамъ,  ломать  повозки,  портить  лошадей,  болЬть   самшгь 
или  отказаться  отъ  всего  цивилизованнаго  м1ра    ради  того,  что  помещики  л^Ьеа  не 
даютъ;  хорошо  они  д*лаютъ:  лЬсъ  данный  гшетъ  безъ  употреблен1я   или    увозится 
втихомолку;    крестьяне    ничего    не   дЬлаютъ,  власти  спятъ — при  такомъ  положеши 
д*ла   трудно  советовать,  трудно  помочь;  но  такъ  или  иначе,  по  моему,  первое  д*10 
состоитъ  въ  томъ,  что  каждый  домохозяинъ  долженъ  им*ть   отдельный,   назначен- 
ный ему  для  исправлетя  участокъ  дорожный    и  при  немъ  долженъ  быть  камешь 
или  столбикъ  съ  назватемъ  лица,  коему  назначенъ  участокъ,  при   немъ  долженъ 
быть  всегда  приготовленъ  матерхалъ,  нужный  для  ремонта,  щебень,  песокъ,    мелюе 
камни, — починку  производить  въ  сухую  погоду,  не  осенью,  не  во  время  ненастной 
погоды — это  относится  къ  проселочнымъ  дорогамъ,  почтовый  и   военно-комуника- 
щонныя  у  насъ  въ  лучшемъ  состоянш  потому,  что  по  нимъ  ездить  начальство  и 
иногда  проходятъ  войска,  но  проселочныя  хуже  какъ  въ  Кита*;  что  касается  мостовъ 
то  обязательно  они  должны  быть  каменные,  при  чемъ  камни  должны  доставить  кре- 
стьяне и  предоставить  помощниковъ  къ    каменщику;    мастера   и   известь    должны, 
предоставить    частные   землевладельцы;  натуральный  повинности  могутъ   быть  за- 
меняемы денежными  взносами  отъ  каждой  десятины  въ  вид*  налога;   не   лишнюгь 
считаю  присовокупить,  что  въ  прошлыя  времена  были  дорожные  депутаты,  т.  е.  за- 
й^дывающ^е  дорожными  участками,  д-Ьло  было  поставлено  прекрасно,  дороги  были  лучше 
теперешнихъ,  лесной  матер1алъ  не  валялся  безполезно,  какъ  теперь,  всякъ  дорожилъ 
своей  шкурой;  подряды  не  годны,  въ  виду  злоупотреблешй,  о  которыхъ  лучше  умол- 
чать въ  виду  пословицы:    йе  тог1п18  аи(  П1Ь11,  аи1  Ьепе  (о  покойникахъ  не  говорить  дур- 
ного). Всякое  д-Ьло    исполнимо,  но  для  этого  нужно,  чтобы    частный  лица,   админи- 
стративныя  и  судебныя  власти  шли  рука  объ  руку,  трудились  сообща  и  не  препят- 
ствовали другъ  другу  въ  виду  личныхъ  интересовъ  и  своего  личнаго   згопзма    шп 
самолюб1я.  Въ  общественныхъ  д^лахъ  не  должно  быть   разницы   слоевъ   общества 
не  сл^дусгь  поош^зять  однихъ,  стесняя   другихъ,   каждом}"^  свой  трудъ,    заботы,   и 
только  удаливъ   донын*   существующ1е  старые  недостатки,  сплотясь  въодно  д1;лое1 
мы  можемъ  быть  полезными  членами  общества  и  отечества  нашего  Раес1и. 

Пунктъ  И. 

Ио  отношешю  вопроса  объ  арепдахъ  и  услов1и  между  владельцами  и  аренда- 
торами, по  моему,  самое  целесообразное  средство  не  стеснять  вовг-е  оГипатеяьными 
сроками  арепдныхъ  договоровъ  (12  л^тъ),  но  въ  виду  неблагопртятоыхъ  д^й('тв1Й 
арендаторовъ,  при  долгосрочныхъ  договорахъ,  им^ть  право  устранять  т^хъ  аренда- 
торовъ,  которые  приносятъ  вредъ  въ  хозяйско-экономическихъ  отиошенъяхъ;  рл^- 
боръ  подобныхъ  д1>лъ  назначать  упрощенпьшъ  порядкомъ  и  не  руководствовату^'.  л 


ДИСНЕНСК1Й  Уфздный  Комитетъ  111 


филантрошей  въ  случа*  неправильныхъ  д*йств1й  арендаторовъ;  сл^дуетъ  помнить, 
что  весь  контингентъ  арендаторовъ — людъ  бедный,  не  гарантирующ1й  влад;]Ьльцевъ, 
напрасно   судебный   власти    предполагаютъ,   что    арендаторъ  становится  жертвою 
владельца,  тутъ  является  фактъ  совершенно   противоположный,   влад*лецъ   нахо- 
дится въ  ежевыхъ   рукавицэхъ   арендаторовъ  и  часто  не   можетъ  отделаться   отъ 
своего  кровотйцы;  конечно,    бываетъ     наоборотъ,    но  это— исключете  изъ  общаго 
правила.  Такъ  какъ  у  насъ  принято  хозяйствовать  съ  впапшиками  на  долю  урожая, 
то  опять  замечается  большой  недостатокъ;  краткосрочное  ихъ  пребыванье  въ  одной 
местности,  у  одного  владельца,  пришла  весна,  и  мы  видимъ  целые  обозы  передви- 
гающихся семействъ,  оставляющихъ  владельцу  дурно  обработанный  поля,  порытые 
сенокосы  и  луга,  однимъ  словомъ,  все  въ  печальномъ  виде — следовало  бы  внушить 
крестьянамъ,  что  они  приносятъ  ущербъ  и  убытокъ  не  только  владельцамъ,  но  и 
себе,  после  первыхъ  унаследуютъ  другхе  и  т.  д.,  земля  обращается  въ  совершенно 
безплодную  почву,  теряетъ  свою  плодородную  силу  и  въ  конце  не  представляетъ 
ни  малейшей  стоимости.  Насъ,  то  говорящихъ,  крестьяне  не  послушаютъ,  нужно  на 
то  внушешя  волостныхъ  властей,  и  даже  гг.   посредниковъ;  тутъ  законодательство 
не  при  чемъ,  нужно  развить  нашъ  людъ  нравственно,  советами,  разговорами,  кни- 
гами, дать  имъ  понять,  что  помещики  и  они  одинаково  заинтересованы  въ  общемъ 
дЬде,  что  доля  урожая  зависитъ  отъ  общаго  количества  такового;  дело  это  трудное 
въ  виду  недавно   минувшаго  крепостнаго  права  съ  его  возмутительными  услов1Явш, 
но  возможное  при  желанш  учрежденхй,   частныхъ  и  поставленныхъ  во  главе  лицъ. 

Пунктъ  I. 

По  вопросу,  относящемуся  къ  мелкому  кредиту,  могу  сказать  слово  объ  учреж- 
денш  въ  Волостныхъ  Правлешяхъ,  ссудо-сберегательно-воспомогательныхъ  кассъ  и 
обществъ,  довольно  распространенныхъ  въ  Росс1и,  но  мало  въ  нашемъ  уезде;  при 
нищенстве  народнаго  населешя,  падети  его  экономическаго  состоян1Я,  и  закона, 
который  самъ  по  себе  делаетъ  крестьянина  несостоятельнымъ  и  неблагонадежнымъ, 
плательщикомъ  (взыскаше  не  можетъ  быть  производимо,  какъ  только  съ  разреше- 
шя  старшины,  а  даже  мирового  посредника),  не  допускается  продажа  имущества 
въ  виду  недопущетя  къ  разоренш,  земля  не  его,  она  казенная  до  окончан1я  срока 
выкупной  операцш;  вопросъ  является,  чемъ  будетъ  обезпеченъ  кредитъ,  да  при 
такомъ  положеши  финансовомъ  возможны  ли  только  кассы  съ  уставомъ  ручатель- 
ства другъ  за  друга  (жиро) 

Пунктъ  М. 

мерами  для  распространен1я  системъ  и  пр1емовъ,  а  также  опытовъ  хозяйства 
могутъ  служить  учрежденныя  казенныя  или  частныя  образцовыя  фермы,  тамъ  обра- 
зовать практично  молодыхъ  людей  всякаго  сослов1я,  при  неимен1и  личныхъ  средствъ, 
общество  должно  позаботиться  о  внесен1и  платы  за  науку  и  продовольств1е,  по 
окончанш  практичнаго  курса  2-хъ  летъ,  питомцы,  поступая  на  службу,  обязаны  ча- 
стично возвращать  расходы  обществу  и  дать  возможность  другимъ  опять  поступить 
въ  ферму  и  т.  д.,  такъ  подготовленные  люди  могутъ  быть  въ  будущемъ  управляющими 
арендаторами  и  владельцами — более  интеллигентные  и  способные  могутъ  быть 
заведывающими  фермами,  помопщиками  и  инструкторами.  Покупка  съ  одновре- 
менной уплатой  машинъ,  оруд1Й  и  приборовъ  не  доступна  крестьянамъ,  употреблен1е 
:лекоторыхъ  невозможно  вследств1е  раздЬла  участковъ  земельныхъ,  но  все-таки  не 
мешаетъ  иметь  въ  уезде  несколько  агентуръ  Виленскаго  склада  сельскохозяйскаго, 
"^  г*^одажей  поступать  такъ,  какъ  постзттаютъ  агенты  швейныхъ  магаинъ,   велоси- 
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дедовъ  и  пр.:  продавать  на  разсрочку  платежа — позаботиться  о  томъ,  чтобы  въ  селе- 
н1и  могли  быть  прокатныя  молотилки,  в-Ьялки,  соломорЬзки,  все  это  находится  нын* 
въ  рукахъ  евреевъ,  доставляющихъ  вс*  эти  оруд1я  очень  дорого.  Къ  сожал*нш).  въ 
Россш  ВС*  почти  машины  иностраннаго  происхождетя,  на  м*ст*  очень  дешевы, 
но  курсъ  денегъ,  таможня,  провозъ  д'Ьлаетъ  ц-Ьну  недоступной  не  только  для  крестьянъ, 
.  но  даже  для  крупныхъ  влад*льцевъ. 

Пункты  Н  и  о. 

У  частныхъ  влад^льцевъ,  за  малымъ  исключенхемъ,  заметно  улучшается  порода 
скота  и  лошадей,  мы  зам-Ьчаемь  ц*лыя  стада  коровъ  голландской  и  швицкой  по- 
роды или  чистокровной  или  прим*си,  есть  немного  холмогорской,  но  р-Ьдко;  у 
крестьянъ  скотъ  и  лошади  не  заслуживаютъ  даже  своего  звашя,  это—см^сь  крети- 
тинизма  съ  исхудалостью,  бедные  карлики,  еле  суш;ествуюп],1е,  что-то  типичное, 
возбуждающее  печаль;  есть  селенхя,  въ  которыхъ  н'Ьтъ  коровы  дороже  16 — 20  руб. 
лошади  не  стояпця  30  р.,  н*тъкапли  молока,  н*тъ  сотрудника  для  хлебопашца — быки 
покупаются  на  базар*  по  15-и — 18-и  руб.;  лошади,  мало-мальски  кр-Ьпкаго  сложев1я, 
продаются  въ  Прусс1ю,дома  же  оставляются  неспособныя  къ  труду;  вопросъ,  какъ 
помочь  горю,  печальному  будупцещ^,  я  не  вижу  средства  при  настоящей  постановке 
крестьянскаго  быта;  допустимъ.  Правительство  согласилось  бы  дать  каждому  се- 
ленш  лучшей  породы  быка  и  жеребца  безплатно;  и  то,  пожалуй,  не  помогло  бы  вгь 
настоящее  время;  разделы  земель,  отд'Ьльныхъ  членовъ  семьи  на  микроскопнчесыя 
части  не  способствуютъ  къ  ул^^чшен1ю  чего-либо,  скотъ  не  имЬетъ  пастбища,  на 
зиму  не  хватаетъ  корму,  коровы  держатся  только  для  получен1я  навоза,  котораго 
не  хватаетъ  даже  на  гЬ  узк1я  полоски,  на  который  разделены  участки  крестьянъ; 
скажу  только  одно,  что  въ  одномъ  селен1и  Моссаръ  Луцкой  волости,  въ  которозгь 
раньше  было  12  домохозяевъ,  въ  настоящее  время  60  дворовъ,  пространство  земли 
то  же,  штукъ  скота  и  лошадей  около  200;  возможно-ли  мечтать  объ  улучшенш  хо- 
зяйства, породы  скота?  Поздно,  къ  сожал-Ьнш). 

Пунктъ  П. 

По  отношешю  къ  садоводству,  огородничеству  и  пчеловодству  заметно  улуч- 
шен1е,  хотя  сады  не  могутъ  давать  большого  дохода  крестьянамъ,  медъ  п  воскъ 
не  продается  но  и  не  покупается,  у  любого  крестьянина  найдемъ  даже  зимою 
плоды  и  медъ;  что  остается  отъ  домашняго  употреблетя,  иногда  продается:  ульи 
новой  системы,  фруктовыя  деревья  лучшихъ  породъ;  говорю,  конечно,  о  той  мест- 
ности, въ  которой  самъ  живу. 

Пунктъ  X. 

Что  касается  до  поставокъ  продуктовъ  сельскохозяйскихъ  для  потрсбносте! 
казенныхъ  в'Ьдомствъ,  то  были  д'Ьланы  по  этому  поводу  предложен1я  интепдант- 
ствомъ  и  военными  властями,  но  въ  виду  очень  неудобныхъ  и  неиеиолплмыхт> 
условШ,  предложенныхъ  въ  программ*,  всЬ  землевладельцы  единогласно  отк,1ча' 
лись  отъ  этого  д'Ьла,  оно  давнымъ-давно  покоится  въ  еврейскихъ  рукахъ, — онп 
бол*е  способны  орудовать  д'Ьломъ,  въ  которомъ  не  играетъ  роль  чеетнооть  н 
правильность  д'6йств1Й  и  доброкачественность  доставляемыхъ  прод^тстовъ,  а  упо- 
требляются друг1е  пр1емы,  недоступные  для  честнаго  человека,  хорошаго  патр1*:»та 
и  преданнаго  Правительству  субъекта.  Раньше  следовало  бы  преобразовать  оиеп^вп' 
д'Ьйств1й  интендантства,  а  тогда  только  землевлад^Ьльцы  подумаютъ  о  поставкахъ 
и  подрядахъ;  вообще  это  вопросъ  щекот.тивый  во  многихъ  отношен1яхъ,  лучш*^  не 
предавать  его  анализу. 
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Пунктъ  Ц. 

Улучшен1е  условй  перевозки  произведен1й   и   продуктовъ    зависитъ  отъ  со- 
СТ0ЯН1Я  дорогъ — провода  шоссе,  а  потому,  возвращаясь  еще  разъ  къ  вопросу  доро- 
жному, упустивъ  изъ  виду  одно  обстоятельство,  сов-Ьтовадъ   бы    отменить  вполн* 
систему  починокъ  дорогъ — въ  настоящее  время,  не  знаю,  почему-то  крестьяне  Л^щкой 
волости  починянЛгь  дорогу  за  Глубокимъ,  ходсше  въ  Луцкой   волости,  прозорокск1е 
въ  1одахъ,  однимъ  словомъ,  выходитъ  чистЬйшая   сут1атоха;  по   моему,  обязательно 
каждый  крестьянинъ  долженъ  починять  дорогу  въ  черт*  своей  оседлости,  а  не  от- 
правляться изъ  одной  волости  въ  другую»  это  и  неправильно  и  вредно  для  дорож- 
наго   дЬла;   мосты   каменные  и  учрежден1е  зав'Ьдывающихъ  дорожными   участками 
при  содЬйствш  П0ЛИЦ1И,  сельскихъ  властей  и  пр.:  кажется,  что  зав'Ьдывающхе  кон- 
скими участками  доказываютъ    на  д'Ьл*,   насколько  они  способны  быть  полезными 
въ  д*л*  государства;  гЬмъ  бол*е  они  постараются   работать   въ  д'ЬлЬ   обществен- 
номъ,  им-Ья  свои  личные  интересы,  сохраненхе  здоровья,  ц-Ьлости  повг)зокъ  и  лоша- 
дей, но,  конечно,  при  обязательномъ  условш  сод'Ьйствхя  со  стороны  властей  и  лицъ, 
прикосновенныхъ  къ  д*лу.  Вообще  наши  уставы  и  законы   прекрасны    въ   теорш, 
но  не  на  практик'Ь,  и   потому  мы  отстали  во  многомъ   отъ   цивилизованнаго  м1ра; 
мы  не  можемъ  быть  поставлены  на  одну    лин1ю  даже  съ  такими  странами,  какъ 
Вельпя,  Швейцархя,  а  что  говорить  объ  Англ1и  или  Америк*,  остается  одно:  читать, 
завидовать  и  печалиться,  ожидая  чего-то  отъ  будущаго. 

Остальные  вопросы  не  относятся  къ  моей  компетентности;  я  хотя  и  не 
вполн*  профанъ  въ  нихъ,  но  д'Ьло  въ  томъ,  что  у  насъ  все  находится  въ  колыбели, 
многому  н-Ьтъ  еще  начала,  пришлось  бы  писать  ц*лыя  сочинетя,  а  между  прочимъ 
всякъ  стЬсненъ  въ  слов*  и  въ  д*л*  и  н-Ьтъ  простора  ни  тому  ни  другому,  правда 
и  резкость  не  нравятся,  приходится  молчать  и  уповать  на  Бога. 

Простите,  Ваше  Превосходительство,  несовершенства-  моего  труда,  намеки  на 
существующтя  злоупотреблешя,  неулгЬстныя  выражен1я  и  проч1е  недостатки,  но 
такъ  или  иначе  я  высказалъ  все  то,  что  терзаетъ  душу,  что  вредитъ  обществен- 
нымъ  интересамъ,  что  составляетъ  корень  зла;  будьте  снисходительны  и  не  пре- 
дайте меня  и  моихъ  идей  слишкомъ  строгой  цензур*,  я  желаю  искренно  пользы 
общественной,  государственной  и  добра  для  богатой,  могущественной  Росс1и,  каей 
состою  в*рноподданнымъ.  Прошу  принять  ув*рен1е  въ  искреннемъ  и  глубочай- 
шежъ  къ  Вашему  Превосходительству  уважен1И  и  почтен1И. 


.Мж*н1в  мирового  посредника  Н.   Щербицкаго  6   м'Ёрахъ  къ 
;410двят1ю    благосостоянШ    еельекаго    наеелен1я    Дисненскаго 

уЬзда. 

Главнымъ  источникомъ.существован1я  еельекаго  населен1я  Дисненскаго  у*зда 
является  земля,  'но  способы  возд*лыватя  ея  и  ум*н1е  извлекать  изъ  нея  доходъ 
настолько  некультурны,  что  земля  всл*дств1е  этого  не  даетъ  и  ^/ю  части  того, 
что  могла  бы  давать  при  ум*ломъ  использованш  ея. 

ВслкШ,  близка  присмотр*вш1йся  къ  крестьянском^'  хозяйству,  вид*лъ,  въ  какомъ 
сравнительно  низкомъ  состоян1и  оно  находится,  благодаря  отсутствхю  сельскохозяй- 
ствеяныхъ  знатй:  огороды,  встЬдств1е  незнашя  порядка  плодосмена  и  неум*н1я 
воз-^-^яьгвать  ихъ,  даютъ  незначительные  урожаи  по  сравнен1ю  съ  благоустроенными 
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огородами;  сЬнокосы,  всл*дств1е  несвоевременной  пастьбы  на  нихъ  скота  и  непри- 
нят1я  во  время  м*ръ  къ  ихъ  у;г5^чшен1Ю,  изъ  года  въ  годъ   все  бол*е  и  ботЬе  за- 

^  *  пускаются,  покрываются  кочками,  зарастаютъ  мохомъ,  а  иногда  и  зарослями,  а  въ 

низкихъ  м*стахъ  подвергаются  окисленш  и  теряютъ  въ  своемъ  качеств*;  пахот- 
ная же  земля,  всл*дств1е  неум'Ьлаго  удобрен1Я,  обработки  плохими  оруд1ями  и  не- 
знан1я  искусственнымъ  способомъ  ул^^чшить  ея  структуру,  также,  ухудшается  въ 
своемъ  качеств*  и  даетъ  все  меньш1е  и  меньш1е  урожаи.  Во  всемъ  вообще  заме- 
чается 1^акая-то  косная,  безтолковая  приверженность  къ  старин*  и  нежелан1е  при- 
менить что-нибудь  новое  и  явно  полезное  для  поднят1я  доходности  земли:  пахот- 
ныя  поля  остаются  во  многихъ   м*стахъ  густо   усЬянными  камнями,  какъ  будто 

|1^  трудно  убрать  ихъ  съ  поля,  зарывъ  въ  ямы,  а  между  т*мъ  къ  этой  работ*  легко 

прим*нить  даже  и  д*тсшй  трудъ;  торфяныя  болота  остаются  большею  частью  не- 
осушенными  и  неиспользованными  въ  смысл*  прим*нешя  торфа  въ  качеств*  удобре- 
шя;  навозъ  на  улицахъ  и  дворахъ  остается  также  неиспользованнымъ  и  пропа- 
даетъ  даромъ,  безъ  всякой  пользы  для  пахоти;  во  многихъ  мелочахъ,  изъ  которыхъ 
состоитъ  крестьянское  хозяйство,  зам*чается  то  же  неум*н1е  использовать  ихъ,  хотя 
взятыя  въ  совокупности  въ  небольшомъ  хозяйств*  он*  всегда  могли  бы  составить 
въ  немъ  изв*стный  плюсъ. 

Все  это  происходитъ  отъ  крайне  низкаго  уровня  развит1я  сельскаго  населешя 
и,  какъ  выше  было  сказано,  всл*дств1е  отсутств1я  въ  немъ  сельскохозяйственныхъ 
знашй;  знан1я  эти  населен1ю  легче  и  удобн*е  всего  было  бы  внушить  посредством  ь 
низшихъ  сельскохозяйственныхъ   школъ,  въ  которыхъ  сельское  хозяйство  препода- 
валось бы  молодол1>^  покол*тю,  окончившему  курсъ  начальныхъ  училищъ,  нагляднымъ, 
опытнымъ  путемъ,  во  всемъ  прим*нительно  къ  несложному  крестьянском^^  хозяйству 
и  при  томъ  съ  такимъ  направлен1емъ  преподаван1я  и  такими  порядками,  чтобы  по 
окончанш  этой  школы  каждый  прошедш1й  ее  не  выходилъ    изъ  своей   деревенской 
среды,  а  оставался  бы  въ  ней  проводникомъ   на   словахъ  и  на  д*л*    полученныхъ 
въ  школ*  знан1Й.   Для  большей  доступности  эти  школы  должны   быть    устроены  и 
содержимы   всец*ло   на   казенный   счетъ  съ  интернатами,    въ    которыхъ    учапиеся 
могли  бы  жить   круглый   годъ,    занимаясь   вс*ми   видами   хозяйства,  т.  е.  садовод- 
ствомъ,  огородничествомъ,  скотоводствомъ,  полеводствомъ  и  молочнымъ  хозяйствомъ. 
Такихъ  школъ  съ  опытными  при  нихъ  фермами   должно   быть   въ  у*зд*  не  меБ*е 
2 — 3-хъ.  Устройство   ихъ,    негомн*нно,   встр*тило   бы   сочувств1е   среди   м*стныхъ 
землевлад*льцевъ,  н*которые  изъ  которыхъ  съ  охотой  уступили  бы  подъ  училище 
съ  (1)ермой  часть  земли  даромъ,   а   часть  сдали  бы  въ  долгосрочную   арендл',   такъ 
какъ  суще(твован1с  такой  школы  при    им*н1и   способствовгио  бы  поднятпо  его  до- 
ходности. Реальные  полезные  результаты  подобныхъ  школъ,  конечно,  не  сразу  ска- 
зались бы  на  благосостояши  сельскаго  населен1я,  такъ  какъ  для   этого  необходим*^, 
чтобы  ц*лое  покол*Н1е  людей  перевоспиталось  на  новыхъ  началахъ  и  взглядахъ  пл 
способы  веден1я  сельскаго  хозяйства,   но  въ  нихъ,  на  мой  взглядъ,  какъ  лица,    ш>- 
своему  с.-пжебному  положенно  близко  знакомаго  съ  нын*шнимъ   печальнымъ  пол!*-^ 
жсн1смъ  крестьяпскаго  хозяйства,   вся   основа   для   улучшешя   матер1альнаго    бьгпг- 
крестьянъ,  которые  лишь  этпм7э  путемъ   получатъ  возможность  увеличить  ^т>ожайн 
ность  своихъ  пахотныхъ  полей  и  огородовъ,  улучшить  с*нокосы  въ  отношен1И   п*^ 
вышен1я  качества  и  количества  с*на  и  осмысленно    использовать  вс*  т*  средств-ц 
которыя   нын'Ь,    при  умгтвепной   темнот*   народа  и  его  косности,   скрыты   огь   ихъ 
пониман1я  въ  отпопген1п  возд*йств1Я  па  поднят1е  ихъ  благосостояния.    Ясно   поет.^^ 
вленпая  и  опред-Ьленно  проводимая  ц*ль  этихъ  школ  ь,  несомн*нно,  вызоветъ  ясивы 
(;пмпат1и  со  стороны  крестьянъ,    которые    т*мъ   съ   большей   охотой   и   сознашс 
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пользы  первоначальнаго  обучен1я  въ  нын'Ьшнихъ  министерскихъ  училищахъ  будутъ 
■отдавать  своихъ  д*тей  въ  эти  посдг6дн1я  съ  тЬмъ,  чтобы  по  окончан1и  ихъ  напра- 
влять д*тей  для  дальнгЬйшаго  обучен1я  въ  сельскохозяйственныя  школы. 

Неменьшее  значен1е  для  поднят1я  благосостоятя  крестьянъ  им*ло  бы  устрой- 
ство въ  уЬздахъ  такъ  называемыхъ  'професс1ональныхъ  училиш;ъ,  которыя  окон- 
чившимъ  ихъ  могли  бы  давать  въ  будуш,емъ  верный  заработокъ,  при  чемъ  обуче- 
ше  плотничеству  и  кузнечному  д*лу  должно  быть  преобладающимъ  въ  этихъ 
училиш,ахъ. 

Воз;1^йств1е  на  крестьянъ  въ  смысл*  уменьшен1я  праздниковъ,  которые  празд- 
нуются ими  помимо  общегосударственныхъ  праздниковъ  и  которые  способствуютгь 
лишь  упадку  и  запуш;ен1ю  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ, — также  немало  способ- 
ствовало бы  улучшенно  быта  крестьянъ. 


ЛидекШ  У'бздныВ  Коиитетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенной  про- 

иышленноетй. 


Журналъ  зас%Аан1й  12,  30  и  31  Октября,  19  и  20  Ноября  и  1  Декабря  1902  г. 

Въ  засЬданхе  прибыли  нижесл*дующ1Я  лица:  Председатель  Комитета  У'Ьздньй 
Предводитель  Дворянства  Иванъ  Робертовичъ  фонъ-Виттъ,   члены:   И.  д.  У'Ьзднаго 
Исправника  Романъ  Францевичъ  Зубрицюй,   Мировые   Посредники:  1  уч. — Андрей 
Семеновичъ   Ягодовсшй,  2  уч. — Федоръ  Альбертовичъ  Баронъ   Шлиппенбахъ:    По- 
датной Инспекторъ  Алексей  Алекс/Ьевичъ  Ивановъ;    Зав'Ьдывающхй   Лид(  кимъ  Л*- 
сничествомъ  Иванъ  Яковлевичъ  Зморовичъ;   повйщики:   Почетный    Мировой  Судья 
Лющанъ  Людвиговичъ  Кобылинск1й,    коллен{ск1й   асессоръ  Эмильянъ  Степановичъ 
Буткевичъ,  Инженеръ  Петръ  Петровичъ  С'Ьд.тшковск1Й,   Инженеръ   Станиславъ  Ге- 
рардовичъ  ЖоравскШ,  ('таниславъ  Феликсовичъ  Лясковичъ,   Эдлгундъ  Юлханппичъ 
Лясковичъ,  Юл1й   Фомичъ    Карпинсшй,    Казимиръ    Оттоновичь  1Тилгдк1й^   Ром^\В"ь 
Ромуальдовичъ  Рымша,  Карлъ  Альфонсовичъ  Шелъкингъ,  управляюиий    п^г^.п^е1IЪ 
Щучинъ   князя   Друцкаго-Любецкаго  Владиславъ  Адамовичъ  Коцеллъ,   дворянивъ 
Эдуардъ    Устиновичъ  Янушкевичъ     и    крестьянинъ   Тарновской    волости    Игпат!^.' 
Станиславовичъ  Якубовск1й. 

Пунктъ  А. 

Распространенге  сельскозяйтгвеннаго  знангя  и  умгьтя    (учрежденге  ииструнтор€шЪг    ^^ 
сайге  и  премировате  выдающихся  хозяйствъ,   еъ  особенности  поучителшылъ  и  полстым 

для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.), 

Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум^шя  признано  11лепнъ  изт 
главнМшихъ  и  существенныхъ  факторовъ  для  подъема  сельскохозяйственной  пр^^ 
мышленности. 

Пунктъ  Б. 

Улучгиете  и  развитге   сельскохозяйапвеннаго   опытнаго   д^ьла   и    отакомлеше     се^ьаст 

хозяевъ  съ  результатами  опышовъ. 

Па  ряду  съ  необходимостью  подъема  народнаго  образован1я  вообще  клкъ  д| 
крестьянскаго,  такъ  и  для  пом^щичьяго  хозяйства  крайне  необходимо  ра1  проетр 
псн1е  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум1ш1Я,  преимущественно  въ  креетьннг^ 
сред*.  Помещичье  хозяйство  ведется  въ  общемъ  старательно  н  въ  б'^лъшлпся 
случаевъ  ум'Г>ло.  Для  распространен1я  зпан1я  и  у»гЬн1я  собраше  признало  .неов^ 
димымъ   учреждеи1е    возможно    большаго    числа    низшихъ    сельскохозяйетр-'нпыз 
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школъ   (для  образоватя  д'Ьльныхъ   экономовъ,   скотниковъ,  сыро — и  маслодЬловъ, 
садовниковъ),    элементарныхъ  инструкторовъ  крестьянскаго    хозяйства  и  среднихъ 
сельскохозяйственныхъ  училищъ,  а  на  ряду  съ  ними,  устройство  двухъ — трехъ  на 
у4здъ  опытныхъ   фермъ   съ  инструкторами   по  разнымъ  отраслямъ  сельскохозяй- 
ственнаго  знан1я,  куда  бы  могли  изъ  им*шй   или  же  изъ  крестьянской  среды  по- 
ступать лица   бол*е  солиднаго  возраста,  для  ознакомлешя  со  всЬми  отраслями  сель- 
скаго   хозяйства,  и    впосл*дств1и  могли  бы  быть  дельными  и  сведущими  помощни- 
ками сельскихъ  хозяевъ    или  же   проводниками  сельскохозяйственнаго  знангя  въ 
косную,  среду  крестьянства    введешемъ  новыхъ   принциповъ  хозяйства  на  своемъ 
надЬл*   или  участк*.  Необходимость  устройства  какъ  бы  показательныхъ   курсовъ 
для  лицъ,  достигшихъ  бол'Ье  солиднаго   возраста,  вызывается   сл-Ьдующимъ  сообра- 
женхемъ:  въ  значительномъ  количеств*  вюлодые  люди,  окончившхе    курсъ  низшихъ 
землед'Ьльческихъ  школъ   поступаютъ  на  службу,  ничего    общаго  съ  сельскимъ  хо- 
зяйствомъ  не  имеющую,  и,  такимъ  образомъ,  являются  безвозвратно  потерянными 
для  сельскаго  хозяйства;  между  тЬмъ,  экономы,  приказчики,  способные  рабочхе  или 
крестьянинъ — землед*лецъ,  посланный  пом*щикомъ  или  поступивш1Й  самъ  на  ферм}', 
являются  лицами,  прикрепленными  къ  определенному  труду,  и  прхобретенное  каж- 
дымъ  изъ  нихъ   знан1е   найдетъ  себ*  примЬнен1е  и  будетъ  вкладомъ   въ   сельско- 
хозяйственный трудъ.  Кром'Ь  того,  и  крестьяне,  приглядываясь  къ  порядкамъ  и  хо- 
зяйству фермъ,  видя   наглядно  ведете  д^ла,    вводили  бы  улучшен1я   въ  свои  хо- 
зяйства. 

Же,7ательно  и  даже  необходимо  въ  несколькихъ  центрахъ  у*зда,  при  мини- 
стерскихъ  двухклассныхъ  школахъ,  введете  въ  программу  необходимыхъ  элемен- 
тарныхъ знан1й  по  сельскому  хозяйству,  при  чемъ  учитель  въ  такой  школ*  долженъ 
быть  съ  среднимъ  сельскохозяйственнымъ  образованхемъ  и,  вжЬстЬ  съ  т^мъ,  слу- 
жить инструкторомъ  для  крестьянскаго  хозяйства.  Для  общаго  руководства  и  над- 
зора за  фермами,  инструкторами  и  вообще  всЬми  учреждетями  и  м*рами,  прини- 
маемыми для  подъема  сельскаго  хозяйства,  долженъ  быть  одинъ  инструкторъ  и.ли 
инспекторъ  на  у*здъ  съ  высшимъ  сельскохозяйственнымъ  образоватемъ. 

Комитетъ  обсуждалъ  вопросъ  объ  учрежденхи  въ  уЬздЬ  должности  одного  ко- 
рокнаго  инструктора  и  нЬсколькихъ  почетныхъ  попечителей  сельскаго  хозяйства 
жзгъ  лицъ,  у  коихъ  наилучшее  хозяйство  въ  у^зд*;  эти  лица  служатъ  безъ  жало- 
ванья, но  съ  правами  государственной  службы,  созываются  въ  известные  пер1оды 
времени  для  обсуждения  вопросовъ  сельскаго  хозяйства  подъ  предсЬдательствомъ 
уЬзднаго  предводителя  дворянства  и  служатъ  какъ  бы  почетными  инструкторами. 
Большинство  членовъ  Комитета  не  согласилось  съ  учреждетемъ  должностей  почет- 
ныхъ попечителей,  находя  это  нец'Ьлесообразнымъ,  но,  вм*ст6  съ  т*мъ,  высказалось, 
что  яселательно  было  бы  собирать  пер1одически,  не  менЬе  4-хъ  разъ  въ  годъ,  ко- 
шиссгю  для  обсужден1я  нуждъ  сельскаго  хозяйства,  подъ  предсЬдательствомъ  уЬзд- 
наго предводителя  дворянства,  изъ  лицъ,  признанныхъ  имъ  полезными  для  дЬла 
в  приглашенныхъ  имъ  къ  участ1ю  въ  означенной  комисс1И,  съ  правомъ  возбуждетя 
юдатайствъ  и  сношетя  съ  тЬми  Министерствами  или  учреждетями^  до  коихъ  есть 
Бгадобность.  Такимъ  образомъ,  означенная  комисс1я  является  ходатаемъ  у*зда  въ 
мч>  нуждахъ  въ  правительственныхъ  учрежденмхъ  и  проводникомъ  правитель- 
пгвеяныхъ  м'Ьропр1ят1й  по  улучшен1ю  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
хаселеши. 

Что  же  касается  премироватя  хозяйства,  то  большинство  членовъ  Комитета 
»Фало  на  сторону  премированхя  нравственнаго,  допуская  лишь  премировате  въ 
грестьннскомъ  хозяйств*  въ  форм-Ь  выдачи  денежнаго  пособ1Я,  или  какой-нибудь 
|ВЛЪ^ко хозяйственной  машины,  полезной  въ  крестьянскомъ  хозяйств*. 
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Пунктъ  В. 

Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками^  болотами^  эпизоотгями,  в^)еди' 
щелями  сельскохозяйственныхъ  кульшуръ  и  проч.). 

Означенный  пунктъ  не  является  особенно  важнымъ  для  Лидскаго  у11зда  и  кь 
немъ  можетъ  быть  обращено  лишь  вниманхе  на  два  зла,  а  именно:  пески  и  эпизо- 
()Т1И.  Въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ  уЬзда  должны  быть  приняты  м^Ьры  противъ  песковъ. 
Однимъ  изъ  д*йствительныхъ  средствъ  борьбы  съ  песками  являются  насаждете 
шелюги  и  друпя  средства,  предусмотр'Ьнныя  наукой.  Какъ  и  во  всякомъ  друтомъ 
д-Ьл*,  часто  являются  лица,  не  желаюш;1я  добровольно  принять  м4ры  противъ  песковъ^ 
а  потому  необходимо,  въ  случа*  несоглас1я  владельца  земли,  признанной  необходи- 
мой служить  м'Ьстомъ  для  принят1я  м*ръ  противъ  песковъ,  отчужден1е  таковой,  въ^ 
указанномъ  закономъ  порядк*,  съ  вознагражден1емъ  отъ  казны  за  отчужденнук^ 
собственность  и  обл'Ьсенхемъ  таковой  за  счетъ  казны,  съ  правомъ  требоваш 
обратнаго  возвраш,ен1я  от^г^^жденной  земли  съ  уплатой  казн*  издержекъ,  понесен- 
ныхъ  ею. 

Для  борьбы  съ  ЭПИ300Т1ЯМИ  .необходимы  ветеринарные  фельдшера,  кои  могли  бы 
находиться,  какъ  бы  на  фельдшерскихъ  пунктахъ,  при  опытныхъ  фермахъ  у*зда, 
и,  такимъ  образомъ,  быть  участковыми  ветеринарными  фельдшерами.  Такъ  какъ 
въ  ветеринарныхъ  фельдшерахъ  ощуш,ается  большой  недостатокъ,  то  необходимо 
увеличен1е  числа  ветеринарно-фельдшерскихъ  школъ.  На  т-Ьхъ  же  фельдшерахъг  ; 
при  развит1И  ДЛЯ  ц'Ьлей  животноводства  случныхъ  пунктовъ,  должна  лежать 
обязанность  по  надзору  за  репродукторами  и  частными  случными  произво- 
дителями. 

Пунктъ  Г. 

Содгьйствге  мгьрамъ  кь  уменьшент  пожаровь,  развитгю  производства  и  расп^юащтненук^ 

огнеупорныхь  матергаловъ. 

Однимъ  изъ  величайшихъ  золъ  и  б'Ьдъ  деревни   являются  пожары,  борьба  съ- 
которыми  возможна  лишь  при  правильномъ  распланирован1И  селенШ  и   соблюдеши 
н*которыхъ  другихъ  м-Ьръ.  Необходимо  издан1е  обязательныхъ  постановлешй  о  воз- 1 
ведеши  построекъ  въ  деревняхъ,    распланирован1и   селен1Й,  устройств*   водоемовъ^! 
посадокъ  и  другихъ  антипожарныхъ  м'бръ.  ' 

Обязательныя  постановлен1я  необходимы  въ  развит1е  и  дополненге  Строитель-! 
наго  Устава,  который  не  предусматриваетъ  всЬхъ  гЬхъ,  чисто  м*стныхъ  особ^'Н- 
ностей,  постройки  жилыхъ  и  нежилыхъ  пом'Ьш,ен1Й  и  привычекъ  населен1я  къ  из- 
в-Ьстнаго^  рода  устройству  своего  поселен1я,  принятагоимъ  изъв-Ькавъ  В'ёкъ.  Таю^имя 
обязательныя  постановлешя  суш;ествутотъ  въ  земскихъ  губерщяхъ  и  при  налпчнгь 
сти  д'Ьйствительнаго  надзора  и  основательности  своихъ  требован1й,  основанныхъ  Еа 
чисто  М'Ьстныхъ  особенностяхъ,  вполн*  удовлетворяютъ  своему  назначен1ж>. 

Комитетъ  обсуждалъ  также  вопросъ  о  введенш  взаимнаго  госудахх  тв^^пнат 
страхован1я,  съ  привлеченхемъ  къ  нещ'  и  казны,  какъ  частнаго  влад'Ьльщц  при 
чемъ  большинствомъ  голосовъ  высказался  о  введен1и  обязательнаго  государствен^ 
наго  страхован1я. 

При  чемъ  страховой  капиталъ  долженъ  быть  неприкосновеннымъ  и  друггого  шк 
значен1я  не  им*ть,  кром-Ь  опред'Ьленнаго.  Увеличеше  его  должно  итти  нек-тючяч 
тельно  на  уменьшен1е  страховой  премхи.  Въ  страховыхъ  управлешяхъ  должны  при- 
нимать участ1е  въ  качеств*  членовъ  представители  земства  и  городски  хъ  упр* 
влен1й  въ  одинаковомъ  числ*  съ  лицами  сл^^жебнаго  персонала. 
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Одной  изъ  поощрительныхъ  м'Ьръ  къ  устраненш  г>'бительныхъ  пожаров7> 
^ыло  бы  разселен1е  по  хуторамъ,  при  чемъ  страховой  платежъ  долженъ  быть  зна- 
чительно ниже,  ч'Ьмъ  въ  селен1яхъ. 

Желательно  было  бы  выдавать  изъ  страхового  капитала  пособ1я,  или  поощри- 
тельныя  премхи  за  изв'Ьстн^^ю  единицу  площади  крыши,  покрытую  однимъ  изъ  ро- 
довъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ;  таковая  ]в^ыдача  поощряла  бы  деревенскихъ  жи- 
телей къ  скорМшему  введенш  крышъ  изъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

Кром-Ь  всЬхъ  вышепоименованныхъ  м*ръ,  Комитетъ  полагалъ  бы  крайне  не- 
обходимымъ  устраивать  при  опытныхъ  фермахъ  курсъг  для  распространен1я  знан1я 
возведен1я  огнеупорныхъ  построекъ  и  содержать  инструкторовъ,  моп^щихъ  бы  руко- 
водить возведен1емъ  таковыхъ,  а  также  наблюдать  въ  л^зд*  за  соблюдешемъ  про- 
тивопожарныхъ  м'Ьръ,  за  пожарными  обозами  и  производить  починку  ихъ. 

Также  Комитетомъ  обращено  вниманхе  на  полное  отсутствие  противопожарной 
организац1и  въ  ^^^зд*.  Желательно  бы,  чтобъ  законъ  объ  устройств*  сельскихъ  по- 
жарныхъ  дружинъ  получилъ  возможно  больпцто  огласку  и  чтобы  лица,  стоящ1я  во 
глав*  крестьянскаго  управлен1я,  возможно  шире  ознакомили  населен1е  съ  означен- 
нымъ  закономъ  и  содействовали  учрежден1ю .  таковыхъ.  Такъ  какъ  главнымъ 
тормозомъ  устройства  пожарныхъ  дружинъ  является  отсутств1е  средствъ  на  пр1- 
обр*тен1е  пожарнаго  обоза,  то  необходима  выдача  ссудъ,  хотя  бы  на  10  л*тъ,  изъ 
страхового  капитала  для  первоначальнаго  о6заведен1я. 

Необходимо  воспретить  при  дробленш  крестьянскихъ  усадебъ  возведете  но- 
выхъ  построекъ  вновь  отделившимся  членамъ  семьи,  если  эти  постройки  не  мо- 
туть  быть  возведены  согласно  т1)ебован1ямъ  Строительнаго  Устава. 

Пунктъ  Д. 

Охрана  земельныхь  улучшенгй  и  регулироваиге    водиаго    хозяйства  (поощренге   крестьян- 

скихг  общеапвъ  и  частныхъ  владгьльцевъ   кг  щюизводстеу    земельныхь    улучшенгй,    лтьсо- 

насажденгю,  устройству  водохранилигць  и  водоснабженгя). 

Что  касается  означеннаго  вопроса,  то  онъ  исчерпывается  организащей  мел1о- 
ративнаго  кредита  и  возможностью  им^ть  подъ  рукой  св*дущихъ  людей,  доступ- 
ныхъ  всему  населенно  въ  качеств*  руководителей,  для  чего  необходимо  при  учре- 
жден1яхъ  мел1оративнаго  кредита  им*ть  техническ1я  бюро  съ  техническимъ  персо- 
наломъ,  моп^щимъ  руководить  мел1оративными  работами. 

Пунктъ   Е. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (мгьры  къ  устраненгю   земельныхь  захватовъ, 

кь  сокращенгю  порубокъ.   конокрадства^   воровства   въ  фрукшовыхь   садахь   и   продуктовъ 

съ  полей  и  ого2)одовь,    по}учн  дсревьевъ  и  т,  п.). 

Приступая  къ  обсужден1ю  означеннаго  вопроса,  изгЬющаго  особо  острый  инте- 
ресъ  и  значенхе  повсеместно,  а  въ  особенности  въ  Западномъ  кра*,  при  налич- 
ности черезполосныхъ  влад*н1й,  сервитутовъ,  общихъ  пастбищъ,  мелкихъ  дворян- 
скихъ,  крестьянскихъ  и  лицъ  другихъ  зван1й  влад*тй,  при  полномъ  почти  отсут- 
етвш  л*совъ  у  крестьянъ,  а  также  отсутств1и  просв*щетя,  Комитетъ  нашелъ,  что 
при  наличности  вс*хъ  вышеназванныхъ  недостатковъ  земельнаго  пользован1я  и 
вязкомъ  нравственномъ  уровн*,  чувство  уважен1я  населен1я  къ  чл^жой  собствен- 
ности стоить  на  весьма  низкомъ    уровн*,  а  потому  нуждается  въ  наиболее   внима- 
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тельномъ,  точномъ  и  разностороннемъ  законодательств*,  съ  принят1емъ  бол*е  стро- 
гихъ  м'Ьръ  противъ  нарушителей  чужой  собственности,  съ  особо  ускореннымъ  су- 
дебнымъ  производствомъ  по  аграрнымъ  д'Ьламъ. 

Сл'Ьдующ1я  м-бры  Комитетъ  полагалъ  бы  необходимымъ  принять  къ  устранешю 
зла,  чуть  ли  не  главнаго  при  веденш  сельскаго  хозяйства  и  во  всякомъ  случа* 
значительно  затрудняющаго  его: 

Особенно  необходима  борьба  съ  постоянными  захватами;  для  устранешя  захва- 
товъ  падлежитъ  дополнить  ст.  531  Св.  Зак.  Гражд.  точнымъ  объясненхемъ,  какой 
именно  родъ  «незаконнаго»  влад'Ьн1я  охраняется  иравительствомъ,  чтобъ  не  отожде- 
ствлять, какъ  досел'Ь,  умышленный  захватъ  съ  невыясненною  пока  законностью 
собственности  и  совершенно  изм1Ьнить  п.  4  ст.  29  и  31  Уст.  Гражд.  Суд.,  по  кото- 
рому иски  о  возстановлети  нарушеннаго  влад'Ьшя  можно  предъявлять  не  дол*е  6 
м1>сяцсвъ.  Такой  порядокъ  даегь  поводъ  къ  злоупотреблешямъ  и  безнаказанности 
незаконныхъ  д'Ьйствхй,  а  потом)^  необходимо  продлить  срокъ  на  подачу  заявленхй  о 
нарушенномъ  влад'Ьн1И  и  дЬла  о  земельныхъ  захватахъ  решать  вн*  очереди,  съ 
правомъ  входить  въ  разсмотр'Ьше  документовъ,  подтверждающихъ  право  собствен- 
ностп,  и  постановлять  опред'Ьлешя  о  фактическомъ  возстановлен1и  межевыхъ  зна- 
ковъ  и  грапицъ. 

Прен1я  по  этому  пункту  заключены  следующими  пол()жен1ями: 
1)  Д^ла  о  порубкахъ,  потравахъ,  самовольной   пастьб*  скота  и  умышленныхъ 
захватахъ  чужой  собственности,  какъ  им11ющ1я  особо  валяное  значеше  для  правиль- 
наго  всден1я  сельскаго  хозяйства,   должны   разсматриваться    мировыми    судьями   и 
съ'^:^дамп  вн*  очереди. 

1^)  Желательно  ^тзеличеше  числа  мировыхъ  суд(»й  для  бол^е  быстраго  произ- 
водства д'Ьлъ  по  аграрнымъ  проступкамъ  и  преступлен1ямъ. 

3)  Возможная  поддержка  авторитета  лесной  стражи,  часто  оказьгеающейся 
безпомсщной  въ  д'1»л1>  пресл'Ьд()ван1я  самовольпыхъ  порубокъ  и  потравъ,  всл1&дств1е 
отсутствхя  с()Д'Ьй(тв1Я  со  стороны  сельской  П0ЛИЦ1И  и  населен1я  при  поимк*  самсь 
волыдлковъ,  разсл'Ьдованш  прост>^пка  и  составленхи  протокола  (сказки)  по  нару- 
1ггсн11<)  и,  вм*ст1;  съ  гЬмъ,  привлечешю  къ  разсл1^дован1ю  и  сод1>йств1ю  м1Ьстной 
(ТралгЬ  >^здцой  П0ЛИЦ1И,  такъ  какъ  чины  сельской  полиц1и  часто  уклоняются  оть 
исполнсшя  свопхъ  обязанностей,  не  сочувствуютъ  пресл1^дован1Ю  своихъ  однодере- 
венцсвъ  или  однообщественниковъ,  такъ  какъ  часто  и  сами  бываютъ  или  бывали 
Г1)1^11111ы  въ  однородныхъ  поступкахъ,  И.1И  же  прямо  уклоняются  отъ  исполнешя 
гвоихъ  обязанностей  пзъ  боязни  мести  со  стороны  нарушителей  чужого  права.  * 

4)  М*ру  наказан1Я  по  145,  146,  147,  148,  149  и  151  ст.  Уст;  п  Накая.    уш  лп 
чпть.  Лрп  челгь  при  повт()рен1И  проступковъ,  предусмотр^нныхъ  ст,  145,  наказ^шае 
^тзелпчить  до  тюремнаго  заключешя  включительно. 

о)  При  несостоятельности  къ  уплагЬ  штрафа  за  самовольныя  порубки  подвер- 
гать п])исужденныхъ  къ  оному  общественнымъ  работамъ  въ  предЬлахъ  уЬзда. 

6)  При  разсмотр11н1и  вопроса  о  конокрадств*.  Комитету  былъ  доложенъ  Ж)"1>- 
нал  1>  Лпдской  У113ДН0Й  Комиссш,  образованной  для  выяснен1я  причлнъ  развггпя 
конокрадства  въ  1899  г.,  по  распоряжен1ю  г.  Виленскаго  Генералъ-Губернат'>Г1а, 
Вы(  л\ шавъ  доложенный  жл^налъ,  Комитетъ,  соглашаясь  съ  заключенгемъ  Кимисс^в, 
нрипллъ  его  къ  св15Д'Ьн1Ю  и  постановилъ:  положен1я  его  включить  въ  настояпо! 
журпллъ,  изложивъ  его  сл*дующимъ  образомъ: 

Кража  лошадей  производится  круглый  годъ,  но  большею  частью  тогда,  когда 
лошади  выпускаются  на  пастбиш;е,  но  преимущественно  конокрадстБ<>  развавает^^ 
осенью,  съ  наст>т1лен1емь  долгихъ  и  темныхъ  ночей. 
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Причина  этого  зла  кроется,  отчасти,  въ  самомъ  населети,  которое,  во-первыхъ , 
им*етъ  недостаточный  надзоръ  за  лошадьми,  въ  особенности,  на  пастбищахъ  ночью, 
относясь  доверчиво  и  небрежно  къ  наблюденио  за  лошадьми,  и,  во-вторыхъ,  въ  не- 
соблюденш  въ  точности  правилъ  о  ночныхъ  карау^^аxъ,  установленныхъ  для  селевай. 

Въ  неудовлетворительности  состава  сельской  цолицш,  а  также  урядниковъ,  ко- 
торые, будучи  обременены  исполнен1емъ  разныхъ  пор^^ешй  по  бумагамъ  и  собира- 
шемъ  статистическихъ  св'Ьд'Ьнхй,  не  им*ютъ  достаточно  времени  следить  за  подо- 
зрительными лицами,  проживающими  въ  ихъ  участкахъ,  и  заниматься  исключи- 
тельно своими  прямыми  полицейскими  обязанностями,  по  надзору  за  охраной  по- 
рядка и  преследован™  проступковъ  и  преступлений. 

Въ  особенности,  главною  причиною  къ  воровству  служатъ  проживающхе  по 
деревнямъ  евреи,  а  также  некоторые  крестьяне,  которые,  не  им%я  опредЬленныхъ 
занятШ  и  зная  до  точности  положете  своихъ  сосЬдей,  нравъ  ихъ  и  обычаи,  дома 
ли  они  или  вн*,  гд*  вообще  держатся  лошади  и  какъ  запираются,  }Т4*ло  наводить 
щ)офесс1ональныхъ  конокрадовъ,  подводятъ  имъ  лошадей,  а  сами  остаются  дома, 
разыгрывая  роль  лицъ,  совершенно  непричастныхъ  къ  д^лу.  За  лицами  подозри- 
тельными, какъ  мЬстными  жителями,  такъ  и  временнывш,  сл-Ьдуеть  им*ть  неусып- 
ный надзоръ. 

Есть  въ  обыча*,   что  очень  часто   по  деревнямъ  и   селен1ямъ   ходятъ   стран- 
сгвзтощ1е   торговцы   евреи   съ   коробками,  то  есть  съ  разными  мелкими  товарами, 
9ти  евреи  зачастую  узнаютъ,  гд*  и  какъ  содержатся  лошади,  какъ  он*  охраняются 
и  вообще  объ  услов1яхъ,  возможныхъ   для  ихъ    похищешя.   Къ   евреямъ  этим^,   а 
также  евреямъ,  живущимъ  по  деревнямъ,  потерп'Ьвшхе  крестьяне  очень  часто  обра- 
пхаются    съ    просьбою   помочь   имъ   разыскать   украденныхъ   лошадей   и   нер-Ьдко 
выпрашиваютъ  за  розыски  по  15 — 25  руб.,  а  то  и  больше  и,  пол^^чивъ  деньги,   д*- 
лаютъ  видъ,  что  разыскиваютъ  лошадь  и  зат*мъ  возвращаютъ  ее  или  указываютъ 
1гЬсто,  гд*  ихъ  можно  найти.  Необходимо  безусловно  запретить  кочеванге  цыганъ  и 
принять  самыя  стропя  м*ры  противъ  ихъ  бродяжничества.   Что  же  касается,   при- 
менительно  къ  м'Ьстнымъ   услов1ямъ,   м'Ьръ,   могущихъ  содействовать    возможному 
ограничен™  конокрадства,   то  Комитетъ  полагалъ  бы:    1)  Прежде  всего  усовершен- 
<?гвовать  надзоръ  воооще  со  стороны   полицейской  власти,   для  чего  долженъ  быть 
въ  достаточномъ  количеств*  хорош1Й  подборъ   вполн*  благонадежныхъ   лицъ  сель- 
ской  П0.ТИЩИ  и  тЬздной.  2)  Находя  комплектъ  урядниковъ   (17  челов'Ькъ)   на  Лид- 
-скгй  у'Ьздъ  недостаточнымъ,  следовало  бы    увеличить  число  ихъ    по  крайней  м^р* 
до   23  челов'Ькъ,   то  есть  по  одно^гу    на  волость,  и  освободить  ихъ   отъ  исполнешя 
разныхъ  канцелярскихъ  б^'^агъ,  при  этомъ  въ  вида^  того,  что  они  очень  часто  пе- 
реводятся изъ  одного  ^'частка  въ  другой,  желательно  было  бы,   чтобы  они    по   воз- 
можности оставались  въ  однихъ  участкахъ   какъ  можно  дольше,  въ  видахъ  той  ц*ли, 
что,   уже  ознакомившись  съ  своими  участками,   они  достаточно  мог^^гъ  знать  всЬхъ 
подозрвтельныхъ  лицъ    и  следить    за  ними,   тогда  какъ   новом>^   они   неизвестны. 
Опытный  ^фядникъ,    давно  живущ1й   на  м^стЬ,  всегда  знаетъ  всЬхъ  и  каждаго  въ 
своеагь  участк-Ь  и  по  роду  кражи,  способу  совершен1я  ея,  уводу  лошади  въ  изв-Ьст- 
Н01гь  направленш  можетъ  знать,  к^мъ  совершенъ  проступокъ,    или  преступлеше  и 
куда  скрылись  преступники.  3)  За  известное  число  украденныхъ  лошадей    въ  дан- 
яом'Ь  у^астк*,  за  неразыскате  изв^стнаго  ®/о  ихъ  и   за   непоимку   воровъ  устано- 
вить ответственность  урядниковъ,  подъ  страхомъ  удален1я  отъ  должности  и  впредь 
неприяятхя  на  службу.  4)  Желательно  было  бы,    чтобы  высш1я  полицейсшя  власти 
съ  своей  стороны  им*ли  бол^е  бдительный  надзоръ  за  подчиненными  имъ   лицами 
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въ  исполненш  последними  правилъ  о  прекращен1и   конокрадства   и    пресл'Ьдован1я 
воровъ.  5)  Такъ  какъ  конокрадство  бол*е  всего  развито  въ  пограничныхъ  волостяхъ 
Лидскаго  у^^да  съ  Трокскимъ    и   вообще  краденыя  лошади  направляются  на  стан- 
1ЦИ  Олькеники,  Марцинканцы  и  Ораны  С.-Петербурго-Варшавской  железной  дороги, 
то  следовало  бы  въ  этихъ  п^тгктахъ  установить  бол^е  стропи  надзоръ  за  провозкою 
лошадей.  6)  Въ  виду  того,  что  правила  о  ночныхъ  караулахъ  по  деревнямъ  соблю- 
даются не  совс*мъ  аккуратно,  желательно  было  бы  усилить  надзоръ    за  этими  ка- 
раулами, съ  привлечен1емъ   къ  ответственности  лицъ   за  неисполнен1е  сего.    7)  По 
возможности  устранить  странствующихъ  по  деревнямъ  евреевъ  торговцевъ,  а  также 
евреевъ,  жив;^^циxъ  по  деревнямъ,   не  имеющихъ  определенныхъ  занятхй,   которые 
служатъ  только  руководителями  конокрадамъ,  сбытчиками,  подстрекателями  и  при- 
тоносодержателями. 8)  Усилить  бдительный  надзоръ    за  проживающими    въ  дерев- 
няхъ  подозрительными  лицами,  которыя,  живя  въ  деревняхъ  и  зная  хорошо  сосбда, 
способствуютъ  конокрадству,  оставаясь  совершенно  чистыми  и  не  пресл1;дуемы  за- 
кономъ.  Въ  виду  трудности  пресл*дован1я  такихъ  лицъ  въ  судебномъ  порядк*  за  отс)т- 
ств1емъ   явныхъ   доказательствъ    ихъ  деятельности,    по   производству   дознашя   и 
ощюса  жителей   о  ихъ  деятельности,   по  усмотренхю   высшей    администрац1и  края, 
предлагать  имъ  вьгЬзжать   изъ  м^ста  жительства    въ  другое.    9)  Установить  на  ло- 
шадей свидетельства,  съ  обозначен1емъ  звашя,  имени,  отчества  и  фамилш  влад^-тьца, 
а  также  его  места  жительства,  пола,  летъ  и  описашя,  вполне  точнаго,  приметь  ло- 
шади. Свидетельства  эти  должны  быть  засвидетельствованы  Волостными  Правлешями^ 
въ  которыхъ  должны  вестись  установленныя  на  то  книги,   при  чемъ  1-ый  экземп- 
ляръ  свидетельства  оставался  бы  въ  книге,    а   второй  выдавался  бы    за  подписью 
старшины  съ  приложешемъ  казенной  печати  владельиу\    При  продаже  лошади  де- 
лалась   бы   на    свидетельстве    передаточная    надпись.    Такимъ    образоз1ъ    продажа 
лошади     безъ    свидетельства    указывала    бы    на    незаконность    пр1обретен1я   ел. 
Эта  мера  была  бы  весьма  существенна,  если  бы  и    въ    другихъ   губерн1яхъ    были 
введены  свидетельства    на  лошадей.   Возможна   продажа   лошадей   по  подложнымъ 
свидетельствамъ,  но  тогда  могу^тъ  оказать,  въ  деле  открыт1я  конокрада,  усл^т^'  пе- 
хюдаточныя  надписи  на  свидетельстве,  по  нимъ  можно  пр1йти    къ  заключен1ю,   та 
ли  эта  лошадь,  которая  обозначена  въ  свидетельстве,  и  прхобретена  ли  она  закон- 
нымъ  путемъ,  черезъ  опросъ  лицъ,  записанныхъ  въ  свидетельстве.  10)  Установить^ 
что  въ  случае  кражи    лошади    потерпевш1й   тотчасъ    долженъ  заявить  Волостному  | 
Правлешю,  которое  обязано  немедленно  выдать  ему  погонное  письмо  на  разыскаюе  ] 
лошади,  съ  обозначешемъ,  кому  оно  выдано,  когда  совершена  кража  и  впольгЬ  точ- 
ныхъ  приметь  лошади,  по  предъявленш  какового  письма  все   сельсюя  и  полицей- 
сшя  власти  должны  оказывать  немедленно  содей ств1е   къ  прее'лед<)ван1ю    и  п<шмг6  ] 
вора.  Выдачей  такового  письма  оффищально  удостоверяется  (|>актъ  крашл  и  отказъ^* 
въ  содейств1и  лицу,   имеющему   такое    свидетельство — письмо,    есть   неиг1и*лнеше 
своихъ  служебныхъ  обязанностей   лицами,  коимъ  оно  было  предъявлено.   Еэмпггетъ 
полагаетъ,    что    вышеизложенныя   меры    значительно   бы    оглабили    конокраде 
этотъ  бичъ,  главнымъ  образомъ,  крестьянскаго  хозяйства. 

Разсмотревъ  пунктъ  Е,  весьма  важный  для  бла1'Ополуч1я  лицъ,  веду  щи  хъ  се. 
ское  хозяйство,  и,  затронувъ  лишь  самое  незначительное  число  наиболее  цабо. 
пгахъ  вопросовъ  охраны  сельскохозяйственной  собственности,  Комитеть  не  мож1 
не  высказать,  что  вообще  права  каждаго  лица  менее,  чемъ  где-либо,  охраняются 
деревне.  Часто  необходимо  попускаться  своимъ  правомъ,  смотреть  сквозь  пальцу 
на  разные  проступки  и  даже  преступлешя,  совершаемыя  прс^тивъ  правъ  собствев- 
ности.    Этотъ    ненормальный   порядокъ  допустимъ    въ  виду    недостаточной  охр:шы 
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чуткой  собственности  и  трудности  пресЬченхя  проступковъ    и   преступлешй,    совер- 
шаемыхъ  ежедневно  при  состав*  нын-Ьшней  уЬздной  и  сельской  полищи. 

Разъ  коснувшись  означенного  вопроса,  Комитетъ  вын>'жденъ  бол-Ье  подробно 
высказать  свои  предположения  о  м*рахъ  къ  устраненгю  несовершенства  полищи: 

1)  Необходимо  уведичен1е  содержашя  чиновъ  полищи,  съ  ц'Ьлью  привлечетя 
лучпшхъ  силъ  къ  столь  важному  для  населетя  роду  государственной  службы. 

2)  Необходимо  учредить  должности  помощниковъ  становыхъ  приставовъ,  на 
коихъ  возлагалась  бы  исключительно  канцелярская  работа,  ч'Ьмъ  бы  была  дана  воз- 
можность становому  приставу  исключительно  посвящать  себя  наружной  служб*, 
крем*  того,  и  обыватели,  нуждающхеся  въ  полищи,  им^ли  бы  возможность  чаще 
пользоваться  помощью  становыхъ  приставовъ,  а  также  при  необходимости  справокъ, 
заявленШ  и  другихъ  нуждъ,  касающихся  полиц1И,  могли  бы,  прх'Ьхавпш,  часто  за 
несколько  десятковъ  верстъ,  въ  становую  квартиру  и  не  заставъ  дома  пристава, 
исполнить  свое  Д'Ьло,  зная  наверно,  что  тамъ  они  застанутъ  помощника  пристава  п 
получатъ  возможное  удовлетворен1е  и  сод*йств1е. 

3)  Назначеше  большаго  числа  урядниковъ,  хотя  бы  по  одному  на  волость,  и, 
вмЬсгЬ  съ  т*мъ,  устранить  столь  частые  переводы  ихъ,  какъ  не  дающ1е  имъ  воз- 
можность хорошо  изучить  свой  участокъ  и  населен1е  его. 

4)  Уничтожить  сельскую  полищю  въ  томъ  вид*,  въ  какомъ  она  существуетъ 
нын*,  въ  лиц*  сотскихъ  и  десятскихъ,  отрываюпщхъ  значительное  количество  на- 
селешя  отъ  продуктивной  работы  и  приносящую  весьма  незначительную  пользу. 
Выборную  сельскую  полицш)  упраздните,  зам*нивъ  ее  назначен1емъ  полицейскихъ 
стражниковъ,  на  изв*стное  число  дворовъ  или  количество  населен1я,  съ  выдачею 
лмъ  содержан1я  изъ  казны  и  съ  полицейскими  функщями. 

Пунктъ  ж. 

Облегменге  способа  обмгьна  земельныхъ  участковъ  для  устраненгя  черезполосности. 

По  вопросу  о  черезполосности  Комитетъ  высказалъ,  что  посл*дняя  является 
сильн*йшимъ  тормозомъ  для  сельскохозяйственной  промышленности  и  парализуетъ 
ВС*  благ1я  культурный  начинашя,  единственнымъ  выходомъ  изъ  труднаго  положен  1я 
земдевлад*Н1я  представляется  изданхе  закона  объ  обязательномъ  разграничен1и  зе- 
.  мель  и  угод1й.  Предварительно  же  обязательнаго  разграниченхя,  сопряженнаго  сь 
хлопотами  и  могущаго  продлиться  весьма  долгое  время,  необходимо  установлен1е  для 
влад*льцевъ  черезполосныхъ  земель  двухл*тняго  или  трехл*тняго  срока  для  полю- 
бовнаго  соглашен1я   объ  уничтоженш  черезполосности. 

Въ  виду  часто  встр*чающейся  черезполосности  во  влад*льческихъ  им*шяхъ 
не  только  съ  крестьянами,  но  и  лицами  другихъ  сословШ,  а  также  всл*дств1е  чрез- 
вычайной разницы  въ  ц*нности  земли  въ  самыхъ  даже  маленькихъ  участкахъ 
землл,  зам*на  однихъ  угодхй  на  друпя,  съ  ц*лью  уничтожен1я  черезпо.лосностн, 
возможна  и  можетъ  быть  выгодна  для  сторонъ  при  условш  купли  и  продажи.  Вла- 
д!клецъ  черезполосный  съ  крестьянами  еще  им*етъ  исходъ  устранить  свою  через- 
полосицу  обмЬномъ  угодхй  съ  посл*дними  при  посредств*  крестьянскихъ  учреж- 
дешй,  но  при  влад*ши  черезполосными  землями  съ  лицами  другихъ  сослов1й, 
въ  виду  ограничительныхъ  законовъ  спещальныхъ  для  С*веро-Западнаго  края,  зам*на 
Ц7ПЯ  купля  и  продажа  совершенно  запрещена,  а  потому  большинство  м*стныхъ  землс- 
вя1ад*дьцевъ  лишены  возможности  избавиться  отъ  общепризнаннаго  зла  черезполо- 
еяды,  при  существоваши  коей  ведеше  хозяйства  крайне  затрудняется,  и  даже 
часто   переходъ  къ  другой  систем*  землепользован1я,  бол*е  культурной,   а  сл*дова- 


1 
124  ЛИДСК1Й  Уъздный  Комитетъ. 


тельно,  и  продуктивной,  является  невозможнымъ.  Такъ  какъ  изъ  вышеизложеннаго 
видно,  что,  при  отс}тств1и  возможности  купли  и  продажи,  устраненхе  черезполос- 
ности  въ  большинстве  случаевъ  является  невозможнымъ,  то  необходимо  д*йств1е 
ограничительнаго  закона  въ  данномъ  случа*  устранить  и  предоставить  право  поку- 
пать и  продавать  черезполосныя  угодхя  влад*льцамъ  вышеупомянутой  категорш,  для 
устранешя  черезполосицы.  Комитетъ  постановилъ:  занести  въ  журналъ  означенное 
заявленхе  м-Ьстныхъ  землевлад-Ьльцевъ,  на  коихъ  д*йств1е  ограничительныхъ  зако- 
новъ  распространяется.  Вм*сгЬ  съ  т*мъ,  по  мн*Н1Ю  г.г.  мЬстныхъ  землевладЬлъ- 
цевъ  польскаго  происхожден1я,  желательна  для  развит1я  промышленности  въ  кра* 
отмена  ограничительныхъ  законовъ  на  право  пр1обр'6тен1я  земельной  собствен- 
ности. Председатель  Комитета,  находя,  что  этотъ  вопросъ  не  им*етъ  прямой  связи 
съ  программой  занят1й  Особаго  Сов^щатя,  отклонилъ  постановку  на  обсуждеше 
этого  вопроса. 

Весьма  важнымъ  является  для  устранешя  черезполосицы  при  обм^н*  ^тод1Й 
участхе  третьяго  лица,  нсзаинтересованнаго  въ  данном'ь  д^л*  и  могуш.аго  безпри- 
страстно  оценить  или  признать  равнымъ  по  ц^нибсти  предположенный  обм*нъ,  а 
потому  крайне  желательно  было  бы  введенхе  инстит^т^а  межевыхъ  посредниковъ 
изъ  м^стныхъ  жителей,  назначаемыхъ  на  означенную  должность  правительственною 
властью. 

Что  касается  крестьянскаго  хозяйства,  то  главнымъ  средствомъ  къ  устранетю 
черезполосицы  является  переходъ  къ  подворному-  хозяйству  (фермерскому);  сознате 
полезности  его  должно  и  можегь  проникнуть  въ  массу  или  съ  подъемомъ  его  Л11- 
ственнаго  кругозора  (посредствомъ  образованхя)  или  прим^ромъ.  (Въ  части  Ковен- 
ской  губерн1и,  по  примеру  К^фляндской  губ.,  уже  подворное  хозяйство  существуетъ). 
Следовательно,  оно  возможно  и  у  насъ. 

Простой  народъ  в^ритъ  больше  всего  глазу;  видя  и  наблюдая  фермерское  хо- 
зяйство, онъ  ле  можетъ  не  оценить  его  полезности  и  удобства,  а  потому''  прим*ръ, 
на  его  пазахъ,  принесъ  значительную  пользу  и  способствовалъ  бы  разселетю  и 
введен1ю  подворнаго  хозяйства. 

Однимъ  изъ  главнейшихъ  и  ссрьезныхъ  двигателей  въ  этомъ  направлешл 
могъ  бы  быть  Крестьянск1й  Банкъ.  Способствуя  переходу  земель  изъ  рукъ  лидъ 
другпхъ  С0СЛ0В1Й,  Крестьянск1й  Банкъ  до.1гженъ  былъ  бы  дробить  имен1Я  на  пра- 
вильные >т1астки,  съ  целью  и  возмоашостью  веден1я  на  нихъ  подворнаго  (фермер-  - 
окаго)  хозяйства,  при  чемъ,  конечно,  въ  зависимости  отъ  качества  и  удобства  землн, 
назначалась  бы  соответств}тош;ая  стоимость  участковъ,  а  следовательно,  въ  това- 
риш;ествахъ,  купившихъ  землю,  определялась  денежная  доля  каждаго  изъ  влад*ль- 
цевъ   соответственно  качеству  и  размеру  покупаемаго  имъ  участка. 

При  нынешнпхъ  же  услов1яхъ  прода^ки  чисю  черезполосныхъ  владешЙ  не 
только  не  уменьшается,  но,  при  сильномъ  уменьшении  землевладен1Я  лицъ  лрутнхъ 
С0СЛ0В1Й,  съ  каждымъ  годомъ  все  бо.1ее  и  более  будетъ  ^^еличиваться  че^гзполсн 
сица,  а  следовательно,  и  производительность  сельскаго  хозяйства  уменьшаться, 

Въ  виду  признанной  необходимости  ускорен1я  судебнаго  производства  и  прнбли- 
•/кен1я  его  къ  населешю,  въ  сл^^ае  соглас1Я  сторонъ,  независимо  отъ  цены  иска, 
желательно  возстановленхе  въ  Уставе  Гражданскаго  Судопроизводства  статьи  30  ш 
редакцш  1864  года:  «Кроме  делъ,  поименованныхъ  въ  предыдущей  статье,  тгровог! 
судья  можетъ  принять  къ  своещ^  разсмотрен1ю  всяюй  споръ  и  искъ  гражданск1Й, 
если  обе  тяжущ1яся  стороны  будетъ  просить  его  о  решен1и  ихъ  дЬла  по  сов-Ьетл 
Состоявш1яся  вследств1е  такихъ  просьбъ  решен1я  мировыхъ  судей  считаются! 
окончательными  и  апеллящи  не  подлежатъ.» 
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При  чемъ  разборъ  д*да  по  соглашенхю    сторонъ  былъ  бы  иди  безапелляц1он- 

нымъ,  въ  качеств*  суда  третейскаго,  или  же  съ  правомъ  разбора  по  общимъ    пра- 

виламъ  мирового  судопроизводства,  то  есть    подъ  услов1емъ  апеллящи,    подаваемой 

въ  Мировой  Оъ'Ьздъ. 
» 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержанге  М1ьстныхь   дорогг   обтцаго  пользованья;  взаимный    отношенья  въ 
этомь   дгьлгь  государства^  земства^   крестьянскихь   обществъ,   общест^въ    акцгонерныось    и 

частныхъ  владгьльцевь. 

Хроническое  бездорожье  происходить  главнымъ  образомъ  отъ  отсутствгя  над- 
зора за  дорогами.  Существующ1й  способъ  устройства  и  содержашя  дорогъ  въ  из- 
вестной степени  удовлетворяетъ  своему  назначенио.  Необходима  разбивка  дорогъ 
по  участкамъ,  съ  точнымъ  опред'Ьленхемъ,  опять-таки,  участка  каждаго  лица,  коему 
поручено  содержан1е  его  въ  порядкб,  съ  точнывгь  обозначетемъ  столбиками,  кам- 
нями или  какимъ-либо  друтимъ  способомъ  границъ  отд-Ьльныхъ  участковъ.  Изве- 
стный районъ,  лежапцй  ли  въ  предЬлахъ  изв*стнаго  обп1;ества,  или  же  по  числу 
верстъ,  долженъ  быть  подъ  надзоромъ  зав-Ьдывающихъ  дорожными  участками,  на- 
значенными изъ  м*стныхъ  жителей.  Заведывающгй  дорожньшъ  участкомъ  прила- 
гаетъ  ВС*  свои  старатя  къ  возможно  лучшему  поддержанш  дорогъ  ввереннаго  его 
наблюденш  района  въ  порядк*,  вызывая  къ  починк*  владЬльцевъ  дорожныхъ  мел- 
кихъ  участковъ,  или  требуя  въ  данномъ  случа*  сод'6йств1я  волостныхъ  или  поли- 
цейскихъ  властей. 

Зав'Ьдывающимъ  дорожными  участками  сл*дуетъ  пер1одически  собираться  для 
обсужден1я  д^лъ  по  дорожной  повинности,  при  ^^хастш  губернскаго  техника,  подъ 
предс'Ьдательствомъ  у1;зднаго  предводителя  дворянства. 

Пунктъ  И. 

Пересмотрг  законодательства  объ  арендахъ  въ  видахъ  созданья  наилучшихъ   условгй   для 
развитгя  сельскаго  хозяйства  {срокщ  мелгорацги,  аренда  надгьльной  земли  и  юъдръ  ея  для 

промыиллепныхь  цгьлей  и  т.  п.). 

Разсматривая  означенный  пунктъ,  Комитетъ  пришелъ  къ  нижесд'Ьд^тощему 
заключенш: 

Максимальный  срокъ  сельскохозяйственной  аренды  долженъ  быть  бол*е  про- 
должительнымъ,  такъ  какъ  бо.л*е  до.тй  срокъ  аренды  дастъ  возможность  лицу, 
сдавшему  свое  имЬше,  извлекать  болЬе  значительный  доходъ,  а  арендатору  дастъ 
возможность  более  платить  владельцу  и  вести  более  продуктивное  хозяйство,  де- 
лая на  него  затраты,  въ  надежде  за  продолжительное  время  поднять  доходность 
шгбтя  и  использоват^ь  его.  Въ  отношети  количества  летъ,  на  которое  можетъ  быть 
допускаемо  заключеше  сельскохозяйственныхъ  контрактовъ,  Комитетъ  большин- 
ствомъ  голосовъ   призналъ  максимальнымъ  срокомъ  36  летъ. 

Въ  случае  отсутств1я  между  сторонами  письменныхъ  контрактовъ  и  возви- 
кновен1Я  между  ними  какихъ-либо  недоразумешй,  какъ  наймодавецъ,  такъ  и  нани- 
матель должны  подчиняться  нормальному  контракту,  выработанному  въ  законода- 
тельномъ  порядке  для  данной  местности;  поэтому  крайне  желательно  установле- 
ше  нормадьныхъ  контрактовъ,  по  примеру  существующихъ  въ  французскомъ  за- 
конодательстве. 

Необходимо  изменен1е  законодательства,  не  совсемъ  одинаково  относящагося 
Бъ  вайнодавцу  или  нанимателю.  Зачастую  случается,  что  арендаторъ    или    работ- 
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викъ  въ  ии'ЁН!!!,  срокъ  аренды  или  службы  коего  истекъ,  и  влад'Ёлецъ  60^*1^  ее 
желаетъ  продолжать  съ  нимъ  договорный  отношешя,  не  желаетъ  оставить  ии']&ше  и 
продолжаетъ  жить  въ  нсмъ.  Въ  дадномъ  случа'Ё  о  выдвореши  его  влад'Ьледъ  и)г^ 
в1я  им'Ёетъ  право  искать  въ  гражданском*^  порядк']^,  самоуправное  же  иольэованш 
чужимъ  имуществомъ,  вопреки  вол*  владельца,  остается  ненакавуемымъ,  межд5^ 
т*мъ,  если  бы  влад'Ьлецъ  своими  м-рами  выселилъ  его,  то  отв'Ёчалъ  бы  въ  уго- 
ловномъ  порядк*  съ  гражданскими  посд*дств1ями. 

Неодинаковое  отношеа1е  въ  данномъ  случа*  закона  влечетъ  за  собою  значи- 
тельный неудобства  для  влад^льцевъ  им'Ьн^й. 

Пунктъ  1. 

Органшацгя  народнаго  мелкшо  кредипш. 

Органи8ац1я  народнаго  мелкаго  кредита,  въ  какую  бы  форму  она  ни  вылилась.    . 
существенно  необходима.  Населенхе,  не  им*я  необходимаго  кредита  въ  трудную  ми-   • 
нуту,  или  необходимый  моментъ,  принуждено  П1)0давать  продукты   сельскохозяйст- 
венной   промышленности    гораздо   ниже   ихъ  стоимости,   чтобы  подучить  за  ннхъ 
деньги.  Выгодами  отсутств1Я  мелкаго  кредита  въ  нашемъ  кра*   всецело  пользуется    | 
всесильное  еврейство,  забравшее  въ  свои  руки  невежественное  крестьянство,   мало 
салоченное  и  неустойчивое.  « 

Для  крестьянъ  при  многихъ  волостныхъ  правлешяхъ  уже  существуютъ  вспо- 
могательные капиталы  крестьянскаго  мелкаго  кредита,  такимъ  образомъ,  важный 
вопросъ  организацш  народнаго  кредита  почти  разр^пхенъ  безъ  всякихъ  пособ1й 
извн*.  Необходимо  лишь  расширен1е  ихъ  деятельности,  капиталовъ  и  организацгя 
въ  форм*  сельскихъ  банковъ,  или  ссудосберегательныхъ  кассъ.  При  существовав 
Н1И  крестьянскаго  мелкаго  кредита,  замечается  почти  полное  отсутств1е  кредита 
для  лицъ  другихъ  С6СЛ0В1Й,  занимающихся  сельскимъ  хозяйствомъ,  мелк1е  владель- 
цы и  арендаторы  постоянно  нуждаются  въ  немъ,  а  потому  для  нихъ  должны  быть 
организованы  учреж1ен1Я  мелкаго  кредита,  въ  виде  ссудосберегательныхъ  товари- 
ществъ,  съ  ломбардами  при  нихъ.  Была  бы  желательна  выдача  изъ  Государствен- 
наго  Банка  ссуды,  въ  виде  небольшого  безпроцентнаго  капитала^  для  первоначаль- 
наго  устройства  таковыхъ. 

Но,  помимо  мелкаго  кредита,  необходимъ  также  и  кредитъ  более  крупный.  Въ 
настоящее  время  къ  услугамъ  землевл  адедьцевъ  приходятъ  въ  этомъ  отношеши 
частные  коммерческ1е  банки  и  банкирскгя  конторы,  услуги  коихъ,  безъ  <  соинетл, 
обходятся  значительно  более,  нежели  кредитъ,  открытый  промышленникамъ  Госу- 
дарственнымъ  Банкомъ.  Являясь  самымъ  доступнымъ  кредитомъ,  овъ,  виесгЬ  съ 
темъ,  благодаря  формальностямъ,  въ  отношен1и  землевладельцевъ,  является  мало 
доступнымъ,  поэтому  желательно,  чтобы  въ  отношенш  кредрта  зем.1евладельцамъ 
были  приняты  Банкомъ  те  же  правила,  которыхъ  онъ  придерживается,  открывая 
кредитъ  промышленникамъ. 

При  настоящемъ  тяжеломъ  положен1и  сельскаго  хозяйства  возможао  дешевый 
долгосрочный  кредитъ  является  необходимымъ.  Частные  земельные  банки  взпмаштъ 
:шачительно  больш1й  ^/о,  нежели  ДворянскШ;  названный  Банкъ  при  оценке  арв-1 
нимаетъ  во  внимаше  стоимость  построекъ,  выдаетъ  ссуды  подъ  лесъ  и  выалачн- 
ваетъ  таковыя  наличными  деньгами,  между  темъ,  частные  банки  выдаютъ  ссу1Ы 
своими  закладными  листами,  подвергающимися  значительнымъ  колебан1ямъ  на  бир- 
же. Несомненно,  въ  виду  этихъ  выгодъ,  пользоваехе  кредитомъ  изъ  Дворннскаг»^ 
Банка  оказало  бы  самое  благопр1ятное  вл1ЯН1е  на  подъемъ  хозяйства  въ   пмешяхь 
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лицъ,  лишенныхъ  права  пользоваться  крелитомъ  В8Ъ  Дворянсваго    Банка,   что    въ 
значительной  м*р*  способствовало  бы  подъему  сельскаго  хозяйства  въ  кра*. 

Желательно  введен1е  ипотечнаго  кредита.  Но  такъ  какъ,  известно,  проектъ 
впотечнаго  устава  уже  находится  въ  разсмотр%Н1И  Правительства,  а  потому  Ко- 
митетъ  постановилъ:  высказать  лишь  пожелан1е  о  скорМшемъ  введеши  его. 

Пунктъ  к. 

Расширена  мелгоративнаго  кредита. 

Что  касается  мел1оративваго  кредита,  то  онъ  почти  не  су ществуетъ.  Желательно 
юткрытге  государственнаго  мелюративнаго  банка  или  поощрен1Я  къ  учрешденио 
таковыхъ  банковъ  частными  обществами. 

Что  касается  выдачи  ссудъ,  то  выдача  ссудъ  должна  производиться  по  м^&р'Ь 
1С0да  мел1оративныхъ  работъ;  вм^&с^Ь  съ  т1;мъ,  Комитетъ  обратилъ  свое  вниман1е 
яа  то  обстоятельство,  что  часто  мел1оративныя  ссуды  выдаются  совершенно  не  на 
мел1оращю  и  только  задолженность  им^&н1й  увеличивается,  поэтому  желательно 
преярде  всего  установить,  въ  чемъ  состоять  собственно  мел1оративныя  работы,  нн 
кои  должна  быть  выдана  ссуда,  и  только  посл'6  строгой  оц^Ёнки  предположевныхъ 
улучшений  можетъ  быть  выдана  ссуда.  При  подобныхъ  учрежден1яхъ  должно  суще- 
отвовать  техническое  бюро,  для  ра8смотр'Ьв1я  и  утверждев1я  работъ  и  при  желаши 
лица,  получившаго  кредитъ  для  производства  раЬотъ  техвики. 

Пунктъ  Л. 

Установленге  основангй  учрежденгя  и  дгьятельносши  хозяйственныхь  союзовь  (кооперацгй), 

Установлеше  основанхй  учрежден1я  и  деятельности  хозяйственныхъ  союзовъ 
^кооперапдй)  не  должно  встречать  препятств1й.  Самые  широкхе  уставы  ихъ  дЬятель- 
ности  и  возможная  скорость  разр'Ьшен1я  активной  деятельности — вотъ  главное  усло- 
В1е  возможности  организац1и  хозяйственныхъ  союзовъ.  Желательна  выработка  нор- 
мальныхъ  уставовъ  для  всякаго  рода  кооперац1й  на  самыхъ  широкихъ  осно- 
Бан1яхъ. 

Пунктъ  М. 

ЛЬ^^ры  къ  распространенгю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пргемовъ  сельскаю  хозяйства 

лучгиихъ  орудгй^  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ   туковь^    улучгиеннаго    посадочнаго 

ллшпергала.  Содтьйствге  къ  развштю   производства   этихъ    предмепювъ   въ  Россги.  Особгля 

мщт  въ  примтьненги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Главной  м-Ьрой  къ  распространетю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ 
«ельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудгй,  машинъ  и  приборовъ,  безъ  сомн*шя,  служили 
бы  опытныя  фермы  со  складами  при  нихъ  машинъ,  сбмянъ  и  другихъ  необходи- 
хыхъ  въ  хозяйств*  предметовъ. 

Необходима  возможно  широкая  организащя  седьскохозяйственныхъ  обш;ествъ, 
въ  вид*  отдельно  образованныхъ  въ  уЬзд*,  или  же  отд^лобъ  центральныхъ  губерн- 
юкихъ  обществъ  со  складами  при  нихъ.  Сельскохозяйственныя  обш.ества  являли<яь 
'бы  инихцаторами  въ  д^л*  улучшешя  и  распространен1я  сельскохозяйственнаго  зна- 
шя  и  ум'Ьнхя. 

Въ  сельскохозяйственныя  обш;ротва  или  отделы  ихъ  долженъ  быть  облегченъ 
70ступъ  крестьянамъ   для  большей  широты  и  полезности  ихъ  деятельности. 
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Очень  полезной  м*рой  было  бы  возможно  широкое  распространен1е  }'1Ьздныхъ 
выставокъ.  М*стныя  выставки  стояли  бы  ближе  къ  населенш  и  привлекли  бы,  не- 
сомненно, больше  участниковъ  изъ  лип:ь,  дМствительно  занимающихся  сельскюгь 
хозяйствомъ. 

Одной  изъ  м^ръ  къ  Оол^е  широкому  распространенш  сельскохозяйственныхъ 
машинъ,  нужда  въ  коихъ  изъ  года  въ  годъ  возрастаетъ,  было  бы  совершеннг)е 
снят1е  пошлинъ  съ  привозимыхъ  изъ-за  границы  земледЬльческихъ  оруд1й,  или  же 
понижен1е  ихъ  до  минимальнаго  предала,  туковъ  и  другихъ  предметовъ  перво! 
необходимости  сельскаго  хозяйства.  ВмЬсгЬ  съ  т*мъ,  было  бы  крайне  желательно 
возможно  широкое  поощреше  къ  развитхю  и  насажден1ю  кустарнаго  изд^лгл  пред- 
метовъ сельскаго  хозяйства. 

Для  бол'Ье  продуктивной  деятельности,  выяснен1я  нуждъ  и  устранен1я  игь 
необходимы  пер1одичесше  съезды  сельскохозяйственныхъ  инструкторовъ. 

Пунктъ  Н. 

Поднятге  въ  колачественномь  и  качесгтенномъ  отнтаенги   всгьхь   отраслей    оюиво)ян(т^ 
ства,  Особыя  мгьры  въ  прим1ьиенги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Для  поднят1я  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношети  всЬхъ  отрасле! 
животноводства  необходимо  значительное  расширеше  и  увеличеше  числа  сл^^ныгь 
пунктовъ.  Возможно  дешевая  пласта,  а  для  крестьянъ  даже  безплатное  пользмван!*?. 
Пр1обр*тен1е  л^т1шихъ  производителей  въ  достаточномъ  количестве,  въ  ст^юш 
известномъ  направлен1и  съ  ц'Ьлью  удовлетворить  действительнымъ  ниюон^нтдагь 
животноводства. 

Содержанхе  на  одной  конюшне  жеребцовъ  значительнаго  числа  породъ,  чает* 
совершенно  неудовлетворяющихъ  требован1ямъ  известной  местности,  является  ш* 
вершенно  безцельнымъ.  Необходимо  остановиться  на  двухъ-трехъ  пор<аихъ,  могу^ 
пщхъ  служить  целямъ  животноводства  въ  данной  местности,  и  эти  типы  рас; 
странять  въ  строго  известноз1ъ  направлен1и,  освежая  производителей  возм1>жно  чащ! 

При  расширен1И  числа  сл^^чныхъ  п^^нктовъ,  возможно  было  бы  устранен1е 
ограничен1е  частной  случки,  сл^^жаш,ей  часто  лишь  къ  ухудшенш  породы,  Еслб 
частная  сл^^чка  необходима  или  устранена  быть  не  можетъ,  то  должет»  быть  у^р^^ 
жденъ  ветеринарный  надзоръ  за  сл^^ными  животными,  съ  правомъ  принят1я  си1ив1^-" 
ствуюпщхъ  меръ  къ  устранентю  производителей,  не  удовлетворяю  ш;ихъ  своему  на- 
значен1Ю,  и  оставлен1ю  техъ  изъ  нихъ,  кои  удовлетворяютъ  своему  назначешю,  л 
выдачей  о  томъ  владельцу  свидетель(*тва. 

Пунктъ  О. 

Улучшенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содгьйсутге    сбыту  его  щюизведенш^ 

Цереходя  къ  вопросу  объ  у.тучгаенш  и  развит1и  молочнаго  хозяйства  и  сбыт 
его  произведен1Й,  имеюш;аго  весьма  важное  значеше  для  нашего  края,  гд*  молп? 
ное  хозяйство  ведется  или  самимъ  владельцемъ,  или  же  арендаторомъ  молочнаП 
скота  (пактъ)  и  составляетъ  чуть  ли  не  самую  главную  статью  дох(>дц  се  л  ь^  кап 
хозяйства,  Комитетъ  не  можетъ  не  остановиться  на  вопросе  о  наложен1Е  соотв*! 
ственной  вывозной  пошлины  на  отруби,  лшыхи  и  друпе  остатки  огь  переработЯ 
зерновыхъ  и  растительныхъ  прод^тстовъ,  для  уменьшетя  вывоза  пхъ  за  грани1С 
въ  уш,ербъ  собственном^^  животноводству.  Межд^^  темъ,  этотъ  [юдъ  подсобнагу  ксфЗй 
уходитъ  за  границу,  где  п  служитъ  целямъ  животноводства,  ставя  сельскихъ  хо 
зяевъ  въ  весьма  затруднительное  положен1е  при  выкормке  скота. 
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Повышенхе  пошлинъ  давало  бы  возможность  сельскимъ  хозяевамъ  нашего  края 
пополнять  недостатокъ  этого  рода  подсобнаго  корма  покупкой  изъ  внутреннихъ 
губертй. 

Что  касается  улучшетя  породы  скота,  то  оно  достигалось  бы  устройствомъ 
ялеменныхъ  разсадниковъ  породы  скота,  наиболее  выгодной  для  молочнаго  хозяй- 
ства края  и  наиболее  отвечающей  климатичеекимъ  услов1ямъ.  Въ  крестьянском'ь 
же  хозяйств*  удучшеше  животноводства  можетъ  быть  достигнуто  только  при  пере- 
ход* къ  подворному  (фермерскому^)  хозяйству,  большей  производительности  земли  и 
кормовыхъ  средствъ. 

Такъ  какъ  во  всЬхъ  хозяйствахъ  Западнаго  края  ведется  молочное  хозяйство, 
молоко  и  молочныя  произведен1я  составляютъ  значительную  доходную  статью  вла- 
д*льцевъ  им*тй,  то  крайне  необходшсымъ  является  возможно  быстрая,  дешевая  и 
въ  соотв'Ьтствующихъ  вагонахъ  перевозка  молока  и  молочныхъ  произведешй,  а  по- 
тому необходимо  уменьшеше  тарифовъ  на  молоко  и  молочныя  произведешя  и  устрой- 
ство спещальныхъ  вагоновъ,  мог^^щихъ  служить  л>^чшему  сохраненпо  молока  какъ 
зимой,  такъ  и  л^томъ. 
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Пунктъ  п. 

Распрострапенге  и  улучшенье  спецгаяьныхъ  оущшслей  сельскаю  хозяйства  (огородничества^ 

садоводства,  пчеловодства' и  пр,)  и  возд^ьлыватя  промышленныхъ  растеши,  Особыя  мгьры 

въ  примгьненш  къ   крестьянскому   хозяйству. 

Распространенш  и  улучшепхю  спецггиьныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  п  пр.)  и  возд'Ьлыванпо  промышленныхъ  ра- 
стеши опять  же  могутъ  служить  опытныя  фермы  и  устройство  спехцальныхъ  школъ 
по  вышеуказаннымъ  отраслямъ,  съ  опытными  огородами,  садазги  и  пасЬками.  Та- 
кого рода  школы  были  бы,  вм*ст*  съ  тЬжъ^  и  проводниками  спец1альныхъ  отра- 
слей сельскаго  хозяйства  въ  крестьянство. 

Пунктъ  Р, 

Содтьиапвге  развитт  пропзводстсЪу    шпсно    связанньигъ  съ  селыккмъ  хозяйетвомь  и  повы- 
гиаюулихъ  его  доходность,  Особыя    мщт  въ  примпнент  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Сод'Ьйств1е  развит1ю  производствъ,  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и 
довышаюп^ихъ  его  доходность,  можетъ  быть  оказано  учрежден1емъ  дешеваго  кре- 
дита   для  устройства  заводовъ  и  заведетй,  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Желательно  расширен1е  д-Ьятельности  винокуренныхъ  заводовъ  въ  смысл-}!  до- 
бычи спирта  для  ц^Ьлей  осв^Ьщеп1Н  и  отоплен1я. 

Суш.ествуюш;ее  нынФ.  положен1е  о  винокуренныхъ  заводахъ,  полезность  коихъ 
для  сельскаго  хозяйства  признана,  допускаетъ  сдачу  винокуреннаго  завода  въ  аренду 
влауЯ^Ьльцемъ  им'Ьн1я  арендатору,  но  съ  гЬмъ,  что  отв'Г>тствеппость  по  заводу  несетъ 
не  арендаторъ,  фактически  ведтацй  дЬло,  а  сам7>  влад']Ьлецъ  им'1ш1я;  такой  поря- 
докъ^часто^бываетъ  затруднптелеп!,  для  влад'Ьльца,  а  потому  было  бы  желательно, 
чтобы:1![на[;'^арендатора  сельскохоз51Йственнаго  винокуреннаго  завода  {переходила  и 
отнЬтственность  передъ  акцпзпымъ  в1!ДОМСТвомъ,  по  арендуемому  имъ  заводу. 

Пунктъ   У. 

Жел1ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  селыкохозянственпыхь  )фоизвсдсн1й. 

Что  касается  жел*знодорожпых7>  тар11(1)()въ  па  перевозку  сельскохоз^тйствеп- 
ТЫТ"^  продуктовъ,  то  по  этому  поводу  Комптетт,  уже  высказалъ  в'ь  вопрпс11^()    жп- 
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вотноводств^^,  выразивъ  желательность  повышен1я  вывозныхъ  тарифовъ  на  отруби, 
жвсыхи  и  друпе  отбросы  зерновыхъ  и  растительныхъ  продуктовъ,  съ  ц*лью  оста- 
влен1я  хотя  бы  значительной  части  этихъ  продуктовъ  въ  предЬлахъ  Россш,  кахъ 
незам-Ёнимый  подсобный  кормъ  для  скота,  а  не  отправлять  его  почти  весь,  какъ 
въ  настоящее  время,  за  границу.  ВзгЁстб  съ  т^мъ  Комитетъ  не  мошетъ  не  обра- 
тить внимаше  на  тарифы,  способствующ1е  совершенно  слабому  развитию  мукомоль- 
наго  д1^а  въ  кра'Ё.  Въ  настоящее  время  тарифъ  за  провоаъ  зерна  и  перемолотыхъ 
продуктовъ  одинаковъ,  такимъ  образомъ,  мукомольное  дбло  въ  кра'б  находится  ^гь 
засто*,  а  всл-Ьдствхе  этого  является  нужда  въ  прхобр'Ьтенш  муки  изъ  внутреннихъ 
рынковъ  и  край  лишается  весьма  важныхъ  для  животноводства  отбросовъ  муко- 
мольнаго  производства.  Необходимо  понижен1в  внутреннихъ  тарифовъ  на  провозъ 
зерна  на  близкхя  разстоятя  и  понижеше  или  даже  уничтожеше  разныхъ  допол- 
нительныхъ  сборовъ  при  перевозки  хл*бныхъ  грузовъ.  Желательно  повышение  та- 
рифа на  прявозную  муку  сравнительно  съ  зерномъ. 

Пунктъ  X. 

Организацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхь   продуктовъ   для   потреб- 
ностей казенныхъ  вп>домствъ. 

Хотя  непосредственная  поставка  зерновыхъ  продуктовъ  для  интендантокаго 
ведомства  и  существуетъ,  но  процентъ  влаги,  допускаемый  интендантствомъ,  а 
именно  131/2  У  о,  очень  малъ  и  затрудняетъ  сдачу  зерна  интендантскому  ведомству, 
въ  виду  того,  что  зерно  нашего  края,  благодаря  климатическимъ  условхямъ  и  отсут- 
ствш)  зерносушилокъ  въ  хозяйствахъ,  содержитъ  больш1й  «/о  влаги,  нежели  допу- 
скается, а  потому  доставка  зерна  изъ  первыхъ  рукъ  затруднительна. 

По  мн*шю  Комитета,  желательно,  чтобы  при  прхемныхъ  складахъ  интендант- 
скаго  ведомства  были  устроены  зерносушилки  для  сушки  зерна,  при  чемъ,  конечно, 
за  сушку  бралась  бы  известная  плата  эъ  пользу  казны. 

Необходимо  поставить  интендантству  непремЬннымъ  услов1емъ  не  допускать 
къ  хл'Ьбнымъ  операц1ямъ  третьихъ  лицъ,  въ  качеств*  комиссхонеровъ,  или  постав- 
пщковъ,  тогда  только  могутъ  быть  установлены  выгодный  для  об'Ьихъ  сторонъ 
отношешй. 

Пунктъ  Ц. 

Улучгаенге  условШ  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Для  улучшешя  услов1й  перевозки  произведешй  сельскаго  хозяйства  яео6хо> 
димо  расширеше  сЬти  подъ'Ьздныхъ  путей  и  урегулироваше  р-Ьки  Н^Ьмана,  главное 
водяной  артер1и  края. 

Вагоны  жел*зныхъ  дорогъ  до.тжны  быть  спещально  построены  и  удовлетво- 
рять требовашямъ  наибольшей  сохранности  и  вместимости  отправдяемыхъ  въ  вихъ 
продуктовъ. 

Устройство  спещальныхъ  вагоновъ  для  молока  и  продуктовъ  молочнаго  хо- 
зяйства, съ  соотв^тственнымь  понижетемъ  жел*знодорожныхъ,  тарифовъ,  будеть 
значительно  способствовать  подъему  молочнаго  хозяйства.  I         ] 

Пун^стъ   Ч. 

Поощренге  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  пред)ьлахъ    ихъ  надп>ла  и  кь  сокра- 

гценгю    чрезполоснаго   пользовангя, 

Настоящ1й  вопросъ  разсмотр'Ьпъ  въ  пункгЬ  Ж,  съ  коимъ  находится  въ  тЬснг^ 
связи.  Говорить  о  ва5кности  разр^шешя   озпачепнаго  вопроса,  Комитетъ    сштаег*-- 
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иагошнимъ.  Поощрен1е  къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  пред'Ьдахъ  ихъ 
вад1&яа  существенно  необходимо»  Не  тавъ  крестьянство  страдаетъ  отъ  малоземельЛ) 
каЕъ  отъ  неурядицы  въ  пользованш  над^Ьяьной  земдей,  изр']^занной  многочислен- 
ньши  узкими  полосами. 

При  наличности  такого  землепользоваюя,  улучшетя  въ  крестьянскомъ  хо- 
зяйств* оашдать  нельзя.  Что  касается  добровольнаго  обмана,  то  онъ  является  самой 
желательной  формой  устранешя  земельной  неурядицы,  но  вмЬст*  съ  тЬмъ  нуженъ 
черезчуръ  долпй  промежутокъ  времени  для  осуществлешя  его.  Комитетъ  полагаетъ, 
что  необходимо  эту  м*ру  провести  въ  законодательно!^  порядк*,  то  есть  долженъ 
быть  изданъ  законъ  объ  обязательномъ  разселеши  крестьянъ  въ  предЁлахъ  ихъ 
яад^^а,  а  до  издашя  такового  закона  необходимъ  наглядный  прим^Ьръ  для  дока- 
зательства выгодности  подворнаго  хозяйства;  этотъ  прим^ёрЪ;  какъ  было  выше  изло- 
жено, можетъ  дать  Крестьянск1Й  Банкъ,  дробя  продаваемый  имъ  имён1я  крестьянамъ 
на  мелк1е  участки,  для  устройства  на  нихъ  фермерскаго  хозяйства.  Другой  мЬрой 
поощренхя.  къ  разселенно  служила  бы  выдача  долгосрочныхъ  ссудъ  на  переносъ 
я  устройство  на  надЬл*  фермерскаго  хозяйства. 

Пунктъ  Щ. 

Содтйствге  кустарной  промыгиленности  по  снабженгю  сырьемъ,  обезпеченгю  сбыта  издгьлгщ 
огнакомленгю  съ  наг4бол1ье  соверги^нными  пргемами  производства^  образцами  и  т.  п. 

Кустарная  промышленность  весьма  слабо  развита  въ  у'бзд']^  и  ограничивается 
мезначительнымъ  числомъ  деревень,  занимающихся  выдблкой  произведешй  изъ  де- 
рева, какъ  то:  колесъ,  бадей,  ушатовъ,  ведеръ  и  др.  грубыхъ  деревянныхъ  изд*л1й. 
Признавая  всю  необходимость  и  важность  для  крестьянскаго  хозяйства  им'Ёть  до- 
полнительный доходъ,  сверхъ  даваемаго  землей,  Комитетъ  полагаетъ,  что  кустар- 
ный промыселъ  и  далъ  бы  тотъ  дополнительный  доходъ  крестьянскому    хозяйству. 

Прим'Ьръ  земскихъ  губертй,  гд*  кустарный  промыселъ  сущестпуетъ  въ  боль- 
шей или  меньшей  степени,  даетъ  возможность  убедиться  въ  томъ,  что  при  изв*ст- 
ныхъ  заботахъ  о  кустарныхъ  промыслахъ  или  увеличивается,  или  насаждается 
искусствеянымъ  путемъ  и  даетъ  желательные  результаты.  Поэтому,  признавая  всю 
необходимость  дополнительнаго  дохода  въ  крестьянскомъ  хозяйств']^,  коимъ  является 
кустарный  промыселъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  и  въ  нашемъ  кра*]^  онъ  можеП| 
возникнуть,  если  этому  Д'Ьлу  будетъ  данъ  толчекъ.  Тотъ  же  деревянный  промыселъ 
мохетъ  выйти  изъ  той  узкой  рамки,  въ  которой  онъ  находится,  и  дать  всевозможньь'1 
явжЬл\я  изъ  дерева. 

Песчаныя  пространства  до  р'Ьк*  Неману  и  вообще  въ  у^бзд*  могутъ  служить 
к'^^стомъ  для  разведешя  сортовъ  корзиночной  ивы  и  создать  корзиночный  кустар- 
яъ1Й    промыселъ,  выд^лв^у  изъ  в-Ьтвей  мебели  и  другихъ  изд*л1й. 

Такимъ  же  образомъ,  при  ознакомлеши  съ  усовершенствованными,  хотя  и  не 
дорогями,  ткацкими  станками ^можетъ  развиться  ткате  сарпинокъ,  м-Ьшкобъ  и  дру- 

ГИХ'Ь    ТГКаЦКИХЪ  ИЗД^Л1Й. 

Все  это  можетъ  быть  достигнуто  только  тогда,  когда  будутъ  устроены  образ- 
довыя  мастерск1Я,  которыя  и  послужатъ  ядромъ  для  созданхя  весьма  необходимаго 
для  крестьянства  кустарнаго  промысла.  Другимъ  двигателемъ  кустарнаго  д'Ь:1а 
долясно  быть  учрежден1е  въ  кра*  кустарнаго  банка  для  выдачи  краткосрочныхъ 
неболъшихъ  ссудъ  кустарямъ.  Организащя   въ  этомъ  отношен1и   дешеваго   мелкаго 

;  1средита   оказала  бы  незам'Ьнимыя  услуги  возникновешю  и  поддержанхю  кустарной 

[.лрокышленности. 
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Закончивъ  обсужден1е  Бопросовъ,  предложенныхъ  Особымъ  СовЪщав1емъ,  Ко- 
митетъ не  мошетъ  не  остановиться  на  весьма  важномъ  вопросЁ  для  М'Ьстнаго  зем- 
левлад^Ён1я.  «Сервитутъ»  это — больное  и^сто  нашего  края. 

Прв  наличности  сервитутовъ,  ведев1е  правильнаго  лФснаго  хозяйства  немыс- 
лимо. Молодая  поросль  травится  скотомъ,  постоянная  порубка  в'ь  л']Ьсахъ,  по- 
травы,  охота  и  друпя  варушешя  правъ  чужой  собственности, — ^вотъ  спутники  этого 
права. 

Самая  лучшая  и  наибол'^^е  выгодная  для  сторонъ  м^^ра  устранев1я  сервиту- 
товъ,  это — взаимное  согл8шен1е  влдД']Ьльца  им^^в1я  съ  врестьянами,  пользующимися 
серввтутвымъ  правомъ;  во,  еъ  сожал'6в1ю,добровольвыхъ  соглдшев]й  почти  никогда 
не  бываегь.  Бывали  случаи,  гд*  владельцы  давали  значительный  пространства  л*- 
са  въ  полную  собственность  крестьянъ,  лишь  бы  крестьяне  не  пользовались  серив- 
тутомъ/но  крестьяне  не  соглашались  на  ограничен1е  своего  права,  часто  смотря  на  сер- 
витутное  пространство,  какъ  на  свое  собственное.  Поэтому  необходимо  этотъ  на- 
зр-ЬЕйШ  вопросъ  ра81>1шить  ьъ  заководательвомъ  порялк*  и  ч*мъ  скорее— гЬмъ 
лучше.  Комитетъ  полагаеаъ,  что  наилучшимъ  разр*шен1емъ  означеннаго  вопроса 
былъ  бы  отводъ  угодШ  въ  изв*стнсмъ  проц^нтномъ  отвошен1и  къ  площади  крестьян- 
скаго  над*ла,  при  чемъ  отводимая  плош;адь  можетъ  быть  дана  и  въ  другомъ  м'ЁстЬ, 
по  взаимному  соглашее1Ю  сторонъ,  для  устганеБ1я  возможности  черезполосноств. 
Такъ  какъ  сервис утъ  по  д4су  является  главныыъ  видомъ  сервитутнаго  польяова- 
Н1Я,  то  въ  отБОшеши  сервитута  по  полям!-  и  лугамъ  можетъ  быть  принять  тотъ  же 
порядокъ  вознагражден1Я  за  отм-Ьву  сервитута. 

При  увичтоженш  права  сервитута  по  л-Ьсу  является  вопросъ,  какъ  поступить 
сь  л4сомъ  на  П1  остранств'!?,  отчужденномъ  отъ  владельца.  Комитетъ  полагаетъ,  что 
л4съ  долженъ  принадлежать,  какъ  продуктъ  земли,  владельцу  ея,  но,  вм-Ьст*  съ 
т-Ьмъ,  при  СВЯТ1И  его  не  должно  привести  л4свую  площадь  въ  родъ  другого  угод1Я, 
а  потсму  было  бы  справедливо,  чтобы  л-Ьсъ  на  отходящей  площади  поступалъ  въ 
пользу  влад'Ьльца,  но,  для  (Охравен1я  характера  пастбища,  гс*  деревья  до  3-хъ  вер- 
шковъ  и  В1еБ1:е  и  вся  поросль  должна  быть  оставлена  на  отводимой  л*сной 
площади. 

Высказавъ  въ  своихъ  соображен1яхъ  рядъ  чисто  матер]ал1выхъ  К'Ьръ,  способ- 
ствующихъ,  по  мн1н1ю  Комитета,  подъему  сельскохозяйствевяой  промышлевноста^ 
а^сл-Ьдовательно,  и  подъему  матер^альнаго  благссостоян1я  васелев1л,  невозможно' 
обойти  молчан1емъ  весовехшевство  вын-Ьшеяго  волостного  суда,  ве  только  не  спо^ 
собствующяго  матер1альвому  и  нравственному  благосостоянш  креетьявина,  но  ча^^ 
сто  въ  коведъ  его  подрывающаго  и  нравственво  деморализирующаго. 

Реформа  волостваго  суда — вопросъ  вполн*  назр'Ьвш1й;  въ  томъ  лоложевш    ВМ 
которомъ  онъ  находится,  существованхе  его  безполезно  и  даже  вредно,  Полаый  про! 
изволъ,  взятки,  пьянство, — Ботъ  спутники  этого  учреждев1я,  невратившаго  смыслъ 
значен1е  высокогуманнаго  закона  незабвеннаго  Царя  Освободителя, 

Окончивъ  свою  задачу  и  приложивъ  къ  труду  своему  вс15  силы  своего  р 
м*н1я,  знав1я  и  опыта,  высказавъ  свои  соображешя,  могущ1я  принести  пмсильнуч 
помощь  д1злу  сод1)йсть1Я  отечественной  сельскохозяйственной  промышлевности.К» 
мвтетъ  выскавываетъ  пожелаБ1я  о  прпвлеч^:1В1и  по  крайней  м1^р'Ь  двухъ-трехъ  чле* 
новъ  Комитета  къ  предстоящимъ  трудамъ  Губернскаго  Комитета  ьъ  качеств-Ь  ч:№ 
новъ  его. 
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Ошмянешй  У'Ёздный  Комитетъ  о  нуждахъ  еедьеко  хозяйственной 

промыпменноети. 


Протоколъ  зас'ЬАаи1я  15  Ноября  1902  г. 

ЗасЬданхе  открыто  въ  2  часа  дня  15-го  Ноября  1902  года  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  Предводителя  Дворянства  Ошмянскаго  у*зда,  Графа  С.  С.  Татищева,  въ 
•состав*  ч.теновъ:  землевлад^льцевъ  Б.  А.  Бокщанина,  К.  С.  Вольскаго,  Городского 
Старосты  А.  И.  Высоцкаго,  землевлад'Ьльца  Ю.  Н.  Гана,  ПредсЬдателя  Съезда  Ми- 
ровыхъ  Судей  Сморгонскаго  округа  Е.  П.  Дахневскаго,  землевлад*льцевъ  Э.  О.  За- 
харжевскаго,  А.  С.  Иванова,  И.  О.  Корвинъ-Милевскаго,  Контрима,  И.  И.  Локуц^ев- 
скаго,  О.  С.  Мейштовича,  Податнаго  Инспектора  В.  В.  Мурзакова,  землевладельца 
К  Г.  Новомглинскаго,  Мирового  Посредника  2-го  участка  Н.  И.  Постовскаго,  Над- 
зирателя 3  Округа  Виленскаго  Акцизнаго  Управлен1я  П.  С.  Просвирова,  У^зднаго 
Исправника  Н.  К.  Савича,  землевлад1>льцевъ  И.  в.  Рыжаго,  С.  Я.  Табенскаго,  С.  Я. 
Хазб1евича,  В.  В.  Хондзинскаго  и  К.  0.  Шафнагеля. 

Председатель,  открывая  засЬданхе,  предложилъ  г.г.  членамъ  заявить,  не  же- 
лаетъ  ли  кто-либо  изъ  нихъ  внести  на  обсужден1е  Комитета  вопросовъ,  не  поимено- 
ванныхъ  въ  разосланной  имъ  выписк*  изъ  протокола  зас*дан1я  Комитета  отъ  9-го 
Августа  1902  года,  а  также  установить  порядокъ  занят1й  Комитета.  При  этомъ  онъ, 
Председатель,  полагалъ  бы  обсуждать  каждый  пунктъ  программы  Особаго  Сове- 
щанья отдельно,  въ  томъ  порядке,  какъ  эти  пункты  помЬщены  въ  программе  Осо- 
баго Совещашя. 

А.  С.  Ивановъ  заявилъ,  что  имъ  составленъ  особый  докладъ  о  винокуренш, 
но  таковой,  какъ  составляющШ  часть  доклада  по  п.  8  программы  Особаго  Сов*- 
щан1Я^  будетъ  имъ  доложенъ  при  разсмотрети  Комитетомъ  этого  пункта. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й  заявилъ,  что  3-ю  Комисс1ею  разработанъ  заключи- 
тельный пунктъ,  не  поименованный  въ  программе  занятШ  Ошмянскаго  Комитета, 
который  онъ  находилъ  бы  нужнымъ  внести  на  разсмотренхе  Комитета. 

Порядокъ  занят1й,  предложенный  Председателемъ,  былъ  принятъ  Комитетомъ. 

Пунктъ  А. 

Распространенге   сельскохозяйственнаго   знангя   и   умгьнья   (учрежденье   инструкторовъ, 
описанге  и  премированге  выдающихся  хозяйствь^  въ  особенности  поучительныхь  и    полез- 

пьюсь  для  хозяйства   кресшъянскаго  и  проч.). 

А.  С  Ивановъ  прочелъ  докладъ  1-й  Комиссш  по  этому  предмету. 
Э.  О-  Захаржевсщй  предполагалъ  бы  возбудить  ходатайство  объ  открытш  выо- 
шаго  сельскохозяйственнаго  института  для  Северо-Западнаго  края  въ  городе  Вильн** 


ш'<   - 
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Намъ  нужны  образованные  агрономы,  не  только  какъ  служащ1е  въ  экономхяхъ 
увравляющхе,  но  и  агрономы-владельцы,  занимающхеся  лично  хозяйствомъ.  Разъ 
будетъ  больше  хозяевъ  съ  выспшмъ  образован1емъ,  само  собою  исключается  не- 
обходимость им'Ьть  наемныхъ  инструкторовъ.  Хозяева-помещики,  ведя  культурное 
хозяйство,  являются  добровольными,  всегда  доступными  местному  населешю  ин- 
структорами. Ему,  Захаржевскому,'  могутъ  указать  на  отсутствхе  въ  Ошмянскомъ 
укздЪ  и  въ  кра*  лицъ  съ  высшимъ  сельскохозяйственнымъ  образовашемъ  изъ  среды 
пом-ЬщикоБъ.  Справедливо. — Но  это  объясняется  конкурсомъ:  иной  бы  и  желалъ 
поступить  въ  сельскохозяйственный  институтъ,  но,  не  выдержавъ  конкурснаго  экза- 
мена, избираетъ  себ*  другую  карьеру. 

И  О.  Корвинъ-Милевсшй  и  А.  С.  Ивановъ — открыт1е  высшаго  учебнаго  заве- 
ден1Я  въ  кра*  не  нужно. 

Е.  П.  Дахневсшй — наше  сельское  хозяйство  разделяется   на  два  вида:    позА- 
щичье    и  крестьянское;  крестьяне  обыкновенно  рисуются  суш;ествами  неразвитьпш, 
грубыми,  неуважающими  правъ  собственнох^ти  другихъ  лицъ.  Такая  характеристика 
довольно  справедлива,  и  она  служитъ  прекраснымъ  показателемъ,  въ  чемъ  кроется 
главный  корень  зла.  Это — невежество   народа.  Главною  задачею   Комитета,   по  его, 
Дахневскаго,  мнен1ю,  доллшо  быть  выясненхе  и  указаше  мБръ,  кои  должны  быть 
приняты  для  П0ДНЯТ1Я   всего  строя   крестьянской  жизни  и   повышен1я  умственнаго 
развит1я  населен1я.    Истор1я   насъ  учитъ,  что   въ  такой   земледельческой   стран*, 
какъ   Росс1я,  на  ряду  съ  сельскохозяйственнымъ    спепдальнымъ   образован1емъ  не- 
обходимо   должно    быть    развито   преподаван1е    ремеслъ.    Разсадники  спещальныхъ 
знанШ — спепдальныя  же    сельсшя  школы;  но   на  ряду   съ  таковыми   должны  быть 
созданы  въ  большомъ  количестве  обп1,еобразовательныя  школы,  въ  курсъ  которыхъ 
желательно  ввести  преподаваше    сельскохозяйственныхъ    знан1й,    столь    необходи- 
мыхъ   въ  Росс1и,  какъ  земледельческой  стране.    Разъ  будутъ  открыты  обш;еобра- 
зовательныя    школы,    уровень    развит1я  народа  подымется,    а   темъ  самымъ   легче 
привьются  все  начинан1я  Правительства  въ  деле  помош;и   земледельческому    наее- 
лен1ю.  Для  др^того  вида  землевладешя — помепщчьяго — необходимо  спещальное  сель- 
скохозяйственное образован1е.   Вполне  разделяя  взглядъ  г.  Захаржевскаго,  г.    Дах- 
невсшй полагаетъ,  что  наилучшимъ  источникомъ  распространешя   среди   населенЬ* 
сельскохозяйственныхъ  знанШ  могли  бы  служить  частныя  хозяйства,  витен1;г1впыя^ 
руководимый    людьми  съ  высшимъ  спещальнымъ  образовашемъ.  Для   догтпжешж 
этой  цели  необходимы  высш1е  сельскохозяйственные  институты.  Къ  сожа.'1^нш1,  въ 
настоящее  время    на  другихъ  поприш;ахъ  быстрые   матерхальные    успехи   даютса 
легче,  а  потому  мы  сплошь  и  рядомъ  видимъ  собственниковъ,  для  к*)торыхъ  ааштг 
сельскимъ  хозяйствомъ  является  деломъ  случайнымъ.    Но  разъ  челов'Ькъ  псмучпгь^ 
спещальное  оСразованхе,  онъ  привыкнетъ  къ  мысли  о  хозяйстве   и   будетъ  любить- 
свое  дело.  Безъ  людей,  могупщхъ  развивать  и  изыскивать  лучш1е  способы  веденш 
хозяйства,  страна  не  можетъ  обойтись;  вотъ  такихъ  то  людей  и  дастъ  высшая  спе- 
щальная  школа,  открьгг1е  которой  для  края  крайне  необходимо. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй — лица,  получившхя  вообш;е  высшее  образован1е,  легко  при 
желан1И  становятся  хорошими  и  дельными  сельскими  хозяевами;  въ  вид>"  этого,  устрой- 
ство въ  Северо-Западномъ  крае  высшаго  сельскохозяйственнаго  института  излишне^ 
темъ  бо.1ее,  что  Виленская  губерн1я  счастливо  расположена  и  къ  ея  услугамъ  вь  Мое 
Петербурге,  Риге,  Варшаве,  Александрхи  3  университета,  9  технологическихъ  и  до- 
литехническихъ  школъ.  2  сельскохозяйственныхъ  учебныхъ  заведешя.  Для  Прнвп- 
слинскихъ  губершй  имеется  Новоалександрхйсшй  Институтъ,  и  что  же  зсы  впдшгь^ 
Въ  немъ  всего   80  человекъ  уроженцевъ  Приви слинскихъ  г^^бертй,    две   трети    ж^ 
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учащихся  доставляютъ  среднхя  и  южныя  губернш.  Желать  расходовъ  на  учрежден1е 
въ  кра*  высшаго  сельскохозяйственнаго  института  равносильно  желашю  уменьшить 
средства,  бол*е  необходимыя  на  друг1я  неотложный  нужды  сельскаго  хозяйства.  Да 
челов'Ькъ,  получивппй  общее  образованхе,  можетъ  при  желати  всегда  сделаться 
хорошимъ  спещалистомъ  по  сельскому  хозяйству,  разъ  у  него  явится  потребность; 
люди  же  съ  узкимъ  техническимъ  образован1емъ,  а  также  селъскохозяйственнымъ, 
ни  къ  чему  другому  не  способны.  Эти  причины  и  побуждаютъ  нашихъ  сельскихъ 
хозяевъ  не  давать  своимъ  д*тямъ  спещальнаго  сельскохозяйственнаго  образовашя. 
А  разъ  земледельцы  им*ютъ  возможность  посылать  своихъ  д-Ьтей  въ  высшхя  обще- 
образовательньш  школы  (уйиверситеты),  то  насаждать  въ  стран*  безъ  надобности, 
искусственно  сельскохозяйственные  институты  является  д&гомъ  роскоши  и  непро- 
изводительною тратою  народныхъ  денегъ.  Росс1я  не  страдаетъ  отсутств1емъ  лицъ 
съ  высшимъ  спещальнымъ  сельскохозяйственнымъ  образоватемъ.  Мы  часто  видимъ, 
что  лица,  получивш1я  таковое,  посвящаютъ  себя  служенш  на  друговгь  поприщ*. 
Даже  въ  такой  развитой  стран*,  въ  отношенш  сельскохозяйственной  промышлен- 
ности, какъ  Франщя,  никому  и  въ  голову  не  приходитъ  мысль  объ  открыт1и '  н*- 
сколькихъ  высшихъ  сельскохозяйственныхъ  заведетй.  Правда,  тамъ  въ  каждомъ 
департамент*,  равномъ  нашему  у*зду,  им*ется'  средняя  сельскохозяйственная  школа; 
открьте  таковыхъ  необходимо  и  для  края. 

С.  Я.  Хазб1евичъ — намъ  нужны  толковые,  знающ1е  д*ло  исполнители;  тако- 
выхъ теперь  н*тъ. 

И.  О.    Корвинъ-Милевсшй — ^Е.    П.   ДахневскШ  упустилъ    изъ    виду   крупную 
группу  населешя,  не  им*юшую  земли,  но  живущую  сельскохозяйственнымъ  трудомъ. 
Это — арендаторы;  имъ  сельскохозяйственное  образоваше  также  необходимо,  но  сред-^ 
нее,  сообразное  ихъ  средствамъ.  Надо  хлопотать  объ  открьши  какъ  моашо  большаго 
числа  и  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ. 

С.  Я.  Хазб1евичъ — нын*  существуюпця  народныя  училища  могли  бы  быть 
хорошими  помощниками  въ  д*л*  распространенхя  сельскохозяйственныхъ  знан1й. 
Нужно  лишь  расширить  программу  общеобразовательныхъ  предметовъ  и  ввести  пре- 
подаваше  сельскаго  хозяйства  и  ремеслъ,  необходимыхъ  и  т*сно  связанныхъ  съ 
сельскимъ  хозяйствомъ;  над*лить  каждую  школу  участками  земли  подъ  огородъ  и 
садъ.  Необходимо  создать  институтъ  странствующихъ  лекторовъ  по  сельскому  хо- 
зяйству, такъ  хорошо  помогаюпщхъ  за  границей  населетю  деревни.  Полезно  и  не- 
обходимо высшее  сельскохозяйственное  образован1е,  а  потому  и  желательно  открыт1е 
института  въ  город*  Вильн*. 

К.  М.  Шафнагель — сторонникъ  низшей  профессхональной  и  общеобразовательной 
школы;  безъ  общаго  развит1я  не  возможно  ввести  въ  жизни  ни  одной  реформы,  но 
для  подготовки  къ  сельскохозяйственному  труду  высшая  общеобразовательная  школа 
недостаточна.  Спещальное  высшее  сельскохозяйственное  образоваше  необходимо,  а 
потому  желательнымъ  является  открыт1е  въ  город*  Вильн*  сельскохозяйственнаго 
института. 

Э.  О.  ЗахаржевскШ, — поддерживая  свое  первоначальное  заявленхе,  возбуждаетъ 
вонросъ  о  Желательности  распространен1я  среди  народа  (а  также  и  въ  школахъ) 
сельскохозяйственныхъ  брошюръ. 

Предс*датель  прочиталъ  проектъ  доклада  Понев*жскаго  Комитета  объ  учре- 
ждеши  ийструкторовъ. 
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По  выслушан1и  доклада  Комисс1и  и  заявленШ  членовъ  Комитета  и  принимая  во 
внимате  отсутствие  въ  убад*  седьскохозяйственныхъ  школь,  а  такйсе  признавая 
желательнымъ  открыт1е  въ  кра*  высшаго  сельскохозяйственнаго  заведен1я,  Коми- 
тетъ единогласно  постановилъ  признать  желательнымъ: 

1)  учрежденхе  въ  каждомъ  уЬздЬ  отъ  двухъ  до  трехъ  школъ  низшаго  сельскохозяй- 
ственнаго типа,  съ  отводомъ  для  нихъ  опытныхъ  полей  въ  размер*  отъ  10  до  15 
десятинъ.  Для  уменьшен1я  же  расходовъ  казны,  предоставить  частной  предпршмчи- 
вости  открывать  подобныя  школы  въ  своихъ  им-Ьнхяхъ  подъ  контролемъ  прави- 
тельственныхъ  инструкторовъ; 

2)  учреждеше  одной  средней  земледельческой  школы  въ  губернш,  съ  отводомъ 
для  опытныхъ  полей  д^о  200  десят.  земли  и  предоставлен1я  открыт1я  и  содержашя 
этихъ  школъ  на  частныя  средства,  какъ  это  практикуется  уже  въ  прим*неши  къ 
Коммерческом^'  Училищу  1)[инистерства  Финансовъ  въ  гор.  Вильн*; 

3)  премирован1е  крестьянскихъ  фермерскихъ  хозяйствъ  признать  полезнымъ; 

4)  назначеше  )-153Дныхъ  агрономовъ,  какъ  м*стныхъ  представителей  Минн- 
стерства  Землед^лтя,  обязанныхъ  контролировать  деятельность  инструкторовъ,  сгЬ- 
дить  за  состояшемъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уЬзд*  и  служить  по- 
средниками между  мЬстнымъ  населен1емъ  и  Министерствомъ  ЗемледЬл1я; 

5)  учрежден1е  инст1)укторовъ  по  разнымъ  спещальностямъ  сельскаго  хозяйства, 
съ  гЬзгь,  чтобы  эти  инструкторы  не  назначались  Министерствомъ,  а  на  содержаше 
ихъ  выдавалась  бы  субсид1я  сельскохозяйственнымъ  обш;ествомъ  и  товариш;ествомъ, 
ибо:  а)  при  субсид1яхъ  жалованье,  выдается  отчасти  изъ  срсдствъ  кл1ентовъ,  что, 
съ  одной  стороны,  уменьшает-ь  расходы  казны  по  этощ^  предмет^',  а  съ  другой  сто- 
роны, даетъ  полную  гарантш)  действительной  потребности  инструктора  въ  данномъ 
район*;  б)  шпенты,  избирая  инст1)уктора  лично,  принимаютъ  во  вниман1е  спещадь- 
ныя  местныя  потребности  и  нич^мъ  не  сгЬснены  въ  случа*  необходимости  уволить 
несоответствуюш;аго  инструктора,  и  в)  инструктора,  поставленные  въ  зависимость 
отъ  кл1ентовъ,  работаютъ  живее  и  лучше; 

и  6)  по  большинству  же  голосовъ,  постановлено  ходатайствовать  объ  открыли 
для  Северо-Западнаго  края  высшаго  сельскохозяйственнаго  заведен1я  на  счетъ  казны 
съ  темъ  услов1емъ,  чтобы  оно  было  расположено  не  въ  городе. 

Пунктъ  Б. 

Улучшете  и  розетте  сельскохозяИственнаго  оиытнаго    дгьла    п    ознакомленге    сельских^ 

хозяев  съ  резуль7гшмп  опытовь. 

Имея  въ  виду,  что  этотъ  вопросъ  тесно  связанъ  съ  вопросомъ  «Распростра- 
нете  се.1ьскохозяйственнаго  знан1я  и  уьгЬн1я»,  по  которому^  подробно  высказаны 
мнешя  членовъ, — Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  устройство  оцыт- 
ныхъ  полей  при  земледельчсскихъ  школахъ  обоего  типа:  при  низшихъ — для  кхкчтья^ъ, 
и  при  среднихъ — для  сельскихъ  хозяевъ. 

Пунктъ    В. 

Борьба  съ  ершами  сельскаю  хозяйства  (оврашми,  песками,  болотами,  эпншотгями^  еуе- 
дителями  сельскохозяйственныхъ  пульту ръ  и  рр.). 

А.  С.  Ивановъ  прочиталъ  докладъ  1-й  Колшссш. 

И.  О.   Корвинъ-Милевск1й — обязательное    постановлен1е   объ  пстреблоши 
эпизоотхяхъ  зараженныхъ  животныхъ   применяется    на   практике, — это    правда, 
необходимо,    чтобы  владельцы  вознаграждались  за  убитыхъ  жнвитныхъ  пояяшл 
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сообразно  оц^нк*;  нын*  же  владельцы  удовлетворяются  четвертою,  а  иногда  и 
меньшею  частью  (при  оц^нк*  18.000  р.  онъ,  Корвинъ-Милевск1Й,  получилъ  4.200  р.), 
за  отсутств1емъ  на  этотъ  предметъ  особаго  кредита. 

С.  Я.  Хазб1евичъ.  Нын*  этотъ  вопросъ  уже  разр*шенъ  и  возбуждать  такое 
ходатайство  представляется  излишнимъ.  Месяца  три  тому  назадъ  издано  постано- 
влеше  объ  обязательности  вознагражден1я  за  убитый  скотъ  по  распоряжен1ю  властей — 
«/4  всей  стоимости  убитыхъ  животныхъ.  Что  касается  вопроса  объ  уведиченш  вете- 
ринарнаго  надзора,  то,  при  существованш  лишь  одного  ветеринарнаго  врача  и  двухъ 
ветеринарныхъ  фельдшеровъ  на  уЬздъ,  надо  признать,  что  помощ;ь  ихъ  населешю 
весьма  недостаточна.  Какъ  люди  служащее,  они  завалены  массой  срочной,  чисто 
канцелярской  работы.  Нын*  проектируется  дать  двухъ  ветеринаровъ  на  у*здъ,  но 
при  обширности  уЬздовъ  едва  ли  и  они  удовлетворять  вс*мъ  требован1ямъ  насе- 
лешя.  Желательно  было  бы  увеличеше  числа  вольнопрактикующяхъ  ветеринаровъ, 
юостоящихъ  на  служб*  у  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  но  съ  субсидгей  отъ 
Правительства.  За  эту  субсид1Ю  сл-Ьдовало  бы  возложить  на  ннхъ  обязанность  быть 
инструкторами  среди  крестьянскаго  населен1я  по  коневодству  и  скотоводству,  а 
также  обязать  ихъ  давать  сов'Ьты  крестьянскому  населению  безплатно. 

Председатель  доложилъ  Комитету  предположен1е  по  этому  предмету  Понев1Ьж- 
скаго  Комитета  сл^Ьдующаго  содержанья:  необходимо  увеличить  штатъ  ветеринар- 
ныхъ врачей  и  фельдшеровъ.  Для  этой  ц*ли  было  бы  желательно  предоставлять 
кружкамъ  въ  30 — 40  человЪкъ  помЬщиковъ,  по  предстааюнью  общества  сельскаго 
хозяйства,  субсидгю  на  содержанье  ^ветеринарныхъ  врачей  въ  размер*  половины 
получаемаго  ими  содержанья  и  съ  условьемъ  обязать  врачей  давать  безвозмездные 
<50В'Ьты  крестьянамъ.  Участье  землевлад^льцезъ  въ  содержанш  ветеринарныхъ  вра- 
чей яви.1оеь  бы  гарантьей  въ  томъ,  что  они  д-Ьйствительно  приносятъ  пользу. 

И.  О.  Корвинъ-Милевскьй,  оспаривая  предположенье  Понев-Ьжскаго  Комитета, 
находитъ,  что  добросовестное,  внимательное  отношенье  къ  своимъ  обязанностямъ 
ветеринарнаго  надзора  возможно  лишь  при  условьи  разовой  платы,  какъ  это  практи- 
куется и  нын*.  ОпредЬленное  жалованье,  хотя  бы  и  отъ  сельскохозяйственнаго 
общества,  обезпечивая  врача  и  фельдшера,  дастъ  имъ  возможность  небрежно  отно- 
ситься къ  дЬлу,  такъ  какъ  они  не  будутъ  заинтересованы  въ  каждомъ  отдбльномъ 
случв.'Ь  отъ  размера  гонорара.  Надо  увеличить  число  правительственныхъ  ветери- 
наровъ. 

Э.  О.  Захаржевскьй,  присоединяясь  къ  мненью  г.  Корвинъ-Милевскаго,  заявилъ, 
-что  нын-Ь,  разъ  не  поднято  животноводство  и  коневодство,  населенье  не  испьггы- 
ваетъ  особой  потребности  въ  ветеринарномъ  надзор*.  Часто  выгоднее  зарезать  ско- 
тину (въ  виду  ея  дешевизны)  на  мясо,  ч-Ьмъ  л*чить  и  тратиться  на  ветеринара. 
Ветеринарный  надзоръ  нын*  можетъ  быть  только  какъ  государственный  институтъ. 
Поставленный  Предс*дателемъ  на  голосованье  вопросъ  о  принятьи  доклада 
1-й  Комиссш  или  мн*тя  Понев'Ьжскаго  Комитета  разр-Ьшенъ  по  большинству  го- 
лосовъ  въ  сжысжЬ  согласья  съ  докладомъ  Комиссш. 


Комитетъ  постановилъ  признать  желательнымъ: 

1)  устройство  казенными  лесничествами  образцовыхъ  насажденьй  на    пескахъ 
и  поощреше  частныхъ   лицъ  къ  такимъ  насажденьямъ; 

2)  облегченье   пользованья   новоизданнымъ   закономъ  относительно   проведешя 
кананъ    для  ц*лей  орошенья  и  осушенья  земельныхъ  участковъ 

и   3)  усилеше  ветеринарнаго  надзора  на  счетъ  Правительства. 
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Пунктъ  Г. 

Содтшсгиеге  ^гьрамь  къ  уменш1енгю  уюжаровъ^  разоишт  прог43водства  и  распространенгю 

огнеупорныхъ  матергаловг, 

К  С.  Вольсюй  прочиталъ  )^оклады  Е.  П.  Дахневскаго  и  2-й  Ко1ШСС1И  по  этому 
пункту. 

Возбужденные  этими  докладами  вопросы  вызвали  оживленныЁ  обм^Ьнъ  жн^тй 
иезщу  членами  Комитета. 

Э.  О.  Захаржевсшй,  признавая  докладъ  г.  Дахневскаго  д*льнымъ,  считаетъ 
необходимымъ  однако,  чтобы  Комитетъ  внесъ  въ  этотъ  докладъ  поправку  объ  обя- 
зжгельномъ  требовании  разселешя  крестьянъ  поел*  пожара,  такъ  какъ  друг1я  м*ры, 
безъ  разселешя,  не  вполн*  достигнуть  ц*ли. 

Е.  1Г.  Дахневск1Й  считаетъ  нужнымъ  дополнить  свой  докладъ  и  пояснить 
мысль  такового.  Законодатель  устанавливаетъ  изв-Ьстныл  ,требован1я  для  отдачи  и 
устройства  пом*щен1Й.  Если  квартира  сыра,  квартирантъ  им4етъ  право  ее  покв- 
путь.  Въ  Газ1бу])Г'Ь,  гд*  д'Ьйствуетъ  ийститутъ  попечителей  о  квартирахъ,  они  сд*- 
дятъ,  чтобы  БС'Ь  у11ущен1я  въ  отношен1и  устройства  квартиръ  были  исправляемы. 
Если  требован1е  объ  исправлен1и  не  исполняется  хозяиномъ,  то,  по  сообщенш  о 
томъ  попечителямъ,  домохозяипъ  до  исправлен1я  зам*ченныхъ  упу^щенШ  лишается 
права  сдавать  свой  домъ  ьъ  аренду. — Въ  земскихъ  губерн1яхъ  земствамъ  предо- 
ставлено право  издавать  обязатольныя  постановлен1Я  по  пожарной  и  строительной 
части.  Это  право  им*ютъ  у  насъ  губернск1е  органы,  ведуп1;1е  строительное  д*ло. — 
Желательно,  чтобы  или  были  изданы  обязательныя  правила,  изъ  какого  матерхала 
должны  возводиться  строен1я:  изъ  дерева^  кирпича  или  глины,  смотря  по  м1кстнызп> 
усдов1ямъ.  Необходимо  ввести  въ  обязательное  постановленхе  запрещен1е  крыть 
дома  соломой  и  требовать,  чтобы  крыши  делались  изъ  негорючаго  матер1ала,  хотя 
бы  ковровыя,  если  только  посл'Ьдшя  пригодны. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй.  Ковровыя  крыши  уже  испытаны  и  по  нашему  кли- 
мату непригодны,  такъ  какъ  скоро  гшютъ  и  очень  тяжелы. 

К.  Г.  Новомглинсшй.  Въ  Аккерманскомъ  уЬзд*  въ  ц*лыхъ  дсревняхъ  постройки  , 
крыты  такими  крышами  и  он*  весьма  практичны  и  несгораемы, 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй.  Въ  предложен1и  г.  Дахневскаго  одна  практическая 
1Гбра — это  установлеше  попечителей. — Разъ  разовьется  самодеятельность  д  прогрессъ» 
должность  эта,  какъ  пр1учаюп1;ая  населен1е  къ  самодеятельности,  прпнесетъ  пд|>ды. 
Но  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  приведенхе  въ  исполненхе  р-ЬшенШ  за  нарушен1е  строитель^ 
наго  устава  остается  мертвой  буквой,  нельзя  ждать  отъ  архитектора  какой-либо 
пользы.  Нужно  хлопотать,  чтобы  нын*  существующхе  законы  д1;йствитеяьн*>  нспол* 
нялись.  Создан1е  же  новой  должности  является  излишнимъ. 

Э.  О.  Захаржевсшй.  Разъ  у  насъ  будетъ  ипотека,  то  при  всякомъ  нпотечнохъ 
учрежден1И  будетъ  архитекторъ,  на  котораго  и  нужно  возложить  предполагаемый  п 
Дахневскимъ  обязанности. 

Председатель,  изложивъ  нын*  действующей  порядокъ  выдачи  разрешетй  ш 
возведен1е  построекъ  въ  выгоревшихъ  деревняхъ  и  местечкахъ,  находитъ  его  кра&н^^ 
неудобнымъ  и  несправедливымъ  въ  отношен1и  населешя,  ибо  фактически  погор-ЬльЕ 
получаютъ  разрешетя  строиться  лишь  тогда,  когда  они,  въ  силу  необходимостн 
уже  возвели  постройки.  Корень  зла  въ  той  массе  инсташцй,  которыя  привлече 
къ  этому  де.11у.  3-й  пунктъ  доклада  Комисс1и  предусмотренъ  закономъ.  Въ  п 
этихъ  соображенШ,  желательно,  чтобы  на  уЁзднаго  архитектора,  совместно  сгьпов 
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чителемъ,  была  возложена  обязанность  производить  распланировки  выгор'Ьвшихъ 
деревень  и  м*стечекъ,  съ  условхемъ  исподшять  таковыя  въ  шестинедельный  срокъ. 
И.  О.  Корвинъ-Милевсшй  соглашается  съ  мн*Н1емъ  ПредсЬдателя,  а  также  и 
съ  предложешемъ  г.  Дахневскаго  о  запрепцеши  крыть  крыши  въ  деревняхъ  соло- 
мою, ибо,  по  его  мн-Ьтю,  при  дороговизн*  соломы,  даже  съ  экономической  точки 
зр*тя  выгоднее  гонтовая  крыша,  по  ц^н*  почти  одинаковая  съ  соломенной.  Въ 
пожарномъ  же  отношенш  гонтовая  крыша  бол^Ье  безопасна. 

К.  М.  Шафнагель.  Исполнеше  требован1я  доклада  г.  Дахневскаго  о  назначеши 
въ  каждый  уЬздъ  архитектора  желательно,  но  въ  виду  того,  что  содержаше  архи- 
тектбровъ  весьма  дорого,  да  и  число  архитекторовъ  невелико,  возможнымъ  казалось 
бы  назн^ачать  на  это  м*ста  лидъ  со  спец1альнымъ  среднимъ  образовашемъ  —  стро- 
ительныхъ  техниковъ. 

Э.  О.  Захаржевсшй  поддерживаетъ  докладъ  г.  Дахневскаго,  но  согласенъ  и  съ 
г.  Ша(|щагелемъ  о  желательности  возложить  надзоръ  въ  у*зд*  на  строительныхъ 
техниковъ.  При  этомъ  считаетъ  долгомъ  доложить,  что  для  уменьшенхя  пожаровъ 
въ  крестьянскомъ  хозяйств*  необходимо:  1)  устройство  крестьянскихъ  пожарныхъ 
дружинъ  и  заведен1е  пожарныхъ  инструментовъ;  2)  ограничен1е  путемъ  закона  за- 
страиванья деревень;  3)  поошренхе  крестьянъ  къ  обсаживанш  своихъ  усадебъ  де- 
ревьями и  разведешю  при  нихъ  фруктовыхъ  садовъ;  4)  распространете  межда- 
крестьянами  знанхя  о  глинобитныхъ  постройкахъ  и  глиносоломенныхъ  крышахъ,  п 
5)  повышете  обязательнаго  крестьянскаго  страховашя  до  300 — 400  руб.  вм*сто  те- 
перешнихъ  3 — 4  р.  Для  этого  крестьянамъ  придется  платить  вмЬсто  30 — 40  коп. — 
3 — 4  руб.  прем1и,  каковые  они,  при  желаши,  легко  могутъ  заработать  у  сосбдняго 
помещика. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсюй. — Введенхе  въ  жизнь  правительственнаго  обязатель- 
наго   безъ  искдючетя  для  вс*хъ  сослов1й   страхован1я,  было  бы  большою    неспра- 
ведливостью и  крайне  сощалистическою  утоп1ею..  Взаимность  возможна   лишь    при 
одинаковомъ  риск*.  Какая  же  одинаковость  риска  между  усадьбами  пом*ш;иковъ  и 
крестьянскими   деревнями?   Крестьянскхя    строен1я  вс*  сплошь   покрыты   соломой, 
построены  безъ  соблюдетя  какихъ  бы  то  ни  было   строительныхъ   правилъ,    безъ 
разрывовъ,  тогда  какъ  въ  большинств*   пом*ш;ичьихъ  усадебъ    постройки   крыты 
гонтомъ,  черепицей,  а  н*которыя  и  жел*зомъ,  построены  съ  достаточными    разры- 
вами. Каждый  понимаетъ,  что  рискъ  не  одинаковъ. — Въ  виду  вышеизложеннаго,  г. 
Корвинъ-Милевскхй  признаетъ  государственное  обязательное   взаимное   страхован1е 
неприм*нимымъ  къ  нашей  м*стности. 

11редс*датель  предложилъ  Комитету  признать  весьма  желательнымъ,  чтобы 
при  сооруженш  сельскихъ  пом*ш,ен1й,  воздвигаемыхъ  на  М1рсюя  суммы,  таковыя 
строились  частью  изъ  глинобитнаго  матер1ала,  частью  изъ  сырого  кирпича;  полезно 
также  освобожден1е  обш;ествъ  взаимнаго  отъ  огня  страхован1я  отъ  пошлинъ  и  гер- 
боваго  сбора. 

С.  Я.  Хазбхевичъ.  Въ  земскихъ  губерн1яхъ  на  устройство  волостныхъ  пожар- 
ныхъ дружинъ  выдаются  субсидии  изъ  суммъ  губернекаго  земскаго  сбора,  легко 
это  сдЬлать  и  у  насъ, — выдавать  субсид1ю  на  покупку  огнегасительныхъ  машинъ 
и  приборовъ  изъ  суммъ  губернекаго  взаимнаго  страхован1я. 

Э.    О.    Захаржевсшй.    Сл*дуетъ    предоставить  право  крестьянамъ    страховать 

свои  постройки  по  особой  оц*нк*  до  3.000  р.,  такъкакъ,  при  увеличившейся  ц*н* 

на  строительный  матер1алъ,  стоимость  средняго   крестьянскаго   двора   въ   Ошмян- 

^ском'Ь    у*зд*  превышаетъ  500 — 600   руб.,  а  у  н*которыхъ  хозяевъ,  живуп1;ихъ  въ 

родносельяхъ,  стоимость  построекъ  достигаетъ  3.000  рублей. 
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По  окончанш  прешй  ло  ^тому  предмету,  Комитетъ  постановилъ  ходатай- 
ствовать: 

1)  Объ  учрежден1И  въ  у^зд*  должностного  лица  (архитектора  или  строитель- 
наго  техника  съ  среднимъ  образовашемъ). 

Архитектору  долженъ  принадлежать  общШ  техническо-полицейскШ  надзоръ  въ 
уЬздЬ,  онъ  долженъ  выдать  распланировкою  выгор'Ьвшихъ  деревень  и  м*стечекъи 
наблюдать  за  точнымъ  исполнен1емъ  требован1й  Строительнаго  Устава. — Знакомый 
съ  местными  услов1ями,  архитекторъ  явится  органомъ,  при  посредств*  и  учаепн 
котораго  должны  издаваться  местный  обязательный  постановлешя:  о  составлеши 
плановъ  на  построешя  селетй,  объ  употреблеши  изв'Ьстнаго  строительнаго  матер1ала, 
о  запрещеши  соломенныхъ  крышъ  тамъ,  гд*  по  развит1ю  народонаселен1я  и  рас- 
пространенному типу  построекъ  солома  не  должна  им*ть  м*ста,  о  признанш  строе- 
н1й  опасньвш  по  ветхости  и  другимъ  причинамъ  и  прочее.  Только  при  общемъ 
руководств*  на  м*ст*  лица  компетентнаго  и  можно  ожидать  упорядочен1я  строи- 
тельнаго д'Ьла; 

2)  объ  учреждеши  м-Ьстныхъ  пожарныхъ  попечителей. — Въ  пред*лахъ  неболь- 
шого района  попечитель  обязанъ  наблюдать,  чтобы  постройки  не  сооружались  безъ 
разр'Ьи1ен1я;  чтобы  точно  соблюдались  предписанныя  условхя  постройки;  чтобы  п«>- 
стройки  содержались  исправно  и  чтобы  соблюдались  установленныя  противопожар- 
ный м1Ьры.  Объ  исправлеши  зам'Ьченныхъ  недостатковъ  или  нарушетй  попечитель 
предъявляетъ  требован1е  домохозядщ''  и,  если  требоваше  его  немедленно  не  испол- 
няется, то  попечитель  сообщаетъ  полицш  или  архитектору  для  принят1я  м*ръ  при- 
нужден1Я.  Попечителямъ  предоставляется  право  входа  въ  чуж1е  дворы  и  строешя, 
служба  ихъ  общественная,  краткосрочная  и  безвозмездная.  Въ  попечители  назна- 
чаются всЬ  способныя  къ  тому  лица  безъ  различ1я  сословхй;  назначение  принадде- 
житъ  земству,  а  гд*  ихъ,  н'Ьтъ — ^губернскому  или  л^здному  начальствамъ; 

3)  о  разселен1и  деревень  въ  пред'Ьлахъ  надела  отдельными  дворами  и.ли  ху- 
торами; 

4)  о  бол^е  тщательномъ  наблюден1И  за  выполнетемъ  требовашй  строительнаго 
устава  (узаконенные  разрывы)  при  возведенш  построекъ; 

5)  (по  большинству  голосовъ)  о  воспреп1;енш  законодательнымъ  порядкомъ  въ 
предЬлахъ  С^веро-Западнаго  края  крыть  постройки  соломой,  такъ  какъ  при  высо- 
кой ц-Ьн*  на  солом)'  и;;большомъ  количеств*  ея,  потребномъ  на  покрыт1е  крыши., 
стоимость  последней  та  же,  что  и  крыши  изъ  огнестойкаго  матер1ала; 

6)  о  пош1жен1и  акциза  на  безопасныя  спички  и  1[^еличен1и  такового  на  фос- 
форный; 

7)  объ  устройств*  по  дсревнямъ  и  м*стечкамъ  вольнопожарныхъ  др^^пнъ,^ 
отпускомъ  пособхя  изъ  суммъ  Губернскаго  Взаимнаго  Страхован1я  на  пр1обр1эТ1^Н1е 
пожарныхъ  инстр>т^[ентовъ; 

8)  объ  освобожденш  отъ  гербоваго  сбора  и  пошлинъ  всЬхъ  д^лъ  и  переынсокь 
ло  страхован1Ю  строенхй  взаюшыхъ  страховыхъ  обш,ествъ; 

9)  о  возведен1И  обш;ественныхъ  на  м1рск1я  суммы  построекъ  лишь  из-ь  огне- 
упорныхъ  матер1аловъ, 

и  10)  объ  обязанш  каждый  крестьянскШ  дворъ  страховать  вс*  свои  постройки 
не  мен-Ье,  ч-Ьмъ  въ  200  рублей. 
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Пунктъ  Д. 

Охрана  земельныхь  улучшенгй  и  регулированге    воднаю  хозяйства   (поощренге   крестьян^ 
скихь  обществъ  и  частныхъ  владуьльцвъ  кь    производству   земельныжъ  улучгаенгй^   лгьсона- 
саждеигю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабженгя), 

X.  С.  Ивановъ 'доложияъ  заключеше  1-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 

Э.  О.  Захаржевск1й  заявилъ,  что  Комисс1я  не  такъ  поняла  первую  часть  во- 
проса; не  о  такой  охранЬ  земельнаго  улучшешя  говорить  этотъ  щ^кгь. 

ПредсЬдатель  прочелъ  докладъ  Понев'Ьжскаго  Комитета,  высказавшагося  за 
увеличеше  размера  наказан1я  за  порчу  канавъ,  пастьбу  по  молодымъ  л'Ьснымъ  на- 
саждетямъ  и  удобреннымъ  лугамъ. 

Э.  О.  Захаржевсшй.  Въ  С'Ьверо-Западномъ  кра*  главныя  улучшешя  сводятся 
къ  осушенш)  полей  и  луговъ,  орошешю  суходольныхъ  сЬнокосовъ  и  къ  обработк'Ь 
неудобныхъ  земель.  Чтобы  исполнить  эту  задачу,  недостаточно  поощрен1я,  необхо- 
димъ  мел1оративный  кредитъ. 


Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать: 

1)  Обь  увеличенш  размера  наказатя  за  порчу  канавъ  и  за  пастьбу  по  моло- 
дымъ Л'Ьснымъ  насаждешямъ  и  удобреннымъ  лугамъ; 

2)  объ  отпуск*  казенными  лесничествами  поеадочнаго  матер1ала  на  возможно 
бол^е  льготныхъ  услов1яхъ,  съ  возложенхемъ  обязательства  на  лесничества*  заго- 
товки этихъ  матер1аловъ  въ  достаточномъ  количеств*  для  удовлетворен1я  существую- 
щаго  спроса 

и  3)  о  поощреши  частныхъ  производителей  поеадочнаго  матер1ала. 

Пунктъ   Е. 

Ох2^ана  сельскохозяйсшвенпой  собственности  (муьры  къ  уетраненью   земельныхь  захватовъ, 
къ   сок2)аг^^€н1ю   порубокь,  конокхуадства^  воровства   въ  фруктовыхь  садаосъ  и  продуктовъ  гь 

полей  и  огородовъ,  порчи  деревъевь  г*  т.  п,), 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й  прочелъ  докладъ  3-й  Комлшс1и  по  этому  вопросу. 

Е.  П.  Дахневск1Й.  1  ребован1е  объ  изм'Ьненхи  142  ст.  Уст.  о  наказ,  налаг. 
Лиров.  Судьями,  въ  виду  неправильнаго  ея  толковашя,  мало  обосновано.  Справед- 
ливо, что  редакц1Я  142  ст.  не  перечисляетъ  признаковъ  самоуправства,  но  для 
юриста  этого  и  не  требуется.  По  данному  вопросу  существуетъ  ц-йлая  литература, 
п  действующее  право  предусматриваетъ  самозащиту. — Какъ  онъ,  такъ  и  проч1е 
судьи,  онъ  ув'Ьренъ,.  понимаютъ  и  прюгЬняютъ  142  ст.  правильно. 

А.  С.  Ивановъ.  По;церживаетъ  заключешя,  высказанныя  въ  доклад'Ь  о  не  пра- 
вильгномъ  прим'Ьнеши  судомъ  142  ст.,  и  стоптъ  за  прппят1е  Комитстомъ  доклада 
Коз1:иссш. 

Председатель.  Первая  часть  доклада  3-й  Комисш  по  данному  вопросу  есть 
вге  что  иное,  какъ  критика  освобо;ц1тельныхъ  реформъ  Пмператора  А.лександра  II  и 
д-Ьятельности  учреждешй  и  лицъ,  проводпвшпхъ  эти  реформы  въ  жизнь.  При- 
знать эт>^  критику  справедливой  нельзя,  ибо  ошибки  бгялп  неизбежны  и  впослЬд- 
ств'^  зам'Ьчены  самимъ  же  Правите  л  ьствозгь.    Слагаясь  ^подъ    вл1я1Йемъ    лттбераль- 
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наго  течетя  мысли  тогдашняго  времени,  реформы  одинаково  относились  къ  Северо- 
Западному  краю,  какъ  и  ко  всей  Росс1и.  Задача  Комитета  не  критиковать  прошлое, 
а  указать  недуги  нын*пшягб  сельскаго  хозяйства  и  способы  ихъ  устранен1Я.  Обра- 
щаясь къ  прим*нешю  судьями  142  ст.  Уст.  о  самоуправств*,  Председатель  поддер- 
живаетъ  мн^ше  г.  Дахневскаго. 

С.  Я.  Хазбхевичъ.  Не  нападая  на  реформы  1860  годовъ,-^мы  шелаемъ  лишь 
урегулировать  наши  отношешя  къ  крестьянамъ  и  быть  уверенными,  что  опред*- 
лен1я  закона  и  суда  станутъ  фактами,  а  не  словами. 

Председатель.  Пожелашя  Комитета  объ  усиленш  полицейской  стражи  легко 
исполнимы  увеличен1емъ  штата  полиц'ш.  Для  этого  н^тъ  надобности  создавать 
корпусъ  жандармовъ. 

Н.  К.  Савичъ.  Ему  известно  о  предполагающемся  увеличенш  штатовъ  подн- 
цейскихъ  урядниковъ. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй.  Отъ  увеличенхя  числа  урядниковъ  населенхе  мало 
выиграетъ,  такъ  какъ  урядникъ,  не  состоя  на  военной  служб*  и  завися  отъ  м*ст- 
наго  начальства,  находится  въ  рукахъ  у  сильныхъ  волости.  Организованная  же  по- 
военному,  хотя  и  содержащаяся  на  мЬстныя  средства,  стража*  разъездныхъ  страд- 
никовъ,  ответственная  и  подчиненная  военному  начальству,  всегда  буде*^.  акку- 
ратно исполнять  караульную  службу  въ  своемъ  участке,  чего  урядники,  и  при  уве- 
личенш ихъ  числа,  делать  не  будутъ. 

Председатель,  въ  виду  разногласхя  членовъ  Комитета,  предложилъ  разрешить 
вопросъ  по  большинству  голосовъ. 

Председатель,  не  соглашаясь  съ  мнешемъ  г.  Корвинъ-Милевскаго,  поддеряш- 
вавшаго  мненхе  3-й  Комиссш,  находить,  что  по  вопросу  объ  упрощеши  судопро- 
изводства по  дЬламъ  о  сопротивлети  властямъ  едва  ли  целесообразно  ходатайство- 
вать объ  уменьшети  наказатй  и  передаче  этихъ  дЬлъ  въ  Окружный  Судъ.  Вь 
какой  бы  инстанцш  дела  эти  ни  разсматривались,  отъ  суда  будетъ  зависеть  при- 
знать, если  возможно,  наличность  смягчающихъ  вину  обстоятельствъ.  Лишать  же 
судъ  права  налагать  стропя  наказан1я  невозможно  въ  интересахъ  государствен - 
наго  порядка.  Въ  силу  этихъ  соображетй  Комитету  следуетъ  высказаться  лишь 
за  то,  чтобы  дела  о  сопротивлети  властямъ  разбирались  вне  очереди  и  въ  самомъ 
непродолжительномъ  времени  съ  момента  совершен1Я  преступлен1Я. 

Е.  П.  Дахневсшй.  129  ст.  Устава  Гражд.  Судопр.,  которая  обязываетъ  судью, 
по  выслушаши  сторонъ,  принимать  въ  соображеп1е  всЬ  приведенныя  по  дЬлу  об- 
стоятельства и,  опреде.1гивъ  по  убеждешю  совести  значен1е  и  силу  доказательствъ, 
постановлять  решенхе,  которое  не  должно  противоречить  закону,  признана  почему-то 
3-ею  Комиссхею  требующей  измЬненгя.  Съ  мнЬп1емъ  этимь  согласиться  нельзя.  Въ 
силу  этой  статьи,  судья  долженъ  взвесить  все  обстоятельства  и,  если  с<;»гтаЕит*"Л1^ 
протокола  ошиб.1ись,  что  часто  и  случается  наблюдать,  то,  конечно ^  обязанность 
судьи  отвергнуть  протоко.1Ъ  пзъ  числа  доказательствъ  и  постановить  ре1пеп1е  на 
основанш  другихъ  данныхъ,  имеющихся  въ  деле. 

И.  О.  Корвипъ-МилевскШ.  Мы  хотимъ,  чтобы  протоколъ  оы.ть  обязате-тьпымъ 
ДЛЯ  судьи  и  чтобы  при  существоваши  протокола  судья  присуждалъ  съ  виповна1>1 
следуемое  въ  пользу  потерпевшаго  вознагрсгжден1е,  а  не  отвергать  по  собствен 
пом}^  усмотрен1ю  силу  и  значен1е  протокола.  Кому  неизвестно  значеше  показанШ 
свидетелей,  допрошенныхъ  безъ  присяги?  Протоколъ  до.тженъ  пм[;ть  обязательную 
силу  ДЛЯ  судьи,  вотъ  почему  и  редакщя  129  статьи  требуетъ  дош)ЛйеН1Й. 

Е.  И.  Дахневсктй.  Если  заподозревать  добросовестность  судей,  то  дЬПсжшщ 
те.тьно  нужно  отменить  129  ст.  Уст.  Гражд.  Суд.,   эту   основу    веякаго    правое^ 
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Тогда  нужно  ввести  пояицейсшй  судъ,  рЁшаюпцй  д'бло  на  основаши  безграмотно 
составленнаго  протокола,  достов'Ёрность  котораго  часто  оказывается  ничтожнЫ1. 
Воабужденный  г.  Корвинъ-Мидевскимъ  вонросъ  чисто  юридически,  и  большввспо 
чяеновъ  Комитета  едва  ли  признаютъ  себя  компетентными  въ  разр^1^шенш  его. 

Въ  виду  заявленш  г.  Дакневскаго  и  предложения  Предс1^дателя,  Комитетъ  по 
большинству  голосовъ  призналъ  себя  некомпетентнымъ  разр'^Ьшать  вопросъ  о  129 
ст.  Уст.  Гражд.  Судопр.  и  заключен1е  Комиссш  по  сему  предмету  не  принялъ. 

Б.  П.  Дахневск1й.  За  захватъ  чужой  собственности  посл-Ь  р^Ьшен1я  судебнаго 
ъЛага,  и  воастановлешя  нарушеннаго  влад1Ьтя,  кромб  гражданской  отв'Ьтственност, 
установлена  и  уголовная.  Такой  поступокъ  нарушителя  и  ослушника  р'Ьшешя 
вполн*  подходить  подъ  142  ст.  Уст.  о  наказ.,  а  потому,  разъ  состоялось  р1&шен1е 
гражданскаго  суда,  то  собсоше&ниюь  въ  прав^^  даже  силою  недопустить  до  владЬвоя 
его  имуществомъ,  а  за  самоуправство  отв'Ьтчикъ  подвергается  уголовной  отвЬг^ 
ственности. — ^Въ  виду  сего,  пунктъ  «В»  доклада  3-й  Комиссш  ненуженъ. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн*Н1емъ  г.  Дахневскаго,  пунктъ  «В»  исключилъ. 
И.   О.  Корвинъ-Милевсшй    высказывается  за  установлеше  годичнаго    срока 
для  исковъ  о  возстановленш  нарушеннаго  влад*Н1я  и  30-л4тняго  срока  для  земской 
давности. 

Вопросъ  объ  установлеши  предметовъ,  которые  могутъ  быть  проданы  изъ 
крестьянскаго  хозяйства  для  пополнешя  взыскан1я  по  част^ымъ  взыскан1ямъ  въ 
принцип*  встр-Ьтиль  сочувств1е  у  всЬхъ  членовъ  Комитета. 

ПредсЬдатель.  Для  взыскан1я  казенныхъ  недоимокъ  въ  ст.  295  ст.  общ.  полож. 
о  кр.  особ,  прилож,  къ  IX  т.  изд.  1902  г.  точно  перечислены  предметы,  которые 
могутъ  быть  проданы,  а  потому  Комитету  остается  высказаться  за  айелательность 
прим'Ьненхя  этой  статьи  и  къ  частнымъ  взыскан1ямъ. 


По  выслушанш  доклада  и  высказанныхъ  по  сему  вопросу  мн*н1й  г.г.  чле- 
новъ, Комитетъ  находитъ: 

а)  что  постановка  такого  вопроса  въ  культурной  стран*,  имеющей  для  охраны 
собственности  уголовные  законы  и  уголовные  суды,  подтверждаетъ  известное  на- 
чахо,  что  практическое  д*йств1е  законовъ  зависитъ  не  такъ  отъ  ихъ  содержан1я, 
какъ  отъ  способа  прим*нетя  въ  ежедневной  жизни,  что  вс*  м*ропр1ят1я  должны 
клониться  къ  тому,  чтобы  опред*лешя  закона  и  суда  стали  фактами,  а  не  словами, 
и  чтобы  людямъ  низпшхъ  землед'Ьльчеекихъ  классовъ  было  внушено,  что  поел* 
40  Л'Ьтъ  ихъ  приравнен1я  къ  высшему,  пора  имъ  чувствовать  себя  не  только  равно- 
правными со  всякимъ,  но  равнообязанными  и  равноотв*тственными  гражданами; 

б)  что  д*йствителъная  охрана  сельскохозяйственной  собственности  должна  со- 
стоять не  только  въ  наказаши,  но  и  въ  предупрежден1и  злоупотреблешй.  Ньш* 
русская  деревня  со  своими  десятскими  и  сотскими  такъ  же  беззащитна,  какъ  любая 
пустыня.  Уб1йства  почти  всегда  остаются  неразсл*дованными,  поджоги  безусловно, 
а  мелк1я  формы  хиш;ничества  играютъ  въ  жизни  простого  деревенскаго  жителя  не 
11еньп1ую  роль,  ч*мъ  нормальный  трудъ.  Конокрадство,  отъ  котораго  опъ  страдаетъ, 
выросло  именно  на  т*хъ  же  уаювхяхъ,  которыми  ежедневно  пользуется  деревенское 
ласелен1е,  и  нельзя  его  избавить  отъ  этого  зла  иначе,  какъ  только  посредствомъ 
иадд01)а.  Для  того,  чтобы  наше  сельское  хозяйство  могло  хотя  бы  на  скромномъ 
разстоянш  сл*довать  за  своими  западными  соперниками,  необходимо,  чтобы  оно 
рользовалось  предашредительпою  охраною. 

I 
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в)  что  142  ст.  Уст.  о  наказ,  налаг.,  миров,  судьями,  требуетъ  бол*е  точныхъ 
ука8ан]й  признаковъ  самоуправства  и  хотя  вашъ  обпцй  законъ  уголовнаго  судо- 
производства (У лож.  о  как.  ст.  101)  признаетъ  права  необходимой  личной  обороны 
не  мен*е  категорически,  ч'Ьмъ  западный  законодательства,  но  на  практик*  142  ст. 
Уст.  о  наказ.,  налаг.  мир.  суд.,  превратила  его  въ  мертвую  букву; 

г)  что  нельзя  не  указать  на  странность  нашего  уголовнаго  орава,  въ  силу  ко-^ 
тораго  крестьянинъ,  если  онъ  захватилъ  лежащихъ  при  дорог*  дровъ,  подвергается 
яаказанш  за  кражу,  а  если  онъ  съ  обдуманяымъ  нам*решемъ  вы*халъ  изъ  дому, 
срубилъ  и  свезъ  несколько  ц*нныхъ  сосенъ  или  дубовъ,  отв*чаетъ  толькб  за  ноль* 
зовашечужимъ  вмуществомъ.  Эта  оригинальная  разница  даже  не  им*етъ  оправда- 
шя  юридической  тонкости,  будто  стоящ1й  на  корн*  пень  составляетъ  недвижимость, 
такъ  какъ  она  распространяется  и  на  валежнцкъ.  Такса  за  потравы  слишкомъ  низ- 
ка, особенно   для  искусствевныхъ  травъ  и  пос*вовъ; 

и  д)  что     всевозможныя    уголоввыя  или   полицейск1Я   м*ры   для   прес*чен1Я 
крестьяне кихъ  захтатовъ  и  злоупотреблешй  совокуяно  не  окажутъ  и  половины  ре- 
зульт^ата,  котораго   отъ  нихъ  можно  ожидать,  благодаря  редакщи  ст.  973  п.  10  Уст. 
Гражд.  Судопр.  и  придаваемому  ей  на  практик*  толкован1Ю,  такъ  какъ  вын*  гро- 
мадное большинство  русскаго  наролоБаселен1я  состоитъ  въ  своихъ  имущественныхъ- 
отношен1яхъ   къ   меньшиству  одновременно  полноправными   и    бевотв*тственнымв 
людьми, — достаточно  имъ  для  этого  голословнаго  заявлен1я  ихъ  же  брата,  волостного 
старшины,  что  ихъ    имуп1;ества  въ    неограниченномъ   количеств*   необходимо    для 
ихъ  хозяйства.  То,  что  не  могутъ  сд*лать  даже  Правительствуюп1,1й  Сенатъ   и   Го- 
сударственный Сов*тъ,    тоесть  освободить  частное  лицо   отъ   исполненхя  граждан- 
скаго  судебнаго  р*шен1Я,  можетъ  въ   каждой   деревн*    сд*лать    простолюдинъ,    на 
три  года  облеченный  8ван1емъ  волостного  старшины.  Благодаря  этому,  крестьянинъ- 
можетъ  спокойно  обманывать  гражданъ  другихъ  сослов1й,   причинять   имъ   путемъ 
потравъ,  порубокъ,   захватовъ    всякхе   убытки   и    спокойно   пользоваться    плодами 
своихъ  хищешй,  всякий  разъ  укр*пляя  въ  народномъ  понятии  уб*жден1е,  что   кре- 
стряниву  нечего  опасаться  ни  закона  ни  суда.  Для  такой  чрезвычайной  привиле- 
Г1И  защитники  ея  находятъ  только  два   слишкомъ   слабый   основания:    1)    желаш& 
освободить  крестьянъ  отъ  эксплоатац1и  кулаковъ  и  2)  желан1е  обезпечить  ихъ    хо- 
зяйство во  изб*жан1е  накоплен1я  податныхъ  недоимокъ.  Первый  аргументъ  по  всей 
справедливости  требовалъ  бы  предоставлешя  м*п^анамъ,  дворянамъ  и    прочимъ   со- 
словнымъ  представителямъ  права  устранять  взыскан1Я   по   судебнымъ    р*шен1ямъ. 
Съ  другой  стороны,  сравнительно  небольшой  интересъ  казны  не  стоитъ   деморади- 
защи  всего  народа  путемъ  такого  косвеннаго   покровительства   вс*мъ   слабымъ    и 
дурнымъ    челов*ческимъ   инстинктамъ.  При  близкомъ   разсмотр*ти    этого   вопрос* 
нужно  различить;  1)  взыскания   всл*дств1е  личныхъ    или   насл*дственныхъ   обяза- 
тельствъ  по  договораыъ,  для  которыхъ  можно  допустить   н*которую    снисходитель- 
ность, потому  что  несостоятельность  можетъ  совершенно  не  завЕСС*ть  отъ  воли  долж- 
ника,   да   и   кредиторъ  могъ  заран*е  принять  въ  расчетъ   возможность    неисполне- 
нзя,  и  2)  взыскан1я  за  убытки  по  произвольнымъ  д*яшямъ,  особенно    такимъ,    ко- 
торый предусмотр*ны  уголовными  законами;  для  нихъ  нужно  быть    безпощаднымъ 
и  потому,  что  виновный  всегда  им*етъ  возможность  не  совершать  вредныхъ    д*я- 
шй,    и  потому,  что  снисходительность  въ  отношенш  виновнаго  составляетъ  грубую 
несправедливость  въ  отношен1и  его  жертвы. 

Не  им*ется  основан1й,  чтобы  законъ,  который  въ  9  пунктахъ  973  ст.  Уст- 
Гражд,  Судопр.  опред*ли-:ъ  предметы,  не  подлешащ1е  описи  для  должниковъ  вс*хъ 
соелов1й,  не  могъ  сд1')Лать  того  же  и  для  крестьянъ. 
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Въ  виду  вышеивложенныхъ  соображешй,  Комитетъ  , постанови лъ  признать  не- 
обходимымъ: 

1)  учрежден1е  на  каждое  сельское  общество  одного  полевого  сторожа,  чуждаго 
местности,  ^азначаемаго  не  сельскою,  а  уЬздною  властью,  оплачиваемаго  на 
совм']^стный  счетъ  всЬхъ  жителей,  не  им'Ьющаго  никакого  собственнаго  хозяйства 
и  обязаннаго  постоянно  обходить  свой  районъ — всяк1я  потравы,  похищешя,  повре. 
жден1я  и  т.  п.  прекращать  безъ  особеннаго  ходатайства  пострадавшаго,  о  совергаен- 
ныхъ — его  предупреждать,  составлять  акты  по  своему  почину,  оказывать  постра- 
давшимъ  фактическую,  хотя  бы  вооруженную  помощь  (а  также  следить  за  состоя- 
Н1еыъ  дорогъ  и  о  нужныхъ  починкахъ  уведомлять,  кого  сл^дуеть); 

2)  учрежден1е  для  всЬхъ  нормально  населенныхъ  губерн1й  Россхи  особой  во- 
оруженной стражи,  съ  войсковою  органи8ац1ею,^  на  образецъ  западно-европейскихъ 
корпусовъ  жандармовъ,  на  обязанности  которыхъ  возложить:  следить  за  порядкомъ, 
за  подозрительными  лицами  и  своимъ  всегда  возможнымъ  появлев]емъ  парализо- 
вать д-Ьйствзя  конокрадовъ  и  поджигателей;  оказывать  фактическую  помощь,  кому 
нужно,  и  составлять  всегда  готовую  силу  для  быстраго,  безъ  особыхъ  переписокъ 
и  командировокъ,  исполнен1я  всЬхъ  законныхъ  судебныхъ  или  административныхъ 
постановден1й; 

3)  чтобы  путемъ  дополнешя  142  ст.  Уст.  о  наказ.,  налаг.  мир.  суд.,  было  воз- 
становлено  действительное  практическое  начало  общаго  Уложешя  о  наказашяхъ  и 
чтобы  признаки  преступлен1я  самоу-правства  были  определены  такъ,  чтобы  142  ст. 
не  могла  возбуждать  сомн*н1Й  относительно  применешя  101  ст.  Улож.  о  наказ.; 

4)  чтобы  дела  о  сопротивлеши  властямъ  разбирались  вне  очереди  и  наказаше 
следовало  бы  въ  самомъ  непродолжительномъ  в|)емени  съ  момента  совершенхя  пре- 
ступлешя; 

5)  увеличить  наказаше  за  похищен1е  въ  лесахъ  и  приравнять  эти  проступки 
къ  кражамъ  (наказывать  виновныхъ  по  169  и  170  ст.  Уст.  о  наказ.); 

6)  чтобы  ограниченхе  взыскашя  съ  крестьянъ  состояли  только  въ  следую- 
щенъ:  а)  для  взыскав1й  по  обязательствамъ,  договорамъ  или  наследству  въ  исклю- 
чеши  строго  необходимыхъ  для  существован1я  хозяина  и  хозяйства  предметовъ, 
т.  е.  надела,  одной  лошади,  одной  коровы,  сохи,  бороны  и  телеги,  семянъ,  хлеба 
по  два  пуда  на  душу  въ  месяцъ  до  будущаго  урожая  и  фуража  по  одному  пуду 
въ  сутки  до  будущей  весны,  и  б)  для  взыскан1й  за  убытки,  происходящ1е  отъ  вся- 
кихгь  самовольныхъ  деян1й,  только  жилою  избою,  необходимою  домашнею  рухлядью, 
одеясдою  и  харчами  на  одинъ  месяцъ.  Даже  наделъ  земли  долженъ  бы  подле- 
жать взыскан1ю  въ  форме  отдачи  въ  аренду  до  12  летъ; 

и  7)  установлеше  годичнаго  срока  для  подачи  жалобъ   по    искамъ    о   возста- 
новлбн1и  нарушеннаго  владен1я  и  тридцатилетняго  срока  для  земской  давности. 

Пунктъ  Ж. 

Облегченге  способа  обмпна   земельныхъ    участкоеь  для  устранены  урезуюлосности, 

Л.  О.  Корвинъ-МилевскШ'прочелъ  докладъ  3-ей  Комиссхи  по  этому  вопросу. 

Выслушавъ  докладъ,  Комитетъ  находить,  что: 

1)  въ  Виленской  губерши,  если  оставить,  какъ  касающ1яся  пункта  Ч.  про- 
,граммы  Особаго  Совещан1я,  чрезполосхя  крестьянскихъ  наделовъ  между  собою, 
I  ложно  сказать,  что  чрезполос1е,  непр1ятное  въ  одиночныхъ  случаяхъ,  не  составляетъ 
1оеобе0наго  сельскохозяйственнаго  бедств1я; 

[  2)  тамъ,  где  оно  существуетъ  между  помещичьими  и  крестьянскими  угодьями, 

^•л»янымъ  образомъ  благодаря  оставшимся  за  помещикомъ  участкамъ  (подъ    назва- 
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я1емъ  пустошей,  незаселенныхъ  во  время  упра8днен1я  крЬаостного  ярава),  устра- 
нен1е  ихъ  путемъ  добровольныхъ  сд^локъ  встр'Ьчаетъ  препятствге  въ  недов^рЫ 
какъ  поагбщиковъ,  такъ  а  крестьянъ; 

3)  пом'Ёпщки  недоверчиво  смотрятъ  на  подобный  сд*лки  съ  крестьянами, 
им'Ьвшхя  донын*  всегда  невыгодный  результатъ.  Друпе  же  предпочитаютъ  пока 
оставить  за  собою  чрезполосныя  удобныя  земли,  какъ  готовый  способъ  для  раз- 
версташя  сервитутовъ; 

4)  у  крестьянъ  сорокал^тиШ  опытъ  систематической  къ  нимъ  снисходитель- 
ности укр'Ёпилъ  так1я  понят1я  и  надежды,  что  они  не  допускаютъ  мысли  о 
какой-либо   территор1альной   сд'блк'Ь  съ  пом'Ьщиками   иначе,   какъ  на  львинныхъ 

УСЛ0В1ЯХЪ, 

л  5)  кром'Ь  того,  прямая  зам'Ьна  чрезполосныхъ  земель  въ  Виленской  губерши 
очень  затрудняется  всл'6дств1е  чрезвычайной  разницы  въ  ц'Ьнности  даже  очень 
близко  расположенныхъ  одинъ  отъ  другого  земельныхъ  участковъ.  Часто  изъ  трехъ 
смежныхъ  десятинъ  средняя,  суглинистая,  плодородная,  стоить  въ  десять  разъ  дороже 
верхней,  чисто  песчаной,  и  въ  три  раза  дороже  нижней,  на  которой,  при  избытк^^ 
сырости,  все  пропадаетъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  единственный  исходъ  состоитъ  во  взаимной  купл%- 
продаже. 

Но  зд'Ьсь  стоятъ  на  преград^^  исключительные  законы,  спещальные  для  Запад- 
наго  края,  благодаря  которымъ  туземные  дворяне,  вгЁщане  и  крестьяне  или  совер- 
шенно лишены  права  пр1обр'6тен1я  земельной  собственности,  или  допускаются  въ 
нему  въ  ограниченныхъ  разм^рахъ^ 

А  отъ  разр-Ьшаемыхъ  крестьянамъ  покупокъ  (обществами,  деревнями  или  то- 
варип1;ествами)  они  упорно  уклоняются;  в'Ёковая  привычка  къ  личной  и  насл'Ьд- 
ственной  собственности  воспитала  у  нихъ  глубокое  чувство  индивидуализма. 

Щелаемыя  зам-Ьны  чрезполосностей  пойдутъ  бол*е  успешно,  если  он*  со- 
стоятся одновременно  съ  предполагаемымъ  разселешемъ  крестьянъ  и  съ  упраздне- 
шемъ  сервитутовъ. 


Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержанье  мгьсттлхъ  дорогъ  обедаю  пользованья]  взаимния  отнохиенгя    въ 
этомъ  дгьл7ь  государства,  .  земства,    крестьянскихъ    общестеъ,   обществь    акщонерныхъ   и 

частпыхъ  владгьльцевъ. 

Председатель  прочиталъ  докладъ  IV  Комисс1И  по   этому   предмету. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й,  признавая  м*ры,  проектируемый  Комиссхею,  весьма 
полезными,  находить  нужнымъ  установить  для  дорожныхъ  деаутатовъ  какой-либо 
знакъ,  считаетъ  также  полезнымъ  соединить  въ  одномъ  лиц*  должности  зав'Ьдываго- 
щаго  военно-конскимъ  участкомъ  и  дорожнаго  депутата. 

А.  С.  Ивановъ.  Зав'6дывающ1е  военно-конскими  участками  им^ють  такую  массу 
занятШ,  что  совм^щеше  этихъ  должностей  невозможно. 

Комитетъ  присоединяется  къ  мн'6н1ю  г.  Иванова. 

Въ  Ошмянскомъ  уйзд*  дороги  содержатся  въ  плохомъ  состоян1И.  Рекомен- 
дуемый мфры  И  пожеланхя  о  перевод*  натуральной  дорожной  повинности  въ  денеж- 
ную свид*тельствуютъ,  что  лица,  дававш1я  свое  мн^ше  по  данному  вопросу,  уп  - 
стили  изъ  виду  286  ст.  IV  т.  Уст.  о  зем.  повин.,    на   основан1и    которой    никак^  I 
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въ  губерши  натуральная  повинность  не  можетъ  быть  переведена  на  денежную  безъ 
положительно  изъявленнаго  на  то  желанхя  обывателей,  отправляюи^ихъ  ее  натурой. 
Лишать  же  законодательнымъ  путемъ  населеше  этого  права  едва  ли  целесообразно. 
Изъ  представленныхъ  нн1Ьшй  заслуживаетъ  особаго  внимашя  нн^нхе  г.  Дембовец- 
каго,  который  признаетъ  существуюп^1я  узаконешя  т.  ХП  Уст.  Пут.  Сообщ.  вполн* 
достаточными,  чтобы  дороги  общаго  пользованья  находились  въ  исправности,  осо- 
бенно посл'Ь  весьма  подезнаго  законодательнаго  распоряжен1я  о  составлев1и  по 
тубершямъ  дорожнаго  капитала  изъ  земскигь  суимъ,  шедшихъ  дотол'Ё  на  иныя 
нааначешя. 

Виленская  губершя  усбяна  валунами,  обременяющими  землед'блье  и,  будьини- 
д1атива,  можно  бы  легко  и  очень  дешево  создать  1^лую  сеть  дорогъ  съ  искус- 
ственно укр'Ьпленнымъ  полотномъ;  между  гЬжъ  въ  губерн1и  вовсе  вЪтъ  шоссейныхъ 
путей,  а  они  сторицею  оплатились  бы  развит1емъ  благосостоян1я,  промышленности, 
торговли,  уменьшая  треше  въ  четыре  раза  и  допуская  увеличеше  груза  на  60^/о. 
Даже  во  Франпди,  стран'6  наилучшихъ  грунтовыхъ  дорогъ,  пути,  подобно  нашимъ 
торговымъ  и  проселочнымъ,  содержатся  натуральною  повинностью,  и  дорожные  сто- 
рожа сл'Ьдятъ  -за  каждою  ямкою,  легко  исправимою,  чтобы  не  превратилась  въ 
трудный  ухабъ,  а  у  насъ  есть  дороги,  не  починявш1Яся  десятками  л'ётъ. 

Польза  требовала  бы  установить  некоторый  облегчентя  и  улучпген1я:  полотно 
почтовыхъ  дорогъ  сузить  для  ремонта  съ  30  саж.  на  половину,  въ  виду  того,  что 
съ  умножетемъ  рельсовыхъ  путей  почтовое  сообщеше  значительно  уменьшилось, 
ремонтъ  переложить  съ  натуральной  повинности  на  обЩ1Й  губернскШ  сборъ  и  до- 
рожный капиталъ.  Натуральной  повинности  оставить  одн'Ь  торговыя  дороги,  между 
м^^стами  значительнаго  торговано  или  иного  движенхя.  Опред'блить  максимальное 
число  рабочихъ  дней  для  каждаго  отбывающаго  изъ  окрестныхъ  поселешй  повин- 
яость  и  возложить  на  него  отв'Ьтъ  за  неисправное  содержан1е  участка,  какъ  это 
существуетъ  въ  хозяйственно  развитыхъ  губерн1яхъ  Привислянскихъ,  Балтгйскихъ 
и  Фйнляндскихъ;  установить  денежную  помощь  отъ  особаго  дорожнаго  сбора  въ 
существуюп^хй  дорожный  капиталъ  съ  акщонерныхъ  и  крупныхъ  промышленныхъ 
предпр1ЯТ1й,  чтобы  по  справедливости  уравнять  тягость  собственниковъ  земли  и 
грузоотправителей.  Дополнить  законъ  требовашемъ  объ  исправлеши  санныхъ  дорогъ, 
превосходящихъ  качествомъ  всякое  шоссе,  въ  порядк*  ли  наихудшаго  пути  или 
представляющтй  собою  узкую,  высоко  наезженную  ленту  съ  ухабами  на  ней  и 
рыхлыми,  низкими  обочинами.  Возстановить  упраздненный  л'Ьтъ  18  тому  назадъ 
административнымъ  м*1^стнымъ  распоряжен1емъ  безплатныя  должности  дорожныхъ 
депутатовъ  изъ  землевлад*льцевъ,  при  существован1и  коихъ  дороги  Виленской  гу- 
берши были  бы  въ  порядк'Ё. 

Комитетъ,  соглашаясь  въ. принцип*  съ  мн'6н1емъ  г.  Дембовецкаго,  считаетъ 
яеобходимымъ  указать  на  т*  недостатки,  которые  бы  желательно  было  исправить 
въ  организацш  дорожнаго  хозяйства  и  ч-Ьмъ,  по  мн'Ьн1Ю  Комитета,  следовало  бы 
пополнить  законъ  по  этому  предмету. 

Плохое  состоите  дорогъ  объясняется,  по  мн'бнш  Комитета,  какъ  слабымъ 
'Яадзоромъ  сельскихъ  должностныхъ  лицъ  и  чиновъ  полиц1и,  такъ  равно  и  неравно- 
Н'Ьрнымъ  распред-бленгемь  натуральной  повинности  между  вс*ми  сослов1ЯМИ  м*ст- 
наго  населешя,  а  главное — отсутствьемъ  на  м'Ёсгб  органа  съ  широкими  полномо- 
*41кии,  ведущаго  спещальное  дорожное  хозяйство  въ  уйзд*.  Возложивъ  на  чиновъ 
ПОЛИЦ1И  и  сельскихъ  должностныхъ  лицъ,  обремененныхъ  и  безъ  того  массой  дру- 
твхъ  неотложныхъ  Д'Ьлъ,  въ  числ*  прочихъ  обязанность  наблюденхя  за  дорогами, 
^С'Яе^но,  нельзя  ожидать  и  даже  требовать  точнаго  исполнешя  закона. 


-/ 
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Широта  компетенщи  полищи  является  причиной,  оправдывающей  слабый  над- 
зоръ  за  дорогами.  Да  и  при  томъ  привлеченхе  лицъ  къ   ответственности  по  29  ст. 
Уст.  о  нак.  за  неисполнеше  требований  полищи,  за  непочинку  дорогъ,   въ  р-Ьдкихъ 
случаяхъ  достигаетъ  своей  ц*ли,  такъ  какъ  наказан1е  за  проступокъ   сл-Ьдуеть  не 
сейчасъ  ше,  а  спустя    довольно   долгое  время,  и  пока   полиц1я    приступить  къ  оо- 
чинк*]^  дороги  на  счетъ  виновнаго,  дорога  остается  непочияенной.  Въ  виду  пережв- 
ваемаго  сельскимъ  населешемъ  и  землед'Ёльческимъ  классомъ  въ  течев1е  ряда  л'^тъ 
сельскохозяйствевнаго  кризиса,  сл'Ёдовало  бы  облегчить  землевлад'Ёльцамъ  тяжесть 
натуральной  дорожной   повинности,   которую,   въ  силу  закона,    должны    нести  ва 
свовхъ  плечахъ  одни  землевлад']^льцы,  тогда  какъ  фабриканты,   заводчики,   жел*!^- 
выя  дороги,  акц10нерныя  компанхи,  портяпце  своими  грузами  полотно  дорогъ,  осво- 
бождевы  отъ  участ|я  въ  починк*  дорогъ.  Правда,  съ  документовъ   купцовъ,  про- 
мышлевниковъ,  заводчвковъ  взимается  изв'Ёстный  процентъ  въ  губернск1й  земсЕ)А 
сборъ,   часть  котораго  идетъ  на  сооружен:е  мостовъ,   подъ'Ьздныхъ  путей,  но  топ. 
же  сборъ  влатятъ   вс*  землевладельцы,  обязанные,  сверхъ  того,  и  натуральной  по- 
винностью.  Справедливость  требуетъ  привлечь  фабрикантовъ,  заводчиковъ,  акц10нер- 
выя  компан1и  и  жел^звыя  дороги  къ  участзю  въ  починк*  и  сооружении  подъ'Ьзд- 
ныхъ путей  и  другихъ  дорогъ  м*стнаго  пользован1я,   для  чего  ол-Ьдовало  бы  обло- 
жить ихъ  изв*стнымъ   процентомъ  съ  доходности  предпр1ят1Я,   въ  уЬзднодорожный 
капиталъ.  Необходимо  также  освободить  населен1е  отъ  обязанности  починять  военно- 
коммуникац1онныя  дороги  и  таковыя,  какъ  им*ющ1я  общегосударствевное  значенге, 
содержать  на  средства  Государственна  го   Казначейства.   На   земсшя  су%1мы  и  осо- 
бый дорожвый    капиталъ    содержать    лишь  сооружешя  на   торговыхъ    дорогахъ  и 
устраивать    подъездные  пути  къ  м*стечкамъ  и  городамъ.   Устройство  же  подъ'Ьзд- 
ныхъ путей  къ  ставц1ямъ  жел'Ьзвыхъ  дорогъ  возложить  на  обязанность   жел'Ьзно- 
дорожныхъобществъ.  Распред'Ьливъ  дороги  между  государствомъ  и  населешемъ,  необ- 
ходимо установить  на  м*стахъ  фактичесюй   контроль  за  исполнешемъ  законополо- 
жен]й  о  дорожной  повивности,  оставивъ  за  полиц1ей  общ1й  надзоръ  за  состояшемь 
дорогъ  (какъ  то  существуетъ  въ  земскихъ  губершяхъ,  283  ст.  1У  т.),  учредить  въ 
каждой  волости   должности   дорожныхъ   депутатовъ,  а  въ  уЬздахъ — дорожа ыя  ко»: 
МИСС1И  (преобразовавъ  въ  таковыя  нын*  существующ1я  сов'Ьщан1я). 


Въ  ВИДУ  изложенныхъ  соображен1й  Комитетъ  постановилъ  признать  жела- 
тельнымъ: 

I  , 

1)  учрежденхе  въ  у^зд*  дорожной  комисс1и,  въ  число  члееовъ  которой,  креж! 
должностныхъ  лицъ,  в}одящихъ  въ  нынФ  существующ1я  сов-Ьщашя,  дола^ны  БХО^ 
дить  землевладельцы,  дорожные  депутаты  отъ  каждой  волости,  назначенные  Гу* 
бернаторомъ; 

2)  предоставить  дорожнымъ  комисс1Ямъ  право  распоряжаться  по  у^ьзду  еуз| 
мами  земскаго  сбора,  упадающими  на  долю  у*зда  изъ  общаго  губерескаго  и  дороаь! 
наго  капитала; 

3)  возложить  на  дорожныя  комисс1и  обязанность  чрезъ  каждые  тря  года 
ресматривать  дорожное  расписанхе,  распределять  участки  между  васелевЕемъ^  пр1 
нимать  содержаше  н-Ькоторыхъ  торговыхъ  дорогъ  на  счетъ  земскихъ  сборовъ,  ощ« 
делить  максимальное  количество  рабочихъ  дней  для  каждаго  отбывающаго  нат| 
радьную  повинность  и  возложить  на  последнихъ  ответственность  за  непсправн^^е  ел 
держанте  участковъ; 
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4)  предоставить  комисс1и  право  издавать  обязательный  постановлевхя  ло  до- 
рожной части  съ  гЬмъ,  чтобы  за  неиеполнеше  таковыхъ  постановлешй,  исполнитель- 
ные органы  его,  дорожные  депутаты,  могли  налагать  немедленно  денежное  взы- 
скаше,  которое  должно  взысЕИваться  полицгей  и  сельскимъ  начальствомъ; 

5)  учредить  при  комисс1яхъ  въ  уЬздахъ  должности  дорожныхъ  инженеровъ 
(нын*  дорожные  инженеры  живутъ  въ  губернсЕомъ  город'Ь  и  состоять  при  Гу- 
бернскомъ  Распорядительномъ  Комитет*); 

6)  предоставить  комиссш  больше  инигцативы  по  починк*  дорогъ  и  возложить 
на  нее  приведете  въ  исполненье  проектовъ  сооружен1й  подряднымъ  или  хозяй- 
ственны^гъ  сйособомъ; 

7)  учредить  въ  комиссги  должность  члена  делопроизводителя  по  дорожаой 
части,  который  бы  съ  дорожнымъ  инженеромъ  и  дорожнымъ  депутатомъ  отъ  во- 
лости приводилъ  въ  исполнен1е  порученья  Комиссги  по  надзору  за  дорогами  и  до- 
рожными сооружен1Ями, 

и  8)  отпускать  ежегодно  изъ  дорожнаго  капитала  средства  на  ведеше  д'Ьло- 
производства  комиссхи. 

Црссва  и  обязанности  дорооюныхъ  отъ  каждой  волости  дтутатовъ. 

А)  Въ  каждую  волость  Губернаторъ  назначаетъ  на  три  года  дорожнаго  депу- 
тата изъ  м^^стныxъ  землевлад']Ьльцевъ,  который  несетъ  свои  обязанности  безвоз- 
мездно; 

Б)  На  обязанность  дорожнаго  депутата  возлагается  наблюден1в  за  исправностью 
всЁхъ  дорогъ,  находящихся  въ  волости; 

8)  При  неисправности  участковъ  дорожный  депутатъ  своею  властью  налагаегь 
денежное  взыскан1е  съ  виновнаго  въ  дорожный  капиталъ  волости,  не  свыше  10  руб. 
каждый  разъ; 

Г)  Штрафъ  этотъ  взыскивается  полицгей  и|сельскимъ  начальствомъ  немедлено 
по  полученхи  сообщенхя  депутата; 

Д)  Требоваше  депутата  о  немедленной  починк'ё  или  исполнеши  натуральной 
повинности  предъявляется  непосредственно  или  чрезъ  чиновъ  сельской  полиц1и 
(старшинъ,  старостъ,  десятскихъ),  которые,  въ  силу  74  ст.  прилож.  къ  IX  т.  изд. 
1902  г.,  понуждаютъ  упорныхъ  и  налагаютъ  взыскаше; 

Е)  Дорожный  депутатъ  состоять  дбйствительнымъ  членомъ  Комисс1и  и  им'Ьетъ 
право  голоса  наравн'Ё  съ  прочими  членами,  назначенными  Правительствомъ; 

Ж)  Какъ  членъ  дорожной  комиссш,  онъ  обязааъ  доставлять  свои  соображен1я 
по  почишсб  дорогъ  въ  его  волости,  наблюдаетъ  за  приведетемъ  въ  исполнеше  вс11хъ 
работьу  прризводимыхъ  въ  район'6  его  волости  и  исполняетъ  всЬ  поручешя,  даваемыя 
ему  дорожной  комисс1ей; 

3)  Дорожный  депутатъ  обязанъ  въ  пред^ёлахъ  своей  волости  участвовать  въ 
качеств'^  члена  при  производств'^  дорожнымъ  инженеромъ  работъ  и  сооружен1й 
ховяйственнымъ  способомъ; 

И)  Распоряжаться   немедленной  починкой  дорожныхъ   сооружешй,   въ  случа'6 
неисправности,  на    счетъ  виновяыхъ,  для  чего    изъ  губернскаго    земскаго  сбора 
отпускать  въ  распоряжен]е  депутата  авансомъ  100  руб.,  расхОдъ  изъ  коего  долженъ 
I  Фвггь  взыскиваемъ  немедленно  подищей  съ  виновныхъ  въ  государственный  налогъ 
въ  безспорномъ  порядк'Ё. 

^''  Дргшпчате.  Предоставлеше  права  депутатовъ  налагать  на  виновныхъ  отв^^т- 

1етвенность  и  взыскате  штрафа  немедленно  им^ёетъ  ц^^лью  упроп^еннымъ  порядкомъ 
гускорвть  репресс1ю  и  сд^Ьлать  эту  должность  почетной  въ  глазахъ  населенхя. 
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I)  Жалобы  на  неправильный  д'Ьйствхя  депутата  приносятся  дорожной  ко- 
миссш,  но  првнесен1е  жалобы  не  останавливаетъ  исполнеБ1я  распоряжешя  или  взы- 
скан1Я  штрафа  съ  винсвнаго; 

К)  О  наложен1й  штрафа  депутатъ  должевъ  составлять  мотивированное  поста* 
новлен1е. 

П. 

Ходатайствовать  объ  отнесен1и  на  счетъ  государства  сооружешя  и  ремонта 
военно-коммуникацДонныхъ  путей. 

1П. 

Обложить  процентнымъ  сборомъ  съ  дохода  фабрики,  заводы  и  акцгонерныя 
компан1и  въ  пользу  м'Ьстныхъ  дорогъ,  сверхъ  процентнаго  сбора,  взимаемаго  съ  нихъ 
въ  земскШ  капиталъ. 

IV. 

Возложить  на  жел'Ьзныя  дороги  устройство  подъ'Ьздныхъ  путей  къ  станщямъ 
жел*зныхъ  дорогъ  на  протяжен1и  5  верстъ,  такъ  какъ  исправленхе  этихъ  участковЪу 
въ  виду  большого  количества  грузовъ,  непосильно  местному  наседешю,  и 

V. 

Высказаться  за  дополнеше  закона  требовантемъ  исправлен1я  санныхъ  дорогъ. 

Пунктъ  И. 

Пересмотрг  законодательства  объ  арендахъ  въ  вг(да:съ  создангя  наилучиша:ъ   условгй    для 
развття  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелгорацш,  аренда  над^ьльной    земли    и   нуьдръ   ея 

для  промышленныхъ  щьлей  и  т.  п.), 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй  прочелъ  докладъ  III  Комиссш  по  этому  вопросу 
который  и  вызвалъ  оживленный  обм'Ёнъ  мн15р1й  между  докладчикомъ  и  г.  Дах- 
невскимъ. 

Е.  П.  Дахневск1й.  Комиссхя  ошибочно  истолковываетъ  статьи  нова  го  проекта 
закона  объ  арендахъ  и  пожелан1Я,  высказанный  ею,  внесены  въ  проектъ  будущаго 
гражданскаго  уложен1я. 

Обм*нъ  мн^Ьшй  между  г.  Дахневскимъ  и  г.  Корвинъ-Милевскимъ  носнлъ  чпста 
юридическ1Й  характеръ.  Большинство  членовъ  Комитета  незпакомы  съ  еовымь 
проектомъ  Гражданскаго  Уложен1я,  а  потому  Председатель  предложилъ  Комитету* 
не  входя  въ  обсужден1е  правильности  или  неправильности  проекта  того  закона^ 
ходатайствовать,  чтобы  нижеизложенный  соображешя  были  прпеяты  во  вннмше 
при  изданш  новаго  закона  объ  арендахъ. 


I 


Комитетъ,  не  входя  въ  обсуждеше  доклада  по  существу,  постановнлъ:  просахь 
принять  во  вниман1е,  при  И8дан1и  новаго  гражданскаго   уложен1я,  сл*дующ1я  сооб- 

ражен1Я: 

Пересмотръ    законодательства    объ   арендахъ   им-Ьетъ  для  сельскаго  хозяйства'^ 
въ  нечерноземной   Россш   громадное    8начен1е.    Аренды  въ  Виленской    губернтн  ва 
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только  мелкихъ  земельныхъ  участковъ,  но  и  крупныхъ  х<  вяйствъ,  очень  распро- 
странены и  должны  еще  развиться  потому,  что  въ  нечерноземной  полос*  сель- 
ское хозяйство  принймаетъ  форму  фермерскаго  хозяйства,  со  многими  мелкими 
отраслями,  требующими  такой  степени  заботливости,  которой  нельзя  ожидать  отъ 
наемныхъ  приказчиковъ.  Поэтому  арендованхю  суждено  развиться  и  во  внутренней 
Росс1и, 

Донын*  немало  препятствовала  распространенш  аренды  замечательная  молча- 
ливость нашего  гражданскаго  закона. — Недостатокъ  этотъ  будетъ  въ  значительной 
степени  устраненъ  введен1емъ  новаго  Гражданскаго  Уложен1я,  которое  въ  ст.  277 — 
322  отводитъ  арендному  договору  подобающее  м^сто.  Теперь  достаточно  выразить 
пожелан1е,  чтобы  новое  узаконензе,  какъ  можно  скорее  вошло  въ  жизнь,  и  указать 
на  т*  пробелы  или  весогласности  съ  жизненными  условиями  и  интересами  сельскаго 
хозяйства,  который  встречаются  въ  этомъ  проект*. 

1)  Важный  проб^лъ  состоитъ  въ  сл*дующемъ:  хотя  для  св-Ьдушаго  юриста 
н*тъ  сомн*н1Я,  что  проектируемое  узаконенхе  не  затрагиваетъ  общаго  начала  о  сво- 
бод* услов1Й  между  договаривающимися  (нын*  ст.  1528  и  1530  Зак.  Гражд.),  но 
далеко  не  вс*  лица,  коимъ  предстоитъ  въ  будуш,емъ  заключать  ^арендные  договоры 
или  даже  судить  о  нихъ,  будутъ  юристы,  а  потому  детальность  указаний  новаго 
у8аконев1Я,  въ  сравненхи  съ  закономъ  прежняго  и  отсутств1е  повторен1я  о  полной 
свобод*  контрактовъ  (ст.  1691)  могутъ  легко  произвести  впечатл*н1е,  будто  новый 
законъ  устанавливаетъ  только  обязательный,  имъ  же  определенный  условхя.  Потому 
повторен1е  въ  начал*  проектируемой  главы  V  книги  V  старой  ст.  1691  было  бы 
очень  полезнымъ. 

2)  При  опред*лен1и  нормальныхъ  услов1й  для  арендъ  сельскихъ  им*н1й  было 
бы  большою  ошибкою  увлекаться  особою  снисходительностью  для  нанимателя  и 
т*мъ  ставить  наймодавца  въ  опасный  условхя.  Подобвыя  стремлен1я  всегда  ведутъ 
къ  противоположвымъ  результатамъ.  Опасвыя  для  хозяина  законный  услов1я  объ 
аренд*  неминуемо  заставятъ   его   или  отказаться  отъ  сдачи  въ  аренду,   лишая  его 

дохода,  арендатора — поля,  для  труда,  или  требовать  обременительныхъ  для  посл*д- 
вяго  денежныхъ  гарант1Й  и  особыхъ  условШ.  Проектъ  Гражданскаго  Уложешя  пред- 
ставляетъ  именно  такую  опасность;  не  благодаря  своимъ  д*йствительнымъ  тенден- 
щямъ  (приднан1е  залоговаго  права  за  наймодавцемъ  доказываетъ  противное),  а  бла- 
годаря тому,  что  проектъ  посл*довалъ  неудачному  прим*ру  кодекса  Наполеона  и, 
установилъ  много  общихъ  правилъ  для  ес*хъ  родовъ  найма,  теряя  изъ  виду,  что 
наемъ  городскихъ  жилыхъ  пом*шен1й  и  наемъ  сельскихъ  им*н1Й  въ  форм*,  спо- 
соб* и  результатахъ  пользован1я  таковымъ  не  им*ютъ  ничего  общаго,  кром*  юри- 
дическаго  названхя.  При  найм*  квартиры  или  дома,  особенно  въ  город*,  нанима- 
тель предвидитъ  и  желаетъ  им*ть  но  возможности  пассивное  пользован1е,  а  вся 
активная,  хозяйственная  роль  остается  за  наймодавцемъ.  Поэтому  отъ  нанимателя 
требуется  только  уплата,  никакихъ  д*йств1й  и  воздержанхе  отъ  поврежденШ.  На- 
оборотъ,  при  найм*  сельскихъ  им*н1й  вся  активная,  хозяйственная  роль  перехо- 
дитъ  къ  нанимателю,  а  наймодавецъ  им*етъ  главнымъ  образомъ  въ  виду  переходъ 
къ  пассивному  положен1ю,  отрицательному,  т.  е.  воздержанш  отъ  препятствовав1я 
д^тельности  арендатора. 

См*шеше  такихъ  разнородныхъ  отношен1й,  особенно  невыгодное,  даетъ  проек- 
тируемая 287  ст.:    «Наймодавецъ  обязанъ  призводить  въ  нанятомъ  имуществ*  вс* 
иеобходимыя  починки,  кром*  лишь  т*хъ,  который  въ  сияу  договора    или  по  м*ст- 
ному  обычаю,  возлагаются  на  нанимателя».  Это  постановлен1е,  совершенно  нормальное 
в  обычное   для  найма  квартиръ,   домовъ  и   т.  под.,    для  найма  сельскихъ  им*шй 
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противоестественно  п  противно  обычаямъ.  Если  на  собственника  им^нги  возложить 
обязанность  ремонтировать  постройки,  то  аренда,  подучаемая  съ  шгущества,  не 
покроетъ  расходовъ  на  ремонтъ,  ибо: 

а)  въ  х^'тор'Ь,  приносящемъ  50  р.  арендной  платы,  им-Ьются  4  постройки,  а  въ 
хутор'Ь,  приносящемъ  500  р.  аренды,    болЬе  10  сельскохозяйственныхъ  построекъ; 

б)  во  изб'Ьжан1е  большихъ  затратъ,  постройки  возводятся  самый  простыя,  изъ 
непрочныхтэ  матерхаловъ,  м'Ьстными  рабочими,  и  потощ^  н^^даются  въ  постоян- 
ны хъ  починках!; 

в)  посл'Ьдн1я  составляютъ  изв'Ьстную  часть  нормальныхъ  се.1ЪСКохозяйствен- 
ныхъ  работъ  и  для  хозяина-арендатора,  располагающаго  упряжью,  собственными 
рабо^гами,  эти  починки,  совершаемый  по  ^трамъ  въ  дождливые  дни,  а  главное  свое- 
временно, вызываютъ  небольшой  расходъ,  тогда  какъ  для  влад-Ьльца,  живущаго  вда- 
леке, тотъ  же  расходъ  увеличился  бы  въ  10  разъ; 

г)  благодаря  климату,  непрочности  матерхаловъ,  слабости  конструкцш  и  небреж- 
ности людей,  постройка,  могуш,ая  при  своевременномъ  ремонт*  простоять  десяткн 
.тЬтъ,  рухнетъ  черезъ  гохь,  если  во-время  не  произвести  ремонтъ;  арендаторъ  же, 
не  обязанный  контрактомъ  починять  строен1я,  конечно,  своевременно  не  извЁстилъ 
бы  вотчинника,  чЬмъ  и  принесъ  бы  езху  громадный  вредъ. 

Вотъ  почему^  наврядъ  ли  въ  ц'Ьлой  Россги  встретится  арендный  договоръ  на 
наемъ  сельскаго  им'Ьн1я,  содержаш;1й  услов1е,  проектируемое  287  ст. 

Но  въ  такомъ  случа'Ь  нЬтъ  основан1я  придать  ст.  287  видъ  нормальнаго  обя- 
зательства для  сельскихъ  арендъ. 

Оговорка  о  м'Ьстномъ  обыча-Ь.  какъ  будетъ  указано  ниже,  составляетъ  не  га- 
рантш,  а  лишнюю  опасность. 

Во  всЬхъ  арендныхъ  договорахъ,  встр1Ьчающихся  въ  С^веро-Западно^гъ  кра*, 
вс'Ь  починки  существ^тощихъ  и  принятыхъ  арендаторомъ  строен1Й,  заборовъ,  ка- 
навъ  и  т.  п.  производятся  имъ  же,  и  онъ  обязанъ  сдать  ихъ  въ  той  же  степени 
прочности,  въ  которой  ихъ  пол>^илъ,  а  влад'Ьлецъ  обязанъ  отпускать  ему  строи- 
тельный матер1алъ,  за  исключен1емъ  соломы  на  крыши.  Доставка  всЬхъ  матерхсчловъ 
лежитъ  на  обязанности  арендатора. 

Проектируемая  статья  281,  допускаюш,ая  словесные  договоры  до  300  руб.  еже- 
годной платы  и  на  три  года,  не  представляетъ  затруднен1й  для  городскихъ  най- 
мовъ,  но  безъ  поправки  кодекса  Наполеона,  она  для  сельскихъ  наймовъ  очень  опасна. 
Въ  город'1Ь  услов1я  найма  всегда  почти  одинаковы.  Ц'Ьна  каждой  квартиры  известна, 
для  сроковъ  установленъ  всЬмъ  известный  и  городскими  думами  признанный 
день,  словомъ,  для  суда  почти  н-Ьтъ  м1Ьста  для  сомн-Ьягй.  Въ  деревн*  р-Ьшающее 
значен1е  им'Ьютъ  свид'Ьтельск1я  показан1я,  въ  общемъ  не  заслуживающ1я  дов*р1я, 
а  потому  желательно,  чтобы,  при  отсутств1и  письменнаго  договора,  зацвленш  наймо- 
давца  относительно  ц'Ьны  и  срока'  было  придаваемо  исключительное  значен1е,  съ 
правомъ  для  нанимателя  вызвать  владельца  къ  присяг*. 

При  разр'Ьшен1яхъ  въ  судебныхъ  инстанц1яхъ  д-Ьлъ  объ  арендахъ  сл*дуетъ 
по  возможности  ума.тить  значен1е  свидЬтельскихъ  показашй,  а  обычное  право  со- 
вершенно устранить. 

Свид6тельск1я  показангя  должны  быть  допускаемы  только  при  отсутствш  дру- 
гихъ  доказательствъ. 

Проектируемая  статья  289  для  найма  квартиръ  и  т.  п.  не  подлежлтъ  К1ШтшсЬ, 
но  требуетъ  дополнен1я  для  найма  сельскихъ  иму^ществъ.  Кром*  денешныхъ  повин* 
ностей,  который  справедливо,  за  отсутств1емъ  особаго  ус.10В1Я,  сл+»,туетъ  возложить 
аа  наймодавца,  мог)т:ь  быть  разныя  повинности   въ  натур*  (починка  дорогъ,     до* 
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ставка  з1атер1аловъ  и  т.  п.),  облагающ1я   хозяйство,   и   он^Ь  должны  быть  отнесены 
на  счетъ  арендатора. 

Статья  292,  совершенно  основательная  для  найма  жилыхъ  пом'Ьщешй,  нуж- 
дается въ  разъясненш  въ  части  первой  относите.тьно  земельныхъ  арендъ.  Упоми- 
наемая зд*сь  ст.  273  Уст.  Граж.  Судопр.  исключаетъ  отъ  взыскашя  «движимость 
крестьянъ,  признаваемую  необходимою  въ  крестьянскомъ  хозяйств*».  Признате 
необходимой  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  движимости  зависитъ  отъ  старшины,  ко- 
торый и  не  пост-Ьснится  признавать  «необходимыми  въ  хозяйств*»  15  штукъ  скота, 
нЬсколько  сотъ  пудовъ  хл*ба,  и  даже  сворованный  и  приготовленный  для  постройки 
л'Ьсной  товаръ,  изъ-за  котораго  взыскаше  производится.  Желательно  ясное  за- 
яв.теше,  что  п.  10  ст.  973  не  касается  имущества  крестьянина  на  арендуемомъ 
хозяйств*. 

3)  Ст.  317  п.  2  и  3  проекта  сл*дуетъ  изм*нить  для  об*ихъ  формъ  найма  иму- 
ществъ,  какъ  слишкомъ  тяжелую  для  наймодавца.  Нсвнесенхе  наемной  платы  уже 
^а  одинъ  срокъ  составляетлэ  само  по  себ*  такое  крупное  нарушен1е  договора,  что 
не.тьзя  принудительно  предоставлять  дал*е  нанимателю  даровое  пользоваше  пред- 
метомъ  найма  противъ  воли  влад*льца.  Залоговое  право  не  всегда  обезпечйваетъ  . 
Услов1е  п.  2,  чтобы  з.1оупотреблен1е  было  совершено  «несмотря  на  возражеше  най- 
модавца», требуетъ  отъ  пос.1*дняго  почти  невозможнаго  надзора. 

4)  Странно,  что  проектъ  вовсе  не  предусматриваетъ  случаевъ  пререкашй  между 
наймодавцемъ  и  наниматсюмъ  въ  случа*  пожара. 

Самымъ  близкимъ  къ  истин*  является   кодексъ  Наполеона,   который  гласить 
(ст.  1733),  что  наниматель  «отв*чаетъ  за  пожаръ,  разв*  онъ  докажетъ,  что  пожаръ 
случился  по  неожиданной  случайности,  непреодолимой  сил*,   или  всл*дств1е  строи-, 
тельнаго  недостатка  въ  самомъ  здан1И,   или  же    что  пожаръ   распрост1)анился    отъ 
сос*дняго  строешя». 

Не  мен*е  желательнымъ  было  бы  предвид*ть  взаимный  отношен1я  контраген- 
товъ  касательно  страхован1я  и  получен1я  страхового  вознагражден1я.  Молчаше  про- 
екта Гражданскаго  Уложетя   объясняется  см*шен1емъ  городскихъ    и  сельскохозяй- 
ственныхъ  наймовъ;  въ  город*   наймодавецъ  страхуетъ  свой  домъ,  наниматель  свою 
мебель,  и  одинъ  др^того  игнорируетъ. 

Въ  С*веро-Западномъ  кра*  въ  арендныхъ  договорахъ  хорошо  управляемыхъ 
им-Ьтй  всего  чапце  встр*чаются  сл*дуюш;1я  услов1я,  которыя  могли  бы  получить 
санкщю  нормальныхъ  и  законныхъ: 

а)  уплата  страховой  премш  лежитъ  на  об*ихъ  сторонахъ  поровну  (влад*лецъ 
страхуетъ  матер1алъ,  а  арендаторъ  работу).  Урожай  страхуетъ  исключительно 
арендаторъ; 

б)  арендаторъ  не  въ  прав*  страховать  урожая  свыше  суммы,  опред*ляемой  най- 
модавцемъ, и  у  страхователя,  неизв*стнаго  влад*льцу; 

в)  страховое  вознагражден1е  за  постройки  получаетъвлад*лецъ,  обязанный  воз- 
вести строешя,  требуя  отъ  арендатора  лишь  доставку  производимаго  въ  им*нш  ма- 
терхада;  или  же  влад*лецъ,  высчитавъ  стоимость  отпускаемаго  имъ  матер1ала,  вы- 
даетъ  остальное  арендатору,  который  и  обязанъ  въ  такомъ  случа*  отстроить  на 
свой  счетъ. 

г)  возна^раждеше  за  сгор*вш1й  урожай  выдается  арендатору  только  посл^^ 
выч:ета  сл*д;5'емой  еш;е  хозяину  арендной  платы;  изъ  остатка  прежде  всего  прхобр*- 
тгаехся  необходимый  для  содержан1я  живого  инвентаря  фуражъ,  а  прочее  отдается 
;а1)1ендатору. 
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5)  Кром'Ь  сдачи  въ  аренду  земельныхъ  участковъ  или  им^Ьиш,  в'ь  нашей  сель- 
скохозяйственной жизни  встр^Ьчаются  постоянно  еще  дв*  формы  найма:  одна  см1;- 
шанная  съ  продажею,  другая  съ  подрядомъ,  об-Ь  чрезвычайно  богаты  недораз\'М'Ь- 
Н1ЯМИ  всякого  рода.  Это — наемъ  скота  (въ  С*веро-Западномъ  кра^Ь  такъ  называемый 
пахтъ)  и  отдача  им'Ьнхй  исполу;  граждансше  законы  ихъ  не  знаютъ  даже  по  имени. 
Проектъ  новаго  уложешя  только  упоминаетъ  объ  нихъ.  Оба,  особенно  второй,  за- 
служиваютъ  законной,  хотя  бы  короткой  регламентац1и.  Аренда  скота  въ  той  форм*, 
какъ  его  предвидитъ  проектъ  Гражданскаго  Уложен1я,  т.  е.  передача  скота  на  про- 
йормъ  и  пользован1е  отдельно  отъ  аренды,  встречается  въ  кодекс*  Наполеона,  но 
не  на  практик*  С^веро-Западнаго  края.  За  то  чрезвычайно  распространена  друтая 
({)орма — сдача  скота  сельскаго  хозяина,  лмъ  же  кормленаго,  нанимателю,  который 
платить  условленную  суш1у  за  каждую  дойную  корову,  или  общею  су-ммою  за 
стадо,  пользуется  молокомъ  и  половиною  приплода.  Этотъ  такъ  называемый  пахтъ 
им*етъ  ту  особенность,  что  наниматель,  или  пахторъ,  совортенно  полагается  на 
добросовестность  наймодавца.  Посл^дихй  пасетъ  и  кормитъ  коровъ  по  своему  усмо- 
тр^нхю,  не  будучи,  по  правд*  сказать,  заинтсресованъ  въ  количеств*  получаемаго 
молока.  Другой  видъ  аренды,  когда  пахторъ  является  откупщикомъ  молока,  еже- 
дневно выдаваемаго  ему  хозяиномъ  по  условленной  ц*н*. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  сл*довало  бы: 

1)  признать  за  наймодавдемъ  залоговое  право  на  молочное  изд*л1е  и  посуду 
и  2)  гарантировать  нанимателя  противъ  несвоевременнаго  прекращен1я  найма. 

Гораздо  бол*е  интересною  въ  сельскохозяйственномъ  отношен1И,  а  равно  и  въ 
юридическомъ,  является5[отдача  ц*лыхъ  хозяйствъ  исполу.  Эта  форма  землед*яьче- 
СК11Г0  труда  должна  бы  быть  не  игнорируема  закономъ,  а  поставлена  на  твердомъ 
основан1И  и  поощрена,  какъ  особенно  надеж'ная.  Устраняя  слабыя,  она  соединяетъ 
лучш1я  и  кр*пшя  стороны  капиталистическаго  хозяйства  и  мелкаго  личнаго.  Въ 
той,  впрочемъ,  очень  разнообразной  форм*,  въ  которой  въ  С*веро-Западномъ  кра* 
проектируется  наемъ  им*Н1Й  исполу,  хозяинъ  даетъ  только  землю,  с*мена  н 
строен1я,  а  мызникъ — рабочхй  скотъ,  оруд1я  и  трудъ.  Полевые  продукты,  поел*  вы- 
чета с*мянъ,  д*лятся  пополамъ,  и  каждый  ихъ  реализируетъ,  какъ  знаетъ;  на  паст-  , 
бищахъ  и  зимовомъ  корм*  каждый  изъ  участниковъ  содержитъ  свой  отд*.1ьныя 
скотъ  въ  равномъ  количеств*  и  пользуется  имъ  ()Тд*льно.  О  рук<)Вод1тв1}  хмзял- 
ствомъ  н*тъ  р*чи,  ибо  эта  особая  форма  испольной  сд*лки  вссп)  чаще  вст1**чает«.я 
въ  совершенно  первобытныхъ  хозяйствахъ,  гд*  вс(^  идетъ  традищоннымъ  п<>рядк»-'мъ. 

Эта  форма  эксплоатащи  земли  и  труда  могла  бы  оказать  въ  че1шозрмной  Рос- 
сш  крупный  услуги  хозяйству.  Подъ  назван1емъ  «те1;ауаё^е»  или  «со1о11а1  рагг[а1п  ^ 
она  въ  Средне-Западной  Франщи  пережила  100  .1*тъ  капитллистпчесю»^  еапр;?- 
вленхе  в*ка,  машины  и  искусственный  удобрен1я  и  скор*е  развивается  на  счеть 
аренды,  ч*мъ  ей  уступаетъ.  Наймодавецъ  им*етъ  руководство  въ  вппросахъ  рас- 
пред*лен1я  пос*вовъ,  естественныхъ  и  искусственныхъ  удобрений,  количества  и  спо- 
соба содержан1я  скота.  За  то  онъ  даетъ  оборотный  капиталъ,  доходный  скотъ  (мо- 
лочный и  выкормки),  крупный  машины  и  оруд1я.  Мызникъ  даетъ  рабоч1Й  жнв1  й 
инвентарь,  сбрую,  мелкхя  орудгя  и  весь  трудъ.  Вс*  прод^^кты  продаютсл  спвзгЬсте*> 
и  ВС*  доходы  д*лятся  пополамъ,  за  вычетоз1ъ  с*мянъ  и  оборотнаго  капитала. 

Узаконен1е  такого  вида  аренды  способствовало  бы  его  распростраяенио,  гкт- 
лвчно  пригодный  для  артельной  формы,  онъ  принесъ  бы  нашему  хозяйству  д]"агг^ 
ц*нную  помощь,  а  потому  желате.гьно,  чтобы  онъ  вошелъ  въ  будущее  Т^кгждгаик-^^ 
Уложеше. 
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Пунктъ    I. 

Оршнизацгя   нахюднаго   мелкаго    кхуедита. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й  прочелъ  докладъ  Ш-й  Комиссии,  предварительно  вы- 
сказавъ  мысль,  что  работа  не  можетъ  считаться  полною,  такъ  какъ  члены  Ко- 
мисега  не  спецхалисты  по  данному  вопросу. 

К  П.  Дахневск1й.  Вспомогательный  кассы  при  волостныхъ   правлешяхъ   при- 
знаются совершенно  непригодными  и  нисколько  не  удовлетворяютъ  нуждъ  сельскаго 
населешя  въ  краткосрочномъ   кредит*.   Въ  1882  году    Министерство   Внутреннпхъ 
Д'Ьлъ  собирало  св*д'Ьн1я  объ  этихъ  кассахъ  отъ  всЁхъ   губернаторовъ,    которые    и 
удостоверили,  что  кассы  непригодны,  существуютъ  на  брхагЬ  и  являются  фикц1ей. 
Кассами  зав^дываютъ  безграмотные,  мало  развитые  старшины,  а  всЬмъ  д^ломъ,  ко- 
нечно, заправляютъ  волостные  писаря  и  по  большей  части  недобросовестно.   Когда 
крестьянину  нужны  весною  деньги,  онъ    идетъ    въ    волость  и    получаетъ    отказъ: 
«деньги,   молъ,   вс*    разобраны,    касса  пуста».  Такимъ  образомъ,  вспомогате.тьныя 
кассы — домашняя  загЬя,  неспособная  сл^^жить  источникомъ  народнаго  мелкаго  кре- 
дита. Между  т^мъ,  у  насъ  существуетъ  Государственная  Сберегательная    Касса  съ 
капиталомъ,  достигшимъ  почетной   цифры  700.000.000  руб.  Въ  стремлеши  развить 
деятельность  этихъ  кассъ  и  сделать  ихъ  более  доступными  народу,  Правительство 
открыло  ихъ  въ  большомъ  количестве  и  привлекло    массу  посредниковъ   (почтово- 
телеграфное  ведомство,  школы,  заводы,  фабрики).  Все  сбереженхя,  внесенныя  наро- 
домъ  въ  кассу,  идутъ  на  покупку   государственныхъ  процентныхъ  б^тмагъ,  т.  е.  на 
поддержан1е   государственнаго  кредита.  Мысль  прекрасная.   Государство   постоянно 
имеетъ  громадный  запасный  фондъ   и,  не  прибегая    ни    къ    вщ^треннему    ни    к  ь 
внешнему  займу,  однимъ  административнымъ  распоряжен1емъ  всегда  имеетъ   воз- 
можность направить  эти  сбережешя  на  удовлетвореше  недбходимыхъ  государствен- 
ныхъ нуждъ.  Правильна  ли  однако  такая  финансовая    политика?    Конечно,    чтобы 
сделать  заемъ  въ  100  или  бо.т6е  милл1оновъ,    надо   подумать   какъ  объ    ус.1ов1яхъ 
денежнаго  рынка,  такъ  и  о  потере  при  реализапди  займа.  Другое  де.тго — пользован1е 
капиталомъ  сберегательныхъ  кассъ!  Говорятъ,  что  капиталъ  Сберегательной  Кассы 
долженъ  служить  только  поддержкою   государственнаго  кредита  и    отнюдь    не    пу- 
скаться въ  обращенхе,  ибо   государство  отвечаетъ  за  целость  вкладовъ.  Однако  мы 
видимъ,  что  въ  Герман1и  и  Францш  народныя  сбережешя  не  изъяты  изъ  обраще- 
ъ\я^  а,  напротивъ,  прекрасно  служатъ  нуждамъ  того  же   народа.   Такое  неправиль- 
ное направлеше  народныхъ  сбережешй  легко  устранить:  следуетъ    превратить    эти 
кассы  въ  ссудосберегательныя. 

И.  О.  Корвинъ-МилевскШ,  не  отрицая  желательности  употреблен1я  народныхъ 
сбережешй  на  нужды  того  же  народа,  полагаетъ,  что  довер1е  къ  кассамъ  исчезнетъ 
я  он*  опустеютъ,  разъ  кредиторомъ  вкладчиковъ  будетъ  не  Государство,  а  заелш1,икп. 
Председатель.  При  преобразованш  Государственной  Сберегательной  Кассы  въ 
ссудосберегательную  отношен1е  къ  ней  клхентовъ  нисколько  не  изменится.  Вклад- 
чикъ  заинтересованъ  лишь  получешемъ  процентовъ  и  уверенностью,  что  имеетъ 
дЬло  съ  казной.  Ставить  Правительству  условхя,  на  какой  именно  предметъ  до.жжны 
и  могутъ  расходоваться  его  сбереженхя,  онъ  не  въ  праве.  Вопросъ,  возбужденный 
г.  Дахневскимъ,  едва  ля  можетъ  быть  разрешенъ  Комитетомъ,  такъ  какъ  это  во- 
просъ государственно-финансовой  политики.  Местнымъ  сельскохозяйственнымъ 
Д^Ьятелямъ,  признавъ  народный  мелк1й  кредитъ  необходимымъ,  следуетъ  ходатай- 
СП  ^ать  объ  отпуске  на  этотъ  предметъ  средствъ. 
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ПредсЬдатель  и  И.  О.  Корвинъ-МилевскШ  считаютъ  с^тцественно  необходп- 
мымъ  выяснить  вопросъ:  как1е  органы  будутъ  в'Ьдать  д'Ьломъ  мелкаго  народнаго 
кредита?  Едва  ли  возможно  возложить  эти  ф^^кцш  на  нын-Ьпипя  сберегательный 
кассы. 

Е.  П.  Дахневсшй.  Детальная  разработка  вопроса  объ  организащи  народнаго 
31елкаго  кредита — д'Ьло  Министерства  Финансовъ:  оно  должно  в^^дать  ими  и  на  м11- 
отахъ  чрезъ  своихт^  агентовъ. 


Въ  заключепге  Комптетъ  единогласно  принялъ  сл^Ьдующ>^о  резолюцш: 
Практичною  згЬрою  было  бы  ^'Т1реждеше  уЬздныхъ  ссудныхъ  кассъ,  органи- 
зованпыхъ  сельскохозяйственными  обществами  и  состоящихъ  подъ  надзоромъ  уЬзд- 
ныхъ  предводителей  дворянства.  Выдача  ссудъ  должна  разрешаться  лишь  лицамъ, 
кредитоспособность  коихъ  удостоверена  особыми  попечите.ля>ш.  Последше  избира- 
ются сельскохозяйственнымъ  обп1;ествомъ. 

Участ1е  Правительства  могло  бы  ограничиться: 

1)  выдачею  на  первоначальное  устройство  небольшого  безпроцентнаго  капитала: 

2)  открытхемъ  въ  Отд^ленш  Государственнаго  Банка  кредита  изъ  четырехъ 
процентовъ 

и  3)  командированхемъ  ежегодно  чиновника  Отделен1я  Государственнаго  Банка 
для  ревизш,  при  участ1и  предводителя  дворянства  и  двухъ  изъ  попечителей,  от- 
четности, кассы  и  баланса  за  весь  годъ. 

Пунктть  К. 

Расгииренге   мелщштивнаго  кредита. 

И.  О.  Корвинъ-Мнлевсшй  щзочелъ  докладъ  Ш  Козгасс1и  по  этому  вопросу 
и  въ  краткихъ  словахъ  изложил'ь  заключенхя  Коммисш. 

Председатель.  Желательно,  чтобы  мел1оративный  кредитъ  былъ  достутгенъ  и 
для  крестьянъ.  Крестьянское  хозяйство  нуждается  главнымъ  образомъ  въ  ос)тпк1^ 
болотъ  и  общихъ  пастбиш;ахъ.  Въ  вид^^  этого  полезно,  чтобы  на  земли  крестьянъ 
мел1оративный  кредитъ  былъ  распространенъ,  какъ  и  на  земли  землевладельцевъ 
прочихъ  С0СЛ0В1Й.  Правда,  существуетъ  20  ст.  Обш;,  Полож.  (изд.  1902  г.  IX  т. 
особ,  прилож.),  запреп1;ающая  крестьянамъ,  не  только  платящимъ  выкупные  пла- 
тежи, но  и  владеюш;имъ  выкупленными  землями,  обременять  свои  земли  долгами  и 
закладывать  таковыя  въ  банкахъ.  Но  по.1ьза  мел1орац1й  такъ  велика,  что  разре- 
шен1е  мел1оративнаго  кредита  для  крестьянъ  является  крайне  необходимой  м*рой. 
Конечно,  выдача  такого  рода  ссудъ  должна  быть  сообразована  съ  илатежнымд  си- 
лами  просящаго,  и  взыскаше  процентовъ  должно  производиться  на  одиБак1»ш1гь 
основан1И  съ  выкупными  платежами. 

Е.  П.  ДахневскШ.  До  тФхъ  поръ,  пока  крестьянское  землевладее!е  не  вйД*>- 
изменится,  едва  ли  мыслимо,  въ  вид^^  указанныхъ  г.  Председателемъ  сп^^щальны^^ 
узаконен1Й,  распространеше  на  крестьянъ  мелхоративнаго  кредита. 

К.  Г.  Н0В0МГЛИНСК1Й.  Земли  крестьянъ  до  окончашя  выкупа  счзггаются  п>су- 
дарственными,  и  едва  ли  разрешатъ  обременять  ихъ  долгами. 

Комитетъ,  по  высл^^шати  доклада  и  внесеннаго  г.  Председателемъ  заявлеаиг, 
находитъ:  , 

1)  необходимымъ  отпускъ  гораздо  большихъ  суммъ  для  меЛ1оративнал>  кр^^ 
дита,  чемъ  те,  которыя  ассигнуются  на  этотъ  предметъ  ныне; 


^ 
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-2)  мелюративный  кредитъ  можетъ  быть  только  государственный;  частный 
всегда  будетъ  слпшколгъ  дорогъ,  въ  виду  отдаленности  пользъ,  который  ожидаются 
отъ  мел1орацш; 

3)  не  сл*дуетъ  разрешать  частнымъ  земельнымъ  банкамъ  мел1орац1онныхъ 
онеращй;  это  было  бы  опаснымъ  и  для  самихъ  заемщиковъ,  и  для  банковыхъ  акц1о- 
неровъ,  и  влад'Ьльцевъ  закладныхъ  листовъ,  ибо  подъ  предлогозгъ  мел1оращи  могли 
бы  выдаваться  добавочный  банковыя  ссуды;    - 

4)  мел1орац1онными  можно  назвать  только  крупныя  работы:  орошешя,  осуше- 
н1я,  дренажъ,  торфяныя  насыпи,  л'Ьсонасажденхе; 

5)  для  опред'Ьлетя,  как1Я  въ  данйой  губернхи  работы  сл'Ьдуетъ  зачислить  въ 
категорио  мел1оращонныхъ,  всего  бол1Ье  компетентными  являются  общества  сель- 
скаго  хозяйства; 

6)  для  изыскан1я  надлежащей  гарантш  противъ  мнимыхъ  мел1оращй  въ  каж- 
домъ  конкретномъ  случа*  лучппй  способъ  быль  бы  призвать  на  помощь  предста- 
вптелямъ  казны  известное  число  опытныхъ  и  имущественно  обезпеченныхъ  м'Ь- 
стныхъ  землевлад*льцевъ,  безъ  участ1я  частныхъ  банковыхъ  у^грежденШ,  возложить 
псполнеше  мел1орац1й,  В7>  вид*  подряда,  на  мел1орац1онныя  кассы  подъ  надзор  омъ 
собственныхъ  техниковъ; 

7)  расширен1е  мел1оративныхъ  операц1Й  въ  С'Ьверо-Западномъ  кра*  въ  извест- 
ной степени  затрудняется  действующими  въ  кра*  ограничительными  законами  о 
прав*  пр10бр'Ьтен1я  тузезгаыми  жителями  земельной  собственности: 

и  8)  распространен1е  мел1оративнаго  кредита  на  крестьянск1я  земли  принесетъ 
несомненную  пользу  населенхю. 

Пунктъ  л. 

Уапановленге  основангй  учрежОенгя  и  дтьятельностн  хозяйственных?»  союзовь  (кооперацгй). 

II.  О.  Корвинъ-Милевскхй  прочель  доьсгадъ  Ш  Комисс1и  по  этому  вопросу 
Комитетъ  находитъ,  что  н^тъ  почти  ни  одной  отрасли  сельскаго  хозяйства, 
въ  которой  кооперац1я  не  могла  бы  принести  больпгую  пользу.  Но  проекты  хозяй- 
ственныхъ  союзовъ,  районъ  ихъ  дМствШ  и  составъ  членовъ  бываютъ  такъ  разно- 
родны, что  всякая  попытка  учредить  д.1я  нихъ  «нормальные  уставы»,  а  также  не- 
обходимость предварительныхъ  разр'Ьшешй  и  утверждешй,  шаблонный  формы  мо- 
гутъ  только  вредить  ихъ  развит1ю.  Сельскохозяйственный  сослов1я  въ  нашей  Им- 
перш,  и  въ  частности  въ  Виленской  губернш,  доказали  на  практик*,  что  они  отно- 
сятся къ  делу  серьезно,  не  думаютъ  превышать  своихъ  правъ  или  извращать  це- 
лей сельскохозяйственныхъ  обществъ,  а  потому  казалось  бы  возможнымъ  признать 
за  хозяевами,  желающими  учредить  местный  сельскохозяйственный  союзъ  (съ  чи- 
сломъ  членовъ  не  более  50),  право  выработать  соответствующ1й  уставъ  и  предста- 
вить его  Губернатору,  съ  указанхемъ  времени  (не  менее  трехъ  месяцевъ),  когда 
желательно  открыть  действ1я  союза.  Если  Губернаторъ  найдетъ  по  какимъ  -  либо 
причинамъ  невозможнымъ  согласиться  съ  представленнымъ  проектомъ  устава  и 
дасть  свои  указанхя,  то  должно  быть  поступлено  согласно  съ  указан1ями;  если  же 
въ  течете  трехъ  месяцевъ  онъ  не  уведомить  учредителей  о  своемъ  желаши  отсро- 
чить действ1я  союза,  ввести  поправки  и  т.  п.,  то  союзъ  и  его  уставъ  считаются 
утвержденными,  и  первый  можетъ  начать  свои  действ1я.  Губернатору  должно  быть 
предоставлено  право  указать  на  известное  должностное  лицо,  которое  должно  бы 
б1  тть  извещаемо  о  в(*ехъ  общихъ  собран1яхъ  членовъ   союза,    съ   правомъ    при  с 
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отвовать  на  нихъ.  Для  ^-чрежденхя  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  еь  ^пеломь 
членовъ  болЬе  50,  сл*дуетъ  оставить  нын*  существующ1й  порядокъ  предваритель- 
наго  ^тверждешя  правительственными  органами  проектовъ  уставовъ,  но  съ  тЬмъ 
однако  условхемъ,  чтобы  и  для  такихъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  порядокъ 
разсмотр-Ьтя  и  утвержден1я  былъ  упрощенъ  и  таковые  разрешались  властью  Гу* 
бернатора  по  сношенш  съ  подлежащими  Министерствами. 


Пунктъ  М, 

Мгъры  кь  распространенгю  усовершенствованмлхъ  системъ  и  пргемовь  сельскаго  хйзнйспит^ 

лучшихъ  орудШу  машинъ  и  приборовъ,    удобрительныхъ   туковъ^  улучшеннаго   посад1Учнаи* 

матергала.  Содгьйствге  къ  развитгю  производства  этихъ  предмеуповъ   въ   Роши.    Особым 

мпры  въ  примтьненги  кг  крестьянскому  хозяьсству. 

А.  С.  Ивановъ  прочелъ  докладъ  1-й  Комиссш  по  этому    вопросу. 

Председатель.  Необходимо  предоставить  крестьянскому  населен1ю  возможность 
ирхобр^тать  плуги  и  друг1я  сельскохозяйственныя  оруд1я  въ  кредитъ,  съ  раз^фоч- 
кою  платежа. — Этою  м^рою,  по  словамъ  хозяйственныхъ  крестьянъ,  можно  значи- 
тельно улучшить  обработку  полей.  Въ  настояш;ее  время,  всл*дств1е  необходимости 
единовременно  израсходовать  значительную  сумму  на  покупку  землед*льческихъ 
оруд1й,  крестьяне  .лишены  возможности  пр1обр*тать  таковыя. 


Въ  заключенхе  Комитетъ  призналъ: 

1)  что  распространена  улучшенныхъ  машинъ  и  оруд1й  могутъ  содействовать 
образцовыя  фермы,  а  способствовать  сложешю  пошлинъ  съ  привозимыхъ  изъ-за 
границы  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1Й; 

2)  улучшен1е  крестьянскихъ  хозяйствъ  возможно  лишь  при  условш  уничто- 
жен1Я  чрезполосности  ихъ  земель  и  разселен1Я  ихъ  на  отдельные  хутора; 

3)  необходимо  снят1е  пошлинъ  съ  привозимыхъ  изъ-за  границы  землеудобри- 
тельныхъ  туковъ  и  серной  кислоты,  служащей  для    производства   суперфосфатовъ; 

4)  необходимо  удешевлешс  железнодорожныхъ  тарифовъ  на  провозъ  туковъ  и 
серной  кислоты; 

и  б)  необходимо  устройство  въ  уезде  склада  сельскохозяйственныхъ  мащииь 
и  орудШ,  съ  продажею  таковыхъ  крестьянамъ  по  заготовительной  цёнЬ  и  въ  р;1з- 
срочку. 

Пунктъ  Н. 

Лоднятге  въ  количественномъ  и  качественномь  отношенш  всгьхь  отраслей    жавс^тпонод' 
ства,  Особыя  мпры  въ  щтмгьненги  кь  крестьянскому  хозяйству, 

А.  С.  Ивановъ  прочелъ  докладъ  1-й  Комисс1и  по  этому    воп1)осу. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й  вкратце  изложилъ  сущность  доклада  Правлешя  Ко- 
митета по  коневодству  при  Виленскомъ  Обществе  Сельскаго  Хозяйства,  изъ  котхь 
раго  усматривается,    что   въ    Виленской    губернш    лошадей    224.559. 

Хотя  процентное  отношен1е  числа  лошадей  къ  числу  жителей  и  ведик*>,  в<* 
оно  объясняется:  а)  низкимъ  качествомъ  местной  лошади,  б)  отвратительным  ь    г*> 
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стояшемъ  дорогъ,  ^'меньшающимъ  провозную  способность  лошади  на  60® /о,  в)  кре- 
стьянскими разделами,  при  которыхъ  каждый  владЬлецъ  двухдесятиннаго  участка 
содержитъ  лощаденку. 

Въ  Виленской  губернш  коневодство  сл-Ьдуеть  создать,  а  не  развить.  Случ- 
ныхъ  пунктовъ  недостаточно,  хорош1е  производители  встречаются  только  въ  пом*- 
щичьихъ  конюпшяхъ,  а  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  коневодства  не  существуетъ. 
Местный  крестьянинъ  отрекся  отъ  мысли  вырастить  и  воспитать  лошадь  дома  и 
въ  силу  необходимости  онъ  ее  ирхобр-Ьтаегь  на  рынкЬ.  Такое  отречеше  составляетъ 
для  всего  экономическаго  быта  губернш  крупную  опасность;  стремление  къ  бол*е 
интенсивной  культур*,  съ  употреблен1емъ  тяжелыхъ  орудхй,  замЬна  рабочихъ  во- 
ловъ  лошадьми,  возрастаюш;1й  недостатокъ  рабочихъ  рукъ  требуетъ  большаго  числа 
лошадей  и  большей  ихъ  трудоспособности.  Съ  другой  стороны,  постоянно  уменьша- 
ющаяся плош,адь  юго-восточной  степи,  главной  поставщицы  дешевыхъ  лошадей, 
грозитъ  намъ  чрезмЬрнымъ  вздорожашемъ  и  даже  недостаткомъ  рабочихъ  лошадей. 
Въ  виду  этихъ  данныхъ  сл*дуетъ  признать  разсматриваемый  вопросъ  чрезвычайно 
важнымъ  и  требующимъ  решите льныхъ  м*ръ. 

ПредсЬдатель.  Крестьяне,  дававш1е  отзывы  по  вопросамъ  программы  Особаго  Со- 
в*щашя,  единогласно  ^тсазали  на  настоятельную  необходимость  помощи  въ  д^л* 
поднят1я  скотоводства.  Въ  недалековгь  прошломъ  въ  каждой  деревн*  имЬлся  общ1й 
для  всего  стада  быкъ,  а  иногда  два  и  три.  Въ  настоящее  время  есть  деревни,  въ 
которыхъ  н*тъ  ни  одного  быка,  а  между  т*мъ  число  коровъ  зцачительно  увеличи- 
лось, благодаря  раздЬламъ,  и  потому  случается,  что  значительная  часть  крестьян - 
скихъ  коровъ  остаются  яловыми.  Очевидно,  ценность  такихъ  коровъ  ничтожна.  По- 
мощь Государства  въ  этой  острой  крестьянской  нужд*  необходима.  Проектъ  Коми- 
тета въ  отношенш  поднят1я  коневодства  сл-Ьдовало  бы  применить  и  къ  вопросу  о 
«скотоводств*. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсюй.  Нужд^^  эту  сл^дуотъ  удовлетворить,  но  прежде  ч*мъ 
д*лать  расчетъ  обложешя,  надо  предпринять  трудъ  по  изсл*дован1ю  животновод- 
ства и  получить  необходимыя  статистическ1я   данныя. 

К.  С.  Вольсшй  и  В.  В.  Хондзинск1й.  Въ  хорошихъ  производителяхъ  нуждается 
какъ  крестьянинъ,  такъ  равно  пом-Ьщикъ  и  арендаторъ,  но  въ  хорошихъ  быкахъ 
■едва  ли  нуждается  мало-мальсшй  средн1й  хозяинъ.  Быкъ  можетъ  служить  два  года 
п  покрыть  всего  30  коровъ  въ  годъ.  Едва  ли  справедливо  обкладывать  платежомъ 
т*хъ  влад*льцевъ,  которые  им*ютъ  свои  стада,  хотя  бы  въ  10 — 15  коровъ,  но,  ко- 
нечно, им'Ьютъ  и  своего  производителя.  Предположеше  им*ть  на  случныхъ  пунктахъ 
для  улучшешя  породы  одного  общественнаго  быка  еще  заслуживаетъ  уваженхя,  но 
заводить  Д.1Я  каждой  деревни  хорошихъ  производителей  немыслимо. 

Э.  О.  Захаржевсшй.  Для  поднят1я  животноводства  необходимы,  прежде  всего, 
хорош1й  кормъ  для  скота  и  улучшен1е  породы.  Въ  Виленской  г\^ернш,  бЬдной  хо- 
Р0П1ИМИ  .тутами  и  пастбищами,  скотъ,  какъ,  влад*льчесшй,  такъ  и  'крестьянсшй, 
кормится  плохо  и  въ  довершенге  зла  содержится  въ  большемъ  количеств'Ь,  нежели 
это  возможно  по  услов1ямъ  хозяйства.  Сплошь  и  рядомъ  весной  отощалый  скотъ 
едва  держится  на  ногахъ.  Чтобы  изб'Ьгнуть  этого  зла,  необходимо  улучшить  луга, 
ввести  травосЬяше,  посадку  кормовыхъ  бураковъ,  содержать  скота  меньше  и  кор- 
мить лучше.  Одноврезюнно  съ  у.тучшен1емъ  кормлен1я  слЬдуетъ  подумать  объ  улуч- 
шети  производителей  подходящихъ  породъ. — По  м-Ьстнымъ  услов1ямъ,  низменныя 
породы  нежелательны,  а  скор^Ье  горныя.  Переходъ  къ  чистокровнымъ  породамъ 
^жел'^теленъ  постепенный,  по  м^р'Ь  улуч:шеп1я  пастбиш;ъ  и  сЬнокосовъ. — Для  подня- 
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•пя  коневодства  желательно  пм*ть  производителей  арденовъ  и  першероновъ,  но  от- 
нюдь не  рысистыхъ  жеребцовъ.  Въ  связи  съ  вышеизложеннымъ  необходимо  уста- 
новить ввозную  пошлину  на  жмыхи  и  отруби. 


Въ  заклк^чен1е  Комитетъ  призналъ: 

1)  что  самою  безотлагательною  задачею  должно  быть  поднят1е  рабочаго,  осо- 
бенно крестьянскаго,  коневодства; 

2)  что  потребность  населен1я  вт>  хорошихъ,  пригодныхъ  для  м'Ьстныхъ  углч.^ 
в1й  производителей  не  можетъ  быть  удовлетворена  средствами  Виленской  земской 
конюшни; 

3)  что  преследуемая  ц'Ьль  можетъ  быть  достигнута  только  самообложен1смъ 
веЬхъ  влад^льцевъ  лошадей  при  ихъ  помош;и; 

4)  что  необходммо  учрежден1е  Виленскаго  общества  коневодства  подъ  пр*^д- 
сЬдательствомъ  Губернатора,  въ  составъ  коего  вошли  бы:  В1ш,с-Президентъ,  Упра- 
вляюш;1й  земскою  конюшнею,  представитель  Министерства  Землед1>л1я  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ,  непременный  членъ  Крестьянскаго  Присутств1я,  частные 
заводчики  и  семь  выборных!»  землевладельцевъ,  по  одному  отъ  у^зда; 

5)  что  средства  общества  состояли  бы  изъ  получаемой  платы  за  стучку  п 
ежегоднаго  сбора  съ  каждой  (не  моложе  2  л^тъ)  лошади — владельческой  40  коп.  л 
крестьянской — 25  к.; 

6)  что  па  эти  средства  можно  бы  учредить  въ  губернхи  50  сл>^ныхъ  пунк- 
товъ,  по  одному  на  три  волости. — Содержан1е  трехъ  жеребцовъ  (на  одномъ  слз'чномъ 
пункте)  за  условленную  плату  можно  возложить  на  наде^кныхъ  сельскихъ  хозяевъ 
и  затемъ  каждые  четыре  года  обновлять  составъ,  перемещая  группы.  Общее  руко- 
водство следовало  бы  сосредоточить  въ  обществе  коневодства,  конт1Юль  возложить 
на  заведывающаго  земской  конюшней,  а  ближайшее  наблюден1е — на  местный  со- 
ветъ  1  землевладелецъ  и  волостной  старшина)  подъ  предс-едательствомъ  земскаг^» 
начальника; 

7)  что  нынешняя  земская  конюшня  должна  действовать  самостоятельно  в*!. 
деляхъ  развит1я  кровнаго  коневодства; 

8)  что  то  же  общество  могло  бы  ведать  деломъ  поднят1я  крестьянскаго  ск'*т*^ 
водства,  учрежден1емъ  случныхъ  пунктовъ,  для  чего  взимать  съ  каждой  крестьян* 
ской  коровы  ежегодно  не  свыше  10  коп., 

и  9)  что  проектируемый  меры  для  поднятхя  всехъ  отрос  лей  жпв'>т- 
новодства  треб^тотъ  безус ловнаго  обложен1я  вывозною  пошлиною  отрубей  л 
жмыховъ. 

Пунктъ  О. 

Улучшен  1е  и  2)азвгопге  молочнаго  хозяйства  и  содтьйствге  сбыту  его  произведенш* 

А.  С.    Ивановъ    прочелъ    докладъ    1-ой    Комиши   по   этому  вопросу. 
Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  иметь  какъ  можно  более  инструкторовъ  по  молочному  делу; 

2)  облегчеше  й  поощренхе  учрежден1й  товариществъ  для  устройства  масло дЬть- 
ныхъ  и  сыроваренныхъ  заводовъ; 

3)  удешевлен1е  тарифовъ  на  провозъ  молочеыхъ  продуЕтовъ; 
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и  4)  пргенъ  жел'Ьвныни  дорогами  молочныхъ  продуктовъ  на  всЁхъ  станщяхъ 
и  разъ'Ьздахъ,  на  которьтхъ  останавливаются  пассажирсше  по'Ёзда.  Устройство  при- 
способленныхъ  вагоновъ  для  перевозки  иолочныхъ  продуктовъ. 

Пунктгь  п. 

Распространенге  и  улучшете  спецгальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородничества, 

садоводства^   пчеловодства  и  прочее)  и  воздгьлывангя    прамышленныхъ    растенгщ    особый 

мпфы  въ  примгьненш  кь  крестьянскому  хозяйству, 

А.  С.  Ивановъ  прочелъ  докладъ  1-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 

Распространен1ю  спецхальныхъ  культуръ  должны  способствовать  предпола- 
гаемыя  къ  открыт1Ю  школы,  показныя  поля,  опытныя  станщи,  а  также  и  ин- 
структоры. 

Отпускъ  этвми  учреждешями  крестьянамъ  посадочнаго  и  посЬвного  матерхала 
улучшеннаго  качества  и  на  льготныхъ  услов1яхъ  очень  желателенъ. 

ПуНКТТЕэ  Р. 

Содуьйствге  развитгю  п2Уоизводствъ^  тп,сно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяыствомь   и   повь^ 
ьиающихъ  его  доходность.   Особыя  М7ьры  въ  ^^римгьиети   кь  крестьянскому  хозяйству. 

А.  С.  Ивановъ  прочелъ  докладъ  1-й  Комисс1и  по  этому  вопросу  и  свою 
аапяску. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й.  Поел*  издан1Я  циркуляра  Министра    Финансовъ    о 
порядк']^  йсчислешя  стоимости  заводчику  ведра  40^  спирта,  остается  лишь  бороться 
съ  той  тактикой,  какой  придерживается  акцизное  в'Ьдомство  при  вычислен1и  стои- 
мости ведра  спирта  и  опред-бленхи  ц-Ьны  по  губернхямъ  на  ведро  40®    спирта.   Нав- 
начеше  ц'Ьнъ,  если  и  нельзя  назвать  вполн*  произвольнымъ,  то  очень  напоминаю- 
щиэгь  таковое.  Казна  взяла  въ  свои  руки  все  винокуренное  производство  и  является 
единственнымъ  покупателемъ,  къ  тому  же  диктующимъ  винокуреннымъ   заводамъ 
свои   ц-Ьны.  Чины  акцизнаго  надзора,  какъ  лица,  берегу щ1я  интересы  казны,   поне- 
воле  стремятся  увеличить  доходы  ея  и  потому    склонны    поступать   односторонне. 
М-Ьстный    агентъ    акцизнаго    ведомства,   на    основаши    существующихъ  на  м-Ьст* 
д'Ёнъ,   съ  вескими  данными  въ  рукахъ,  приходитъ  къ  выводу,  что  выкурка    ведра 
40^  спирта  обходится  заводчику  въ  настояш;емъ  году  въ  70 — 75  к.,   что,    продавая 
спиртъ  ниже  этой  ц^^ны,    заводчикъ   несетъ   убытокъ.    Въ    губернхи,  на  основаши 
средне-сложной    ц*ны,  по  ошибочно  выбранному  нормальному    типу    сельскохозяй- 
ственнаго  завода,  признаютъ,  что  ведро  спирта  въ  40^  стоить  всего  57  коп.  и  лишь 
посл1^  долгихъ  хдопотъ  въ  Министерств'^  выдаютъ  заводчикамъ  61  коп.    на  ведро. 
В^алш   Оравительство  желаетъ  поддержать  въ  нашемъ    кра1&   сельское  хозяйство,   то 
оно  должно  обратить  вниманхе  на  положеше  сельскаго  винокурен1я,   безъ  котораго 
не  мыслимо  правильное  скотоводство.  Чтобы  интересы  заводчиковъ  были  соблюдены, 
желательно,  дабы  въ  разр^^шенш  вопросовъ  опред'Ёлешя  ц^ны  и  стоимости  выкурки 
спирта,  принимало  бы  участхе  не  одно  только   заинтересованное  въ  доходахъ  акциз- 
ное ведомство,  но  и  лица  администращи  (Губернаторъ,  какъ  председатель,  а  Пред- 
водитель Дворянства,  какъ  членъ  сов'Ёщательной  комисс1и).    Какъ   лица,    знающ1я 
условхн,  действительный  ц^ны  на  продукты  винокурешя  и  на  рабоч1Я  руки,    они 
внесут^'  въ  это  д^ло  объективный  взглядъ. 

Окружной  Акцизный  Надзиратель  П.  С.  Просвировъ,  не  касаясь  личныхъ  на- 
^дгт-ь   гг.  членовъ  Комитета  на  д'Ьйствхя  акцизнаго  надзора,  признаетъ,  что    сЬто- 

11 
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вав1е  докладчика^  г.  Иванова,  и  эаяв1ен1е  г.  Корвинъ-Мидевскаго  расходятся  съ 
истяной.  Въ  виду  пося'Ьдовавшаго  циркуляра,  собираемыя  авцизнымъ  надаороиъ 
св'Ёд'Ьн1я  о  стоимости  производства  на  каждомъ  завод'6  складываются  в  арвемети* 
ческимъ  исчислешемъ  определяется  средняя  стоимость  выкурки  ведра  40°  спирта. 
По  этому  вопросу  накопилась  масса  трудовъ,  Финансовое  в'Ьдомство  завалено  раэ> 
работкой  возбужденныхъ  ходатайствъ,  который  и  будутъ  удовлетворены  въ  завнси* 
мости  отъ  основательности  ихъ. 

Э.  О.  Захаржевск1й,  издоясивъ  способъ  вычислешя  акцизнымъ  в'Ёдомстванъ 
стоимости  выкурки  ведра  спирта,  прив^Ьтствуетъ  появденхе  циркуляра  12  Августа 
1902  года  за  №  41,  считаетъ  зломъ  существован1е  коммерческихъ  заводовъ  н  ио^- 
держиваетъ  ту  мысль,  что  закрыт1е  таковыхъ — единственное  радикальное  средство 
дать  возможность  правильно  развиться  хозяйственному  винокурен1ю.  Чрезвы^айяо 
важнымъ  и  необходимымъ  условхемъ  усп'бшнаго  развит1Я  сельскаго  винокуршя 
надо  признать  устойчивость  взглядовъ  на  эту  отрасль  хозяйства  со  стороны  Мв- 
нистерства  Финансовъ. 

ПредсЬдатель.  Какъ  докладъ,  такъ  равно  и  прешя  по  этому  вопросу  носятъ 
чисто  спещальный  характеръ,  детали  этого  спора  понятны  только  влад'Ьльцамъ  во- 
дочныхъ  заводовъ,  поэтому  правильней  ограничиться  ходатай ствомъ,  чтобы  возбуж- 
денный заводчиками  претенз1и  были  по  возможности  удовлетворены,  съ  соблюде- 
втемъ  интересовъ  сельскаго  хозяйства.  Пивоваренхе  хотя  и  не  распространено  въ 
Ошмянскомъ  уйзд*,  но  надо  полагать,  что  въ  будущемъ  оно  создастъ  крупную 
отрасль  сельскаго  хозяйства.  Въ  настоящее  время  пивоваренные  заводы  поставлены 
въ  очень  тяжелыя  услов1я.  Не  касаясь  подробностей  д'Ьла,  совершенно  незнакомаго 
бо.гьшинству  членовъ  Комитета, — желательно  ходатайствовать,  чтобы  пивоварен1ю 
придали  характеръ  сельскохозяйственной  промышленности  и  облегчили  условия 
производства  и  сбыта. 

Э.  О.  Захаржевск1й.  Хотя  въ  Ошмянскомъ  уЬзд*  въ  настоящее  время  хшво- 
варенныхъ  заводовъ  н^тъ,  но  этотъ  вопросъ  важенъ  для  населетя  Виденской  гу- 
бе [ши  въ  будущемъ.  Н'Ьтъ  основашя  ст']^снять  заводчиковъ  въ  открытхи  пивныхъ 
ланокъ. 

П.  С.  Просвировъ.  Состоя  семь  л'Ётъ  въ  Ошмянскомъ  у'Ёзд'Ь  надзирателей 
акцизныхъ  сборовъ,  онъ  ни  разу  не  подучалъ  заявления  объ  открытии  си  во  варен - 
наго  завода.  Правительство  поддерживаетъ  пивоваровъ  и  старается  развить  это 
производство.  

По  окончан1и  прен1Й,  Комитетъпостановилъ  признать  желательеымъ: 

1)  допущеню  возможно  широкаго  пользован1Я  безакцизнымъ  денатурадавовав- 
нымъ  спиртомъ  для  техническихъ  ц']&лей; 

2)  бол'Ье  спокойное  и  устойчивое  положеше  сельскохозяйственной  в  нас  курве* 
ной  промышленности; 

3)  распространенте  мелкаго  и  средняго  сельскохозяйственнаго  в1тпокурее1я; 

4)  исклгочеше  изъ  числа  сельскохозяйственяыхъ  заводовъ,  выкуриваюшохъ  в^ 
одинъ  пер1одъ  до  1бО-ти  и  б^кд-Ье  тысячъ  ведеръ  вина; 

б)  прекращенте  свабжешя  винной  монопол1и  спиртомъ  дрожжево-впнокурен- 
наго  происхождения; 

6)  сложеи1е  пошлинъ  на  машины  иностраннаго  происхождения,  служащ1я  лмл 
заводовъ,  им*ющихъ  сельскохозяйственный  характеръ; 

7)  облегчеше  и  поощрен1е  крестьяпскихъ  товариществъ  для  устройства  тажавж* 
заводовъ; 

8)  записку    винокуренныхъ   заводчиковъ    приложить    къ  докладу   в  тодат 
ствовать  о  скорМшемъ  удовлетворении  ихъ  нуждъ; 
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9)  признать  пивоваренное  производство  сельскохозяйственною  отраслью,  31\- 
(^рживающею  поощрешя  и  облегченш  условШ  сбыта, 

и  10)  признать  необходвиыиъ  въ  разр'Ьшен1и  вопросовъ  и  стоимости  выкурк» 
спирта  и  опред^Ьлеши  тЛшы  ведра  спирта,  участ1е  лицъ  вгЬстной  администрации 
(Губернатора  и  Предводителя  Дворянства). 

Пунктъ  С, 

Упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли   сельскохозяйственными  продуктами. 

Председатель  прочелъ  докладъ  1У-й  Комисс1и. 

К.  Г.  Новомглинсшй.  Крестьяне  Ошмянскаго  у']^8да  часто  ощущаютъ  недо- 
статокъ  въ  солом*  для  прокорма  скота.  Не  дал-Ье  какъ  прошлый  и  нын-Ьшихй  годы 
солома  продавалась  отъ  35  до  40  коп.  за  пудъ.  Всл'Ьдств1е  этого  торговцы  достав- 
ляли солому  изъ  южныхъ  губерн1й,  гд*  она  обходится  около  1  коп.  за  пудъ. 
Для  перевозки  сЬна  существуетъ  правило,  разрешающее  въ  однихъ  и  т-Ьхъ  же 
вагонахъ  перевозить  сЬно  съ  м*ста  отправлен1Я  до  м^Ьста  назначешя,  но  къ  сожа- 
лгЬшю  это  правило  не  распространено  на  провозъ  соломы.  Желательно  исходатай- 
ствовать подобное  разр*шен1е:  оно  послужить  къ  улучшешю  скотоводства  въ  нашей 
кЬстности,  а  также  просить  понизить  тарифъ  на  перевозку  соломы. 

Э.  О.  Захаржевсшй  поддержалъ  заявлен1е  Г;  Новомглинскаго. 


Въ  заключен1е  Комитетъ  призяалъ,  что  для  упорядочешя  внутренней  и  экспорт- 
ной торговли  сельскохозяйственными  продуктами  необходимо  учредить  въ  н^^сколь- 
кихъ  пунктахъ  уЬзда  комиссшнерсюя  конторы,  чрезъ  пос4)едство  которыхъ  крестьяне 
когли  бы  сбывать  свои  продукты  по  биржевымъ  ц'бнамъ   и  не  попадать  въ  руки 
перекупщиковъ   евреевъ,   въ  рукахъ  коихъ   нын4   сосредоточена  вся  торговля  въ 
Ошмянском'Ь  у*зд*.  Кром*  того  полезно   своевременно   распространять  среди  насе- 
лев1Я  верный  св*д*н1я  о  ц*нахъ,  существуюш;ихъ  на  рынкахъ.  Разъ  населеше  бу- 
деть  знать  существующ1я  ц-Ьны,  то  это  дастъ  ему  возможность  продавать  продукты, 
даже  скупщикамъ,  по  бол'Ье   дорогой  ц-Ьн*.   Для   достиженхя  этого  рекомендуется 
своевременно  вывешивать  св'6д'!Ьшя   о   ц'бнахъ    въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  и  на- 
род выхъ  училищахъ.  Въ  ряду  услов1й,  обезпечивающихъ  правильное  течеше  хл-Ьб- 
ной  торговли,  выдающееся  м*сто  занимаютъ:   точная   и  своевременная   статистика 
урожая  и  запасовъ  зерна,  скорая  и  срочная  перевозка.  Эти  услов1я  у  насъ  отсут- 
сгвуютъ:    офищальная   статистика   плоха  и  появляется  поздно,   состоите   грунто- 
выхъ  дорогъ  ниже  всякой  критики;  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  залежи  хл1&бныхъ  гру- 
аовъ  и  сложенхе  ответственности  за  срочность  доставки  является  дбломъ  обычнымъ. 
Упорядочеше  этихъ  двухъ  условШ  настоятельно  необходимо.  Пониженхе  тарифа  на 
перевозку  соломы  и  доставка  съ  м'Ёста  отправлетя  до  м'бста  назначешя  безъ  пе- 
регрузки можетъ   значительно   способствовать  развит1ю   скотоводства  въ  С'бверо* 
ЗаЬадномъ  кра'Ё. 

Пунктъ  Т. 

Устройство  зернохранилищъ. 

К.  С.  ВольскЙ  прочелъ  докладъ  П-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 
Вывозъ  хл*ба  изъ  Виленской  губерн1и  настолько   незначителенъ,   что   надоб- 
[ос  -"■  въ  устройств*  зернохранилищъ  не  ощущается.   Крупный    эконом1и  им-Ьють 
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собственные  магазины.  Разсматриваемый  вопросъ— вопросъ  будущего,  когда  Вилен- 
екая  губерн1Я,  съ  развитемъ  интенсивнаго  хозяйства,  будетъ  въ  состоян1и  выбрасы- 
вать на  рынокъ  излишекъ  своего  хл'бба.  Въ  настоящее  время  она  его  докупаеть 
въ  количеств^^  полутора  милл1ововъ  пудовъ.  Зернохранилища,  въ  вид'Ё  элеваторокь 
упрощенной  системы,  нужны  только  для  хранешя  крестьянскихъ  продовольствев- 
выхъ  запасовъ,  которые  яывЪ  хранятся  въ  зданхяхъ,  совершенно  непригодныхъ 
в  несоотв*тствующихъ  своему  назначентю. 

Пунктъ  У. 

Желгьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяИственныхъ  произведети. 

Председатель  прочелъ  докладъ  1У-й  Комисс1и  по  сему  вопросу. 

Э.  О.  Захаржевск1й.  Диференщальный  тарифъ  для  губерн1Й  Обверо-Западваго 
края  крайне  не  выгоденъ  въ  томъ  отношенш,  что  губернш  южныя  и  юго-восточ- 
выя,  пользуясь  этимъ  тарифомъ,  заваливаютъ  нашъ  край  дешевымъ  хл^бсмь 
Необходимо,  чтобы  хл'Ьбъ,  который  идетъ  изъ  южныхъ  и  юго-восточныхъ  губертй 
въ  портовые  города — Ригу,  Либаву,  Кенигсбергъ— транзитомъ,  перевозился  по  эт<»му 
тарифу,  а  предназначенный  въ  нашъ  край  былъ  бы  обложенъ  высшимъ  та- 
рифомъ. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й,  поддерживая  заявлеше  г.  Захаржевскаго,  подкр-Ьп- 
ляетъ  его  указан1емъ  на  то  обстоятельство,  что  производство  м^стнаго  хл^ба  обхо- 
дится гораздо  дороже,  ч^Ьмъ  привознаго. 

ПредсЬдатель.  По  статистическимъ  даннымъ  Виленской  губернш  не  хватаетъ 
ежегодно  своего  хл^ба  и  она  потребляетъ  до  двухъ  милл1оновъ  пудовъ  привознаго. 
Потребитель  привознаго  хл^ба — крестьянинъ,  а  потому  повышение  тарифа  на  пе1)е- 
возку  зерна,  очень  выгодное  для  м^Ьстныхъ  пом'^щиковъ,  надо  признать  обремени- 
тельнымъ  для  крестьянскаго  населенхя.  Правда,  можетъ  казаться  страннымъ,  что 
крестьянинъ  осенью  продаетъ  хл'Ьбъ,  а  весной  опять  его  покупаутъ,  и  вдобавокъ 
нуждается  въ  продовольственныхъ  ссудахъ.  Эта  кажущаяся  странность  легко  объ- 
яснима. Осенью  крестьянинъ  спешить  реализировать,  хотя  бы  съ  невыгодой  для 
себя,  часть  урожая  для  уплаты  податей  и  повинностей.  Продать  часть  урожая  онъ 
вынужденъ,  хотя  и  знаетъ,  что  весною  придется  докупать.  Повышен1е  тарнфовъ 
вызоветъ  вздорожайте  хл-Ьба  въ  городахъ  и  м'Ьстечкахъ;  кром*  крестьянъ,  будуть 
переплачивать  на  хл'Ьб*  и  горожане.  Исходя  изъ  этихъ  положешй,  желательно  при- 
нят1е  доклада  Комиссш  безъ  изм4нен1й. 

В.  В.  Хондзинсюй.  Въ  урожайные  годы  крестьяне  Ошмянскаго  у^зда  никогда 
ве  принуждены  покупать  хл'Ьбъ.  Малоземельныхъ  крестьянъ  немного,  они  один 
д15Йствительно  и  докупаютъ  хл'Ьбъ. 

ПредсЬдатель.  Большинство  населен1я  докупаеть  хл'Ьбъ. 

Г.  Контримъ.  Въ  Ошмянскомъ  уЬздЬ  и  Виленской  губернш  хл1зба  своего  аа 
продовольств1е  не  хватаетъ,  и  крестьяне  ежегодно  покупаютъ  весной  хл^бъ.  Б1сл1 
бы  не  было  привознаго  хл'Ьба,  то  ц'Ьны  сильно  повысились  бы;  увеличить  тарш|ть^ 
значитъ  нанести  ущербъ  большинству  м*стнаго  населен1Я. 

В.  В.  Х0НДЗИНСК1Й.  Хл^Ёбъ,  вывозимый  осенью  изъ  РосС1и,  поступая  въ  Вилвв> 
скую  губерн1Ю,  переполняетъ  местные  рынки  и  въ  то  самое  время,  когда  крестья- 
нинъ везетъ  свою  рожь  на  рынокъ.  Въ  виду  переполнен1я  рывка  зерномъ,  д'^ы 
сильно  понижаются,  по  этямъ  низкимъ  ц'Ьнамъ  и  крестьнину  приходится  продавап! 
свой  хл'Ьбъ.  Существующ1й  тарифъ   не  выгоденъ   ни  крестьянамъ^  ни  пон-Ьшик^^иъ, 
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какъ  провзводителямъ  хл-ЁбоБъ,  а  приносить  лишь  г])омадную  пользу  м'Ёстнымъ 
торговцамъ  и  кулавамъ. 

Г.  Контримъ.  М^Ёствые  крестьяне  нуждаются  въ  привозномъ  хл^бЬ  и,  если 
будетъ  увеличенъ  тарифъ,  то  мелк1е  собственники  будутъ  переплачивать  на  хл-Ьб* 
крупнымъ  производителякъ. 

И.  О.  Корвинъ-Мнлевскгй.  Введете  прусскихъ  пошлинъ  совсЁмъ  поставить 
вемлевлад'Ьльцевъ  въ  безвыходное  положенхе.  Производство  зерна  обходится  дорого, 
привозъ  же  хл'Ёба  изъ  внутреннихъ  губернШ  тогда  совсбмъ  сд'^^лаетъ  невозиожнымъ 
веден]е  хозяйства  въ  нашемъ  кра'Ъ. 

Председатель.  До  введешя  нын*шняго  тарифа  крестьяне  Петербургской  гу- 
берши  платили  пом'Ьщикамъ  по  10 — 12  руб.  за  куль  ржи.  Нын^  они  платятъ  за 
тогь  же  куль  только  привознаго  хл^ба  5 — 6  руб.  и  живутъ  зажиточнее,  ч^мъ 
райьше. 

Э.  О.  Захаржевск1Й.  Приведенную  цифру  ввоза  хл^ба  изъ  другихъ  губера1Й 
въ  Виленскую,  если  нельзя  назвать  ниеическою,  то  во  всякомъ  случае  за  досто- 
верность ея  ручаться  крайне  опасно.  Если  и  допустить,  что  въ  Виленскую  гу- 
бершю  ввозится  хл^бъ,  то  его  покупаютъ:  мельники,  винокуренные  и  дрожжевые 
заводы,  городсше  жители  и  военное  ведомство,  которое  не  принимаетъ  нашего  хлеба 
въ  виду  большого  процента  влажности. 

С.  Я.  Хазб1евичъ.  Въ  виду  дороговизны  рабочихъ  рукъ  и  другихъ  услов18 
производство  пуда  ржи  вамъ  обходится  54  коп.,  тогда  какъ  привозимый  изъ  При- 
воджскихъ  Г7берн1й  хлебъ,  даже  съ  уплатою  за  перевозку,  продается  дешевле  мест- 
наго.  Это  ненормальное  положеше  должно  быть  устранено. 

Н.  И.  ПостовскШ  присоединяется  къ  мнешю  Председателя  и  удостоверяетъ, 
что  крестьяне  въ  большинстве  случаевъ  весною  вынуждены  докупать  хлебъ,  а 
потому  увеличен1е  тарифа  крайне  вредно  отразится  на  благосостоян1и  крестьянскаго 
населен1Я. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й.  Уверен1е  о  томъ,  что  крестьянскому  населенио  не 
хватаетъ  своего  хлеба,  едва-ли  справедливо.  Да  если  и  признать,  что  это  такъ,  то 
происходитъ  это  вовсе  не  отъ  того,  что  крестьяне  не  имеютъ  возможности  производить 
достаточное  количество  хлеба,  а  потому,  что  они  отлично  понимаютъ  свою  выгоду 
н  стараются  разводить  въ  своемъ  хозяйстве  более  ценныя  растетя.  В^дь  суш;е- 
ствуетъ  же  въ  крестьянскомъ  хозяйстве  такой  хиш;ничесшй  севооборотъ:  весной 
еЬется  клеверъ,  въ  середине  лета  (въ  Тюле)  его  косятъ  на  кормъ  свиньямъ,  запа- 
хиваютъ  поле  и  сеютъ  гречиху;  снявъ  осенью  гречиху,  безъ  удобрен1я  по.т1я,  вновь 
с*ютъ  рожь.  Немудрено,  если  урожай  плохъ  и  крестьянину  впоследствхи  приходится 
покупать  хлебъ!  Оставить  ныне  действующхй  тарифъ  безъ  изменешя,  ради  какихъ-то 
мнимыхъ  интересовъ  крестьянъ — не  мыслимо. 

Выслушавъ  докладъ  1У-Й  Комиссш  и  вышеизложенный  разсужден1я  г.г.  чле- 
новъ,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключешю,  что  такъ  какъ  Виленская  губершя  не 
производить  достаточнаго  количества  хлеба  и  таковой  ей  приходится  докуп*гь,  то 
пыне  существуюш;1е  тарифы  на  перевозку  зерна  не  требуютъ  изменетя.  —  Въ 
сфере  железнодорожныхъ  тарифовъ  интересы  сельскихъ  хозяевъ  Северо-Западнаго 
края  затрагиваются  очень  существенно  действуюш;ими  тарифами  на  муку.  Благо- 
даря установлен™  этихъ  тарифовъ  въ  одномъ  размере  съ  тарифами  на  зерно,  по- 
лучается громадная  прем1я  въ  пользу  мельницъ  и  при  томъ  неместныхъ,  а  исклю- 
1дпгхельно  большихъ  капиталистическихъ  предпр1ят1й  восточной  Росс1И.  Въ  самомъ 
д^ле,  мельницы  приволжсюя  имеютъ  на  своей  стороне  уже  то  преимуш;ество,  что 
п€  ределываютъ  очень  дешевое  местное  зерно;  межда^    темь,   тарифными   меропр1я- 
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Т1Я1Ш  преимущество  это  усидивается  еще  въ  большей  степени.  Выгоды,  достав- 
ляемыя  тарифами,  могутъ  быть  определены  сл*дующимъ  подсчетомъ.  Изъ  пуда 
пшеницы  стоимостью,  допустимъ,  въ  1  рубль,  получается  25  фунт,  муки  стоимостью 
также  въ  одинъ  рубль  и  остатокъ  въ  йид*  отрубей.  При  перевозк*  поэтому  по 
железной  дорог*  пшеницы  въ  вид*  муки  за  пудъ  ея  стоимостью  въ  1  руб.  60  коп. 
уплачивается  та  же  провозная  плата,  что  и  за  пудъ  зерна,  стоимостью  въ  1  руб^ 
т.  е.  прем1я  для  муки  составить  около  40^/о.  А  такъ  какъ  тарифъ  для  зерна  саль 
по  себ*  очень  не  пониженъ  на  далекихъ  разстоятяхъ,  то  мука  изъ  приволжскнхъ 
мельницъ  является  на  рынкахъ  Западнаго  края  по  столь  низкимъ  цЬнамъ,  что 
д*лаетъ  невозможнымъ  существованхе  мельницъ  на  м-ЬсгЬ.  Сл'Ьдствхемъ  же  такого 
положен1я  является  отсутств1е  спроса  на  з^Ьстное  зерно  со  стороны  такого  круп- 
наго  покупателя,  какимъ  могли  бы  быть  мельницы,  и  ц*на  хл*ба  падаетъ. 


1 


Въ  виду  сего  Комитетъ,  по  большинству  голосовъ,  постановилъ: 

Ходатайствовать  о  возстановлен1и  должааго  соотношешя  между  тарифами  на 
муку  и  на  зерно  путемъ  повышен1я  тарифа  на  первый  продуктъ. 

Для  поощрешя  скотоводства  необходимо  понизить  тарифъ  на  перевозку  ло- 
шадей и  скота,  ибо  при  теперешнихъ  тарифахъ  ирхобр-Ьтенхе  привознаго  скота  я 
лошадей,  по  своей  дороговизн*,  не  доступно  населев1Ю. 

Желательно  понижен1е  тарифовъ  на  перевозку  удобрительныхъ  туковъ  и  про- 
дуктовъ  молочнаго  хозяйства,  а  также  установлеше  ответственности  жед-Ёзныгь 
дорогъ  за  несвоевременную  доставку  грузовъ,  хл^ба  и  другихъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  продуктовъ. 

Пунктъ  Ф. 

Усилеше  обмгьиа  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  районами  Россш 
и  поднятге  внуупреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяИственны^ь  продуктовъ. 

ПредсЬдатель  Комитета  прочелъ  докладъ  П^-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 

Комисс10нерск1я  конторы,  учрежден1е  коихъ  желательно  для  упорядочен1я  вну- 
тренней торговли,  могутъ  вполн*  служить  для  ц-Ьлей  обм-Ьна  продуктовъ  между  раз- 
личными районами.  Населен1е,  зная  по  объявлешямъ,  выв']&шеннымъ  въ  Волостныгь 
Правлен1яхъ  и  школахъ,  ц'1Ьны  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  на  рынкахъ  вс^хъ 
районовъ,  (таковыя  ц-Ьны  печатаются  при  Торгово-Промышленной  ГазегЬ,  издаваемой 
МинистерствомъФинансовъ),  можетъ  всегда  чрезъ  посредство  эт11хъ  кивторъ  выпи- 
сывать и  сбывать  продукты.  Большую  пользу  насел ен1Ю  могутъ  принести  конто рв 
во  время  недородовъ. 

Пунктъ  X. 

Органнзацья  непосредственной  поставки  сельскохозяйх^твенныхъ  продуктовъ   для   пот^уеб* 

ностей  казенный!^  в^ьдомствъ, 

К.   С.   Вольск1й   прочелъ   докладъ  П-й   Комисс1и  по   этому  предмету. 

Э.  О.  Захаржевск1Й.  Бъ  настоящее  время  мы  можемъ  поставлять  каав1ц  крам^ 
спирта,  только  рожь.  Благодаря  любезности  Интенданта  Виленскаго  воеенаго  округа, 
генерала  Агап^ева,  мы  им'Ьемъ  самыя  точныя  св-Ьд-Ьтя   о   кондяц1яхъ   въ  ицтев- 


I  ■^^г'ЗЦ^-Т? 
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даатств'Ь.  Стремленхя  генерала  Агап4ева  сводятся  къ  тому,  чтобы  получить  здо- 
ровую, св^Ьжую  рожь  ввъ  хгервыхъ  рукъ  зеилевяад'Ьльца,  а  не  отъ  подрядчиковъ. 
Мвопе  изъ  пом'Ьщиковъ  Минской  губернш  поставили  свой  xл^&бъ  и  остались,  какъ 
в  интендантство, — ^довольны.  Но  раввитш  этого  д'Ьла  препятствуетъ  пунктъ  кон- 
дицш  о  влажности.  Принимается  хл^бъ  съ  влажностью  не  бол'бе  13^/о,  нашъ  же 
хл^бъ  ваключаетъ  до  16 — 17®/о  влажности  и  только  въ  исключительные,  сух1егоды 
мы  можемъ  достигнуть  идеала  137о»  а  въ  остальные  годы  приходится  досупш- 
вать  верно  въ  зернохранилищахъ,  устройство  которыхъ  связано  съ  довольно  значи- 
тельными затратами  для  хозяйства.  Поэтому,  въ  высшей  степени  было  бы  полезно 
дли  сельскаго  хозяйства,  если  бы  интендантство  принимало  хл']&бъ  всякой  влаж- 
ности, досушивало  его  въ  собственной  зерносушилк*,  а  съ  пом^п^иконъ  удерживало 
бы  за  это  известный  процентъ.  Желательно  также,  чтобы  интендантство  принимало 
хл'ббъ  на  станщяхъ  жел'^^зныхъ  дорогъ,  если  землевлад'Ьльцы  признали  бы  для  себя 
поставку  въ  интендантск1е  склады  неудобною.  Можно  съ  полною  уверенностью 
утверждать,  что  будь  устранены  изъ  кондищи  эти  два  пункта, — весь  продажный 
хгббъ  вашелъ  бы  покупателя  въ  лиц'б  интендантства. — При  нын'Ьшнихъ  же  усдо- 
В1яхъ  отъ  отд'Ьльнаго  землевлад']Ёлы1;а  требуются  расходы,  не  могупце  себя  окупить 
и  доступные  только  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  или  товариществамъ. 

С.  Я.  Хазб1евичъ  присоединяется  къ  мн'Ьшю  г.  Захаржевскаго  и  считаетъ 
вполн']^  возможнынъ,  чтобы  интендантство  принимало  хл-Ёбъ  съ  влажностью  выше 
опред^^ленной  нормы. 


Выслушавъ  докладъ  Комисс1и  и  высказанный  гг.  членами  по  сему  вопросу 
соображен1Я,  Комитетъ  находитъ: 

Что  хотя  непосредственная  поставка  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в*домствъ  является  для  сельскихъ  хозяевъ  очень  жела- 
тельною, но  она  сопряжена  нын*  съ  такими  непреодолимыми  трудностями,  что  ею 
воспользоваться  отд4льнымъ  сельскимъ  хозяйствамъ  почти  невозможно.  Для  дости- 
лвев1Я  опред*леннаго  процента  влажности  хл-Ьба  сл^дуетъ  построить  на  казенный 
счетъ  при  каждомъ  губернскомъ  интендантскомъ  управлен1и  зерносушилки,  на 
которыхъ  доставляемое  зерно  будетъ  просушиваться  до  опред'Ьленнаго  °/о  влаж- 
ности. За  это  съ  поставщика  надлежитъ  взыскивать  определенную  плату  съ  пуда 
хл*ба,  дабы  покрыть  какъ  расходы  на  самую  сушку  хл*ба,  такъ  и  расходы  по 
устройству  зерносушилки. 

Если  проектируемая  м4ра  не  можетъ  быть  осупцествлена,  то  сд*дуетъ  хода- 
тайствовать, чтобы  интендантство  принимало  хл*бъ  всякой  влажности  со  скидкою 
за  недостаюш1й  в*съ  на  голландскихъ  в'Ьсахъ,  какъ  это  принято  въ  город*  Либав*. 

Пунктъ  Ц. 

Улучшете  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаю  хзяйства  и  животноводства. 

Председатель  Комитета  прочелъ  докладъ  1У-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 

Выслушавъ  докладъ,  Комитетъ  находитъ,  что  въ  д-Ьл*  передвижешя  продук- 
товъ сельскаго  хозяйства  въ  С*веро-Западныхъ  губернхяхъ  несомн'Ьнно  важное  зна- 
чев1е  железныхъ  дорогъ  уступаетъ  передъ  еще  бол*е  важнымъ  значетемъ  м'Ьст- 
В11хъ  грунтовыхъ  И  шоссойныхъ  дорогъ.  Состоян1е  же  посл'Ьднихъ  въ  нашемъ  кра-Ь 
•га^'^во,    что    въ    изв-Ьстное   время    года    перевозка    по    нимъ    не    только   груже» 
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ныхъ  подводъ,  но  и  легЕихъ  экипажей  становится  почти  совершенно  невозможной. 
Такое  положен1е  д'Ьла  ощутительно  особенно  для  сельскихъ  хозяевъ  въ  осеннее 
время,  въ  оер1одъ  подвозки  хл^Ьбныхъ  грузовъ  и  спирта  къ  станщямъ  жел^^ныхъ 
дорогъ. 

Въ  виду  сего,  главнымъ  услов1емъ  улучшен1Я  передвиженхя  произведешй  сель- 
скаго  хозяйства  въ  нашемъ  кра'Ь  является  упорядочете  дорожнаго  д&га. 

Въ  отношен1и  перевозки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  по  жел^&зныиъ 
дорогамъ  желательно  устройство  вагоновъ-ледннковъ  для  провоза  мясныгь  тушь  и 
молочныхъ  продуктовъ  и  отправяеше  этихъ  вагоновъ  съ  пассажирскими  по'Ёвдами. 

Пунктъ  Ч. 

Поощрете  къ  добровольному  разселенгю  крестьянъ  въ  предтьлахъ  ихь  иадкъла   гк  къ 
сокращепгю  чретолоснаго  пользовангя, 

И.  О.  Корвинъ-МилевекШ  прочелъ  докладъ  Ш-й  Комисс1и  по  этому  вопросу. 

С.  Я.  Хазб1евичъ.  Высказанный  въ  этомъ  глубокообдуманномъ  доклад'Ь  мн^^Ы 
заслуживаютъ  осуществлен1я.  Прим'Ьръ  самое  верное  средство  заставить  м'Ьстное 
населен1е  решиться  на  замену  угодхй  и  разселеше,  Сувалкская  губершя  ныв* 
почти  не  им'Ёетъ  деревень  и  н'Ёкоторыя  волости  Ковенской  губернш,  смежныя  съ 
Сувалкской,  последовали  примеру  сосЬдей.  Въ  виду  этихъ  соображешй,  желательно 
ходатайствовать,  чтобы  Правлен1е  Крестьянскаго  Банка,  при  выдач*  ссудъ  товарв- 
ществамъ  на  покупку  земель,  выдавало  каждому  члену  товарищества  отдельную 
данную  и  не  предъявляло,  въ  случа*  неуплаты  однимъ  членомъ  срочныхъ  плате- 
жей, требованхй  круговой  поруки  къ  прочимъ  членамъ  товариществъ.  Покупщи- 
камъ  должно  быть  вменено  въ  обязанность, — въ  случа*  раздала,  разбивать  землю 
на  отдельные  (для  каждаго)  участки  и  возводить  на  отдЪльныхъ  же  участкахь 
свои  постройки.  Требован1я  эти  исполнимы,  такъ  какъ  товарищества  въ  нашемъ 
крае  образуются  не  для  веден1я  общиннаго  хозяйства,  а  лишь  для  покупки  круи- 
ныхъ  земель,  собственники  коихъ  не  желаютъ  обыкновенно  продавать  свое  и1гЁН1е 
по  кускамъ,  а  въ  одн'Ь  руки.  Примеры  свидетельствуютъ,  что  тотчасъ  по  совер- 
шен1и  купчей,  члены  товариществъ  делятъ  землю  и  конечно  чрезполосно. 

Председатель,  Выдача  отдельныхъ  данныхъ   и  отмена  общаго  поручительства 
совершенно  уничтожаютъ  значен1е  товарищества. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсюй.    Если  признано  будетъ    необходимымъ  разверстать ' 
угодья,  уничтожить,  черезполосное  владение   и   создать  хуторное  хозяйство,  то  взъ 
чисто  государственныхъ  соображен1й  естественнымъ  является  требован1е  не  разре- 
шать устанавливать  тотъ  видъ  владенхя  землей,  который  обреченъ  на  уЕпчтож*^н1е, 
Поэтому  онъ  поддерживаетъ  мнен1е  г.  Хазб1евича  объ  обяаательномъ  разеелешн  до-  ■ 
купщиковъ  по  хуторамъ  и  о  выдаче  каждому  отдельной  данной*  Щ 

К.  М.  Шафнагель.  При  такихъ  услов1яхъ  уничтожится  форма  товарищества.  1 

С.  Я.  Ха8б1евичъ.  Товарищества  Виленской  губернш,  по  компетентвому  нн^енш} 
деятелей  Крестьянскаго  Банка,  не  имеютъ  существеннаго  зЕгачен1а  и  не  прпняц^ 
того  характера  владен1я,  который  желательно  было  имъ  придать* 

Э.  О.  Захаржевсюй.    Хорошо  предлагать   обязательное  разверсташе    и     раадк 
леше  по  хуторамъ,  но  можно  ли  будетъ  найти  воду? 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1й.  Въ  нашей  местности,  при  избытке  влаги,    возбу 
денный  г.  Захаржевскимъ  вопросъ  не  имеетъ  значен1я:    мы  скорее  страдаемъ  неф 
бил1емъ  водъ. 
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Выслгушавъ  докладъ  и  соображенхя  членовъ,  Коыитетъ  находить: 

1)  обнародоваше  этого  цункта  программы  Особаго  Сов^&щашя  лроизвело  в  а 
общественное  мн'6н1е  впечатд^Ьнхе,  что  онъ  одинъ  бол^^е  важенъ  для  будущаго  б^ёлой 
РосС1И,  ч*мъ  ВС*  проч1е  26  нунктовъ  въ  совокупности.  ВездЬ  почувствовалось,  что 
р*чь  идетъ  не  только  о  сельскохозяйственномъ  усп*х*  одного  сословхя,  но  и  об- 
щихъ  матерхальныхъ  и  нравственныхъ  интересахъ  Имперхи.  По  степени  своей  важ- 
ности и  трудности  ра8р']&шешя  этотъ  вопросъ  моясетъ  быть  приравненъ  только  къ 
поставленному  передъ  Россхею  46  л-бтъ  тому  назадъ  и  рейчасъ  является  мысль: 
если  тогда,  для  освобождешя  крестьянъ  отъ  личнаго  рабства,  государство  реши- 
тельно простилось  съ  мыслью  добровольнаго  соглашен1я,  то  когда  р^^чь  идетъ  обь 
освобождеши  того  же  народа  отъ  ^уть  ли  не  мен'Ъе  тяжелаго  въ  своихъ  экономи- 
ческихъ  и  нравственныхъ  посл'Ёдствхяхъ  матерхальнаго  рабства,  сл']&дуетъ  ли  вид^Ьть 
въ  трудно  достижимой  иде*  добровольнаго  соглашешя  непрем'Ьнное  условхе  всей 
предполагаемой  реформы? 

Если  черезполосное  влад'бнге  вызываетъ  невыгодный  посл'Ьдствхя  исключи- 
тельно сельскохозяйственнаго  характера,  то  разселеше,  т.  е.  переселеехе  на  отдельные 
хутора  нын*шнихъ  густонаселенныхъ  деревень,  способно  устранить  недуги  и  опас- 
ности такого  свойства,  что  въ  сравненш  съ  ними  чисто  сельскохозяйственныя  со- 
ображен1я  уходятъ  на  8адн1й  планъ.  Поэтому  сл-Ьдуеть  разсмотр-Ьть  отдельно  устра- 
ненхе  чрезполоснаго  влад^нхи  и  разселешя  на  хутора  ныа^шнихъ  деревень;  сельско- 
хозяйственную сторону  вопроса  и  нравственную,  сощальную  и  общегосударственную. 

Съ  первой,  экономической  точки  зр-Ьтя,  хотя  въ  ОЬверо-Западномъ  кра*  су- 
ществуетъ  не  общинное,  а  подворно-наслЬдственное  влад*н1е,  но  форма  этого  вла- 
д']&шя  (сосредоточеше  всЬхъ  усадебъ  въ  сплошную  деревню,  общность  выгоновъ, 
пастбищъ  и  разд'1Ёлен1е  полей  и  сЬнокосовъ  на  шнуры)  такова,  что  исключаетъ 
всякую  возможность  мало-мальски  правильнаго  хозяйства. 

2)  Поднят1е  лучшими  хозяевами   своего   скотоводства    или    коневодства,    при 
общихъ  выгонахъ  и  пастбищахъ, — не  возможно. 

3)  Обработка  земли  поперечнымъ  рыхлешемъ,  культиваторами  или  боронами — 
не   возможна. 

4)  Употреблеше  пыльныхъ  искусственныхъ  удобрен1й  при  шнуровой    систем* 
не    возможно. 

5)  Отводъ  избытка  влаги,  хотя  бы  бороздою,  требуеть  согдас*1Я  ряда   сэзЬдей 

6)  Введете  сЬвооборотовъ,  согласно  желан1ямъ,  знан1Ю,  средствамъ  въ  день- 
гах1>  и  рабочихъ  силахъ  хозяина,  не  возможно. 

7)  Увеличеше  травос*яшя  не^возможно. 

8)  Увеличеше  разм^ровъ  построекъ  и  разрывовъ  между  ними  не  мыслимо, 
ж^ах'Ъ  не  возможно  возведенхе  лучшихъ  построекъ,  заранЬе  приговоренныхъ  къ  |уни- 
чтоясешю  изъ-за  неосторожнаго  обраш;ен1Я  съ  огнемъ. 

9)  При  полевыхъ  работахъ  крестьянинъ,  съ  хозяйствомъ  въ  тридцать  разъ 
1сен1>111е  пом*щичьяго,  теряетъ  на  переходы  и  перевозки  вдвое  или  втрое  больше 
времени. 

10)  Наконецъ,  при  настоящихъ  услов1яхъ  н'Ьтъ  возможности  прес1&чь  развитее 
зп^де^й  и  эпизоотхй. 

Въ  нравственномъ  отношеши  скопленхе  массы  необразов  анныхъ,  руководя - 
пгихс^  одними  инстинктами,  людей,  деморализируетъ  населенхе  и  развиваетъ  все- 
возможные пороки:  пьянство,  подстрекательство,  л'Ьнь,  зависть,  безстыдство  раз- 
врата»  и  у  вс*хъ  отвралценхе  къ  работ*. 
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Съ  сощальной  точки  зр*шя  нын'Ьшнхй  крестьянинъ,  въ  сравненш  съ  кр*- 
лоствымъ,  настолько  свободный-  челов'Ькъ,  насколько  онъ  не  связанъ  со  своей  де- 
1:евней;  но  пока  онъ  въ  ней  прожвваетъ,  онъ  такой  же  рабъ  своей  среды,  каквжъ 
былъ  у  барина.  Постоянная  зависимость  отъ  шра,  невозможность  что  -  либо  пред- 
принять, не  сталкиваясь  съ  волею  другихъ  людей,  заставляютъ  и  трудолюбиваго 
крестьянина  о,тказаться  отъ  мысли  улучшить  свое  хозяйство  и  быть;  онъ  безпо- 
ыощно  опускаетъ  руки,  безсильный  бороться  съ  обстоятельствами.  При  такихъ 
услов1Яхъ  идеаломъ  простолюдина  является  «кулакъ».  Кулачество  и  развивается 
во  вредъ  насел ешю,  государству  и  сельскому  хозяйству. 

Если  ньш'Ьшняя  форма  крестьянскаго  влад'Ьнхя  дМствительно  представляетъ 
так1Я  экономичесшя,  нравственвыя  и  государственныя  невыгоды,  то  для  изм-Ьненхя 
ея  сл-Ьдуетъ  искать  бол'Ье  надежныя  средства,  ч'Ьмъ  ув'Ьщеван1я. 

Самою  целесообразною,  дорого  стоящею,  но  плодотворною  м-Ьрою  было  бы: 

а)  Принудительное  разселенае  и  разверстан1е  на  отдельные  хутора,  на  сл4- 
дующихъ  основашяхъ: 

Распред^ленхе  всей  операд1и  на  длинный,  не  мен^е,  ч^мъ  30-л*тшй  срокъ, 
одновременно  во  всЬхъ  частяхъ  Нмпер1и.  Надо  полагать,  что  въ  непродолжитель- 
номъ  времени,  при  вид*  быстраго  поднят1я  благосостоявая  разселенныхъ  хозяевъ, 
оставшееся  сами  бы  пошли  на  встречу  реформ*. 

Учреждеше  крупнаго  фонда  для  пособ1я  разселяюш^имся.  Во  всЬхъ  нечерно- 
земныхъ  губершяхъ,  но  въ  особенности  въ  С'Ьверо-Западномъ  кра*,  качество  земель 
представляетъ  громадное  разнообразае  и  справедливость  требовала  бы  выдачи  посо- 
б1я  для  т.'Ьхъ,  кто  получиаъ  Ееудобренныя  или  давноудобренныя  земли.  А  вс^мъ 
переселяющимся  необходимо  единовременное  пособ1е.  Держа  много  скота,  а  весь 
урожай  подъ  крышею,  сЬверо-западвый  крестьянинъ  им-Ьеаъ  много  построекъ;  безъ 
огорода  онъ  также  не  проживетъ. 

Хотя  этотъ  способъ  радикальный,  но  не  безнрим^рный:  въ  Бавар1и  чрезпо- 
лос1я  были  устранены  во  второй  половин'Ь  XIX  стол'6т1я  законодательныз1ъ,  прнну- 
дительнымъ  путемъ." 

б)  Если  бы  таковая  операц1Я,  т.  е.  одновременное  разселен1е  усадебъ,  пере- 
д^лъ  наделоБъ,  замена  пом'Ьщичьихъ  чрезполос1й  и  сервитутовъ,  казалась  слвш- 
комъ  сложной  и  гранд1озной  задачей,  то  можно  бы  ограничиться  разселен1емъ  уса- 
дебъ, ДЛЯ  чего,  пользуясь  пер10дическими  пожарами  или  пе^нстронк^ши  ыггхпхъ 
усадебныхъ  построекъ,  требовать  отъ  крестьянъ  возведен1я  новыхъ  строений  на  по- 
ляхъ,  съ  выдачею  пособхй  и  предоставлен1емъ  права  трехл*ТБЯго  пояьзован1я  ого- 
родомъ. 

Въ  отношен1и  упразднен1я  чрезполос1Й  ел'Ьдуетъ  разсчитывать  на  лницташву 
разселенныхъ  крестьянъ,  которые,  переживъ  уже  бол'Ье  тягостную  часть  операщн, 
скоро  бы  убедились,  что  вторая,  мен-Ье  сложная,  можеаъ  11}.1И11е(ти  вм'ь  толъжо 
выгоды. 

в)  Самый  ум'Ьренный  и  медленный  способъ  состоялъ  бы  въ  признав!»  за  Б1  н- 
квмъ  хозяБнсмъ  Б1ара  ахебсвааь  своего  гыселен]я  на  стд*л1.11ый  ^уто1.ъ  и  01Еода 
особаго  участка,  съ  иазнач('Н]смъ  пособ]я  изъ  особаго  фонда.  В-Ьроятно  не  легк* 
было  бы  найти  жслакшиАЪ,  но  ].азъ  они  бьг  нашлись,  можно  съ  большою  в-Ьроят- 
нссагю  ожидать,  что  ваш.тгсь  Гы  и  11о;11ажатели.  Такая  скскма  соглас(*Бал|1с-ь  бм 
съ  П11?м11;(мъ  госуда^стьъ  (Ге1-ман1И  и  Ф1аБц1н),  очень  ос101:(авыхъ  въ  обрапи*- 
нш  съ  личными  правами.  Въ  Гсрманш  обязательная  замена  чреэполое1Й  дппуска^^сч 
по  1рссоБс:н1ю,  ьъ  н1>кото1ыхъ  частяхъ  ея  половины,  въ  друшхъ^четвертн  г 
тересоханкыхъ  лицъ,  а  разд'1'^.1Ъ  обпшхъ  влад'Ьн^й  (выгонов7>5  пастбищъ  и  т.     1,. 
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даже  но  требованш  одного  владельца.  Вся  проектированная  реформа  была  бы  толь- 
ко расширешемъ  (провозглашеннаго  ст.  815  кодекса  Наполеона)  общаго  юридичес- 
каго  начала,  что  «никто  не  принуждается  оставаться  въ  неразд'Ьльномъ  владЬнш». 
Что  же  касается  проведен1я  подобной  реформы  Нутемъ  одного  только  увещевай!  я, 
то  можно  почти  съ  уверенностью  отнести  эту  мысль  въ  число  неосуществимыхъ 
мечтанШ.  Крестьянинъ  въ  сельскохознйственныхъ  вопросахъ  очень  основательно 
убеждается  только  видимымъ  ему  прим*ромъ  или*принужден1емъ. 

2)  Проектированный  Комитетомъ  м^ры  для  разселенхя  крестьянъ  и  устранен1я 
чрезполосья  дополняются  пожелашемъ,  чтобы  при  покупкахъ  земель  товарище- 
ствами крестьяне  обязывались  делить  купленное  и^Ъше  по  хуторамъ  (въ  одномъ 
отруб*  для  каждаго  покупщика),  а  отнюдь  не  чрезполосно. 

Председатель  прочелъ  докладъ  Поневежскаго  Комитета  о  необходимости  при- 
знашя  права  личной  собственности  на  надельную  землю  и  установлен1я  предела 
дЬлимости  надельныхъ  участковъ. 

Доклидъ  Поневгьжскаго  Комитета. 

1)  Правовыя  отношен1я  крестьянъ  къ  земле  служатъ  также  существенпызгь 
Брепятств1емъ  для  подъема  Л)овня  культуры  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

По  2  ст.  Общаго  Положен1я  о  крестьянахъ,  крсстьянамъ  и  дворовымъ  .1юдямъ 
вышедшимъ  изъ  крепостной  зависимости,  предоставляются  права  состояшя  свобод- 
ныхъ  сельскихъ  обывателей  какъ  лично,  такъ  и  по  имуществу  и  на  нихъ  распро- 
страняются общ1я  постановлен1я  о  правахъ  семойныхъ  (21  ст.  Об.  Полож.)  и  право 
входить  въ  дозволенные  закономъ  договоры  и  обязательства  (22  ст.  того  же  Поло- 
жетя).  Права  эти  изложены  въ  ст.  676 — 689  т.  IX  Св.  Закон.  Согласно  33  и  34  ст. 
Общ.  Полож.  крестьяне  и  седьск1я  общества  мог^тъ  пр1обретать    въ   собственность 
недвижимыя   и  движимыя    имущества   д    распоряжаться  ими  согласно  узаконен1Й, 
установленныхъ  для  свободныхъ  сельскихъ  обывателей.  По  156  ст.  Пол.  б  выкупе, 
крестьяне,  пр1обревш1е  въ  собственность  при  посредстве  выкупной  операц1И    отве- 
девгвые  имъ  наделы,  поступаютъ  въ  разрядъ  крестьянъ-собственников7>,  а  по  166  ст. 
того  же  Положения:  участки,  пр1обретенные  не  всемъ  обществомъ,  а  отдельными  хо- 
зяевами,   составляютъ    личную    собственность    каждаго    и    переходятъ    по    на- 
следству,— согласно    существующимъ    ]^гЬстнымъ    обычаямъ,    но    не    могутъ    быть 
раздробляемы   при   переходе    по   наследству.  (167    ст.   того    же   Полож.).   По    3-му 
пункту  приложения  къ  ст.  112  Пол.  о  выкупе,  сказано:  «земли,  входящ1я  въ  составъ 
крестьянскихъ  наделовъ,  составляютъ  личную  собственность».  По  2  п.  169  ст.  По- 
лоне,  о  выкупе,  участки  могутъ  быть  проданы,  а  по  36  ст.  Общ.   Пол.  и  160  и  163 
ст.    Пол.  о  выкупе,  каждый  членъ  сельскаго  общества  можетъ  требовать  о  выделеши 
ему   изъ  состава  земли,  пр1обретенной  въ  общую    собственность,   участка  въ  част- 
ную   собственность    и   право   участ1я  въ    общемъ  владенш    можетъ   уступить    по- 
стороннему лицу  (164  ст.  Полож.  о  выкупе). 

Такимъ  образомъ,  по  духу  и  по  букве  Положетя  о  крестьянахъ,  вышедшихъ 
изъ  крепостной  зависимости,  за  ними  признавались  права  личныя,  и]У1^^щественныя 
и  семейныя,  всемъ  обывателямъ  Импер1и  предоставленныя,  но  вс^едъ  за  этпмъ 
издавались  ограничительные  законы,  касающ1еся  имущественныхъ  правъ  кресть- 
явг'Ь^  я  основашемъ  къ  этому  посл^'жилъ  2  п.  выданной  крсстьянамъ  данной,  кото- 
рый гласитъ  такъ:  «земли,  предоставленныя  по  выкупному  акту,  подлежать  поль- 
эованхю  не  однимъ  домохозяевамъ,  на  имя  которыхъ  выдана  данная,  а  всемъ  чле- 
нам^  яхъ  семьи».  О  такомъ  ограниченш  права  полной  собственности  на  надель- 
0\те   землю   ничего  не  говорится  въ  По.тожен1и  о  выкупе  ст.  1 — 3  и  110,  напротивъ, 
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въ  ст.  26  и  37  того  же  Положетя  прямо  сказано:  «крестьяне  со  дня  выдачи  имъ 
данной  пол^^аютъ  усадьбу  въ  полную  собственность  и  поступаютъ  въ  разрядъ 
крестьянъ,  водворенныхъ  на  собетвенныхъ  земляхъ,  подъ  наименовашемъ  кресть- 
ян ъ-собственниковъ  » . 

Тяжбы  о  прав*  собственности  на  над'Ьльные  участки  доходили  до  разсмотр^;- 
тя  Правительствующаго  Сената  и  по  этимъ  вопросамъ  посл-Ьдовали  сл^^дуюиця 
р-Ьшентя:  домохозяинъ,  за  которымъ  участокъ  записанъ,  является  лично  распоря- 
дителемъ  хозяйства  и  представителемъ  семьи  и  влад'Ьнхе  участками  семьей  не  пред- 
ставляетъ  влад-Ьтя  на  прав'Ь  общей  собственности.  (РЬш.  Гражд.  Кае.  Деп.  1884  г. 
Л!  67  и  1893  г.  Ле  91);  подворный  участокъ,  какъ  принадлежность  семьи,  не  мо- 
жетъ  отвечать  за  личные  долги  домохозяина  (РЬш.  Прав.  Сен.  1882  г.  Л'г  147), 
но  онъ  можетъ  пользоваться  кредитомъ  для  поддержашя  хозяйства  двора  (РЬш. 
Прав.  Сен.  1894  г.  №  88)  Крестьянсшй  дворъ — юридическое  лицо  и  поэтому  какъ 
земля,  такъ  и  движимое  имущество,  необходимое  для  хозяйства,  не  подлежать  за- 
в'Ьщательнымъ  распоряжешямъ  (Р'Ьш.  Общ.  Собр.  Сената  1897  г.  Ли  27);  крестья- 
нинъ,  воспользовавш1йся  землею,  составлявшею  крестьянсшй  над'Ьлъ  и  отца  его,  не 
можетъ  быть  признанъ  принявшимъ  поел*  него  наследство  и  поэтому  за  долги 
отца  не  отв^чаеть  (Р^ш.  Общ.  Собрашя  Сената  за  1900  г.  №  27);  участокъ  над1;.1Ь- 
ной  земли,  выкупаемой  по  соглашешю  съ  обществомъ,  безъ  сод'6йств1Я  Правитель- 
ства, въ  разм'Ьр*,  причитающемся  по  числу  душъ,  долженъ  считаться  собствен- 
ностью всей  семьи  выкупавшаго  (Р^ш.  Сената  1881  г.  за  №  161).  Засимъ  въ  Вы- 
сочайше утвержденномъ  14-го  Декабря  1893  года  мн^ши  Государственнаго  Сов1^та 
перечис.тены  н'Ькоторыя  м^ры  къ  предупреждешю  отч^^жден1я  крестьянскпгъ 
земель. 

Изъ  вышеизложеннаго  видно,  что  противно  Положен1ю  о  крестьянахъ,  вышед- 
шихъ  изъ  кр'Ьпостной  зависимости,  над'Ьльныя  земли  были  предоставлены  крестья- 
намъ  не  на  прав*  полной  собственности,  а  на  прав'Ь  совм-Ьстнаго  пользован1я  всей 
семьи,  признанной  юридическимъ  лицомъ,  всл*дств1е  чего  въ  настоящее  время  П'»-! 
л^^чились  с.тЬд)лощ1е  результаты: 

а)  В'Ьчныя  недоразумения  межд>^  отдельными  членами  семьи,  етремящимвея  кгь 
личной  собственности.  Эти  недоразргЬн1я  приводятъ  крестьянъ  но  только  къ  сп'^* 
рамъ  гражданскаго  свойства,  но  и  утоловнаго,  и  немало  изъ  нихъ  было  судимо  ш 
драки,  побои,  раны,  увечья  и  убШства.  Это  положете  вещей  дов^мнгь  крестьян* 
скую  семью  до  того,  что  они  раздЬляютъ  надельные  участки  на  мелк[е  ирезв^м-^^^- 
ные  куски,  такъ  какъ  семьей  совместно  пользоваться  землею  яктяется  невозм1к*- 
нымъ.  Одинъ  членъ  семьи  сЬетъ,  другой  жнетъ  и  захватываетъ  плоды  трудовъ  другмг  ► 
одинъ  сЬетъ  ячмень,  а  другой  на  этомъ  же  м'Ьст*  садитъ  картофель  иитонл%  чт(»  ет^. 
предыду^щемъ  году  онъ  пользовался  этимъ  кускомъ  земли. 

б)  Въ  закопЬ  не  сказано,  кто  является  распорядителемъ  въ  х(1Эяйств'Ь_  ПраЖ' 
зав'Ьщательнаго  распоряжен1Я  у  крестьянъ  отнято  и  порядокъ  насл1;доЕан1я  зак'> 
номъ  не  предусмотр'Ьнъ.  Спрашивается:  кто  будетъ  старшимъ  въ  семь^Ь  расппряди 
телемъ,  представителемъ,  въ  случа*  смерти  домохозяина,  на  имя  котораго  была 
выдана  данная?  Его  жена,  старш1й  ли  сынъ  или  же  братъ  умершаго  домох1*зяинп 

Это    неопред'Ьленное    положеше    крестьянъ    д'Ьлаетъ    ихъ    бег^рпплпчпыки    кк 
улут1П1ен1ю  хозяйства.     Зач*мъ    ем^'  трудитьо!,   улучшать  хозяйство,   когда  онъ  т 
знаетъ,  кому  все   это  достанется?    У  крестьянина   отнятъ   стимулъ    къ  произвп^ 
тельному,    толковому  труду,    такъ  какъ    результатъ  его  трудовъ,  —  хорошее  хоз 
ство, — не  достанется  его  сыну,  его  прямымъ  наслЬдникамъ,  а  двору,  иногда  липа 
тороннимь. 
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в)  Крестьянину  предоставлено  право  вступать  въ  обязательства  занимать 
деньги  подъ  векселя  и  заемный  письма,  но  кредитоспособность  его  уничтожена, 
такъ  какъ  у  него  нФтъ  личнаго  имущества,  съ  котораго  можно  было  бы  взыска-^-ь, 
а  оно  принадлежитъ  двору. 

г)  Представитель  семьи,  распорядитель  хозяйства,  можетъ  пользоваться  н^Ько- 
торымъ  личнымъ  кредитомъ  по  поддержанш  хозяйства  двора,  но  кто  уплатить 
этотъ  долгъ  на  случай  его  смерти,  ибо  сынъ  его  не  признается  принявшимъ  на- 
следство поел*  смерти  отца,  а  подворный  участокъ  не  отв-Ьчаетъ  за  долги  домо- 
хозяина. 

д)  Мел1оративный  кредитъ  крестьянамъ  предоставленъ  не  можетъ  быть,  и 
потребительныя  общества,  отпускающ1я  въ  кредитъ  машины,  землед^льчесше  ин- 
струменты, сЬмена  и  химическая  удобрешя,  лишены  возможности  взыскать  долгъ 
съ  крестьянина,  его  имущества  и  насл^Ьдниковъ. 

е)  Крестьянинъ  сдаетъ  свою  землю  въ  аренду.  Договоръ  утверждается  нота- 
рхусомъ.  Крестьянинъ  уЬзжаетъ,  некоторое  время  спустя  родственники  вьгЬхавшаго 
заявляютъ  претенз1ю  и  договоръ  уничтожается. 

Для  устранен1я  всЬхъ  этихъ  не^фядицъ,  необходимо  установить  определенное 
понят1е  о  частной  собственности  въ  крестьянскомъ  быту,  разр'Ьшивъ  вопросъ  объ 
объекте  ея  признашемъ  не  семейной,  а  личной  собственности,  съ  предоставлен1емъ 
щ)ава  зав'Ьщательнаго  распоряжен1я  надельной  землей  въ  пределахъ  семьи;  опре- 
д-Ьленхемъ  нормы  дроблен1я  участка  и  издан1емъ  закона  о  порядке  наследован1я 
въ  случаяхъ  отсутств1я  завещашя.  Некоторыя  ограничешя  желательны  лишь  въ 
отношен1и  правъ  свободной  продажи  и  отчужден1я  надельной  земли,  съ  целью 
бо.тьшаго  обезпечен1Я  земельной  собственности  крестьянскаго  населен1Я  и  охраны 
интересовъ  семьи  главою  хозяйства, — собственника. 

2)  Хотя  практикой  и  установлено  право  семейной,  а  не  личной  собственности 
на  надельную  землю,  однако  такой  видъ  землепользовап1я,  какъ  навязанный,  тя- 
готить шею  крестьянина  и,  во  избежан1е  владен1я  участкомъ  сообща,  онъ  де- 
.титъ  его  на  мелше,  чрезполосные  гащфы. 

Въ  ст.  167  Пол.  о  вык.  говорится,  что  до  погашен1Я  выкупной  ссуды,  подвор- 
ные участки,  пр1обретенные  отдельными  домохозяевами,  не  могутъ  быть  раздроб- 
ляемы при  переходе  по  наследству,  отчужден1ю  или  другимъ  какимъ  бы  то  ни 
5ыло  образомъ.  При  переходе  участковъ  на  основаши  ст.  83  и  переходе  ихъ  по 
ааст-Ьдству,  они  могутъ  быть  разделяемы  на  части,  но  съ  соблюден1емъ  при  этомъ 
^'слов1Й,  чтобы  каждая  часть  была  не  менее  10  десятинъ. 

Губернское  Присутств1е  можетъ  разрешать  разделъ  подворнаго  участка  лишь 
три  отсутствш  всякаго  спора  между  совладельцами  участка  о  причитающейся  на 
[ОЛЮ  каждаго  изъ  нихъ  части  (Реш.  Прав.  Сен.  отъ  14  Декабря  1882  г.  Л1  864). 
^азр'Ьхпеше  на  разделъ  подворнаго  участка  можетъ  быть  дано  лишь  по  ходатайству 
тоългь  всехъ  совладельцевъ  участка  (Реш.  Прав.  Сен.  огь  23  Октября  1879  г, 
й  7490).  Разрешете  Губернскаго  Присутств1я  необходимо  лишь  въ  томъ  случае 
ели  разделъ  предполагается  совершить  до  уплаты  лежащей  на  участке  выкупной 
судъг    (Реш.  Прав.  Сен.  отъ  26  Февра.1Я  1881  г.  Лг  1427). 

Несмотря  на  требован1я  закона  и  разъяснен1я  Правительствующаго  Сената, 
е^зд^Ьл:ы  подворныхъ  участковъ  совершаются  повседневно,  безъ  всякаго  ограниче- 
1Я  и  увеличивающаяся  съ  каждымъ  годомъ  раздробленность  крестьянскихъ  участ- 
эвъ  :вследств1е  семейныхъ  разделовъ  и  прироста  крестьянскаго  населешя,  посте- 
*Нн:о    лриводитъ  къ  по.тному  измелъчашю  земельной  собственности. 
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Самое  дроблете  над*льныхъ  участковъ  при  подворномъ  влад*нш,  какъ  въ 
Понев*жскомъ  у*зд*,  прогрессируетъ  быстрбе  и  достигаетъ  бояьшихъ  развгЬровгь, 
ч'Ьмъ  при  общинномъ,  такъ  какъ  приростъ  отдЬльныхъ  селешй  совершается  ско- 
рее, ч'Ьмъ  всего  населешя  общины;  при  томъ  въ  общин'6  вредное  влхяше  насд*д- 
ственныхъ  и  семейныхъ  раздЬловъ  ослабляется  перед*ломъ,  тогда  какъ  въ  нашнхъ 
селешяхъ  съ  подворнымъ  влад'Ьтемъ  н'Ьтъ  передала,  извгЬняющаго  земельныя 
доли  каждаго  домохозяина  и  могущаго  задержать  пагубное  дроблен1е  участковъ. 

Бывш1е  сравнительно  большхе  над'Ьлы,  достигавппе  въ  Понев'Ьжскомъ  уЬз;1гЬ 
50  десятинъ  и  бол'Ье,  въ  настояш;ее  время  такъ  разбились,  что  не  р'Ьдрость  встре- 
тить дворовлад'Ьнхе  съ  количествомъ  земли  въ  б,  3  и  даже  2  десятины,  при  кото- 
рыхъ, — по  м^стнымъ  услов1Ямъ,  хозяйство  считается  неустойчивымъ  и  необезпечи- 
вающимъ  семьи,  и  такихъ  сла^ыхъ  хозяйствъ  насчитывается  въ  Понев'Ьжскомъ 
у*зд*  до  40^ /о. 

Между  тЬмъ  въ  каждой  волости,  сообразно  услов1ямъ  ся,  самостоятельное  хо- 
зяйство возможно  только  въ  изв'Ьстномъ  минимальномъ  разм'Ьр'Ь;  съ  уменьшетемъ 
же  сего  размера,  ведете  хозяйства  становится  убыточнымъ  и  даже  невозможньгаъ. 

Въ  Понев'Ьжскомъ  уЬзд*  минимальнымъ  разм15ромъ  для  ведетя  бол15е  или 
мен^&е  устойчиваго  хозяйства  считается  участокъ  въ  10 — 15  десятинъ,  на  которомъ 
безбедно  можетъ  просуществовать  крестьянская  семья  въ  состав*  4 — 5  душъ  взрос- 
лыхъ.  Руководствуясь  этимъ  соображетемъ  и  сл'Ьдовало-бы  окончательно  воспре- 
тить дроблен1е  участковъ  при  переход*  ихъ'  въ  наследство,  дал^е  10  десятинъ,  съ 
установленхем'ь  опред^леннаго  для  данной  местности  выкупнаго  платежа  въ  пользу 
отстраненныхъ  членовъ  семьи,  которьгмъ,  при  помощи  дешеваго  кредита  (не  свыше 
4^/о)  со  стороны  Крестьянскаго  Банка,  свойственной  нашему  мркику  бережливости 
и  большихъ  заработкахъ,  предоставляемыхъ  сосЬдними  поместьями,  всегда  пред- 
ставится возможность  сделаться  самостоятельными  хозяевами  путемъ  благопр1обр*- 
тен1я  земельной  собственности. 


Выслушавъ  докладъ,  Комитетъ,  вполн*  разделяя  взгляды,  въ  немъ  выражен- 
ные, постановилъ:  присоединиться  къ  мн*шю  Понев'Ьжскаго  Комитета  по  данному 
вопросу. 

Пунктъ  Щ. 

Содгьйстеге    кустарной  промышленности  по  снабженгю  сырьемь^  обсэтчгнт  сбыта  нэ^рг- 
лги,  ознакомленгю  съ    напболгье  совергиенными  пргемами  прошводства^  образцами  и  т.гк 

К.  0.  Вольсшй  прочелъ  докладъ  П-й  Комисс1И  по  этому  п>тткту, 
Въ  Опгмянскомъ  уЬзд*  кустарная  промышленность  очень  мало  1)азвпта  и  сво- 
дится  къ  выд'Ьлыватю  ободьевъ,  полозьевъ,  колесъ  и  бондарныхъ  изд*л1й.  Сыро! 
матер1алъ  находится  подъ  руками  какъ  въ  казенныхъ  л^сах!.,  такъ  и  частновла- 
д*льческихъ. — Промышленность  не  объединена.  Отдельные  кустари,  в1->рЕг1;е  ма- 
стера, работаютъ  по  заказу  и  только  излишекъ  производства  щюдается  нмн  на_ 
м*стныхъ  рынкахъ. 

Для  содЬйств1я  этой  промышленности  следовало  бы: 

1)  отпускать  изъ  казенныхъ  л*сныхъ  дачъ  м*стнымъ''кустарямъ  л1;сной  и* 
тер1алъ  по  пониженнымъ  ц*намъ,  которыя  ньгн*  съ  каждымъ  годомъ  все  повЫ' 
шаются; 

2)  отпускать  таковой    частью  въ  кредитъ,    обезпечивая    воэврап!    готовы 
произведен1ЯМи; 
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3)  кровгЬ  того,  следовало  бы  привести  въ  известность  какъ  число  кустарей, 
такъ  и  размеры  производства,  дабы  объединить  эту  промышленность;  тогда  только 
можно  будетъ  подужать  о  направлети  ея  на  новый  путь. 


Пунктъ  Ю. 

Упорядоченге  сельскохознйственныхь  отхожнхъ  промысловъ  путемъ  посредничества  для 
епртокь  о  спросгь  на  трудь^  цтьнаось  к  т.  п.,  облегченгя  отосода  на  сельскохозяйствен^ 
нгля  работы^  организацги  перевозки  сельекозсозяйственныхь  рабочнхь  по  желп»знглмд  доро- 
гамг   и   воднымь  путямъ,  устройсупва   въ  мпстахъ   скопленья   этихъ  рабочих^   врачебно- 

продовольственной  помощи. 

К.  С.  Вольсшй  прочелъ  докладъ  П-й  Комисс1и   по  этому  предмет)\ 

Комитетъ  находитъ,  что  въ  Ошмянскомъ  уйзд*  народъ  привыченъ  къ  осЬдлой 
жизни  и  случаи  ухода  крестьянъ  на  заработки  въ  друг1я  губернш  замечаются 
р*дко;  т*  же,  которые  у*зжаютъ,  стремятся  въ  больш1е  города,  гд*  и  находятъ, 
безъ  особаго  труда,  подходящую  работ}\ 

Для  упорядочен1я  отхожихъ  промысловъ,  въ  случа*  надобности,  желательно 
учреждеше  при  Волостныхъ  Правлешяхъ  бюро  для  справки  о  спрос*  на  трудъ  и 
ц^нахъ  на  рабоч1я  руки. 

Для  перевозки  рабочаго  люда  следовало  бы  понизить  тарифы  же.т6зныхъ  до- 
рогъ  и  устроить  спец1альные  вагоны. 

Относительно  врачебной  помощи  можно  съ  уверенностью  утверждать,  что  она 
безусловно  недостаточна  даже  для  осЬдлаго  народонаселешя  и  упорядочеюе  ея 
зависитъ  всецело  отъ  Правительства. 


Ипотечный  кредитг.  Дворянскгй  Банкъ. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й  прочелъ  докладъ  Ш-й  Комисс1И  по  этому  вопросу  • 

Докладъ  этотъ  вызвалъ  прен1я  меж^у  г.  Ивановымъ  и  г.  Корвинъ-Милев- 
^кимъ.  Г.  Ивановъ  призналъ  ^Ьреднымъ  въ  интересахъ  м^стныхъ  дворянъ  разр*- 
пете  кредита  изъ  Дворянскаго  Банка. 

И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й  ^настаивалъ  на  принятхе  доклада  Комисс1и. 

По  выслушаши  доклада  иТпрешй  по  сему  вопросу,  Комитетъ  находитъ,  что 
[елзЕ»зя  говорить  о  поземельномъ^^средит*,  не'^затрагивая  ипотечнаго,  гораздо  бол*е 
гузкнаго,  ч'Ьмъ  мел1оративный.  НынЬ  руссшй  граждански  законъ  не  знаетъ  другой 
юрмы  обезпечешя  долговыхъ  обязательствъ  определенною  недвижимою  гарантею, 
ак1>  уетар'Ьвппй  институтъ  залога.  Въ  Севере- Западномъ  кра*  этотъ  институтъ 
ля  большинства  м*стныхъ  жителей  не  доступенъ,  въ  силу  ограничительныхъ  зако- 
ав1».  А  такъ  какъ  для  нихъ  закрыть  также  Дворянски '  Земельный  Банкъ,  то  въ 
езл^-лгьтат*  земельный  кредитъ  совершенно  монополизируется  акц1онерными  бан- 
331Я,   ^^0  влечетъ  за  собою  очень  крупные  экономическ1е  недостатки. 

О  выгод*  ипотечной  системы  и  ея  деталяхъ  не  приходится  говорить,  такъ 
4кгь  она  успешно  существуетъ  ц^лое  стол^тхе  въ  Царств*  Польскомъ  и  Прибал- 
йски^хъ  губерн1яхъ,  а  проектъ  ипотечнаго  права  уже  поступилъ  на  разсмотр-Ьвае 
^уд^рственнаго  Сов-Ьта.  Остается  только  пожелать:  1)  чтобы  введенхе  ипотечной 
гстез1*>1  последовало  въ  самомъ  непрэдолжительномъ  времени,  и  2)  доступъ  въ 
кор>^яск1Й  Земельный  Банкъ  былъ  открытъ  вс*мъ  землевладельцамь-дворянамь 
^^ро-Западнаго  края. 
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Председатель  Комитета,  Предводитель  Дворянства  графъ  Татищевъ  внесъ  на 
обсужден1е  докладъ:  «Дополнен1е  временныхъ  правилъ  12  Хюня  1900  года  разр^ше- 
н1емъ  крестьянамъ  пользоваться,  въ  случа*  недостатка  хл-Ьба  до  новаго  ^фожая, 
безпроцентною  краткосрочною  ссудою  пзъ  натуральныхъ  хл-Ьбныхъ  запасовъ,  при 
отсутствии  УСЛ0В1Й,  тргбуел1ыхъ  Б.п.  б  л  в  61  ст.  и  безъ  соблюдешя  правилъ,  изло- 
жениыхъ  въ  ст.  64». 

Цо  выел  у  глав  1И  дотслада,  К(»митетъ  нашелъ,  что  согласно  правиламъ  12  1юня 
19аи  года,  выдача  сеудъ  сельско^гу  населенно  допускается  исключительно  въ  годы 
недорода  и  снльнаго  повышспш  ц'^н'ь  на  зерно.  Всл'Ьдств1е  сего  выдача  ссудъ  мо- 
аетъ  быть  разр1;шаема  (^ъ^Ёзд*:Iмъ  Мпровыхъ  Посредниковъ  и  Губернскшгь  При- 
сутетв1емъ  при  наличности  услов1Й,  указанныхъ  въ  61  ст.  правилъ  1900  года  и  съ 
соблюдсшемъ  порядка,  установлсннаго  64  ст.  гЬхъ  же  правилъ.  Тре5ован1Я  эти 
строги: 

1.  61  ст.  разр+эшаетъ  выдачу  ссудъ: 

А)  при  ведостатк1*  средетвъ  проппташя  и  сЬмянъ  для  посЬва,  происшедпгахъ 
всл'Ьдств1е  неурстчиг  пли  .Д1)>тихъ  неГ)лагопр1ятныхъ  для  сельскаго  хозяйства 
явлешй; 

Б)  при  отсутствш  такого  иагущества,  продажа  которахю,  безъ  существеннаго 
разстройетва  хоз^^йства,  могла  бы  доставить  средства  къ  пропитан1Ю  и  посеву,  и 

В)  нсим'Ьн1е  заработковъ  п  отс>тетв1е  въ  семь'Ь  .лицъ,  способныхъ  къ   работ*. 

2.  11сираш11ван1е  этихъ  сгудъ^  несмотря  на  отмену  круговой  поруки,  возло- 
шсно  на  обязанности  ссльскихъ  обп^ествъ,  приговоры  которыхъ  въ  отношенш  т1у- 
ществецкаго  положен  1Я  пуждшоп1:йхся  подлежатъ  пов'Ьрк'Ь  волостныхъ  старшинъ  и 
мировыхъ  пос1]еднпков71  и  только  по  пов1>рк^Ь  вносятся  въ  Съ'Ьздъ  (64  ст.  врем. 
Щ)ав.). 

Лировой  Съ1:тздъ^  разсмотр^эвъ  представленные   посредниками  приговоры,   мо- 
жетъ  разр^Кшлть  ссуду  Т(1Лько  тЫъ  К1>сстьянамъ   по    т*мъ   приговоралгь,    которые 
вполн!;  лодходять  подъ  услов1я  61  и  64  ст.;  и  если  лицами,  проверявшими    приго- 
воры, всп<анены  всЬ  требования  закона-    При   существовапп!  Кимисс1Й    Народнага  ( 
Прод<шольств1я  крестьяне  по  своиыъ  приговорамъ  разбирали, — даже  въ  годы  сравшь 
тсльыыхъ  урожаевъ,  больпг5'ю  часть  своего  зерна  изъ  х.гЬбозапасныхъ  магазинов^  I 
приговоры  же  представляли   въ  Комиссию,  и  получаемое    отъ    нел    раз111".шеше    въ^] 
большпкстБ^  случасвъ  лишь  санкщопировало  совершивгахйся  фактъ.  Да  и    исходм 
тайствован1е  сеудъ  не  было  (|0уеливлеп(»  такими  строгими  и  точными  требованшмш  I 
аакппа.    Никто  конечно   не  будетъ   оспаривать,    что    устаиоБлев1е   Гшл1^е    стхшгнхъ' 
у1'Л(>В1Й  выдачи  ссудъ  изъ  магазипоБЪ  им1^етъ  общегосуда]н;твеяное  значен1е — пэгЬхь 
постоянно  въ  магазинахъ  хл*бъ  на  сл^^ай  неу1)ожая.  Но  съ  друтой  стороны  вс'Ьмъ 
изв'Ьетно,  что  болыпннство    крестьянъ    Ошмянскаго    уЬзда.    всл11дств1е    семейв: 
разд15ЛОБЪ,  влад^рюгь  столь  малыми   уча<'тками  земли,  что   своего   хл1^ба    нмъ 
таетъ  лишь  до  Рождества  Христова,  и  весной  ежегодно    они  вынуждены    нокуд] 
жл'Ьбъ,  Существовавшей  до  сего  времени  законъ  (165  ст.  Х1П  т.)  приходп.ть   на 
мгнць  зтимъ  временнс^  нуждающимся  поселянамъ  и  они,  безъ   всякихъ   дознант 
СБ(1емъ  йм)щестБепноэ1Ъ  положении,  пол>~чали  своеврезгенно  хл^кбъ  и  зернм.   На 
ыо^1ъ  д^л!;,  всегда  ли  пжЬютсп  въ  наличности  вс*  услов1н,  на  основанш  котор! 
можстъ  быть  выдана  ссуда?  Съ  какизпт  .1ишен1ями  и  отк;шывая  себ'Ь    по   ннога1 
кргстьянинъ  выростилъ  и  продержалъ  <^ лишнюю»  для  хозяйства   скотину.    Ны, 
ная  во-время  ссуда  изъ  хл^Ьбозапаенаго    магазина  предотв[>а1цаетъ  продажу   сь 
кимъ  трудомъ  выращспнаго  ^излишка»  скота.  А  если  строго  придерживаться 
бовашя  закона,  что  и  должны  д'*5лать  Съ'Ьзды,  выдача   ссудъ    изъ    магазин  опт. 
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такихъ  случаяхъ  разрешена  быть  не  можетъ.  При  существованш  Продовольствен- 
ной Комисс1и  (165  ст.  ХП1  т.)  ссуды  были  не  что  иное,  какъ  краткосрочный  кре- 
дитъ,  и  лишать  населен1е  этой  привычной  формы  кредита  едва  ли  является  выгод- 
нымъ  съ  экономической  точки  зр'Ьн1я.  Требовать  въ  годы  недорода  продажи  изли- 
шняго  скота  и  имущества  не  значитъ  ли  подрывать  платежныя .  силы  нас^ленхя? 
Такой  кредитъ  возможно  допустить  въ  Ощмянскомъ  уЬзд*,  такъ  какъ  полных7> 
неурожаевъ,  как1е  бываютъ  въ  центральныхъ  и  другихъ  м*стностяхъ  Росс1и,  въ 
(ЧЬверо-Западномъ  кра*  почти  не  бываетъ,  населеше  не  задолжено  ни  въ  губерн- 
скомъ,  ни  въ  имперскомъ  продовольственномъ  капитадахъ.  Правда,  въ  виду  бы- 
вавшихъ  въ  Ошмянскомъ  уЁзд*  растратъ  магазиннаго  хл*ба  должностными  лица^ш 
за  некоторыми  общества^ш,  переставшими  аккуратно  возвраш;ать  ссуды  и  не  по- 
полнившими долговъ,  числится  недоимка  въ  хл^бозапасные  магазины,  но  эта  не- 
доимка въ  скоромъ  времени  будетъ  пополнена  въ  виду  упорядочешя  продовольствен- 
наго  д-Ьла  йъ  уЁзд*. 

Въ  виду  этихъ  данныхъ  Комитетъ  постановилъ:  1)  признать,  что  крестьян- 
ское населен1е  Ошмянскаго  уЬзда,  всл'Ьдствхе  малоземелья  и  условШ  своего  хозяйства, 
ежегодно  весною  нуждается  въ  ссуд'Ь,  и  что  самою  естественною  помощью  населе- 
нио  въ  этой  нужд*  должны  служить  хл*бозапасные  магазины;  2)  ходатайствовать 
о  предоставлен1и  правъ  Съ-Ьздамъ  Мировыхъ  Посредниковъ  разрешать  крестьянамъ, 
ие  им-Ьющимъ  недоимокъ  въ  хл^бозапасные  магазины,  выдачу  кратковременныхъ 
сеудъ  на  продовольств1е  безъ  соблюден1я  61  и  64  ст.  временныхъ  правилъ. 


О  реорганпзагт  волостныхъ  управленгй  и  волостныхъ  судовг. 

И.  О.  Корвинъ-Милевсшй,  прочитавъ  докладъ  3-й  комисс1И  по  этому  вопросу 
и  записку  землевладельца  Ахматовича,  заяви лъ,  что  лично  онъ  былъ  сторонни- 
конъ  всесословной  волости,  но  аргументы  А.  С.  Иванова  разуб'Ьди.та  его,  и  онъ 
додженъ  признать,  что  при  нын'Ьщнемъ  развитии  народныхъ  массъ,  при  отс^т^ствш 
тгЬхъ  услов1й,  которыя  сушествуютъ  въ  Привислинскихъ  г^-бернхяхъ,  введете  въ 
Виленской  губернш  всесословной  волости  немыслимо.  Въ  Ошмянскомъ  уйзд*  есть 
волости,  въ  которыхъ  дворянское  сослов1е  им'Ьетъ  лишь  одного  представителя,  а 
потому  введете  всесословной  волости  подчинитъ  просвещенное  меньшинство  тем- 
нолсу  большинству. 

Е.  П.  Дахневсюй.  Крестьянамъ  предоставлено  самоуправлен1е.  Такая  форма 
|пгравден1я  возможна  для  общества,  которое  усп^Ьло  достигнуть  изв'Ьстной  степени 
рзз1звт1я,  сознаетъ  свои  потребности  и  можетъ  ихъ  удовлетворить  путемъ  общест- 
вв:вя[ой  самодЬятельности.  Но  мы  не  видимъ  такихъ  необходимыхъ  условхй  для  при- 
^г!Ьв.етя  самоуправленхя  въ  жазни  крайне  неразвитаго  и  темнаго  крестьянскаго  на- 
нелегал,  и  трудно  понять  тЬ  разумный  основан1я,  по  которымъ  крестьяне  наделены 
^злсоуправлетемъ.  Я  хочу  выяснить  значете  крестьянскихъ  учрежден1й,  насколько 
1ИО  выразилось  въ  действительной  жизни  крестьянъ  въ  течен1е  продолжительнаго 
1ер1ода  времени.  Опытъ  времени  показалъ,  что  крестьянск1я  учрежден1я  не  дали 
;рв<пъянамъ  ни  умственнаго  просв'Ьтлетя,  ни  нравственнаго  развит1я,  ни  экономи- 
1ее:ясаго  благосостоятя,  а  главное,  эти  учреждетя  не  выработали  изъ  крестьянъ 
^огу^ихъ  и  широкихъ  производителей  народнаго  богатства,  находящагося  въ  земл* 
3^  связаннаго  съ  землею.  Другими  словами,  крестьянск1я  учрежден1я  нисколько 
—    ^»---1^пгли  развит1ю  сельскохозяйственной  д'Ьятельности  крестьянскаго   сослов1я,  а 
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напротивъ,  все  время  служили  тормозомъ  всякаго  развит1я.  Укажу  на  некоторый 
отд*льныя  учрежден1я,  им*ющ1я  прямое  отношете  къ  имущественному  положешю 
крестьянъ.  У  ьажиточнаго  крестьянина  бываетъ  довольно  хл*ба,  скота,  одежды  и 
прочаго  имущества.  Хозяинъ  умираетъ,  въ  дом*  остаются  малолЬтшя  д*ти.  Тре- 
буется опека;  назначеше  опеки  предоставлено  сельскому  сходу.  Мы  знаемъ,  изъ 
какихъ  людей  состоитъ  сходъ.  У  людей  этихъ  н*тъ  и  въ  зародыш*  долга  общест- 
веннаго  служешя;  сельск1й  сходъ  относится  равнодушно  къ  >п1асти  малол^тнигь 
д-Ьтей  и  къ  судьб*  чужого  имущества;  въ  опекуны  не  пойдетъ  добросовестный  че- 
лов*къ,  ибо  онъ  знаетъ  неурядицу  и  злоупотреблете  крестьянскихъ  порядковъ, — 
идутъ  въ  опекуны  люди  ненадежные,  которые  добиваются  этого  звашя  путемъ  ку- 
мовства и  разныхъ  личныхъ  отношетй,  а  больше  водкою.  Получивъ  назначеше, 
опекунъ  прежде  всего  старается  поскор-Ье  расхитить  опекаемое  имущество  и  скоро 
усп-Ьваетъ  въ  этомъ.  Отъ  зажиточнаго  крестьянскаго  хозяйства  остается  одна  го- 
лая земля,  но  бывали  случаи,  что  и  земля  переходила  въ  десятыя  руки.  Попытки 
обобранныхъ  д*твй  разыскать  свое  имущество  ни  къ  чему  не  ведутъ,  и  имъ  не 
могутъ  помочь  самые  знаменитые  адвокаты,  потому  что  опекуны  не  обязаны  стро- 
гою отчетностью,  потому  что  сельск1й  сходъ  всегда  оправдываетъ  д*йств1я  избран- 
ныхъ  имъ  опекуновъ  и,  наконецъ,  потому  что  сходъ  является  учреждетемъ  без- 
отв'Ьтственнымъ.  Итакъ,  опека,  это  столь  важное  учрсжден1е,  для  крестьянъ  су- 
ществуетъ  только  на  бумаг*,  для  счета,  и  благодаря  такому  порядку, — мног1Я  кре- 
стьянек1я  хозяйства  погибаютъ  безсл*дно.  Остановлюсь  на  форм*  землевлад*ни1. 
распространенной  въ  нашемъ  кра*  и  называемой  подворнымъ  насл*дственнымъ 
влад*темъ.  Что  это  за  институтъ?  Ни  юристъ,  ни  практикъ  не  дадутъ  яснаго 
опред*лешя,  въ  действительности  же  эта  форма  имущественныхъ  отношетй  въ 
крестьянской  семь*  представляется  въ  сл*дующемъ  вид*.  Поел*  смерти  крестья- 
нина-хозяина его  м*сто  занимаетъ,  предположимъ,  зять,  женатый  на  дочери  ^тсер- 
шаго,  какъ  старшШ  по  возрасту  въ  семь*.  Новый  хозяинъ  является  главою  с^мьи 
и  распорядителемъ  хозяйства,  принадлежащаго  всЬмъ  членамъ  семьи.  Какая  доля 
общаго  имущества  принадлежитъ  каждому  члену  семьи  и  какимъ  способомъ  каж- 
дый членъ  семьи  можетъ  осуществить  свое  право,  не  изв*стно.  Изв*стно  только  то, 
что  въ  громадномъ  бо.тьшинств*  с.тз'^аевъ  глава  семьи  вс*  доходы  отъ  общаго  хо- 
зяйства кладетъ  въ  свой  карманъ,  преднам*ренно  д*лаетъ  долги  и  разными  свое- 
корыстными м*разкга  обираетъ  остальныхъ  членовъ  семьи,  которые  только  работа- 
ютъ  п  не  видятъ  плодовъ  своей  работы.  Въ  семь*  появляются  члены  женатые, 
которые,  конечно,  стремятся  отстоять  свою  имущественную  самостоятельность,  воз- 
нпкаетъ  непримиримая  семейная  вражда,  при  которой  забота  о  правильномъ  веде- 
н1и  хозяйства  не  возможна;  хозяйство  разоряется,  а  многочисленная  крестьянская 
семья,  искусственно  соединенная  въ  какую-то  рабочую  артель  безь  вслилхъ  пра- 
вилъ,  распадается,  невзирая  ни  на  как1я  ст*снен1я  и  запрещен1я  гемейныхъ  раз- 
дкювъ.  Итакъ,  въ  стро*  крестьянской  семьи,  въ  сфер*  ея  земельныхъ  и  лжущ^- 
ственныхъ  отношенШ,  въ  порядк*  насл*дован1я  и  прочее  н*тъ  тверды  хъ  право- 
выхъ  нормъ,  а  потому  н*тъ  и  услов1й  къ  прави.тьному  и  прогресс  ивы  ому  развнтш 
сельскохозяйственной  крестьянской  д*ятельности. 

Обращаясь  къ  вопросу  о  существующихъ  волостныхъ  судах'ь,  надо  призвать, 
что  прпзванхе  ихъ  къ  отправленио  судейскпхъ  обязанностей  не  оп1и'шдало  падеж^!. 
Болостыой  судъ  признается  н(ч)бходпмымъ  потому,  что  крестьяне  ;кт1В)т^,  отд-кшыюЛ 
отъ  прочпхъ  С0СЛ0В1Й  жизнью  п  опред*ляютъ  свои  отношен1я  на  1)(?Ш)напш  д-^Й!"!* 
вующпхъ  въ  ихъ  с])сдЬ  обычаовъ.  Этот7>  обычай  заставляетъ  оставлять  въ  с 
отжпвш1й  иистпт\Т7>  и  пе  даетъ  возможности  решиться  на  по.лное  упразднение 
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лостныхъ  судовъ.  Прежде  всего  посмотримъ,  можетъ  ли  с>тцествован1е  обычая  1СЬ- 
шать  упразднен1ю  крестьянскаго  суда.  Какъ  въ  гражданскомъ,  такъ  и  утоловномъ 
суд*  основан1я  къ  присужденхй)  взыскан1Й  или  наказанш  должны  быть  одинаковы 
для  всЬхъ.  Нын*  д-Ьла  о  насл*дован1и  имуществъ  свыше  100  руб.  подсудны  общимъ 
ч^удебнымъ  м-Ьстамъ,  споры  о  движимости  свыше  этой  суммы  подсуднь*  Мировымъ 
Судьямъ.  Какъ  общ1я  судебныя  учреждешя,  такъ  и  Мировые  Судьи,  при  разбор* 
крестьянскихъ  Д'Ьлъ,  обязаны  руководствоваться  обычаями.  Имъвелитъ  этозаконъ, 
и  въ  сдуча*  ссылки  сторонъ  на  обычай  д'Ьло  решается  на  основан1и  обычая.  Сл*- 
дуетъ  кодифицировать  обычаи  и  предоставить  одному  и  тому  же  судь*  в*дать  вс* 
д*ла  крестьяяъ  между  собою.  ВЬдь  воровство  нельзя  назвать  обычаемъ,  а  между 
тЬмъ,  если  крестьянинъ  украдетъ  курицу  у  богатаго  помгЬшика,  то  за  это  престу- 
пленхе  наказуется,  согласно  д*йствующимъ  законамъ,  до  3  м*сяцевъ  тюремнаго  за- 
ключетя,  если  же  украдетъ  ее  у  бедной  старушки,  своей  односельчанки,  то  ка- 
рается волостнымъ  судомъ  штрафомъ  или  арестомъ;  съ  нравственной  точки  зр*- 
Н1я  онъ  совершилъ  проступокъ  ХУДШ1Й,  укравъ  у  нуждающагося  часть  его  незна- 
чительнаго  имущества,  но  вм'Ьсто  того,  чтобы  понести  большую  кару,  онъ  подвер- 
гается минимальному  взысканхю.  Разв*  можно  допустить  существоваше  у  нашего 
народа  такого  безнравственнаго  обычая?  Единственное  объяснеше  такой  несообраз- 
ности это  то,  что  судятъ  виновнаго  два  разные  суда.  Основной  законъ  —  «равный 
судъ  для  вс*хъ  въ  Импер1и»  долженъ  быть  не  нарушимъ.  Волостной  судъ  отжилъ 
свое  время  и  не  им'Ьетъ  больше  права  на  существоваше.  Въ  этомъ  смысл*  г.  Дах- 
вевскШ  и  предлагаетъ  Комитету  высказаться. 

Председатель,  вполн*  раздЬляя  въ  принцип*  взглядъ  г-на  Дахневскаго,  не 
в-Ьритъ  однако  въ  возможность  упразднешя  волостныхъ  судовъ,  а  потому  считаетъ 
^ол1>е  полезнымъ  и  ц-Ьлесообразнымъ  не  ограничиваться  одною  критикою,  а  указать 
на  т*  м'Ьропр1ят1я,  которыя  могли-бы  упорядоточить  отправленхе  правосуд1я  въ  во- 
лостныхъ судахъ.  Того  же  взгляда  сл*д^^етъ  держаться  и  въ  вопрос*  реорганизацш 
Волостныхъ  Правлен1й. 

Е.  П.  Дахневсюй.  Волостные  суды,  съ  окончан1емъ  работъ  Комиссш  по  пе- 
ресмотру гражданскаго  закона,  упраздняются; — ихъ  зам*нитъ  местный  судъ,  оди- 
.наковый  для  всЬхъ  сословхй. 

Председатель  внесъ  на  обсужден1е  записку  Мирового  Посредника  I  ^'ч.  г.  На- 
зимова о  волостныхъ  судахъ  и  волостныхъ  писаряхъ  и  свой  докладъ  по  тому  же 
вопросу. 

Соображешя,  изложенныя  въ  докладахъ,  и  мн-Ьихл  г.г.  членовъ  привели  Комп- 
-гетть  къ  сл*д>тощймъ  заключешямъ:    1)  руководитель   крестьянской   сельской  еди- 
ШЮ1М   (волостной    старшина)  долженъ    быть   назначаемъ    отъ  Правительства,    ибо 
крестьяне  систематически  устраняютъ  отъ  выбора  бол-Ье  д'Ьловитьтхъ  и  нравственно 
над'Ьленныхъ  людей,    завидуя   превосходству  и  опасаясь  ихъ  неподатливости.   Вы- 
борг подобнаго  руководите.тя   следовало  бы   допустить   и  вн*  крестьянскаго  сосло- 
тн^  )если  бы   нашлась  среди   деревенскихъ  жителей  образованная  личность,  соглас- 
нал   принять  эту  должность;  2)    подвергнуть  такъ    называемое  крестьянское    обыч- 
ное    право  кодификац1и,    для  чего  предварительно  возложить  на   волостные    сходЫ 
составлен1е    приговоровъ    по    выработанной    форм*    о  существующпхъ    въ    ихъ 
обществахъ  обычаяхъ;  3)   нын*шп1е  волостные  суды  с.1*дуетъ  упразднить;    4)  если 
ло     какимъ  -  .либо    соображен1ямъ   упразднен1е   крестьяпскпхъ    судовъ   не  осущеет- 
1КИТСЯ,   то  желательно:  а)  избирать    въ  волостные    судьи  лпцъ   не    моложе  35-л*т- 
^^т^    возраста,    обязательно    окопчивгаихъ    на1)одпыя    учплпща;  б)  назначить  имъ 

12» 


180  Ошмянсшй  У-вздный  Комитетъ. 


за  трудъ  изъ  м1рскпхъ  суммъ  опред-Ьленное  вознагр^1Жден1е;  в)  р'Ьшен1я  во- 
лостныхъ  судовъ  считать  неокончательными  и  разборъ  обжалованныхъ  дЬлъ  для 
Съ'Ьздовъ  обязательнымъ  по  существу,  съ  допроеомъ  по  вс*мъ  д'Ьламъ  ц'Ьною  иска 
свыше  30  руб.  свидетелей  подъ  присягой;  г)  ввести  институтъ  почетныхъ  волост- 
ныхъ  судей  изъ  м*стныхъ  позгЬщиковъ,  назначаемыхъ  въ  эти  должности  г.  Губер- 
наторомъ  съ  гЬмъ,  чтобы  почетному  волостному  судь*  принадлежало  право 
предсЬдательствовать  въ  суд*,  а  установлен1е  очереди  между  судьями  для  5^аст1я 
въ  засЬданхяхъ  возложено  было  на  Съ-Ьзды  Мировыхъ  Посредниковъ;  д)  обязать 
волостные  суды  въ  вопросахъ  о  подсудности  по  д'Ьн'Ь  иска  определять  ц-Ьну  де- 
сятины земли  не  ниясе  ц*ны,  определенной  въ  устав*  о  пошлинахъ  (для  обозна- 
четя  стоимости  недвижимыхъ  им^тцествъ  въ  крепостныхъ  актахъ  применительно 
къ  ст.  274  уст.  Гршкд.  Суд.);  е)  присвоить  должности  волостного  писаря  права  го- 
сударственной службы,  съ  назначен1емъ  определеннаго  жалованья  по  усмотрешю 
Губернскаго  Присутств1я  и  правами  на  пенс1ю;  ж)  въ  случае  введен1я  въ  кра* 
института  земскихъ  начальниковъ,  вышеизложенный  меропр1ят1я  моглть  быть  съ 
тою  же  пользою  применимы  и  къ  реорганлзованнымъ  волостнымъ  судамъ  (создаше 
кодекса  обычнаго  права,  назначен1е  волостныхъ  старшинъ,  цензъ  и  определенное 
жалованье  судьямъ,  введен1е  института  почетвыхъ  волостныхъ  судей,  порядокъ 
определешя  подсудности  делъ  по  цене  иска,  предоставлен1е  волостнымъ  писарямъ 
правъ  государственной  службы  и  назначен1е  имъ  определеннаго  содержан1я  Гу^берн- 
скимъ  Присутств1емъ);  з)  принимая  во  внимаше,  что  въ  отношен1и  суда  и  поли- 
д1и  мещане,  посадсюе,  ремесленники  и  имеющ1е  постоянное  жительство  въ  преде- 
лахъ  волости  подлежатъ  действЬю  общихъ  правилъ  для  лидъ  сельскаго  состоян1я 
(согласно  УШ  п.  Высочайше  у-гвержд.  12  1юля  1889  г.  мнешя  Госуд.  Совета^ 
казалось  бы  справедливымъ  предоставить  этимъ  лицамъ  право  избирать  въ  составь 
судей  волости  одного  или  двухъ  изъ  своей  среды.  Конечно,  справедливость  тре- 
буетъ  также,  чтобы  эти  лица  несли  часть  расходовъ  по  содержанш  волостныхъ 
учрежден1й,  а  потому  они  и  должны  подлежать  обложен1Ю  м1рскимъ  сборомъ,  хотя 
бы  въ  уменьшенномъ  размере. 

Председатель  Ш  комисс1и  И.  О.  Корвинъ-Милевск1Й  и  члены:  Э.  О.  Захар- 
жевсшй,  С.  И.  Жилинсшй,  К.  М.  Шафнагель  и  С.  Я.  Хазб1евичъ  внесли  въ  Коми- 
тетъ записку  следующаго  содержанхя. 

Все  меры  къ  поднят1ю  сельскаго  хозяйства,  указанный  Комитете мъ,  должны 
встретиться  въ  здешнемъ  крае  съ  часто  неопреодолимыми  препятствхямл,  всл1^^ 
ствхе  спещальныхъ  ему  ограничительныхъ  узаконен1й,  воспрещаю  щихъ  или  зитруд- 
няюпщхъ  пр1обретен1е  земельной  собственности  почти  всемъ  его  згЬстпьпгь  жите* 
лямъ  такъ  какъ  эти  ограничительный  узаконен1я  оказываютъ  следую Щ1л  ч^пст^^ 
экономичесюя  последств1я. — 

1)  Земельная  собственность  до  того  обезценена,  что  нельзя  даже  прнблпзп- 
тельно  определить  продажную  цену  имешя,  зависящую  не  отъ  его  существешк»! 
стоимости,  а  отъ  случайнаго  присутств1я  или  отсутств1я  покупателей  и  цифры  ихь 
наличныхъ  средствъ.  Изъ  этого  истекаетъ  прежде  всего  опасность,  указанная  уже 
при  пункте  а  программы  Особаго  Совещан1я  не  только  для  правоограниченны^  ь, 
но  и  для  привил егированныхъ  владельцевъ,  всякихъ  затрать  б  мел10])ац1й,  си^ 
собныхъ  поднять  производительность  имешй. 

2)  Туземный  владелецъ,  хотя  бы  его  задолженность,  семейныя  обстоятедьетЕ^ц 
неспособность  къ  труду  и  т.  п.  ставили  его  въ  необходимость  продать  пьгЬн^сч 
знаетъ,  что  онъ  не  только  продастъ  убыточно,  но  и  безповоротно  выйдегь  I^зъ^^ 
своего  класса  среды    и    перейдетъ  въ  «интелигентный  пролетар^атъ»,    потому     ск 


Огамянск1й  У-вздный  Комитета.  181 


обязательно  прицепляется  къ  своей  земл*  до  послЬдней  минуты  и  не  покидаетъ 
ел,  какъ  только  поел*  реализацш  всего,  что  только  И1г6етъ  денежную  стоимость, 
оставляя  за  собою  пустыню. 

3)  Въ  рукахъ  новаго  прювр^тателя,  не  им*ющаго  ни  подготовки,  ни  средствъ 
для  приведешя  въ  культуру  купленной  развалины,  ломка  продолжается  при  помощи 
-евреевъ  и  м^стныхъ  кулаковъ.  Конечно,  въ  отношенш  общей  производительности 
ч^траны,  заработковъ  для  народа  и  денежнаго  обращешя  такое  им-Ьше  составляетъ 
мертвую  ценность. 

4)  Относительно  чрезвычайно  важнаго,  съ  экономической  точки  зр*тя,  на- 
чала, именно  приспособлен1я  занят1Й  къ  способностямъ,  все  выходить  наперекоръ 
общему  интересу.  Вместо  того,  чтобы  и  въ  деревн*  и  въ  присутств1И  имЬть  «подо- 
•бающаго  человека  на  подобающемъ  м^сгЬ»,  земле Д'Ь.1ьческ1Я  силы  и  призватя 
теряютъ  почву,  уступая  м'Ьсто  номинальнымъ  хозяевамъ.  Люди,  способные  по  сво- 
€мз'  воспитан1ю  и  традиц1ямъ  быть  продуктивными  хозяевами,  поневол*  загромож- 
даютъ  либеральный  и  т.  п.  професс1и.  Наоборотъ,  полезные  на  поприщ*  государ- 
<^твенной  стл^жбы  люди  соблазняются  безденежными  спекуляц1ями  и  разсЬиваютъ 
^*вое  время  и  силы  во  вредъ  служб*  и  безъ  пользы  для  землед'Ьлхя.  Известно,  что 
вопреки  переходу  въ  руки  новыхъ  прюбр*тателей  тысячъ  им*тй  еще  не  возможно 
зам'Ьстпть  и  пятой  части  лредназначенныхъ  въ  принцип*  для  м*стныхъ  обывате- 
лей у*здныхъ  должностей. 

5)  Что  касается  спещально  м*стныхъ  крестьянъ,    такъ    какъ    они  не  хотятъ 
разстаться  съ  своимъ  в*ками  выработаннымъ  индивидуа.1измомъ,  не  знаютъ  артели, 
не  хотятъ    ее  знать,   и  безъ  того  страдаютъ  отъ  давлетя  своей  волостной  органи- 
защв,  то  они  мало  польз^тотся  .льготою  совм*стныхъ  покупокъ;  если  же  соблазняют- 
ся    дешевизною,   то     они  только  увеличиваютъ  язву  черезполос1я  и  шнуровой  си- 
-стемы.    А  устранен1е  ихъ   отъ  свободнаго  индивиду альнаго  прюбр*тетя  земли  ве- 
.детъ:  а)  къ  пагубнымъ  для  нихъ  разд*ламъ;  б)  баснословному  расточенио  времени 
и   силъ  на  узкомъ  пол*  д*йств1я;   в)  эмигращи  не  на  Востокъ,  а  въ  Америку,  гд* 
лныя  волости  им*ютъ    до  200  свопхъ  сыновей.    А  государство    лишается    чрезвы- 
чайно нужной  для  края  соц1альной  эволющи,  т.  е.  сформироватя  нравственно  здо- 
роваго,  строго  консервативнаго,  производительнаго  элемента,  способнаго  быть  осно- 
вою надежнаго  м*стнаго  самоуправлен1Я,  именно  средняго  землед*льческаго  класса, 
о    которомъ  была  р*чь  при  пункт*  Ч  программы  (разселеше). 

Неи8б*жнымъ  матеиатическимъ  результатомъ  подобныхъ  усдовхй,  который  уже 
и-^  значительной  степени  обнаруживается,— должеяъ  быть  сл*дующ1й:  превращеше 
части  Импер1и,  равной  всей  Францш,  въ  пространство,  покрытое  деревнями,  не 
производящими  и  не  потребляющими  ничего,  кром*  своей  пищи,  закабаленными 
иосл^  исчезновен1я  большинства  своихъ  культурныхъ  оазисовъ  въ  своей  в*ковой 
косности,  а  вокругъ  нихъ  громадные  промежутки  валяющихся  въ  еврейскихъ  и 
кулацкихъ  рукахъ  разоренныхъ,  обнаженныхъ  отъ  л*са  и  тоже  непроизводитель- 
уажхъ  земель  отсутствующихъ  номинальныхъ  вдад*льцевъ. 

Комитетъ  постановилъ:  записку  вышепоименованныхъ  членовъ  занести  въ 
хроггоколъ* 

О  ссрвншцшазсъ, 

Корвинъ-Милевск1й  прочиталъ  докладъ  Ш-й  комисс1и. 

Е.  П.  Дахневск1й.  Докладъ  составленъ  образцово,  и  его  сл*дуетъ  Комитету 
[Т>00ЯТЬ  ц*ликомъ. 

Корвинъ-Милевск1й.  Бывш1Й  Гееералъ-ГубернаторъОржевскхй,  котораго  нельзя! 
^^  . -лопить  ВЪ  особомъ  пристраст1и  къ  пом*щикамъ,    передъ  своей  смертью  лично 
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отъ  себя  составилъ  проектъ  улразднев1я  сервитутовъ  и  предполагалъ  установить 
иявсимальное  количество  (V*  часть  серввтутнаго  пространства),  которое  можетъ  быть 
выделено  крестьянамъ.  Им*ть  надо  въ  виду,  что  на  сервитутяомъ  пастбищ'Ь  ивгЬютъ 
право  пастьбы  какъ  пом'Ьщикъ,  такъ  и  арендаторъ.  Бываетъ,  что  двое,  трое  хо- 
зяевъ  пользуются  правомъ  сервитута  на  600  десятннахъ;  если  имъ  отвести  чет- 
вертую часть,  то  разв'Ь  мыслимо  подарить  150  десят.  съ  растущимъ  л'Ьсомъ;  ч^мъ 
же  вознаградить  за  сервитутъ  на  поляхъ?  Мы  анаемъ,  что  при  интенсивной  систем'б^ 
хозяйства  съ  осени  ржаное  поле  подымается  подъ  ярь,  яровое  же  поле  рано  веснок> 
пашется  подъ  озимь^  Исходя  изъ  этихъ  соображений,  когда  обсуждался  этотъ  во- 
просъ  въ  Виленскомъ  Губернскомъ  по  крестьянскимъ  д^ламъ  Присутствьи  и  у 
Предводителей  Дворянства,  о&ъ,  Милевсшй,  былъ  занять  этимъ  вопросомъ  и  при- 
нималъ  участ1е  въ  Комиссии,  работавшей  надъ  этимъ  вопросомъ  подъ  председатель- 
ствомъ  Генералъ-Губернатора  Троцкаго,  и  по  поручешю  посл^дняго  составилъ  за- 
писку по  этому  предмету.  Въ  этой  Комисс1й  онъ,  Корвинъ-Милевсшй,  проводилъ 
взглядъ,  что  вполв'Ь  достаточно  за  отмену  сервитутнаго  права  на  поляхъ  владельца 
назначить  минимальное  вознаграждев1е — по  одной  десятин*!)  на  дворъ. 

Хазб1евичъ.  Сл^дуеть  ходатайствовать  о  разр^шенхи  влад^льцамъ  заменять 
сервитутъ  изъ  подъ  вырублевнаго  л^Ьса  въ  н'Ькоторыхь  случаяхъ  другими  пастби- 
щами одинаковаго  разм'Ёра. 

Табенск1Й  поддерживаетъ  заявлеше  Хазбхевича  и  считаетъ  нужнымъ,  чтобы 
сервитуты,  находящ1еся  вблизи  усадебъ  помощи ковъ,  были  обязательно  заменяемы. 

Председатель  находить  необходимымъ  дополнить  проектъ  комисс1и  пожели- 
а1емъ,  чтобы  минимальное  вознагражден1е  за  отмену  сервитута  равнялось  одной 
десятин*  на  дворъ,  и  чтобы  таковая  отводилась  вдали  отъ  пом'Ьщичьихъ  усадебъ 
но  не  въ  далекомъ  разстоявхи  отъ  полей  и  пастбищъ  крестьянъ. 

Корвинъ-Милевск1Й.  Желательно,  чтобы  отмЬна  сервитута  произошла  не  по- 
всеместно къ  Северо-Западномъ  кра*,  а  постепенно,  чтобы  единовременной  вырубкой 
190.000  десятияъ  л*су  не  понизить  внезапно  цены  на  лесъ,  а  темъ  самымъ  не 
нанести  громаднаго  убытка  лесовладельцамъ.  А  потому  необходимо  установить» 
чтобы  после  утвержден1я  производствъ  и  отвода  въ  натуре  крестьянамъ  въ  соб- 
ственность земель  изъ  подъ  сервитутнаго  пастбища  помещику  предоставлялось 
право  на  томъ  пространстве  вырубать  лесъ  въ  течев1е  пяти  летъ.  Замена  серви- 
тута должна  производиться  по  желан1ю  помещика,  а  не  крестьянъ,  такъ  какъ 
только  владедедъ  обремененнаго  имущества  можетъ  ходатайствовать  объ  освобож- 
дев1и  его  отъ  лежащихъ  на  его  имуществе  обязательствъ.  Те  владельцы  ПолесьЯг 
чрезъ  земли  которыхъ  прошли  железныя  дороги,  имея  хорош]й  сбытъ  для  своего 
леса,  едва  ли  будутъ  хлопотать  объ  отмене  сервитута,  такъ  какъ  они,  установивъ 
правильную  систему  лесного  хозяйства,  всегда  выручаютъ  хорошхй  доходъ  €1» 
своихъ  лесовъ,  а  добиться  отвода  заказниковъ  легко 

Председатель  Комитета.  Возлагать  на  судобныя  учрежден1я  отводъ,  запеву 
сервитутовъ  и  разрешение  всехъ  споровъ  ст.  изъят1емъ  этихъ  делъ  изъ  ведомства 
крестьянскихъ  учреллден1й  не  возмоасно.  Хотя,  по  мпен1ю  составителей  доклада* 
крестьянск1я  учреждеп1я  и  пр1обрели  характерт>  сыещальпыхъ  попечителей  кр^гтг- 
янскаго  С0СЛ0В1Я,  но  за  этизп!  учреасден1ями  имеется  опытъ  40  л'Ьтъ,  а  судебньпгь 
учрежден1ямъ  эта  деятельность  не  свойственна.  Настоящее  ходатайство  едва  ли 
будетъ  удовлетворено  темъ  более,  что  въкрае  предполагается  введен1е  института  з^'\*- 
скихъ  начальпиковъ.  Председатель  предлагаетъ  Комитету  заявлен1е  комиссш  отклонить 

Захаржевск1Й.  Если  нельзя  передать  делъ  о  сервитутахъ  судебнымъ  учр«*жлг- 
1пямъ,  то  пусть  образуютъ  опять  поверочный  компсс1и,  въ  составъ  коихъ  войл-л'ь 
представители  судебнаго  ведомства. 
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Выслушавъ  изложенный  мн'Ьн1я,  Комитетъ  находитъ,  что  нельзя  коснуться 
вопроса  о  сельскохозяйственной  собственности  въ  С'Ьворо-Западномъ  кра*,  не  встр!;- 
чаясь  почти  на  каждомъ  шагу  съ  пастбищными  сервитутами.  Въ  1867  году  Гене- 
ралъ-Губернаторъ  Графъ  Барановъ  составилъ  первый  проектъ  упразднен1я  серви- 
тутовъ  путемъ.  отвода  крестьянамъ  части  сервитутныхъ  пространствъ,  и  съ  гЬхъ 
поръ  вопросъ  всегда  былъ  открытымъ. 

Если  бы  крестьяне  пользовались  только  своимъ  правомъ  сервитутнаго  паст- 
бища, то  это  право,  долгое  время  чрезвычайно  распространенное  на  запад*  Европы 
и  еще  существующее,  ник'Ьмъ  не  причислялось  бы  къ  сельскохозяйственнымъ  б-Ьд- 
ств1ядгь,  а  составляло  бы  для  одной  стороны  очень  незначительною  выгоду,  для  дру- 
гой— не  особенно  тяжелое  бремя. 

Этого  не  сл^дуетъ  терять  изъ  виду  при  изыскан1и  средствъ  и  нормы  для 
упразднен1я  сервитутовъ.  В'Ьдь  когда  государство  упраздняетъ,  ради  общаго  инте- 
реса, чье-либо  частное  право,  оно  вознаграждаетъ  только  за  право,  а  не  за  нарос- 
га1я  на  немъ  злоупотреблен1я.  При  введен1И  винной  монопол1П  вознап)аждалось  за 
право  пропинацш,  а  не  за  безнатентное  корчемство.  А  пастбищные  сервпт^ты,  осо- 
бенно по  л'Ьсамъ,  если  не  считать  сопровождающихъ  пхъ  злоупотреблен1й,  соста- 
вляютъ  для  крестьянъ  или  очень  маловажн^то  пользу,  или  медвежью  услугу.  Въ 
нашемъ  кра'Ь  пастбище  по  л'Ьсамъ  такъ  скудно,  что  Л'ЬсовладЬльцы,  даже  свобод- 
ные отъ  сервитута,  никогда  имъ  не  польз>тотся.  Сами  крестьяне  не  могутъ  въ 
иихЪ  пасти  даже  своихъ  молкихъ  рабочихъ  воловъ  и  лошадей.  Но  соблазнъ  про- 
странства заставляетъ  ихъ  держать  количество  скота,  непом'Ьрное  сь  запасами  зи- 
мового  корма,  ихъ  скотъ  круглый  годъ  голодаетъ,  и  всяк1й,  кто  сравнивалъ  скотъ 
деревень,  пользующихся  сервитутазш,  ит'Ьхъ,  которыя  его  не  им*ютъ,  зпастъ,  что 
у  первыхъ  бол*е  головъ  скота,  но  совокупная  его  стоимость  меньше,  ч'Ьмъ  у  посл'Ьднихъ; 
они  получаютъ  меньше  навоза  и  р^^шительно  никакого  дохода.  ;1,ля  пом1зщпковъ  главное 
зло  пастбипщаго  сервитута,  особенно  въ  л'Ьсахъ,  состоптъ  не  въ  прав-Ь  крестьянъ  на 
пастбище:  поврежден1я  молодыхъ  отростковъ  де1)евьевъ  можно  избГ^гпуть  введен1смъ 
правильнаго  л'Ьсного  хозяйства,  при  которомъ  сервит^^ть  подлежитъ  по  закону  до- 
статочно продолжительному  пр1остановлешю.  Зло  состоптъ  въ  потравахъ  и  захва- 
тахъ  свободныхъ  отъ  сервитута'  угод1Й,  .тг'Ьсныхъ  с^нокосовъ,  порубкахъ  молодыхъ 
и  драгоц'Ьнныхъ  сортовъ  деревьевъ:  дуба,  ясеня,  липы,  похищен1и  приготовленныхъ 
л'Ьсныхъ  матер1аловъ,  слолсенныхъ  суковъ,  грибовъ,  ягодъ,  истреблешп  дичи  п 
безконечныхъ  по  этимъ  поводамъ  тялсбахъ  и  взыскан1яхъ.  На  такихъ  началахъ  со- 
ставлены проекты  упразднен1л  сервитутовъ  графомъ  Барановызгъ  въ  1867  году, 
тайнымъ  сов'Ьтникомъ  Стеблпнъ-Камснскимъ  въ  1875  году,  Вилепскимъ  по  кре- 
стьянскимъ  д^ламъ  Присут(тв1ем7>  вл>  1899  г.  Выработанный-  же  въ  Мини- 
стерств*  Внутреннихт,  Д'Ьлъ  и  переданный  на  обсулсденхе  мЬстныхъ  властей 
въ  1899  году  проектъ  не  соотв'Ьтствуетъ  м'Ьстнымъ  условхямъ.  Выходя  изъ  пред- 
11оложен1я,  что  необходимо  предоставить  крестьянамъ  средства  удобрять  ежегодно 
третью  часть  их7>  полей,  проектл>  заключаетъ,  на  основанш  ботаническихъ 
данныхъ,  что  крестьяпинъ  им'Ьетт,  право  получить  для  каждой  десятипы  своего 
над'Ьльнаго  поля  пространство  сервитутнаго  л^Ьса,  достаточное  для  пастьбы  одной 
коровы,  то-есть  одну  норз1альную  десятину.  Пространство  это  увеличивается  или 
>Т4еньшается,  смотря  по  качеству  почвы,  и  на  плохой,  наприм-^.ръ,  песчаной  рав- 
няется 2*/2  десятинамл>  на  штуку.  Вопросъ  о  томъ,  ч1>мъ  весь  этотъ  скотъ  прокор- 
11"нтся  зимою,  т.  е.  тогда,  когда  онъ  производитъ  требуемый  навозъ  (ибо  три  чет- 
верти л*тняго  навоза  остается  на  пастбип1;ахлэ),  оставлеиъ  безъ  разсмотрЬнхя.  Соб- 
с  венныя  крестьянсшя  пастбпща  не  идутъ  въ  расчетъ  и  составляютъ  резервъ.  А 
I     чид*  подарка  крестьяпинъ  получаетъ   безвозмездно   ве(ь   л1,съ   до   6-тн    верш. 
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толщины  въ  отруб-Ь  на  3  саженной  вышин^Ь  включительно.  Результатъ   по.тучается 
сл*длтощ1Й:    въ    песчаныхъ  частяхъ  нашей  губерши  (т.  е.  7з)  съ  сосновыми,  т.  сч 
съ  самыми  драгоценными  л^Ьсами  крестьянинъ  им'ЬющШ  16  десятинъ  пол)!  и  ^тхла- 
тивш1й  около  200  рублей  выкупа,  получитъ  въ  вознагражден1е   за    безплатно   ему 
дарованный  сервитутъ  40  десят.  л^су  съ  6 — вершковымъ  и  ниже  товаром'ь,    т.   е. 
по  нын^шнимъ  ц^намъ  около  20.000  руб.  Денежная  стоимость  лесной  пастьбы  из- 
вестна: крестьяне,  не  имЬющае  сервитута,  обыкновенно  платятъ  не  болЬе   30   коп. 
съ  крупной  штуки,  а  въ  очень  рЬдкихъ,  особенно  плодородныхъ  и  безл*сныхъ  ча- 
стяхъ Ковенской  губерши    не  свыше  1  р.,  т.  е.  отъ  1  руб.  50    коп.   до   5   руб.    со 
двора.  Сообразуясь  съ  проектами   компетентныхъ    местныхъ   властей   (наприм'Ьръ^ 
Комисс1и  подъ    предсЬдательствомтэ   Тайнаго   Советника   Стеблинъ-Каменскаго    В1* 
1875  г.  и  Виленскаго  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  Присутств1я  въ  1899  г.),  сл-Ьдуетъ 
признать,  что  некоторая  медленность  операцш  необходима   во  изб"6жаше   волленгя 
З^овъ  и  повальной  одновременной  рубки  л^са.  Полюбовныя  замены— самыя   жела- 
тельный, могутъ  быть  достигщи'ы  только  при  условш:  1)   чтобы   передъ    оонародо" 
ван1емъ  закона  о  замЬи*  сервитутовъ  таковые  были  обозначены  межевыми  знаками 
и  точно  определены;  2)  чтобы  всяк1я  превышен1я  ,со  стороны  крестьянъ  правъ  яхъ 
относительно  пространства  и  порядка  пользован1я  строго  преследовались  заканомъ- 
Вышеизложенныя  соображен1Я  привели  Комитетъ  къ  следуюш;имъ  выводам  ь:  а)  за- 
мена должна  быть  принудительной,  только  ДЛЯ  крестьянъ  и  добровольною  для  обрсу 
мененныхъ  владе.1ьцевъ;  б)  такъ  какъ  сервитутъ   составляеть,  съ    одной  стороны, 
придатокъ  къ  надЬлу,  а  съ  другой— о динъ  изъ  элементовъ  полнаго  права  собствен- 
ности, то  стЬдуетъ  принять  въ  соображен1е  его  значение  и  стоимос^'ь,    сообразуясь 
съ  надЬломъ  и  пространствомъ;  установить  два  максимума,  между  которыми  можетъ 
колебаться  врзнагражден1е:  одно  соразмерное   наделу,    другое — соразмЬрное    прост- 
ранству сервитута.  Для  перваго  следуетъ  держаться  обычной    въ   крае   пропорцш, 
т.  е.  пе  более  10,  а  въ  редкихъ  случаяхъ  до  15*^/о  надельной  пахатной  земли,  при- 
нимая въ  расчеть  уже  выданныя  крестьянамъ   при   освобождеши    пастбища.    Для 
другого  максищтна^  принимая  во  вциманхе,  что  ныне  владелецъ  не  теряеть,  а  раз- 
деляетъ  съ  крестьянами  только  одинъ  изъ  самыхъ  малоценныхъ    элементовъ    сво- 
его права  собственности,  а  крестьяне,  получая  таковое  полностью,  съ  возможностью 
привести  землю  въ  культуру,  извлекали  бы   изъ    нея   несравненно    более    выгадъ 
чемъ  раньше*  стЬдуетъ  принять  за  максимумь  V*  ч.  сервитутнаго  простраиства;  в) 
для  сервитутовъ  на  по.тяхъ   и    сенокосахъ,   посте   уборки    урожая,    справедливою 
пропорщею  было  бы  7*«  или  7зб);  г)   произрастаюш;1й   лесъ  долженъ  безусловно  н 
въ    целости    быть    снятъ  вотчипникомъ,   такъ   какъ  онъ  не  составляетъ  предмета 
сервитута.  Предложенхе  Виленскаго  по  крестьянскимъ  деламъ  11рисутств1я  оставить 
за  крестьянами  деревья  до  2  вершковъ  толш;ины   на  высоте   груди    представляетъ 
только  неудобства,  такой  лесъ  едва  годенъ  для  временныхъ  изгородей,  сейчаеъ  бы 
исчезнулъ,  возбудилъ  бы  безкопечныя  пререкан1я  относительно  толщины   срублен- 
ныхъ  помеш;пкомъ  деревьевъ;  д)  операц1я  упразднен1я  сервитутовъ  должна    закон- 
читься въ  течен1е  25-ти    летъ. — Помещикамъ    предоставляется   право    пяти^тЬткей 
рубки  леса  со  дня  отвода  крестьянамъ  въ  натуре^,предоставленны?съ  въ    ихъ     соб- 
ственность земель;  е)  минимухмъ  вознаграждешя  на  каждый    крестьянск1Й    дворъ — 
одна  десятина;  ж)  помеш,икамъ  предоставляется  право  давать  взам^нъ    земель  нзъ 
сервптутнаго    пространства    друг1я    земли    одинаковаго   качества,    лежащи!  вблизи 
крестьянскихъ  наделовъ.  Замена  должна  быть  признана  обязатедыгой,  если  серви- 
тутъ 1)асп()ложсиъ  при  усадьбе  помещика  *).  - 

*)  Упоминаемые  въ  трудахъ  Ошмянскаго  Комитета  записки  п  доклады  не  предств1еву  1% 
Особое  Сов'ЬщаБхе. 


СвенцянекШ  У'1^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  еельекошяйетввнвой 

промышленноети. 


Журиалъ  зас^данМ  15  1юля,  7  Октября  и  30  Ноября  1902  г. 

190^  года  Свенцянсшй  У'Ьздный  Комитетъ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго 
€ов*щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  въ  состав*  ПредсЬ- 
дателя  У^зднаго  Предводителя  Дворянства  М.  И.  Лишкина,  членовъ  Комитета: 
Мировыхъ  Посредниковъ:  1-го  участка  В.  В.  Долгово-Сабурова  и  2-го  участка  М.  А. 
Мельникова,  З^'Ьзднаго  Исправника  В.  С.  Шелехова,  Податного  Инспеьртора  С.  И. 
Рауша  и  м-Ьстныхъ  дворянъ-землевлад^льцевъ:  А.  С.  Хоминскаго,  А.  И.  Чеховича, 
А.  К.  Гузе  и  Р.  С.  Халецкаго,  въ  засЬданхяхъ  своихъ  15  1юля,  7  Октября  и  30 
Ноября  сего  года  входилъ  въ  обсужден1е  вопросовъ,  касающихся  нуждъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  Свенцянскаго  уЬзда,  при  чемъ  пришелъ  къ  сл*- 
длтощимъ  соображен1ямъ. 

1)  Принявъ  во  внимаше,  что  при  обнародован1и  Высочайшаго  указа    19  Сен- 
тября 1765  года,  коимъ  введено  было  повсеместное   въ  Росс1йской  Имперш  разме- 
жеван1е  земель  съ  укр'Ьплен1емъ  границъ  влад^нШ  установленными  межевыми  зна- 
ками, Виленская  губерн1я,  какъ  не  вошедшая  въ  то  время  въ  составъ  великоррсс1й- 
скихъ  губершй,  не  подверглась  д'Ьйствхямъ  этого  закона.  Всл-Ьдствхе  чего  вся  почти 
земельная  собстзенность  какъ   Виленской  губерти   вообще,    такъ    и   Свенцянскаго 
З^Ьзда  въ  частности  не  приведена  еще   въ  положительную  известность,   и  у  земле- 
владельцевъ  этого  ^^бзда,  за  весьма  редкими  исключенхями,   не  имеется  не  только 
п.тановъ,  утвержденныхъ  Правительствомъ,    но  даже  плановъ    частнаго    измерешя. 
Бт>  виду  сего  Комитетъ    полагалъ  бы  крайне  необходимымъ  произвести   въ  Свен- 
дяжскомъ  уезде  межеван1е  земель,  чтобы  каждый  изъ  владельцевъ  могъ  достоверно 
знать,  чемъ  именно  онъ  владеетъ,  и  въ  какихъ  пределахъ  находится    его  земель- 
ное владеше.  Мера  эта  необходима  уже  по  одному  тому,   что   обложешю   земскимъ 
сборомъ  подвергаются  лишь  только  те  земли,  о  которыхъ  сообщаются  сведешя  са- 
зснмв  владельцами,  но  сведен1я  эти,  за  отсутствхемъ  положительныхъ  данныхъ,  ни- 
к'Ьзгь  не  проверяются,  А  между  темъ,  если  сравнить  количество  земли,  заключаю- 
щееся въ  пределахъ  Свенцянскаго  уезда,  показанное  по  площади  топографической 
карты,  съ  теми  данными,  который  имеются  о  землевладен1И  въ  Казенной  Палате, 
-го   ВТ»  отношеши  площади  земли   получится  значительная  разница.    Приведете  въ 
то^1Н^ую  известность  земельныхъ  угод1й  само  собою  устранило  бы  всякаго  рода  не- 
доразумен1я,  возникающ1я  при  покупке  земли.  Поводомъ  къ  этимъ  недоразум'ешямъ 
нер'Ьдко  служитъ  то  обстоятельство,  что  покупатель  прхобретаетъ  не  то  количество 
земли,  которое  показано  по  купчей  крепости.   Установленныя  же  межеван'юмъ  гра- 
ницы владешй  въ  свою  очередь  могли  бы  принести^  не  малую  пользу   судебнымъ 
устаиовлешямъ,  такъ  какъ   при  возникновенш  всякаго  рода    гранпчныхъ  споровъ 
жатл«1*1'10мъ  для  ихъ  разрЬшенкя  могли  бы  служить  составленные  межевыми  учреж- 
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детями  планы,  а  не  одни  лишь  свид'Ьтельскхя  показан1я,  которыя  нередко  бываюгь 
и  несправедливыми. 

Съ  производствомъ  межеван1я  земель  сл^&дуетъ  принять  м-бры  къ  устранен1ю 
существующей  черезполосности  земельныхъ  участковъ,  которая  является  несомкЬн- 
нымъ  препятств1емъ  къ  веден1Ю  правильнаго  сельскаго  хозяйства.  Ибо  каждый 
участокъ,  находящШся  въ  черезполосномъ  влад'Ьнш,  будучи  расположеннызгь  между^ 
полями  другихъ  еобственниковъ,  ведущихъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  трехпольное 
хозяйство,  неминуемо  долженъ  подчиняться  и  услов1ямъ  этого  хозяйства,  т.  е.  на- 
ходиться въ  зависимости  отъ  своихъ  сосЬдей. 

При  сведеши  черезполосныхъ  участковъ  къ  однймъ  м*стаз1Ъ  не  сл'Ьдуетъ  пре- 
пятствовать влад'Ьльцамъ  къ  образован1*ю  по  ихъ  желан1ю  самостоятельныхъ  хозай- 
ственныхъ  единицъ,  въ  какомъ  бы  количеств*  земли  эти  единицы  ни  заключались, 
предоставивъ  влад'Ьльцавъ  свободное  распоряженхе  земельной  собственностью  безъ 
подчипен1я  общесм'Ьннымъ  сЬвооборотамъ- 

Выд^ленхе  это  можетъ  быть  безпрепятственно  осуществимо  какъ  въ  отношенш 
гЬхъ  мелкихъ  еобственниковъ,  которые  влад'Ьютъ  землями  вн*  над'Ьла,  такъ  и  вь 
отношенхи  крестьянъ,  получившихъ  земли  по  над*лу,  такъ  какъ  посл'Ьдше  находятся 
въ  С*веро-Западномъ  кра'Ь  при  услов1яхъ  подворна1'0  влад'Ьнхя. 

Практикуемый  нын*  порядокъ  какъ  у  мелкихъ  еобственниковъ  частнаго  вла- 
д*Н1я,  такъ  и  у  крестьянъ  распред15лен1я  производительной  земли  на  три  поля,  прп 
которомъ  одна  треть  пускается  подъ  паръ  для  пастьбы  скота,  является  вообще 
крайне  ст'Ьснительнымъ  для  вс1;хъ  гЬхъ  еобственниковъ,  которые  бы  желали  прп- 
м^^нить  къ  возд1лыван1Ю  своихъ  полей  многопольное  хозяйство,  и,  кром1>  того, 
это1Ъ  спссобъ  веден1я  хозяйства  воспи1ывае1ъ  въ  народ'Ь  неуваженхе  къ  собствен- 
ности всл1;дств1е  укоренившейся  еще  съ  д'Ьтства  привычки  пользоваться  общимъ 
пастбищемъ  на  толочныхъ  поляхъ,  какъ  бы  общею  землю. 

Для  осуществлешя  задачи  общаго  межевап1я  земель,  а  равно  для  производства 
группировки  земельныхъ  участковъ  къ  однймъ  м*стамъ  Комитетъ  признавалъ»  бы 
необходю1ымъ  образовать  особую  местную  комиссию  съ  участ1емъ  въ  ней  сослов- 
ныхъ  представителей  изъ  м*стныхъ  дЁорянъ,  крестьянъ  и  разночинцевъ.  Прп  чемъ 
желательно  бы  было,  чтобы  комисс1И  этой  было  предоставлено  право  разрешать 
вс'Ьмъ  вообще  влад-Ьльцамъ  на  случай  невозможности  замены  существующихъ  че- 
Х>езполосныхъ  участковъ  близъ  лежащими  однокачественными  землями  (какъ,  напри- 
м*ръ,  сЬнокосовъ  и  другихъ  УГ0Д1Й,  расположенныхъ  среди  пом'Ьщпчьих ъ  л-Ьсов!!) 
производить  зам'Ьну  ихъ  на  так1е  участки,  которые  могли  бы  быть  пр1обр'Ьтаем1а 
покупкою  вн*  подлежащей  размежеван1ю  дачи.  А  также  вслуча1^,  отс)т'1ТВ1>1  М1'л:ду 
владельцами  къ  обману  участковъ  добровольнаго  соглашен1я  производить  оизгЬнъ 
таковыхъ  обязательно,  какъ  это  было  установлено  прп  размел{еван1и  земель  въ  Че1>^ , 
ииговской  и  Полтавской  губерп1яхъ. 

Проложенныя  межеван1емъ  границы,  въ  которыя  вк.1Ючепо  пзв+.стппе  влад-ьн!** 
съ  выдачею  владельцу  плана,  должно  служить  неизм'Ьнной  охраной  яъ:т\  влад^ш:! 
даже  и  въ  отношец1н  давности. 

При  разверстан1и  ■утод1й  и  уничтожен1И  черезполосности    немлпуемп   должевъ 
возникнуть  вопросъ  и  о  разверстанш  сервит^'товъ  въ  гЬхъпо]н^щпчы1хъ  пм1ш1яхъ^^ 
въ  которыхъ    вдобавокъ    къ  над*ламъ  крестьянъ    пов'Ьрочнызш    коашссгями    былу 
предоставлены  посл^днимъ  права  пользован1я  таковымп  какъ  въ  л1;сахъ,  щшнадле- 
жащихъ  помещикамъ,  такъ  и  на  ихъ  по.1Яхъ. 

Вопросъ  этотъ  неоднократно  возбуждался,  но  д'Ь.ю  о  разверетан1И  сервитутовъ  до 
сего  времени    не  приведено   къ  желаемымъ  резу.1ьтатаз1ъ,    а    между   гЬмъ    пр5^ 
ставленное  такимъ  образомъ  крестьянамъ  право   ставитъ  во  многихъ  случаях^ 
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крайне  затруднительное  положен1е  пом'Ьщиковъ,  ограничивая  ихъ  влад'Ьнхя  и  явля- 
ясь невольною  помехою  къ  веден1Ю  ихъ  хозяйства.  Въ  виду  сего  Комитетъ  пола- 
галъ  бы  крайне  необходимымъ  ускорить  разр'Ьшете  вопроса  о  сервитл^тномъ  поль- 
зованш  крестьянами  на  угодьяхъ,  принадлежащихъ  пом*щикамъ. 

2)  Съ  вопросомъ  о  приведеши  въ  известность  земельныхъ  угод1й  Свенцянскаго 
у*зда  т*сно  связано  и  учрежденхе  ипотекъ,  а  примеры  Царства  Польскаго  и  При- 
балт1йскихъ  губернШ  достаточно  подтверждаютъ  пользу  этого  института.  А  посему 
было  бы  крайне  желательнымъ,  чтобы  всл^дъ  за  укр'Ьпленхемъ  граничныхъ  вла- 
д^Ьтй  и  сост^авлен1емъ  межевыхъ  пл^овъ  была  немедленно  произведена  оценка  зе- 
мель, вошедшихъ  въ  выданные  владельцамъ  планы. 

3)  Обсуждая  то  положеше,  въ  которомъ  нын*  находятся   крестьяне   Св^ндян- 
скаго  у*зда  въ  отнощенш  пользован1я  ими  землею,  и   принйвъ    во    вниман1е,    что 
поел*  освобожден1я  ихъ  отъ  крепостной  зависимости  предоставленные  имъ  на  пра- 
вахъ  выкупа  земельные  участки,  вследств1е  увеличен1я  членовъ  семьи,  съ  каждымъ 
годомъ  подвергаются  фактическому  дроблен1ю,  а  за  последнее  время  дробленхе  это 
дошло  уже  до  крайнихъ  пред^лоБъ,  при  чемъ  весьма  нередко  встречаются  так1я  по- 
лосы земли,  которыя  им^ютъ  въ  длину  по  несколько  сотъ  саженъ,  а  въ  ширину — 
по  2  и  по  1  саж.;  что  съ  увеличен1смъ  народонаселен1я,  а  взгЬсгЬ  съ  темъ  идаль- 
нейшимъ  делен1емъ  этихъ  полосъ  подобное  по.юженхе  владен1й  не    только  не   бу- 
детъ  позволять  думать   о  какихъ-либо  улучшепныхъ  способахъ  сельскаго  хозяйства, 
но  и  о  возможности  обработки  полей  даже  и  теми  способами,  которые  практикуются 
ньше, — Комитетъ  полагалъ  бы  необходимымъ  въ  устраиен1с  упомянутыхъ  затрудне- 
шй  принять  как1я-либо  меры  къ  разселен1ю  мелкоземельныхъ  крестьянъ  на  места 
более  свободныя,  предоставивъ  такиз1ъ  образомъ  возможность   какъ    симъ   послед- 
нимъ,  такъ  равно  и  прочимъ,  оставшимся  на  прежнихъ  местахъ   после    выселен1я 
ихъ  соседей,  заняться  более  улучшенными  способами  веден1я  ихъ  хозяйства,  обра- 
зовывая по  возможности  при  помощи  менсеван1я  фольварковыя  владен1Я,  т.  е.   та- 
шя,  которымъ  бы  не  препятствовало  участ1е  ихъ  соседей  и  не  обязывало  ежегодно 
делать  одну  треть  поля  непроизводительной.   Кроме  того,  мера  эта    въ   свою   оче- 
редь дала  бы  возможность  размещать    принадлежащая   крестьянамъ   постройки    С7> 
большимъ  удобствомъ  въ  сравненш  съ  ныне  существующпмъ  ихъ   положеп1емъ    и 
такимъ  образомъ  противодействовать  случаямъ  пожаровъ,  при  возникновепп!  кото- 
рыхъ,  благодаря  скученности  строен1Й,  нередко  отъ  одной  загорЬвшейся  постройки 
неминуемо  гибнутъ  десятки  и  более  другихъ.  Для  разселен1я  крестьянъ   на   болЬо 
свободныя  места,  по   мнен1ю   Комитета,  могли  бы  отчасти  с.тужить  тЬ  помещичьи 
имен1я,   которыя  по    какиз1ъ-либо    случаямъ  подвергаются  продаже.  Покупщиками 
этихъ  именШ  могли  бы  явиться  крестьяпск1е  банки,  которые,  выдавая  ссуды  вс/Ьмъ 
вообще  переселенцамъ  безъ   различ1я   ихъ    состоятельности,   темъ   самымъ   способ- 
ствовали бы  успеху  переселен1я;  а  ;\.Ъ1  правпльнаго  образован1я  переселенцами  от- 
д*льныхъ  селен1Й   желательно  было  бы,  чтобы  въ  этомт,  делЬ    принимали    участ1е 
мировыя   учрежден1я.    При   невозмоусности   же    покупки   помещичьихъ   имеп1й    во 
всякомъ  случае  для  разселен1я  малозезгельныхъ  крестьянъ  стЬдовало  бы    отво^т,ить 
1сак1Я-либо   друг1я  земли.  При  чемъ,   руководствуясь  практическими   наблюден1ямп 
Комитетъ  обращаетъ  вниман1е  на  то  обстоятельство,  что  переселепхе  крестьянъ   на 
свободныя  места  Сибири    хотя  совершается  и  въ  настоящее  время,  но    переселен1е 
это  не  всегда  оканчивается  д.тя  пихъ  удачно,  а  при  некоторыхъ  случаях ь  является 
в^оложительнымъ  разорен1емъ,   по   причине  ошибочнаго  доверхя  ихъ    къ   такъ    на- 
ач1ваемымъ  ходокамъ,  которыхъ,  предварительно  переселен1я,   посылаютъ   для    вы- 
б  ра  местъ.  Бываютъ  случаи,  что  уполномоченный    крестьянами    ходокъ    уговарп- 
в    пъ  ихъ  къ  переселен1ю  на  места,  соверпк'нно   для   нихъ   неподходящ1Я.    Между 
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тЬмъ,  продавъ  на  м^стахъ  постоянной  своей  осЬдлости  всю  движимость  и  пере- 
уступивъ  недвижимость,  не  найдя  на  новомъ  м*ст6  подходящаго  прхюта  и  истра- 
тивъ  на  дорогу  вырученныя  отъ  продажи  им^^'^щества  деньги,  переселенцы  возвра- 
щаются на  прещн1е  свои  над^Ьль[,  которые  оказываются  уже  въ  рукахъ  другпхъ 
хозяевъ.  И  вотъ  яри  этихъ  то  услов1яхъ  переселенцы  ставятся  въ  безвыхо.хное  ш>- 
ложеше,  когда  у  нихъ  не  оказывается  ни  земли,  ни  построекъ,  ни  др^той  движимой 
собственности, 

Во1Г]>осъ  о  Пересе ленш  вооГ)ще,  по  мн*нш  Комитета,  следовало  бы  поставить 
въ  .т^'чптее  положен! е  въ  сравненш  съ  нын*  существующимъ.  Сл1>довало  бы  не 
разр']^ш1ать  крсстьяпамъ  переселяться  въ  отдаленный  местности  до  гЬхъ  поръ,  пока 
не  будет^>  устаиовлепа  м-^етнымп  властями  выгодность  услов1Й  къ  ихъ  переселенш 
и,  кром^Ь  того,  чтобы  было  поставлено  въ  необходимое  услов1е,  чтобы  тЪ  изъ  кре- 
стьянъ,  котирые  по  пс|и'селен1ю  прочихъ  останутся  на  прежнихъ  своихъ  участкахъ 
не  ыоглп  бы  дробить  этлхъ  участковъ  дал*е  изв-Ьстной  нормы. 

Въ  впдахъ  же  яоощрсш1я  зсрестьянъ  къ  разселенш  изъ  скученныхъ  м*стъ 
желательно,  чт11бьт  въ1ъ  былъ  отпускаемъ  лесной  матер1алъ  изъ  казенныхъ  л*сныхъ 
дачъ  на  самыхъ  лъготпыхъ  )тлов1яхъ. 

4)  По  приведен!!!  въ  изв^Истность  земельныхъ  угодШ,  по  разверстанш  ихъ  я 
по  псрееелен1и  н1Ькоторых7.  изъ  мелкихъ  собственниковъ  изъ  скученйыхъ  м*стъ 
на  м-Ьста  бол'Ьо  свободный,  предоставивъ  такимъ  образомъ  возможность  прочимъ 
влад1;льцанъ  ведеп1я  бол'1|е  пранильнаго  хозяйства,  является  самъ  собою  вопросъ  о 
прим'Ьнепш  къ  хп;^яйству  зпан1Я,  которое  можетъ  быть  достигщ^то  лилпь  только  обу- 
чен1емъ  Еар«)да  тколонк  Между  гЬмъ  въ  Свенцянскомъ  уЬзд*  школъ  этихъ  въ 
еравпеп!и  еъ  народонаеелен1емъ  имеется  въ  настоящее  время  весьма  незначите^п>- 
П(>е  количество,  въ  ог.'обепоостп  въ  сЬверной  части  уЬзда,  гд'Ь  населен1е  почти 
1'плошь  безграмотное  и  находится  за  незнан1емъ  общегосударственнаго  языка  въ 
какомъ-то  полудпкомъ  состояшн. 

Нас  аждая  п^)  возможности  бол*е  школъ,  сл-Ьдуотъ  помимо  обучен1Я  грамот* 
ввести  въ  нихъ  обучен1е  креетьянъ  популярному  землев'Ьд'Ьтю  и  приснособлешю 
вл11Д1;емыхъ  ими  полей  къ  той  производительности,  которая  должна  нолу^чатьсл  въ 
д'Ьйствптельпости^  какъ,  напрплгЬръ,  въ  Западной  Европ*,  гд*  при  однохарактерной 
почв'Ь  съ  шшвт)й  Свенцянскаго  уЬзда,  благодаря  просв-Ьщенности  и  знашю  народа, 
результаты  прои^4водительност11  получаются  въ  пять  разъ  и  бол^е,  ч15мъ  въ  по- 
сл-Ьднемъ, 

Въ  110дтвержден1е  возмплшости  довсден1я  полей  и  луговъ  до  желаемы  хъ  1>е- 
зультатопъ  и  въ  зд'Ьптнс!!  м-Ьстяостл  можетъ  служить  прим1;ромъ  им1Ьн1е  поме- 
щика Яловецкаго  «Салг5^дь]шки»,  въ  которомъ  производительжнть  землп  и  въ  оп*- 
беннастп  Л)Тов7.  доведена  почти  до  совершенства,  такъ,  наприхгЬръ,  г.  ЯловецкШ 
пол>^аетъ  съ  одной  десятины  до  500  пудовъ  сЬна. 

Н"ЬП1  спора,  что  г.  Ялсшецшй  довелъ  свое  им-Ьше  до  блестящпхъ  результатов^ 
въ  емысл'Ь  пропзпидительпоетп,  благодаря  главнымъ  образомъ  матер1алъньшъ  сред- 
етвамъ,  по  гЬлп»  не  мсп1^е  п]^и^['Ьръ  этотъ  можетъ  ставить  и  каждого  изъ  земд!^ 
Блад^Ьльдевъ  Сненцянекаго  у15зда,  хотя  и  приблизительно,  въ  значительно  .т>т1ШШ 
УСЛ0В1Я  по  производительности  его  земли  въ  сравнеши  съ  той,  которая  получаете^? 
въ  наетоял^ее  время. 

Б)  Такъ  какъ  въ  улучшен1и  производительности  земли  главную  роль  лгра^^тъ 
скотоводство,  кот(»рое  между  прочимъ  въ  Свенцянскомъ  у*зд*  почти  повсем1;стнм 
(за  исключен1емъ  пемногпхъ  лом'Ьщичьихъ  им'Ьшй)  находится  1гь  весьма  плпхпмъ 
е<»стояшп,  скотъ  мелокъ,  не  вьтосливъ  и  къ  рабо'гЬ  мало  приг.)Ден'ь,  то  въ  вмдаП* 
чмтчшешя  его  является  необходимость  въ  ^-чрсжденхи  въ  н'Ькоторыхъ  >^*^етностчг^- 
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>^Ьзда  случныхъ  пунктовъ  и  вообще  въ  принятхи  м'Ьръ  къ  разведен11о  бол^е  при- 
годнаго  для  землед'Ьл1я  скота,  который  бы  служилъ  виднымъ  подспорьемъ  къ  улуч- 
шетю  сельскаго  хозяйства. 

6)  Принявъ  во  вш1ман1е,  что  въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстностяхъ  уЬзда  ощущается 
недостатокъ  въ  хорошемъ  зерн*  для  обс^менетя  полей,  Комитетъ  признаетъ  не- 
обходимымъ,  чтобы  въ  каждомъ  иэъ  хл'Ьбныхъ  магазиновъ  хранилось  особо  хоро- 
шаго  качества  зерно,  которое  и  выдавалось  бы  желающимъ  исключительно  для  по- 
сева посредствомъ  обмана. 

7)  Такъ  какъ  на  шЬкоторыхъ  изъ  полей  С-венцянскаго  уЬзда  замечаются  сы- 
пуч1е  пески,  т.  е.  почва  совершенно  непригодная  для  возд^лыванхн,  а  между  т*мъ 
пески  эти  при  сильныхъ  в*трахъ  переносятся  на  поля  плодородный  и  т*мъ  самымъ 
уничтожаютъ  производительность  посл*днихъ,  мЬръ  же  къ  устраненш  этого  пе- 
чальнаго  явлешя  никакихъ  не  принимается,  то  Комитетъ  полагалъ  бы  необходи- 
дымъ  немедленно  принять  должныя  м*ры  къ  укр-Ьпленто  песчаныхъ  пространствъ 
путемъ  засадки  ихъ  быстрорастущею  лозою,  возложивъ  обязанность  посадки  та- 
ковой на  чиновъ  лесного  ведомства. 

Комитету  известны  примеры,  что  помимо  укр'Ьплен1я  почвы  сама  лоза  при- 
носить еще  и  ту  пользу,  что  является  пригоднымъ  матерхаломъ  какъ  для  сель- 
скаго хозяйства  вообще,  такъ  и  въ  кустарно-промышленномъ  отношен1и  въ  част- 
ности. 

Само  собою  разумеется,  что  сл^дуетъ  только  дать  надлежащ1я  ^тсазан1я  чрезъ 
опытныхъ  руководителей,  какъ  изъ  подобнаго  матерхала  возможно  выделывать 
прочныя  и  красиваго  вида  кустарныя  издел1я. 

8)  При  ведеши  сельскаго  хозяйства  вообще  и  въ  особенности  им^ющаго  ха« 
рактеръ  промышленный  весьма  мнопе  изъ  землевладельцевъ  ощущаютъ  крайнюю 
нужду  въ  деньгахъ.    Чтобы    сделать    какой  -  либо   оборотъ   въ    насущныхъ    ихъ 
потребностяхъ  ранее  подученхя  ожидаемаго  съ  земли  или  отъ  предпр1ят1я  дохода, 
весьма  многихъ  изъ  нихъ  заставляетъ  необходимость  прибегать  къ  частнощ'^    кре- 
диту, за  пользован1е  которымъ  приходится   платить    несоразмерные  проценты.  Но 
если  бы  была  предоставлена  возможность  получен1я  ссудъ  за  сравнительно    незна- 
чительные проценты  подъ  обезпечен1е  будущихъ  урожаевъ  изъ    Государственнаго 
Банка,  то  ссуды  эти  сами  собою  устранили  0ы  надобность  прибегать  къ  тяжелымъ 
условхямъ  займа  у  частныхъ  дицъ.    При  широкомъ  же   распространенш   выдачи 
землевладельцамъ  мел1оращоннаго  кредита  кредитъ  этотъ  могъ  бы  сыграть  весьма 
су1Дественщ^ю  роль  въ  поднят1я  земледел1я,  но  такого    рода   кредитомъ   землевла- 
д-бльцы  Свенцянскаго  уезда,  насколько  известно   Комитету,    до  сего    времени  не 
пользовались. 

Одно  время  очень  много  было  толковъ,  существуютъ  даже  кой  как1я  распоря- 
ясе01Я,  относительно  соло-векселей  землевладельцевъ,  которые  должны  были  учиты- 
ваться въ  Государственномъ  Банке,  но  на  практике  дело  это  не  получило  рас- 
просгграненхя.  Между  темъ  въ  отделенхяхъ  Государственнаго  Банка  и  въ  настоя- 
Швв  время  существуютъ  комитеты  о  кредитоспособности;  которые  следовало  бы  рас- 
ширить и  упростить  процедуру. 

9)  Удобство  подвоза  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  торговые  и  насе- 
ленные пункты,  а  равно  къ  станщямъ  железныхъ  дорогъ  играетъ  весьма  важную 
-^^^^^^,  въ  хозяйстве.  Поэтому  представлялось  бы  крайне  желательнымъ,  чтобы  про- 
легаюиця   въ  уезде  дороги    были   настолько   упорядочены,   насколько   позволить 
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Многол*тше  опыты  достаточно  уб-Ьждаютъ,  что  существутощШ  способъ  ис- 
правдешя  дорогъ  путемъ  натуральной  повинности  не  привелъ  къ  жеяаемымъ  ре- 
зультатамъ.  Н'Ькоторыя  дороги  какъ  были  прежде,  такъ  и  теперь  находятся  въ  не- 
возможномъ  состоян1я,  а  въ  изв-Ьствыя  времена  года  т*  изъ  нихъ,  которыя  про- 
легаютъ  по  низменной  и  глинистой  почв'Ь,  становятся  окончательно  непро^^дньоси, 
какъ,  наприм*ръ,  дорога,  идущая  изъ  гор.  Свенцянъ  въ  м*ст.  Мелегяны. 

Приведеныя  услов1я  сообщен1я  невольно  заставляютъ  н*которыхъ  изъ  земле- 
влад'Ьльцевъ  отказываться  отъ  удобнаго  времени  сбыта  своихъ  произведенШ  и,  по 
причин*  безденежья  сбывать  таковыя  часто  по  весьма  низкимъ  ц'Ьнамъ  являю- 
щимся на  м*сто  евреямъ-перек^тхщикамъ. 

Въ  виду  всего  вышеизложеннаго  Комитетъ  полагалъ  бы  приведен1е  въ  долж- 
ный видъ  дорогъ  Свенцянскаго  у*зда,  если  не  вс*хъ,  то  хотя  бол*е  про'Ьздныхъ, 
отнести  на  средства  существующаго  дорожного  капитала,  при  условш  отдачи  какъ 
починки  самыхъ  дорогъ,  такъ  равно  и  дорожныхъ  сооружен1Й  съ  торговъ  частнылъ 
лицамъ  подряднымъ  способомъ  съ  гЬмъ  однако,  чтобы  работы  эти  производились 
подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  дорожныхъ  инженеровъ. 
,  ЗагЬмъ,  по  йриведенш  дорогъ  въ  надлежащхй  видъ,  следовало  бы  наблюдете 
за  исправлешемъ  ихъ  возложить  на  особыхъ  десятяиковъ,  распред'Ьливъ  ихъ  на 
особые  участки. 

10)  Комитетъ  обращастъ  вниман1е  на  тк  затруднен1я,  которыя  весьма  нер-Ьдко 
встречаются  землевладельцами  при  отправлен1И  сбываемыхъ  ими  сельскохозяйст- 
венныхъ  произведен1Й  отъ  железнодорожныхъ  станц1й  отправлен1Я  до  станщй  на- 
значен1я,  такъ  какъ  представляется  почти  невозможнымъ  высчитать  стоимость  пе- 
ревозки отправляемыхъ  произведен1Й. 

Весьма  часто  бываютъ  такого  рода  случаи,  что  исчисленная  на  станц1и  отпра- 
влен1я  с^ю1а  уплаты  за  провозъ  груза  на  станц1и  назначен1я  совершенно  изме- 
няется и  настолько  увеличивается,  что  является  для  отправителя  совершенною 
неожиданностью,  которая  ставитъ  его  въ  так1я  услов1я,  что  при  знанш  имъ  зара- 
нее точной  стоимости  за  провозъ  отправляемаго  груза  онъ  быть  можетъ  и  не  на- 
шелъ  бы  для  себя  выгоднымъ  отправлять  таковой.  Въ  виду  всего  этого  Комитетъ 
полагалъ  бы  вменить  въ  обязанность  железнодорожнымъ  Управлен1ямъ  о  еделанш 
ими  распоряжешя,  чтобы  расчетъ  за  провозъ  грузовъ  точно  исчислялся  на  стан- 
Ц1яхъ  отправлетя  и  ни  въ  какомъ  случае  не  изменялся  п]ш  получен!  II^  его  на 
станц1яхъ  назначен1Я. 

11)  Однимъ  изъ  самыхъ  ужасныхъ  бедствхй,  нередко  поетигающихъ  селсшя, 
есть  пожаръ.  При  возникновен1и  его,  благодаря  скошенности  ппгтроекъ,  горягь 
иногда  сплошною  массою  какъ  жилыя,  такъ  и  холодныя  постройки,  а  съ  ннмл 
вместе  уничтожается  все  ищ'щество  жителей,  не  исключая  и  се льскохо:1яйство-нныгь 
продуктовъ. 

Въ  предО'Преждеше  этихъ  отчаянныхъ  бедствхй  бывгаимъ  Вгпенгкпмъ  Губер- 
наторомъ  Гофмейстеромъ  Барономъ  Гревепицомъ  въ  1897  году  быль  вазбужденъ 
вопросъ  о  разрешенш  расходовать  безвозвратно  по  20.000  [«уб.  на  губернию  еже- 
годно изъ  страхового  капитала  на  пр1обретеп1е  огнегасителыгыхъ  снарядовъ  при 
Волостныхъ  Правлешяхъ. 

Вслед (•тв1е  упомянутаго  ходатайства  IЮСледов^ио  Выегмл1Йше  утвсрждопшэ*» 
26  Января  1898  года  мнеше  Государственнаго  Совета  объ  и;^непен^и  прим^^чавЬт 
1съ  ст.  114  по.юж.  о  взаимномъ  страхован1и  отъ  огня,  при  чемъ  в;^аменъ  сего  пра- 
:\1ечап1я  постановлено  следукуцее: 

«Въ  техъ  губерн1яхъ,  въ  конхъ  запасный  капиталъ  губернскаго  взатпш  1га 
^  траховаи1Я  достигъ  размера,  равняющагося  общей  сумме  годов ыхъ   пздоржс»"-' 
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<гграхованио,  по  средней  сложности  предшествующаго  пятил*т1я,  разрешается  упо- 
треблять образовавппеся  сверхъ  того  остатки  отъ  страхового  сбора  на  ]с]^ры  пре- 
дупрежденхя  и  пресЬченхя  пожаровъ  въ  селешяхъ  съ  тЬмъ,  чтобы  ежегодный  отпускъ 
суммъ  на  расходы  по  сему  предмету  не  превышалъ  по  каждой  губернш  средняго 
годового  остатка  отъ  страховой  операцхи  за  предшествующее  пятил*т1е.  Означен- 
ные расходы  производятся  согласно  постановлен1ямъ  Губернскихъ  йо  крестьян- 
скимъ  д-бламь  Присутств1й,  составляемыхъ  по  истребованш  въ  подлежащихъ  слу- 
чаяхъ,  отзывовъ  ^^Ьздныхъ  по  упомян^тымъ  д-Ьламъ  учрежден1й  и  ^тверждаемыхъ 
Министромъ  Внутреннихъ  Д^лъ». 

О  таковомъ  изм*ненш  упомянутаго  прим*чан1я  г.  Виленскимъ  Губернаторомъ 
циркулярно  были  уведомлены  Уездные  Съезды  Мировыхъ  Посредниковъ,-  кото- 
рымъ  вм*стЬ  съ  гЬмъ  было  предложено  обсудить  целесообразность  и  согласовате 
€Ъ  нуждами  сельскаго  населен1я  приме^ешя  воспослЬдовавшаго  въ  26  день  Января 
1898  года  законоположен1я. 

Св*нцянск1й  Съ-Ьздъ  Мировыхъ  Посредниковъ  18  Декабря  1898  года,  войдя 
въ  обсуждете  означеннаго  вопроса,  выразилъ  свои  соображетя  о  мЬра^^ъ,  кашя  бьк 
могли  быть  приняты  въ  предупрежден1е  пожарныхъ  бедствШ,  но  на  заключеше  это 
^ще  до  сихъ  поръ  никакого  распоряжен1я  не  последовало. 

Въ  виду  изложеннаго  Комитетъ  полагалъ  бы  вопросъ  о  примененш  упомяну- 
таго выше  законоположешя  о  взаимномъ  страховаши  отъ  огня  поставить  необхо- 
димымъ  къ  разрешенш  согласно  выраженному  Съездомъ  Мировыхъ  Посредниковъ 
ъъ  журнале  18  Декабря  1898  года  заключенш. 

12)  Затемъ  вследств1е  заявлен1я  некоторыхъ  изъ  землевладельцевъ  Свенцян- 
«скаго  уезда,  владеюпщхъ  рыболовными  озерами,  о  томъ,  что  доходность  последнихъ 
<уъ  каждымъ  годомъ  уменьшается,  причиною  чему  служитъ  то  обстоятельство,  что 
права  вступщиковъ  въ  эти  озера  надлежащимъ  образомъ  не  урегулированы,  и  что 
некоторые  изъ  вступш;иковъ,  пользуясь  такого  рода  правомъ,  злоупотребляютъ  имъ 
въ  ущербъ  другимъ  владельцамъ,  производя  въ  общ;ихъ  озерахъ  ловлю  рыбы  не 
•только  въ  запрещенный  времена  года  (во  время  нереста  рыбы),  но  и  недозволен  - 
ными  способами,  какъ,  напримЬръ,  весьма  частыми  сетями,  отравой  и  т.  под.;  а 
некоторые  изъ  нихъ  отдаютъ  свое  право  на  ловлю  рыбы  въ  техъ  же  озерахъ  въ 
арендное  содержан1е  евреямъ,  которые,  желая  извлечь  какъ  можно  более  пользы,  не 
-стЬсняются  никакими  способами  къ  достиженш  своей  цели. 

Такой  способъ  эксплоатац1и  озеръ  довелъ  доходность  ихъ  въ  настоящее  время 
до  миним^иа,  такъ,  напримеръ,  те  изъ  озеръ,  которыя  приносили  въ  годъ  дохода 
до   100  руб.,  въ  настоящее  время  едва  приносятъ  10  рублей. 

Въ  вид^'^  вышеизложеннаго  и  принимая  во  вниман1е,  что  при  урегулироваши 
и  ограниченш  правъ  на  ловлю  рыбы  въ  общихъ  озерахъ  поднимется  ихъ 
доходность,  служащая  несозшеннымъ  подспорьемъ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  Коми- 
тетъ полагалъ  бы  учредить  особую  комисс1ю  подъ  председательствомъ  правитель- 
ственнаго  лица,  хотя  бы  податнаго  инспектора,  какъ  болЬе  другихъ  заинтересован - 
наго  въ  доходахъ,  извлекаемыхъ  изъ  пользован1я  известнымъ  владен1емъ,  которая, 
д<>  приглашенш  всехъ  вступщиковъ  въ  известное  озеро,  устаповляла  бы  порядокъ 
и  способъ  ловли  въ  немъ  рыбы  и  разрешала  бы  всЬ  возпикающ1я  между  встушци - 
К4  1МВ  иедоразумешя  по  большинству  голосовъ  последнихъ,  каковому  решенш  все 
Зт:астники  во  владенш  даннаго  озера  и  должны  подчиняться  неуклонно. 
Резюмируя  вышеизложенныя  соображешя,  Комитетъ  полагалъ  бы. — 
1)  Привести  въ  известность  земельныя  угодья  все  вообще,  какъ  и  въ  част- 
но гт^  казне  принад.1ежащ1я,  и  тЬмъ  самымъ  осуществить  и  въ  Северо-Западной 
р.  — ,  девизъ  Великой  Императрицы  Екатерины  «калцый  при  своем7>»,  разверста  въ 
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существующую  черезполосность  и  укр'Ьпивъ  гранпчныя  влад'Ьнхя  "постановкою  зл'- 
жевыхъ  знаков!,  л  выдачсчо  влад'Ьльцамъ  на  обмежеванныя  земли  плановъ,  иззгЬ- 
нить  нри  этомъ  законъ  давности  въ  отношеши  установленныхъ  границъ  и  учре- 
дить для  разверстан! я  >тод1Й  особыя  межевыя  коашсс1и  съ  сословными  представи- 
теляыл,  А  так;кс  ускорить  рагф'Ьшенге  вопроса  о  разверстан1и  сервитутнаго  пользо- 
вашя  въ  гЁхъ  им'^к!лхъ5  въ  которыхъ  имъ  было  предоставлено  это  право  выкуп- 
ными актами. 

2)  Принять  м'Ьры  къ  псфесслен1ю  крестьянъ,  проживающихъ  въ  весьма  ску- 
ченномъ  вид!;,  для  образов^1П1И  изъ  оставшихся  отъ  переселен1я  бол'бе  или  мен^* 
самостоятельных7д  хозяйственныхъ  единицъ,  который  предоставили  бы  возможность 
ведешя  бол1^е  рад1ональнаго  хозяйства. 

3)  Учредить  пнс^теки  па  каждую  земельную  собственность. 

4)  Увеличить  число  школъ  съ  введешемъ  въ  нихъ  преподавания  популярнаго 
ведсн1я  еелъскаго  хозяйс-тва^  а  также  и  ремеслъ. 

5)  Въ  видах7»  улл^чшен^^1  коневодства  и  скотоводства  учредить  въ  изв'Ьстныхъ 
м'Ьстахъ  уЬзда  случные  пункты. 

6)  Предоставить  крестьянамъ  возможность  получешя  для  посЬва  .лучшаго  ка- 
чества гЬмяоъ. 

7)  Для  борьбы  съ  существующими  въ  уЬзд'Ь  песками,  приносящиага  значи- 
тельный вредъ  сельскому  хозяйству,  ввести  посадку  на  нихъ  быстро  растущей  лозы, 

8)  Предоставить  землевлад'Ьльцамъ  возможность  пользоваться  на  случай  ихъ 
нужды  дегаевымъ  кредитомъ  подъ  обезпеченхе  ихъ  хозяйственныхъ  произведешй. 

I))  Установить  на  жел'Ьзнодорожныхъ  станц1яхъ  отправлешя  выдачл^  точныгь 
св'Ьд]^>н1Й  о  разм'Ьр'Ь  платы  за  провозъ  до  какого  бы  то  ни  было  м*ста  сельскохо- 
зяйственныхъ  произведешй, 

10)  Принять  необходимый  м-Ьры  къ  приведен1ю  въ  должный  видь  дорогь, 
нролегающдхъ  по  Свенцянскому  уЬзду,  хотя  бы  тЬхъ  изъ  нихъ,  которыя  с.тл-жать 
соедпн'ев1емъ  изв'^стныхъ  тгфговыхъ  пунктовъ  и  станц1й  жсгЬзныхъ  дороп*, 

11)  Просить  н  возмолшо  скоромъ  разр*шенш  того  вопроса,  который  былъвоэ^ 
бужденъ  1\  Внленг'кимъ  Губернаторомъ  въ  отношеши  ассигновангя  с>^ммъ  въ  п<и 
еоб1е  населению  для  пр10бр'Ьтетя  огнегасительныхъ  снарядовъ. 

12)  Въ  видахъ  упорядочешя  пользовашя  водными  пространствами,  располо- 
женными въ  Свендянекомъ  у15зд*,  учредить  особую  комисс1ю  подъ  предс^Ьдателъ- 
ствомъ  податного  инспектора,  которая  могла  бы  входить  въ  обсуждсн1е  возникагю- 
щихъ  между  влад-Ьльцами  этихъ  пространствъ  всякаго  рода  недоразутгЬшй,  разрешая 
1аковыя  бс^лъшинстБомъ  голосовъ  лицъ,  участвуюпщхъ  во  влад'Ьнш  даннымъ  вод» 
пымъ  пространством  ь. 

Приложить  къ  журналу  особо  поданную  записку  пом*щикомъ  Александромъ 
Оаниславовкчемъ  Хоминскнмъ. 


Соо^ажешя  Л.  С.  Хомипскто  о  программа  Высочайше  \р1режденпаю    ОсоСат    Сот^ 
щан1я  о  иуж^)а:1ъ  сельскохозяйственной  промышл^нтсти. 

Уч1)ежден1е  Особаго  Сов*щан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной   промьпадеа»' 
посте   затрагиваетъ   обширн'Ёйш1й   районъ    экономической  жизни   государства 
только  по  пространству, — какимъ  является  вся  земледельческая  Росс1я,^ — но   и  ш^] 
существу,  такъ  какъ  землед1.л1е — базисъ  существован1я  больлпгнства  населешя 
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Я  долженъ  оговорить,  1)  что  соображен1я  мои  кнсаются  С*ве[)о-Западнаги 
края,  ближайшаго  м'Ьстамоей  деятельности;  2)  что  подъ(  ловомъ  «сельсюжозяйствев- 
ная  промышленность»  я  разумею  вс^  виды  ея,  начиная  съ  добывающей,  т,  е.,  па* 
нимаю  этотъ  терминъ,  какъ  совокупность  всЬхъ  услов1й^  изъ  коихъ  шставляется 
вся  внутренняя  жизнь  и  д'Ьятельностъ  людей,  посвятившпх!,  <.'ебя  землед'Ьл1ю;  3) 
что  я  коснусь  желательности  проведещя  въ  жизнь  изв'Ьстиьгхт,  м'Ьропр1яЙЙ,  одина- 
ково важныхъ  для  влад'Ьльческихъ  хозяйствъ,  какъ  и  дл1Г  крестъянскихъ,  и  4)  что 
я  того  мн^шя,  что  Правительство  не  столько  должно  входить  в  ь  тщюСтостп  услов1й 
поднят1я  сельскаго  хозяйства,  оставляя  таковыя  частной  П|пгд1атпв1;^  сксмько  уст1иь 
нять  все  то,  что  препятствуетъ  его  развит1ю,  облегчать  п^ти,  водуиие  къ  изв1^1ст- 
ном>^  прогрессу,  а  не  указывать  таковые.  Хозяйство — вещь  очень  сл(»жная  и  за- 
виситъ  отъ  совокупности  столькихъ  м^стныхъ  услов^й^  что  одинь  рецептъ  для 
вс*хъ  невозможенъ. 

Въ  программ*  Особаго  Сов'Ьщан1Я  много  пунктовъ  весьма  желате.тьныхъ,  но 
для  того,  чтобы  д^ло  не  окончилось  палл1ативами,  ко  вс5п:оз!у  «ктд'Ёльлому  случаю 
должно  быть  применено  отдельное  средство.  Наприм^ръ,  инструкторы ,  положимъ, 
по  животноводству,  м^Ьра  важная  и  для  влад'Ьльческихъ  хозяйствъ,  и  для  крестьян- 
скихъ,  но  если  существуютъ  черезполосицы,  м1>шающ1я  правплънодп'  Т1>ав(те11ян1ю 
и  устройству  луговъ,  посредствомъ  ирригац1И,  если  пути  гчюбщеи!»  таковы,  что 
провозъ  продуктовъ  затрудненъ  до  невозможности, — инструкторы  мала  помог>"Г1».  Тутъ 
возможны  только  общ1я  м-Ьры  на  первыхъ  порахъ,  а  когда  он-Ь  осуществятся, 
тогда  жизнь  сама  назр'Ьвш1я  потребности  подскажетъ,  как?* я  потребность  нъ  дгш- 
ной  местности  всего  бол-Ье  желательна, — лишь  бы  въ  подлсжащихъ  случ^шхъ  была 
оказываема  поддержка  мотивированнымъ  ходатайствамъ. 

Типическое  землевлад'Ьн1е  въ  разсматриваезюмъ  1тйон'^.  представляетъ  три 
вида  хозяйства:  1)  основывающееся  на  зерновыхъ  и  молочных  ьп1н*дуктахъ,  гъ  ха- 
рактеромъ  преищ-щественно  добывающимъ  и  сбывающтпгъ  прг1дукты  большею 
частью  въ  сыромъ  вид'Ь, — и  таковыхъ  хозяйствъ  большинство;  2)  тоже, — но  съ  ха- 
рактеромъ  обрабатывающимъ  (заводы  виноклфенные  съ  откормим!,  гкотц,  кирпич- 
ные, черепичные,  терпентинные,  лесопильные,  мукомольный  мельип1ш  и  проч.); 
3)  хозяйства  крестьяйск1я  въ  подворномъ  влад-Ьнхи,  съ  рцзд1^ломъ,  узкими  нар1;з- 
ками,  на  три  поля,  всл'Ьдств1е  чего  невозможно  ввести  т11ПВ1И'!;яни*,  гъ  навономъ, 
вывозимымъ  подъ  яровые,  поел*  чего  идетъ  паръ  и  озизи^и*  иольшен*  частью  оста- 
ются безъ  навоза. 

Первые  два  вида,  а  отчасти  и  трет1й,  страдаютъ  от'ь  ненормальности  и  не- 
устойчивости вопросовъ  съ  характеромъ  аграрнымъ. 

Отсутствге  обязателънаго  генеральмаго    межевангя — зло    кшкдьв1Ъ,    кажется,   хо- 
зяиномъ  сознаваемое.  Услов1я  генеральнаго  межевашя  хозяевамъ    6ол11е  или    мен-Ье 
изв*стны — въ  теор1И  д*ло  возможное,  сл*дуетъ   только   обратиться    въ   Московское 
девгтральное  учреждеше,  и,  казалось  бы,  д'Ьло  вовсе  не  сложное  п  не  чс рез чу ръ  до- 
рогое. Но  на  практик*  д*ло  другое,  всл*дств1е  недостатка  чттновнпковъ   п    связан- 
ныхть  съ  тЬмъ  хлопотъ.  Да  и  въ  вид^''  незаконченности  раоотъ  компсе1й  по  устрой- 
ству бывпгихъ  пом*пщчьихъ  крестьянъ,    а  подь  этимъ  я    разумф,т  существование 
м^ръ,  шгЬюпщхъ  временный,  казалось  бы,   характеръ — черрзполопщч.    я    сервиту- 
14>в1>, — проведете  генеральнаго  межевашя  изъ  года  въ  годт,  оттнгивагтся  и  во  зшо- 
гих'Ь  м*стностяхъ  считается  преждевременнымъ.  Между  г^5П1,  екольк*»  дст^гъ  потра- 
чнва.втся  на  работы  частныхъ  землем^ровъ    безъ  порядочиаго  спец^дльнаго  обраяо- 
;ван1я:9  увеличивающихъ  только   путаницу  земельныхъ  отноа1он1п    я    пр  плг!^1тпщихъ 
Гсоотв*тствующаго  авторитета  для  крестьянъ?  Н'Ьтъ,   впрочсмъ,  внчпо  удтштсль- 
зг'^-    "^^  этотъ  авторитетъ  малъ.  Всл'Ьдств1е  спора  по  поводу  П1юст11ап(тла  учагтковъ 

1В 


194 


ОаенцянскШ  У-вздныЛ  ЕоматЕтъ 


л-Ьса,  ггроданнаго  когла-т<)  на  ор5'бъ,  мл'Ь  Г'Л\тшлоеь  иредл^^^ать  тремь  и(*мл«'7^|ЪраЛ 
п6мй1*пть  13^*  десятпиъ  въ  м1;стности  хплмпетой — всЬ  три  раОоттл  значптелы!*.»  рЛ 
нйлягь  др>тъ   съ  друтомъ.    Иаконсхр»,   зсмлем'^ры    завалены   рабг1тай,  но    отчегв? 
Оттиги,  что  пгбрежнооть  нхл.  такова»  ^гто  одна  ц  тп  же  приходитсн  части  11«-*1»с^меШ1 
вывать.  Еслп  Ж1^  на  каждыа  дв-Ь^ — три  губернии  с^тц^^'ствпвало  бы  цеитр^иыи*»»  Я1|^ 
а{Д1'Е1е  геа1^]^а.1Ы1агп  межеваахя  съ  присущиагь  ему  авторитетомъ,  еъ  ирим'Ьнеп!!*!!!. 
правпдъ  относительно  казенны хъ  им>тцествъ   (для   Еоторыхъ   но  сун^1ч^в\-ггъ  даа- 
Т1ИГТ11  захвата)    кп  всякому  земельному  имущсч*тву,    тогда  бы  само  ионя^пе    о    аЛ^ 
ствснеости  вообще  стало  бы  т\  Сю.тЫ^  твердую  по  иву.  Щ 

Съ  вопросомъ  о  генеральномъ  межеван1м  г|5сно  связано  учрежденк  нптнежг^  I ' 

•  нрим+ф'ь  Царства  Польскаго   н    прибалтГйскнхъ  губсрн1Й  достаточно  по^стве^шдааШ 

польау  утого  внстят)та.  Н 

Одно  изъ  самыхъ  болт?ных%  м11стъ  землевлад'Ья1н  —  зто  м1>ры,  имКюоЛ 
<с временной >?  характер^!  (хотя  это  состояние  п1»одплжается  около  сорош!  л*ЬтВ 
еершшщпт  и  чсрезполосицы»  Вопросъ  о  ссрвитутахъ,  кажется,  теперь  всест^рогаД 
абработавь  и  находится  на  нуги  къ  ра;^р'ЁшетЮт  я  бы  только  хот11.гь  отл1ита1Я 
что,  насколько  мн*  случалось  имЬтъ  въ  рукахъ  нЬш^торые  отзытл*  меня  п^^рШЕзЛ 
всегда  то,  что  приходптся  бороться  по^г1>щпкамъ  за  нлсментари^ло  истину  \%ъ  яасЛ 
бищныхъ  сервптутахъ — ^за  црипяднъ  цринадлелшостн  нмъ  лЬс^г.  Пугть  земля  С!*]Р 
впт\тная  будетъ  неполнызгь  влад'1;и1емъ — ^разъ  сервитугь  существу етъ;  на  о  распг- 
гцпхъ  на  нсмъ  деревьяхъ  разв^  возм"Жснъ  вопросъУ  В'Ьдь  въ  ная1ей  м1?е1; 
(*ерввт5*тъ  пастбвпшыЙ,  а  не  л*спой.  Л'^съ— безуеловноу  помГлцика,  ппачр  ; 
гпвистся  ириацнлъ  влад1;е1я;  принципъ  у  К1>еетъян^ь  ^м  отн(1Шеи1ю  къ  ном^-и  .^ 
не  твердо  еще  устаиовивти1йся.  Если  же  сун^ествуеть  опасен1е  порчл  паст>'^ища  н 
п1ж**торо(^  время,  то  еъ  оставлешемъ  нзв1;етнаг<>  количества  (3-хъ  вершковыхь  В 
В1Л(.'ог1:;  грудп)  дс?|)евье0ь,  соразм%нос  выд1;лен[е  крестьянамъ  вь  но-шое  илад'Ъ1Л 
сервитутнаго  пастбип;а  долишо  быть  уменьшено,  Въ  этомъ  злосчнстном^ь  вннрош 
главная  б1;да  въ  томъ,  что  часто  иредлагаюп.  свои  мн'1;н1я  люди,  отдаленные  пД 
аемлсд*^л1я  другими  занят! ямн,  ВЬдь  предлагалось  же  иьтд11лете  крестытан'ь  ян 
сервмтутныхъ  влад1щ|й  ко;тчества  земли  ио  соизм^1]ре11по  съ  колнчсчтвом ь  пахолД 
щагоел  въ  данное  врем^^  у  нихь  скота.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  это  могли  Л 
повегти  КЪ  злоуя(*трсблснЬшЪ5  но  :зто  НС  только  ч^ткдый  правовымъ  отношенЫЛ 
ироектъ^  по  прямо  всд>лц1Й  къ  псун^ествленно  програмшд  пзл^^стныхъ  тео1ий.       ■ 

РЯДОМЪ   съ   СерВИТуТаМП    СТОЯТТ*   ЧСреЗПйЛОСиЦЫ^   ИН'Ь10Щ1Я    отчисти     ОбЩ1Я     Ч1^рЛ 

1П>  нтши  (1Г})аво  прогона),  и  этотъ  вопросъ  иодчасъ  сложн'Ьс  предыдущаго,  В 

Вс.такая  ре(}»орма  освоболсдео1я  крестьянъ  совершилась  въ    С1)Всро-Л.1  Д 

кра'Ь  при  внЪпшихъ    нецормальныхъ   обстоятельстнахъ;    освсюодительныя  ш 

д1;й{Твовали  съ  послушностью  и  состолли  изъ  людей,  не  всегда  подгот1>влениып»  щ 
слолшому  и  отв1^тгтвс*тшому  Д'Ьлу  выдФьчеЕ)я  крестьяне  кпхъ  пад15лов"ь  изъ  псин 
щичьей  земли.  Ва1'Ьдств1с  этого  были  донущепы  ташя  ыспрактичепсья  В'ь  х<)мН 
скомъ  сзгыслЬ  слова  М'Ьры,  что  отъ  ннхъ  одновременно  вотъ  уще  сорокъ  л  !;п>  сгтн 
дшотъ  и  ломЬщикь,  и  крестьяне.  За  тЬ  средства,  который  потрачьзны  на  пш^дИ 
к^ппнос  пзм%сн1е  н'Мкоторыхъ  клочковъ  земли,  при  другпхъ  услов1яхъ  можао^|Я 
бы  ее  куппть,  А  сколько  споровъ,  сколько  иотравъ,  штраф{)Въ  возбудили  1*тл  В^| 
Ул11чт<1жнть  И)таЕИцу  могли  бы  только  зампмочншя  тмишщ  пжЬмхпцп  В1»  ^Ж 
ей  »'рел1*,  рид|>мъ  съ  чиповпикомИр  полгЬщиковъ  и  креетьяпъ,  съ  т1'.мъ,  чт'>Лы  н 
м'Ьны  осуществлялись  добровольно,  по  чтобы  меньшинство  крестьянъ  даппой  Л 
рсвни  н<?  могло  задерживать  рЬш*^шя  большинства,  чтобы  о6М'1;иъ  прои:*вс*д11ЛгяЩ 
иринцип'Ь  безь  всякихъ  добавокь  «'ъ  какой  бы  то  ни  было  сто]^онь1  деньгамАн 
или  зеэиен*,  чтобы,  пакоцсць,  пим^^ираки  польскаго  нронсхошдетя,  даже  до    01)1:^1 
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указа  10  Декабря  1865  г.  не  были  сгЬсняемы  при  покупк*  для  крестьянъ  участ- 
ковъ  на  сторон*  съ  ц^лью  уничтожетя  черезполосицъ.  Желательнымъ  было  бы 
установлен1е  «тштит'а»  черезполосной  земли,  который  могъ  бы  остаться  въ  пре- 
дЬлахъ  ч}^жого  влад'Ьтя,  если  бы  не  последовало  добровольнаго  соглашенхя,  напри- 
1гЬръ,  десятинъ,  пять;  меньш1е  участки  подверглись  бы  зам^н*  иди  комассац1И. 
Мн*  изв'Ьстенъ  сл^'чай,  гд*  среди  поля  пом'Ьпщчьей  фермы,  пространствомъ  въ  сто 
десятинъ,  одна  крестьянская  семья  влад-Ьеть  въ  23  кускахъ  двенадцатью  десяти- 
нами земли.  Можетъ  ли  быть  р^чь  о  развит1и  хозяйства  при  такихъ  услов1яхъ? 
Помещикъ  предлагалъ  вдвое  больше  земли  однороднаго  качества  въ  черезполос- 
ныхъ  нар^зкахъ  др^той  деревни  и  давалъ  средства  на  переносъ  строен1й,  но  кре- 
стьяне хотятъ  больше  выторговать  и  им*ть  обособленный  участокъ. 

Выше  я  упомянулъ  объ  указ*  10  Декабря  1865  г.,  воспреш;аюш;емъ  въ  девяти 
Западныхъ  губершяхъ  лицамъ  польскаго  происхождешя  покупку  недвижимой  соб- 
-ственности  за  чертою  городовъ  и  м*стечекъ.  Въ  рапортахъ  высшихъ  администра- 
тивныхъ  властей  и  въ  печати  не  разъ  высказывалось  мн-Ьте,  съ  которымъ  согла- 
шаются безъ  различ1я  происхожден1я  лица,  живущ1я  въ  Западномъ  кра*,  что  исклю- 
чительная м*ра  эта  не  оправдала  въ  должной  степени  предначертатй  Правитель- 
ства; что  же  касается  экономическаго  развит1я  края,— скорее  двинула  назадъ,  ч^мъ 
злередъ.  То  же  произошло  съ  ма1оратными  им*тями  въ  Царств*  Польскомъ.  Из- 
вестны случаи,  далеко  не  единичные,  покупокъ  земель  безъ  всякихъ  капиталовъ,  что 
при  искусственномъ  обезц^ненш  им4н1Й  было  д'Ьломъ  возможнымъ  и,  казалось — 
прибыльнымъ.  Но  жить  въ  деревн*  и  вести  хозяйство  не  вс*  хогЬли,  а  проценты 
по  ссудамъ  надо  было  платить.  Отсюда  одинъ  шагъ  до  опустошительнаго  хозяйни- 
чанья, чему  прим*ровъ  не  мало,  съ  безжалостною  вырубкою  л*совъ,  отдачею  им*- 
Н1Й  въ  аренду  евреямъ  и  проч. 

Въ  виду  же  того,  что  край  вполн*  верноподданически    преданъ,   что    самый 
консервативный  элементъ — это  сыны  т*хъ  отцовъ,  которыхъ  ц^лое    покол^нхе    въ 
1гродолжен1е  сорока  л^тъ  вымерло,  и.въ  виду  того,  что  ничто    такъ    не  сближаетъ, 
1саЕЪ  забвен1е  прошлаго,  разв*  не  прршло  время  отменить  эту  исключительную  м*ру? 
РЬдко  то  им^ше,  которое  не  нуждается,  изъ-за  чисто  экономическихъ    расче- 
гговъ,  въ  прикупк*  прдходящихъ  участковъ  для  развит1я  хозяйства,  наприм*ръ,  лу- 
говъ,  которые  для  бол'Ье  отдаленныхъ  сосЬдей  не  представляютъ  той  ценности,  или 
залежей   глины,   торфа    и  проч.    Отмена  запрещешя  притянула    бы   капиталы   къ 
веи^гЬ  и  сказалась  бы  въ  увеличеши   ея  производительности.   Во  всякомъ   слз'ча* 
лора  бы  разрешить  лицамъ  польскаго  происхождешя  покупать  землю  у  лицъ  поль- 
скаго же  происхожден1я,  а  для  устранен1я  черезполосицъ — у  всЬхъ  безъ  ограничен1Я, 
Переходя  къ  земельнымъ  отношешямъ  въ  крестьянскихъ   хозяйствахь,   наталки- 
ваемся на  два  вопроса,  которые  разрешить  не    легко, —  гЬ    же   черезполо(:ицы    въ 
отношенш  домохозяина  къ  домохозяину  и  чрезмерное  дроблей1е  участковъ.  Вопросы 
зги  съ  момента  освобожден1я  крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости  вотъ  уже  со- 
рокъ  л*тъ  ждутъ  своего  разр*шен1я,  но  въ  виду  сложности  и    сопряженныхъ    съ 
'ОГ^Ьмъ  расходовъ  отодвигаются    на  задн1й  планъ  до  бол*е   благоп1>1ятнаго    времени. 
Но  ч*мъ  бол*е  протекаетъ  времени,   гЬмъ  болФе   путаются    земельныя    отношешя 
МбЖДУ  крестьянами,  а  экономическое  положен1е  ихъ  ухудшается.  Отношен1я    пута- 
20ТСЯ,  потому  что  ихъ  разделы,  покупка  земель  другъ  у    друга — все   это   д-Ьлается 
яеофищально,  отсюда  тяжбы  и  споры;    а  положете  ухудшается,    потому   что   кре- 
о^пъяне  принуждены  вести  то  же  трехпольное  хозяйство,   которое   велось  издавна  и 
Я]ЭЖ  обилш  земель  было  сносное,  а  теперь   стало   анахронизмомъ.   Треть    пахотнаго 
да  >лл  подъ  паромъ,  когда  всяшй  клочекъ  дорогь!  Уменьшить  паръ — это   прибавить 
^С  *та1оны  десятинъ  пахотнаго  поля  въ  Росс1и.  В1^эдь  при  увеличен1и  народонаселе- 
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н1я  крестьянск1й  участокъ  долженъ  бы  стать  огородомъ  и  приносить  во  много  ргш» 
бол'Ье  ч-Ьмъ  батрачное  помЬщичье  хозяйство!  На  д^л*  не  то.  Крестьянство  инертао, 
особенно  въ  многолюдныхъ  деревняхъ.  Если  кто  хочетъ  ввести  носЬвъ  клевера, 
устроить  садъ,  онъ  долженъ  огородить  участокъ;  а  какъ  его  огородить,  когда  у 
него  поле  и  тутъ,  и  тамъ,  и  за  версту — «шнурами»?  И  вдобавокъ  разрешить  ли 
еще  деревня  такое  уменьшенхе  пастбища? 

Въ  С'Ьверо-Западномъ  кра*  н'Ьтъ  общиннаго  влад^шя,  крестьянинъ  знаегь 
твердо  границы  своихъ  нар'Ьзовъ;  комассацгя  вызвала  бы  много  пререкан1й  и  спо- 
ровъ,  но  обособленное  подворное  хозяйство  дало  бы  въ  общемъ  ташя  экономичесюя 
выгоды,  столь  благопр1ятно  въ  нравственномъ  отношеши  повлаяло  бы  на  крестьянъ 
(комассированное  влад'Ьн1е  развиваетъ  большую  любовь  къ  земл*),  что  Правитель- 
ству не  следовало  бы  останавливаться  передъ  расходами.  Расходы  были  бы  двояше: 
по  обм-Ьру  земель  и  по  перенесен1ю  изв'Ьстнаго  количества  дворовъ.  Я  полагалъ  бы. 
что  эти  расходы  следовало  бы  отнести  къ  расходамъ  безвозвратньвгь,  и  тогда  эта 
м*ра  прошла  бы  спокойно.  Выдача  даромъ  или  по  очень  низкой  ц-Ьн*  казеннаго 
л1Ьса  на  постройки  побудила  бы  многихъ  перенестись  вполн*  охотно.  Въ  пожар- 
номъ  отношенш  деревня  выиграла  бы  много. 

Дроблеше  хозяйствъ  всл'Ьдствге  уве.1ичен1я  народонаселен1я — з.10,  которому 
можетъ  помочь  упрощеше  процедуры  покупки  земли  крестьянами  съ  помощью 
Крестьянскаго  Банка.  Теперь  въ  Западномъ  кра*,  если  крестьянинъ-пок^тхатедь 
католикъ,  во-первыхъ,  спрашиваютъ  у  него  о  свид'Ьтельств'Ь  на  покупку,  зат^мъ— 
какой  его  разговорный  языкъ  въ  хагЬ,  не  служилъ  ли  онъ  при  костел1Ь  и  проч. 
Я  полагаю,  что  вопросы  аграрные  столь  сер1озны,  что' на  первомъ  план-Ь  должно 
стоять  образован1е  среди  крестьянъ  бол1^е  зажиточнаго,  а  поэтому  консервативнаго 
класса,  безъ  обращен1я  вниман1я  на  друг1я  подробности. 

Для  задержан1я   чрезм'Ьрнаго  дробленхя   участковъ,  которые  хотя   офищально 
не  раздробимы,  но  въ  д'Ьйствительности  дробятся^  сл1;довало  бы  дать  фактическук>  , 
законную  силу  уже  совершившимся  разд'Ьлам;^  и  сд'Ьлкамъ  по  продаж*,  установивъ  1 
однако  предельную  норму  дроблен1я  (напр.,  не    меньше  трехъ  десятинъ  пахотнаго 
поля,  кром*  луговъ). 

Когда  обособлен1е  крестьянскихъ  хозяйствъ  будетъ  проведено  въ  жи.здь,  тогда,  ; 
само  собою,  крестьяне  заведутъ  многопольную  систем^"  хлебопашества  и  тогда  толь'  ] 
ко  сыграетъ  въ  ихъ  сред*  свою  роль  клеверъ  и  друг1я  посЬвны!!  травы.    Когда-^  ] 
принуждали  крестьянъ  заводить  картофель;  нын*  съ    клеверомъ,   поел*   отреченш 
отъ  трехпольной  системы,  д^ло  пойдетъ  гораздо  легче,  особенно,  если  на    иорвьись 
порахъ  известная  часть  сЬмянъ  будетъ  роздана  даромъ  или  загитовлена   по   мл  ни* 
мальвой   ц*н*.   Тогда  пр1йдетъ   очередь   и   на  др^тхя  культурпыя  средства,    улуч- 
шешя  луговъ  и  проч.  (въ  Германш,  в^дь,  научилвЕсь  полоть  л^а^а,  удаляя  травы,  пи*- 
хо  перевариваемый  скотомъ  или  отчасти  вредный,  какъ,  наприм^ръ,  *тютикъ  и  ироч.и 
Недостатокъ  культуры  вреднее  малоземельности. 

Наравне  съ  отрицательными  сторонами  аграрнаго  характера,  отъ  кот^фых> 
страдаетъ  земледел1е,  можно  поставить  отсутств1е  дешеваго  кредита,  выражающееся 
высокими  процентами  по  ссудамъ  изъ  земельныхъ  банковъ,  дорогимъ  учекигь 
векселей  и  затруднен1ями  по  полученш  мел1оращоннаго  кредита. 

До  сихъ  поръ  ссуды  изъ  Дворянскаго  Банка  выдавались  дворянам!*  пожьскгь 
го  происхожден1Я  въ  Западномъ  кра*  въ  исключительныхъ  случаяхъ.  Межд>^  тбЛ 
акц1онерные  земельные  банки  взимаютъ  проценты,  несоразмерные  съ  возможное 
доходностью  съ  земли.  Разъ  было  бы  разрешено  полл^чать  ссуды  изъ  Дворяцсыа^ 
Банка  всемъ  безъ  исключен1ч  дворянамъ,  земельные  банки  въ  Западнонъ  кра* 
минуемо  Д0.1ЖНЫ  бьыи  бы  понизить  ^/о  почти  до  нормъ  Дворянскаго  Банг^а^   ' 
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не  лишиться  значительнаго  количества  заемщиковъ:  а  такъ  какъ  земельные  акщо- 
нерные  банки  не  могутъ  д*лать  различ1я  между  дворянами  и  не  дворянами,  то  все- 
общее понижен1е  ^/о  для  вс*хъ  заемщиковъ  стало  бы  вопросомъ  времени.  Существу етъ 
мн^ше,  что  ч-Ьмъ  дешевле  кредитъ,  тЬмъ  задолженность  значительнее  и,  сл*дова-. 
тельно,  понижен1е  ^/о  можетъ  повести  не  къ  поддержатю  землевладЬн1я,  но  къ  его 
погибели. 

Аргументъ  довольно  в^сшй,  но  только  отчасти  верный,  повидимому,  предпо- 
лагаюпцй,  что  ссуды  берутъ  только  расточители.  Но  расточители,  именно,  не  сте- 
сняются процентами,  лищь  бы  получить  въ  руки  деньги.  Такихъ  много,  но  главная 
масса  ссужается,  вынужденная  къ  тому  обстоятельствами,  и  для  этой  массы  каждый 
Л1Ш1Н1Й  рубль  им-Ьеть  свою  ценность.  Когда-то,  когда  не  существовало  земель- 
ныхъ  акщонерныхъ  банковъ,  прекрасно  действовала  ссудная  касса,  взимавшая,  на- 
сколько мне  известно,  5®/о  вместе  съ  погашен1емъ,  и  то  въ  те  времена,  когда  не 
было  того  обил1я  денегъ,  какъ  ныне,  и  дисконтъ  былъ  много  дороже  теперешняго- 
Тогда  очевидно  понимали,  что  доходность  съ  земли  не  можетъ  перешагнуть  извест- 
наго  предела.  И  те,  немногочисленныя  впрочемъ,  имешя,  которыя  воспользовались, 
этимъ  дешевымъ  кредитомъ,  вышли  изъ  долговъ. 

Но  кроме  долгосрочнаго  кредита,  который  вследств1е  соразмерной  значитель- 
ности суммъ  (какойыя  досрочно  погасить 'трудно),  представляетъ  изъ  себя  послед- 
нее средство  выхода  изъ  частныхъ  долговъ,  не  менее  важенъ,  а  можетъ  быть  и 
важнее,  въ  виду  взимаемыхъ  процентовъ,  учетъ  векселей. 

Коммерческ1е  банки  и  банкирск1я  конторы  охотно  ссужаютъ  подъ  векселя 
кредитоспособнымъ  лицамъ  подчасъ  значительный  суммы,  но  за  чуть  ли  не  ростов- 
щическ1й  процентъ  и  затемъ  дисконтируютъ  векселя  въ  Государственномъ  и  дру- 
гихъ  банкахъ,  учитывая  разницу  въ  процентахъ  въ  свою  пользу.  Одно  время  очень 
кного  было  толковъ,  существуютъ  даже  кое-кашя  распоряжен1я  относительно  со- 
ло-векселей землевладельцевъ,  которые  должны  были  учитываться  въ  Государ- 
ственномъ Банке,  но  на  практике  дело  не  получило  распространешя.  Между  темъ 
въ  отделен1яхъ  Государственнаго  Банка  существуютъ  комитеты  о  кредитоспособ- 
ности; следовало  бы  таковые  только  расширить  и  упростить  процедуру.  Теперешнее 
хозяйство  требуетъ  такого  оборота  денегъ,  о  которомъ  двадцать  летъ  тому  назадъ 
ке  име.1и  понят1я,  особенно  хозяйства  съ  характеромъ  промышленниковъ.  Напр., 
реализащя  спирта  изъ  картофеля  требуетъ  почти  полугодового  промежутка  време- 
ня, не  говоря  уже  о  такихъ  частныхъ  сл^^чаяхъ,  какъ  въ  истекшемъ  году,  когда 
спиртъ  осенней  выкурки  не  принимался  въ  теченхе  трехъ  месяцевъ  въ  казну,  или 
случаи  исчерпашя  кредитовъ  на  тотъ  же  прод^^ктъ.  А  разве  спиртъ,  охраняемый 
акцизнымъ  надзоромъ,  представляетъ  изъ  себя  малоценное  обезпечен1е? — Это  безо- 
паснее выдачи  ссудъ  подъ  хлебъ. 

Рядомъ  съ  предыдущими  формами  кредита,  мел1орац1онный  кредитъ  могъ  бы 
сыграть  существенную  роль  въ  поднят1и  земледел1я.  Но  въ  виду  незначительности 
суэсмъ,  ассигнуемыхъ  на  всю  Импер1ю,  только  минимальное  количество  лицъ  могло 
голь  до  еихъ  поръ  воспользоваться. 

Очевидно,  дело  только  въ  зачаточномъ  состоян1и.  Не  касаясь  доугихъ  видовъ 
сельскохозяйственной  деятельности,  я  хотелъ  бы  обратить  вниман1е  на  одну  част- 
!  ность  хозяйства,  находящ^тося  въ  еамомъ  плачевномъ  состоянп!  даже  въ  имен1яхъ, 
I  считающихся  выдающимися.  Я  говорю  о  лугахъ.  Тутъ  примененхе  мел1оративнаго 
}  кредита  было  бы  самое  уместное,  въ  виду  с1)авнительной  легкости  контроля  того 
[  дохода,  который  устроенные  луга  дають  хозяину,  и  потому  обезпечиваюпце  свое- 
I  врекенный  возвратъ  ссуды,  и,  наконецъ,  того  переворота,  который  ъъ  хозяйстве  да- 
^п    лг;ил1е  сена,  каковой   сравнить  можно   только    съ    когда-то    осуществлепнымъ 
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Брим*нешемъ  посадки  шгртофеля  въ  большихъ  разм*рахъ  и  введенхемъ  посева 
клевера.  Мн*  известно  им*н1е,  гд*  устройство  50  десятинъ  луговъ  обошлось  въ 
10  тыс.  рублей.  Торфяники  были  навезены  землею  (пескомъ),  удобрены  искусст- 
венными навозами,  засЬяны  травалш  и  орошены.  Но  въ  данномъ  случа*  расходъ 
былъ  сравнительно  небольшой  въ  виду  того,  что  влад*лецъ  самъ  спещалистъ  по 
этому  д'Ьлу  и  потому  блестящимъ  результатамъ  онъ  обязанъ  своему  ум*н1ю  (500  пу- 
довъ  сЬна  съ  десятины).-Ум'Ьн1е  важнее,  безъ  сомн*н1я,  капитала,  такъ  какъ  вто- 
рой безъ  перваго  не  даетъ  результатовь.  Въ  данномъ  случа*  правительственные 
инструкторы  могли  бы  оказать  суш,ественную  пользу.  Но  подъ  этимъ  терминомъ  я 
разумею  не  дорого  стоящихъ  инженеровъ,  но  людей  практики,  которые  могли  бы 
дать  не  особенно  сложныя  въ  суш,ности  указан1я,  какъ  воспользоватьсл  подходя- 
ш;ею  местностью.  Они  же  могли  бы  проконтролировать  действительное  употреблеше 
мел1оращонной  ссуды,  выдаваемой  по  частямъ,  съ  осторожностью,  но  безъ  излиш- 
ней волокиты. 

Дороги  въ  разсмат1)иваемой  местности  пришли  въ  такое  состоян1е,  что  остро- 
умное назван1е  ихъ  «следами»  не  лишено  верности  охарактеризован1я.  До  прове- 
ден1я  жел1ззныхъ  дорогъ  он*  были  лучше,  особенно  въ  то  время,  когда  существо- 
вали депутаты  отъ  дворянства  въ  дорожныхъ  комитетахъ. 

Теперь  дороги  въ  кйдеши  Распорядйтельныхъ  Комитетовъ,  у^здныхъ  и  гу- 
бернскихъ,  Должна  о  нихъ  пеш,ись  полиц1я;  крестьяне  даютъ  свой  трудъ  неу>гЬ- 
лый,  неохотный,  безпорядочный,  землевладельцы — л^съ  на  мосты,  хворость  ,и  гра- 
вШ,  камень. 

Все  зависитъ  отъ  эперии  единичнаго  лица  или  проезда  высшихъ  администра- 
тивныхъ  властей.  Существуютъ  земск1я  суммы,   объ   ассигнован1и    коихъ    издавна 
говорятъ,  были  собпраез1ы  комисс1и,  но  р^шешя  ихъ  такъ  и  остались  только  решен1Я- 
ми.    Исправ.1яются    кое-какъ   такъ   называемыя  военно-коммуникашонныя  дороги, 
утративш1я  со  времени  проведен1я  жел'Ьзныхъ  дорогъ  во  многихъ  местностяхъ  свое 
значенхе.  Лесъ,  даваемый  на  исправлеше  мостовъ,    при    услов1яхъ  непрактической 
раскладки  участковъ,  пропадаетъ  безъ  применен1я, — словомъ,  картина  всякому  м-Ьст- 
ному  жителю  известная  и  безотрадная.  Я  полагалъ  бы,    сохранивъ    существу юпцй 
способъ  труда  крестьянскаго  на  исправлен1о    путей    и    порядокъ    выдачи    леса    н 
проч.  землевладельцами,  съ  более  точнымъ  привлечен1емъ  казенныхъ  лесовъ  п  бо- 
лее практическимъ  распределен1емъ  з^астковъ,  со  включеп1емъ  открывшихсл  крат- 
чайшихъ  путей  къ  жел.  дорогамъ,  поручить  присмотръ  за  дорогами  особымъ  комя- 
тетамъ  при  ;5^аст1и  въ  надзоре  местныхъ  землевладельцевъ.  Земсшя  с%^емы,  а  гд^ 
ихъ    не   окажется  въ  достаточномъ  количестве,  то  съ  помощью  государственйыхъ, 
ассигновать  на  устройство  жвировыхъ  главнейшихъ  дорогъ,  съ  темъ,    чтобы     вея* 
К1й  годъ   какая-нибудь  минимальная  часть  дороги  была  приводима  въ  безупречнее 
состоян1с  (напримеръ,  30  вер.  на  всякШ  уЬзд ъ).  На  все  же  п^ти  следовало  бы  на- 
значить  дорожныхъ   десятниковъ,   которые,    состоя   на   жалованье    изъ    земсклхъ 
суммъ,  должны  были  бы  указывать  крестьянамъ  способъ    исправлешя  дорогъ,    ве- 
больш1я  иовреЛчден1я  отъ  дождей  и  про;1.  въ  известномъ  районе   сами   исправлять, 
о  большихъ  повреждеп1яхъ  немедленно  доносить  и  проч.  Если  же  трудно  расчиты- 
вать на  существенную  помощь  отъ   казны,  или  помимо  таковой,  следовало  бы    от- 
дать известные  пути  пнпц1ативе  частныхъ  лицъ,  съ  возмещен1емъ    расходовт,     пс^-| 
средствоз1ъ  вяиман1я  платы  за  проездь  по  дороге,    какъ   то   практикуется    кое-гд^] 
за  границею. 

Искоренить  конокрадство   не  легко,  но  отчасти  уменьшить  это  зло  могли 
1)  паспортная  систезха  лошадей,  которая  п  въ  отпошенш   переппги   дзя   воепи.  .зп 
целей  могла  бы  оказать  важное  подспорье:  2)  накладывание   тавра;    3)    возвы*^-- 
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наказашя  за  покражи  яошадей  въ  отношенш  професаональныхъ  воровъ,  и  4)  уста- 
новлеше  спещаяъныхъ  сыщиковъ  по  покраж*  лошадей. 

Нын*  въ  случа*  покражи  лошади  заявляется  объ  этомъ  полицейскому  уряд- 
нику. Но  урядникъ  им-Ьеть  массу  д-Ьлъ  служебнаго  характера,  до  развозки  казен- 
ныхъ  бумагъ  и  окладныхъ  листовъ  вк.1Ючите.льно,  отъ  части  коихъ  можно  было  бы 

его    освободить,   пользуясь   почтовыми   0ТД*ЛеН1ЯМИ,   рОСПИСНЫЯ   книги   КОТОрЫХЪ  СЛ5'- 

жатъ  документальными  данными  вручен1я  бумаги.  Урядникъ  доносить  о  краж* 
становому  приставу  и  д*ло  идетъ  дал'Ье  установленнымъ  порядкомъ;  самъжевлгЬ- 
стЬ  съ  потерп'Ьвшимъ  д-Ьлаетъ  кое-каше  розыски,  но  масса  д15л^ь  другихъ  подхо- 
дить и  покража  лошади  предается  силою  необходимости  забвен1Ю.  Но  при  этомъ 
возникаетъ  вопросъ:  отчего  покража  лошадей  у  пом-Ьп^иконъ  р'Ьже  случается,  ч*мъ 
у  крестьянъ?  При  этомъ  я  разумею  лошадей  рабочихъ,  не  л^^чше  охраняемыхъ, 
ч-Ьмъ  крестьянсшя,  и  подходяпдихъ  къ  нимъ  по  качеству  и  проч.  Единственный  от- 
веть тоть,  что  при  покраж*  лошадей  пом*щичьихъ  розыскъ  д'Ьятельн'Ье  и  ус- 
вгЬшнее. 

Это  приводитъ  логично  къ  тому  выводу,  что  сельская  полищя  нуждается  въ 
усиленш. 

Въ  дореформенный  времена,  предшествуюпця  шестидесятымъ  годам'ь,  слыша- 
лись жалобы  на  судебныя  установлешя  и  на  чиновъ  финансоваго  ведомства  по  ак- 
цизному надзору.  Велик1я  реформы  въ  этомъ  д'Ьл*,  значительные  по  тЬмъ  време- 
намъ  оклады  жалованья,  а  всл*дств1е  этого  повышеше  ценза  образован1Я  и  требова- 
тельности къ  исполнен1ю  обязанностей,  поставкой  эти  ведомства  на  ту  высоту,  ко- 
торую мы  теперь  наблюдаемъ.  Д*ло  внутрепняго  порядка  и  безопасности  деревни 
такъ  важно,  что  велик1Я  даже  финансовый  жертвы  со  стороны  государства  для 
увеличения  количества  чиновъ  полицш  и  значительнаго  повышен1я  окладовъ  пхъ 
жалованья  быстро  оплатились  бы,  принеся  плодотворные  результаты  подъемомъ 
народнаго  благосостояшя. 

Резюмируя  вышесказанный  соображешя,  полагаю,  что  обязательное  генераль- 
ное межеваше,  учрежденхе  ипотекъ,  >т1ичтожен1е  сервитутот^  и  черезполосицъ,  сво- 
бода покупки  земель,  комассац1я  крестьянскихъ  над*ловъ  съ  положешемъ  предала 
ихъ  дроблешю,  поощреше  многопольнаго  хозяйства,  удегаевлен1е  кредита  по  ссу- 
дамъ  изъ  банковъ  и  по  учету  векселей,  расширеюе  мел1оративнаго  кредита  и  уста- 
новлеше  инструкторовъ  по  улучшенш  луговъ  и  орошеп1Ю  ихъ,  упорядочеше  путей 
сообщенхя,  искоренен1е  конокрадства  и  усилен1е  полиц1й — суть  т*  неотложный  м'Ь1)ы, 
коихъ  осущеетвлеше  дало  бы  сильный  то.1чекъ  къ  подъез1у  сельскаго  хозяйства  и 
усиленш  его  производительности. 


У'ЁздныВ  Комйтетъ  о  нуждахъ  еельекохозяйетвенвой 
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Троксюй  З^'Ьздный  Комйтетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственнной  промышлен- 
ности въ  состав*:  ПредсЬдателя  УЬзднаго  Предводителя  Дворянства  А.  Н.  Пейкера, 
и  членовъ:  У'Ьзднаго  Исправника  М.  Д.  Сосищева,  Мирового  Посредника  Л.  М.  Ма- 
чутадзе  и  пом1;щиковъ:  Б.  М.  Малевскаго,  Г.  Т.  Матусевича  и  С.  У.  Струмилло,  (при- 
лашенные,  сверхъ  поименованныхъ  лицъ,  Податной  Инспекторъ  Трокскаго  уЬзда  и 
землевлад'Ьльцы  Л.  М.  Лыко  и  Д.  М.  Малиновсшй  въ  зас^даше  не  прибыли),  тгЬгь 
сужден1е  по  воп1)осу  о  м^Ьрахъ  къ  подъему-  сельскохозяйственной  промышленности 
и  связанныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда  въ  Т1)Окскомъ  ^'^Ьзд'Ь,  при  чемъ 
.  оказалось:  согласно  р1^.шен1Ю  Комитета,  въ  зас'Ьдан1и  9  Сентября  сего  года  было 
предложено  гг.  членамъ  онаго  о  сообщен1и  Комрттету  необходимыхъ  по  сему  пред- 
мету св-бдЁнШ  и  заключен1Й,  по  каковозгу  предложешю  требуемыя  св'Ьд'Ьтя  полу- 
чены отъ  членовъ  Комитета  гг.  Малевскаго,  Матусевича,  Мачутадзе  и  Струмилжо. 
По  разсмотр'Ёши  этихъ  св'Ьд'Ьшй  и  по  сооб1)ажен1и  ихъ  съ  условхями  м'Ьстнаго  сел»- 
скаго  хозяйства,  У1^,здный  Комйтетъ  находитъ  сл'Ьдующее. 

()бш;епризнаннымъ  фактомъ  считается,  что  пом-Ьщики,  ведущ1е  улучшенные 
способы  хозяйства  въ  своихъ  им*н1яхъ,  служатъ  единственными  естественными 
З'чителями  крестьянъ  и  вообще  мелкихъ  землевлад-Ьльцевъ  п6.  части  улз^чшешя 
сельскаго  хозяйства.  Им1Ьн1я  так1я  играютъ  1)оль  св(кто  рода  училищъ,  вокругь 
которыхъ  всегда  зазх-Ьтенъ  подъемъ  культуры.  Въ  Трокскомъ  уЬ^^Д'Ь  такпхъ  пом1V- 
пц1ковъ,  за  самыми  незначительными  искл10чен1ями,  почти  не  имЬется,  благо да]ш 
независящизгь  отъ  нихъ  причинамъ;  кром*  того,  при  нын-Ьшнемь  ненормальыомъ 
положснш  крестьянъ,  и  у  нихъ  тоже  не  мыслимы  как1я  бы  то  нл  было  улучшешя 
въ  хозяйств*  безъ  основательныхъ  преобразовашй.  Что  касается  сельекохознйетвеи' 
ной  прозгышленности,  то  переделка  сырья  на  м'ЬсгЬ  яв.т1яется  исключен! емъ,  бла- 
годаря, главнымъ  образомъ,  полному  отсутств1ю  шоссейныхъ  и  дурному  состояжш» 
проселочныхъ  дорогъ.  Отсутств1е  хорошихъ  дорогъ  вл1яетъ  также  и  на  <^без1^шь 
ван1е  всЬхъ  продуктовъ,  какъ  л'Ьсныхъ,  такъ  и  сельскохозяйствеоныхъ,  а  танж*^ 
торм();л1тъ  введен1е  бол-Ье  правильной  торговли  въ  нашей  местности.  Кустарн;1^ 
промышленность  хотя  и  существуетъ,  но  находится  въ  плачевномъ  состояшн;  н^гь 
даже  мало-мальски  спосныхъ  резгесленниковъ  и  народъ  настолько  бе:шом<1ще1гк 
что,  упот1)ебляя  съ  пезапамятныхъ  временъ  для  одежды  полушубки  нзъ  (^вчины 
не  ум'Ьетъ  выделывать  таковыхъ  безъ  помош,и  спещалистовъ,  П1)пбывающпхъ  еже^ 
годно  для  этой  ц1.лп  изъ  бол'Ье  отдаленныхъ  внутреннпхъ  губерний.  Для  пров**д^  ■ 
въ  жизнь  сельскохозяйственныхъ  и  промыптленныхъ  улучшен1Й  не*>иходнма  дрр!.!^-... 
работа  вс'Ьхъ  классовь  населен1я,  подъ  П(»кцовительствомъ  и  кнптролемъ  Иравй- 
те.:1ьства,  а  именно:  крестьянъ  (п  мелкихъ    землевлад^льцевъ).   помЬщиковъ    ^   м!^ 
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щанъ,  у  насъ — евреевъ — промышленниковъ,  купцовъ  и  ремесленниковъ.  При  близкай- 
шемъ  разсмотр'Ьши  положешя,  въ  какомъ  н1аходятся  эти  классы  народа,  и  м*ръ, 
безъ  осуществления  которыхъ  трудно  достигнуть  какихъ  бы  то  ни  было  положи- 
тельныхъ  результатовъ  въ  уяучшен1И  настоящаго,  бол'Ье  тЬмъ  печальнаго,  поло- 
жен1я  д'Ьла,  оказывается  следующее: 

1)  Относительно  крестьянъ  невольно  приходится  отвгЬтить  то  обстоятельство, 
что  между  ними  находится  всего  бол'Ье  такихъ  людей,  которые  хотя  и  считаются 
христханами,  но  въ  сущности  представляютъ  изъ  себя  нравственно  испорченныхъ 
;^сандидатовъ  на  всякаго  рода  преступлен1я,  не  знающихъ  даже  главныхъ  основъ 
христ1анской  в'Ьры.  Результатомъ  этого  является  то:  1)  что  у  насъ  уже  въ  настоя- 
щее время  довольно  затруднительно  встретить  честнаго,  въ  полномъ  смысл*  этого 
слова,  рабочаго,  начиная  даже  съ  самаго  малол-Ьтняго  возраста;  при  чемъ  народъ 
истолковываетъ  Законъ  Бож1Й  по-своему  (обходомъ)  и  уже  настолько  проникнутъ 
коммунистическими  идеями,  что,  при  чуть  не  поголовномъ  воровстве,  слово  «красть» 
на  испов'Ьди  почти  что  и  не  встречается;  2)  что  все  бол'Ье  является  у  крестьянскихъ 
д^тей,  которыя  почти  до  двадцатил*тняго  возраста  не  были  еще  на  первой  испо- 
в'Ьди, а  успели  уже  иртобр-Ьсти  мнопя  качества,  нужныя  для  того,  чтобы  изъ  обы- 
кновенныхъ  воровъ  сд'Ьлаться  бол'Ье  важными  преступ'никами,  и  3)  что,  несмотря 
на  справедливость  нашихъ  судовъ,  во  многихъ  случаяхъ  р-Ьшительно  невозможно 
расчитывать  на  выигрышъ  даже  самаго  простого  и  чистаго  д^ла,  такъ  какъ  за 
четвертную  водки  можно  им'Ьть  во  всякое  время  достаточное  количество  лжесвид^6- 
телей,  которые  готовы  показать  подъ  присягою  все  то,  что  забдагоразсудится  спаи-, 
вающей  ихъ  сторон*.  Кром*  моральнаго  падешя  народа,  темноты  и  невежества 
его,  существенными,  причинами  препятствующими  поднятш  сельскаго  хозяйства 
между  крестьянами,  составляющими  преобладающую  часть  населен1я,  являются 
еще  сл-Ьдующхя: 

а)  Черезполосное  влад'Ьн1е  крестьянъ,  связывающее  и  подавляющее  всякое 
проявлен1е   индивидуальнаго  почина  и  иниц1ативы.' 

б)  Отсутствхе  на  практик*  законовъ  противъ  зловреднаго  раздробдея1я  крестьян- 
скихъ земельныхъ  участковъ  на  маломерные,  не  могущ1е  пропитать  одной  крестьян- 
ской семьи. 

в)  Часто  повторяюпцеся  пожары,  уничтожающ1е  ц^лыя  местечки  и  селешя, 
благодаря, главнымъ,  образомь,  скученности  построекъ,  общепринятому,  безобразному 
Н  крайне  опасному  въ  пожарномъ  отношенш  способу  устройства  дымовыхъ  трубъ, 
въ  вид*  яаклонныхъ,  такъ  называемыхъ,  «лежаковъ»,  расположенныхъ  на  доскахъ, 
при  полномъ  отсутствш  разд'Ьлокъ  (между  дымоходами,  деревомъ  и  соломою),  от- 
сутств1ю  деревьевъ  между  постройками,  а  также  отсутствш  какихъ  бы  то  ни  было 
приспособлешй  для  тушен1я  пожаровъ. 

г)  Легкость  завладетя  чужею  землею  посредствомъ  захватовъ. 

д)  Слишкомъ  легшя  наказан1я  за  конокрадство,  разнаго  рода  воровства,  а 
также  .тЬсныя  порубки  и  потравы. 

е)  Существован1е  на  практик*  въ  высшей  степени  несправедяпваго,  обособ- 
дечнаго  сословнаго  управлен1я  и  суда,  неудовлетворительность  котораго  сознается 
И   Правительствомъ. 

Между  гЬм^ь,  благодаря  этой  обособленности,  крестьянское  населен  1в  обреме- 
0^  пл   непосильными  налогами,  положительно  лишающими    его    всякой    возможности 
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введен1я  какихъ  бы  то  ни  было  улучшен1й  въ  своемъ  хозяйств*,  разъ  эти  улуч- 
шеше  сопряжено  хотя  бы  съ  самыми  незначительными  денежными  зптрататт, 
Такъ,  крестьянами  Трокскаго  у*зда,  влад'Ьющими  200,463  десят.  удобной  надельной 
земли,  сверхъ  уплаты  128,571  руб.  выкупныхъ  платежей,  24,630  руб.  государствен- 
ныхъ  и  земскихъ  сборовъ,  30,557  руб.  5  коп.  страхового  сбора,  до  32,000  руб.  (на- 
турою и  деньгами)  продовольственнаго  сбора  и  отбывашя  натуральныхъ  повиннс^ 
стей,  оц'Ьниваемыхъ:  дорожная  въ  34,662  р.  и  стойковая  полицейскихъ  десятскихъ 
при  становыхъ  квартирахъ  и  полицейскомъ  >т1равлен1и  въ  3,800  руб., — въ  19<)1  1  иду 
произведено  разнаго  рода  м1рскихъ  расходовъ  52,930  руб.  37  коп.,  т.  е.  на  сумму 
въ  2*/з  раза  прсвышающ^то  общую  сумму  оклада  казенныхъ  и  земскихъ  повпн- 
ностей.  Въ  указанной  цифр*  м1рскихъ  расходовъ  одна  только  стойковая  повинность 
обошлась  въ  24,531  руб.  59  коп.  Въ  числ*  шрскихъ  расходовъ  значатся  так1е  не 
им*ющ1е  ничего  общаго  съ  сословнымъ  крестьянскимъ  управлен1емъ,  какъ  нае\гь 
квартиръ  жандармамъ,  полицейскимъ  уряднпкамъ  и  устройство  арестантскихъ  при 
становыхъ  квартирахъ.  Общая  сумма  перечисленныхъ  платежей  и  повинностей  со- 
ставляетъ,  въ  среднемъ,  около  1  руб.  50  коп.  на  каждую  десятину  удобной  .земля. 

и  ж)  Отсутств1е  легкодоступной  помощи  медицинской,  ветеринарной  и  юридической. 

2)  Положеше  пом'Ьщиковъ  представляется  въ  сл'Ьдующе^гь  вид*:  коренные  по- 
мещики, благодаря  очень  неблагопрхятнымъ  м'Ьстнымъ,  исключительнымъуслов1ЯМЪ, 
а  именно:  дешевизн*  земли,  всл'Ьдств1е  запреп1,ен1я  покупки  таковой  м'Ьстнымъ  жи- 
телямъ,  черезполосности,  сервитутамъ,  полному  отсртств1ю  кредита,  очень  чувстви- 
тельному недостатку  въ  рабочихъ  рукахъ,   всл1.дств1е  эзгаграц1и  .тучшихъ  силъ   въ 
Америку,  недостатку  ремесленниковъ,  промышлепнпковъ,   порядочныхъ   купцовъ  и 
веякаго  рода  спещалистовъ  по  сельскому  хозяйству,  какъ-то:  экономовъ,  экономокъ, 
еадовниковъ  и  т.  п.,  деморализацш  народа  иотсутств1ю  мало-мальски  сносныхъ  до- 
рогъ,   впали  въ  очень  затруднительное  денежное  Положен1е   и   находятся    нын1-.  въ 
полной  апат1и,  благодаря  чему  мнопе  изъ  нихъ  отдаютъ  уже  свои  им'Ьнхя  въ  аренд}' 
и  заботятся  лишь  объ  изысканш  м'Ьръ  къ  удержан1ю  за  собою,  хотя  бы  и  раз(.4)ен- 
выхъ,  бывшихъ  пом'ЬстШ  своихъ  предковъ;  а  остальные,  им'Ья  еще  кое-как1я  с  ред- 
ства  и  остатки  энерг1И,  продолжаютъ  сами  вести  хозяйство,  кое  гд'Ь  даже   и    ул\'Ч- 
шенныя;  но,  вероятно,  не  на  долго  хватитъ  пмъ  силы  плыть  противтэ  течен1я.  По- 
мещики, вновь  прхобр-Ьтающхе  именхя,  хотя  находятся  ^ъ  лучшт1хъ  усЛиВ1ЯХ7,  вг^ 
таки,  благодаря  неблагопр1ятнымъ  м'Ьстнымъ  обсто^хтельствамъ,  пр1*>бр1^т;ш  разорен- 
ный им'Ьн1я,  не  могутъ  вести  правильнаго  хозяйства  и,   въ  большинстве?  1:лучасвъ, 
сдаютъ  ихъ  въ  аренду  или  перепродаютъ  крестьянамъ. 

3)  М'Ьщапе,  почти  исключительно  евреи,  занимающ1еся  торговлею^  пр^мытл^^з- 
ностью  и  ремеслами,  скученные  въ  м11стечкахъ,  пришли,  какъ  по  всем)"  впднг>,  къ 
тому  окончательному  уб'!'лсдеп1ю,  что  едпнствепною  ц'Ьлью  жизни  чеяов11ка  ял  ,1гкл: 
«копить  усиленно  деньги»,  не  пренебрегая  никакими  средствами. 

Нельзя  назвать  ихъ  положен1е  нормальнымъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  1)езультлты  г^тпго 
ложатся  тяжелымъ  бремепемъ  па  проч1е  классы  м1'эстпаго  насе.теп1Я  п  ш^ложитчмьн^* 
развращаютъ  постЬд^ее.  Изъ  всего  вышесказаннаго  с.1'ЬдУ^тъ,  что  для  шиготовлеи!^ 
В("Ьхъ  классовъ  на1)одонаселен1Я  кт»  дружной  работ!;,  съ  ц'^,лью  поднят1я  культуцы 
и  экономическаго  ихъ  благосостояния,  необходимо  принять  сл'Ьдующ1Л  м1;рьк  о*''ЗЪ 
осуществлен1я  К(ИОрыхъ  нельзя  будетъ  достигнуть  въ  этой  об.частй  какихъ  бы  тс* 
ни  было  поло}1{птельныхъ  результатов!,: 

А.  Въ  отношен1и  мГ.р7>  къ  улучпкапю  землед1>л1я  и  увеличеи1Ю  его  1цн>»^  1Ш^* 
дительности. 


^ 
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1)  Для  скорМтаго  и  усп'Ьшн'Ьйшаго  распространешя  между  и;|п'Л('К1('МЕ*  г(  ль- 
скоxозяйственньIXЪзнан^йиу1УI*н^йнеобxодиморазвиватьтаковьI^IIь^г.пIд^п.змьIм1р;^;^|М 
такъ  какъ  крестьянинъ  усваиваетъ  себ*  лишь  гЬ  улучшешя,  ре  ^\мьтлт1.1  |;N'п^1и^\ь 
у  него  на  глазахъ.  Въ  виду  этого  необходимо  образовать  въка^ьл^ш  ^^^^.I^>гт[^  |[м']>му 
въ  разм15р*  крестьянскаго  надела,  и  избравъ  для  данной  м1>(Т11'кт11  п^  [\ид:]|1[1г1 
типъ  образцовой  фермы,  вести  на  ней  хозяйство,  пользуясь  мТ,ггтам1.  Еип^гитарг-лл, 
и  небольшими  затратами,  подвигаясь  медленно  впередъ,  такъ  чтппц  |5г;пг1]1  >.|)ч- 
шешя  были  для  нашего  крестьянина  заметны  и  для  подражшмл  л-н  тутк.т.  Длл 
лучшаго  же  ознакомлешя  устраивать  тамъ  же  чтешя,  обращая  11ипм;1гп<'  па  гиг.  ]►- 
шенныя  перем'Ьны,  ихъ  ц'Ьль  и  пользу.  Образцовыя  фермы  могуп.  »  п  л  1[ти  >[1.1лчг1> 
складовъ  необходимыхъ  между  населешемъ  усовершенствованных  1.  11]'\ди1,  нриГнцш!!!» 
и.  удобрительныхъ  туковъ  съ  отпускомъ  таковыхъ  по  д'Мствитгл.и'^а  ш  I-  П^ИПИп-ПЕ, 
а  для  б'ЬднМшихъ  лицъ  въ  долгъ,  на  выплату  въ  разсрочку.  И^^  »ГИ\1.  ;кг  ^Ь^^\}- 
кахъ  сл'Ьдуетъ  также  основывать  школы  низгааго  типа,  въ  ^^^[.►рых  г,  V  члекп^и  ц 
сообщалось  бы  практичесшя  познан1я  по  гЬмъ  отраслямъ  сельгк;пи  \пл;и1гг11.;1,  ^^^^ 
торыя  им'Ьютъ  практическое  прим'Ьнешевъ  данной  местности;  пр!  и  ^ьизпилп  дпл  ллпл 
быть  так1е  люди,  которые  теорш  применяли  бы  на  практике;  т1.ип.1  тл[,гигк  тлпп 
должны  находиться  въ  в'Ьд'Ьнш  Министерства  Землед*л1я.  П(ин  чппл» Л  ^пииши- 
мыхъ  школъ  назначать  по  представлешю  земле д'Ьльческихъ  пГпт-пги,  пи.  .мчгь, 
практически  знакомыхъ  съм^Ьстными  услов1ями,  благодаря  чешу  \  ■  гпи^'тпги  Нппап 
связь  между  оканчивающими  школу  и  лицами,  у  которыхъ  они  мипгп  прим  Гит  !> 
свои  познан1Я.  Сверхъ  сего  желательно  введете  въ  курсъ  супгсгцп  ипци^ ».  пмп.н^- 
ныхъ  школъ  обязательнаго  преподавашя  элементарныхъ  сел1,г|^мчич\11[г11к  ип1'1л  I. 
знашй;  учреждеше  при  нихъ  библютекъ  изъ  дешевыхъ  спеща  п.1п.!ч «,  пллаи]]?  п  ' 
разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  какъ  для  чтен1я,  такь  |{  щ!  !1|нммлл[  >< 'ге- 
ному на^елешю,  и  устройство  питомниковъ  для  разведешя  фрумшп^чп  л';кIЛ.^  1Л.  п 
продажи  таковыхъ  м^Ьстному  населенш  по  дМствительной  ихл,  .г- -лиг мчи.  1!\.м1\|и 
для  питомниковъ  землю  не  откажетъ  предоставить  безвозмездно  !ам.  м.т  лм.  м  м  г- 
ныхъ  пом'Ьщиковъ. 

2)  Очень  желательно   учреждеше  инструкторовъ,  но  чтобп)     чш    г*     пмп     м. 
назначешю  бтъ  казны,  а  были  избираемы  сельскохозяйственным  л  иЛтм!  1  н-мт.  I  И1 
сидируемыми  для  этой  ц-Ьли  отъ  казны;  жалованье  ииструкторпт.  пми  иы  м;«    м,^ 
значенной  субсидш  и  отчасти  платили   бы    сами   кл1енты,  котирип     игл,  мир  ь    йг? 
въ  инструкторахъ;  инструкторы  же,  будучи  въ  зависимости  оп  мл им--^\|.лп)гП1г л 
ныхъ  обществъ  и  кл1ентовъ,  работали  бы  лучше. 

3)  Описаше  хозяйства — прямое  назначеше  сельскохозяйстлмлв[;пи  иПлл'  тп.к  ЧТ1» 
и  предусмотр-Ьно  въ  его    устав'Ь,   которымъ    предоставлено    прлц-»    мч.паш  I  л-г- 1ТГ| 
передъ  Министерствомъ  Землед1зл1я  за  особенно  се  льскохозяйстлп  тип    Иаи  л,|'и. ';ь 
представлять  къ  почетнымъ  наградамъ;  но  этого   недостаточна » .    н  \ ,  I  л  м .    л ,  л  I  м ,  I      I 
и  самое  хозяйство,  и  эта  награда  должна  быть  выдаваема  дены  1чл  л    пчи».    "1Г1л 
сравнительно  не  мала  для  пом^Ьщпчьихъ  им^^нШ, и  должны  бьпл,  гм  ьл:м|и  л   \|1||» 
какихъ-нибудь  2  награды  на  губершю,  одна  въ  5000  руб.,  а  л  .1  м  гл     ^-ни  ^^^ц, 
для  крестьянскихъ  же   хозяйствъ  тоже  2,  одна  въ  600  руб.,  а    м    ^    •   ьь    ^'^ч   |.  .♦ 

признаваемыхъ  лишь фермеразгь,  съ  т'Ьмъ,  что  разъ  награжденном-  ч ,,  I  ,  .|  '      ,, 

не  могло  бы  быть  награждаемо  до  истечен1я  8  лЬтъ  отъ  первой  н<п  |  1 1   ч  ,  ,1 

хозяйства  слулшли  бы  прим'Ьромъ  для  сос^Ьдей,  обязаны  были  й  ,    ,(>.  ,  |    ..н  , 

ков^з   которымъ  бы  выдавались   по   окончан1И  ку1)са  свид1'»тел1         ,  ч|.     »  » 

вя  ю  бы  дешевый  способъ  по.гучить  опытныхъ  тружениковъ  И' 

4)  При  зам'Ьтномъ  стремленш  къ  культурности  въ  нашпх  I       »    •        ♦ 

^др    гтгрр  время  влад'Ь.гьцы  посл'Ьднихъ  нуждаются  въ  деньгах'1,       ...м     г  мь  \    п  и  \, 
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н1)Гь  устроенной  ипотеки,  то  мы  лишены  совсЬмъ  частнаго  кредита,  остается  лишь 
креддтъ  подъ  залогъ  им-Ьшй,  но  услов1я  его  для  насъ  очень  трудны*  1Т:}ъ  выдава- 
ем ь[хъ  у  насъ  ссудъ  банками,  одинъ  только  Дворянсшй  не  взимаетъ  Оольшнгь 
процеетовъ,  но  получать  ссуды  изъ  этого  Банка  но  закону  не  въ  прав'Ь  Гимьшая 
часть  ыЬстныхъ  дворянъ.  Акщонерные  земельные  банки,  которые  въ1да}дтъ  упа^^ 
С(  удьт^  даютъ  таковыя  на  услов1яхъ,  не  выгодныхъ  не  только  въ  сравненш  съ 
Дворянскимъ  Банкомъ,  но  и  въ  сравнеши  съ  обществами  кредитными  въ  Царств* 

ПОЛЬСКО^ГЪ   и    Ку1)ЛЯНД1И. 

Годичные  платежи  въ  акц1онерныхъ  банкахъ  слишкомъ  высоки,  ссуды  выда- 
ются въ  билетахъ,  курсъ  коихъ  сильно  колеблется/ Государственный  Банкъ  выда- 
егь  ссуды  наличными  деньгами;  при  томъ  же  срок*  погашен1я,  годичные  срочные 
взносы  дгшевле  на  ^Д^/о.  Въ  Курляндскомъ  они  дешевле  на  7*^/»,  при  сокращен- 
нимъ  срокЬ  ссудъ  на  14  жЬть.  Въ  Варшавскомъ  Кредитноагь  Обп^еств-Ь  годичные 
платежи  тЬ  же,  что  въ  акц1онерныхъ,  но  срокъ  погашешя  ссуды  короче  на  13  л*тъ' 
Пени  въ  акц10нерныхъ  банкахъ  взимаются  за  первые  два  мЬсяца  по  6^/о,  а  дальше 
по  127о  и  идутъ  въ  пользу  акщонеровъ,  въ  Дворянскомъ  и  Курляндскомъ  по  6®/о, 
все  вре:ия,  въ  Кредитномъ  Варшавскомъ  Обш,еств*  по  б7«  и  идз^ъ  на  администра- 
щю,  на  каковую  акц10нерныя  общества  взимаютъ  V47о  отдельно.  На  оценку  посту- 
патощаго  хгм'Ьшя  въ  залогъ  Курляндское  и  Варшавское  Кредитный  Обпцества  взн- 
маюгъ  по  действительной  стоимости.  Дворянсшй  Банкъ  по  ^/4^05  а  акщонерные 
банки  по  у^^/о,  Какъ  видно,  кредитныя  услов1я  очень  тяжелы,  а  для  облегчетя 
такпвыхъ  желательно  или  открыть  вс*мъ  м'Ьстнымъ  пом-Ьп^икамъ  кредите  въ  Дво- 
1>>шеко:\гь  Банк*,  или  открыть  кредитное  учрежден1е  на  осповахъ  взаимности,  такъ 
какъ  бсаъ  дсшеваго  кредита  трудно  делать  затраты  въ  хозяйств*,  которыя  опла- 
чиваются рядами  л*тъ.  Вопросъ  объ  организац1И  мелкаго  народнаго  кредита  пред- 
ставляете! въ  сл'Ьдуюш;емъ  вид*:  прежде  вс*  мелше  землевлад*льцы  пользовались 
к1)едптомъ  лишь  у  людей,  занимаюпщхся  одалживанхемъ  денегъ  за  высоше  ^о;  едва 
лишь  л'Ьп^  10  назадъ  стали  у  насъ  учреждаться  обпцества  взаимнаго  кредита  и 
гч^удо-<бе11егательныя  кассы.  Желательно  сод*йств1ё  Правительства,  особенно  Д1Я 
впг^вь  учреждаюш;ихся,  открьтемъ  имъ  кредита  въ  Государственномъ  Банк*; 
5гЬ1>а  :*та  не  нужна  для  существуюш;ихъ  товариществъ,  такъ  какъ  шти  уже  поль- 
зуются дов*р1емъ  и  всл*дств1е  этого  поступаютъ  больппе  вклады,  новыя  же  това- 
рищества, не  усп*вппя  еш;е  выработать  къ  себ*  обш.ее  дов*р1е  п  нуждаю1Ц1ягя  въ 
оГюротпыхъ  средствахъ,  для  привлечешя  вкладчиковъ,  обыкновенно  даютъ  за  вклады 
болыше  %,  что  заставляетъ  ихъ  брать  высш1Й  ^/о  за  выдаваемы  я  ссуды;  устранить 
же  ^т  можно  только  предоставлен1емъ  имъ  государственнаго  кредита.  Разр*шать 
товариществазгь  принимать  неограниченное  количество  членовъ:  при  ограпичспногь 
же  количеств*  членовъ  обыкновенно  по  истечен1и  н*котораго  времени  комплектъ 
заполняется  крупными  заемш,иказш.  Это  объясняется  т*мъ,  что  ]«елк1я  ссуды  ^  кот^^ 
рыя  легко  возвратить,  выплачиваются  въ  скоро^гь  времени,  крупные  же  заемщики 
выплату  производятъ  въ  течен1е  н*сколькихъ  л*тъ,  и,  такимъ,  образомъ.  вм15ст^> 
кратко  срочнаго  является  кредитъ  долгосрочный,  что  при  его  высокой  [шцептеостн 
совс*мъ  не  лселательно;  лица  же,  нуждающ1еся  въ  н*сколькихъ  рубляхъ,  получить 
такивыхъ  не  могутъ,  потому  что  комплектъ  членовъ  полный.  Неограниченное  ю».т- 
чсчтво  членовъ  повлхяло  бы  и  на  понижен1е  '7«;  товариш,ества,  П(аьзующ1Я(:я  б^^ль- 
гапмъ  лов*р1емъ,  им*ют'ь  излишекъ  вкладовъ,  каковой  должны  держать  въ  Госу^! 
ларгтвепномл>  Банк*,  гд*  7о  ниже,  и  потерю  эту  пополняютъ  заемщики:  >т1еньптть 
:ке  ^о  невозможно,  такъ  какъ  это  отвлекло  оы  вкладчиковъ;  если  же  будеть  птгра- 
пяченное  количество  членовъ,  то  деньгами  этими  пользовалисъ  бы  мелки*:' ;ии^мп1Ий1|] 
;|  тиварип1.ество  зарабатывало  бы  на  ::)Т0мъ.  Мел1оративный  кредптъ  могь  бы  яв!Г1|Ся1 
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существенною  м'Ьрою  для  поднят1я  сельскохозяйственной  проэплшленностй,  если  бы 
былъ  предоставленъ  въ  большихъ  разм^рахъ,  а  не  такъ,  какъ  теперь  дается  лишь 
на  осушительныя  работы;  нужно  выдавать  на  всякаго  рода  улучшенгя:  мел1орацш 
луговъ,  удобрительные  туки  въ  широкомъ  смысл*,  устройство  рыбпаго  хозяйства; 
при  чев1ъ  нужно  устроить  при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  н1;что  въ  род-Ё 
учетнаго  ко^штета,  который  бы  давалъ  свое  заключен1е  о  кредитоспособности  дан- 
ной личности  и  целесообразности  предполагаемыхъ  затратъ. 

Крестьяне  нуждаются  у  нас7>  въ  кредит*  въ  сл*дующпх7|  случаяхъ:  на  покуп- 
ку земли,  на  семейные  расчеты,  въ  случа*  пожара,  падежа  скота,  кражи  лошадей, 
разселен1я  деревень  и  на  кустарный  промыселъ.  Въ  одномъ  нз'ь  этихъ  сл)*т1яевъ 
сод*йствуетъ  КрестьянскШ  Банкъ,  а  именно,  на  покупку  земель,  вь  остшгьпыхъ 
— кредитный  учрежден1Я,  которыхъ  очень  мало  и  **/о  дорогой.  А  пос  ему  нсслателья^», 
чтобы  былъ  перем'Ьненъ  характеръ  собственности,  которую  шуслтъ  щ^еетьянская 
земля;  а  именно,  земля  эта  въ  силу  права  о  совм^стномь  пользиванп1  пригшх^ежитъ 
всей  семь*,  а  не  одному  лицу;  это  обстоятельство  задерживает  ь  хозяевъ  отъ  за- 
тратъ, хотя  бы  очень  производительныхъ,  но  оплачивающихся  т.  будухцемъ.  А  п<}- 
сему,  въ  случа*  признан1я  за  крестьянами  единоличной  собственности  для  соверше- 
н1я  разд^лонъ  (которые  и  нын*  существуютъ  на  практик*  вопреки  закон\'),  предо- 
ставить крестьянамъ  право  по.т^чать  деньги  изъ  Дрестьянскаго  Банка  для  выплаты 
семь*,  во  вс*хъ  же  другихъ  случаяхъ  предоставить .  крестьянами  М1М101штивный 
кредитъ  при  упрощенномъ  полученш  его.  Кром*  того,  жеяатг.плю  пршбр*тен1е 
Крестьянскимъ  Банкомъ  съ  торговъ  или  по  вольной  ц*н*  шнтуомнпцпхъ  въ  про- 
дажу им*Н1Й  для  предоставлен1я  такорыхъ  на  выкупъ  безземельным  1^1  згалоземель- 
нымъ  крестьянамъ,  такъ  какъ  при  существующемъ  порядк*  оказыва^^мая  Банкоап> 
помощь  къ  пр1обр*тетю  земель  доступна  лишь  .людямъ  бол'Ье  или  моеЬе  зажнточ- 
нымъ,  но  не  б*дняку,  который  въ  этой  помощи  бол*е  всего  нуждагтся. 

Существенную  пользу  крестьянском^^  населен1Ю  принеелг»  бьг  также  учрежден1е 
мелкаго  кредита  въ  вид*  ссудо-сберегательныхъ  кассъ  при  Во,1остп]1|хь  П]1авлен1яхъ 
ыодъ  управлен1емъ  у*зднаго  ссудо-сберегательнаго  банка  въ  спета в1:  председателя, 
у*зднаго  предводителя  дворянства  и  членовъ:  2-хъ  отъ  пом1ицпковъ,  3-хъ  огъ 
крестьянъ  и  мирового  посредника  или  2-хъ  земскихъ  начальникпвъ. 

5)  При  развитхи  молочнаго  хозяйства,  которое  заставило  въ  последнее  В1>емя 
обратить  особое  вниман1е  на  торфяныя  болота  и  создавать  шгь  пихъ  .т\та,  п>"темъ 
ихъ  осушен1Я,  желательно  было  бы,  чтобы  Правительство  приказмо  осушить  вс* 
болота  въ  казенныхъ  л*сахъ,  одновременно  осушало  бы  и  частный  болота ^  при 
сод*йствш  самихъ  влад*льцевъ,  и  издало  бы  законъ,  ^)азр*ша10Щ1Й  прокладывать 
канавы  по  чужимъ  землямъ,  потому  что  безъ  этого  почти  никто  не  можетъ  осу- 
шить своихъ  болотъ.  Кром*  того,  огромное  пространство  въ  нагнем ьуЬзд*  покрыто 
летучими  песками,  на  которыхъ  р*дко  разбросаны  деревнп  иыпптх  ь  казенныхъ 
крестьянъ,  ведущихъ  самый  нищенск1й  родъ  жизни,  такъ  1сакъ  лемлн  (.1)вс1;м  ь 
негодна  для  возд*лывашя  по дъ  хл*ба.  Желательно  было  бы,  чтобы  Правительство  все 
это  пространство  обратило  въ  л*сныя  угод1я,  ч*мъ  оградил*  пгл  с<н1;дн1я  л^^Iппя 
земли  отъ  песчаныхъ  заносовъ;  крестьянамъ  же  взам*нъ  л<чкп  можно  пр1обр*- 
сти  на  торгахъ  въ  одномъ  изъ  кредитныхъ  земельныхъ  баековъ  сги^тп'Ьтствеиное 
количество  земли,  устроить  для  нихъ  на  таковой  ферАГы;  в<'е  жх?  затраченное  на 
покупку  земли  и  устройство  для  крестьянъ  фермъ  въ  течен1г  изв^стнаго  Бремепп 
вернули  бы  крестьяне,   уплачивая   ежегодно  опред*ленный  выку1гь. 

6)  Для  П0ДНЯТ1Я  въ  качественномъ  отношенш  животновидгтиа,  следовало  бы 
псддержать  инищативу  сельскохозяйственныхъ  обществъ,  комлсс!!!  кммхъ  д1штельн<> 
ря  '^отаютъ  въ  этомъ  направлеши,  им*я  въ  виду  случные  пункты   по   у*:цамъ,   ни 
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усп'Ьшность  ихъ  трудовъ  тормозить  недостатокъ  средствъ,  а  средства  д^я  еача^та 
легко  бы  нашлись,  если  бы  суммы,  затраченныя  изъ  земскихъ  сборовъ  на  вилен- 
скую  конюшню,  распределялись  между  сельскохозяйственными  обществами,  находа- 
ш;имися  въ  район'Ь  дМствхй  земской  конюшни, — деятельность  которой  не  велика,  а 
качество  репродукторовъ  не  удовлетворительно. 

Для  той  же  ц*ли  желательно  было  бы  обложеше  большими  вывозными  пошхи- 
нами  отрубей,  каковое  увеличен1е  пошлинъ  было  бы  равносильно  запрету  вывоза 
ихъ;  льготные  тарифы  на  жмыхи  и  отруби;  пособ1е  сельскохозяйственнымъ  обще- 
ствамъ  при  покупке  быковъ,  отдаваемыхъ  какъ  частнымъ  влад^льцамь,  такъ  и  кресть- 
янамъ  для  сл^^чекъ;  пособхе  для  содержашя  молочнаго  инстр^тстора  при  землед*ль- 
ческомъ  обществ*;  правильное  движете  вагоновъ — ледниковъ;  льготные  тарифы  Д1Я 
свежаго  молока  и  масла.  Вблизи  большихъ  городовъ,  въ  большинстве,  частное  ыа- 
ден1е  раздроблено  на  небольшхя  фермы,  которыя  сдаются  въ  аренду  владельцами; 
а  такъ  какъ  у  насъ  существуетъ  законъ,  что  сдавать  въ  арендз^  можно  только  на 
12  .1етъ,  то  желательно  было  бы  продлить  этотъ  срокъ,  что  дастъ  возможность 
арендаторамъ  затратить  больше  на  производство  кормовыхъ  травъ,  завести  скогь 
лучпшхъ  породъ;  и  эти  арендаторы,  имея  продолжительные  сроки,  не  пожалеють 
никакихъ  расходовъ  на  улучшеше  скота,  и  современемъ  и  у  насъ  будетъ  поста- 
влено такъ  фермерское  хозяйство,  какъ  оно  поставлено  въ  Англ1и. 

Кроме  того,  желательно  усилеше  ветеринарнаго  надзора,  назначешемъ  по 
одному  ветеринарному  фельдшеру  на  волость  съ  обязанностью  пользовать  кресть- 
янск1й  скотъ  безвозмездно,  и  возложить  на  нихъ  обязанность  сообщать  ветеринар- 
ному врачу  о  всехъ  заразительныхъ  болезняхъ,  явившихся  въ  ихъ  волости,  и  наб- 
людать за  применешемъ  меръ,  установленныхъ  для  локализац1й  болезней. 

и  7)  Весьма  полезнымъ  и  желательнымъ  было  бы  упорядочить  рыбную  ловлю- 
Есть  у  насъ  много  озеръ,  право  собственности  которыхъ  принадлежитъ  одному  лицу,  а 
правомъ  ловли  рыбы  въ  немъ  могутъ  пользоваться  и  друг1е  соседи,  земля  кото- 
рыхъ прилегаетъ  къ  этому  озеру;  право  это  ограничивается  лишь  ловлею  рыбы  на 
свои  надобности,  но  понятно,  что  при  такихъ  услов1яхъ  ловля  ведется  всеми  хищ- 
ническими способами,  а  потому  желательно  права  эти  уничтожиты11)инуднтольпымъ 
выкупомъ,  согласно  известной  оценке,  на  что  необходимъ  мел1оратпвный  кредвть, 
который  далъ  бы  возможность  устроить  и  правильное  рыбное  хозяйство.  Охота  у 
насъ — это  предметъ  роскоши  и  увеселешя,  между  темъ,  какъ  у  соседей  нашмхъ, 
въ  Австр1И  и  Германш,  это — оброчная  статья,  дающая  порядочные  доходы.  Жела- 
тельно было  бы  достигнуть  такихъ  результатовъ  и  у  насъ  посредствомъ  ст]юга1>» 
преследован1я  за  охоту  лицъ,  не  имеющихъ  права  охотиться;  разрешать  охоту 
только  лицамъ,  владеющимъ  более  чемъ  500  десятинами  земли;  на  всех  ъ  же  участ^ 
кахъ  земли,  не  достигаюпщхъ  500  десятинъ,  какъ  принадлежащихъ  крестьянами^ 
такъ  и  частнымъ  владельцамъ,  право  охоты  на  нихъ  сдавать  съ  торговъ,  пзъ  вы- 
рученныхъ  же  денегъ  часть  употребить  на  содержан1е  полевыхъ  шандармовъ^  на- 
блюдающихъ  за  правилами  охоты,  а  остатокъ  разделить  между  владельцами  этнхъ 
земель.  Запретить  безусловно  охоту  въ  казснныхъ  лесахъ  вп1)сдь  до  \Т1е.^шгетм 
количества  дичи.  Увеличить  наказан1е  за  браконьерство,  несвоевременнуто  охоту,  за 
гулянье  по  полямъ  съ  заряженнымъ  ружьемъ  и  воспретить  также  пастьбу  ск^^та 
съ  собаками. 

Б.  Въ  отношеши  меръ  къ  улучшетю  способовъ  сбыта  сельекохоаяйственпмхъ 
пр(а1зведен1й. 

1)  Желательно  скорейшее  устройство  подъездныхъ  путей  къ  станщямъ  же- 
л'Ьзныхъ  дорогъ  въ  уезде  и  улучшен1е  состоян1я  гру'нтовыхъ  дорогъ  съ  прттштечс*- 
п1(огь  къ  ^^аст1ю  въ  содержаши  таковыхъ  не  однихъ  земевладельцевъ  разных** 
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вженован1й,  но  и  провсышденныхъ  и  торговыхъ  предпр1ят1й,  не  мен-Ье  первыхъ  за- 
иитересованныхъ  въ  хорошемъ  состоянш  грунтовыхъ  дорогь;  при  чевгь  худш1я  до- 
роги, проходящ1я  черезъ  игЬстечки  и  деревни,  следовало  бы  шоссировать.  Въ  виду  же 
обременешя  полицш  прямыми  своими  обязаннностями,  надзоръ  за  дорогами  пору- 
чить пом^Ьщикамъ  по  назначен1Ю  ПравШ'ельства,  какъ  это  было  въ  восьмидесятыхъ 
годахъ. 

2)  При  развитш  культуры  мы  не  можемъ  обойтись  безъ  удобрительныхъ  ту- 
ковъ  для  полей  и  отрубей  }(ля  скота;  но  громадная  стоимость  перевоза  по  жел*з- 
нымъ  дорогамъ  д$даетъ  для  насъ  во  миогихъ  случаяхъ  это  недоступнымъ;  довольно 
указать,  что  вагонъ  томасова  шлака  изъ  Сартаны  стоить  въ  нашемъ  уЬздЬ  на  стан- 
щи  жел.  дор.  280  руб.,  а  въ  томъ  числ*  96  руб.  провозной  платы;  вагонъ  ловидкаго 
суперфосфата  стоитъ  360  рублей,  въ  томъ  числ*  58  рублей  провозной  платы;  вагонъ 
жмыховъ  стоитъ  433  рубля,  въ  томъ  числ*  130  рублей  перевозной  платы.  Въ  виду 
этого  желательно  было  бы  прим*нен1е  льготныхъ  тарифовъ  на  вс*  вышеуказанные 
продукты. 

Желательно  было  бы  также,  чтобы  сЬмена  люпина,  не  каждый  годъ  могутщя 
созр*ть  въ  Виленской,  Ковенской  и  Могилевской  губершяхъ,  а  употребляемый 
тутъ  исключительно  какъ  удобренхе  почвы,  въ  виду  его  громадной  пользы,  могли 
следовать  по  тарифу  удобрительныхъ  туковъ  изъ  района  его  постояннаго  созр*- 
ван1я,  т.  е.  Царства  Польскаго,  въ  наши  губернш.  Теперь  же  онъ  оплачиваетъ  са- 
мый дорогой  тарифъ  изъ  Варшавы  въ  Вильно  20  коп.  съ  пуда,  межд^^  тЬмъ  какъ 
на  м*(т15  пудъ  его  стоитъ  45  коп. 

3)  Хотя  были  попытки  продавать  зерно  прямо  интендантству,  но  он*  не  дали 
положительныхъ  результатовъ,  а  почему  желательно  было  бы,  чтобы  посл1Ьднее  по- 
полняло часть  своего  запаса  М'Ьстнымъ  зерномъ,  допуская  влажность  отъ  16  до  177о> 
а  не  такъ,  какъ  теперь  допускаешь  только  отъ  12  до  157о,  что  при  сыромолотномъ 
хл-Ьб*  въ  нашемъ  климат*  недостижимо;  хл-Ьбъ  же  этотъ,  взятый  у  насъ,  хранилги 
бы  въ  хорошо  вентилированныхъ  пом15щетяхъ;  а  что  зерно  при  этакой  влажности 
сохраняется  очень  хорошо  изъ  года  въ  годъ,  доказываютъ  намъ  наши  опыты.  При 
этомъ  ц1'»ны  должны  быть  устанавливаемы  впередъ,  а  не  такъ,  какъ  теперь,  что 
приходится  'Ьздить  и  запрашивать  ц15ну  большую,  ч*мъ  рыночная;  а  что  это  воз- 
можно, доказывается  т*мъ,  что  Митшстерство  устанавливаетъ  интендантству  тако- 
вую впередъ  осенью  на  каждую  г>'бертю. 

В.  По  вопросу  объ  урегулированш  землепользовашя  въС'Ьверо-Западномъ  кра*. 

1)  Сервитуты — это  пространство  безполезное  для  всякаго  лесного  хозяйства; 
1гри  всякомъ  совм'Ьстномъ  влад'Ьнхи  является  посягательство  перешагнуть  въ  чужую 
собственность,  гЬмъ  бол-Ье,  что  границы  сервитутовъ  во  многихъ  случаяхъ  не  опре- 
делены точно.  Кром*  того,  сервит>^ты,  причиняя  больш1е  убытки  помещику,  не 
ул^'^чшаютъ  и  благосостоян1я  крестьянъ,  ибо  крестьяне,  пользующееся  сервитутомъ, 
нич:уть  не  богаче  безсервитутныхъ;  а  крестьяне  казенные,  которые  во  время  на- 
дЬда  получили  вмЬсто  сервитута  увеличенхе  над'Ьла,  гораздо  богаче  сервитутниковъ 
что  доказываетъ  нецелесообразность  сервитутовъ,  и  въ  вид5''  чего  таковые  нужно 
разверстать  какъ  можно  скорее,  обязательнымъ  упразднен1емъ  сервитутовъ  съ  из- 
вестной жертвой  со  стороны  пом^щиконъ.  Основой  для  разверстки  сервитута  не 
мозкетт>  быть  число  головъ  рогатаго  скота,  имеющихся  у  крестьянъ,  такъ  какъ  н*гь 
то^ныхъ  данныхъ,  сколько  таковыхъ  было  во  В1)емя  надЬла,  ибо  :^то  не  зна^штея 
въ  ликвидапдонныхъ  табеляхъ;  нын*  же  суш;ествую1цаг()  принять  вовсе  нельзя, 
вбс  очень  часто  таковое  зависитъ  отъ  соседства  казенныхъ  л1>совъ  или  частыыхъ 
вла  д*нШ,  гд*  крестьяне  нанимаютъ  луга  подъ  пастбища  съ  прозхышленной 
1*3  "" 
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По  агрономической  теорш  определить  количество  скота,  нужнаго  для  производ- 
ства удобрен1я  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  почти  невозможно,  такъ  какъ  главную 
роль  въ  этомъ  играетъ  зимнШ  кормъ.  А  посему  нужно  считать  самымъ  правиль- 
нымъ  надЬлен1е  крестьянъч^ервитутниковъ  изъ  сервит^^та  такимъ  пространствомъ, 
какое  пол^^чали  въ  над*лъ  казенные  крестьяне  на  всякхя  20  десят.,  съ  тЬмъ,  однако, 
чтобы  весь  над^лъ  для  всЬхъ  крестьянъ  не  превысилъ  одной  четверти  всего  сер- 
витута, ибо  иначе  могло  бы  случиться,  что  вотчинникъ,  платящ1й  подати,  изг-Ьющй 
право  общаго  •пастбиш.а  и  несущ1й  всЬ  повинности,  остался  бы  безъ  земли.  Л-^съ 
растущ1й  на  пространств*,  отходящемъ  въ  над*лъ  крестьянъ,  долженъ  составлять 
собственность  пом'Ёпщка,  который  таковой  долженъ  убрать  въ  течете  двухъ  л^тъ, 
такъ  какъ  онъ  портитъ  пастбище. 

2)  Права  покупки  земли  лишена  большая  часть  м*стнаго  населешя,  и  нико1[у 
безъ  спец1альна10  дозволенхя  властей  нельзя  покупать  таковой;  крестьяназ1ъ  и  дво- 
рянамъ,  ведуш;имъ  крестьянскШ  образъ  жизни,  разрешается  покупать  только  до  60 
десятинъ;  посл*дств1емъ  этого  является  обезц1',нен1е  земли  и  сдержанность  на  вс1^ 
затраты  къ  улучшен1Ю  тгЬнтя.  Люди  пол^фазоренные  держатся  при  ит^гЬши,  не 
желая  такового  продать  за  безценокъ,  при  чемъ  им^нхе  все  падаетъ  въ  культур*, 
а  такихъ  им*н1й  сравнительно  много;  въ  случаяхъ  же  принудительной  продажи, 
шгЬшя  редко  переходятъ  въ  руки  людей  со  средствами,  которые  хотЬли  бы  хозяй- 
ничать лично. 

Разъ  купленое  имен1е  продать  трудно,  и  затраченный  капиталъ  нужно  считать 
связаннымъ  на  всегда  съ  землею,  то  это  не  привлекательно  для  сер1ознаго  пр1- 
обр'Ьтателя. 

При  этакихъ  услов1яхъ  покупш,иками  являются  или  крестьяне,  которые  е^й- 
часъ  после  покупки  разделяютъ  таковое  на  черезполосное  владеше,  и  д.1я  куль- 
туры оно  пропавшее,  или  люди  безъ  срсдствъ  въ  рукахъ,  которые  не  могутъ  при- 
поднять именхе  въ  культуре,  и  нередко  кончается  темъ,  что  они  перепадаютъ 
темъ  же  крестьянамъ.  При  этомъ  ограниченш  неоднократно  предпролагаемыя  фаб- 
рики не  строились  въ  виду  невозможности  пр1обрести  въ  собственность  торфяныхъ 
и  лесныхъ  пространствъ;  это  равнымъ  образомъ  является  тормозомъ  для  уничто- 
жешя  черезполосности  владешя.  Свобода  покупки  земли  привлекала  бы  къ  ней  ка- 
питалы и  создала  бы  новыя  экономичесшя  силы. 

3)  Захваты  чужихъ  участковъ  земли  считать  преступлен^ем'ь,  влекуш;нмъ  за 
собою  уголовн^то  ответственность. 

Срокъ  гражданской  давности  удлинить  вообще  до  30 — 40  л^тъ,  какъ  вгь  н^ 
которыхъ  западныхъ  государствахъ. 

До  истечен1я  10  летъ,  со  времени  нарушешя  чужой  границы,  разр-Ьцгать  раз^ 
бирать  дело  мировымъ  судьямъ,  такъ  какъ  захваты  делаются  постепенно  п  еже- 
годно. Это  есть  систематическое  воровство,  расчитанное  на  то,  что  въ  нача.те  шъ 
за  мелочи  обиженный  не  захочетъ  судиться,  потомъ  ул^е  вопросъ  усложнится  не* 
о  б  ходимостью  подачи  жалобы  въ  Окружный  Судъ;  а  дальше  д-Ьло  какъ-вибудь 
затянетсл,  найдутся  лжесвидетели  на  то,  что  за  того  уже  давность,  н^  вероятно, 
будетъ  проиграно. 

При  ужасающемъ  ныне  распространен!!!  среди  народа  коммунистически 
П0НЯТ1Й  о  чужой  собственности,  необходимо,  до  развитая  въ  пем1*  качествъ  кул 
турнаго  человека,  а  именно:  уважен1я  къ  закону  и  къ  правамъ  др)тихъ,  на 
значить  возможно  стропя  наказап1я  за  всякаго  рода,  хотя  бы  п  менее  значите^ 
ныя,  воровства,  причислить  къ  этой  категорш  лесныя  порубки  и  умышленнътя  ПО 
травы.  Развращающее  отбываюпщхъ  наказан1е  тюрелшое  заключеше  след\^тъ 
менить:  или  заключешемъ  одиночнымъ  или  же  дисциплинарными  работамц-  '^" 
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ровство  малол^тнихъ  необходимо  привлекать  въ  ответственности   ихъ  родителей  за 
невнушен1е  д*тямъ  уваженхя  къ  чужой  собственности.  Конокрадовъ-рецидивистов  ь 
сл*дуетъ  наказывать  самымъ  безпощаднымъ  образомъ  и  д-Ьлать    ихъ  впредь  без- 
вредными для  землевлад'Ьльцевъ.  Для  уменьшен1я  л^сныхъ  порубокъ   было  бы  >1:('- 
лательнымъ,  чтобы  крестьяне,  поел*   приведения  въ  порядокъ   ихъ    земельнаго  во- 
проса, насаждали  на  своихъ  межахъ   и  на  неудобныхъ  участкахъ  вербу,    при  пра- 
вильной эксплоатащи  которой,   состоящей   въ   обрубан1И  ветвей,  каждый  изъ  ннхъ 
могь  бы  им*ть,  со  временемъ,    часть  дарового   топлива   для  своихъ   потребностей. 
Оверхъ  того,    для   защиты    и   предупрежден1я    отъ   хищен1я   сельскохозяйствен  нон 
собственности  желательно  образовать  на  каждое  общество  по  одному   вооруженном) 
полевому  сторожу  изъ  лицъ  не  обладающихъ  хозяйствомъ  и  чуждыхъ  данной  мает- 
ности, на  обязанности  коего  лежали  бы  постоянный  обходъ  полей  и   лутовъ   и    за- 
щита оныхъ  отъ  потравъ,  захватовъ  и  поврежден1Й.  Установить  вооруженн:^тю  стражл , 
по  образцу  существующихъ  въ  Прусс1и  жандармовъ,  распред*ленныхъ   по    четыре 
на  постахъ,  изъ  которыхъ — двое  на  дежурств*  и  двое  на  разъезд*,  дабы  они  сл-Ьдплн 
за  порядкомъ  и  своимъ  постоянно  возможнымъ  появлен1емъ   парализовали  деятель- 
ность всякаго  рода  злоумышленниковъ  и  оказывали  фактическое    сод^йстихе    ко^1\ 
нужно,    составляя  силу   для    моментальнаго   исполненхя    всЬхъ    законныхъ,  е>  Д(м1- 
ныхъ    и   административныхъ  постановлен1й. 

Г)  Въ  частности  по  вопросу   о   мерахъ    къ   улучшенш  креетьянскаго  быта. 
1)  Деревня — это  забытокъ  старыхъ  временъ,  когда  люди  скоплялись  въ   одно 
м^Ьсто  для  более  безопаснаго  житья  и  защиты;  благодаря  чему  въ  настоящее    вре- 
мя культура  крестьянскихъ   земель  гораздо  ниже,  ч^мъ  у  сосЬднихъ   помещико1гь: 
владенхе  въ  кускахъ   не    допускаетъ    никакого    оборота  въ  пос^вахъ,  масса  земли 
пропадаетъ  подъ  межами  и  способствуетъ    развитию   для    полей    насекомыхъ.    Н(:1^ 
о6щ1я  пастбища,  вследств1е  того,  что  крестьяне  ими  пользуются,  не    обращая    ни- 
какого вниман1я   ни  на  время,  ни  на  избытокъ  влаги,  сделались  неудобными  зе>[- 
лями,  и  потому  и  самъ  скотъ  мельчаетъ  и  не  отвечаетъ  своему'^  назначен1ю.    >  но- 
треблен1е  удобрительныхъ  туковъ  по  поводу  узкихъ  шн^фовъ  очень  трудное:  самый 
малый  ветерокъ  переноситъ  это  удобрен1е  на  поля  сосЬда,  да,  наконецъ,  въ  самой 
де^евн*  непроходимая  грязь,   способствующая  развитш    всевозможныхъ    болезней. 
да  и  въ  пожарномъ  отношенш  деревня    совс^мъ  беззащитна;    случись  пожаръ,    тп 
обыкновенно,  вс*  дома  сгораютъ. 

Крестьяне  сознаютъ  это  неудобство  своего  влад*Н1я  и  въ  последнее  В1)ем;1 
уже  среди  нихъ  заметно  стремлен1е  къ  разселешю,  и  въ  такомъ  случа*  они  Н1)И 
м*няютъ  сл'Ьдуюпцй  способъ:  а)  вс*  земли  землем'Ьромъ  разделяются  на  ранньи 
участки  по  величин*,  а  по  качеству  ценность  ихъ  неодинакова;  разд^линъ  такь 
землю,  они  или  продаютъ  ее  между  собою,  и  кто  бол^е  другихъ  приплачивает  {>. 
тотъ  получаетъ  самый  лучш1й  кусокъ  земли,  и  б)  или  же,  положивъзалогъ,  равиыи 
самой  высшей  приплат*,  мечутъ  между  собою  жреб1Й,  кому  какой  ^^астокъ  Д(к  т;|- 
нется.  При  разселенш  отдельными  фермами  желательно  поощреше  со  стороны  II  |);|- 
вителъства,  особенно  поел*  пожаровъ,  выдачей  казеннаго  л^са  на  постройки. 

Вс*  купленный  земли  при  содМствш  Креетьянскаго  Банка  должны  быть  ^ а  ;- 
д-Ьлены  на  фермы,  и  только    въ  такихъ  случаяхъ  Банкъ  можетъ  выдавать  сел  лы 
Очень  трудно  на  практик*,  чтобы  вся  деревня  единогласно  (^огласилась  на    ра;>.  ( 
лете;  но  въ  такихъ  случаяхъ  достаточно  двухъ  третей  голосовъ,    и  р*шен1е  эт  -: 
болъпгинства  должно  быть  обязательнымъ  и  для  остальныхъ.  Желательно,    дабы    ;: 
самый  процессъ  разселетя  облегчить,  изб*гая  лишнихъ   формальностей,   предп(  тм- 
яля-^   Г)езплатнаго  землем*ра  и    даже  изв*стный    кредитъ,   который  вполн*  буд( п. 

1  1 
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обезпеченъ,  такъ  какъ  фермы  будутъ  превышать  своею  стоимостью  во  много  разъ 
теперештя  ихъ  черезполосныя  влад'Ьн1я. 

Черезполосное  влад'Ьше  крестьянскихъ  земель  съ  повгЬщичьими  не  даетъ  воз- 
можности  на  таковыхъ  вести  правильное  хозяйство  и  является  причиною  достоян- 
ныхъ  споровъ  изъ-за  границъ  и  потравъ,  что  развиваетъ  сутяжничество:  так1я  же 
грустный  посл1^дств1Я  даютъ  черезполосицы  и  между  частными  влад^льцлми.  Неот- 
ложность обмана  черезполосицъ  сознается  нын*  большинствомъ  владел  ьцсвъ,  щти~ 
мущественно  помещиками,  которые  и  готовы  съ  известными  жертвами  прист^-пить 
къ  тому;  но,  съ  др^той  стороны,  крестьяне,  люди  темные,  не  дающ1е  себ*  отчета  о 
выгод*  этого  обмана,  тормозятъ  все  д^ло.  Вообще  можно  считать  почву  для  ус- 
п-Ьшнаго  обм'Ьна  черезполосицъ  подготовленною,  но  наши  граждансюе  законы  не 
предвидятъ,  сделки  какъ  замены,  а  таковая  можетъ  совершаться  лишь  путемъ  по- 
купки и  продажи.  Это  и  д^лаетъ  обм-Ьнъ  черезполосицъ  сделкою  дорогою;  при 
чемъ  есть  весьма  многочисленный  разрядъ  лицъ,  коимъ  ирхобр-Ьтенхе  земель  покуп- 
кою запрещено,  всл'Ьдств1е  чего  обм^нъ  черезполосныхъ  земель  съ  этими  лицами, 
какъ  не  имеющими  права  ирхобр^сти  землю  путемъ  замЬны,  невозможенъ.  Поэт«>- 
му  для  уничтожен1я  чрезполоснаго  владен1я  являются  следующ1Я  пожелатя: 

Для  черезполосицъ  между  крестьянами  и  помещиками  установить  обмЬнъ  через- 
полосныхъ участковъ  обязательнымъ,  коль  скоро  одна  изъ  сторонъ  заявить  отомъ 
требован1е,  для  частныхъ  же  владельцевъ  предоставить  свободу  соглашен1я. 

Для  определешя  способа  обмана  и  установлен1я  ихъ  взаимнаго  количествен- 
наго  и  качественнаго  отношешя,  желательно  было  бы  применить  институтъ  тре- 
тейскихъ  судовъ;  постановлен1е  такихъ  судовъ  могло  бы  иметь  сил^-  крепостного 
акта.  Такого  рода  производство  предоставило  бы  возможность  избегнуть  значитель- 
ныхъ  издержекъ,  сопряженныхъ  съ  актами,  совершаемыми  по  покупке  и  продаж* 
недвижимостей,  и  ускорило  бы  дело.  Такъ  какъ  так1е  суды  были  бы  между  помЬ- 
щикомъ  и  крестьянами,  то  могли  бы  быть  составляемы  съ  ведома  подлежащих!» 
по  крестьянскимъ  деламъ  учрежден1й.  Затемъ,  для  лицъ,  не  имеющихъ  права  по- 
купки земли,  при  замене  черезполосицъ,  разрешить  таковую,  имЬя  въ  виду,  что 
это — эквивалентъ  за  эквивалентъ,  допуская  и  некоторую  разницу  въ  величине 
участковъ. 

Наконецъ,  есть  еще  у  насъ  по  некоторыагь  имен1ямъ  наделы  старообрядцевъ, 
содержавшихъ  до  сихъ  поръ  земли  на  правахъ  без(;рочной  аренды;  желате.тьж» 
было  бы,  чтобы  по  крестьянскимъ  деламъ  учреждетя  тщательно  старалвч  ь  не 
допускать  черезполосицъ,  а  заменяли  ихъ  обязательно  по  требованш  которой-ли{*<1 
изъ  заинтересованныхъ  сторонъ.  Желател1>но  также  установлен1е  мпнимгиьеой  31^ 
мельной  единицы,  необходимой  для  пропитан1я  крестьянской  семьи,  съ  воепреще- 
Н1емъ  дальнейптго  ея  дроблен1я  при  переходахъ  по  наследству. 

2)  Вернейшимъ  средствомъ  къ  ^иеньшешю  пожаровъ  следуетъ  при;1пать  раа- 
селеше  деревень  на  отдЬльпыя  фермы,  ознакомлен1е  населен1и  съ  огне^тю^шыня 
строительными  матер1алами  путемъ  возведен1я  на  образцовыхъ  ферма  хъ  дешевыхъ 
огнеупорныхъ  построекъ,  распланировка  селенхй,  посадка  между  строеюямп  до1н*в1»' 
евъ,  строгое  наблюдете  за  испо.тнен1емъ  строите льнаго  устава  въ  птношешпс^>б_1и^~ 
ден^я  установленпыхъ  разрывовъ  между  постройками  и  устрпйство  дымовых  ь 
трубъ  и  снабжен1е  деревень  пожарными  бочками,  насосами  и  баграми  на  сред1  тва 
пожарнаго  капитала.  Кроме  того,  въ  виду  вздорожашя  строительныхъ  матер1ал11&|| 
необходимо  изменеше  установленпыхъ  107  ст.  Полож.  о  взаимно мъ  страхи в,111 
нормальной  и  высшей  предельной  суммъ  обезпечен1я  крестьянскихъ  стро^тпй, 
увеличен1езгь  первой  изъ  нихъ  (нормальной)  до  100  руб.,  а  последней  (высшИ) 
1000  руб. 
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3)  Очень  важную  роль  играетъ  въ  народномъ  хозяйств*  кустарное  производ- 
ство, являясь  пособ1емъ  въ  крестьянскомъ  быту  и  дающее  возможность  свободное 
время  отъ  занят1й  сельскохозяйственныхъ  обратить  на  кустарничество  у  себя  дома, 
ч-Ьмъ  и  пополняютъ  мнопе  недоборы,  которые  являются  за  последнее  время  все 
чаще,  всл'Ьдств1е  дроблен1я  над*ловъ.  Развит1е  кустарной  промышленности  было  бы 
противод'Ьйств1емъ  эмиграц1И  и  отхожимъ  промысламъ,  которые  не  только  отрица- 
тельно вл1яютъ  на  нравственность  народонаселен1я,  но  и  лишаютъ  хозяйство  ра- 
бочихъ  рукъ  во  время  л'Ьтнихъ  уборокъ.  У  насъ  встречаются:  ткацкое  производ- 
ство, выд*лка  ободьевъ,  колесъ,  кирпичей,  гончарное  производство,  выделка  черепицы, 
кожевенное  производство  и  т.  д.;  все  это  однако  неорганизовано,  развивается  вяло. 
Если  будетъ  сод*йств1е  со  стороны  Правительства,  какъ  въ  центральныхъ  губер- 
шяхъ,  то  можно  быть  ув*реннымъ,  что  наше  кустарничество  быстро  разовьется. 
Вникнуть  въ  нужды  кустарнаго  промысла  можетъ  только  Правительство  посред- 
ствомъ  м*стныхъ  органовъ,  а  посему  желательно  было  бы  поручить  это  д^ло  земле- 
д'Ьльческимъ  обществамъ  съ  правомъ  назначать  попечителя  по  кустарнощ^  Д'Ьлу, 
дать  субсидш  на  инструкторовъ,  деятельность  которыхъ  была  бы  подъ  контролемъ 
попечителей.  Желательно,  чтобы  Правительство  выработало  соответствующгя  фор- 
мы государственной  помощи  кустарямъ  нашихъ,  неземскихъ  губерний,  примени- 
тельно къ  тЬжъ  формамъ  технической  и  экономической  помощи  имъ,  которыя  уж(^ 
осуществлены  въ  земскихъ  губерн1яхъ  общественными  учрежден1ями. 

4)  Къ  числу  наибольшихъ   бедствШ  для  сельскаго  населен1я  относится  коно- 
крадство; зло  это  уже  давно  обращало  на  себя  вниман1е  властей   и   вызывало   для 
искоренетя  его  меры  судебный  и '  административныя;   чемъ  не  менее  существова- 
те  конокрадства  въ    значительныхъ    размерахъ   приводить    не  столько    къ    тому 
предположение,  что  принимаемыя  противъ  него  меры  не  достаточно  целесообразны, 
сколько  къ  тому,  что  зло  это  находится  въ  особо  исключительныхъ  услов1яхъ,  вы- 
зывающихъ    посему  и  принятхе  противъ  него  особыхъ,  еще  не  испытанныхъ  меръ. 
Въ  виду  того,  что  конокрадство  по  большой  части  совершается  ночью,  то  ему  про- 
тивопоставлены ночные  караулы  по  селен1ямъ;  насколько  мера  эта  достигаетъ  или 
нетъ  ожидаемыхъ  отъ  нея  результатовъ, — можно  заключить  изъ  того,  что  были  слу- 
чаи кражи  лошадей  изъ  хлевовъ  самихъ  же  караульщиковъ  во  время  отправлен1я 
ими  своихъ  обязанностей  ночныхъ  сто1)ожей.  Еще  легче  совершаются  кражи  лоша- 
дей  съ  пастбищъ  въ  ночное  время;  въ  результате  ночные  караулы  въ   очень   не- 
значительной степени  способствуютъ  пресечешю    конокрадства;  быть  можетъ,  мери 
эта  достигала  бы    более  существенныхъ  результатовъ,   если    бы    она    исполнялась 
наенгаыми  караулами,  строго  ответственными  передъ  закопомъ.  Какъ  новую,  более 
ращональщ^ю  меру,  следовало  бы  ввести  следующую:   вменить  въ  обязанность  ка- 
ждому коневладельцу  иметь  на  каждую  лошадь  особенный    (выработанной  формы) 
письменный  видъ,  съ  которымъ  онъ  и   могь  бы  совершать  продажу  лошади,  пере- 
давая этотъ  видъ  покупателю  съ  надписью  на  виде  о  продаже;  техъ  же  лицъ,  ко- 
торыя прхобретутъ  лошадей  безъ  такихъ  видовъ,  привлекать  къ  ответственности,  а 
лошадь  задерживать  установленнымъ  порядкомъ,   какъ  заподозренную,    впредь   до 
II  >едставлетя  покупателемъ  установленнаго  вида;  непредставлен1е  же  вида  въ   наз- 
наченный срокъ  считать  отсутств1емъ  факта  купли  и  продажи.  Въ  свою  очередь,  нг 
о<  тавлять  безъ  ^пголовнаго  преследован1я   и  техъ  лицъ,    кои,  пользуясь   неопытно- 
С1  ью  покупателей,  продадутъ  имъ   лошадей  и   не    выдадутъ   имъ    установленных  ь 
В1  [довъ.  Проектируемый  порядокъ  вызоветъ  необходимость  веден1я  въ  соответ(*твен- 
н]  тхъ  учреждешяхъ  и  у  надлежащихъ  чиновъ  спещальныхъ  книгъ  для  выдачи  ви- 
де въ  владельцамъ  лошадей.  Увеличен1е  числа  нижнихъ   полицейскихъ    чиновъ   В7> 
V'!  »^  съ  назначен1емъ  для  нихъ  большихъ  окладовъ,  а  равно  и  установлен1е   воз- 
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награждения  за  обнаружен1е  кражи  и  задержан1е  конокрада — несомн'Ьнно,  также 
можно  отнести  къ  числу  М'Ьръ,  кои  способствовали  бы  пресЬченш  этого  зла. 

и  5)  Обсуждая  общ1я  нужды  крестьянства,  нельзя  не  обратить  вниман1к  ни 
его  обособленность  отъ  другихъ  сослов1й  въ  управлен1и  и  суд*,  недостаточность  въ 
деревнЬ  врачеОной  помощи  и  сильное  распространеше  въ  у^Ьзд*  подпольной  адво- 
катуры, которая,  пользуясь  народной  темнотою,  является  одной  изъ  важн'Ьйпгих!! 
причинъ  разорен1Я  крестьянскаго  населенгя.  Для  устранен1я  сего  является  необхо- 
димымъ:  а)  пересмотръ  законодательства  о  крестьянахъ  и  постепенное  установлетг 
для  нихъ  общаго  съ  остальнымъ  населен1емъ  правопорядка  съ  упразднен1емъ  илв 
реформою  Волостного  Суда  и  образован1емъ  всесословной  волости,  съ  учреждешемъ 
которой  упразднится  крайне  вредное  и  потому  нежелательное  существован1е  м*- 
пщнскихъ  управлен1й,  отрицательный  стороны  которыхъ  общеизвестны;  б)  разд** 
лен1е  Трокскаго  уЬзда  на  4  врачебныхъ  участка  съ  учрежден1емъ  въ  каждомъ  изъ 
нихъ  по  одной  больниц*  и  съ  открытхемъ  въ  каждой  волости  амбулаторШ,  услу- 
гами коихъ  населен1е  могло  бы  пользоваться  безплатно,  и  в)  учрежден1е  въ  л^&зд1:. 
должности  короннаго  юрисконсульта,  обязаннаго  безвозмездно  разъяснять  населенно 
юридическ1е  вопросы. 

Объ  изложенномъ  постановили:  представить  на  усмотр^нхе  Виленскаго  Губерн- 
скаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 
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журнАлъ  ЗАседлшй 

Вите6о}саго  Губернскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельсвохозя&ственной 

промышленности. 


Перваго  Декабря  1902  года  Председатель,  ВитебскШ  Губернаторъ  И.  И.  Чепелев- 
СК1Й  открылъ  засЬдаше  Комитета,  при  чемъ  присутствовали:  Губернсшй  Предводитель 
Дворянства  Баронъ  А.  М.  Нолькенъ;  Вице-Губернаторъ  А.  С.  Ключаревъ;  Непременный 
Членъ  Губернскаго  Присутств1я  н  делопроизводитель  Комитета  И.  И.  Исаевъ;  Непре- 
менные Члены  Губернскаго  Присутств1я:  П.  Г.  Доппельмайеръ  и  Н.  Н.  Чаплинъ; 
Управляюпцй  Казенной  Палатой  Н.  А.  Виноградовъ;  Директоръ  Народныхъ  Училищъ 
Д.  И.  Тихомировъ;  Уездные  Предводители  Дворянства:  Велижск1й — Н.  А.  Колюбакинъ, 
ГородокскШ — П.  А.  Ренгартенъ,  Двинсшй — В.  Ю.  Фере,  Лепельсйй — ^И.  И.  Скворцовъ, 
Невельсшй — Графъ  В.  В.  Комаровсий,  за  Полоцкаго — Депутатъ  отъ  Дворянства  К.  А. 
фонъ-Фальтинъ,  Режицюй  —  И.  Ф.  Половцевъ  и  Себежсшй  —  Я.  Н.  Офросимовъ;  Пред- 
ставитель Управлен1Я  Государственными  Имуществами  Старшхй  Лесной  Ревизоръ  К.  А. 
Лебедевъ;  Представитель  отъ  Удельнаго  Ведомства  А.  Г.  Генрихсенъ;  Представители 
Витебскаго  Общества  сельскихъ  хозяевъ:  Председатель  Общества  С.  И.  Лопацинскхй  и 
присаяБные  поверенные  Э.  Л.  Бутковсшй  и  В.  П.  Федоровичъ;  землевладельцы:  Графъ 
Г.  X.  Броэль-Плятеръ,  В.  А.  Вейто,  Д.  О.  Венцлавовичъ,  Л.  И.  Дейбнеръ,  А.  Е.  Жу- 
ковсшй,  В.  А.  Молль,  Г.  А.  Обромпальсюй,  Ф.  А.  Подовдевъ,  В.  А.  Хлюдзинсйй, 
Н.  Д.  Хлюстинъ,  В.  А.  Цехановецк1Й,  В.  П.  Цехановеций,  Б.  Б.  Шахно;  Податной 
Инспекторъ  А.    И.  Архайгельск1й  и  Чиновникъ  особыхъ  поручешй  Н.  Н/  СерпевскШ. 

Кроме  того,  не  прибыли  въ  заседаше:  Витебсмй,  Люцинск1й  и  Полоций  Уездные 
Предводители  Дворянства:  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  А.  А.  Симановсшй  и  Ф.  И.  Бондыревъ 
я  землевладельцы:  К.  И.  Гулькевичъ,  Н.  И.  Евреиновъ,  Баронъ  Н.  Н.  Корфъ,  П.  С.  Молль, 
Л.  И.  Писаревъ  и  П.  В.  Родзянко. 

Открывая  заседаше,  г.  Председатель  высказалъ,  что  чтеше  подлинныхъ  журна- 
ловъ  Уездныхъ  Комитетовъ  заняло  бы  сдишкомъ  много  времени  и  съехавш1яся  изъ 
уездовъ  лица  врядъ  ли  были  бы  въ  состоян1и  посвятить  этому  делу  столь  продолжи- 
тельный срокъ.  Въ  виду  этого  сделанъ  сводъ  заключен1й  Уездныхъ  Комитетовъ  по 
дунктамъ  программы  Особаго  Совещашя  и,  кроме  того,  резюмированы  отдельные  во- 
просы, обсуждавш1еся  въ  Уездныхъ  Комитетахъ  вне  программы. 

Сведенныя,  такимъ  образомъ,  закдючешя  Уездныхъ  Комитетовъ  подлежать  обсу- 
жденш  Губернекаго  Комитета,  на  разрешенхе  котораго  и  будутъ  представлены.  Къ 
этому  г.  Председатель  добавилъ,  что  въ  случае  пропуска  чего  либо  существеннаго  въ 
своде   постаяовлеюй   Уездныхъ    Комитетовъ,    что   весьма  возможно,  при  значительной 
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СПЕШНОСТИ  работы,  присутствующхе  председатели  и  члены  У^здныхъ  Комитетовъ  !•> 
гутъ  просить  о  дополнети  свода  или  же  о  прочтенхн  подлинныхъ  журналовъ,  а  рав- 
нымъ  образомъ  предлагать  изм*нен1я  поставленныхъ  для  разр-Ьшенгя  Губернскаго  Ко- 
митета вопросовъ.  Дал-Ье  г.  Председатель  напомнилъ,  что  Комитету  предстоитъ  лишь 
высказааъся  о  нуждахъ  местной  сельскохозяйственной  промышленности  и  о  мЬрахъ  п 
нхъ  удовлетворенш,  не  вдаваясь  въ  обсуждеше  подробностей,  разработка  которых! 
явится  задачею  Особаго  Сов'Ьщан1я.  Зат^мъ  г.  Председатель  обратилъ  вниман1е  на  то, 
что  УЬздными  Комитетами  предложено  множество  самыхъ  разнообразныхъ  м^ръ,  н^ 
сомненно  весьма  полезныхъ  въ  томъ  или  другомъ  отношенш,  но,  казалось  бы.  Губерн- 
скому Комитету  следуетъ  остановиться  на  необходимости  ближайшаго  осуществлеш 
тЬхъ  изъ  нихъ,  который  по  средствамъ  настоящаго  времени.  Ко  вс*мъ  же  остальные 
мерамъ,  *т|)ебующимъ  непосильныхъ  затрать  и  пользу  отъ  коихъ  можно  ожидать  лишь 
въ  отдаленномъ  будущемъ,  следовало  бы  отнестись  съ  осторожностью  и  признать  ю 
желательность  по  мере  увеличен!»  всехъ  вообще  доходовъ. 

Наконецъ,  г.  Председатель  заметилъ,  что  могутъ  быть  случаи,  когда  то  или  иное- 
предложен1в  Уездныхъ  Комитетовъ  будетъ  принято  Губернскимъ  Комитетомъ  не  едино- 
гласно, а  большинствомъ  голосовъ  его  членовъ.  Въ  этихъ  случаяхъ  каждый  изъ  чле- 
новъ  меньшинства  можетъ  представить  свое  особое  мнен1е  по  разсматриваемому  во- 
просу, которое  будегь  представлено  вместе  съ  журналами  въ  Особое  Совещание. 

ГубернскШ  Комптетъ  вполне  присоединился  къ  мнешю  г.  Председателя  о  порядк* 
разсмотрен1Я  журналовъ  Уездныхъ  Комитетовъ  и  после  этого  прнступлено  было  п 
чтешю  свода  заключенхй  Уездныхъ  Комитетовъ  и  обсуждешю  по  порядку  пунктов! 
программы  Особаго  Совещашя. 


Пунктъ  А. 

Распространение  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  уменхя  (учреждеше  инструкто- 
ровъ,  описанге  и  премированхе  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучителъныхъ 
и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.). 

Сводъ  МКЛЮЧ6Н1Й  У1|8дныхъ  Комитетовъ. 

Насадителемъ  сельскохозяйственпыхъ  знан1й  должна  быть  народная  и  двухклас- 
сная и  второклассная  церковно-приходск1я  школы. 

Количество  народныхъ  школъ  должно  быть  значительно  увеличено. 

Программа  школы  должна  быть  кореннымъ  образомъ  изменена. 

Въ  нее  должно  включить  теоретическое  популярное  преподавание  сельскаго  хо- 
зяйства и  земледел1Я,  скотоводства,  огородничества  и  пчеловодства. 

Школа  должна  преследовать  и  воспитательный  цели.  Она  должна  вселять  въ  пол- 
растающее  поколен1е  релнпозность,  любовь  къ  Царю  и  отечеству,  уважеше  къ  закону, 
чужой  собственности  и  существующему  порядку. 

Въ  программу   народной   школы   необходимо   ввести   преподаванхе  отечествен»* 

истор1и    въ    патрютическомъ    духе,    озаботившись    составлен1емъ    соответственннл 

учебниковъ. 

Въ  ней  долженъ  преподаваться  кратк1й  и  популярный  курсъ  местнаго  законов!*! 
дешя,  включая  сюда  права  н  обязанности  личности  по  отношению  къ  церкви,  государ; 
ству,  обществу  и  семье,  а  также  точное  знан1е  административнаго  строя  во  всЬхъ  ей 
отделахъ. 
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Народная  школа  должна  давать  и  практическхя  св']^д']^н1я.  Она  должна  знакомить 
населеше  съ  различными  орудьями  обработки,  со  способами  удобрешя  земли,  съ  ухо- 
домъ  за  животными. 

Она  должна  обучить  своихъ  учениЕОвъ  различньгмъ  ремесламъ,  которыя  впослед- 
ствии могли  бы  создать  кустарные  промыслы. 

Народная  школа  должна  быть  передана  въ  исключительное  в^д-Ьихе  Дирекщи 
Народныхъ  Училищъ,  съ  устранен1вмъ  всякаго  вмешательства  со  стороны  схода. 

Учителя  должны  быть  обезпечены  хорошимъ  содержан1емъ. 

Такъ  какъ  кадръ  народныхъ  учителей  пополняется  изъ  воспитанниковъ  учитель- 
скихъ  семянархй,  то  поэтому  необходимо  ввести  въ  курсъ  посл*днихъ  сельскохозяй- 
ственныя  науки. 

Учителю  необходимо  назначить  помощника  на  весну,  л-Ьто  и  осень,  чтобы  дать 
ему  возможность  въ  эти  времена  года  разъезжать  по  деревнямъ,  исполняя  обязанности 
агрономовъ-инотрукторовъ. 

Въ  воскресенье  и  праздничные  дни  учитель  обязанъ  устраивать  чтен1я  и  беседы 
для  взрослыхъ  по  сельскому  хозяйству. 

Лепельсий  Комитетъ  преддагаетъ  увеличить  курсъ  учен1я  въ  народныхъ  школахъ 
съ  3  до  5  л4тъ,  при  чемъ  занятхя  должны  продолжаться  съ  1-го  Ноября  по  15-ое  Апреля. 

ДВИНСК1Й  Комитетъ  считаетъ  цЬлесообразнымъ  удлинить  курсъ  учвн1я  съ  3-хъ  до 
4-хъ  л'Ьтъ,  посвятивъ  последн1й  годъ  всецело  сельскому  хозяйству  и  работамъ  на 
опытномъ  поле. 

Въ  отношен1и  льготъ  по  отбыванш  воинской  повинности  преобразованная  народная 
школа  должна  быть  сравнена  съ  городскими  училищами. 

При  кавдомъ  училище  и  Волостномъ  Нравлеши  должна  быть  устроена  библютека. 

Лепельсшй  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  введете  обязательнаго  обучен1Я 
грамогЬ. 

Дриссенсшй  Комитетъ,  для  возможно  широкаго  распространен1я  грамоты  среди 
наседен1я,  находить  целесообразнымъ  разрешить  каждому  съ  подлежащаго  разрешешя 
учить  русской  грамоте  другихъ. 

Въ  отношенш  источниковъ  для  содержанк  школъ  Дриссенсшй  Комитетъ  пола- 
гаетъ,  что  ихъ  устройство  и  содержанхе  должно  быть  отнесено  на  счетъ  Прави- 
тельства. 

Дэинск1й  Комитетъ  полагаетъ  привлечь  къ  участ1ю  въ  содержан1и  школъ  также  и 
ломещиковъ. 

Лепельск1й  Комитетъ  полагаетъ  для  покрытхя  этихъ  расходовъ  увеличить  стои- 
мость казеннаго  вина  на  40  копеекъ  на  ведро. 

Люцинск1й  уездный  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  устройство  въ  каждомъ 
уезде  хотя  бы  одной  правильно  организованной  низшей  сельскохозяйственной  школы, 
хотя  бы  типа  Мар1ино-Горской. 

При  ней  должна  быть  образцовая  ферма,  опытная  станщя.  Здесь  же  долженъ  про- 
даваться племенной  скотъ,  посевное  зерно.  При  школе  должна  быть  устроена  льно- 
обделочная  станц1я  съ  применен1емъ  летней  мочки  льна.  Управляющей  школой  испра- 
в.адетъ  обязанности  инструктора  по  устройству  плановъ  седьскаго  хозяйства  для  всехъ 
лицъ,  къ  нему  обращающихся. 

Невельск1й  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ,  кроме  низшихъ  поуеэдныхъ  сельско- 
хозяйственныхъ  школъ,  учрежденхе  въ  губернш  одной  средней  сельскохозяйственной 
школы  еъ  образцовой  фермой,  ремесденнымъ  курсомъ  и  инструкторами  по  всемъ  отра- 
:€лямъ  хозяйства. 

ДриссенскШ  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  устройство  сельскохозяйственныхъ 
'школъ  всехъ  типовъ. 
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Въ  отяошенш  учреждешя  института  инструкторовъ  Витебсюй  Комитетъ  полагаеть 
возможнымъ  учре%ден1е  должности  губернскаго  и  хотя  бы  двухъ  уЪздныхъ  агрононовъ. 
Подъ  руководствомъ  перваго  должна  быть  устроена  хорошо  оборудованная  хвхиес»- 
микросвопическая  станц1я  для  безплатныхъ  анализовъ  почвы,  с^^мянъ,  туковъ  и  пр. 

Городоксшй  Комитетъ  считаетъ  ц^^лесообразнымъ  учреждеше  агронома-инстртЕтора 
въ  кащдомъ  у^^зд^. 

Тотъ  же  Комитетъ  находить  желательныыъ  широкое  распространеше  среди  яас^ 
лен1я  описанШ  въ  доступной  форм*  особо  поучительяыхъ  и  полезныхъ  хозяйствъ,  на- 
ходя вм'ЬстЬ  съ  т^мъ,  чтобы  премировались  исключительно  крестьянсшя  хозяйства. 


Г.  Председатель  предложилъ  Комитету  высказаться  по  следующему  вопросу:  прн- 
знаетъ  ли  Комитетъ  желательнымъ  реформировать  супцествующую  народную  школу, 
признавая,  что  народная  школа  должна  явиться  распространителемъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  знан1й  и  опыта  среди  населенхя,  или  же  надлежитъ  создать  особый  типъ  низше! 
сельскохозяйственной  школы. 

Г.  Тихом1ровъ  выразилъ  мн4те,  что  усложненхе  курса  народныхъ  школъ  включе- 
шемъ  въ  него  преподаван1я  сельскохозяйетвенаыхъ  сведенхй  будеть  обременительно 
для  усвоешя  ихъ  учениками-д-Ьтьми.  Въ  существующихъ  народныхъ  школахъ  практи- 
куется обучеше  ремесламъ  и  опытъ  показалъ,  что  такте  ремесленйые  классы  безпо- 
лезны,  такъ  какъ  сообш,аемыя  въ  нихъ  спец1альныя  сведентя  превышаютъ  умственное 
развитхе  учениковъ  и  не  усваиваются  ими.  Есть,  правда,  местности,  гд^  можно  бшо 
бы  ввести  реформированную  школу  съ  удлиненнымъ  на  одинъ  годъ  курсомъ,  но  это  въ 
вид*  исключен1я.  При  настоящемъ  трехл*тнемъ  курс*  учешя  мнопе  учапцеся,  ее 
окончивъ  курса  учешя,  уходятъ  изъ  школы,  пробывъ  въ  ней  года  два,  и  по  разнымъ 
экономическимъ  причинамъ  ищутъ  заработковъ.  Посему,  удлинять  настоящтй  трех- 
л*тн1й  курсъ  учешя  въ  народной  школ*  присовокуплешемъ  къ  нему  еще  одного  года 
учешя  не  представляется  желательнымъ  и  ц*лесообразнымъ.  Сл*дуетъ,  оставнвъ  трех- 
л*тн1й  курсъ  обучен1я  въ  народной  школ*,  ввести  въ  него,  съ  ц*лью  сообщен1я  уча- 
щимся сельскохозяйственныхъ  св*д*Н1й,  усиленное  чтеюе  объяснительныхъ  статей, 
касающихся  сельскаго  хозяйства,  не  ожидая,  однако,  отъ  сего  особенныхъ  результатов!». 
Бол4е  основательное  развит1е  и  практическую  обработку  полученныхъ  такимъ  образол 
примитивныхъ  сельскохозяйственныхъ  св4д*н1й  учащ1еся,  въ  случа*  возможности  I 
желашя,  получать  при  поступлен1и  въ  спещальныя  сельскохозяйственныя  школы.  И 
вотъ,  для  проведен1я  въ  жизнь  полученныхъ  такимъ  образомъ  элементарныхъ  познанЗ 
по  сельскому  хозяйству  —  сл*дуетъ  открывать  особыя,  низшхя  сельскохозяйственши 
школы,  отличный  отъ  нын*  существующихъ,  ибо  знан1я,  сообщаемый  этими  посл*дни1, 
мало  проникаютъ  собственно  въ  крестьянскую  среду,  не  даютъ  ей  подученныхъ  хо- 
зяевъ,  ибо  школы  эти,  въ  большинств*  случаевъ,  комплектуются  изъ  отбросовъ  разных* 
заведешй,  лишь  въ  искдючительныхъ  и  нвизб*жныхъ  случаяхъ  идущихъ,  по  окончат! 
курса  школы,  въ  деревню,  вообще  же  стремящихся  матерхально  хорошо  устроиться  л 
сторон*,  хотя  бы  приказчиками  въ  им4шя.  Посему,  современная  свльскохозяйствеш!М 
школа  мало  продуктивна  по  даваемымъ  ею  конечнымъ  результатамъ.  Желателенъ  тпро»  \ 
щенный  типъ  сельскохозяйственной  школы  и  въ  этомъ  отношен1и  лучше  всего  доспп^ 
нутъ  ц*ли  устроенные  при  народной  школ*  сельскохозяйственные  курсы  для  гра«о^ 
ныхъ  подростковъ.  Занимаясь  на  такихъ  курсахъ  весною  и  осенью,  т.  е.  въ  такте  пе- 
рюды  года,  когда  участхе  этихъ  крестьянскихъ  подростковъ  въ  полевой  домашней  ра- 
бот*  мен*е  необходимо,  они  ознакомятся  съ  различными  вопросами  по  сельскому  хо- 
зяйству, охотно  будутъ  усваивать  знан1я,  въ  масс*  внесутъ  въ  деревню  полезныя  с* 
д*н1я.  Ихъ  прим*ръ  пр10хотитъ  больш1й  контингентъ  слушателей.  Такимъ  образожц, 
эти  курсы  поднимутъ  кругъ  знашй  крестьянской  среды  безубыточно  для  нея,  въ  смыс^ 
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нботвлбчен1Я  рабочихъ  рукъ  отъ  домашней  работы.  Курсы  этя  могутъ  быть  переводимы 
изъ  одной  местности  въ  другую.  Докладчику  кажется,  что  больше  сказанаго  имъ  трудно 
пока  достигнуть.  Что  же  касается  учителей  дли  преподаван1я  предметовъ  по  сельскому 
хозяйству  на  предлагаемыхъ  курсахъ,  то  преподавать  нхъ  могутъ  тк  же  народные 
учителя,  такъ  какъ  для  нихъ  введено  уасе  обучен1е  предметамъ  по  сельскому  хозяй- 
ству и  значительный  %  ихъ  командируется  ежегодно  въ  течен1в  уже  8* — Ю'л'Ьтъ  на 
курсы  при  сельскохозяйственныхъ  школахъ.  Посему,  контингентъ  лицъ  изъ  народныхъ 
учителей,  способныхъ  преподавать  предметы  по  сельскому  хозяйству,  уже  достаточно 
великъ  въ  настоящее  время,  почему  въ  органи8ац1И  института  спещальныхъ  препода- 
вателей не  встретилось  бы  надобности,  что  также  облегчаетъ  д^ло. 

Дал^е  докладчикъ  перешелъ  къ  вопросу  о  ремесленныхъ  школахъ  и  зам'Ьтилъ, 
что  неопытные  въ  ремесле  крестьяне  находятся  въ  настоящее  время  въ  безпомощ- 
номъ  положеши  и  часто  бывають  принужденными  обращаться  для  производства  даже 
самыхъ  мелкихъ  домашнихъ  под^^окъ  къ  професс10нальнымъ  ремесленникамъ  и,  пре- 
имущественно, приб^^гать  къ  помощи  евреевъ,  что  относительно  не  дешево  обходится. 
Посему  ремесленный  школы  безусловно  необходимы  для  крестьянскаго  досуга  зимой. 
Но  организащя  такихъ  школъ  обходится  весьма  дорого:  бюджетъ  ихъ  колеблется  отъ 
3-хъ  до  7-ми  тысячъ  рублей.  Между  т^мъ  средствъ  для  организацш  такихъ  щколъ 
весьма  трудно  найти.  Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  уЬздномъ  городе  ГородкЬ  до  сихъ  поръ  не 
открыта  проектированная  ремесленная  школа,  несмотря  на  даровое  пом^щеше,  предна- 
значенное для  школы  изъ  пустующаго  обширнаго  виннаго  склада.  Денежныхъ  же  средствъ 
не  имеется:  городъ  отпустилъ  на  открытхе  упомянутой  школы  всего  лишь  42  рубля. 
Самое  большее,  чего,  по  мн1^н1ю  г.  Тихом1рова,  можно  достигнуть  и  желать  въ  буду- 
щемъ — ^это  открыт1я  по  одной  спещальной  школЪ  на  уЬздъ.  Но,  впрочемъ,  и  эта  м^ра 
не  дастъ  желаехыхъ  результатовъ,  не  дастъ  ремесленниковъ  въ  массу  народа,  такъ 
какъ  обучившхеся  въ  такихъ  школахъ  пойдутъ  въ  городъ,  а  не  въ  деревню.  Что  же 
касается  ремесленныхъ  классовъ  при  народныхъ  училищахъ,  то  опытъ  показалъ,  что 
орга11Нзац1я  ихъ  мало  ращональна  въ  виду  трудности  обучетя  ремесламъ  д^тей,  о  чемъ 
уже  было  зам'Ьчено  докладчикомъ.  По  мн'Ьнш  докладчика,  учрежден1е  ремесленныхъ 
классовъ  при  народныхъ  школахъ  явилось  бы  цЪлесообразнымъ  лишь  въ  томъ  случае, 
если  бы  была  предоставлена  возможность  обучаться  въ  этихъ  классахъ  не  только  уче- 
ннкамъ,  обучающимся  въ  народныхъ  школахъ,  но  и  окончившимъ  курсъ  таковыхъ,  равно 
какъ  и  окончившимъ  курсъ  и  въ  другихъ  учебныхъ  заведенгяхъ.  Организащя  такихъ 
ремесленныхъ  классовъ,  въ  противоположность  органнзащи  ремесленныхъ  школъ,  обо- 
шлась бы  не  дорого:  учитель  ограничился  бы  прибавкою  къ  основному  жалованш  ста 
рублей,  незначительной  прибавкой  къ  вознагражденш  за  преподаван1е  Зак.  Божьяго 
ограничился  бы  и  закдноучитель,  недипломированный  мастеръ  удовольствовался  бы  жа- 
лован1емъ  въ  800  руб.  Помещаться  таюе  классы  могли  бы  не  въ  особыхъ  здашяхъ,  а 
въ  пристройкахъ  къ  школамъ,  каковыя  пристройки  обошлись  бы  не  дороже  2,500  руб. 
Въ  Жеребыческой  волости  предположена  къ  открытш  ремесленная  школа  съ  препода- 
ван1емъ  5-ти  ремеслъ  и  со  штатомъ  въ  5,000  руб.  Въ  Ужвалдской  же  волости  наме- 
чены къ  открыт1ю  въ  пустующемъ  зданхи  волостного  правлен1я  ремесленные  классы, 
которые  впосл^дствш,  при  наличности  средствъ,  могутъ  быть  преобразованы  въ  реме- 
сленный школы,  подобный  вышесказанной— проектированной  къ  открыт1ю  въ  Жеребы- 
ческой волостн. 

Такимъ  образомъ,  резюмируя  все  вышеизложенное,  докладчикъ  заключилъ,  что  пер- 
вой этапной  ступенью,  первымъ  практическимъ  шагомъ  на  пути  реформировашя  школъ — 
явится  устройство  при  нихъ  же  сельскохозяйственныхъ  ремесленныхъ  курсовъ  для  при- 
ходящихъ  изъ  крестьянъ,  которые  будутъ,  посЬщая  вти  курсы,  вносить  знаше  въ  на- 
родную массу. 
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Пом4щикъ  Лопацинсшй  лодтвердилъ  мн-Ьше  г.  Тихомхрова,  что  основанхе  новыхъ 
сельскохозяйственныхъ  школъ  потребовало  бы  значительныхъ  малгер1альныхъ  издержекъ. 
Крестьяне,  по  мн'Ьн1ю  г.  Лопацинскаго,  въ  настоящее  время  не  любятъ  деревни,  «га- 
таютъ,  по  вш']^н1ю  г.  Лопацинскаго,  ненависть  къ  деревн'Ь».  Школы  же  сельскохозяй- 
ственныя,  во  в&якомъ  случа'Ь,  воспитываютъ  среди  крестьянъ  любовь  къ  природе,  къ 
сельскому  хозяйству.  Посему  желательно  организовывать  хотя  бы  по  одной  школ!^  яг 
2  у*зда.  Если  же  и  это  недостижимо,  слЬдуетъ  изменить  къ  лучшему  курсъ  народннгь 
школъ.  Крестьяне,  по  мн'Ьнхю  г.  Лопацинскаго,  преисполнены  желанШ  посылать  своихъ 
д'Ьтей  въ  школу,  но  сама  школа  убиваетъ  эти  добрый  желашя,  школа  плохо  ведется, 
она  не  обучаетъ  д'Ьтей  даже  простой  грамот*.  Сл-Ьдуотъ  улучшить  школьное  д*ло-- 
д-Ьти  охотно  станутъ  посещать  школу,  вынесутъ  изъ  нея  полезныя  сельскохозяйствен- 
ныя  знан1я,  распространятъ  ихъ  въ  своей  сред*,  оставшись  въ  деревн*,  тогда  какъ  ков 
чающ1е  курсъ  теперешней  народной  школы,  выбитые  иэъ  колеи  стремятся  въ  городъ, 
поступаюгь  въ  дворники  и  во'обще  умножаютъ  собою  ряды  голоднаго  городского  про 
летархата. 

Г.  Вице-Губернаторъ  также  признаетъ  недостаточной  и  мало  совершенной  органн- 
защю  суш,ествующей  народной  школы  въ  отрешенности  ея  отъ  сельскаго  хозяйства.  Не 
сл*дуетъ,  конечно,  предъявлять  къ  школЬ  грандюзныхъ,  мало  пока  осуществнмыгь 
требованШ,  сл^дуетъ  ограничиться  скромными  желашями,  скромными,  но  въ  сущносте 
настоятельно  важными,  чтобы  школа  давала  питомдамъ  примитивный  знан1я,  какъ  са- 
дить капусту,  горохъ,  картофель  и  т.  п.  Разумеется,  можно  лселать  учрежден1я  и  выс- 
шихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  но  преаеде,  ч*мъ  эти  желашя  осуществятся,  нужно, 
чтобы  каждая  народная  школа  насаждала  практическ1я  знаи1я,  подобный  вышеперечи- 
сленнымъ.  Г.  Вице-Губернаторъ  указалъ  нрим^ръ,  что  въ  Ставропольской  губерн1и  въ 
н-Ькоторыхъ  школахъ  были  по  инищатив'Ь  учителей  сделаны  опыты  обучешя  д^тейш»- 
садк*  растенхй  и  опыты  эти  дали  прекрасный  результатъ  уже  въ  томъ  отношеши,  чт1> 
крестьяне,  пом-Ьщая  своихъ  Д'Ьтей  въ  школы,  отдавали  предцочтен1е  такимъ  учитедямъ 
и  такимъ  школамъ. 

Г.  Велижск1й  Предводитель  Дворянства  зам-Ьтиль,  что  существующая  школы  съ  ре- ' 
месленными  отд'Ьлен1ями  весьма  полезны:  он'Ь  обыкновенно  бываютъ  переполнены  и 
матерхально  обходятся  не  дорого:  содержаи1е  школы  съ  ремесленными  классами  стоить 
около  2,000  руб.,  содержаше  школы  съ  сельскохозяйственными  классами — около  1,500  р. 
Д-Ьти,  обучаясь  ремесламъ  и  хозяйству,  охотно  посЬщаютъ  так1я  школы.  Типъ  училшцг 
съ  ремесленными  классами  не  новъ.  Училища  этого  рода,  какъ  министерск1я,  такъ  н 
земск1я  функщонируютъ  въ  Петербургской  губерн1и.  Составляя  продуши  требоваш! 
времени,  училища  этого  типа  необходимы  во  всЬхъ  отношешяхъ:  они  ел  ужать  развит!© 
кустарныхъ  промысловъ  между  населен1емъ.  Содержан1е  ихъ  обходится  сравнительно  не 
дорого.  Такъ,  содержан1е  Расторановскаго  двухкласснаго  училища  Министерства  На- 
роднаго  Просв-Ьщетя  обходится  около  2,000  руб.,  земскаго  Меречинскаго  до  500  руб. 
и  земскаго  Дубровскаго  съ  показательнымъ  полемъ,  равнымъ  одному  наделу  земли  (что 
для  Устюжскаго  у*зда  составляетъ  6  десятинъ),  до  650  руб.  При  открыт1и  пазванныхъ 
училищъ  учащихся  въ  нихъ  было  немного.  Теперь  же,  когда  населеше  уб-Ьдилось  въ 
польз*,  доставляемой  этими  училищами,  количество  учащихся  въ  нихъ  значительно  воз- 
росло. Какъ  въ  министерск1я,  такъ  и  въ  земск1я  училища  вышеназваннаго  типа  допускаются 
къ  поступленш  окончивш1о  курсъ  въ  другнхъ  училищахъ  разныхъ  вбдомствъ,  каковой 
мйрой  контингентъ  мЬстныхъ  учащихся  пополняется  молодыми  людьми  бол-Ье  зр^лаго 
возраста. 

Г.  Управляющ1й  Казенною  Палатою  сказалъ,  что  принципхально  ояъ  соглае^нъ  съ 
докладомъ  г.  Тихомхрова  и  не  согласенъ  лишь  съ  тою  частью  его,  въ  которой  г.  Тихо- 
м1ровъ  выразилъ  мысль,  что  д'Ьти  школьнаго  (прим-Ьрио  16-ти-л4тняго)  возраста  неспо- 
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собны  по  своему  умственному  развит1ю  хотя  бы  элементарно  обучаться  ремесламт^  Въ 
Московской  губернш  отринута  мысль,  создавать  рсобыя  народный  седьскохозяйственныя 
школы,  но  въ  существующцхъ  народныхъ  школахъ  введено  обучеше  д'Ьтей  ремесламъ 
въ  ихъ  нрим^нен1н  къ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства  и  такое  обучение  даеть  хорош1е 
результаты.  Д'Ьтей  учатъ  обтесывать  бревна,  класть  печи,  строить  избы.  Матерхалъ  въ 
посд*днемъ  случае,  какь,  напрнмЪръ,  бревна,  киртгчи,  доски  и  т.  п.,  пр1обр*таегся  на 
средства  школы,  а  загЬмъ,  но  минованхи  въ  немъ  надобности,  продается,  хотя  и  съ  ни- 
которымъ  убыткомъ,  не  отражающимся,  впрочемъ,  существенно  на  средствахъ  школы. 
Такимъ  образомъ,  по  мн-Ьнш  г.  Управляющаго  Казенною  Палатою,  является  весьма  же- 
лательнымъ  учреждеше  при  народныхъ  училищахъ  классовъ  печниковъ,  плотниковъ  и 
т.  п.,  словомъ,  классовъ  съ  преподавангемъ  въ  нихъ  ремеслъ  въ  формй  ручного  труда. 
Учреждеше  же  ремесленныхъ  курсовъ  г.  Управляющ1й  Казенною  Палатою  признаетъ 
неже  дательнымъ . 

Г.  Лепельскхй  Предводитель  Дворянства  выразилъ  мысль,  что  обучен1е  грайот* 
должно  итти  рука  объ  руку  съ  преподаванхемъ  ремеслъ.  Сл-Ьдувтъ  также  въ  народныхъ 
школахъ  сообщать  дЬтямъ  основный  начала  ботаники  и  зоолопи.  Сл-Ьдуотъ  въ  программу 
народныхъ  школъ  ввести  теоретическое  популярное  преподаван1е  сельскаго  хозяйства 
вообще  и  землед'Ьл1я,  скотоводства,  садоводства,  огородничества  и  пчеловодства — въ 
частности,  съ  ознакомлен1емъ  д4тей  съ  различными  орудиями  для  обработки  земли,  вре- 
менемъ  производства  посЬвовъ,  опред*лен1емъ  качества  сЬмянъ,  уходомъ  за  скотомъ 
и  проч.  Съ  расширешемъ  программы  въ  школ*,  необ^^одимо  увеличить  и  время  школь- 
наго  обучешя,  которое  и  должно  быть  доведено  до  б-ти  л-Ьтъ,  но  съ  тЬмъ,  однако,  чтобы 
учеше  въ  школ4  производилось  съ  1-го  Ноября  по  15-е  Апреля,  т.  е.  въ  такое  время 
года,  когда  въ  д-Ьтяхъ  школьнаго  возраста  семья  не  им*етъ  надобности.  Подобная  по- 
становка школьнаго  д4ла  лодготовитъ  изъ  д'Ьтей  осмысленныхъ  землед*льдевъ,  могу- 
щихъ  сознат^ьно  и  ум^ло  взяться  за  хозяйство,  а  не  вести  его  т-Ьмъ  рутиннымъ  спо- 
собомъ,  которымъ  ведетъ  -его  крестьянинъ  въ  настоящее  время,  подготовитъ  людей  съ 
задатками  предпршмчивости,  необходимой  въ  деревенскомъ  быту,  а  не  вялыхъ  юношей, 
стремящихся  убежать  изъ  деревни  въ  городъ,  чтобы  тамъ,  благодаря  знан1ю  грамотЬ, 
поступить  въ  дворники,  разносчики  газетъ  и  т.  п.  Школа  научитъ  ребенка  любви  къ 
природ*,  научитъ  беречь  ея  дары  растительнаго  и  животнаго  царства  и  разумно  поль- 
зоваться ими.  Удлинен1в  курса  школы  до  5-ти  л4тъ  обучен1я  въ  ней  поведетъ  къ  тому, 
что  ребенокъ  будетъ  оканчивать  курсъ  учен1я  не  въ  12 — 13  л4тъ,  какъ  нын*,  а  въ 
14  —  15,  т.  е.  въ  такой  возрастъ,  когда  умственный  крутозоръ  его  шире  и  зрЪ'Ьй  и 
когда  пройденное  въ  школ*  доступн-Ье  его  понимашю,  а,  сл-Ьдовательно,  запоминан1ю  и 
усваиван1ю.  Съ  другой  стороны,  активно  и  съ  интересомъ  усвоивъ  узнанное  въ  школ*, 
онъ  и  въ  2.0 — 25  л*тъ  не  забудетъ  грамоты,  что  нын*  нередко  случается  съ  молодыми 
людьми,  окончившими  народныя  школы,  благодаря  неращональной  постановке  школь- 
наго д*ла  вообще  и  слишкомъ  раннему  по  возрасту  окончан1ю  ими  курса  учен1я  въ 
этихъ  школахъ. 

Присяжный  поверенный  Федоровичъ  выразилъ  мысль,  что  сл*дуетъ  различать 
понятхя:  «знан1е»  и  «ум-Ьше»  въ  смысл*  прим*нен1я  полученнаго  знан1я  въ  д4л*.  Зна- 
ние насаждается  въ  д*тств*,  <(црим*нен1е  этого  зиан1я  въ  жизни  —  ум*н1е  доступн*е 
бол*е  зр*лому  возрасту».  Прим*нительно  къ  цодразд*лен1ю  двухъ  этихъ  понятШ  сл*- 
дуетъ  создавать  и  школы  двоякаго  рода.  Зат*мъ,  принимая  во  вниманхе,  что  существуетъ 
обширная  категор1я  лицъ,  достигпшхъ  зр*лаго  возраста  и,  въ  силу  ли  субъективныхъ 
причинъ  (напр.  глухон*мые)  пли  причинъ  экономическихъ  общаго  характера,  неим*в- 
шихъ  возможности  своевременно  получить  начальнаго  образования, — сл*дуетъ  и  среди 
такихъ  лицъ  насаждать  ум*ше  путемъ  открытхя  курсовъ  для  неграмотныхъ  взрослыхъ, 
для  глухон*мыхъ  и  т.  п.    Вообще  же,  школа  должна  сообщать   знан1в,    применимое  къ 
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дЬлу,  и  насаждать  ум'Ьнхе  особенно  продуктивное  при  проведенш  его  въ  жизнь  по  Пп 
или  инымъ  м^Ьстнымъ  причинамъ  природнаго  или  акономи^скаго  характера,  т.  е,,  в^- 
прим'Ьръ,  обучать  искусству  строить  суда  въ  местности,  изобилующей  сплавнымв  р1* 
ками,  обучать  пчеловодству  въ  район*,  богатомъ  условгями  для  пчелора8веден1я  н  т<  и 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  выразилъ  мысль,  что  народная  школа  щг^ 
настоящей  неудовлетворительной  постановк*  школьнаго  дйла  не  можетъ  служить  ц^ляп 
распространен1я  сельскохозяйственныхъ  знашй  и  ум*н1я  среди  народа.  Учителя  совре- 
менной народной  школы  плохо  подготовлены,  въ  школахъ  недостаточно  учебныхъ  ио- 
собШ,  курсъ  въ  нихъ  слишкомъ  коротокъ,  всл*дств1е  сего  ученики  рано  кончаютъ 
учиться  и  забываютъ  недостаточно  осмысленно  усвоенныя  знашя  и,  наконецъ,  при  шко- 
лахъ не  имЬвгся  земельныхъ  участковъ  и  вообще  школы  не  приспособлены  къ  потреб- 
ностямъ  земледЬльческаго  населешя,  не  внушаютъ  ему  любви  къ  землед-бльческожг 
труду  и  не  даютъ  необходимыхъ  для  обихода  будущаго  земледельца  знан1й.  По  мн*н1ю 
Г-  Себежскаго  Предводителя  Дворянства,  народный  школы  сл-Ьдуетъ  снабдить  земель- 
ными участками  въ  несколько  десятинъ  везд4,  гд*  это  возможно  для  устройства  вр! 
нихъ  наибол-Ье  доступныхъ  и  полезныхъ  культуръ — садоводства,  огородничества,  пчело- 
водства и  т.  п.,  слйдуетъ  преподавать  въ  народной  школ*  н-Ькоторнясельскохозя и ствен- 
ныя  знан1Я,  снабдить  ее  толково  составленными  и  доступными  пониманш  д*тей  сел:ьск(ь 
хозяйственными  учебниками  и  руководствами,  и  только  тогда  народная  школа  действи- 
тельно явится  могучимъ  проводникомъ  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  массу  наро! 
Что  касается  существу ющихъ  се^^ьскоxозяйственныxъ  школъ,  то  преобладаше  въси.  г,- :, 
обучешя  теор1и  надъ  практикой — является  существеннымъ  ихъ  недостаткомъ.  СдКд\>ть 
упростить  постановку  школьнаго  д*ла  въ  сельскохозяйственныхъ  училищахъ,  сл1.д}>т„ 
сд*лать  доступнымъ  поступленхе  въ  сельскохозяйственныя  училища  д*тямъ, '  окончни^ 
шимъ  курсъ  въ  реформированной  народной  школ*.  При  сельскохозяйственныхъ  тчйля- 
щахъ  можно  ввести  преподаванхе  ремеслъ.  Лица,  окончивш1я  тайя  училища,  будттъ 
прекрасно  подготовлены  къ  занятхю  должности  учителей  въ  народкой  школ!,. 

Г.  НевельскШ  Предводитель  Дворянства  выразил ъ  лгысль,  что  оргаиизнц1я  ойтчен!^ 
учениковъ  народной  школы  сельскому  хозяйству  Н(^  дастъ  желав  мыхъ  результат*  >вп». 
Хозяйство  познается  опытомъ,  практикой,  а  не  те(^1>1ей.  Сл*дуетъ  учреждать  спепгалк- 
ныя  сельскохозяйственныя  школы.  Правда,  содержаи1е  такихъ  училнщъ  потребуетъ  зна- 
чительныхъ  затрать,  а  оканчивающ1е  въ  нихъ  курсъ,  пе  возвращаясь  въ  деревню,  будуть 
поступать  управляющими  въ  им*н1я^  но  для  деревни  зто  не  ока^кется  убыточнымъ. 

Г.  Р'Ьжпцк!!!  Предводитель  Дворянства  соглаеенъ  съ  ми*н1енъ  г.  Невельскагй 
Предводителя  Дворянства:  челов*къ  устраивается  тамъ,  гд*  ему  лучше.  Поэтому  прнн- 
ципшльио  нельзя  ничего  им*ть  протпвъ  поступлсн1я  оканчнвающнхъ  курсъ  сельско- 
хозяйственныхъ училищъ  въ  управляющ1е  им*шями  пли  па  службу  въ  городъ.  От^ 
сего,  всд'Ьдств1е  н*котораго  повышешя  заработно(1  плати,  пострадаюгь  только  помй- 
щики,  да  п  то  незначительно.  Кром*  сего,  то  обстоятельство,  что  оканчивающ!»  курсъ 
въ  названныхъ  школахъ  поступаютъ  приказчиками  въ  лм'1>н1я — служить  лишь  на  пользу 
крестьяна^ъ:  так1е  приказчики  обучаютъ  на  практик'Ь  крестьянъ^  проводя,  таЕнм^ 
образомъ,  въ  деревенскую  жизнь  полученный  въ  школ-Ь  зиан1я. 

Пом*щнкъ  Лопацинск1Й  указалъ  на  нежелательность  обременешя  учителей  »а- 
родныхъ  школъ  обязанностями  по  преподавашю  селъскаго  хозяйства.  Во  язб*жан1"^ 
этого  целесообразно,  по  мн*нш  г.  Лопадинскаго,  увеличить  учнтельек1й  персонагь 
иародныхъ  1]!Еолъ  при  названныхъ  школахъ  учрежден  1емъ  отд'Ьлъныхъ  должностей 
учителей  по  спещальностямъ.  Кром*  того,  желательно  устройство  при  школахъ  ипытнахъ 
полей,  для  каковой  ц*ли  пом*щики  всегда  охотно  уд11лятъ  несколько   десятинъ  земдл, 

Г,  Тйхом1ровъ  заявилъ,  что  при  многихъ  училищахъ,  какъ  еуществув>щйхъ,  "тал 
и  вновь    открывающихся   им*ются   земельные   участки,    Но    гд'Ь    при    существуюшихъ 
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школахъ  земельныхъ  участковъ  вЪть,  таиъ  трудао  уже  ждать  ихъ  возникновен1я.  На 
лодг^ержку  крестьянъ  въ  этомъ  отношенш  разсчитывать  нельзя. 

Г.  Председатель,  въ  виду  всесторонне  выяснивгаагося  высказанными  мн^^нгями 
членовъ  Комитета  вопроса  о  реформе  существующей  народной  школы,  поставилъ  его 
на  рЪшительныя  обсужденхя  членовъ  Комитета,  большинство  которыхъ  высказалось  за 
желательность  реорганнзащи  народной  школы,  полагая,  что  такому  же  измЪнешю 
должны  подлежать  и  одно-двухъ-и  второклассныя  церковно-Щ)Иходск1Я  школы,  при 
чемъ  Комитетомъ  была  принята  сл'Ьдующая  резолющя:  распространителями  сельско- 
хозяйственныхъ  знан1й  и  ум^^нъя  среди  сельскаго  населешя  должны  быть  нын^^  суще- 
ствующ1я  министерск1я  и  церковно-приходсшя  школы,  какъ  одно-,  такъ  и  двухъ-  и  вто- 
роклассныя, при  чемъ,  такъ  какъ  опытъ  показалъ  незначительную  пользу,  которую  эти 
школы  приносить  деревн^^  при  ныл']^шней  ихъ  программ'^,  полная  ихъ  реорганизац1я 
является  настоятельно  необходимой.  > 

Поэтому  устройство  въ  волостяхъ  спецхальныхъ  деревенскихъ  седьскохозяйствен- 
ныхъ  школъ  параллельно  съ  существующими  нын^  народивши  и  церковно-приходскими 
школами  Комитетъ  признаетъ  нежелательнымъ,  находя,  что  и  министерская  и  церковно- 
приходская школа  должна  явиться  первымъ  насадителемъ  въ  деревне  прост^йшихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  знашй  и  опыта,  въ  пред^лахъ,  необходимыхъ  каждому  пахарю  въ  его  до- 
машнемъ  обиход-Ь,  въ  его  огород*,  саду  и  пол*.  При  каждой  шкод*  должно  быть  устроено 
опытное  поле  и  наличность  этого  услов1я  Комитетъ  признаетъ  безусловно  необходимымъ. 

Независимо  этихъ  школъ  Комитетъ  признаетъ  жедательнымъ  учрежден1е  не 
мен*е  одной  на  уЬздъ  низшей  сельскохозяйственной  школы  мужской  или  женской  и 
не  иен*е  одной  на  губерн1Ю  средней  сельскохозяйственной  школы. 

Такимъ  образомъ,  народная  и  церковно-приходская  школа  поставитъ  себ*  задачей 
воспитать  разумнаго  хозяина-пахаря,  практически  изучившаго  какъ  развести  у  себя 
садъ,  устроить  огородъ,  починить  плугъ,  воспитать  пчелу. 

Низшая  школа  дастъ  м-Ьстяому  населенш  хорошаго  садовника,  огородника,  скот- 
ника, старшаго  работника,  эконома. 

Средняя— прежде  всего— воспитаеть  учителя  для  реформированной  начальной  школы. 

•Зат*мъ,  признавая  громадное  значен}е  для  населен1я  возможно  широкаго  распро- 
странен1я  кустарныхъ  промысловъ,  Комитетъ  находить  необходимымъ  ввести  въ  про- 
грамму народной  школы,  кром*  ручного  труда,  обучете  учениковъ  ремесламъ,  учреждая 
при  школахъ  ремесленные  классы  и  организуя  въ  нихъ  курсы  для  взрослыхъ. 

Соответственно  измЬненной  программ*  надлежитъ  увеличить  и  курсы  учен1я  въ 
реформированной  школ*,  а  вм*ст*  съ  т*мъ  и  сравнять  ее  по  правамъ  по  отбыванхю 
воинской  повинности  съ  городскими  училищами. 

Разсматривая  народную  школу,  какъ  центръ,  откуда  населеше  будетъ  получать 
ВС*  необходимые  познан1я  и  опытъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  при  нихъ  же  должны 
устраиваться  склады  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  с*мянъ  и  туковъ,  для  распро- 
странен1я  ихъ  между  населен1емъ. 

Тутъ  же  должны  устраиваться  волостныя  выставки,  происходить  чтен1я  и  собес*- 
дован1я  инструкторовъ  и  проч. 

По  возбужденному  однимъ  изъ  Комитетовъ  вопросу  объ  установлен1и  нын*  же 
обязательнаго  обучен1я  грамот*,  Комитегь  находитъ  такую  м*ру,  къ  сожал*н1Ю,  нын* 
неосуществимой,  по  усж)В1ямъ  разселен1я  крестьянъ,  незначительнаго  %  грамотныхъ, 
недостатку  средствъ  и  проч. 

Относительно  учрежден1я  должностей  губернскаго  и  у*здныхъ  агрономовъ-инструк- 
торовъ  Комитетъ  высказался  въ  отрицательномъ  смысл*,  находя,  что  обязанности 
инструкторовъ  съ  усп*хомъ  могутъ  быть  исполняемы  преподавателями  и  зав*дующими 
низшей  и  средней  сельскохозяйственной  школы. 


10  ВИТВВСШЙ  ГУБКРНСК1Й  Комнтвтъ. 

Наконецъ,  Комцтетъ  полагаетъ,  что  премироваться  должны  исключительно  крестьян- 
СК1Я  хозяйства  и  хуторсшя  хозяйства  нелкихъ  арендаторовъ. 

Постановлбн1б  Губернскаго  Коиатета  по  пункту  А. 

Распространителями  сельскохозяйственныхъзнан1й  и  ум*Н1я  среди  сельскаго  населенк 
должны  быть  нын*  существующтя  министерск'1Я  и  цврковно-приходск1я  школы,  какъ  одно- 
классныя,  такъ  и  двухъ  и  второклассныя,  причемъ,  такъ  какъ  опытъ  показалъ  незначитель- 
ную пользу,  которую  эти  школы  приносить  деревн*  при  нынЬшней  ихъ  программ*, 
полная  ихъ  реоргапизащя  являете^!  настоятельно  необходимой. 

Поэтому  устройство  В7>  волостяхъ  спецхальныхъ  деревенскихъ  сельскохозяйствеи- 
ныхъ  школъ  параллельно  съ  существующими  ньпгЬ  народными  и  церковно-приходскимв 
школами  Комитетъ  признаетъ  нежелательнымъ,  находя,  что  и  министерская  и  церковно- 
лриходская  иткола  должна  являться  первымъ  насадителемъ  въ  деревн*  прост^йшихъ 
сельскохозяйственныхъ  знан1й  и  опыта,  въ  пред-Ьлахъ  необходимыхъ  каждому  пахарю 
въ  его  домашнемъ  обиходЬ,  въ  ого  огород-Ь,  саду  и  полЬ. 

Для  этого,  конечно,  прежде  всего  при  ка}кдой  школ*  должо  быть  устроено  опыт- 
ное поле  и  наличность  этого  услов1я  Комитетъ  признаетъ  безусловно  необходнмьогь. 

Независимо  этихъ  школъ  Комитеп,  признаетъ  желательнымъ  учреждеше  не  мен*е 
одной  на  у4здъ  низшей  сельскохозяйственной  мужской  или  женской  и  не  мен^е  одной 
на  губерн1ю  средней  сельскохозяйственной  школы. 

Такимъ  образомъ,  народная  и  церковно-приходская  школа  поставить  себ*  задачей 
воспитывать  разумнаго  хозяина-пахаря,  практически  изучившаго  какъ  развести  у  се^я 
садъ,  устроить  огородъ,  починить  плугъ,  воспитать  пчелу. 

Низшая  школа  дастъ  местному  населен1ю  хорошаго  садовника,  огородника,  скот- 
ника, старшаго  работника,  эконома. 

Средняя — прежде  всего,  воспитаетъ  учителя  для  реформированной  начальной  школы. 

Зат'Ьмъ,  признавая  громадное  значен1е  для  населен1я  возмолсно  шпро1саго  распро- 
странвн1я  кустарныхъ  промысловъ,  Комитетъ  находитъ  иеобходимымъ  ввести  въ  про- 
грамму народной  школы,  кром*  ручного  труда,  обучеи1е  учениковъ  ремесламъ,  учре- 
ждая ремесленные  классы  и  организуя  въ  пихъ  курсы  взрослыхъ. 

Соответственно  измененной  программ*  иадлелштъ  увеличить  и  курсы  учен1я  въ 
реформированной  школ*,  а  вм^ст*  съ  тЬмъ  и  сравнять  ее  по  правамъ  по  отбыван1ю 
воинской  повинности  съ  городскими  училищами. 

Разсматривая  народную  школу,  какъ  центръ,  откуда  иаселен1е  будетъ  получать 
ВС*  необходимые  познан1я  п  опытъ,  Комитеат,  полагаегь,  что  при  нихъ  же  должны 
устраиваться  склады  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  с*мянъ  и  туковъ,  для  распростра- 
нен1я  ихъ  меясду  иаселен1емъ. 

Тутъ  же  доллсны  устраиваться  волостиыя  выставки,  происходить  чтентя  и  собес*- 
дован1я  инструкторовъ  и  проч. 

По  возбужденному  одннмъ  изъ  Комитетовъ  вопросу  объ  установлеши  нын*  же 
обязательнаго  обучен1я  грамот*,  Комитетъ  находитъ  такую  м*ру,  къ  сожал*н1ю,  нын^ 
неосуществимой  по  услов1ямъ  разселен1я  крестьянъ,  незначительнаго  процента  грамот- 
ныхъ,  недостатку  средствъ  и  проч. 

Относительно  учрежден1я  должностей  губернскаго  и  у*здньДъ  агрономовъ-ннстртк- 
торовъ  Комитетъ  высказался  въ  отрицательномъ  смысл*,  паходя,  что  обязанности  ин- 
структоровъ съ  усп*хомъ  могутъ  быть  исполняемы  преподавателями  и  зав*дующимЕ 
низшей  и  средней  сельскохозяйственной  школы. 

Наконецъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  премироваться  должны  исключительно  кресть- 
янсшя  хозяйства  и  хуторск1я  хозяйства  мелкихъ  арендаторовъ. 
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Пунктъ  Б. 

Улучшен1в  н  развитее  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла  и  ознакомлеше  сель- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Сводъ  заключбя1й  У^Ьвдныхъ  Конжтетовъ. 

Витебсшй  Комитетъ  находитъ  желательной  возможно  широкую  организац1ю  опыт- 
ныхъ  полей.  Размерь  ихъ  можетъ  быть  въ  3 — 5  десятидъ.  Оии  должны  устраиваться 
вблизи  населенныхъ  м'Ьстъ,  у  большихъ  дорогъ,  при  волостяхъ,  при  большихъ  селахъ 
и  нм-Ьшяхъ.  Земля  для  опытныхъ  земель  ыожетъ  быть  пршбрЪтена  путемъ  арецды  отъ  ^ 
сельскихъ  обществъ,  землевлад'Ьльцввъ  и  священниковъ.  Общее  зав*дыван10  ими  возла- 
гается на  ученыхъ  агрономовъ-инструкторовъ.  Для  непосредственнаго  завЬдыванхя  они 
нанимаютъ  десятскихъ  или  старшихъ  рабочихъ  за  плату  120 — 160  руб.  въ  годъ.  На- 
блюден1е  за  ними  возьмутъ  на  себя  землевладельцы,  священники,  учителя. 

Урожай  расходуете^!  на  покрытхе  части  расходовъ,  покупку  сЬмянъ,  туковъ, 
оруд1й. 

Здан1я  должны  служить  въ  архитектурномъ  отношенхи  и  по  матерхалу  образдомъ 
дешевыхъ  крестьянскихъ  огнестойкихъ  строен1Й.  Зимою  въ  Нихъ  можно  устраивать  вы- 
ставки-музеи иродуктовъ  сельскаго  хозяйства,  оруд1й  производства  и  проч. 

ПолоцкШ  Комитетъ  полагаетъ  устраивать  казенныя  опытныя  фермы  по  одной  въ 
каждой .  вол остп.  Ею  зав^дуетъ,  въ  отдельности  каждой,  опытный  агрономъ.     , 

ЛюцинскШ — считаетъ  необходимымъ  устро11Ство  опытнаго  цоля  одного  на  уЬздъ 
при  центральной  низшей  сельскохозяйственной  школ*. 

Дриссенсшй  —  находить  нужнымъ  устройство  на  счетъ  казны  центральнаго  опыт- 
наго поля,  подъ  наблюден1емъ  губернскаго  агронома.  Для  этого  надлёжить  просить  Ми- 
нистерство Землед'Ьл1я  объ  отвод*  площади  десятинъ  въ  30,  или  же  войти  въ  согла- 
шен1е  съ  Витебскимъ  Сельскохозяйственпымъ  Обществомъ  объ  устройств*  опытной  стан- 
цт  въ  ферм*  Лужосно. 

Р*жицк1й  Комитетъ  предполагаетъ  устройство  центральной  опытной  станцш  вблизи 
уЬзднаго  города  и  опытныхъ  мелкихъ  полей  при  народныхъ  училищахъ  и  церковно- 
приходскихъ  школахъ. 

Двинск1Й — полагаетъ,  что  опытный  поля  могутъ  быть  устраиваемы  при  наличности 
соглашешя  на  частновлад'Ьльческйхъ  земляхъ,  но  тогда  доходъ  съ  нихъ  долженъ  по- 
ступать въ  пользу  владельца  земли. 

Результаты  всЬхъ  опытовъ  центральной  опытной  станцш  должны  разсылаться  во 
ВС*  волостныя  правлен1я,  сельскохозяйственнаго  общества.  Станцш  обязаны  безплатно 
давать  сов'Ь1'ъ  нуждающимся  по  всЬмъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства. 

При  станц1яхъ  должны  находиться  склады  с*мянъ,  туковъ,  орудхй. 

Зд*сь  же  находятся  племенные  производители  и  продается  племенной  скотъ. 

Пом'Ьщикъ  Шахяо  прежде  обсужден1я  сего  вопроса  предложилъ  для  устранешя 
могущихъ  произойти  разномыслхй  въ  прешяхъ  установить  точный  смыслъ  терминовъ: 
«опытное  поле»,  «опытная  ферма»  и  «показательное  поле».  Опытное  поле  и  опытная 
ферма  занимаются  разработкой  теоретическихъ  вопросовъ  по  сельскому  хозяйству;  по- 
казательное же  поле  практически  прим-Ьняеть  къ  Д'к1у  данныя,  выработанныя  опытнымъ 
полемъ  и  опытной  фермой,  другими  словами,  данныя  положительнаго  характера,  про- 
в*реииыя  на  опытномъ  пол*,  прим*няются  на  практик*  на  показательныхъ  лоляхъ. 
Такимъ  образомъ,  вопросы  по  сельскому  хозяйству,  научно  изученные  на  опытныхъ  по- 
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ляхъ  и  фермахъ,  въ  р'Ьшенномъ  вид'Ь  прилагаются  на  практик'Ь  показательными  поляп. 
Г.  Шахно  находить  желательнымъ  устраивать  при  реформированныхъ  школахъ  показа- 
тельныя  поля,  такъ  какъ  посл*дтя  не  потребовали  бы  наличности  обширныхъ  земель- 
ныхъ  участковъ: .  устройство  же  показательныхъ  полей  при  школахъ  возможно  на  3—4 
десятинахъ  земли. 

Непрем'Ьнный  Членъ  Исаевъ  возразилъ,  что  г.  Шахно  слишкомъ  сузидъ  задачу 
школьнаго  показательнаго  ноля.  Желательно,  чтобы  эти  поля  по  возможности  слухии 
населенгю  не  только  показателями  отд'Ьльныхъ  культуръ,  результатовъ  того  или  иного 
удобрен1я  и  пр.,  но  также  прим-Ьромг  правильнаго,  соотв*тствующаго  времени  и  мест- 
ности образцоваго  крестьянскаго  хозяйства,  для  чего  окажется  достаточнымъ  участоп 
указаннаго  выше  разм-Ьра  въ  3 — 4  десятины,  на  которомъ  вполн*  возможно  установить 
любой  с4вооборотъ. 

Велижстй  Предводитель  Дворянства,  разд']^ляя  мн4н1е  г.  Исаева,  также  нашелъ 
желательнымъ  и  возможнымъ  устройство  при  реформированныхъ  школахъ  показатель- 
ныхъ полей  съ  установленхемъ  опред'Ьленнаго  севооборота,  что  не  потребуетъ  обшнр- 
ныхъ  земельныхъ  участковъ.  Такъ,  при  Дубровской  школ*  существуетъ  опытное  п(ие 
съ  показанхемъ  трехпольнаго  севооборота. 

Пом'Ьщикъ  Шахпо  зам4тилъ,  что  устройство  при  школахъ  опытныхъ  полей  потре- 
буетъ затраты  значительныхъ  средствъ.  Весьма  дорого  обойдется  вознагражден1е  учя- 
тельскаго  персонала  въ  лиц*  ученыхъ  спед1алистовъ.  Устройство  опытныхъ  полей  же 
лательно  и  возможно  лишь  при  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ.  При  волоет- 
ныхъ  же  народныхъ  школахъ  сл-Ьдуетъ  устраивать  показательный  поля. 

Себежск1Й  Предводитель  Дворянства  находилъ  необходимымъ  устройство  при  на- 
родныхъ школахъ  погсазательныхъ  полей,  но  съ  показан1емъ  на  нихъ,  какъ  вести  не- 
большое крестьянское  хозяйство  при  многопольномъ  с*вооборотЬ. 

Пом'Ьщикъ  Шахно  возразилъ,  что  понятхя  «опытное  поле»  и  «крестьянское  хозяй- 
ство» исключаютъ  одно  другое.  По  мн*шю  г.  Шахно,  преяедевременно  думать  объ  образ- 
цовыхъ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  пока  существуетъ  черезполосица. 

Г.  Генр;!хсенъ  замЬтилъ,  что  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  Люцинскаго  и  Лепедь- 
скаго  у^здовъ  наблюдаются  попытки  крестьянъ  къ  переходу  отъ  трехпольнаго  на  много- 
польное хозяйство. 

Г.  Управляющ1й  Казенною  Палатою  замЬтилъ,  что  въ  этомъ  отношенш  Министер- 
ство Землед'Ьлхя  пошло  на  встречу  крестьянамъ,  облегчая  имъ  посредствомъ  матер1а1ь- 
ныхъ  вспомоществован1й  переходъ  къ  многопольному  хозяйству.  Г.  Управляющ1й  Ка- 
зенною Палатою  находитъ  разумной  м-Ьру  премирован1я  хозяйствъ  тЬхъ  крестьянъ,  ко- 
торые дЬлаютъ  попытки  къ  переходу  отъ  простого  хозяйства  къ  образцовому  много- 
польному и  предлагаетъ  соединить  вопросъ  о  премироваши  хозяйствъ  съ  вопросомъ, 
заключающимся  въ  пунктЬ  Б.  программы.  По  мн'Ьн1ю  г.  Управляющаго  Казенною  Палатою, 
опытный  поля  слйдуетъ  устраивать  при  уЬздныхъ  сельскохозяйственныхъ  школахъ. 

Г.  Жуковск1й  ухсазалъ  на  трудность  опред-Ьленгя  понят1я  «образцовое  хозяйство» 
въ  отношении  крестьянскаго  хозяйства. 

Пом'Ьщикъ  Шахно  выразилъ  мысль,  что  необходимо  установить  разные  тнпн 
опытныхъ  станщй  для  отд-Ьльныхъ  местностей. 

Пом'Ьщикъ  Половцовъ  замЬтилъ,  что  хозяйство  на  показатедьномъ  пол*  должно 
вестись  по  одной  систем*,  для  каковой  ц4ли  земельный  участокъ  при  школ*  въ  4  де- 
сятины будетъ  достаточенъ. 

Комитетъ  постановилъ:  при  каждой  реформированной  школ*  должно  быть  устроено 
опытное  поле,  пространствомъ  около  4  дес,  при  чемъ  Комитетъ  находить  бол** 
соотв*тствующимъ  называть  ихъ  не  опытными,  а  показательными  полями.  Они  должин 
служить  для  населен1я  не  только  показателями    отд*льныхъ   культуръ,   ращональныхъ 
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саособовъ  обработки  земли,  результатовъ  употребленхя  того  или  другого  удобрешя,  но 
по  возможности  поля  эти  должны  служить  местному  населешю  прин']^ромъ  правильнаго, 
соотв*тствующаго  услов1ямъ  времени  и  местности,  образцоваго  крестьянскаго  хозяйства. 
Устройство  этихъ  полей,  въ  отношенш  выбора  того  или  иного  севооборота,  т*хъ  иди 
другихъ  сЬмянъ  и  удобрешя  и  пр.,  относится  къ  обязанности  проектируемой  централь- 
ной опытной  фермы,  которая  должна  давать  имъ  необходимый  указан1я,  основанныя  на 
данныхъ,  добытыхъ  путемъ  опыта  какъ  ею,  такъ  и  на  опытныхъ  поляхъ  поу^Ьздныхъ 
низпгахъ  сельсв1охо8яйственныхъ  школъ. 

Опытный  поля  въ  собственномъ  значен1и  этого  слова  должны  быть  учреждаемы 
при  всякой  низшей  сельскохозяйственной  школ^,  а  зат^мъ  при  средней  школ*!^  это  поле 
явится  главнымъ  центральнымъ,  возможно  лучше  оборудованнымъ  и  съ  возможно  ши- 
рокой организац1ей  опытнаго  д*ла.  Что  же  касается  учрежденхя  химико-микроскопиче- 
ской станщи,  то  въ  этомъ  отношен1и  Комитетъ  полагаеть,  что  таков&я  можетъ  обслу- 
живать не  одну,  а  дв*  губерши. 

Зат^мъ  Комитетъ  призналъ  весьма  желательнымъ  прявлеченге  м^стныхъ  земле- 
влад*льцевъ,  въ  качеств*  почетныхъ  попечителей,  къ  участ1ю  въ  ближайшемъ  надзор* 
какъ  за  реформированной  школой,  такъ  и  за  показательными  полями. 


11остаиовлбн1б  Губернскаго  Комитета  по  пункту  В. 

При  каждой  реформированной  школ*  должно  быть  устроено  опытное  поле,  про- 
странствомъ  около  4  десятинъ,  при  чемъ  Комитетъ  находить  бол*е  соотв4тствующимъ 
называть  ихъ  не  опытными,  а  показательными  полями.  Они  должны  служить  для  на- 
селен1я  не  только  показателями  отдЪльныхъ  культуръ,  рацюнальныхъ  способовъ  обра- 
ботки земли,  результатовъ  употреблешя  того  или  другого  удобренхя,  но  по  возможности 
поля  эти  должны  служить  местному  населен1ю  прим*ромъ  правильнаго,  соотв*тствую- 
щаго  услов1ямъ  времени  им-Ьстности,  образцоваго  крестьянскаго  хозяйства. -Устройство 
этихъ  полей,  въ  отношенхи  выбора  того  или  иного  севооборота,  тЬхъ  или  другихъ  с*- 
мянъ  и  удобрешя  и  проч.,  относится  къ  обязанности  проектируемой  центральной  опыт- 
ной фермы,  которая  должна  давать  имъ  необходимый  указанхя,  основанныя  на  данныхъ, 
добытыхъ  путемъ  опыта  какъ  ею,  такъ  и  на  опытныхъ  поляхъ  поуЬздныхъ  низшихъ 
седьскохозяйственныхъ  школъ.  ^!^ 

Опытный  поля  въ  собственномъ  значенхи  этого  слова  должны  быть  учревдаемы 
при  всякой  низшей  сельскохозяйственной  школ*,  а  зат*мъ  при  средней  школ*  это  поле 
явится  главнымъ  центральнымъ,  возможно  лучше  оборудованнымъ  и  съ  возможно  ши- 
рокой организац1ей  опытнаго  д*ла.  Что  же  касается  учреждешя  химико-микроскопи- 
ческой станщи,  то  въ  этомъ  отношенш  Комитетъ  полагаетъ,  что  таковая  можетъ  об- 
служивать не  одну,  а  дв*  губерши. 

Зат*мъ  Комитетъ  призналъ  весьма  желательнымъ  привлечеше  м*стныхъ  земле- 
влад*льцевъ,  въ  качеств*  почетныхъ  попечителей,  къ  участш  въ  ближайшемъ  надзор* 
какъ  за  реформированной  школой,  такъ  за  показательными  полями. 
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Пунктъ  в. 

Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эппзостямя, 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

Сводъ  мн^Ьн1й  У1|8дныхъ  Комитетовъ. 

Общ1я  м']^ы:  1)  расширенхе  и  облегчен1е  открыт1я  мелюративнаго  кредита  на 
осушен1е  болотъ,  укрЬпленхе  песковъ;  2)  ознакомлеше  населешя  съ  м-рами  борьбы 
съ  оврагами,  сыпучими  песками  и  пр.  при  посредств*  инструкторовъ. 

М-Ьры  противъ  сьшучихъ  песковъ:  устройствоМинистерствомъ  Землед'Ьл1я  л^сныхъ 
питомниковъ  для  снабжения  изъ  нихъ  по  недорогой  ц'Ьн*  нуждающихся  въ  томъ  лядъ 
посадочнымъ  матер1аломъ.  Раавит1е  м']Ьръ,  поощряюпц1Хъ  л^соразведен1е  и  правильнт!) 
эксплоатащю  лЪсовъ. 

Безплатное  указан1е  л^Ьсныхъ  инструкторовъ  устройства  правильнаго  л"Ьсного 
хозяйства. 

Выдача  изъ  казны  ссудъ,  а  л-Ьснымъ  в4домствомъ  безплатно  сЬмянъ  для  искус- 
ственнаго  обл'Ьсен1я  песковъ. 

М^ры  противъ  болотъ:  расчистка  на  счетъ  казны  р-Ькъ,  въ  особенности  заболачн- 
вающихъ  местность. 

Запрещеше  устройства  заколовъ  для  ловли  рыбы.  Разр'Ьшенхе  постройки  новой 
мельницы  при  услов1И  предварительной  нивелировки  и  доказанности  отсутств1я  подтопа 
и  убытковъ  для  вышележащихъ  влад-Ьльцевъ. 

Кром*  того  желательно  установить  порядокъ  разр*шен1я  вопроса  о  необходимости 
осушки  изв-Ьстнаго  болота. 

Людинсшй  Комитет!»  проектируетъ  сл'ЬдующШ  порядокъ:  каждый  изъ  смежвыгъ 
влад'Ьльцовъ  можетъ  обратиться  къ  Земскому  Начальнику  съ  просьбой  о  спускЬ  такого-то 
болота,  съ  точнымъ  описан1емъ  границъ  п  спискомъ  влад4л1>цевъ,  пм-Ьющихъ  въ  немъ 
часть.  Земсюй  Начальникъ  собираетъ  совлад*льцевъ  и  они  большинствомъ  годосовъ 
р'Ьшаютъ  вопросъ  объ  осушк4  или  объ  отказ*  въ  таковой. 

Составленный  Земскимъ  Начальникомъ  протоколъ  представляется  въ  Губернск^^ 
Присутств1е,  которое  разсматрнваетъ  его,  а  также  и  возражен1я,  и  утверждаетъ  прото- 
колъ или-же  возвращ^1етъ  для  дополнения. 

Утвержденный '^ч^оектъ  представляется  г.  Министру  Землед-Ьл!!!  п  Гасударствеа* 
ныхъ  Имуществъ,  который  разр-Ьшаетъ  производство  работъ  на  т4хь  или  другнхь  оснс- 
ван1яхъ  и  вм'Ьст*  разр'Ьшаетъ  кредиты,  если  о  нихъ  будутъ  ходатайствовать. 

Себежск1й  Комитотъ  полагаетъ,  что  работа  техниковъ  нивелпровочныхъ  рабоп., 
при  заявлен1и  земледельца  о  желан1и  произвести  осушку  болотъ,  должна  быть  Гюзплат- 
ная  или  же  весьма  дешевая;  при  чемъ  составленная  техникомъ  см-Ьта  должна  свобо1н«' 
открывать  мел1оративный  кредитъ. 

П0Л0ЦК1Й  Комитетъ  полагаетъ,  что  при  участги  въ  качеств*  совладельца  казны, 
а  также  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  проектированныя  работы  затронут!»  интересы  МЯ1- 
гихъ  влад^льцевъ,  инищатива  работы  должна  принадлежать  казн*,  а  расходы  оОи^^^ну 
нести  ВС*  вообще  заинтересованные  влад*льцы.  I 

М*ры  противъ  эпизоот1й:  увеличен1е  врачебно-ветеринарнаго  персонала  въ  у*зд1< 
Обязательство  членовъ  ветеринарнаго  надзора  производить  пер1одичееки  осмотръ  всеп( 
скота  поголовно.  Увеличен1е  числа  ветеринарныхъ  фельдшеровъ  до  одного  на  водость.^ 
Учрежден1е  при  квартнрахъ  амбулаторныхъ  пунктовъ. 

Частые  разъ*зды  ветеринарнаго  врача  по  у*зду  для  амбулаторнаго  л*чен1я 
ныхъ  животныхъ. 
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Обязательное  страхование  рогатаго  скота  отъ  падежа  отъ   повадьныхъ  болезней. 

Вознагражден1в  по  особой  такс*  въ  случа*  обязательнаго  уничтожешя  при  эпи- 
зоот1яхъ  заболЪвшихъ  породистыхъ  животныхъ. 

М^ры  противъ  вредителей  сельскохозяйственныхъ  культуръ:  въ  виду  огромнаго 
вреда,  наносимаго  фруктовымъ  садам7,  и  питомникамъ  зайцами,  разр'Ьшен1е  охоты  на 
нихъ  круглый  годъ. 

Воспрещен1е  засовать  поля  с']Ьмена11и,  который  прхобр^тены  вн'Ь  округи. 

Распространете  среди  населен1я  брошюръ  съ  описанхемъ  первыхъ  признаковъ 
повадьныхъ  болезней  скота  и  первоначальныхъ  пр1емовъ  къ  прекращетю  бол'Ьзни. 


Такъ  какъ  поел*  обмана  мн^шй  между  членами  Комитета  выяснилось,  что  овраги 
и  пески  не  составляютъ  больного  м^ста  для  хозяевъ  Витебской  губерн1и,  то  посему 
Комитетъ,  соглашаясь  съ  предложен1емъ  г.  Председателя,  единогласно  постановилъ: 
не  входить  въ  разсмотр:Ьше  борьбы  съ  ними,  предоставивъ  разр*шен1е  этого  вопроса 
тЬмъ  губершямъ,  въ  которыхъ  уже  организована  такая  борьба  и  въ  которыхъ,  сл'Ьдо- 
вательно,  имеются  для  сего  данныя  опыта. 

Переходя  къ  разсмотр^шю  м^ръ  борьбы  съ  болотами,  члены  Комитета  зам-Ьтилп, 
что  благодаря  обил1ю  въ  губерн1И  озеръ,  ея  географическому  положешю  и  почвеннъшъ 
услов1ЯМЪ,  сотни  тысячъ  десятинъ  земли  лежать  непроизводительно  подъ  болотами, 
количество  которыхъ  постепенно  увеличивается,  благодаря  масс*  р*къ  съ  низкими  бере- 
гами, во  вс*хъ  направлен1яхъ  прор'Ьзывающихъ  губернш  н  продолжающихъ  изъ  года 
въ  годъ  заболачивать  близъ  лежапця  местности.  Поэтому,  съ  ц*лью  остановить  ихъ 
вредное  вл1ян1е,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  дабы  на  счетъ  казны  были  расчи- 
щены т*  рЪки,  который  въ  особенности  заболачиваютъ  местность. 

Не  мен4е  вредное  д-Ьйствхе  оказываетъ  устройство  крестьянами  заколовъ  для 
ловли  рыбы.  По  этому  поводу  пом*щикъ  Жуковск1й  зам'Ьтилъ,  что  хотя  устройство 
таковыхъ  запрещено  закономъ  784  ст.  ХП  т.,  но  посл*дн1й  предусматриваетъ  лишь 
искусственное  заграждеше  рЪкъ  и  вызванъ  въ  цЪляхъ  воспрещешя  указаннаго  хищни- 
ческаго  способа  ловли  рыбы.  Между  тЬмъ,  какъ  правильно  указалъ  пом'Ьщикъ  Ф.  А. 
Половцевъ,  въ  закон*  н*тъ  указан1й  относительно  неустройства  заколовъ  въ  залив- 
ныхъ  м*стностяхъ,  хотя  заколы  эти,  препятствуя  стоку  весеннихъ  водъ  съ  луговъ, 
несомненно  приносить  громадный  вредъ  въ  смысл*  заболачиван1я  м*стности.  Въ  виду 
изложеннаго  Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  запрещен1е  устройства 
заколовъ  для  ловли  рыбы,  какъ  сплошныхъ,  такъ  и  частичныхъ,  не  только  препят- 
ствующихъ  движешю  воды  въ  р*кахъ,  но  и  задерживающихъ  стокъ  весеннихъ  водъ  съ 
с*нокосныхъ  полей. 

ЗатЬмъ  Комитетъ  обсуждалъ  предложенге  Витебскаго  У*зднаго  Комитета  о  томъ, 
чтобы  въ  т*хъ  же  ц*ляхъ  и  для  ограждения  вышележащихъ  влад*льцевъ  отъ  убытковъ, 
разр*шеше  постройки  новыхъ  мельницъ  обусловливалось  предварительной  нивелиров- 
кой м*стностн  и  доказанностью  со  стороны  желающаго  построить  мельницу  отсутств1я 
возможности  подтоповъ.  Присяжный  пов*ренный  Э.  Л.  Бутковск1й,  не  сочувствуя  пред- 
ложенной м*р*,  зам*твлъ,  что  если  издавать  законъ  для  огражден1я  интересовъ  выше- 
лежащихъ влад*льцевъ,  то  въ  одинаковой  м*р*  надлежить  принять  во  вннманхе  инте 
ресы  и  нижележащихъ  собственниковъ,  почему  явится  необходимость  нивелировки 
большой  площади,  а  расходъ  на  таковую  будетъ  такъ  великъ,  что,  при  постройк* 
небодьшихъ  мельницъ,  предполагаемая  отъ  нихъ  прибыль  не  покроетъ  его. 

Првдс*датель  Комитета,  разд*ляя  взглядъ  г.  Бутковскаго,  зам*тилъ,  что,  въ  виду 
возможности  возникновения  частыхъ  споровъ  о  правильности  произведенной  нивели- 
ровки, явится  необходимость  созданхя  особыхъ  учрвяздвн1й  для  опред*лен1Я  ея  правиль- 
ности, такъ  какъ,  не  им*я  по  сему  предмету  спед1альныхъ  знашй;  ни  административныя, 
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НИ  судебныя  учрежденхя  не  будутъ  достаточно   компетентны   длш  разр'Ьшенхя    подоб- 
ныхъ  споровъ. 

Себежсшй  Предводитель  Дворянства  настаивалъ  на  необходимости  предложен- 
ной м']^ры. 

Комитетъ  постановилъ:  таковую  отклонить. 

Разсмотр-Ьвъ  м-Ьры  предупрежденхя  дальиМшаго  заболачиван1я  местности,  Комн- 
теть  перешелъ  къ  обсужденш  усдов1й  успешной  борьбы  €ъ  уже  существующими  боло- 
тами, при  чемъ,  посл*]^  обм'Ьна  мн']^н1й  между  членами  Комитета,  выяснилось,  что  нын^ 
существуюпдй  порядокъ  испрашиван1я  мелюративныхъ  ссудъ,  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда 
все  болото  принадлежйтъ  одному  владельцу,  не  представляетъ  особыхъ  трудностей. 
На  высказанное  некоторыми  изъ  участвова^шихъ  въ  зас^данги  пожеланхе,  чтобы  раз- 
р^шеше  вопроса  объ  открыт1и  мел1оративнаго  кредита  и  объ  од^нк*  услов)й,  опред*- 
ляющихъ  целесообразность  осушки,  о  размер*  мелхоративнаго  кредита  и  обезпеченно- 
сти  выданной  ссуды  определялось  местными  судебно-административными  учреаедешямя 
(предложен1е  Люцинскаго  Комитета),  помещикъ  Ф.  А.  Половцевъ  зам*тилъ,  что  для 
разр^шенхн  всЬхъ  перечислен  ныхъ  вопросовъ  требуется  известная  компетентность,  одыть 
и  спец1альныя  знан1я  и  онъ  полагаетъ,  что  Министерство  Земледелгя  никогда  не  согла- 
сится передать  ихъ  разрешеше  административнымъ  лицамъ  въ  лице  Земскихъ  Начадь- 
никовъ,  совершенно  не  компетентныхъ  въ  отношен1и  этихъ  слещальныхъ  вопросовъ. 
Переходя  къ  определен1ю  условий  для  осушки  болотъ,  принадлежащихъ  несколькиъ 
совладельцамъ,  Комитетъ  пришелъ  къ  единогласному  заключенш,  что  издан1е  подле- 
жащихъ  законовъ  является  весьма  желательньшъ,  при  чемъ  присяжный  поверенный 
Федоровичъ  заметилъ,  что  такъ  какъ  соглашеше  совладельцевъ  объ  осушке  общаго 
болота  представляетъ  полную  аналопю  съ  полюбовнымъ  размежевашемъ  общаго  имен1л, 
то  посему  къ  нему  могли  бы  быть  применены  правила  полюбовнаго  межеван1я,  съ 
разрешен1емъ  всехъ  возникающихъ  споровъ  судомъ.  На  высказанное  г.  Федоровичежъ 
предложен1е  Э.  Л.  Бутковсшй  возразилъ,  что  кроме  другихъ  неудобствъ,  связанныхъ 
съ  разрешешемъ  вопроса  объ  осушке  общаго  болота  въ  судебно-межевомъ  порядкЬ, 
последшй  является  нецелесообразнымъ  и  потому,  что  крайне  замедлить  работы  по 
осушке,  ибо  суммарный  срокъ  обжаловатй  судебныхъ  решений  определенъ  законолъ 
въ  три  года,  почему  присяжный  поверенный  Бутковсшй  полагаетъ,  что  протатапомъ 
для  определетя  порядка  разрешения  вопроса  объ  осушке  общаго  болота  могъ  Г>ы  сл;* 
жить  законъ  20  Мая  1902  г.  о  проведеши  осушительныхъ  канавъ  по  чужжж^ 
землямъ. 

По  выслушан1и  мненШ,  высказанныхъ  г.г.  членами  по  разсматрнвае^имт  вопросу, 
Комитетъ  единогласно  постановилъ:  осушка  болотъ,  принадлежащихъ  двумъ  или  и1>гнгчтт- 
кимъ  владельцамъ,  должна  быть  обязательной  для  всехъ  совладельцевъ  при  наличное  и 
желашя  большинства,  при  чемъ  каждый  совладелецъ  при  решенш  вопроса  о  необхо- 
димости осушить  известное  болото  долженъ  иметь  право  голоса  въ  соответетв!»  съ 
принадлежащей  ему  частью  такового.  Порядокъ  такихъ  ходатайствъ  можетъ  быть  уста- 
новленъ,  применяясь  къ  порядку,  установленному  закономъ  20  Мая  1902  г,  о  ирове* 
ден1и  осушительныхъ  канавъ  на  чужихъ  земляхъ.  Затемъ  Комитетъ  полагаетъ,  что  пр1 
участш  въ  качестве  совладельца  казны,  а  также  въ  техъ  случаяхъ,  когда  проекти].»^^* 
ванныя  работы  затронутъ  интересы  целой  округи,  инищатива  работы  должна  при  к 
лежать  казне,  а  расходъ  обязаны  нести  все  вообще  заинтересованные  <;овлад1^льцы. 

Предварительно  обсужден1я  меры  борьбы  съ  эпи800Т1ями  было  взято  на  справку, 
что  въ  настоящее  время  въ  Витебской  губерши  состоитъ  16  ветеринарныхъ  врачей  и, 
25  ветеринарныхъ  фельдшеровъ.  ^ 

Помещикъ  Жуковск1й,  принимая  во  вниманхе  пространство  губерн1н  и  колнчест!^» 
скота,  предложилъ  увеличить  число  ветеринарныхъ  врачей  до  двухъ  на  каткды!!  у  е- 
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а  ветеринарныхъ  фельдшеровъ  назначить  по  одному  на  каждую  волость,  иначе  говоря, 
довести  число  ветеринарныхъ  врачей  до  22  и  число  ^^льдшеровъ  до  159. 

На  это  г.  Председатель  зан'Ьтилъ,  что,  конечно,  никто  изъ  членовъ  Комитета  не 
будегь  оспаривать  пользу  увеличен1я  врачебно-ветеринарнаго  надзора,  но  установлен1в 
теперь  же  указанной  г.  Жуковскииъ  нормы,  въ  виду  большихъ  расходовъ,  которые 
такое  увеличвн1в  потребуетъ,  является  трудно  исполнимымъ,  поэтому  Председатель 
полагаеть,  что  Комитету  надлежало  бы  ограничиться  общииъ  пожелав1емъ  постепен- 
наго  увеличения  врачебно-ветеринарнаго  персонала  въ  губернш,  каковое  предложеше 
было  принято  Комитетомъ  единогласно. 

ЗагЬмъ  Комитетъ  перешелъ  къ  разсмотр^нш  вопроса  о  страховаихи  рабочаго 
скота  отъ  падежа,  при  чемъ  имъ  было  единогласно  постановлено,  чтобы  страховаше 
было  взаимное,  чтобы  для  крестьянсяаго  населен1я  оно  являлось  обязательнымъ  и  чтобы 
такой  страховк'Ь  подлежали  какъ  рогатый  скотъ,  такъ  и  лошади.  Присяжный  поверен- 
ный Федоровичъ  высказался  за  страховаше  скота  отъ  падежа  независимо  отъ  болезни, 
отъ  которой  животное  пало.  Б.  Шахно  полагалъ  ограничить  выдачу  страховыхъ  премхй 
только  случаями  падежа  отъ  повальныхъ  болезней.  Въ  отношеюи  опред'1и1ен1я  суммы, 
въ  которой  можно  было  бы  страховать  лшвотныхъ,  члены  Комитета  высказались  раз- 
лично, некоторые  изъ  нихъ  полагали  установить  одну  общую  норму,  которая  соста- 
вляла бы  приблизительно  две  трети  средней  стоимости  животнаго,  друпе  полагали 
установить  минимумъ,  ниже  котораго  нельзя  было  бы  его  страховать,  при  чемъ  .они 
считали  возможнымъ  не  определять  наивысшую  сумму  страховки,  предоставляя  ее  воле 
страхователей. 

Г.  Председатель,  указавъ  на  некоторую  аналогш  иеащ  губернскимъ  взаимнымъ 
страховатемъ  отъ  огня  и  страхован1емъ  скота  отъ  дадеака  отъ  повальныхъ  болезней, 
предложилъ  установить,  подобно  тому,  какъ  это  установлено  при  застраховаши  построекъ, 
две  таксы:  минимальную  и  такъ  называемую  нормальную  и  затемъ  предельную,  выше 
которой  нельзя  было  бы  страховать  животное.  Предложенхе  г.  Председателя  было  при^ 
нято  единогласно. 

Также  единогласно  было  принято  предложение  г.  Допацинскаго  о  допущен1и  къ 
страхованш  частно-владельческаго  и  арендаторскаго  скота.  На  оонован1и  изложеннаго 
Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  введение  обязательнаго  взаимнаго  стра- 
ховАшя  крестьянскаго  рогатаго  скота  и  лошадей  отъ  падежа,  какъ  следств1я  заболе- 
ван1а  повальными  болезнями,  съ  допущешенъ  и  частиыхъ  владельцевъ  страховать  свой 
скотъ,  при  чемъ  надлежитъ  установить,  кроме  нормальной  (обязательной)  оценки,  еще 
и  добровольную,  определивъ  максимумъ,  выше  котораго  нельзя  страховать  животныхъ. 
Затемъ  Комитетъ  обсуждалъ  вопросъ  объ  установлен1и  особаго  вознагражден1я  при 
уничтоженш  при  эпизоот1яхъ  ценныхъ  породистыхъ  животныхъ. 

На  основанш  сделанныхъ  наблюдешй  въ  Ставропольской  губерн1и  г.  Вице-Губер- 
наторъ  полагалъ  необходимымъ  установить  увеличенное  вознагражден1е  владЬльцамъ 
такихъ  животныхъ,  полагая,  что  этимъ  путемъ  будеть  уменьшено  число  случаевъ  со- 
крыт1я  появившейся  въ  стаде  заразной  болезни.  Н.  И.  Исаевъ  возразилъ,  что  возна- 
гражАен1е,  выдаваемое  казной  за  убитое  животное,  должно  разсматриваться  какъ  одна 
изъ  меръ  борьбы  противъ  ЭПИ300Т1Й.  Будетъ  ли  убито  породистое  животное,  стоящее 
тысячи  рублей,  или  же  десятирублевая  крестьянская  корова,  уменьшен!©  риска  отъ 
заразы  будетъ  въ  обоихъ  случаяхъ  одинаково,  и  казалось  бы  нетъ  основан1Й  въ  этихъ 
двухъ  аналогичныхъ  по  своему  конечному  результату  случаяхъ  заставлять  Правитель- 
ство нести  различные  расходы. 

На  это  помещикъ  Д.  Венцлавовичъ  возразилъ,  что  установлете  вознагражден1я 
за  убитое  животное  по  его  действительной  стоимости' окажетъ  значительное  влхяше  на 
улучшеше  породъ  скота,  такъ  какъ  владельцы  стада,  съ  целью  его  улучшить,   будутъ 
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чаще  и  чаще  прюбр'Ьтать  для  такихъ  улучшенШ  ц'Ьнвмхъ  производителей,  уверенные 
въ  томъ,  что  въ  случае  появлешя  какой-либо  повалъной  бол'Ьзни  они  изб1^гнутъ  рнш 
потерять  ихъ  безъ  всякаго  вознагражденгя. 

Г.  Федоровича,  разд']Ьляя  мн'Ьн1е  г.  Венцлавовича,  полагалъ  излишиимъ  ограничип 
сумиу  вознагражден1я,  выдаваемую  за  убитое  животное,  какой-либо  нормой,  предлагая 
въ  каждомъ  отд*дьномъ  случа*  передъ  его  уничтожен1емъ  производить  его  оц*нЕу, 
Вице-Губернаторъ  зам^тилъ,  что  стоимость  отд'Ьльныхъ  производителей  бываеть  крайне 
велика,  доходя  до  десяти  и  бол1^е  тысячъ.  Пом^Ьщикъ  Ф.  А.  Половцевъ  полагалъ  спра- 
ведливымъ  установить  для  породистыхъ  животньтхъ  особую  возвышенную  таксу.  Со- 
гласно преддожен1ю  г.  Председателя,  Комитетъ  постановилъ:  признать  полезнымъ  ди 
поощрен1я  хозяевъ  къ  пр10бр'Ьтен1ю  дучшаго  скота,  чтобы  при  обязательномъ  уннчт^- 
жен1и  во  время  эппзоотШ  забол'Ьвшихъ  породистыхъ  ясивотныхъ  владЬльцамъ  ихъ  вы- 
давалось вознаграждеше  по  особой  оц^нк-Ь,  при  чемъ  и  въ  этомъ  случа*  долженъ  быть 
установленъ  максимумъ  такого  вознаграждеп1Я. 

Кром*  того,  въ  ц*ляхъ  бол*е  успешной  борьбы  съ  эпизооиями,  Комитетъ  прн- 
зналъ  желательнымъ  широкое  раепростра1ен1е  среди  населен1я  брошюръ  съ  описАн1е« 
первыхъ  признаковъ  повальныхъ  бол']^ней  скота  и  первоначальныхъ  пргемовъ  кь  ни 
прекращен1ю. 

Переходя  къ  обсуждвн1ю  м*ръ  борьбы  съ  вредителями  сельскохозяйствевньш. 
культуръ,  Комитетъ  заслушалъ  доклады  У*здныхъ  Комитетовъ  о  вред*,  наносиможъ  въ 
садоводстве  и  огородничестве  зайцами  и  майскими  жуками,  при  чемъ  Витебск1й  Еоп- 
тетъ  полагалъ  съ  ц^лью  ихъ  уничтожен1я  разрешить  охоту  на  зайцевъ  въ  продолжея1е 
целаго  года,  а  РежицкШ  настаивалъ  на  необходимости  организащи  борьбы  съ  майскиш 
жуками  распоряженгями  Правительства,  такъ  какъ  частная  иниц1атива  въ  этомъ  отво- 
шенш  безсильна. 

Противъ  перваго  предложен1я  возражали  гг.  С.  И.  Лопацинск1й,  Графъ  Г.  А. 
Броэль-Плятеръ  и  Невельсшй  У*здный  Предводитель  Дворянства,  при  чемъ  графъ  Шя- 
теръ,  указывая  на  Западную  Европу,  гд*  культура  садовъ  и  огородовъ  стоить  вьппе 
нашей,  а  между  т*мъ  зайцевъ  несравненно  больше,  выразилъ  мнен1е,  что  количестве 
ихъ  можетъ  до  некоторой  степени  служить  какъ  бы  показателемъ  степени  культур* 
ности  населен1я,  а  Предводитель  Дворянства  Графъ  Комаровсйй  указалъ,  что  въ  Не 
ведьскомъ  уезде  крестьяне  ежегодно  убиваютъ  и  продаютъ  десятки  тысячъ  зайцевк 
что  составляетъ  для  местнаго  населешя  значительный  подсобный  доходъ.  По  выслу- 
шаши  указанныхъ  выше  мнен1й,  Комитетъ  отклонилъ  предложете  Витебскаго  Уезднаго 
Комитета. 


Постановлея1е  Губеряскаго  Кокнтета  по  пункту  В. 

Такъ  какъ  овраги  и  пески  не  составляютъ  больного  места  для  мЪстныхъ  хо^ 
зяЁствъ,  то  поэтому  Комитетъ  призналъ  возможнымъ  не  входить  въ  разсмотреше  м!кй 
борьбы  съ  ними,  предоставивъ  разрешен1е  этого  вопроса  темъ  г?берн1ямъ,  въ  кого 
рыхъ  уже  организована  такая  борьба  и  въ  которыхъ,  следовательно,  имеются  л^ 
этого  опытныя  данныя. 

Въ  отношеши  борьбы  съ  болотами  Комитетъ  находить  желательнымъ  сдедующ1Я  м1^ 

1)  Расчистку  на  счетъ  казны  рекъ,  особенно  заболачивающнхъ  местность. 

2)  Запрещеше  для  ловли  рыбы  устройства  заколовъ  какъ  сплошныхъ,  такъ  и 
стичныхъ,  не  только  препятствующихъ  движенхю  воды  въ  рекахъ,   но   и  вадерхнвИ 
щихъ  стокъ  весеннихъ  водъ  съ  сенокосныхъ  долей. 


Витквсктй  ГунеряскШ  Комитбтъ.  19 


Не  мев^е  желательнымъ  является  также  раар'Ьшенге  воароса  объ  осушк^^  тЬхъ 
колоть,  которыя  аринадлежатъ  двулъ  нли  н']^сколькимъ  влад'кльцамъ. 

Комятетъ  полагаетъ,  что  осушка  таковыхъ  должна  быть  обязательной  для  вс^хъ 
его  влад'кхьдевъ  при  наличности  желашя  большинства,  при  чемъ  каждый  совлад^лецъ 
при  р^^шеши  вопроса  о  необходимости  осушить  идВ']^стное  болото  долженъ  ди'Ьть  право 
голоса  въ  соотБ'кгствш  съ  принадлежащей  ему  частью  такового. 

Порадокъ  раэр^шен1я  хакихъ  ходатайствъ  можетъ  быть  установленъ,  прим']^няясь 
къ  порядку,  установленному  закономъ  20  Мая  1902  года  о  дроведешя  осушительныхъ 
канавъ  на  чужих!»  земляхъ. 

Зат^мъ  Комитетъ  полагаетъ,  что  при  участш  въ  качеств'Ь  совладельца  казны,  а 
таклсе  въ  ткхъ  случаяхъ,  когда  проектированныя  работы  затронуть  интересы  ц^лон  округи, 
нниц1атива  работы  должна  принеддежать  казн^,  а  расходы  обязаны  нести  вс^  вообще 
заинтересованные  совлад'Ьльцы. 

Х^я  борьбы  съ  эпизоот1ями  Комитетъ  приз1шетъ  желательнымъ  постепенное  по 
жЪр'к  возможности  увеличение  ветерннарнаго  надзора  въ  у^Ьзд^,  а  также  введенхе  обя- 
зательнаго  взаимнаго  страховац1я  крестьянскаго  рогатаго  скота  и  лошадей  отъ  падежа 
отъ  повальныхъ  бол'Ьзнейу  съ  допущешемъ  и  частныхъ  владЪльцевъ  страховать  свой 
скотъ,  при  чемъ  желательно  установить,  кром'Ь  нормальной  оценки,  еще  и  добровольную, 
опредЪливъ  тах1тиш,  выше  котораго  нельзя  страховать  животныхъ. 

Крон*  того,  для  поощрвн1я  хозяевъ  къ  ирхобрЬтетю  лучшаго  скота,  Комитетъ 
находить  полезнымъ,  чтобы  при  обязательномъ  уничтоженхи  при  эаизоот1Яхъ  забол^в- 
шихъ  породистыхъ  животныхъ  влад1^ьцамъ  ихъ  выдавалось  вознаграждеше  не  по  такс^^ 
а  по  оц-Ьик*,  при  чемъ  и  въ  этомъ  случаЬ  долженъ  быть  установленъ  шахшшт  такого 
воанагражден1я. 

Наконецъ,  Губернсшй  Комитетъ  признаетъ  полезнымъ  широкое  распространеше 
среди  населешя  брошюръ  съ  описашемъ  первыхъ  признаковъ  повальныхъ  бодЬзней  и 
лервоначальныхъ  прхемовъ  къ  ихъ  прекращен1Ю. 


Пунктъ  Г- 

Сод*йств1е  м*рамъ  къ  уменьшешю  пожаровъ,  развитш  производства  и  распре - 
странетю  огнеупорныхъ  матерхаловъ. 

Сводъ  ия4Ьн1й  У^вдныхъ  Комитетовъ. 

М-Ьры  борьбы  при  существующихъ  услов1яхъ:  а)  Организацхя  надзора:  учреждеше 
заионодательнымъ  путемъ  пожарныхъ  попечителей  изъ  мйстнаго  духовенства,  земле- 
влад'Ьльцевъ,  учителей.  Должность  эта  безплатяая.  За  особую  деятельность  они  пред- 
ставляются 1гь  почетнымъ  наградамъ.Имъ  присваивается  право  привлекать  нарушителей 
аожарваго  устава  къ  отв-Ьтственности  по  29  ст.  Уст.  о  Наказ. 

Пхъ  обязанности:  1)  надзоръ  за  правильной  распланировкой  въ  деревняхъ  но- 
выхъ  улицъ  и  етроен1й,  а  также  при  возобновлеши  ветхихъ  построекъ  и  при  построй- 
вахъ  поел*  пожаровъ,  согласно  плановъ,  которые  должны  быть  составлены  заблаго- 
временно на  каждое  селеше. 

"  2)  Устройство  добровольныхъ  деревенскихъ  охотничьихъ  дружинъ.  Необходимыя 
!)унмы[  на  обзаведенхе  и  ежегодныя  субсидш  выдаются  изъ  губернскаго  страхового  капи- 
гала.  Рашнъ  дЬйствШ  дружины  10  верстъ.  Въ  расход*  на  содержан1е  обозовъ  должны 
принять  участ1е  и  землевладельцы. 
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3)  Указаше  устройства  огнестойкихъ  строешй.  Для  опред'Ьлешя  лучшаго  тнла 
огнеупорной  постройки  окажутъ  пользу  здалоя,  воэдвигаемыя  на  окытявхъ  поляхъ  I 
тк  швъ  нихъ,  которыя  оказкутся  на  практик'Ь  наиболее  ц'1^лесообразнымн  и  стойевмн. 
будутъ  рекомендоваться  населешю.  Организащя  публичныхъ  опытовъ  по  выбору 
огиеупорныхъ  натеръяловъ  для  ст^нъ  и  крышъ. 

4)  Указанхе  н  наблюдея1е  за  устройствомъ  колодцевъ  и  другигь  водохранилищъ. 
ПослЪднге  устраиваются  путемъ  общественныхъ  работъ.  Устройство  колодцевъ  ил1 
прудовъ  обязательно  тамъ,  гд'Ь  не  нигЕется  естественннхъ  водохранилищъ. 

5)  Проверка  наличности  у  каждаго  домохозяини  пожарныхъ  инструментовъ  I 
требован1е  содеровать  таковые  въ  полной  исправности  и  готовности,  а  также  наблю- 
дете за  исправвымъ  содерхашемъ  пожарныхъ  обоэовъ  дружинъ. 

^    6)  Наблюденхе  за  исполнен1ехъ  противоиожарныхъ   правилъ,  а  иненно: 

а)  Обязанность  крестьянъ  покрывать  въ  деревняхъ  крыши  солоненнымн  снопаш, 
нронитаиными  глннянымъ  растворомъ. 

6)  Воспрещеаге  воздвигать  въ  селен1яхъ  деревянныя  постройки  съ  соломенньпк 
крышами  при  отсутствш  интервала  въ  12  саженъ. 

в)  Воспрещение  при  тЬхъ-же  услов1яхъ  возобновления  содомеиныхъ  и  деревянныхъ 
крышъ  на  старыхъ  постройкахъ. 

г)  Обязанность  засаживать  лиственными  деревьями  промежутки  между  деревяв- 
ными  постройками. 

д)  Обязанность  крестьянъ  устраивать  печи  утвержденваго  образца,  съ  трубой  б6- 
прем^Ьнно  изъ  кирпича  выше  конька  крыши  и  по  крайней  м'1^р'Ь  съ  полуоборотомъ  въ 
труб4. 

7)  Наблюденхе  за  деятельностью  пожарныхъ  старость,  назначаемыхъ  въ  ваящаж 
деревн^^,  коихъ  обязанность,  между  прочикъ,  должна  заключаться  въ  наблюдетя  за 
состоян1емъ  печей,  съ  правомь  запрещен1Я  топки  въ  ненадежныхъ  печахъ. 

Себежсюй  Комитетъ  предполагаеть  учредить  въ  каждомъ  у^зд^  1 — 2  должности 
агентовъ  губернскаго  взаимнаго  страхования. 

Лепельсшй  Комитетъ  предлагаетъ  назначать  въ  л'Ьтнее  время  въ  кавдой  деревне 
очередного  сторожа  изъ  неспособныхъ  къ  полевымъ  работамъ. 

Невельск1й  Комитетъ  предлагаетъ  ус!1раивать  при  каждомъ  волостномъ  правлеш 
поясарный  обозъ  и  вольнопожарную  дружину  съ  одной  пожарной  машиной  и  необход!- 
мымъ  ннструмеитомъ  на  каждую  деревню,  съ  отнесен1емъ  половины  расходовъ  на 
суммы  губернскаго  страхового  капитала. 

М'Ьры  къ  уменьшен1ю  пожаровъ:  поднят1е  общаго  умственнаго  уровня  деревен- 
скаго  населен1я. 

Расширен1е  усадебныхъ  земель  на  счетъ  полевой  земли.  Безусловное  устранен1е 
малол^тнихъ  пасту ховъ  и  подпасковъ. 

Запрещеше  поджигателямъ  посл4  отбывангя  наказатя  возвращаться  на  родину. 

Обязате  л*совлад*льцевъ  очищать  л*са  при  рубк*  отъ  сучьевъ  и  прочихъ  остат- 
ковъ.  Обязать  окрестныхъ  жителей  подъ  строгою  отв*тственностьго  немедленно  являтьо  ! 
во  время  л4сныхъ    пожаровъ    съ   надлежащими   оруд1ями  и  работать  надъ  ихъ  туше- 
нхемъ  до  прекращешя  пожара. 

Усиленхе  наказашя  по  96  ст.  Уст.  о  Наказ.,  опред*ливъ  его  отъ  1  до  20  руб. 

Опред-Ьлеше  вознаграждешя  за  рабочШ  день  при  тушен1и  пожара  въ  ЭО  ков.» 
изъ  которыхъ  16  коп.  выдается  на  руки,  а  16  поступаегь  въ  волостныя  суммы  Д1^' 
борьбы  съ  огнемъ.  Опред-Ьлеше  количества  денегъ,  разсрочка  взыскашя  не  дал*е  10  л1т1 
и  въ  исключительныхъ  случаяхъ  совершенное  освобожден1е  огь  платежа  зависишь  сгл 
Земскаго  Начальника.  Усйлен1е  наказан1я  по  96  ст.  Уст.  о  Наказ.,  опрвд%лгнвъ 
отъ  6  до  100  рублей. 
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МЪры  къ  разватш  производства  и  расароетраиен]я  огнеупорныхъ  матер1аловъ: 
Вихббск1й  Комитбтъ  дреддагаетъ  шировое    расцространеше  кирпичныхъ  черепич- 
ныхъ  заводовъ  при  правительственной  поддержке,  такъ  кат»  эти  матер1али  не  выносдтъ 
дальней  перевозки. 

Двиисшй  Комитетъ  предлагаетъ  выдавать  въ  шдЪ  преиШ  денежный  субсид1Н  домо- 
хозяеваиъ  волости»  воздвигнувшимъ  усадьбы  изъ  несгораеиаго  материала,  а  Дриссен- 
СК1Й— первьшъ  десяти. 

Люцинстай  Комитеть  находить  своевременнымъ  постепенный  переходъкъпострой- 
каиъ  въ  деревнахъ  нзъ  бетона^  намни  и  воздущнаго  кирпича  и  другихъ  огнеунорныхъ 
иатерьяловъ  и  предлагаетъ  слЪдуюпця  м1ры:  а)  пригласить  въ  уЬздъ  не  мен^е  какъ 
на  три  года  мастеровъ,  зиающнхъ  устройство  бетониыхъ  поетроекъ,  для  возведен1я  та- 
ковыхъ  при  участии  м^^тныхъ  крестьянъ;  б)  избраинымъ  кирничныиъ  заводамъ  дать 
субсидию  и  гарант1ю  на  известный  раоходъ  черепицы,  онред^Ьлявъ  д'Ьну  черепицы  для 
крестьянъ  въ  6—6  рублей  за  тысячу. 

ДриссенскШ  Комитетъ  предлагаетъ  учреждеше  должности  инструктора-техника  по 
возведенш  огнеупорныхъ  построекъ.  Инструкторъ  командируется  Мянистерство1^ъ  Земле- 
д%л1я  на  счетъ  Министерства. 

Какъ  предупредительный  мЪры  противъ  л'Ьсныхъ  и  торфяныхъ  пожаровъ  Коми- 
тетъ предлагаетъ:  проведете  канавъ,  прорубку  просйкъ,  очистку  лЪса  отъ  валежника, 
устройство  вышекъ,  устройство  плотинъ  для  8адержан1я  весенней  и  дождевой  влаги^ 

Зат^мъ  Комитетъ  предлагаетъ  еще  устройства  чтен1й  въ  народныхъ  пшолахъ  и 
въ  пом^щен1яхъ  чайвыхъ  Попечительства  Трезвости  о  способахъ  изготовлвн1я  огне- 
стойкихъ  матерьяловъ,  а  также  над^^ен1е  сельскихъ  библ10текъ  лучшими  популярными 
руководствами  по  указанному  предмету. 

Наконецъ,  почти  вс^  Комитеты  укааываютъ,  какъ  на  могущественное  услов1е  для 
уменьшешя  пожариыхъ  б'Ьдствгй,  на  хуторное  разселеше  крестьянъ. 

Кром'Ь  того:  Невельск1й  Комитетъ  предлагаетъ  понизить  стоимость  железа  путемъ 
цравительственныхъ  м^ропр1ят1й. 

Себеасск1Й — уменьшить  провозную  плату  за  черепицу  и  удешевить  страховате, 
уничтоживъ  государственный  сборъ  со  страховыхъ  премШ,  пропорцшнальный  и  гербовый, 
и  усовершенствовать  д^ло  взаимнаго  страхован1я. 

Двинск1й — понизить  страховые  платежи  при  страховк'Ь  огнестойкнхъ  построекъ. 

Лепельск1й — ходатайствовать,  чтобы  нотар1альный  сборъ  за  сделки,  касающ1яся 
земли,  находящейся  въ  раюнахъ  волостей,  поступ$иъ  на  образоваше  капитала  для 
пр1обр*тен1я  пожарныхъ  инструментовъ  въ  деревняхъ. 


Предварительно  обсужден1Я  м^^ръ  борьбы  съ  огнемъ.  Комитету  былъ  доложенъ 
сводъ  мн^н1й  по  сему  предмету  У'Ьздныхъ  Ёомитетовъ,  послЪ  чего  было  приступлено 
къ  обсужденш  вопроса  объ  организадш  надзора  въ  деревняхъ  за  исполненгемъ  насе- 
лен1емъ  протявопожарныхь  правилъ,  въ  отиошен1и  возведен1я  построекъ,  содержашя 
въ  исправности  печей,  опред4лен1я  размера  пожарныхъ  убытковъ,  учрежден1я  пожар- 
ныхъ дружпнъ  и  пр. 

Въ  этомъ  отношешн  У'Ьздяые  Комитеты  предлагали:  1)  учреадеше  пожарныхъ 
попечителей;  2)  учрежден1е  пожарныхъ  старость;  3)  учреждеше  въ  уЬздахъ  платныхъ 
должностей  агентовъ  взаимнаго  губернскаго  страховашя.  По  вопросу  объ  учрежденш 
пож^фныхъ  попечителей  Велижсюй  УЬздный  Предводитель  Дворянства  замЬтилъ,  что 
мЪра  эта  не  дрстигаетъ  желаемой  цЬди  за  недостаткомъ  лицъ,  обладающихъ  достаточ- 
нымъ  досугомъ,  чтобы  взяться  за  исполненге  такой  трудной  обязанности.  Она  поведетъ 
лишь  къ  накоплешю  инертныхъ  блюстителей,  какъ  это  часто  наблюдалось  въ  анало- 
гичныхъ  случаяхъ.  И.  А.  Жуковсюй,  вполн4    разделяя   высказанное  Н.  А.  Колюбаки- 
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нымъ  мн'Ьн1е,  добавилъ,  что  вст|И^тятся  волости,  въ  которыхъ  ироживаютъ  одтвъ-два 
бол'Ье  или  нен'Ье  обвзпеченныхъ  землевлад']^льца,  которые  дри  всемъ  съ  ихъ  стороны 
добромъ  желанш  не  будуть  въ  состоян1и  добросовестно  исполнять  обязанности  попе- 
чителей, такъ  какъ,  кром*  личныхъ  дЬлъ,  они  по  необходимости  и  теперь  несутъ  обя- 
занности ио  военно-конской  повинноети,#  по  Комитету  народной  трезвости^  по  наблю- 
ден1Ю  за  хл'Ьбозапасными  магазинами  и  пр.  Предложен1в  объ  учрежденги  пожпрныхъ 
старость  не  встретило  со  стороны  членовъ  Комитета  никакихъ  возражен1й  и  было  при- 
нято Комитетомъ  вгь  сл-Ьдующей  редакщи:  въ  ц-Ьляхъ  наблюдетя  ^а  исправяыжъ 
состоятемъ  печей  въ  селахъ  и  деревняхъ,  пров']^рки  наличности  у  каждаго  домохозяина 
пожарныхъ  инструментовъ  и  для  иесешя  другихъ  обязанностей,  которыя  должны  быть 
точно  определены  инструкц1вй,  Комитетъ  подагаеть  ц-Ьлесообразнымъ  назначить  въ 
каждой  деревн*  поясарнаго  старосту,  съ  предоставлен1вмъ  ему  н*которыхъ  правь  н 
преимуществъ,  которыя  должны  быть  установлены  закономъ.  Одной  изъ  этихъ  его  обя- 
занностей должно  быть  наблюдвн1е  за  исполнен1емъ  населен1емъ  обязательныхъ  протн- 
вопожарныхъ  правилъ. 

Переходя  къ  обсужденш  вопроса  объ  учреяаден1и  должностей  агентовъ  взаимнага 
страхован1я,  г.  Председатель  Комитета  указалъ  на  недостатки  существующаго  нын* 
порядка  губернскаго  взаимиаго  страхован1я:  полуграмотный  старшина,  заваленный  своей 
работой,  и  волостной  писарь,  который  еле  можетъ  справляться  со  своими  разнообраз- 
ными обязанностями  по  ввден1Ю  делопроизводства  въ  волостныхъ  правлен1яхъ,  являются 
единственными  агентами  на  местахъ  этого  громаднаго  предпр1ят1я,  съ  ежегоднымъ 
оборотомъ  въ  сотни  тысячъ  рублей.  Ничтожное  вознагражден1е,  которое  они  полт- 
чаютъ  за  свою  работу  (10 — 15  рублей  въ  годъ),  заставляетъ  ихъ  относиться  къ  дел^ 
страхован1Я  совершенно  равнодушно,  къ  тому-же  надъ  ихъ  деятельностью  не  стще- 
ствуеть  никакого  фактическаго  контроля,  поэтому  Председатель  находить  совершенно 
необходимымь  учреждеше  въ  уездахъ  должностей  агентовъ  губернскаго  страховатя, 
хотя-бы  по  одному  на  уездъ,  при  чемъ  являлось-бы  целесообразнымь  заинтересовать 
ихъ  въ  прибыляхъ  страхован1я,  установивъ,  кроме  определеннаго  жалованья,  какой* 
либо  процентъ  отъ  суммы  принятыхъ  ими  на  страхъ  строешй.  Предложеше  г.  Губе]»- 
натора  было  принято  Комитетомъ  единогласно. 

По  поводу  ныне  существуюш;ихъ  правилъ  взаимиаго  страхован1Я  членами  Комитета 
Н.  А.  Колюбакинымь,  И.  А.  Жуковскимь,  Графомь  Комаровскимъ  было  замечено,  что 
размеры  нормальной  и  предельной  спещальиой  оценки  крестьянскаго  двора  въ  настоящее 
время,  въ  виду  значительной  стоимости  строительныхъ  матер1аловъ,  совершенно  не 
соответствую1'ъ  действительной  стоимости  такового.  Въ  отношенш  предельной  оценки 
крестьянскаго  двора  Комитетъ  нашелъ  возможнымъ  определить  ее  въ  1000  рублей, 
что-же  касается  до  нормальной  оценки,  то  Н.  А.  Колюбакинъ  предлагалъ  увеличить 
ее  до  60,  а  Жуковсйй  до  100  рублей.  На  предложенхе  г.  Жуковскаго  Председатель 
Комитета  заметилъ,  что  съ  увеличенхемъ  нормальной  оценки  крестьянскаго  двора, 
одновременно  придется  увеличить  и  страховые  платежи,  при  чемъ  для  некоторыхъ  дс^- 
мохозяевъ  можетъ  оказаться  затруднительнымъ  уплачивать  вместо  80  коп. — 1  рубль. 
Комитегь  постановилъ:  определить  нормальную  оценку  крестьянскаго  двора  въ  60  р. 

С.  И.  ЛопацинскШ,  Ф.  А.  Половцевъ  и  друпе  выразили  пожедан1в,  чтобы  дей- 
СТВ1Я  взаимиаго  страхованхя  были  распространены  на  дворовый  и  хуторск1я  частн'> 
владельчесшя  постройки. 

Комитетъ  согласился  съ  такимъ  пожелатемъ  и,  разделяя  мненхе  Н.  Н.  Чаплина 
и  Н.  А.  Колюбакина,  постановилъ:  признать  желательнымъ,  чтобы  действ1я  взанхнаго 
страхован1я  были-бы  распространены  и  на  частно-владельчесшя  дворовыя  и  хуторсшя 
постройки,  которыя-бы  принимались  на  страхъ  по  ихъ  действительной  стоимости,  бе» 
ограничешя  предельной  страховой  суммы. 
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Обсуждая  прб;^ожбнныя  У'Ьзднымя  Коивтетами  првдуиредитвдьныя  противъ  по- 
жаровъ  м^ры  въ  отношенш  установлва1я  тЬх'в  нлц  иныхъ  обязателъныхъ  правилъ, 
Члены  Комитета  полагали,  что  въ  виду  ра8Вообрад1я  м'Ьстныхъ  услов1й,  въ  которыми 
необходимо  ечитатье»  при  проекшроваяш  обязательныхъ  правилъ,  окажется  нужнымъ 
издавать  таковыя.  для  каждой  отдЬльвой  м^стноети.  Что-же  касается  опред'Ьленнаго 
закономъ  порядка  ихъ  и»даи1я,  уназаннаго  въ  416  ст.  Уст.  Строит.,  то  Комитетъ  при- 
шелъ  къ  единогласному  заклнпешю  о  необходимости  упростить  так(шой,  предоставнвъ 
право  издавать  обязательньы  постановлеи1я  местной  губернской  власти,  формулируя 
свои  постановлен1я  такъ: 

Въ  виду  разнообраз1я  м^стныхъ  услов1й,  Комитетъ  не  находить  возможнымъ  уста- 
новить общ1я  протявопоз1^рныя  правила  для  дсей  губерши,  какъ  въ  смысл*  указан1я 
строительнаго  матерхала,  изъ  котораго  могли  бы  быть  разрешаемы  постройки  въ  дерев- 
няхъ,  такъ  и  въ  отношен1и  опред^ленхи  необходимаго  между  строешями  разрыва,  устрой- 
ства колодцевъ,  организации  карауловъ  и  пр.,  полагая,  что  разр-Ьшенхе  этихъ  волросовъ 
и  установленАе  обязательныхъ  противоножарныхъ  правилъ  должно  быть  предоставлено 
губернской  власти,  съ  возложен1емъ  на  нее  права  издавать  обязательный  постановлен1Я. 
ЗагЬмъ  Комитетъ  перешелъ  къ  обсулсден1Ю  мЬръ,  которыя  способствовали  бы  рас- 
иространешю  въ  деревняхъ  построекъ  изъ  огнеупорныхъ  матергаловъ.  Управляющ1й 
Казенной  Палатой  полагалъ  возможнымъ  определить  типъ  такой  постройки  и  тотъ  ма- 
терхалъ,  изъ  котораго  она  должна  быть  возведена,  и  премировать  только  так1я  строен1я, 
Членъ  Комитета  В.  А.  Ц-Ьхановедйй  на  это  возразилъ,  что  опред*леше  того  или  дру- 
гого строительнаго  матер1ала,  который  надлежитъ  рекомендовать  населен1ю,  находится 
въ  прямой  зависимости  отъ  нахожден1Я  этого  матерхала  въ  данной  местности,  а  потому 
останавливаться  на  какомъ-нибудь  одномъ  огнеупорномъ  матерхал*  было  бы  нецелесо- 
образно. 

Въ  отношен1и  выдачи  прем1Й  т-Ьмъ  домохозяевамъ,  которые  возведутъ  усадьбы 
изъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  помещикъ  ЖуковскШ  зам^тилъ,  что  прем1и  эти  будутъ 
получать  исключительно  наиболее  состоятельные  крестьяне  и  потому  такая  мера  не 
будетъ  иметь  какого-либо  практическаго  значен1я  для  большинства  беднаго  населенхя 
которое  въ  особенности  нуждается  въ  помощи.  Помещикъ  Хлюстинъ,  разделяя  мнен1е 
г.  Жуковскаго,  указалъ  на  примеры  земскихъ  губерн1й,  где,  въ  виду  полученпыхъ  отри- 
цательныхъ  результатовъ,  эта  мера  была  признана  несостоятельной.  Помещикъ  Ф.  А. 
Половцевъ  возразилъ,  что  премпроваше  огнестойкихъ  строен1Й  должно  разсматривать 
какъ  поощрительную  меру  для  всехъ  кресаъянъ  какъ  бедныхъ,  такъ  и  более  обезпе- 
ченныхъ. 

После  обмена  мнешй  между  членами  и  по  обсужден1и  предложен1й  Уездныхъ 
Комитетовъ,  единогласно  была  принята  следующая  резолющя,  предложенная  г.  Пред- 
седателемъ. 

Одобрить  прияципхально  следующ1я  поощрительныя  меры  къ  возведенхю  строен1й 
изъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ:  1)  выдачу  прем1й  всемъ  или  только  некоторымъ  изъ 
числа  первыхъ  домохозяевъ,  которые  возведутъ  усадьбы  изъ  несгораемыхъ  матер1аловъ; 
2)  выдачу  съ  тою  же  целью  субсидШ  и  ссудъ;  3)  уменьшен1е  страхового  процента  при 
прияят1и  на  страхъ  огнестойкихъ  строен1й  или  же  увеличете  такового  при  застрахо- 
вавши построекъ  съ  соломенными  крышами. 

Въ  отношенш  порядка  выдачи  ссудъ  и  прем1й,  ихъ  размера,  определешя  огне- 
упорныхъ матер1аловъ  и  пр.,  Комитетъ,  въ  виду  проектярованнаго  имъ  института  аген- 
товъ  губернскаго  страховашя,  постановилъ:  определен1е  суммы  прем1й,  ссудъ  и  суб- 
сидДй,  установлеше  порядка  ихъ  выдачи  и  размера  страхового  процента  должно  быть 
выработано  компетентнымъ  учрежден1емъ. 

Наконецъ,  Комитетомъ  были  одобрены  сиедуюиця  дв'Ь  меры: 
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1)  оиред'Ьдеше  низшаго   пред^льиаго   раз^'Ьра   взкгскан1я,   налагаемаго    по  ст.  95 
Уст,  о  Наказ,  за  неосторожное  обращение  съ  огнемъ  и 

2)  запрещеи1е  поджигателями  иослЬ  отбыт1я  ими  наказашя  возвращаться  на  родкну. 
Предлагая  последнюю  м'Ьру,  Бо]|ите1*ь  руководствовался   отчасте  необходтюсты) 

усилить  М'Ьру  наказан1я  за  поджоги,  въ  виду  гроладнаго  б^Мютвк,  которое  дредставдяегь 
для  деревни  иожаръ,  а  затЬмъ  и  потому,  что  крестьяне  изъ  боязни  мести  очень  рЪда 
на  суд'Ь  показываютъ  противъ  поджигателя^  уверенные  въ  томъ,  что  посл^  отбытая  инъ 
наказан1я  онъ  можетъ  изъ  мести  поджечь  и  ихъ  добро. 


Постановлея1е  Губернскаго  Кокятета  по  пункту  Г. 

Въ  ц-Ьляхъ  набдюден1я  за  исправнымъ  состоян1емъ  печей  въ  селахь  идеревняхъ, 
проверки  наличности  у  каждаго  домохозяина  пожарныхъ  инструментовъ  и  для  несешя 
другихъ  обязанностей,  который  должны  быть  точно  определены  инструкцией,  Комнтетъ 
иолагаетъ  ц-Ьлесообразнымъ  назначить  въ  каадой  деревн*  пожарнаго  старосту,  съ  пре- 
доставлен1емъ  ему  н4которыхъ  правъ  и  преимуществъ,  которыя  должны  быть  устано- 
влены закономъ. 

Одной  изъ  этихъ  его  обязанностей  должно  быть  наблюден1в  за  исподненхемъ  на- 
свлен1емъ  обязательныхъ  противопожарныхъ  правилъ. 

При  чемъ  въ  виду  разнообразия  м-Ьстныхъ  услов1й  Комитетьне  находить  возмох- 
нымъ  установить  общхя  противопожарный  правила  для  всей  губернш,  какъ  въ  смысле 
указан1я  строительнаго  материала,  изъ  котораго  могли  бы  быть  разрешаемы  достройк! 
въ  деревняхъ,  такъ  и  въ  отношеши  опред'Ьлен1я  необходимаго  между  строен1ями  раз- 
рыва, устройства  колодцевъ,  организац1и  карауловъ  и  пр.,  полагая,  что  разр^шеше 
этихъ  вопросовъ  и  установлен1е  обязательныхъ  противопожарныхъ  правидъ  необходию 
должно  быть  предоставлено  губернской  власти,  для  чего  предоставить  ей  право  изда- 
вать обязательный  постановлен1я. 

ЗатЬмъ,  придавая  особое  значенхе  возможно  широкому  развитш  губернскаго  взаю1- 
наго  страхован1я,  Комитетъ  находить  крайне  необходимымъ  учрежден1е  въ  у^здахъ 
хотя  бы  по  одной  должности  агента  губернскаго  страховашя,  котораго  желательно  за- 
интересовать въ  прибыляхъ  страховашя,  установивъ  для  него  какое  либо  вознаграждеше 
отъ  суммы  застрахованнаго  имущества. 

Вм4стЬ  съ  тЬмъ  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ,  чтобы  действхя  взаимнагс» 
страхован1я  были  бы  распространены  и  на  частно-владельческгя  дворовый  и  хуторски 
постройки,  которыя  принимались  бы  на  страхъ  по  ихъ  действительной  стоимости,  безъ 
ограничешя  предельной  страховой  премш. 

Кроме  того,  Комитетъ  полагаетъ,  что  въ  виду  значительной  стоимости  въ  на- 
стоящее время  строительнаго  матерхала  надлежитъ  увеличить,  какъ  нормальную,  такъ 
и  спец1альную  оценку  крестьянскаго  двора,  определивъ  первую  въ  60  руб.,  вм']^то  30, 
и  вторую  въ  1,000  р.,  вместо  500  руб. 

Въ  виде  поощрительныхъ  меръ  къ  возведешю  строен1й  изъ  огнеупорныхъ  мате- 
р1аловъ,  Комитетъ,  въ  принципе,  одобряетъ  следуюпця,  цредложенныя  Уездными  Коми- 
тетами, меры: 

1)  выдачу  прем1й  всемъ  или  только  некоторымъ  изъ  числа  лервыхъ  домохозяевъ, 
которые  возведутъ  усадьбы  изъ  несгораемыхъ  матер1аловъ; 

2)  выдачу  съ  тою  же  целью  субсид1й  и  ссудъ; 

3)  уменьшен1е  страхового  %  при  принятш  на  страхъ  огнестойкихъ   строений, 
же  увеличенхе  таковаго  при  застрахованш  построекъ  съ  соломенными  крышами. 
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Ооред'Ьдеш.е  сунны  дрешЁ,  ссудъ  и  субсидий,  устаиовленге  порядка  нхъ  выдачи 
н  раам^ра  етраховато  %  должно  быть  выработаю  компегтентнымъ  у<фежден1емъ. 

Навовецъ,  какъ  предунредитедьвую  м-^ру  протввъ  повсаровъ  и  поджоговъ,  Коми- 
тетъ  находить  ц'Ьлееообразиынъ: 

1)  въ  ст.  95  Уст.  о  Нак.  установить  ннзшШ  предельный  рашЪръ  вэыскашя,  на- 
лагаехаго  за  неосторожвое  обращен1в  съ  огяенъ; 

2)  запретить  поджнгателянъ  послй  отбытая  ини  иака8ан1Я  возвращаться  на  родину. 


Пунктъ  д. 

Охрана  зенельныхъ  улучшен1й  и  рвгулирован1е  воднаго  хозяйства  (поощрен1е 
крестьянскихъ  общвствъ  и  частныхъ  влад^льцевь  къ  производству  земельныхъ  улуч- 
шетй,  д4сонасаждетю,  устройству  водохранилищъ  и  водоснабжен1я). 

Сводъ  мн4Ьн1Й  У^дныхъ  Комитетовъ. 

Люцияск1й  Комитетъ  признаетъ,  что  главное  условие,  которое  сд-Ьлаегь  возможнымъ 
какое  либо  улучшенье,  въ  особенности  въ  л4вныхъ  хоаяйствахъ,  является  упраздненхе 
пастбищнаго  сервитута.  Другимъ  торназонъ  ко  всякаго  рода  улучшен1янъ  является  че- 
резполосица,  А  впредь  до  издашя  сооткЬтственныхъ  законовъ  объ  обязатедьномъ  раэ- 
вёрстан1и  черезполосицы  и  упразднети  пастбищнаго  сервитута  Комитетъ  нризнаетъ 
желательнымъ: 

Установить  нын*  же  то  количество  скота,  которое  было  у  крестьянъ  во  время 
крепостного  права;  разъяснить  времеинымъ  подожея1емъ,  что  только  это  количество 
скота  крестьяне  им'Ьютъ  право  выпасать  безвозмездно  на  сервитутной  площади,  а 
остальной  скотъ  они  могутъ  выпасать  тамъ  же  лишь  при  наличности  добровольнаго 
соглашен1я  съ  влад'ккьцемъ  им^шя. 

Витебск1й  Комнтетъ  предлагаетъ  вменить  въ  обязанность  пожариыхъ  попечителей 
устройство  водохранилищъ  н  водоснабженхе  не  только  въ  противопожаряыхъ  ц*ляхъ, 
но  и  въ  видахъ  помощи  населению  въ  засушливые  годы—  для  ц'Ьлей  домашняго  и  хо- 
зяйственнаго  обихода. 

Двинсюй  Комитетъ  полагаеть  возложить  на  л*сныхъ  кондукторовъ  руководство 
за  сборомъ  н  обработкой  сЬмянъ  въ  частныхъ  лЬсахъ, — а  также  учредить  въ  у*зд* 
каэеыный  складъ  для  продажи  л4оныхъ  сЬэМянъ,  съ  ручательствомъ  за  качество  ихъ. 

Относительно  рыбнаго  промысла  Комитетами  предложено: 

Учреждеше  инструкторовъ  по  рыболовству. 

Воспрещен1е  не  только  ловить  рыбу  во  время  меташя  икры,  но  и  продавать 
таковую. 

Узаконить  разм!Ьръ  клЬтокъ  рыболовныхъ  снастей. 

Запретить  ловлю  рыбы  сетями,  идущими  по  дну  р'Ьки  (мутниками). 

Запретить  ловлю  мальковъ. 

Предоставить  м^стнымъ  учрежденхямъ  право  совершенно  запрещать  на  н-Ьскодько 
л^Ьтъ  ловлю  рыбы  въ  озерахъ,  истощенныкъ  хищнической  довлей. 

Запретить  устройство  закодовъ. 

Уничтожать  конфискаванныя,  закономъ  воспрещенный,  орудгя  ловли. 

Принять  м'Ьры  къ  разведем»  раковъ,  воспретивъ  вм-ЬстЬ  съ  т-Ьмъ  употреблеше 
ддя  ихъ  ловли  бычей. 
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•  Предлагая  на  обсувденге  Комитета  вопросъ  объ  упраздиенхи  пастбищныхъ  серви- 
тутовъ  и  черезполосности,  г.  Председатель  заявилъ,  что  по  этимъ  вооросанъ  въ  Минн- 
стерств^  скопилась  огромная  литература,  и  поэтому  Комитетъ  вряд:ь  ли  будетъ  въ  со- 
стоянш  внести  что  либо  новое  въ  дополненхе  къ  уже  существующему  матвр1алу.  По- 
м^щикъ  В.  П.  ЩхановецкШ,  соглашаясь  съ  мн'Ьнгемъ  г.  Председателя,  заявилъ,  что, 
въ  виду  несомневнаго  и  существеннаго  вреда,  приносимаго  оервитутами  еельскомт 
хоняйству  въ  смысле  невозможности  какихъ  либо  улучшенШ  при  наличности  сервитута 
и  черезполосности,  Комитету  все  же  надлежало  бы  высказать  съ  своей  стороны  насто!- 
чивое  желанге  о  законодательномъ  разрешен1И  этихъ  вопросовъ,  каковое  мненге  г.  Ш- 
хановецкаго  вполне  разделялъ  Губернск1й  Предводитель  Дворянства  баронъ  А.  Л1. 
Нолькенъ. 

Помещикъ  С.  И.  Лопацинсшй,  основываясь  на  данныхъ,  добытыхъ  Витебскнмъ 
сельскохозяйственнымъ  обществомъ  при  изсл1^дованш  крестьянскихъ  хозяйствъ  въ 
целомъ  ряде  имен1й  Люцинскаго  и  Дриссенскаго  уездовъ,  какъ  обремененны^^ъ  сервн- 
тутомъ,  такъ  и  свободныхъ  отъ  него,  указалъ  на  ничтожную  выгоду,  приносимую 
крестьянамъ  предоставленнымъ  имъ  правомъ  безплатной  пастьбы,  такъ  какъ  это  изсле- 
дован1е  показало,  что  въ  деревняхъ,  въ  коихъ  не  было  сервнтутовъ  у  крестьянъ,  ока- 
залось 0,74  штуки  скота  на  десятину  пахоты,  а  въ  деревняхъ,  коимъ  сорвитутъ  быль 
предоставленъ— 0,68.  Поэтому  помещикъ  Лопацинск1й  находилъ,  что  при  уннчтожея1и 
сервнтутовъ  не  следовало  бы  давать  крестьянамъ  какого  либо  значительнаго  возна- 
гражден1я  за  упраздняемое  право,  ибо  последнее  во-нервыхъ  не  ооответствовало  бы 
извлекаемой  крестьянами  отъ  пего  выгоде,  а  во-^вторыхъ  могло  бы  возбудить  аппетиты 
у  соседнихъ  крестьянъ,  которымъ  это  право  не  было  предоставлено.  Далее  г.  Лопа- 
цинск1й  добавилъ,  что  ему,  какъ  Председателю  Витебскаго  сельскохозяйственнаго  об- 
щества, также  известны  проектированный  Министерствомъ  правила  объ  упразднетн 
сервнтутовъ  и  черезполосицы:  не  имея  возможности  въ  настоящее  время  останавли- 
ваться на  подробномъ  ихъ  разсмотрен1И,  г.  Лопацинск1Й  считалъ  необходимымъ  указать 
на  два  наиболее  существенныхъ  его  недостатка:  1)  на  требован1е  проекта  одновремен- 
наго  разверстан1я  сервитута  и  черезполосицы,  и  2)  на  предположеше  проекта  обг 
определеши  вознаграждешя  по  наличному  количеству  крестьянокаго  скота. 

По  выслушати  мнений  другихъ  членовъ  Комитета,  была  принята  следующая,  предло- 
женная г.  Председателемъ  резолющя:  существеннымъ  препятствхемъ  къ  производству 
земельныхъ  улучшен1й  и  веден1ю  леснаго  хозяйства  является  наличность  пастбищныхъ 
сервнтутовъ  и  черезполосности.  Скорейшее  издан1е  законовъ  объ  уаразднен1и  сервн- 
тутовъ и  объ  уничтожен1и  черезполосности  Комитетъ  признаетъ  не  только  желатель- 
нымъ,  но  и  необходимымъ;  при  чемъ,  въ  виду  заявлеихя  г.  Председателя  о  тонъ,  что 
вопросъ  этотъ  находится  въ  разсмотренги  высшаго  Правительства,  которое,  для  егс» 
разрешетя,  имеетъ  къ  тому  же  обширныгй  матер1алъ,  каковаго  нетъ  въ  распоряжевая 
Комитета,  последн1Й  находить  правильнымъ  не  входить  въ  обсуждете  техъ  или  иныхъ 
меръ  для  разрешен1Я  этого  сложнаго  вопроса,  ограничившись  лишь  ходатайствояъ  о 
возможно  скорейшемъ  издан1и  этихъ  правилъ,  считая  существенно  необходимымъ 
услов1емъ  ихъ  жизненности — совершенное  отделеше  вопроса  объ  упразднетн  сервитута 
отъ  вопроса  объ  уничтожеши  черезполосности,  и  не  требуя,  чтобы  эти  операщи  про- 
изводились одновременно. 

При  обсужден1и  меръ  къ  урегулировашю  рыбоводства  и  рыболовства,  Вице-Пред- 
седатель  Режицкаго  сельскохозяйственнаго  общества  Вейтко  заявилъ  Комитету,  что  въ 
Режицкомъ  уезде  уже  разрешено  къ  открыт1ю  общество  рыбоводства,  при  чемъ 
г.  Вейтко  полагаетъ,  что  надлежало  бы  учредить  так1я  же  общества  въ  каадомъ  у^зде. 
На  это  г.  Жуковск1й  возразилъ,  что  хотя  распространеше  подобныхъ  обществъ  полено  | 
и  желательно,  но  все  же  необходимо,    чтобы  закономъ   были   установлены    правила  о  | 
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рыбной  ловл-Ь,  подобно  тому,  йакъ  это  установлено  для  охоты.  Въ  ^особенности  является 
настоятельная  потребность  въ  урегулированш  взаимныхъ  отнотен1Й  влад*льцевъ  обв^аго 
озера,  прннадлеждн^аго  двумъ  или  н*сколькямъ  собственникамъ,  потому  что  въ  на- 
стоящее время  каждый  изъ  нихъ  эксплоатируетъ  его  по  своему  личному  у смотр*н1ю. 

Г.  Председатель  Комитета,  разделяя  ран4е  внсказанння  мН'Ьн1Я,  указалъ,  между 
прочимъ,  ЧТО'  въ  Витебской  губерюи  громадный  пространства  находятся  подъ  водою  и 
при  правильномъ  веденш  рыбяаго  хозяйства  безчисленння  озера,  являющ1яся  нын* 
совершенно  бездоходными,  могутъ  оказать  значительную  помощь  въ  бюджетЬ  м*стнаго 
населения;  что  же  касается  опред*лен1Я  подробностей,  въ  смысл*  узаконен1я  гЬхъ  или 
иныхъ  рыболовныхъ  снарядовъ,  времени  запрещеН1я  рыбной  ловли,  разм-Ьра  кл*тки 
снастей  и  проч.,  то  г.  Председатель  полагаетъ,  что  разрешен1е  вс*хъ  этихъ  вопросовъ 
должно  быть  предоставлено  спещальному  и  въ  ^омъ  отношен1й  компетентному  учре- 
жден1ю,  хотя  бы  Императорскому  Обществу  Рыбоводства,  Комитетъ,  соглашаясь  съ 
предложен1вмъ  г.  Председателя,  постановнлъ: 

Въ  вицу  огромнаго  количества  озеръ,  находящихся  въ  Витебской  губерти,  отсут- 
СТВ1Я  какихъ-либо  ваконовъ,  регулирующихъ  права  и  обязанности  каждаго  изъ  его  вла- 
д*льцевъ,  въ  техъ  случаяхъ,  когда  озеро  принадлежать  двуМъ  или  несколькимъ  собствен- 
никамъ, и  полнаго  произвола  въ  отношен1и  порядка  сроковъ  и  способа  ловли  рыбы,  Коми- 
тетъ находитъ  крайне  желательным'ь  издан1в  въ  законодательномъ  порядке  правилъ, 
регулирующихъ  какъ  общее  владен1е  водами,  такъ  и  рыбоводство  и  рыболовство,  чемъ 
будетъ  значительно  поднять  ныне  существующхй  ничтожный  доходъ  отъ  озер^. 

Далее  Комитетъ  приступилъ  къ  обсужденш  меръ  къ  поднятш  лесного  хозяйства, 
нризнавъ  прежде  всего  желательнымь  учреждеихе  въ  каждомъ  уезде  казенныхъ  скла- 
довъ  для  продажи  лесныхъ  семянъ,  съ  ручательствомъ  за  ихъ  всхожесть. 

Затемъ,  по  тому  же  вопросу  о  мерахъ  къ  успешному  лесоразведенш  членъ  Ко- 
митета помещйкъ  Хлюстинъ  доложилъ  следующее:  съ  1883  года  онъ,  докладчикъ,  ве- 
детъ  лесную  и  дровяную  торговлю  и  за  эти  20  летъ  на  его  глазахъ  лесныя  площади 
сократились  на  30%,  при  чемъ  все  досихъ  поръ  предиринимавш1яся  меры  для  охране- 
н1я  и  разведен1Я  лесовъ  приводили  не  къ  положите  л  ьнымъ,  а  скорее  къ  отрицатель- 
нымъ  результатамъ.  Печальнее  же  всего  то,  что  большинство  лесовъ  погибло  и  поги- 
баетъ  не  вследств1в  эксплоатацш  таковыхъ,  а  единственно  вследств1е  ихъ  неироизво- 
дительной  вырубки  и  обращентя  земли  изъ-подъ  леса  въ  другого  рода  угод1я,  въ  част- 
ности въ  пахоту  и  сенокосъ.  Вести  лесное  хозййство  не  выгодно  было.  Те,  которые 
этимъ  занимались,  понесли  убытки  и  поневоле  должны  были  перейти  къ  другому,  более 
выгодному  способу  экспдоатац1и  своихъ  земель;  высошя  тарифный  ставки  для  дровъ 
и,  наоборотъ,  ЯИЗК1Я  для  минеральнаго  топлива  исключали  возможность  перевозить  дрова 
въ  безлесный  местности  Росс1и,  а  цена  дровъ  на  станщяхъ,  при  покупке  таковыхъ 
для  потребностей  железныхъ  дорогъ,  колебалась  отъ  5  руб.  75  коп.  до  7  и  8  рублей 
за  кубъ.  Высчитавъ  изъ  этой  цены  два  рубля"^ стоимости  распилки  куба  дровъ,  около 
рубля  накладныхъ  и  станцюнныхъ  расходовъ  и  около  3  руб.  30  коп.  стоимости  доставки 
куба  дровъ  нзъ  леса  на  станцш  (принимая  среднюю  дистанщю  въ  10  верстъ  и  считая 
провозъ  по  40  коп.  съ  воза  при  9  возахъ  въ  кубе),  выходило,  что  собственно  за  дрова 
ничего  не  очищалось.  Изъ  эаюго  положен1я  былъ  одинъ  выходъ,  брать  изъ  леса  только 
не  дававш1я  дефицита  товарный  бревна,  остальной  лесъ  сжигать,  землю  изъ-подъ  него 
обращать  въ  другого  рода  угод1Я,  пахоту  или  сенокосъ,  такъ  какъ  десятина  пахоты  шла 
въ  аренду  отъ  3  до  5  р.,  а  десятина  сенокоса  отъ  6  до  10  р.  Если  кто  и  не  обращалъ 
своихъ  лесовъ  въ  другого  рода  угодхя,  то  они  все  равно  погибали  отъ  дурного  ухода  за  ними; 
прореженный  выборкой  товара  лесъ  при  первомъ  ветре  валился,  макушки  и  повалъ  разво- 
дили короедъ  и  леса  гибли  совершенно  непроизводительно  десятками  тысячъдесятинъ.  Есте- 
ственно, что  лесовладельцевъ  въ  этомъ  нельзя  было  обвинять, — не  полл^жмть  сомнению,  что 
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правильное  лесное  хозяйство  можно  вести  только  оалошнымк.  л^^сосЬЕами,  обно- 
вляя таковыя  подчистками,  л'Ьсонасажденхемъ  и  недозволен1емъ  пастьбы  скота;  если 
за  дрова  въ  10  верстномъ  разстоянщ  отъ  станцш  ничего  не  очищалось,  а  иа  раз- 
стоящи  до  5  верстъ  могло  очиститься  только  около  рубля  (возка  стоила  протнвъ  выше- 
приведеннаго  расчета  на  20  коп.  съ  воза  дешевле),  то,  считая  въ  среднемъ  20  Етбовъ 
на  десятине,  выходило,  что  даже  им'Ьюаце  счаст1е  владеть  лесами  при  самой  лмши 
жел.  дороги  должны  были  растить  и  охранять  таковые  50  и  60  лЪтъ,  чтобы  выручпъ 
въ  конц^  концовъ  съ  десятины  20  руб.,  иными  словами,  получить  дохода  съ  деся- 
тины при  правильномъ  обороте  рубки  отъ  40  до  50  коп.,  что  было  равносильно  томт, 
чтобы  ничего  не  получать,  такъ  кавъ  расходы  по  платежу  поземельныхъ  и  другихъ 
повивностей,  охран'Ь  л'ксв.  отъ  пожаровъ,  содержашю  л'Ьсниковъ  и  т.  д.  превышади  выше- 
упомянутую доходность.  Съ  1895  года  жел'Ьзныя  дороги  въ  большинстве  случаевъ 
стали  понемногу  устранять  при  торгахъ  монополию  отдЪльныхъ  врупныхъ  поставщк- 
ковъ  (зачастую  главныхъ  акцгонеровъ  дороги)^  поставки  раздробились,  были  привлечены 
къ  таковымъ  непосредственно  и  л'Ьсовлад'Ьльцы,  и  т^  барыши,  которые  получали  през- 
и1е  монополисты  на  разниц'Ь  въ  Ц'Ьн'Ь  дровъ  меаду  покупкою  таковыхъ  отъ  д'Ьсовда- 
д1;льцевъ  и  продажею  жел^^знымъ  дорогамъ,  перешли  непосредственно  Л'Ьсовлад'Ьльцахъ, 
сд'Ьлалось  возможнымъ  безъ  посредниковъ  ставить  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  дрова  по  12-— 
14  руб.  кубъ;  при  этихъ  услов1яхъ,  за  вычетомъ  работы,  очищалось  за  дрова  съ  куба 
въ  д*сахъ  на  разстоян1и  до  5  верстъ  отъ  станц1и  отъ  7  до  9  руб.,  до  10  верстъ — отъ 
о  до  7  руб.,  до  15 — 20  верстъ — отъ  3  до  б  руб.;  представилась  возможность  вести  ж 
правильное  л'Ьсное  хозяйство,  въ  нЪкоторыхъ  им'Ьн1яхъ  завели  правильный  лесос']^Еи, 
питомники  и  проч.  Къ  несчастгю  въ  это  же  время,  со  стороны  людей,  не  вникнувшихъ 
въ  суть  д4ла  и  въ  положен1в  лйсовлад-Ьльцевъ,  начались  нападки  на  л*еоиетреблея1р; 
положительныхъ  для  усп^шнаго  ввден1я  л'Ьсного  хозяйства  м-Ьръ  не  предлагали,  для 
этого  требовались  и  знанге,  ц  опытъ.  Советчики  и  п4стуны  л'Ьсовлад4льцевъ  остана- 
вливались только  на  м'Ьрахъ  отрицательныхъ,  не  требовавшихъ  отъ  дававшихъ  ихъ  на 
знания,  ни  серюзнаго  отношвн1Я  къ  д^лу.  Запретить,  наказать — вотъ  все,  что  требо- 
вали эти  м*ры.  Наконецъ,  въ  виду  безуспешности  всЬхъ  этихъ  м4ръ,  решили  прибег- 
нуть къ  самой  крайней  изъ  нихъ,  а  именно:  ограничить  рынокъ  для  сбыта  дровъ,  обя- 
завъ  жел*8ныя  дороги  перейти  къ  минеральному  топливу,  вопреки  желанию  самнхъ  же- 
л^зныхъ  дорогъ,  для  которыхъ  таковой  переходъ  былъ  крайне  невыгоденъ,  ибо,  при- 
равнивая кубическую  сажень  дровъ  къ  ПО  пудамъ  каменнаго  угля  или  75  пудамъ 
нефти  (при  чемъ  пудъ  угля,  включая  провозную  плату,  обходится  дорогамъ  около  24  к. 
за  пудъ,  а  пудъ  нефти — около  35  коп.),  расходъ  на  топливо  почти  удвоился,  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  при  минеральномъ  топливе  паровозы  и  внутренность  вагоновъ  скор^Ье 
портятся,  а  отапливаше  имъ  вредно  отзывается  на  здоровьи  служащихъ  и  лассажировъ. 

Докладчикъ  указалъ  на  прим*ръ  Риго-Орловской  жел,  дороги,  которая,  им'Ья  воз- 
можность ир1о6р4тать  дрова  по  12  руб.  за  куб,  сажень,  ^'^мъ  не  мен*в  переход1ггъ  на 
уголь,  который  ей  обходится,  по  сравненш  съ  кубомъ  дровъ.  въ  26  руб,  И  такъ  какъ 
для  Рпго-Орловской  дороги  не  представляется  выгоднымъ  возить  уголь  по  главному 
грузовому  направлея1ю  съ  Донецкаго  бассейна,  упомянутая  дорога  отаплив(*&пея  «н^ 
етраннымъ  углемъ.  Закрывая  искусственными  м'Ьрамп  рынки  для  сбыта  л'Ьса,  обреки 
л*съ  такимъ  образомъ  къ  уничтожению.  Получилась  такая  же  аномал1Я,  какъ  если  би 
въ  стране  вегетарганцевъ  предписали  разводить  убойный  скотъ.  Явился  вопросъ:  къ 
чему  охранять  и  разводить  л'Ьса  тамъ,  гдЬ  его  нельзя  продать? 

Сильно  ошибаются  думающхе,  что  путемъ  л*соохранительныхъ  вомитетовъ  и  поле* 
цейскихъ  м4ръ  можно  охранить  л'Ьса.  Л-Ьсъ  требуетъ  для  своего  произрасташя  зоркаго 
хозяйскаго  глаза.  Если  л4съ  не  беречь,  онъ  со  {рзо  обрекается  на  погибель.  Если, 
собственникъ  найдетъ,  что  ращен1е  л'Ьса  для   него   убыточно,  онъ,  вн*  сомн*Н1я,  ада* 
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щетъ  способъ  обойти  закоыъ,  и  някаюя  л1^оохран^ыя  и'Ьры  этому  не  во<^преш1Тствуюгь. 
Санъ  докладчикъ  былъ   свид'Ьтедеиъ,  какъ  на  заЕонномъ  основанги,  въ  обходъ  закояа, 
л']^сныя  угод!я  обращались  въ  поля  и  луга,    подрубались   корни   деревьевъ.    Макушки, 
при  совершенно  здоровомъ  состоян1и  всего  дерева,  начинали  сохнуть,  следовательно,  по 
закону,  влад'Ьлецъ  л'Ьса  могъ  его  рубить;  затЬмъ  пускали    легк1й  верховой  огонь,  л'Ьсг 
окончательно   подлежалъ  по  закону   рубк'Ь  и   его  рубили  въ  пень,  а  зат1^мъ   пускали 
скотъ,  который  уничтожалъ  поросли  и  л'бсная  площадь  сама  собою  переходила  въ  дру- 
гого рода  угод1Я.  Отрицательный  м'Ьры  никогда  къ  положительнынъ  результатанъ  не 
приводить  и  не  приведутъ.  Нужно  поставить  л-Ьсовлад^льца   въ   ташя   услов1я,   чтобы 
ему  было  бы  выгодно  и  охранять,  и  растить  жксъ.   Бели  желать,  чтобы  сохранились 
посл'Ьдн1е    Л'Ьса,    что    крайне    легко  сделать,  и  навЬрно  тогда  мноР1ё  землевлад*яыш 
СМ^веро-Западнаго  края  перейдуть  отъ  зернового  кгь  л^Ьсному  хозяйству,  такъ  какъ  по  при* 
родЬ  своей  Северо-Западный  край  созданъ  не  для   землепашества,   а  для   лесоводства, 
леса   растутъ   здесь   прекрасно,    землепашеству  же  поставлены   преграды  самою  при- 
родою; пмъ  можно  заниматься  только  5  месяцевъ  въ  году,  да  и  въ  эти-то  5  месяцевъ 
приходится  работать  на  остальные  7  месяцевъ,  только  для  того,    чтобы   запастись  на 
зиму  кормомъ  для  скота,  который   необходимо  держать  въ  большомъ  количестве,  такъ 
катсъ  безъ  сильнаго  удобрен1я   земля   плохо   родитъ   и  хозяйство   немыслимо.  Вообще., 
логично  ли  въ  Северо-Западномъ  крае,  где  такъ  возможно  и  легко  лееораюедеше,  подрывать 
искусственнымъ   введенхемъ   зернового   хозяйства  черноаемныя   центральный    губершн 
Росс1И  я  темъ  способствовать  еще  большему    перепроизводству    зерна   и   обезценешю 
таковаго  на  всем1рныхъ  рынкахъ.  Будуть  рынки — будеть  процв']^8ть  и  лесное  хозяйство. 
За  примеромъ  недалеко  ходить:  не  говоря  уже  о  заграничныхъ  хозяйствахъ,  въ  Курлян- 
Д1И  и  Лифлянд1и,  вследствие  высокихъ  ценъ  на  лесъ,  леспыя  хозяйства  процветаюпъ. 

Знакомые  докладчику  помещики,  владеюиие'  одновременно  имен1яии  и  въ  Оотзей« 
скихъ  губершяхъ,  и  въ  Северо-Западиомъ  крае,  въ  первыхъ  держать   лесъ  въ  образ- 
цовомъ  порядке,   а  въ  ОЬверо-Западныхъ  губерн1яхъ  или  обращаютъ   ихъ  въ   другого 
рода  угод1я,  или  распродаютъ   ихъ  по  частямъ,   за  невозможностью  вести  правильное 
л*сное  хозяйство,  въ  виду  обезценетя  леса  вследствхе  отсутств1я  рынковъ  для  тако- 
вого. Докладчикъ  наблюдалъ,  что  въ  черноземной  центральной  полосе  Росс1и,  где  лесъ 
очень  дорогъ,  крестьяне  разводятъ  ракиту  (верболозъ)   и   еявегодно   продаютъ  опреде- 
ленный %  прироста.  И  это  тамъ,  где  лесъ  растетъ  крайне  туго;  а  растатъ  его  только 
потому,  что  это  выгодно.  Не  следуетъ  опасаться,  что  лесовъ  не  хватить  для  отоплви1Я 
жел*зныхъ  дорогъ  и  для  внутреннихъ  рынковъ.  Въ  среднемъ  железныя  дороги  тратятъ 
на   версту  лиши,  смотря  по  двнжен1ю,  отъ  5  до  7  тысячъ  пудовъ  угля,  или  отъ  50  до 
70  кубовъ  дровь.  Съ  каждой  стороны  версты  на  иротяжеши  20  версть  будеть  по  20  кв. 
верстъ,  а  съ  обеихъ  сторонъ  этой  версты  -—  40  кв.  версть.   Въ  квадратной   версте  — 
101  десятина,  следовательно,  на  разстояши  20  верстъ,  противъ  каждой  версты  яселезиой 
дороги,  можно  вести  л*сное  хозяйство  на  4,040  десятинахъ.  Аразъ  съ  4,040  десятинъ 
пойдеп>  на  железную  дорогу  въ  среднемъ  только  вО  кубовъ  дровъ,    средняя  же  деся- 
тина даетъ  20  кубовъ,  то,  очевидно,  трехъ  десятинъ  леса  хватить  почти  на  одну  вер- 
сту железной  дороги  въ  теченхе  года,   а  4,040  десятинъ  хватить  почти  на  160  летъ» 
Дровяной  лесъ  растетъ  50  летъ,  следовательно,  если  вести  лесное  хозяйство  съ  бО-лйтг 
няэгь    оборотомъ   рубки   только  на  протяжеши  20  версть  отъ   железннхъ    дорогъ,  то 
топлива  будегь  въ  три  раза  более,  чемь  того  потребуется.  Ведение  лесного  хозяйства 
даетъ  местному  населенш  злмн1й  заработокъ;  уш1чтожен1е  же  лесовъ  поведеть  къ  разо- 
рен! ю  местнаго  населешя,   которое,    по    примеру   разорившейся   цвн1'ральной    оодосы 
Роес1и,  будеть  вынуждено,  по  примеру   черноземннхъ    губершй,  за  отсутств1емъ  вял- 
ФНХ'ь  заработковъ,  въ  течен1е  5  месяцевъ   въ  году   заниматься  хлебопашествомъ,  а  въ 
геченте  7  зимнихъ  месяцевъ  проедать  со  скотомъ  то,  что  собрали   летомъ.  Изложивъ 
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фактическую  сторону  д*ла,  докдадчикъ  указалъ  на  тЬ  мЬры,  которыя,  по  его  мнЪн1ю, 
яо.ведутъ  къ  процветанию  лесного  хозяйства  я  къ  л*сора8веден1ю,  какъ  следствию  такогс- 
дроцв^тан1я: 

1)  Обязательный  обратный  лереходъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  отъ  мннеральнаго  топлива 
къ  дровяному  въ  С-Ьверо  Западномъ  кра^Ь,  разъ  ц^на  дровъ  пропорщонально  не  дороже 
каиеннаго  угля  или  нефти  и, 

2)  Принимая  въ  соображенхе,  что  почти  на  всЬхъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ,  идупцш 
черазъ  Северо-Западный  край  къ  иностраннымъ  рынкамъ  и  портамъ,  нагруженные 
преимущественно  зерновыми  продуктами  центральной  Россш,  вагоны  возвращаются  по- 
рожними, и  следовательно,  обратный  ихъ  проб4гъ  тратится  непроизводительно— следуеть 
установить  дешевые  тарифы  для  лесныхъ  матерхаловъ,  а  главное  дровъ,  идущнхъ  изъ 
ОЬверо-Западнаго  края  въ  центрадьныя  и  южныя  губернш.  Этою  мйрою  поднимется 
лЬсное  хозяйство  въ  Северо-Западномъ  краЬ,  облегчится  лесоравведен1е,  уменьшится 
перепроизводство  зерновыхъ  продуктовъ  н  обезцеиеше  таковыхъ  на  всем1рныхъ  рын- 
кахъ  я  поднимутся  хозяйства  центральной  черноземной  полосы  Россш, — такъ  какъ  та- 
мошнее населеше,  получивъ  дещевые  лесные  строительные  материалы  и  дрова,  не 
будетъ  вынуждено  расходовать  на  постройки  и  отопление  солому  и  навозъ,  столь  не- 
обходимые для  сельскаго  хозяйства. 

Помещикъ  Лопацинсшй,  разделяя  мнение  помещика  Хлюстина,  заметилъ,  что  на- 
личность   возможности   м^стнаго   сбыта  л^са  на  железныя  дороги  составляетъ  немало- 
важный источникъ  дохода,  какъ   для  пом^щиконъ,  такъ  и  для  крестьянъ.  Для  посл^д- 
нихъ  рубка    леса    обезпечиваетъ  зимше  заработки.  Въ  виду  сего  Витебское  Общество 
Сельскаго  Хозяйства   ходатайствовало  уже  о  приостановке   введения  отапливан1я  казен- 
ныхъ  дорогъ  мияеральнымъ  топливомъ.  Старш1й  лесной  ревизоръ  г.  Лебедевъ  заметилъ. 
НТО  проектированный  переходъ  казеяныхъ   жедезныхъ  дорогъ  отъ  дровяного  къ  мине- 
ральному   топливу   несомненно    повлечетъ    за    собою  удешевлеше   ценъ    на    дровяное 
топливо,  что  для  местнаго  населен1я  будетъ  иметь  существенное  зяачеше.  Г.  Лебедевъ 
предполагаетъ,  что   именно  эта  мысль    послужила  побудительной  причиной  для  Прави- 
тельства въ  желан1Н  его  перейти  отъ  дровяного  къ  минеральному  отопленш  казеяныхъ 
железныхъ  дорогъ.  Помещикъ  же  Подовцевъ   иначе   объясняетъ  мотивы,  руководиввие 
Правительствомъ    въ  вышесказанномъ    отношеши:   онъ   полагаетъ,  что    введете  мнне- 
ральнаго топлива  взаменъ  дровяного  на  казенныхъ  северо-западныхъ   железныхъ   дек 
р1огахъ  предпринято  Правительствомъ  въ  целяхъ  раэвит1я  эксплоатащи  каменнаго  угля 
и  усилен1я    грузового   движен1я  на  железныхъ   дорогахъ   Донецкаго    каменноутодьнаго 
бассейна,  на  что  помещикъ  Хлюстинъ  возразилъ,  что  жертвовать  интересами  населена 
целаго  края  ради  усиленхя   доходности  железныхъ   дороп»  другого  района  Имцер1и— 
представляется  ему  крайне   нецел еоообразнымъ.  Витебскую  губерн1ю  перерезываютъ  л 
настоящее  время  три  железный  дороги,  которыя  при  дровяномъ  ихъ  отапливай!»  мог^ть 
дать  значительный  доходъ  местнымъ  лесовладельцанъ  и,  следовательно,  въ  смысле  за- 
работковъ — и  крестьянамъ,  каковую    мысль   подтвердили  Вице-Губернаторъ,  пом'Ьщша 
Хлюдзинсшй,  ЦехановецкШ  и  др.  При  этомъ  г.  Вице-Губернаторъ  заметилъ,  тго  г.г.  л1г 
совладельцы  напрасно  желаютъ  видеть  въ  казне  главнаго   потребителя  дровъ:  въ  Ста^ 
вропольской  губерши  дрова   стоятъ  очень  дорого,  доходя  до  40  рублей  за  кубнческш 
сажень  и,  следовательно,  у  лесовладельцевъ   имеется,  по  мненш  г.  Вице-ГубернаторяУ 
полная  возможность    удовлетворять    помимо    казны  другихъ  лесопотребителей.   На  9ш 
помещикъ  Хлюстинъ  заметилъ,  что  не  только  въ  Ставропольской  губерши,  значители 
отдаленной  отъ  Витебской,    существуетъ    большой  спросъ  на  дрова,   но  и  въ   сос1лЭ1 
Орловской  губерн1и  цена  на  нихъ  С1юитъ  высокая — ^до  33  рублей  и  выше  за  кубическ] 
сажень.    И  темъ   не   менее  въ  виду  неурегулированныхъ  высокихъ  железнодорожн1Ц 
тарифовъ    и    неустройства   въ    организац1и    железнодорожнаго   дела    лесовлад*льца 
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вовсе  не  представляется  выгоднымъ  сбывать  дрова  въ  упомянутую  Орловскую  губерн1ю. 
Такъ,  адмияистращя  Р.-О.  ж.  д.  отказывается  перевозить  по  уменьшеннымъ  тарифамъ 
дрова  въ  вагонахъ,  идущихъ  изъ  Орла  въ  Ригу  съ  грузомъ  и  возвращающихся  по- 
рожнякоиъ  обратно — подъ  т^мъ  предлогоид»,  что,  якобы,  приходится  уже  въ  самомъ 
Орд'Ь  держать  вагоны  подъ  дровянымъ  грузомъ  неразгруженными  бол4е  полутора  сутокъ, 
что  не  представляется  выгоднымъ  для  дороги.  Однако,  подобный  объяснешя  неискренни, 
при  ум^ло  организованной  перевозке  дровъ,  вагоны  могутъ  быть  выгружаемы  на 
м'Ьст'Ь  въ  теченге  2  часовъ  л  такимъ  образомъ  и  этотъ  доводъ  администрацш  дороги 
является  несоетоятельнымъ. 

Комитетъ  постановидъ:  для  аодият1я  ц^нъ  на  дровяной  матер1алъ,  а  следовательно, 
въ  целяхъ  поощрен1я  л^совлад'Ьльцевъ  къ  веденш  правяльнаго  лесного  хозяйства, 
представляется  желатольнымъ  установить,  чтобы  ва  пространств'Ь  Витебской  губери1и 
и  вообще  тамъ,  гд%  имеются  больш1я  л^сныя  пространства,  железный  дороги  не  упо* 
требляли  минеральнаго  топлива,  если  таковое  дороже  дровяного.  Въ  ткхъ  же  ц^ляхъ 
желательно  возможное  уменьшеше  тарифа  на  л']^сной  и  дровяной  матер1алъ  для  бол'Ье 
широкаго  сбыта  его  изъ  л^сныхъ  местностей  въ  безлесный. 
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Существеннымъ  препятств1€мъ  къ  производству  земельныхъ  улучшешй  и  ведешю 
доеного  хозяйства  является  наличность  пастбищныхъ  сервитутовъ  и  черезнолосности. 
СкорМшее  издан1е  законовъ  объ  упразднеши  сервитутовъ  и  объ  уничтолсен1н  черезно- 
лосности Комитетъ  прнзнаеть  не  только  жвлательнымъ,  но  и  необходимымъ;  при  чемъ, 
въ  виду  заявлен1я  г.  Председателя  Комитета  о  томъ,  что  вопросъ  этотъ  ныне  находится 
въ  разсмотренш  высшаго  Правительства,  которое  для  его  разрешешя  имйеть  къ.  тому  же 
огромный  матершлъ,  каковаго  нетъ  въ  распоряженш  Комитета,  то  доследнШ  находить 
правильнымъ  не  входить  въ  обсужденхе  техъ  или  икыхъ  меръ  для  разрешбн1я  этого 
сложнаго  вопроса,  ограничившись  лишь  ходнтайствомъ  о  возможно  скорейшемъ  изданш 
этихъ  правилъ,  считая  существенно  необходимымъ  услов1емъ  ихъ  живненвости — совер- 
шенное отделение  вопроса  объ  упраздненш  сервитута  отъ  вопроса  объ  уничтожен1и 
черезнолосности  и  не  требуя,  чтобы  эти  операщи  производились  одновременно. 

Затемъ  Комитетъ  пришедъ  къ  заключенш,  что  для  поднятая  ценъ  на  дровяной 
иатер1алъ,  а  следовательно,  въ  целяхъ  поощрешя  лесовладельцевъ  къ  веденш  правиль- 
наго  леснаго  хозяйства,  желательно  устоновить,  чтобы  9а  пространстве  Витебской  гу- 
берши  и  вообще  тамъ,  где  имеются  большая  лесныя  пространства,  железныя  дороги 
не  употребляли  минеральнаго  топлива,  если  таковое  дороже  дровъ.  Въ  техъ  же  целяхъ 
желательно  возможное  уменьшенхе  тарифа  на  лесной  и  дровяной  матер1алъ  для  более 
широкаго  сбыта  его  изъ  лесныхъ  местностей  въ  безлесный. 

Кроме  того,  желательно  учреакден1е  въ  каждомъ  уезде  казенныхъ  складовъ  для 
продажи  лесныхъ  семянъ,  съ  ручательствомъ  за  ихъ  всхожесть. 

Наконецъ,  въ  виду  огромнаго  количества  озеръ,  находящихся  въ  Витебской  гу- 
берн1И,  отсутств1я  какихъ  либо  законовъ,  регулирующихъ  права  и  обязанности  каждаго 
изъ  его  владельцевъ,  въ  техъ  случаяхъ,  когда  озеро  принадлежитъ  двумъ  или  несколь- 
кимъ  собственникамъ,  и  полнаго  произвола  въ  отношеши  порядка  сроковъ  и  способа 
жовли  рыбы,  Комитетъ  находить  крайне  желатольнымъ  издан1е  въ  законодательномъ 
ЕЮрядке  правилъ,  регулирующихъ  какъ  общее  владеше  водами,  такъ  и  рыбоводство  и 
рыболовство,  чемъ  будетъ  значительно  поднять  ныне  существуюнцй  ничтожный  доходъ 
уть   ояеръ. 
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Пунктъ  Е. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (М-Ьры  къ  устранешго  земельных! 
захватовъ,  къ  сокращенхю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  н 
продуктовъ  съ  нолей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Сводъ  ваключенШ  У^Ьздныхъ  Еомитетовъ. 

Общ1я  миры — поднят1е  общаго  уровня  народнаго  образоваюя,  путемъ  безилатнаго 
и  обявательнаго  обучешя,  ибо  одн-Ьхъ  репрессивныхъ  11*ръ  ддя  охраягы  собственности 
недостаточно. 

Уничтожен1е  подпольной  адвокатуры  вм*ст*  съ  установлен1емъ  юридической  по- 
мощи въ  деревняхъ,  для  чего  необходимо  выдавать  свид-Ьтельства  на  зван1е  частныхъ 
пов*ренныхъ  только  тЬмъ  лицамъ,  которыя  согласятся  жить  въ  деревн*,  въ  известно! 
территор1и. 

Увеличенхе  количественнаго  и  качественнаго  полицейскаго  надзора  въ  деревн*. 

Обезнечеше  частныхъ  взыскашй  по  судебнымъ  р'Ьшенхямъ  отдачей  крестьянской 
земельной  собственности,  кромЬ  усадебной  земли,  въ  аренду,  съ  преимуществомъ  уплать 
казенныхъ  и  м1рскихъ  сборовъ,  а  также  отдачею  въ  работы  снособяыхъ  къ  труду  чле- 
новъ  семьи,  о  обезпечен1емъ  существовашя  остальныхъ  ея  членовъ  на  все  время  Л1- 
шен1я  ея  работниковъ. 

Установлвн1в  въ  задон*,  что  при  причинен1и  убытковъ  отъ  преступлен!*  или  про- 
ступковъ  малол*тнихъ  (порубка  и  порча  деревьевь,  кража  изъ  фруктовыхъ  садовъ,  ого- 
родовъ, хл'Ьба  и  льна  съ  поля  и  пр.)  за  убытки  должны  отв^Ьчать  ихъ  родители  п  по- 
полнеше  убытковъ  производится  изъ  общаго  семейнаго  имущества.  Изм%нен1е  п.  1  ст.  7 
Уст.  о  Наказ,  въ  отношенш  аграрныхъ  проступковъ  и  преступленШ,  постановявъ  на- 
значен1е  сроковъ  ареста  виновныхъ  лицъ  вн*  зависимости  отъ  суммы  опред*лвнныхъ  ' 
взыскан1й  и  расшяривъ  пред'Ьлы  сроковъ. 

Упразднение,  въ  веду  оказавшейся  полной  его  несостоятельности,  существующего 
выборнаго  порядка  назначетя  десятокихъ  и  сотскихъ.  Нязначете  въ  земскую  полид1ю 
людей,  способныхъ  нести  яолицейскую  службу,  преимущественно  изъ  отбывшихъ  воин- 
скую повинность. 

Расходъ  на  ихъ  содержанхе  должно  нести  вли  Правительство,  или  владельцы  зе- 
мельной собственности,  пропорп^онально  количеству  влад*емой  земли. 

М*ры  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ: 

Учреждете  въ  уЬзд*  правительственнаго  органа,  вЪдающаго  ц-Ьлость  межевыхъ 
знаковъ  и  границъ.  Онъ  долженъ  нм-бть  возможность  и  право  немедленно  и  въ  ре- 
шающей (окончательной)  форм*  возобновлять  и  устанавливать  межевые  признаки. 

Учрежден1е  при  Съ*зд*  казеннаго  присяжнаго  землем-Ьра. 

Учрежден1с  особаго  правительственнаго  административнаго  органа  не  мея*е  одного 
на  волость  для  устранетя  земельныхъ  захватовъ,  для  немедлейнаго,  до  суда,  возстано-  < 
влешя  нарушеннаго  влад*Н1я. 

Правительственное  обмежевате  вс*хъ  земельныхъ  влад'Ьнхй. 

Производство  немедленно  спещальнаго  правительственнаго  межеванхя,  при  чемъ] 
границы  крестьяяскихъ  земель  должны  быть  установлены  по  планамъ  и  выкупнымъ1 
актамъ,  а  не  по  действительному  влад4шю  крестьянъ,  ч-Ьмъ  будутъ  возвращ;ены  помй-1 
щикамъ  всЬ  сделанные  крестьянами  захваты.  1 

Установлен1е  зам*тныхъ  и  вечныхъ  межевыхъ  знаковъ — земельныхъ  холмовъ  пЯ 
одну  сажень,  съ  большимъ  камнемъ  на  верху,  на  которомъ  должно  быть  правнтель-1 
ственное  клеймо.  ] 
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Возобновлен1е  межевыхъ  знаковъ  черезъ  каждый  десять  л^^тъ. 

Городокск1й  У43ДНЫЙ  Конитетъ  предлагаетъ  установить,  какъ  необходимое  условхе 
для  прим*нен1я  закона  о  пр10бр4тательной  давности,  добросовестность  влад*н1я. 

ВитебскШ  —  предлагаетъ  увеличить  срокъ  пр1обр*тательной  давности  до  трид- 
'  цатя  л*тъ. 

Двинск1й  —  полагаетъ  совершенно  уничтожить   право  пр1обр4тательной   давности. 

Себежсюй  Комитетъ  предлагаетъ  карать  нарушен1е  границъ  и  захватъ  чужой 
собственности,  какъ  уголовный  проступокъ,  и  ввести  соответствующую  статью  въ  Устав* 
о  Наказан1яхъ. 

Двннск1й — предлагаетъ  установить  различхе  между  случайнымъ  и  умышленнымъ 
захватомъ  и  только  посл^дшй  карать  уголовно. 

Лепельешй  Комитетъ  полагаетъ  увеличить  срокъ  для  возбуждешя  исковъ  о  воз- 
становленш  нарушеннаго  владен]я  до  одного  года  (1%),  съ  обязательнымъ  обезпече- 
шемъ  исковъ  наложетемъ  запрещен1я  на  оспариваемое  имущество,  въ  смысл*  воспре- 
щешя  сторонамъ  пользоваться  таковымъ  до  окончан1Я  д^ла. 

Режицк1й  Комитетъ  полагаетъ,  вместо  шестим*сячнаго  предъявлен1я  требован1я  о 
нарушенномъ  влад4ши,  установить  общую  земскую  давность. 

СебежскШ— находитъ  правильнымъ  уничтожить  установленную  закономъ  охрану 
незаконнаго  и  не  основаннаго  на  документахъ  владЬшя,  для  чего  предлагаетъ  упразд- 
нить воастановлен1е  нарушеннаго  владЬтя  вн*  зависимости  отъ  законнаго  влад'Ьн1я. 

При  поступлен1И  жалобъ  о  земельныхъ  захватахъ,  таковыя  должны  разсматрнваться 
вн*  очереди,  и  судебныя  власти  должны  немедленно  споспешествовать  огравден1ю  по- 
терпевшаго  по  всей  строгости  закона. 

Необходимо  обязать  Земскихъ  Начальниковъ  по  всякому  нарушешю  крестьянами 
границъ  немедленно  разсматривать  жалобу  и  одновременно  тутъ  же  на  мест*  приво- 
дить въ  исполнеше  свое  решете.  Также  долженъ  поступать  и  волостной  судъ. 

Лепельск1й  Комитетъ*  полагаетъ  предоставить  Земскимъ  Начальникамъ  и  Город- 
скнмъ  Судьямъ  разрешать  дела  по  спорамъ  о  праве  собственности  на  недвижимое 
имущество  ценою  до  500  рублей. 

Себежсшй — полагаетъ  все  граждансюе  споры  о  граиицахъ  и  захватахъ  чужихъ 
владен1й  за  утвержденными  по  общему  разхежеван1ю  межами  изъять,  независимо  отъ 
цены  иска,  изъ  веден1я  Окружныхъ  Судовъ  и  передать  местнымъ  учревден1ямъ:  Зем- 
скимъ Начальникамъ,  Мировымъ  Судьямъ  и  Уезднымъ  Членамъ  Окружныхъ  Судовъ, 
съ  обязательствомъ  каждый  разъ  выезжать  съ  казеннымъ  землемеромъ  на  место  и  про- 
изводить поверочное  межеван1е  на  основаши  плановъ  и  документовъ. 

Признакомъ  такихъ  исковъ  о  праве  собственности  будетъ  то,  что  споръ  идетъ  о 
границахъ  владен1я  на  основан1и  межевыхъ  плановъ,  при  отсутств1и  меящу  сторонами 
договорныхъ  или  наследственныхъ  отношен1й,  делающихъ  спорнымъ  право  каждой  изъ 
сторонъ,  при  чемъ  давность  какъ  шестимесячная,  такъ  и  десятилетняя  не  должна  быть 
принимаема  въ  зачетъ  при  спорахъ  о  границахъ  и  служить  оправдан1емъ  незаконнаго 
владен1я  и  захвата. 

меры  къ  сокращешю  порубокъ  и  потравъ: 

Прежде  всего  настоятельно  необходимо  издать  законъ  о  понудительномъ  уничто- 
жен1и  иастбищныхъ  сервитутовъ. 

Обязать  всехъ  владельцевъ  клеймить  продаваемый  лесной  матер1алъ,  чтобы  весь 
лесЪу  продаваемый  на  базарахъ,  имелъ  клеймо  лесной  дачи.  За  неисполнеше  такого 
требован1я  привлекать  влад'Ьльца  леса  какъ  пособника  въ  порубке.  Клейма  утверждаетъ 
ЗбмсБ1Й  Начальникъ. 

Установить,  чтобы  все  лесные  и  полевые  сторожа  приносили  присягу. 
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Показанхе  такого  л^^сника  на  суд*]^  должно  служить  достаточнымъ  доказатель- 
ствомъ  для  обвинен1я  порубщика  или  похитителя  л']^са. 

Приравнять  всякую  л-Ьсную  порубку  съ  кражей,  а  порубку  въ  паркахъ,  садахъ 
с^янныхъ  и  саженныхъ  л^сахъ  считать  увеличивающииъ  вину  обстоятельствомъ,  до- 
пустивъ  вм-Ьст*  съ  тЬмъ  примирен1е  сторонъ  до  подачи  въ  судъ  д'Ьла  о  порубкЬ. 

Одинаково  наказывать  лицъ,  покупающихъ  заведомо  краденый  лЪсъ. 

Установить  двойное  вознаграждеше  л^совлад'Ьльца  по  такс^  за  порубленный  л^съ 
сверхъ  стоимости  матер1ала. 

Городоксшй  Комитетъ  предлагаетъ  установить,  что  за  порубку  виновные  ста*- 
чаютъ  какъ  за  кражу  въ  томъ  случа'Ь,  когда  порубка  совершена  съ  ц^^ью  похшцени 
или  съ  ]^лью  нанести  вредъ  влад'Ьльцу.  Если  же  порубка  совершена  при  надичностн 
УСЛ0В1Й,  предусмотр'Ьнныхъ  157  ст.  Уст.  о  Наказ.,  то  она  не  должна  накааываться. 

Облегчить  крестьянамъ  лрхобр'Ьтеше  нужнаго  лесного  и  дровяного  натер1ала,  для 
чего  устраивать  въ  казенныхъ  л^сныхъ  дачахъ  постоянный  складъ  уже  готоваго  хате- 
р1ала  для  продажи  крестьянамъ  малыми  парт1ями  за  наличный  и  въ  кредитъ,  а  также 
съ  разсрочкою  платежа  и  за  отработокъ.  Путемъ  правительственнаго  кредита  облегчить 
покупку  лесного  матер1ала  нуждающимися  крестьянами  на  льготныхъ  услов1Яхъ  нзъ 
частныхъ  дачъ. 

Способствовать  выселен1Ю  крестьянъ  изъ  безлЪсныхъ  местностей  въ  д^^сныя,  а 
оставш1яся  безлЁсныя  площади  засаживать  на  средства  казны  или  частныхъ  лнцъ,  съ 
выдачею  такимъ  лицамъ  почетныхъ  и  денежныхъ  наградъ. 

меры  противъ  потравъ: 

Уничтожеше  трехдневнаго  срока,  установленнаго  5  п.  правилъ  объ  охранЬ  лу- 
говъ  для  заявлен1я  старости  о  произведенной  потрави,  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  взы- 
скаше  за  потраву  производится  по  таксЬ. 

Согласовать  временный  правила  о  волостномъ  суд'Ь  со  ст.  14  правилъ  о  потра- 
вахъ  въ  отношен1и  сокращешя  сроковъ  для  обжалован1я  р^шенгл  волостного  суда  по 
д^ламъ  о  потравахъ  и  другимъ  правонарушен1ЯМЪ. 

Усилеше  наказашя  по  148  ст.  Устава  о  Наказ,  за  повторный  проступокъ  по  образцу 
156  ст.  того  же  Устава. 

Обязательность  для  полнцейскихъ  и  сельскихъ  властей  немедленно  выбывать  на 
осмотры  и  производить  ихъ  добросовестно. 

Установлен1е  обязателънаго  надзора  за  пасущимися  лошадьми  и  присужденхе  убыт- 
вовъ  по  возвышенной  таксе  за  потраву  безнадзорно  пасущимися. 

Ыредоставлен1е  права  потерпевшему  предъявлять  взыскание  убытковъ  по  возвы- 
шенной таксе  за  каащый  отдельный  случай  въ  течен1е  весны,  лета  и  осени. 

За  потравы  и  поврежденхя  въ  садахъ,  огородахъ,  въ  засаженныхъ  молоднякахъ 
козами,  овцами  и  свиньями  возвысить  таксу  и  установить  взысканхе  тройной  стоимости 
за  причиненный  вредъ. 

меры  противъ  конокрадства:  страховаше  лошадей  отъ  кражи.  Выдача  прем1й  изъ 
страховой  суммы  потерпевшему  и  задержавшему  лошадь. 

Воспрещен1е  бродяжничества  ]^ыганамъ,доставляющимъ  наибольш1Й  контингентъ  коно- 
крадовъ,  путемъ  установленгя  штрафовъ  за  выездъ  безъ  разрешен1Я  изъ  месть  жительства. 

Удлинен1е  погасительной  давности  за  конокрадство  съ  двухъ  до  десяти  летъ. 

Установлен1е  для  лошадей  такъ  называемой  паспортной  системы.  Для  этого  лрещ- 
ложить  населен1ю  получить  изъ  волостныхъ  правлен1й  особый  бнлетъ  для  лошади,  съ 
указан1емъ  приметь.  При  продаже  лошади  бнлетъ  передается  новому  хозяину.  Еел 
лошадь  околееть,  билетъ  возвращается  чрезъ  ближайшее  волостное  правлеше  туда,  с 
куда  онъ  былъ  выданъ.  За  выдачу  билетовъ  для  лошадей  лицамъ,  не  принадлежащие 
къ  волости,  можно  установить  небольшой  сборъ  въ  пользу  м1рскихъ  суммъ. 
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КуаившШ  лошадь  безъ  билета  лишается  права  предъявлять  искъ  объ  убыткахъ, 
если  купленная  лошадь  окажется  краденой  и  будетъ  отобрана.  (Внтебсшй  Комитетъ 
предлагаетъ  несколько  иную  систему,  съ  возложенгемъ  обязанности  ввдачи  свид^^тельствъ 
на  зав^дующихъ  всЬми  конскими  участками. 

Усилеше  наказан1я  за  кражу  лошади»  произведенную  весною  или  Л'Ьтомъ. 

Увеличен1е  наказанхя  за  первую  кражу  лошади,  безразлично,  совершена  ли  она  по 
промыслу,  или  какъ  обыкновенная  кража. 

Себежсшй  Комитетъ  предлагаетъ  вообще  усилить  наказанхе  за  конокрадство,  за- 
лретивъ  вм'ЬстЬ  съ  т^^мъ  конокрадамъ  посл'Ь  отбытхя  нака8ан1я  возвращаться  на  родину. 

М']^ры  противъ  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ,    продуктовъ  съ  полей  и  проч1я: 

Усилеше  наказан1я  за  кражу  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  огородахъ,  съ  возм'Ьще- 
Н1емъ  убытковъ  въ  тройномъ  разм'ЬрЬ. 

Привлечен1е  къ  ответственности  лицъ,  бродящихъ  по  л^самъ  вопреки  запрещен1ю 
лом-бщика,  а  также  лицъ,  проникающидъ  въ  м^ста  огороженный  или  окопанный  канавами- 

М*ры  противъ  порчи  деревьевъ: 

Назначите  за  порчу  деревьевъ,  применительно  къ  порубке,  наказан1я,  смотря  по 
юбстоятельствамъ  ареста  или  тюрьмы,  съ  сохранен1емъ  уплаты  вознаграждения  по  таксЬ 
за  испорченный  деревья. 

Матер1альную  ответственность  за  порчу  возлагать  солидарно  на  вс^хъ  хозяевъ 
пасшагося  скота. 

Запретить  пастуху  при  пастьбе  въ  лесу  иметь  при  себе  топоръ,  ножъ,  вилы 
железную  ковырялку  и  вообще  все,  чемъ  можно  попортить  дерево,  а  также  спички. 

Установить,  чтобы  кавдое  селен1е  при  пастьбе  въ  лесу  имело  ответствениаго  па- 
стуха, утверждеянаго  волостнымъ  правленгемъ.  Не  допускать  въ  леса  козъ,  овецъ  и 
свиней.  Не  пасти  въ  молоднякахъ.  Не  разводить  костровъ.  Разрешить  убивать  бродя- 
чихъ  въ  лесу  собакъ  безъ  намордниковъ  и  кошекъ. 

Предлагая  на  обсуждеше  работы  Уездныхъ  Комитетовъ  по  разсмотренному  пункту, 
Председатель  полагалъ  предварительно  подвергнуть  обсуя^ен1ю  предложенныя  Коми- 
тетами общ1я  меры,  а  затемъ  въ  отдельности  меры  огражден1я  отъ  земельныхъ  захва- 
товъ,  отъ  потравъ,  отъ  конокрадства  и  проч1я. 

Общгя  мтры  охраны  сельскохозяйственной  собственности. 

При  разсмотрен1И  общихъ  меръ,  Комитетъ  безъ  прен1й  принялъ  предложеше  Лю- 
цинскаго  Комитета  о  желательности  уничтожен1я  подпольной  адвокатуры,  представляю- 
щей большое  и  всеми  признанное  зло  для  деревни,  но  вместе  съ  темъ  Комитетъ  не 
могъ  указать  целесообразный  способъ  дли  борьбы  съ  нею,  такъ  какъ  предложенныя 
некоторыми  членами  меры  (обязательство  частныхъ  повереиныхъ  жить  въ  деревняхъ, 
учрежден1е  при  канцеляр1яхъ  Земскихъ  Начальниковъ  или  при  Уездныхъ  Съездахъ 
бюро  для  подачи  советовъ  и  проч.)  были  признаны  или  неосуществимыми,  или  же  не- 
достигающими своей  цели. 

Также  единогласно  было  принято  предложен1е  объ  измененхи  ныне  существующаго 
порядка  назначен1я  полицейскихъ  десятскихъ  и  сотскихъ. 

Н.  И.  Исаевымъ  »  другими  членами  Комитета  было  замечено,  что  крестьяне 
крайне  тяготятся  этой  натуральной  повинностью,  и  въ  различныхъ  уездахъ  губерши,  въ 
особенности  тамъ,  где  были  распространены  отхожхе  промыслы,  заметно  стремлен1е  со 
<Я'ороны  крестьянъ  къ  постоянному  переходу  отъ  нея  къ  денежной  повинности,  путемъ 
найма  постоянныхъ  десятскихъ  и  сотскихъ.  Къ  этому  помещикъ  Лоаацинсшй,  Л.  И. 
Дейбнеръ  и  друпе  добавили,  что,  при  найме  десятскихъ  и  сотскихъ  за  деньги,  несо- 
мненно будетъ  поднять  ихъ  нравственный  и  умственный  уровень,  такъ  какъ  таковыхъ 
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можно  будетъ  назначать  изъ  отбывшихъ  повинность,  н  грамотныхъгн  они  будуть  въ 
состоянш  оказывать  полицейской  власти  действительную  помощь,  мевду  т^мъ  бебь  п 
настоящее  время  выборные  дееятсте  и  сотсше  являются  совершенно  безполезныжи,  хоп 
повинность  эта  одна  изъ  наиболее  тягостныхъ  для  населешя. 

Дал^е  члены  Комитета  находили  желательнымъ  обязать  родителей  возм^щап 
убытки,  если  таковые  явятся  сл*дств1емъ  аграрныхъ  преступлвН1й  и  проступковъ  нхъ 
малол'Ьтнихъ  д^тей. 

Э.  Л.  Бутковсий  находилъ  возможнымъ  прим-Ьнять  эту  мЬру  только  при  н*кото 
рыхъ  проступкахъ  и  преступленхяхъ,  которые  должны  быть  перечислены  въ  закон! 
Поел*  этого  Комитетъ  постановилъ:  установить  въ  закон*,  что  при  причнненш  убыт- 
ковъ  отъ  преступлешй  и  проступковъ  малол'Ьтнихъ  (порубка  и  нам'Ьренная  порча  де- 
ревьевъ,  самовольная  пастьба,  кража  льна  и  хл-Ьба  съ  поля)  за  убытки  должны  отв%- 
чать  ихъ  родители,  и  пополнете  убытковъ  производится  изъ  общаго  семейнаго  имущества. 
Пом^щикъ  Лопацинск1й  выразилъ  мысль,  что  въ  силу  существующихъ  законопо- 
ложен1й  истецъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  безсиленъ  при  аграрныхъ  правоиарушен1яхъ 
взыскать  что  либо  съ  ответчика  крестьянина,  становящагося  всяшй  разъ  подъ  защиту 
закона,  когда  осуществлеше  взыскан1я  грозитъ  разстройствомъ  его  хозяйству.  Отсюда 
вытекаетъ  такое  странное  положеше  вещей,  что,  вопреки  смыслу  поговорки  «семь 
б^дъ — одинъ  ответь»,  крестьянинъ  вовсе  фактически  не  отв4чаетъ  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  онъ  долженъ  подвергнуться  ответственности  не  по  одному,  а  по  д'Ьлому  ряду 
правонарушешй  и,  такимъ  образомъ,  ч4мъ  больше  имъ  совершено  правонарушешй,  тЬп 
это  для  него  выгодн'Ье.  110  мн^шю  помещика  Лопацинскаго,  разр^шеше  законодатель- 
нымъ  порядкомъ  м*ры  о  предоставлен1и  истцу  права  въ  извЬстныхъ  случаяхъ  отдавать  ! 
въ  аренду  земельную  собственность  ответчика  является  весьма  жедательньигь,  хотя  бы 
въ  вид*  угрозы  для  крестьянъ,  которые,  естественно,  стали  бы  воздерживаться  огь 
правонарушен1й.  Пом^щикъ  Хлюстинъ  возразидъ,  что  обсуждаемая  м*ра  не  прнвьетсж 
на  практик*.  Бъ  случа*  же,  если  бы  она  и  привилась  и  стала  применяться  истцами,— 
результаты  отъ  сего  получатся  самаго  печальнаго  свойства:  примкнете  этой  м*ры  по- 
родить новый  классъ  босяковъ,  породить  вражду  какъ  между  помещиками  и  крестья- 
нами, такъ  и  между  этими  последними  между  собою. 

Присяжный  поверенный  Бутковскгй  высказался  принцип1ально  противъ  применения 
меры,  но  нашелъ  желательнымъ  ограничен1е  въ  законодательномъ  порядке  понят1я 
«имущество  крайне  необходимое  въ  крестьянскомъ  хозяйстве»  и  посему  ограждаеюл 
закономъ  отъ  продажи.  Осуществлеше  предложеннаго  г.  Бутковсшй  находить  весыа 
желательнымъ  и  въ  отношен1и  ограничения  произвола  старшинъ,  которые  въ  настоящее 
время  являются  единственными  решителями  вопросовъ  о  продаже  крестьянскаго  имуще- 
ства въ  томъ  или  иномъ  количественномъ  или  качественномъ  объеме. 

Г.  Председатель  заметилъ,  что  надельное  имущество  разсматривается  Правите,»* 
ствомъ,  какъ  источникъ  для  выполнешя  крестьянами  денежныхъ  и  натуральныхъ  повеш- 
ностей,  и  потому  врядъ  ли  могутъ  быть  допустимы  как1я-либо  ограннчен1я  въ  указав- 
номъ  отношенш. 

Помещикъ  Жуковск1й  выразилъ  мысль,  что  ему  кажется  безполезнымъ  д  ма.1  < 
этичнымъ  разсуждать  о  способахъ  взыскан1я  съ  человека,  всего  лишеннаго,  съ  которага 
нечего  взыскивать,  на  что  помещикъ  Лопацинсшй  возразилъ, .  что  нередко  Ерестьаке, 
скрывая  свое  имущество,  отказываются  отъ  удовлетворешя  законныхъ  требован1й  нстцз^ 
и  въ  этихъ  именно  случаяхъ  установление  д^ш  нихъ  угро;и>1  въ  вышоозняченномъ  смы- 
сле явится  весьма  желательнымъ  и  въ  нравственноиъ  отйошеи1и,  11р1учал  ихъ  къ  бол1в 
добросовестному  отношен1ю  къ  чужой  собстаенЕОСти. 

Комитетъ  постановилъ  отклонить  предложенную    Дриссенсккмъ    Комйтетомъ 
о  праве  отдачи  истцомъ  въ  аренду  крестьянской  надельной  аенлк. 
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Мтьры  къ  устранепгю  земельнихъ  захватовъ. 

Большинство  членовъ  Комитета  признавали  необходинымъ  увеличить  шестим'Ьсяч- 
ный  срокъ  для  предъявлен1я  исковъ  о  нарушенномъ  владЪши.  Пом^щикь  В.  П.  Щха- 
новецшй  предлагалъ  увеличить  его  до  1%  года.  Мн^н1е  его  разд'Ьлялъ  графъ  Г.  А. 
Броэль-Плятеръ.  Пом^щикъ  Жуковсюй  возразилъ,  что  установлен1е  слишкомъ  продол- 
жительнаго  срока  поведетъ  къ  тому,  что  свидетели  позабудутъ  обстоятельства,  при  ко- 
ихъ  совершился  захватъ  и  въ  результате,  при  вполне  добросов'Ьстныхъ  свидЪтельскихъ 
показашяхъ,  судь4  будетъ  трудно  возстановить  картину  захвата;  а  такъ  какъ  всяк1й 
землевладЪлецъ,  сл^дящШ  за  целостью  своихъ  границъ,  можетъ  немедленно  заметить 
произведенный  захватъ,  то  поэтому  Жуковскхй  полагаеть  достаточнымъ  увеличить  раз- 
сматриваемый  срокъ  до  одного  года.  Еомитетъ,  соглашаясь  съ  высказаннымъ  мн4н1емъ, 
постановилъ:  признать  желательнымъ  увеличенхе  срока  для  возбуясден1я  исковъ  о  воз- 
становлен1и  нарушеннаго  влад'Ьн1я  до  одного  года. 

О  пргобргыпашельпой  давности. 

По  вопросу  объ  увеличеши  срока  прюбрЪтательной  давности  пом^щикъ  Жуков- 
сшй  полагалъ,  что  суш;ествующ1й  десятил-Ьттй  срокъ  вполне  достаточенъ,  ибо  при  за- 
влад4н1и  въ  теченхе  его  несомненно  возникнуть  иски,  каковые  прекратятъ  течете 
давности. 

Помеп1;икъ  Лопацинсий  возразилъ,  что  существеннымъ  элементомъ  въ  признаи1и 
давности  влад-Ьнхя — сл-Ьдуетъ  считать  добросовестность  влад4шя  или  прхобретешя  не- 
двнжимаго  имущества.  Этотъ  элементъ  присущъ  вс*мъ  законодательствамъ,  а  также 
внесенъ  въ  проектъ  перерабатываемаго  Гражданскаго  Уложен1я.  Что  же  касается  нын* 
существующей  Ю-л^тней  давности,  то  прим*нен1е  таковой  съ  последствхямн,  изъ  нея 
вытекающими,  при  недобросов*стномъ  завладеши  является,  по  мнен1ю  г.  Лопацинскаго, 
безнравственнымъ,  въ  смысл*  вознагражденхя  захватчика  за  несправедливый  его  дЬйствхя- 

Невельскхй  Предводитель  Дворянства  зам^тилъ,  что  выяснеше  вопроса  о  добро- 
сов*стномъ  или  недобросовестномъ  владеши  по  истечен1и  десяти  л^тъ  владешя  пред- 
ставляется трудно  исполнимымъ,  на  что  помещикъ  ЛопацинскШ  возразилъ,  что  никто 
не  будетъ  стремиться  къ  недобросовестнымъ  захватамъ,  если  недобросов4стныя  его 
д^йствхя  не  повлекутъ  за  собою,  какъ  нын*,  благопр1ятныхъ  для  него  результатовъ. 
Помещинъ  Половцовъ  высказался  за  оставлен1е  въ  сил*  десятил-Ьтняго  срока  давности. 
Помещикъ  графъ  Броэль-Плятеръ  полагалъ  необходимымъ  различать  два  вида  давности: 
давность  добросовестную,  для  признан1я  за  которой  права  неоспоримаго  влад4н1я  до- 
статочно 10  л4тъ,  и  давность  недобросовестную,  при  наличности  которой  право  собствен- 
ности должно  признаваться  лишь  по  истечен1и  80  летъ. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  измененхе  закона  о  прюбретатель- 
ной  давности,  определивъ  различные  сроки  для  ея  применен1я  при  добросовестномъ 
и  недобросовестномъ  владенхи,  при  чемъ  въ  первомъ  случае  оставить  ныне  существую- 
пцй  десятилети1й  срокъ,  во  второмъ — определить  его  въ  30  летъ. 

О  наказуемости  умыгаленныхъ  нарушепш  границъ  въ  уголовномъ  порядить. 

Комитетъ  большинствомъ  голосовъ  постановилъ:  признать,  что  умышленное  нару- 
шенхе  границъ  и  захватъ  земли  желательно  карать  въ  уголовномъ  порядке,  установивъ 
для  сего  наказан1в  въ  пределахъ  145  ст.  Уст.  о  Наказ. 
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О  предоставлепги  Земскимъ  Пачальникамъ  и   Утъздпымъ    Членамъ  Окружиаго  Суда 
разсматривать  споры  о  недвижимой  собственности. 

ЗатЬмъ  Комитегь  обсувдалъ  предложенхе  Себежскаго  У-Ьвднаго  Комитета  о  предо- 
ставленш  Земскимъ  Начальникамъ  или  У^зднымъ  Членамъ  Окружиаго  Суда  право  раз- 
смотр'Ьн1Я-  исковъ  о  правЬ  собственности  на  недвижимое  имущество  ц4ною  до  500  руб. 

Присяжный  поверенный  Бутковсшй  выразилъ  мысль,  что  возложете  на  ЗемсЕихъ 
Начальниковъ  обязанности  разр'Ьшать  д^ло  но  спорамъ  о  прав^  собственности  бтдеп 
количественно  не  по  силамъ  Земскимъ  Начальникамъ,  и  нын^  обремененнымъ  судебными 
д*ламн. 

Непрем-Ьнный  Членъ  Чаплинъ  зам-Ьтилъ,  что,  по  его  мнЬшю,  вопросы  о  правЪ  соб- 
ственности при  захвати  въ  пред*лахъ  до  600  руб,  должны  подлежать  разсмотр^иш 
Земскихъ  Начальниковъ,  разр^шенхе  каковыхъ  вопросовъ  ихъ  нисколько  не  затруднить. 

На  это  г.  Бутковсшй  возразилъ,  что  и  по  проекту  новаго  Грааданскаго  Удожеш! 
предположено  предоставить  право  разбирать  иски  о  прав^  собственности  до  500  рублей 
У'Ьзднымъ  Членамъ  Окружиаго  Суда. 

Въ  заключительномъ  слов*  г.  Председатель  высказалъ,  что  вопросъ  о  прав*  с^- 
ственности  весьма  сложный. 

Р*шен1е  подобныхъ  вопросовъ  во  многихъ  случаяхъ  представитъ  не  мало  затру- 
днешй,  почему  предоставленхе  ихъ  Земскимъ  Начальникамъ,  очень  часто  юридически 
мало  подготовленнымъ,  врядъ  ли  поведетъ  къ  достиженхю  благопргятныхъ  результатовъ. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  предоставлен1е  У-Ьздному  Члену 
Окружиаго  Суда  разрешать  д-Ьла  о  прав*  собственности  на  недвижимое  имущество  ц*но1> 
до  500  рублей. 

Объ  упорядоченги  дгьлъ  по  межевангю, 

Зат*мъ  присялшый  пов*ренный  Э.  Л.  Бутковск1й  и  друпе  члены  Еомптета  вы- 
разили пожелаше  объ  упорядочен1и  д*ла  размежеван1я  и  въ  частности  объ  установдешя  \ 
м*ръ  къ  бол*е  быстрому  производству  размежеван1я  и  объ  упрощешн  самой  процедура 
получешя  разр*шен1я  на  производство  межевыхъ  работъ,  при  чемъ  пом*щикъ  Жуеов- 
сшй  признавалъ  необходнмымъ  съ  этою  ц*лью  увеличить  число  у*здныхъ  землем1^ров% 
съ  предоставлешемъ  имъ  права  возстановлять  граничныя  лин1и.  Комитетъ  постановилъ:  1 
признать  желательнымъ  упорядочеше,  упрощеше  и  удешевленхе  межевого  д*ла  вообш^-^ 
а  также  производство  въ  губерн1и  спец1альнаго  правительственнаго  межеван1л. 


О  мтьрахъ  противъ  лтьсныхъ  порубокъ, 

Предс*датель  Общества  Витебскихъ  сельскихъ  хозяевъ  С.  И.  Лопацинскхй  шюз^ 
галъ  тоже  необходнмымъ,  чтобы  весь  л*сной  матер1алъ,  разъ  онъ  вывезенъ  изъ  .1^о. 
им*лъ  бы  на  себ*  клеймо  л*совлад*льца,  при  чемъ  отсутствие  такового  клейма  дава.' 
бы  основан1е  подлежащей  власти  признать  л*съ  подозрительнымъ,  съ  правомъ  его  з^ 
держать,  впредь  до  выяснетя  его  происхождешя. 

Пом*щикъ  В.  Н.  Ц*хановецк1й,  ра8Д*ляя  лредложен1е  г.  Лопацинскаго,  указадъ  «1 
отсутс1'В1е  спец1альнаго  закона,  карающаго  подд*лку  клеймъ. 

Присяжный  пов*ренный  Э.  Л.  Бутковск1й  добавилъ,  что  подд*лка  клеймъ  р(1зст 
тривается,  какъ  мошенничество,  и  что  установленхе  въ  законодательномъ  порядк*  ш 
казан1Я  за  ихъ  подд*лку  было  бы  весьма  лселательно. 

Г.  Предс*датель    Комитета    выразилъ   сомн*Н1е   въ  осуществимости    преддо^кек  д 
г.  Лопацинскаго  относительно  клеймен1я  всего  л*сного  матер1ада,  вывозимаго  из1*  л^ 
ной  дачи,  а  также  и  въ  отношенш  предоставленхя  полицейской  власти  задерживать  т^ 
везенный  для  продажи  л*съ,  если  на  немъ  не  окажется  клейма.  э 
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СтаршШ  л-Ёсной  ревизоръ  г.  Лебвдевъ  зак'Ьтилъ,  что  въ  казенныхъ  л^сахъ  и  те- 
перь практикуется  клеймеше  каждаго  продаваемаго  иол'Ьна.  Г.  Генряхсенъ  подтвердилъ, 
что  подобное  клеймеше  практикуется  и  въ  л^^сахъ  Уд-бльнаго  в']^доиства.  Пои']^щикъ 
Лопацинск1Й  зам^тилг,  что  оно  практикуется  безъ  особыхъ  затруднешй  и  въ  л'Ьсныхъ 
дачахъ  частныхъ  крупныхъ  л^совлад^Ьльцевъ.  То  же  подтвердилъ  пом'Ьщикъ  Хлюстинъ, 
утверждая,  что  предложенная  м^ра  практически  вполн'Ь  осупхествима.  Пом'1^щикъ  Вейтко 
гатЬтБлъ,  что,  по  его  мн-Ьтю,  сл'Ьдовало  бы  внести  обязательное  клеймен1е  хотя  бы 
только  шверковаго  л']^са  пом^щичьяго  и  крестьянскаго,  во  язб^ж2^тв  появлешя  краде- 
наго  и  съ  т^мъ,  чтобы  неклейменый  л'Ьсъ  задерживался  полиц1ей. 

Еомитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ,  чтобы  всяшй  л^^сной  матергал:^, 
за  исключен1емъ  хвороста,  вывезенный  изъ  л^са  безъ  клейма  л'Ьсовлад^льца,  могъ  быть 
арестованъ  полиц1ей,  впредь  до  разъяснешя  его  происхожден1я;  чтобы  клейма  утвер- 
ждались Земскимъ  Начальникомъ,  а  поддЬлка  ихъ  каралась  въ  уголовномъ  порядк'Ь. 

Графъ  Г.  А.  Броэль-Плятеръ  и  друпе  члены  Комитета  находили  ц4лесообразнымъ 
и  справедливымъ  приравнять  л^Ьсную  порубку  къ  краж^^,  а  порчу  въ  садахъ,  паркахъ, 
сЬянныхъ  и  саженныхъ  лЪсахъ  считать  увеличивающимъ  вину  обстоятельствомъ. 

СебежскШ  Предводитель  Дворянства  по  этому  вопросу  зам-Ьтилъ,  что  при  порубк* 
лиса  проявляется  несравненно  больше  злой  воли,  нежели  въ  случаяхъ  кражи  уже  сруб- 
леннаго  лесного  матер1ала,  и  посему,  по  мн'Ьнхю  Себежскаго  Предводителя  Дворянства, 
всякую  порубку  л-Ьса  сл4дуетъ  разсматривать,  какъ  кражу  онаго. 

Г.  Вице-Губернаторъ,  разделяя  мн*н1е  Себежскаго  Предводителя,  выразилъ  мысль , 
что  строгость  наказан1Я  должна  быть  пропорцхональна  интенсивности  проявленной  злой 
воли  преступника. 

Пом^Ьщикъ  Хлюдзинск1й  зам'1^тилъ,  что  самовольная  порубка  наносить  несравненно 
большгй  вредъ  жкс^,  нежели  кража  уже  срубленнаго  самимъ  влад^льцемъ  лесного  ма- 
тер1ала,  съ  каковымъ  мн'Ьшемъ  пом^^щнка  Хлюдзинскаго  согласился  и  Графъ  Броэль- 
Плятеръ. 

Невельск1й  Предводитель  Дворянства  въ  дополнен1е  къ  высказанному  Вице-Губер- 
наторомъ  зам^тилъ,  что  при  порубк'Ь  л'Ьса  требуется  несравненно  больше  усил1й  со  сто- 
роны похитителя  л^са,  ч^мъ  при  краж]^  готоваго  матергала,  и  что  посему  порубку 
л^^са  сд'^^довало  бы  приравнять  къ  краж^. 

Присяжный  поверенный  Бутковсшй,  Членъ  Губернскаго  Присутств1я  Исаевъ,  Го- 
родоксшй  Предводитель  Дворянства  Ренгартенъ  и  друпе  находили  предлагаемую  м*ру 
несвоевременной  до  ткхъ  поръ,  пока  у  крестьянъ  не  создастся  твердаго  представлешя 
о  д^с^,  какъ  о  частной  собственности;  вселять  же  въ  нихъ  это  уб'Ьэденхе  путемъ  уси- 
лен1я  наказан1я  за  произведенныя  ими  порубки,  казалось  бы  не  справедливымъ.  Если  же 
Комдтетъ  найдетъ  возможнымъ  принять  предлагаемую  м^ру,  то  необходимо  вмЪстЬ  съ 
т1^мъ  допустить  возможность  иримирен1я  сторонъ  во  время  самаго  производства  д'Ьла. 
Комитетъ  постановилъ:  приравнять  лесную  порубку  къ  краж^,  если  таковая  бу- 
детъ  совершена  съ  ц^лью  похищен1я  или  съ  ц'Ьлью  нанести  вредъ  влад-Ьльцу.  Бели  же 
порубЕа  совершена  при  наличности  условий,  предусмотр'Ьнныхъ  157  ст.  Устава  о  Наказ., 
то  такая  порубка  не  должна  вовсе  наказываться.  Порубку  въ  паркахъ,  садахъ,  с'1^ян- 
ныхъ  и  саженныхъ  л^сахъ  считать  увеличивающимъ  вину  наказан1емъ.  Допустить  въ 
дккахъ  о  порубкахъ  примиреше  сторонъ,  какъ  до  подачи  дЪла  въ  судъ,  такъ  и  во 
время  его  производства. 

Въ  т4хъ  же  ц4ляхъ  уменьшенхя  л*сныхъ  порубокъ,  Комитетъ  постановилъ:  облег- 
чить врестьянамъ  прхобр^тенхе  нужнаго  л']^сного  и  дровяного  матерхала  устройствомъ 
въ  казенныхъ  л^сныхь  дачахъ  постоянныхъ  складовъ  уже  готоваго  матерхала  для  про- 
1(ажи  крестьянамъ  малыми  парт1ями  за  наличный  и  въ  кредитъ,  а  также  съ  разсрочкою 
платежа  и  за  отработокъ. 
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О  мгьрахь  противъ  потравленгя. 

Присяжный  поверенный  Э.  Л.  Бутковсшй  высказалъ  мн-Ьше,  что  въ  случаяхъ, 
когда  собственникъ  пожелаетъ  удовольствоваться  вознагражден1емъ  по  такс*  за  убытки, 
причиненные  ему  потравой,  обращен1е  къ  старост*  для  составлен1я  акта  должно  поч1- 
таться  не  обязательнымъ. 

Г.  Председатель,  разделяя  мн4н1е  г.  Бутковскаго,  замЪтилъ,  что  установленный 
закономъ  о  потравахъ  порядокъ  доказательствъ  произведенной  потравы  имеетъ  1гЬлью 
облегчить  потерпевшему  возможность  доказать  фактъ  потравы,  поэтому  казалось  бы, 
что  если  у  собственника  имеются  помимо  акта  старосты  и  друпя  доказательства,  ко- 
торый потерпевш1й  считаетъ  достаточными,  то  требован1е  представления  акта  о  по- 
трав*, при  взыскан1и  убытковъ  по  такс*,  является  излишнимъ  для  него  стеснешемъ. 
Комитетъ  постановилъ:  признать  ц4лесообразнымъ,  чтобы  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  взы- 
сканхе  за  потраву  производится  по  такс*,  не  требовать  отъ  поте1й1*вшаго  акта  ста- 
росты объ  осмотр*  произведенной  потравы.  Вм*ст*  съ  т*мъ  Комитетъ  постановилъ: 
согласовать  временный  правила  о  волостномъ  суд*  со  ст.  14  Прав,  о  потравахъ  въ 
отношеши  сокращешя  сроковъ  для  обжалован1я  р*шен1Й  волостного  суда. 

Себежсшй  Предводитель  Дворянства  выразилъ  мысль,  что  при  такомъ  вполн*  до- 
пустимомъ  стеченш  обстоятельствъ,  какъ,  наприм*ръ,  наличность  умысла  при  совер- 
шен1И  первой  потравы  и  отсутствхе  такового  при  сл*дующей,  происшедшей,  нанрим*ръ, 
по  недосмотру,  прим*нен1е  посл*дств1й  по  ст.  155  въ  смысл*  прогрессивно  увеличи- 
вающейся денежной  кары  явится  не  ц*лесообразнымъ  въ  томъ  смысл*,  что  усиленная 
-  отв*тственность  не  будеп.  согласоваться  со  степенью  виновности.  На  это  Присяжный 
пов*ренный  Бутковск1й  возразилъ,  что  по  закону  наказуема  лишь  умышленная  потрава, 
какъ  первая,  такъ  и  посл*дуюш;1я. 

О  мтьрахъ  противъ  конокрадства. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  усиленхе  наказан1я  по  148  ст.  Уст.  о 
Наказ,  за  повторенный  проступокъ  прим4нительно  къ  ст.  165  того  же  Устава  въ 
смысл*  постепеннаго  увеличён1я  денежнаго  взыскашя. 

Комитетъ,  поел*  обм*на  ми*н1й,  призналъ  неосуществимыми  предложенхя  У*зд- 
ныхъ  Комитетовъ  о  страхованш  лошадей  отъ  кражъ,  объ  установленхи  паспортной  си- 
стемы для  лошадей,  объ  усиленхи  наказашя  за  кражу  лошади,  произведенную  весною 
или  л*томъ.  Въ  отношеши  паспортной  системы  было  признано,  что  м*ра  эта  очень 
сложная,  она  въ  значительной  степени  ст*снитъ  добросов*стнаго  продавца,  дасгь  все- 
можность  низшимъ  агентамъ  эксплоатировать  населеше  при  выдач*  паспортовъ,  при  чемъ 
въ  особенности  будетъ  трудно  описать  экстерьеръ  лошади,  а  если  ограничиться  при  ея  опн- 
сан1и  общими  выражен1ямв,  то  выдача  такого  паспорта  не  будетъ  им*ть  никакого  значею!. 

Зат*мъ  Комитетъ  обсуждалъ  предложеше  Люцинскаго  У*зднаго  Комитета  о  запре- 
щен1и  конокрадамъ  по  ремеслу  возвращаться   на  родину  поел*  отбыт1я  ими  наказан1Я, 

Комитетъ  находить  такую  м*ру  цЬлесообразной  уже  потому,  что  каждый  коно- 
крадъ  при  отсутств1и  соумышленниковъ  является  безсильнымъ,  а  потому,  поставленный 
въ  друпя  услов1я,  потерявш1й  связь  съ  м*стными  сбытчиками,  онъ,  въ  м*ст*  ссылки, 
будетъ  приносить  округ*  гораздо  мен*е  вреда,  ч*мъ  на  родип*. 

Кром*  того,  м*ра  эта  им*етъ  и  другое  значенхе.  Конокрадъ  р*дко  уводить  ло- 
шадей своихъ  односельцевъ,  поэтому  посл*дн1е,  которые  могли  бы  дать  на  суд*  въ 
особенности  ц*нныя  показанхя,  обыкновенно  ограничиваются  общими  отв*тами,  что  сет 
по  д*лу  ничего  не  знаюгъ,  изъ  боязни,  что  если  они  донесутъ  на  конокрада,  то  поел! 
отбыт1Я  имъ  наказан1я,  онъ  имъ  же  отомстить.  Комитетъ  постановилъ:  признать  жела- 
.  тельнымъ  запретить  конокрадамъ  по  ремеслу  поел*  отбыт1Я  наказан1я  возвращаться^  на 
родину  въ  пред*лахъ  той  же  губерн1и  и  сос*днихъ. 
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М)ьры  противъ  порчи  деревьевъ, 

Графъ  Г.  А.  Броэль-Плятеръ  закАтилъ,  что  самовольное  хожден1е  по  чужимъ  лЬ- 
самъ  не  предусмотр^Ьно  закономъ,  а  иежду  тЬмъ  оно  нередко  служить  причиной  боль- 
шихъ  убытковъ  для  л^^совлад'Ьльцевъ,  хотя  бы  въ  смысле  возможности  л-Ьснбехъ  пожа- 
ровъ,  какъ  сл^дств1е  неосторожнаго  обращен1я  съ  огнемъ. 

За  границей,  добавилъ  Графъ,  владельцы  л-Ьсовь  и  садовъ  устанавливаютъ  при 
вход'Ь  въ  л'Ьсъ  столбы  съ  запретительными  надписями  и  законъ  караетъ  каждаго,  про- 
нпкнувшаго  въ  л)^съ,  вопреки  такимъ  образомъ  выраженной  вол'Ь  собственника. 

На  это  Присяжный  поверенный  Э.  Л.  БутковскШ  зам*тилъ,  что  по  существую- 
щимъ  у  насъ  узаконен1ямъ  даже  обнесенхе  угодья  изгородью  или  канавой  не  исклю- 
чаетъ  возможности  проникновен1я  въ  такимъ  образомъ  огороженный  м*ста,  если  только 
черезъ  угодхе  пролегаетъ  дорога  общаго  пользован1я. 

Г.  Вице-Губернаторъ  и  друпе  члены  Комитета  присоединились  къ  предложен1ю 
Графа  Броэль-Плятера  и  Комитетъ  постановилъ:  привлекать  къ  ответственности  лицъ 
за  нахождете  ихъ  въ  чужомъ  лЪсу  вне  дорогъ  вопреки  выраженному  владельцемъ  за- 
прещен1Ю,  а  такисе  и  т^хъ,  кто  проникаетъ  въ  мЪста  огороженный  или  окопанный  ка- 
навами. 

Кроме  того,  въ  виду  выяснившагося  во  время  пренШ  вреда,  наносимаго  лесамъ 
козами  и  овцами,  Комитетъ  постановилъ:  не  допускать  въ  леса  козъ  и  овецъ. 

О  мтьрахъ  противъ  воровства  въ  фрукшовыхъ  садахъ  и  продуктоеъ  съ  полей  и 

огородовъ. 

Въ  этомъ  отношен1и,  кроме  принятыхъ  Комитетомъ  при  обсуждеши  общихъ  меръ, 
было  постановлено:  ходатайствовать  объ  усйлен1и  наказаюя  по  ст.  145  Уст.  о  Наказ., 
увеличить  взыскаюе  за  предусмотренные  въ  ней  проступки  до  20  рублей. 


11остав.овлен1Я  Губернскаго  Еожитета  по  пункту  Е. 

Въ  виде  общихъ  меръ  для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  Комитетъ 
находить  желательнымъ:  1)  уничтожен1е  подпольной  адвокатуры;  2)  установлен1е  въ 
законе,  что  при  причиненш  убытковъ  отъ  преступлешй  и  проступковъ  малолетнихъ 
(порубка  и  намеренная  порча  деревьевъ,  самовольная  пастьба,  кража  льна  и  хлеба  съ 
поля)  за  убытки  должны  отвечать  ихъ  родители  и  пополнен1е  убытковъ  производится 
изъ  общаго  семейнаго  имущества;  8)  усилеше  наказашя  по  ст.  145  Уст.  о  Наказ.,  увели- 
чивъ  взыскаше  за  предусмотренные  въ  ней  проступки  до  20  руб.;  4)  упразднен1е  суще- 
ствующаго  выборнаго  порядка  назначен1я  сотскихъ  и  десятскихъ,  которые  должны  назна- 
чаться изъ  людей,  способныхъ  нести  полицейскую  службу,  преимущественно  изъ  отбыв- 
шихъ  воинскую  повинность. 

Въ  отношеН1И  меръ  къ  устранен1Ю  земельныхъ  захватовъ  Комитетъ  останавли- 
вается на  следующихъ: 

1)  упорядоченхе,  упрощете  и  удешевленхе  межевого  дела; 

2)  умышленное  нарушенхе  границъ  и  захвать  земли  желательно  карать  въ  уголов- 
номъ  поряцке,  установивъ  для  сего  наказан1е  въ  пределахъ  145  ст.  Уст.  о  Наказ.; 

3)  производство  спещальнаго  правительственнаго  межеван1я; 

4)  изменеше  закона  о  прюбретатеяьной  давности,  определивъ  различные  сроки 
для  ея  применен1я  при  добросовестномъ  и  недобросовестномъ  владен1и;  при  чемъ  въ 
первомъ  случае  оставить  ныне  существующхй  10-ти  летнШ  срокъ,  авовторомъ — опре- 
делить его  въ  30  деть; 


42  ВИТЕБСЫЙ  ГуГ>БРН("К1Й  К'омитетъ. 


5)  уведдчен1е  срока  для  возбужден1я  исковъ  о  возстановлен1и  нарушеннаго  вла- 
д4тя  до  одного  года; 

6)  предоставлен1е  Уездному  Члену  Окружнаго  Суда  разрешать  Д'Ьла  о  прай 
собственности  на  недвижимое  имущество  ц-Ьною  до  500  руб. 

Для  сокра1ден1Я  порубокъ  и  потравъ  Комитетъ  полагаетъ  необходимымъ  скорейшее 
издаше  закона  объ  уничтоженхи  пастбищныхъ  сервитутовъ.  ЗатЬмъ  онъ  находить  весьи 
желательнымъ: 

1)  установить,  чтобы  всяюй  л'Ьсной  матер1алъ,  за  исключешемъ  хвороста^  выв^ 
венный  изъ  л'Ьса  безъ  клейма  л'^^совлад^льца,  могъ  быть  арестованъ  иолящей,  впредь 
до  разъяснен1я  его  происхожден1я.  Клейма  долженъ  утверждать  ЗемскШ  Начальникъ; 
подд'Ьлка  клейма  должна  караться  уголовно; 

2)  приравнять  л-Ьсную  порубку  къ  кражЬ,  если  таковая  будетъ  совершена  съ  цЬш) 
похищен1я,  или  съ  ц*лью  нанести  вредъ  владельцу;  если  же  порубка  совершена  при  на- 
личности услов1й,  преду  см  отр']^нныхъ  157  ст.  Уст.  о  Наказ.,  то  она  не  должна  наказываться; 

3)  порубку  въ  паркахъ,  садахъ,  с*янныхъ  и  саженныхъ  л-Ьсахъ  считать  уведв- 
чивающимъ  вину  обстоятельствомъ; 

4)  допустить  въ  д4лахъ  о  порубкахъ  примиренхе  сторонъ,  какъ  до  подачи  д^ла 
въ  судъ,  такъ  и  во  время  его  производства; 

5)  облегчить  крестьянамъ  пр1обр']^тен1е  нужнаго  лесного  и  дровяного  иатер1ада 
устройствомъ  въ  казенныхъ  л*сныхъ  дачахъ  постояяныхъ  соадовъ  уже  готоваго  мате- 
р1ала,  для  продажи  крестьянамъ  малыми  парт1ями  за  наличный  и  въ  кредитъ,  а  такзе 
съ  разсрочкою  платежа  и  за  отработокъ. 

Противъ  потравъ  Комитетъ  находить  ц-Ьлесообразнымъ  установить,  чтобы: 

1)  при  потравахъ,  въ  т4хъ  случаяхъ,  когда  взысканхе  за  таковую  производится  по 
такс*,  не  требовать  отъ  потерп^вшаго  представлен1я  акта  старосты  объ  осмотр*  произ- 
веденной потравы; 

2)  согласовать  временныя  правила  о  волостномъ  суд'Ь  со  ст.  14  Правиль  о  потра- 
вахъ, въ  отношеши  сокращенхя  сроковъ  для  обжаловашя  р*шен1я  волостного  суда; 

3)  усилить  наказан1е  по  148  ст.  Уст.  о  Наказ.,  за  повторенный  проступокъ,  при- 
менительно къ  ст.  155  того  же  Устава  въ  смысл*  постепеннаго  увеличешя  разм*рз 
денежнаго  взыскан1я. 

Какъ  м*ру  противъ  порчи  деревьевъ  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  усилить  наказан1е  за  умышленную  порчу  деревьевъ; 

2)  привлекать  къ  ответственности  лицъ  за  нахоадеше  ихъ  въ  чужомъ  л*ст  вв1 
дорогъ  вопреки  выраженному  влад*льцемъ  запрещенш,  а  также  и  т*хъ,  кто  проник- 
нетъ  въ  м*ста  огороженный  илн  окопанныя  канавою.  Наконецъ,  не  допускать  въ  л1са 
козъ  и  овецъ. 

Въ  отношеши  уменьшешя  конокрадства  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  залре 
тить  конокрадамъ  по  ремеслу  поел*  отбыт1я  наказан1я  возврап^аться  на  родину  въ 
пред*лахъ  той  же  губерши  и  сос*днихъ. 


Пункты  ж.  и  Ч. 

ж.  Облегчеше    способа    обм*на   земельныхъ   участковъ  для  устранетя  черезпо- 
лосности. 

Сводъ  8аключ[ен1й  У^Ьвдныхъ  Кожитетовъ. 

ДриссенскШ  Комитетъ  предлагаетъ  учредить  въ  каждомъ  у*зд*  комитегь  по  уни- 
чтожешю  черезполосности  и  разселешю  крестьянъ.  Онъ  долженъ  состоять  изъ  Земскно , 
Начальниковъ,  представителей  власти  и  двухъ  пом*щиковъ. 
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Витебск!!!  Комитетъ  иредлагаетъ  полезны^лъ  возстановить  тютитутъ  посредниковъ 
нолюбовнаго  межеван1я.  На  должность  посрвдниковъ  долясны  быть  назначаемы  лица  нзъ 
м'Ьстныхъ  землевлад^льцевъ.  При  обм'Ьн'Ь  угод1й  сос4днихъ  влад'Ьльцевъ,  расположен- 
ныхъ  въ  отд']^льныхъ  межахъ  изъ  разныхъ  дачъ,  желательно  предоставить  посредии- 
камъ  право  составлять  полюбовный  сказки  на  г]^хъ  же  основан1Яхъ,  какъ  въ  дачахъ 
одной  генеральной  межи.  Права  посредника,  необходимо  дополнить,  чтобы  дачи  гене- 
ральнаго  межеван1Я,  уже  спещально  размежеванныя,  при  дальн1\йшемъ  дроблеши,  могли 
быть  ими  размежеваны,  какового  права  посредники  раньше  не  им']^ли.  Лепельсшй  Коми- 
тетъ предлагаетъ  сделать  обязательнымъ  уничтожеше  черезполоснаго  влад'Ьн1я  съ  кре- 
стьянскими над'Ьльными  землями. 

Невельсшй  Комитетъ  находить  необходимымъ  уничтожить  двухл'Ьтнгй  срокъ  на 
полюбовный  разд'Ьлъ  посл'Ь  возбужден1я  щкла  о  судебномъ  разд'Ьл^^  въ  суд'Ь. 

ПолоцкШ  Комитетъ  полагаетъ  разрЬшить  для  нуждъ  крестьянъ  обм^нъ  ихъ  земель 
со  смежными  землевлад^Ьльцами  польскаго  происхожден1я  и  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда 
сосЬдями  являются  не  бывшхе  крепостные  этош  пом']^щяка,  а  равно  облегчить  обм'Ьнъ 
между  помещиками. 

Зат*мъ  для  облвгчен1я  обмана  черезполосныхъ  угод1й  Комитеты  предлагаютъ: 

Установить  въ  законе  признанхе  за  каждымъ  фактическимъ  домохозяиномъ  права 
владен1я  находящеюся  въ  его  пользоваши  землею  и  права  голоса  на  селенномъ  сход^. 

Установить,  что  желан1е  уничтожить  черезполосицу  становится  обязательнымъ  для 
всЬхъ  домохозяевъ,  если  оно  выражено  приговоромъ  простого  большинства  голосовъ, 
право  на  которое  предоставляется  соответственно  количеству  фактически  владеемой 
земли. 

Открыть  дешевый  кредитъ  въ  Крестьянскомъ  Банке  деревнямъ,  которыя  ноже- 
лаютъ  рахцонально  устроиться. 

Принять  расходы  по  уни^тожен1ю  черезполосицы  на  счетъ  Правительства. 

Не  требовать  на  обмены  соглас1Я  земельныхъ  банковъ,  признавая  достаточнымъ 
сообщен1е  подлежащего  учреждвн1я,  ведающаго  делами  объ  обмене  черезполосицы,  что 
новый  участокъ  можетъ  обезпечить  залогъ  вместо  обмениваемаго,  безъ  сняия  или 
наложен1я  запрещетя  и  переоценки  агентами  банка. 

Освободить  эти  сделки  отъ  гербоваго  и  крепостного  сбора  при  равноценности 
участковъ,  а  въ  противномъ  случае  взимать  таковые  за  разницу  въ  пхъ  цене. 

Возложить  обязанность  утверждешя  раздела  имен1Я,  состоящаго  въ  общемъ  вла- 
ден1и,  на  Уезднаго  Члена  Окружнаго  Суда. 

ЛюцинскШ  Комитетъ  предлагаетъ  установить  закономъ,  чтобы  крестьяне  имели 
право  заключать  добровольный  сделки  объ  обмене  земли  и  земельныхъ  угод1й  у  Зем- 
скихъ  Начальниковъ  и  Нотаргусовъ;  чтобы  къ  сделкамъ  прилагались  въ  двухъ  экзем* 
плярахъ  межевые  планы  и  геодезическ1я  описан1я,  и  чтобы  сторонамъ  было  предостав- 
лено право  заключенную  сделку  предъявлять  непосредственно  въ  Губернское  Присут- 
ств1е  для  выдачи  данной. 

Дриссеясшй  Комитетъ  полагаетъ,  что  уничтоженхе  черезполосицы  должно  взять 
на  себя  Правительство,  но  оговариваетъ,  что  всякое  принуаденхе  было  бы  нежела- 
тельно, а  РежицкШ,  въ  виду  вреда  отъ  черезполосности,  находитт»  желательнымъ,  въ 
целяхъ  ея  уничтожешя,  применен1е  какъ  поощрительныхъ,  такъ  и  принудительныхъ 
меръ. 

Наконецъ,  для  сокращешя  столь  нежелательной  черезполосицы  въ  будущемъ, 
Дриссенсшй  Комитетъ  предлагаетъ: 

Установить,  чтобы  при  покупке,  при  посредстве  Крестьянскаго  Банка,  последнхй 
етавилъ  обязательнымъ  услов1емъ  поделъ  покупщиками  земли  отдельными  хуторами. 

Установить  закономъ  неделимость  участка,  меньшего  4 — б  десятинъ. 
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Ч.  Поощреше  къ  добровольному  разселен1ю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над1|| 
н  къ  сокращен1Ю  чрезподоснаго  пользовай1я. 

Сводъ  8акдгочбв1й  У^Ьадныхъ  Еоиитетовъ. 

Желательно  уничтожить  общинное  владенье  землею,  такъ  какъ  принципъ  общин- 
наго  влад^^шя  не  привился  към'Ьстнымъ  крестьянамъ,  смотрящимънанад'Ьльиуюзешю, 
какъ  на  свою  полную  собственность,  что  доказывается  фактами  продажи  и  купли  зехл 
вопреки  закону. 

Для  этого  необходимо: 

1)  въ  виду  оставшагося  незначительнаго  выкупного  долга,  разр'Ьшить  домохозяину 
выделиться  къ  одному  м-Ьсту  безъ  согласия  крестьянъ  и  съ  переводомъ  на  него  упа- 
дающей на  его  землю  части  выкупного  долга; 

2)  изм']^нить  п.  3  закона  8  шня  1893  года,  предоставивъ  сходу  право  перед^^а  зехл 
только  въ  соотв^тствхи  съ  т'Ьмъ  количествомъ  ея,  которое  находится  во  влад'Ьши  двора; 

3)  предоставить  каждому  домохозяину  право  полнаго  личнаго  распоряженш  зем- 
лею, т.  е.  продавать  ее  и  закладывать,  при  чемъ  однообщественники  должны  им^ть 
преимущественное  право  на  прюбр^тенге  этой  земли  и  даже  право  выкупа  ея,  приме- 
нительно къ  статьямъ  о  правахъ  насл'Ьдственныхъ;  въ  этихъ  случаяхъ  можетъ  приди 
на  помощь  Крестьянсшй  Банкъ; 

4)  запретить  скупать  землю  бол-Ье  изв4стнаго  количества,  которое  крестьянннъ 
можетъ  обработать; 

5)  определить  минимальное  количество  земли,  необходимое  для  крестьянскаго 
двора,  которое  ни  въ  какомъ  случае  не  подлежитъ  дробленш  и  разделу  (ВитебскИ 
Комитетъ  устанавливаетъ  9  десятинъ); 

6)  передать  всЬ  споры  и  тяжбы  о  выд-кленхи  земли  къ  одному  м-Ьсту  и  о  влад'Ьн1н 
землею  вед-Ьнш  волостного  суда; 

7)  распространить  эти  права  и  на  земли,  ирхобр-Ьтенныи  съ  сод'Ьйств1емъ  Кресть- 
янскаго Банка. 

Р-Ьжицшй  Комитетъ,  на  основанш  изучен1я  услов1й,  при  коихъ  произошли  случаи 
добровольнаго  разселен1я  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  Р*жицкаго  уЬзда,  съ  переходомъ 
ихъ  къ  фермерскому  хозяйству,  и  для  устранетя  недостатковъ,  им'Ьвшихъ  мЪсто  при 
случаяхъ  добровольнаго  разселен1я,'  считаетъ  необходимымъ  для  успеха  дЬла  налич- 
ность двухъ  сл*дующихъ  услов1й: 

1)  точное  и  определенное  въ  письменной  форм*  выраженхе  услов1Ё  под-каа: 

2)  техническая  подготовка  лицъ,  коимъ  будетъ  поручено  исполнен1в  въ  натур! 
приговора  о  разселен1и  и  раздал*  земли. 

Зат*мъ  для  болЬе  успЬшнаго  разселен1я  Р-Ьжицщй  Комитетъ  пррдлагаеть  уста- 
новить обязательность  разселешя  при  согдас1и  ^/з  голосовъ  всЬхъдомохозяевъ,  а  Люцнн- 
СК1Й — при  соглас1и  простого  большинства. 

Въ  вид*  поощрительныхъ  м-Ьръ  къ  добровольному  разседешю  Дрнссенскгй  Коми- 
тетъ предлагаетъ  открывать  дешевый  кредитъ  изъ  Крестьянскаго  Банка  той  де1квн*^ 
которая  пожелаетъ  рац1онально  устроиться,  при  чемъ  работы  въ  натур1;  по  разд11^ 
и  уничтожен1ю  черезполосицы  должны  быть  отнесены  къ  обязанности  казны,  Р^жнпеИ 
иредлагаетъ  выдавать  разселяющимся  безвозвратный  пособ1я  изъ  Губернскаго  страю- 
вого  капитала.  Люцинсий  опред^ляеть  это  пособхе  въ  10  р.  на  десятниу- 

Кром*  того,  Р-Ьжицкхй  Комитетъ  иредлагаетъ  повысить  на  1%  страховой  *?(,  лд^ 
неразселившихся  деревень. 

Тотъ  же  Комитетъ,  на  основан1и  изучешя  случаевъ  добровольнаго  разседен1я,  ва-  , 
ходитъ,  что  однимъ  изъ    могучихъ    услов1й    для  усп'Ьшнаго  ра8селен1я  явится  ;прш*1 
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неи1е  пастбищныхъ  сервитутовъ,  съ  земельнымъ  вознагращен1емъ  крестьянъ  за  упразд- 
няемое право,  ибо  оно  увеличить  пространство  находящейся  въ  ихъ  владЪн1и  земли  и 
т]^мъ  самымъ  сдЬлаеть  возможнымъ  переходъ  ёъ  фермерскому  хозяйству. 

Дриссенсий  Комитетъ  предлагаетъ  учредить  въ  уЬздныхъ  городахъ  комитеты, 
которые  бы  выдали  делами  о  разселеши,  и  о  которыхъ  было  указано  въ  Лит.  Ж. 

ЛЮЦИНСК1Й  Комитетъ  предлагаетъ  установить  слЬдующ1й  порядокъ: 

Приговоры  о  рааверстанш  и  отвод^Ь  земель  къ  однимъ  м'Ьстамъ  должны  быть 
представляемы  Земскому  Начальнику,  который  со  своимъ  заключенгемъ  представляетъ 
ихъ  въ  Съ'Ьздъ. 

ПослЪ  его  утвержден1я  У-бзднымь  Съ^здомъ,  казенный  землем^ръ  производить 
разверсташе  въ  натуре,  подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  Земскаго  Начальника, 
который  тутъ  же  разбираетъ  поступаюп11Я  къ  нему  жалобы. 

ЗатЬмъ  все  д^ло  представляется  въ  Съ^здъ. 

Постановлен1я  посл^дняго  подлежать  обжалованш  въ  30-ти-дневный  срокъ  Губерн- 
скому Присутствхю. 

Когда  войдетъ  въ  законную  силу  постановлеше  Съезда  объ  утверждеши  образо- 
ванныхъ  участковъ,  таковые  по  жребш  въ  Присутств1и  У^зднаго  Съезда  распред'Ьляются 
между  домохозяевами. 

О  жеребьевке  составляется  журналъ. 

Наконецъ,  какъ  о  томъ  было  указано  въ  вопросЬ  Лит.  Ж.,  яселательно,  чтобы 
Крестьянск1й  Банкъ  обязывалъ  своихъ  кл1ентовъ,  при  покуЪк^Ь  товариществомъ,  разд*]^- 
лять  покупаемую  землю  на  отдельный  хутора. 


Въ  виду  общности  вопросовъ,  указанныхъ  въ  пунктахъ  Ж.  и  Ч.  программы  Осо- 
баго  Сов'Ьщан1я,  г.  Председатель  призналъ  целесообразнымъ ,  подвергнуть  ихъ  одно- 
временному обсужденш,  ЗатЬмъ  г.  ПредсЬдателемъ  было  указано,  что  въ  Витебской 
губерн1и  существуетъ  два  вида  землепользован1я:  подворно-участковое  и  общинное. 
Первое  имЪетъ  м^сто  въ  такъ  называемыхъ  4-хъ  инфляндскихъ  уЬздахъ,  второе  —  на 
пространстве  остальныхъ  семи  б&корусскихъ  уездовъ.  А  такъ  какъ  въ  обоихъ  случаяхъ 
землепользовашя  существуетъ  крайняя  черезполосность  крестьянс^нхъ  земель,  то 
Комитету  надлежитъ  войти  въ  разсмотрен1е.услов1й  ея  уничтожен1я  въ  обоихъ  приве- 
денныхъ  случаяхъ  въ  отдельности. 

Переходя  къ  ^обсуждешю  услов1й  общиннаго  пользованхя  землею,  и  такъ  какъ 
разседен1е  крестьянъ  въ  этомъ  случае  можетъ  быть  осуществлено  только  съ  упраздне- 
шемъ  общины,  г.  Председателемъ  было  предложено  Комитету  высказаться  по  общему 
вопросу,  насколько  Комитетъ  находитъ  желательнымъ  переходъ  крестьянъ  отъ  общин- 
наго землевладен1я  къ  подворному.  При  этомъ  г.  Председатель  заметилъ,  что,  конечно, 
все  члены  Комитета  настолько  близко  знакомы  съ  разсматриваемымъ  вопросомъ  и  съ 
его  огромной  литературой,  что  приводить  как1е-либо  доводы  за  или  противъ  общины 
явилось  бы  безцельнымъ,  а  потому  надлежало  бы  непосредственно  приступить  къ  его 
баллотировке,  не  входя  въ  его  детальное  обсуждеше.  Комитетъ  единогласно  высказался 
за  упразднен1е  общины,  признавъ  вместе  съ  темъ  нежелательнымъ  примененхе  какихъ- 
либо  прннудительныхъ  меръ  для  перехода  крестьянъ  отъ  общиннаго  землепользоватя 
къ  подворному  и  находя  вместе  съ  темъ  необходимымъ  оказывать  имъ  всяческую 
помощь  для  облегчешя  такого  перехода.  Далее  Комитетъ  приступилъ  къ  установлешю 
этихъ  меръ. 

Какъ  одну  нзъ  таковыхъ,  Уездные  Комитеты  предлагали  разрешать  домохо- 
зяину выделяться  къ  одному  месту  безъ  согласья  схода. 

Непременный  Членъ  Исаевъ  пояснилъ,  что  такое  право  существовало  до  закона 
1898  года.  Въ  то  время  для  выкупа   участка   требовалось  отъ  дворохоаяина  погасить 
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можно  будетъ  назначать  изъ  отбывшихъ  повинность,  п  грамотныхъ^и  они  будуть  въ 
состоян1и  оказывать  полицейской  власти  д^Ьйствительную  помощь,  мезвду  тЬмъ  какъ  п 
настоящее  время  выборные  дееятсте  и  сотсше  являются  совершенно  безполезныхи,  хоп 
повинность  эта  одна  изъ  наибол-Ье  тягостныхъ  для  населен1я. 

Дал^Ье  члены  Комитета  находили  желательнымъ  обязать  родителей  возмещать 
убытки,  если  таковые  явятся  сл^Ьдств1емъ  аграрныхъ  преступленхй  и  проступковъ  нхъ 
малол'Ьтнихъ  д'Ьтей. 

Э.  Л.  БутковскШ  находилъ  возможнымъ  применять  эту  мЪру  только  при  н^кото- 
рыхъ  нроступкахъ  и  преступлешяхъ,  которые  должны  быть  перечислены  въ  закон! 
Посл^  этого  Комитегь  постановила  установить  въ  законе,  что  при  причинеши  убыт- 
ковъ  отъ  преступлешй  и  проступковъ  малол^тнихъ  (порубка  и  нам^Ьренная  порча  де- 
ревьевъ,  самовольная  пастьба,  кража  льна  и  хл'Ьба  съ  поля)  за  убытки  должны  отве- 
чать ихъ  родители,  и  пополнете  убытковъ  производится  изъ  общаго  семейнаго  имущества. 
Пом'Ьщикъ  Лопацинсшй  выразилъ  мысль,  что  въ  силу  существующихъ  законопо- 
ложен1Й  истецъ  въ  большинстве^  случаевъ  безсиленъ  при  аграрныхъ  правонартшен1яхъ 
взыскать  что  либо  съ  отв^^тчика  крестьянина,  становящагося  всякхй  разъ  подъ  защиту 
закона,  когда  осуществлете  взыскангя  грозить  разстройствомъ  его  хозяйству.  Отсюда 
вытекаетъ  такое  странное  положен1е  вещей,  что,  вопреки  смыслу  поговорки  «сень 
бЬдъ — одинъ  отв4тъ»,  крестьянинъ  вовсе  фактически  не  отв4чаетъ  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  онъ  долженъ  подвергнуться  отв'Ьтственности  не  по  одному,  а  по  ц'Ьдому  ряду 
правонарушешй  и,  такимъ  образомъ,  ч'Ьмъ  больше  имъ  совершено  правонарушешй,  т^иъ 
это  для  него  выгоднее.  По  мн^Ьшю  пом^^щика  Лопацинскаго,  разр'Ьшешб  законодатель- 
нымъ  порядкомъ  м^Ьры  о  предоставлеши  истцу  права  въ  изв^стныхъ  случаяхъ  отдавать 
въ  аренду  земельную  собственность  отв^^тчика  является  весьма  желательнымъ,  хотя  бы 
въ  вид*  угрозы  для  крестьянъ,  которые,  естественно,  стали  бы  воздерживаться  отъ 
правонарушен1й.  Пом^щикъ  Хлюстинъ  возразилъ,  что  обсуждаемая  м-Ьра  не  привьется 
на  практик]^.  Бъ  случа'Ь  же,  если  бы  она  и  привилась  и  стала  применяться  истцами,— 
результаты  отъ  сего  получатся  самаго  печальнаго  свойства:  примкнете  этой  м^^ры  по- 
родить новый  классъ  босяковъ,  породить  вражду  какъ  между  пом'Ьщиками  и  крестья- 
нами, такъ  и  между  этими  последними  между  собою. 

Присяжный  поверенный  Бутковскгй  высказался  иринцишально  противъ  применен1Я 
меры,  но  нашелъ  желательнымъ  ограниченхе  въ  законодательномъ  порядке  повят1я 
«имущество  крайне  необходимое  въ  крестьянскомъ  хозяйстве»  и  посему  ограждаемое 
закономъ  отъ  продажи.  Осуществдеше  предложеннаго  г.  Бутковскхй  находить  весьма 
желательнымъ  и  въ  отношети  ограииченхя  произвола  старшинъ,  которые  въ  настоящее 
время  являются  единственными  решителями  вопросовъ  о  продаже  крестьянскаго  имуще- 
ства въ  томъ  или  иномъ  количественномъ  или  качественномъ  объеме. 

Г.  Председатель  заметилъ,  что  надельное  имущество  разсматривается  Правитель- 
ствомъ,  какъ  источникъ  для  выполнешя  крестьянами  денежныхъ  и  натуральныхъ  повин- 
ностей, и  потому  врядъ  ли  могутъ  быть  допустимы  как1я-либо  ограничен1я  въ  указан- 
номъ  отношеши. 

Помещикъ  Жуковск1й  выразилъ  мысль,  что  ему  кажется  безполезнымъ  и  мало 
этичнымъ  разсуждать  о  способахъ  взысканхя  съ  человека,  всего  лишеннаго,  съ  котораго 
нечего  взыскивать,  на  что  помещикъ  Лопацинсшй  возразилъ, .  что  нередко  крестьяне, 
скрывая  свое  имущество,  отказываются  отъ  удовлетворен1я  законныхъ  требован1й  истца 
и  въ  этяхъ  именно  случаяхъ  установление  для  нихъ  угрозы  въ  вышеозначенномъ  смы- 
сле явится  весьма  желательнымъ  и  въ  нравственномъ  отношен1И,  пр]учая  ихъ  къ  более 
добросовестному  отношешю  къ  чужой  собственности. 

Комитегь  постановилъ  отклонить  предложенную  Дриссенскимъ  Комитетомъ  меру 
о  праве  отдачи  истцомъ  въ  аренду  крестьянской  надельной  земли. 
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Мтъры  къ  устраненгю  земельпыхъ  захватовь. 

Большинство  членовъ  Комитета  признавали  необходимьинъ  увеличить  шестим'Ьсяч- 
ный  срокъ  для  предъявлев1я  исковъ  о  нарушенномъ  влад'Ьши.  Пом^щиеъ  В.  П.  Щха- 
новецшй  предлагалъ  увеличить  его  до  1%  года.  Мн^нхе  его  разд'Ьлялъ  графъ  Г.  А. 
Броэль-Плятеръ.  Пом'1^щикъ  Жуковсшй  возразилъ,  что  установленхе  слишкомъ  продол- 
жительнаго  срока  ловедетъ  къ  тому,  что  свидетели  позабудутъ  обстоятельства,  при  ко- 
ихъ  совершился  захватъ  и  въ  результат^Ь,  при  вполне  добросов^стныхъ  свид^тельскихъ 
показашяхъ,  судь*  будетъ  трудно  возстановить  картину  захвата;  а  такъ  какъ  всяк1й 
землевлад&1ецъ,  сл']^Щ1й  за  ц^^лостью  своихъ  границъ,  иожетъ  немедленно  заметить 
произведенный  вахвагь,  то  поэтому  Жуковск1й  полагаетъ  достаточнымъ  увеличить  раз- 
сматриваемый  срокъ  до  одного  года.  Комитетъ,  соглашаясь  съ  высказаннымъ  мн']^н1емъ, 
постановилъ:  признать  желательнымъ  увеличен1е  срока  для  возбужден1я  исковъ  о  воз- 
стаиовлен1И  нарушеннаго  влад-Ьихи  до  одного  года. 

О  пргобргыпательной  давности. 

По  вопросу  объ  увеличеши  срока  прюбр4татвльной  давности  пом4щикъ  Жуков- 
СК1Й  полагалъ,  что  существующШ  десятил4тшй  срокъ  внолн4  достаточенъ,  ибо  при  за- 
влад'Ьн1и  въ  течен1е  его  несомн'Ьнно  возникнуть  иски,  каковые  прекратить  течете 
давности. 

Пом*щикъ  Лопацинскхй  возразилъ,  что  существеннымь  элементомь  въ  признан1и 
давности  влад'Ьнгя — сл-Ьдуеть  считать  добросов-Ьстность  влад-Ьшя  или  прхобрЬтешя  не- 
движимаго  имущества.  Этотъ  элементъ  присущъ  всЬмъ  законодательствамь,  а  также 
внесенъ  въ  проекть  перерабатываемаго  Гражданскаго  Уложен1Я.  Что  же  касается  нын* 
существующей  10-л*тней  давности,  то  прим'Ьнен1в  таковой  съ  посл4дств1ями,  изъ  нея 
вытекающими,  при  недобросов^^стномъ  завлад^ши  является,  по  мн^нш  г.  Лопацинскаго, 
безнравственнымь,  въ  смысл'Ь  вознагражденхя  захватчика  за  несправедливый  его  д^йствхя* 

НевельскШ  Предводитель  Дворянства  зам*тилъ,  что  выясненге  вопроса  о  добро- 
совЬстномъ  или  недобросов4стномъ  влад'Ьнги  по  истеченш  десяти  л*тъ  владЬшя  пред- 
ставляется трудно  исполнимымъ,  на  что  пом4щикъ  Лопацинсшй  возразилъ,  что  никто 
не  будетъ  стремиться  къ  недобросов4стнымъ  захватамь,  если  недобросов'Ьстныя  его 
д-Ьйствхя  не  повлекутъ  за  собою,  какъ  нын*,  благопр1ятныхъ  для  него  результатовъ. 
Пом'Ьщикъ  Половцовь  высказался  за  оставленхе  въ  сил*  десятил4тняго  срока  давности. 
Пом'Ьщикъ  графъ  Броэль-Плятеръ  полагалъ  необходимымь  различать  два  вида  давности: 
давность  добросов*стную,  для  признан1я  за  которой  права  неоспоримаго  влад'ЬнЕя  до- 
статочно 10  л4ть,  и  давность  недобросовестную,  при  наличности  которой  право  собствен- 
ности должно  признаваться  лишь  по  истеченхи  80  л4тъ. 

Комитеть  постановилъ:  признать  желательнымъ  изм-Ьнеше  закона  о  пр1обр*татель- 
ной  давности,  опред*ливъ  различные  сроки  для  ея  прим4нен1я  при  добросов-Ьстномь 
и  недобросов*стномь  влад^нги,  при  чемь  въ  первомь  случа*  оставить  нын4  существую- 
щШ  десятил*тн1й  срокъ,  во  второмъ — определить  его  въ  30  л^тъ. 

О  наказуемости  умышяенныхъ  парушенгй  грапицъ  въ  уголовномъ  порядить, 

Комитетъ  большинствомъ  голосовъ  постановилъ:  признать,  что  умышленное  нару- 
шен1е  границъ  и  захватъ  земли  желательно  карать  въ  уголовномъ  порядк*,  установивь 
для  сего  наказан1е  въ  пред'Ьлахъ  145  ст.  Уст.  о  Наказ. 
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о  предоетавленги  Земскимъ  Пачальникамъ  и   Утьзднымь   Члекамъ  Окружиаго   Суда 
разсматривать  споры  о  недвижимой  собственности. 

ЗатЬмъ  Комитетъ  обсуадалъ  предложенхе  Себежскаго  У*8днаго  Комитета  о  предо- 
ставлеиш  Земскимъ  Начальникамъ  или  У'Ьзднымъ  Членамъ  Окружиаго  Суда  право  раз- 
смотр'Ьшя  исЕОВъ  о  прав'Ь  собственности  на  недвижимое  имущество  ц'Ьною  до  500  руб. 

Присяжный  поверенный  Бутковсшй  выразилъ  мысль,  что  возложеше  на  Земскнп 
Начальниковъ  обязанности  разр^Ьшать  д^Ьло  по  спорамъ  о  прав^  собственности  будетъ 
количественно  не  по  силамъ  Земскимъ  Начальникамъ,  и  нын'Ь  обремененнымъ  судебным! 
д-блами. 

Непременный  Членъ  Чаплинъ  зам^тилъ,  что,  по  его  мн^нш,  вопросы  о  праве  соб- 
ственности при  захвате  въ  пределахъ  до  500  руб.  должны  подлежать  разсмотревш 
Земскихъ  Начальниковъ,  разрешеше  каковыхъ  вопросовъ  ихъ  нисколько  не  затруднять. 

На  это  г.  Бутковсшй  возразилъ,  что  и  по  проекту  новаго  Гражданскаго  Уложени 
предположено  предоставить  право  разбирать  иски  о  праве  собственности  до  500  рубле! 
Уезднымъ  Членамъ  Окружиаго  Суда. 

Въ  заключительномъ  слове  г.  Председатель  высказалъ,  что  вопросъ  о  праве  соб- 
ственности весьма  сложный. 

Решеше  по:1^обныхъ  вопросовъ  во  многихъ  случаяхъ  представитъ  не  мало  затру- 
днешй,  почему  предоставлеше  ихъ  Земскимъ  Начальникамъ,  очень  часто  юридически 
мало  подготовленнымъ,  врядъ  ли  поведетъ  къ  достижен1ю  благопр1ятяыхъ  результатовъ. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  предоставленхе  Уездному  Члену 
Окружиаго  Суда  разрешать  дела  о  праве  собственности  на  недвиакимое  имущество  цеиор> 
до  600  рублей. 

Объ  упорядочены  дгьлъ  по  межевангю. 

Затемъ  присяжный  поверенный  Э.  Л.  Бутковск1й  и  друг1е  члены  Комитета  вы- 
разили пожелаше  объ  упорядоченш  дела  размежеван1я  и  въ  частности  объ  установлеши 
иеръ  къ  более  быстрому  производству  размежеван1Я  и  объ  упрощеши  самой  процедури 
получешя  разрешен1я  на  производство  межевыхъ  работъ,  при  чемъ  помещикъ  Жуков- 
сшй  признавалъ  необходимымъ  съ  этою  целью  увеличить  число  уездныхъ  землемеровтч 
съ  предоставлешемъ  имъ  права  возстановлять  граничныя  лиши.  Комитетъ  постановилъ: 
признать  желательнымъ  упорядочеше,  упрощеше  и  удешевлен1е  межевого  дела  вообще, 
а  также  производство  въ  губерн1И  спещальнаго  нравительственнаго  межеван1я. 

О  мтьрахъ  протгсвъ  лгьспыхъ  порубонъ.  ] 

Председатель  Общества  Витебскихъ  сельскихъ  хозяевъ  С.  И.  Лопацинсшй  по^а- 
галъ  тоже  необходимымъ,  чтобы  весь  лесной  матерхалъ,  разъ  онъ  вывезенъ  изъ  леса, 
имелъ  бы  на  себе  клеймо  лесовладельца,  при  чемъ  отсутствхе  такового  клейма  давала 
бы  основаше  подлежащей  власти  признать  лесъ  подозрительнымъ,  съ  правомъ  его  за- 
держать, впредь  до  выяснешя  его  происхождешя. 

Помещикъ  В.  П.  Цехаиовецк1й,  разделяя  лредложенхе  г.  Лопацинскаго,  указалъ  ва 
отсутсТв1е  спец1альнаго  закона,  карающаго  подделку  клеймъ. 

Присяжный  поверенный  Э.  Л.  Бутковск1й  добавилъ,  что  подделка  клеймъ  разсха- 
тривается,  какъ  мошенничество,  и  что  установленге  въ  законодательномъ  порядке  на», 
казан1Я  за  ихъ  подделку  было  бы  весьма  желательно. 

Г.  Председатель  Комитета  выразилъ  сомненге  въ  осуществимости  предложен!! 
г.  Лопацинскаго  относительно  клейменхя  всего  лесного  матер1ала,  вывозимаго  нзъ  лее- 
ной  дачи,  а  также  и  въ  отношенхи  предоставлен1я  полицейской  власти  задерживать  Ш11 
везенный  для  продажи  лесъ,  если  на  немъ  не  окажется  клейма.  ' 
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СтаршШ  л-Ьсной  ревизоръ  г.  Лебедевъ  зам'Ьтилъ,  что  въ  казенныхъ  л4сахъ  и  те- 
перь практикуется  клеймеше  каждаго  продаваемаго  пол-Ьна.  Г.  Геярихсенъ  подтвердилъ, 
что  подобное  клейменхе  практикуется  и  въ  лЬсахъ  Уд-бльнаго  ведомства.  Пом-Ьщикь 
Лопацинск1й  зам4тилъ,  что  оно  практикуется  безъ  особыхъ  затруднешй  и  въ  л-Ьсныхъ 
дачахъ  частныхъ  крупныхъ  л'Ьсовладйльцевъ.  То  же  подтвердилъ  пом^щикъ  Хлюстинъ, 
утверадая,  что  предложенная  м*ра  практически  вполн*  осуществима.  ПомЬщикъ  Вейтко 
зам4тилъ,  что,  по  его  мн^шю,  следовало  бы  внести  обязательное  клейменае  хотя  бы 
только  шверковаго  л-Ьса  пом4щичьяго  и  крестьянскаго,  во  изб-Ьжате  появлен1я  краде- 
наго  и  съ  гЬмъ,  чтобы  неклейменый  л'Ьсъ  задерживался  полицгей. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ,  чтобы  всяшй  л'Ьсной  матергал']^, 
за  исключешемъ  хвороста,  вывезенный  изъ  лЬса,  безъ  клейма  л^совлад^^льца,  могь  быть 
арестованъ  полищей,  впредь  до  разъяснешя  его  происховден1я;  чтобы  клейма  утвер- 
ждались Земскимъ  Начальникомъ,  а  поддЬлка  ихъ  каралась  въ  уголовномъ  порядк'Ь. 

Графъ  Г.  А.  Броэль-Плятеръ  и  друпе  члены  Комитета  находили  ц4лесообразнымъ 
и  справедливымъ  приравнять  л4сную  порубку  къ  краж*,  а  порчу  въ  садахъ,  паркахъ, 
сЬянныхъ  и  саженныхъ  л'Ьсахъ  считать  увеличивающимъ  вину  обстоятельствомъ. 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  по  этому  вопросу  зам4тилъ,  что  при  порубк* 
лЬса  проявляется  несравненно  больше  злой  воли,  нежели  въ  случаяхъ  кражи  уже  сруб- 
леннаго  л-Ьсного  матерхада,  и  посему,  по  мн'Ьн1ю  Себежскаго  Предводителя  Дворянства, 
всякую  порубку  л-Ьса  сл'Ьдуетъ  разсматривать,  какъ  кражу  онаго. 

Г.  Вице-Губернаторъ,  разделяя  мн4ше  Себежскаго  Предводителя,  выразилъ  мысль , 
что  строгость  наказан1я  должна  быть  пропорщональна  интенсивности  проявленной  злой 
воли  преступника. 

Пом^щикъ  ХлюдзинскШ  зам^^тилъ,  что  самовольная  порубка  наноситъ  несравненно 
большхй  вредъ  л^^су,  нежели  кража  уже  срубленнаго  самимъ  влад']^дьцемъ  л']^сного  ма- 
тер1ала,  съ  каковымъ  мн'Ьн1емъ  пом'Ьщика  Хлюдзинскаго  согласился  и  Графъ  Броэль- 
Плятеръ. 

Невельск1й  Предводитель  Дворянства  въ  дополнеи1е  къ  высказанному  Вице-Губер- 
наторомъ  зам4тилъ,  что  при  порубк*  л-Ьса  требуется  несравненно  больше  усилхй  со  сто- 
роны похитителя  л'Ьса,  ч-Ьмъ  при  краж*  готоваго  матер1ала,  и  что  посему  порубку 
л^^са  следовало  бы  приравнять  къ  краж^. 

Присяжный  пов*ренный  Бутковск1й,  Членъ  Губернскаго  Присутств1я  Исаевъ,  Го- 
родокск1Й  Предводитель  Дворянства  Ренгартенъ  н  друпе  находили  предлагаемую  м-Ьру 
несвоевременной  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  у  крестьянъ  не  создастся  твердаго  представлен1я 
о  лЬсЬ,  какъ  о  частной  собственности;  вселять  же  въ  нихъ  это  убйжденхе  путемъ  уси- 
лед1я  наказания  за  произведенный  ими  порубки,  казалось  бы  не  справедливымъ.  Если  же 
Комитетъ  найдетъ  возможнымъ  принять  предлагаемую  м'Ьру,  то  необходимо  вм^ЬстЬ  съ 
тЬмъ  допустить  возможность  иримирен1я  сторонъ    во  время  самаго  производства  д']^ла. 

Комитетъ  постановилъ:  приравнять  лесную  порубку  къ  краж'Ь,  если  таковая  бу- 
детъ  совершена  съ  ц^лью  похищен1я  или  съ  ц-Ьлью  нанести  вредъ  владельцу.  Если  же 
порубка  совершена  при  наличности  условхй,  предусмотр-Ьнныхъ  157  ст.  Устава  о  Наказ., 
то  такая  порубка  не  должна  вовсе  наказываться.  Порубку  въ  паркахъ,  садахъ,  сЪян- 
ныхъ  и  саженныхъ  л^^сахъ  считать  увеличивающимъ  вину  наказашемъ.  Допустить  въ 
д^^ахъ  о  порубкахъ  нримиреше  сторонъ,  какъ  до  подачи  дЪла  въ  судъ,  такъ  и  во 
время  его  производства. 

Въ  т4хъ  же  ц4ляхъ  уменьшешя  л4сныхъ  порубокъ,  Комитетъ  постановилъ:  облег- 
чить крестьянамъ  пр1обр4тен1е  нужнаго  л4сного  и  дровяного  матер1ала  устройствомъ 
въ  казенныхъ  л^сныхь  дачахъ  постоянныхъ  складовъ  уже  готоваго  матерхала  для  про- 
дажи крестьянамъ  малыми  парт1ями  за  наличный  и  въ  кредитъ,  а  также  съ  разсрочкою 
платежа  и  за  отработокъ. 
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О  мтьрахъ  противъ  тютравлетя. 

Присяжный  поверенный  Э.  Л.  Бутковсшй  высЕаза:гь  мн^^ше,  что  въ  сдучаягь, 
когда  собственникъ  пожелаетъ  удовольствоваться  вознагравдвн1вмъ  по  таксЬ  за  тбьпгиц 
причиненные  ему  потравой,  обращен1е  къ  старости  для  составлен1я  акта  должно  почи- 
таться не  обязательнымъ. 

Г.  Председатель,  разделяя  мн*н1е  г.  Бутковскаго,  заметилъ,  что  установленный 
законохъ  о  потравахъ  порядокъ  доказательствъ  произведенной  потравы  им%егь  ц^лью 
облегчить  потерпевшему  возможность  доказать  фактъ  потравы,  поэтому  казалось  бы. 
что  если  у  собственника  имеются  помимо  акта  старосты  и  друг1я  доказательства,  ко- 
торый потерп4вш1й  считаетъ  достаточными,  то  требованхе  представлен1я  акта  о  по- 
трав*, при  взыскан1и  убытковъ  по  таксе,  является  излишнимъ  для  него  стЬснешемъ. 
Комитетъ  постановилъ:  признать  целесообразнымъ,  чтобы  въ  техъ  случаяхъ,  когда  взы- 
скан1в  за  потраву  производится  по  таксе,  не  требовать  отъ  поте1й1евша1Ч)  акта  ста- 
росты оГ)ъ  осмотре  произведенной  потравы.  Вместе  съ  тЬмъ  Комитетъ  постановвхь: 
согласовать  временный  правила  о  волостномъ  суде  со  ст.  14  Прав,  о  потравахъ  въ 
отношен1и  сокращешя  сроковъ  для  обжалован1я  решенхй  волостного  суда. 

Себежсшй  Предводитель  Дворянства  выразилъ  мысль,  что  при  такомъ  вполне  до- 
пустимомъ  стечен1и  обстоятельствъ,  какъ,  напримеръ,  наличность  умысла  при  совер 
шен1И  первой  потравы  и  отсутств1е  такового  при  следующей,  происшедшей,  напримеръ, 
по  недосмотру,  применеше  последств1й  по  ст.  155  въ  смысле  прогрессивно  увелита- 
вающейся  денежной  кары  явится  не  целесообразнымъ  въ  томъ  смысле,  что  усиленная 
-ответственность  не  будетъ  согласоваться  со  степенью  виновности.  На  это  Присяжный 
поверенный  Бутковсшй  возразилъ,  что  по  закону  наказуема  лишь  умышленная  потрава, 
какъ  первая,  такъ  и  последующ1я. 

О  мтьрахъ  противъ  коиопрадства. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  усиленхе  наказанхя  по  148  ст.  Уст.  о 
Наказ,  за  повторенный  проступокъ  применительно  къ  ст.  155  того  же  Устава  въ 
смысле  постепеннаго  увелич^Н1я  денежнаго  взыскан1я. 

Комитетъ,  после  обмена  миенхй,  призналъ  неосуществимыми  преддожетя  Уезд- 
ныхъ  Комитетовъ  о  страхован1и  лошадей  отъ  кражъ,  объ  установлеши  паспортной  си- 
стемы для  лошадей,  объ  усилен1и  наказан1я  за  кражу  лошади,  произведенную  весиош 
или  летомъ.  Въ  отношеши  паспортной  системы  было  признано,  что  мера  эта  очень 
сложная,  она  въ  значительной  степени  стеснить  добросовестнаго  продавца,  дасть  воз- 
можность низшимъ  агентамъ  эксплоатировать  населеше  при  выдаче  паспортовъ,  при  чемъ 
въ  особенности  будетъ  трудно  описать  экстерьеръ  лошади,  а  если  ограничиться  при  ея  опн- 
сан1И  общими  выражен1ями,  то  выдача  такого  паспорта  не  будетъ  иметь  никакого  значеша. 

Затемъ  Комитетъ  обсуждалъ  предложенхе  Люцинскаго  Уезднаго  Комитета  о  запре- 
щен1и  конокрадамъ  по  ремеслу  возвращаться   на  родину  после  отбытая  ими  наказания. 

Комитетъ  находить  такую  меру  целесообразной  уже  потому,  что  каждый  коно- 
крадъ  при  отсутств1и  соумышленниковъ  является  безсильиымъ,  а  потому,  поставленный 
въ  друпя  услов1я,  потерявш1й  связь  съ  местными  сбытчиками,  онъ,  въ  месте  ссылки, 
будетъ  приносить  округе  гораздо  менее  вреда,  чемъ  на  родине. 

Кроме  того,  мера  эта  имеетъ  и  другое  значен1е.  Конокрадъ  редко  уводить  ло- 
шадей своихъ  односельцевъ,  поэтому  последнхе,  которые  могли  бы  дать  на  суде  въ 
особенности  ценный  показан1я,  обыкновенно  ограничиваются  общими  ответами,  что  она 
по  делу  ничего  не  знаюгъ,  изъ  боязни,  что  если  они  донесутъ  на  конокрада,  то  поел! 
отбыт1Я  имъ  наказан1Я,  онъ  имъ  же  отомститъ.  Комитетъ  постановилъ:  признать  жела- 
тельнымъ запретить  конокрадамъ  по  ремеслу  после  отбытхя  наказан1я  возвращаться  л 
родину  въ  пределахъ  той  же  губерн1и  и  соседнихъ. 
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М)ъры  противъ  порчи  деревьевъ. 

Графъ  Г.  А.  Броэль-Плятеръ  завЛтилъ,  что  самовольное  хожден1е  по  чужимъ  л-Ь- 
самъ  не  предусмотрЬяо  закономъ,  а  между  т4мъ  оно  нер-Ьдко  служить  причиной  боль- 
шихъ  убытковъ  для  л^совлад'Ьльцевъ,  хотя  бы  въ  смысл^Ь  возможности  л'Ьсныхъ  пожа- 
ровъ,  какъ  сл'Ьдств1е  неосторожнаго  обращешя  съ  огнемъ. 

За  границей,  добавилъ  Графъ,  влад'Ьльцы  л'Ьсовъ  и  садовъ  устанавливаютъ  при 
вход^  въ  л'Ьсъ  столбы  съ  запретительными  надписями  и  законъ  караетъ  каждаго,  про- 
нпкнувшаго  въ  л^^съ,  вопреки  такимъ  образомъ  выраженной  волЪ  собственника. 

На  это  Присяжный  поверенный  Э.  Л.  Бутковсшй  зам4тилъ,  что  по  существую- 
щимъ  у  насъ  узаконен1ямъ  даже  обнесенге  угодья  изгородью  или  канавой  не  исклю- 
чаетъ  возможности  проникновен1я  въ  такимъ  образомъ  огороженный  м*ста,  если  только 
черезъ  угод1е  пролегаегь  дорога  общаго  пользован1я. 

Г.  Вице-Губернаторъ  и  друпе  члены  Комитета  присоединились  къ  предложешю 
Графа  Броэль-Плятера  и  Комитетъ  постановилъ:  привлекать  къ  отв4тственности  лицъ 
за  нахождеше  ихъ  въ  чужомъ  л-Ьсу  вн-Ь  дорогъ  вопреки  выраженному  влад'Ьльцемъ  за- 
прещен1ю,  а  также  и  тЬхъ,  кто  проникаетъ  въ  м^Ьста  огороженный  или  окопанный  ка- 
навами. ' 

Кром*  того,  въ  виду  выяснившагося  во  время  прен1й  вреда,  наносимаго  л^еамъ 
козами  и  овцами,  Комитетъ  постановилъ:  не  допускать  въ  л-Ьса  козъ  и  овецъ. 

О  мгьрахъ  противъ  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продг/ктовъ  съ  полей  и 

огородовъ. 

Въ  этомъ  отношеши,  кром*  принятыхъ  Комитетомъ  при  обсуждеши  общихъ  м*ръ, 
было  постановлено:  ходатайствовать  объ  усилении  наказашя  по  ст.  145  Уст.  о  Наказ., 
увеличить  взыскан1е  за  предусмотренные  въ  ней  проступки  до  20  рублей. 

Постав.овдеп1я  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Е. 

Въ  вид*  общихъ  мЬръ  для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  Комитетъ 
находитъ  желательнымъ:  1)  уничтожение  подпольной  адвокатуры;  2)  установлен1е  въ 
законе,  что  при  причиненш  убытковъ  отъ  преступленШ  и  проступковъ  малол-Ьтнихъ 
(порубка  и  намеренная  порча  деревьевъ,  самовольная  пастьба,  кража  льна  и  хл'Ьба  съ 
поля)  за  убытки  должны  отв-Ьчать  ихъ  родители  и  пополненхе  убытковъ  производится 
изъ  общаго  семейнаго  имущества;  3)  усилеше  наказашя  по  ст.  146  Уст.  о  Наказ.,  увели- 
чивъ  взыскаше  за  предусмотренные  въ  ней  проступки  до  20  руб.;  4)  упраздненге  суще- 
ствующаго  выборнаго  порядка  назначен1я  сотскихъ  и  десятскихъ,  которые  должны  назна- 
чаться изъ  людей,  способныхъ  нести  полицейскую  службу,  преимущественно  изъ  отбыв- 
шихъ  воинскую  повинность. 

Въ  отношен1и  м4ръ  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ  Комитетъ  останавли- 
вается на  сл*дующихъ: 

1)  упорядочение,  упрощеше  и  удешевленхе  межевого  д*ла; 

2)  умышленное  нарушен1е  границъ  и  захватъ  земли  желательно  карать  въ  уголов- 
номъ  порядк*,  установивъ  для  сего  наказанхе  въ  пред-Ьлахъ  145  ст.  Уст.  о  Наказ.; 

3)  производство  спещальнаго  правительственнаго  межеван1я; 

4)  пзм*нен1е  закона  о  прюбр-Ьтатеяьной  давности,  опред4ливъ  различные  сроки 
для  ея  прим*нен1я  при  добросов4стномъ  и  недобросов*стномъ  вдад^ши;  при  чемъ  въ 
первомъ  случа*  оставить  нын*  существующШ  10-ти  л4тн1й  срокъ,  авовторомъ — опре- 
д-Ьлить  его  въ  30  л*тъ; 
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б)  увеличен1е  срока  для  возбужден1я  исковъ  о  возстановлензи  нарушеныаго  вда- 
д']Ьшя  до  одного  года; 

в)  предоставлен1е  У*здному  Члену  Окружнаго  Суда  разрешать  д'Ьла  о  прав* 
собственности  на  недвижимое  имущество  ц-Ьною  до  500  руб. 

Для  сокращен1я  порубокъ  п  потравъ  Комитетъ  полагаетъ  необходимьшъ  скорМтее 
нздаше  закона  объ  уничтожен!»  пастбищныхъ  сервитутовъ.  Зат^мъ  онъ  находить  весьха 
желательнымъ: 

1)  установить,  чтобы  всяшй  лесной  матерхалъ,  за  исключешемъ  хвороста,  выве- 
зенный изъ  л']^са  безъ  клейма  лЪсовлад']^льца,  могъ  быть  арестованъ  полицхей,  впредь 
до  разъяснен1я  его  происхожден1я.  Клейма  долженъ  утвервдать  ЗемскШ  Начальник; 
цоддЬлка  клейма  должна  караться  уголовно; 

2)  приравнять  л-Ьсную  порубку  къ  кражЬ,  если  таковая  будетъ  совершена  съ  ц*лью 
похищен1я,  или  съ  ц1^лью  нанести  вредъ  владельцу;  если  же  порубка  совершена  при  на- 
личности услов1й,  предусмотр^нныхъ  157  ст.  Уст.  о  Наказ.,  то  она  не  должна  наказываться: 

3)  порубку  въ  паркахъ,  садахъ,  сЬянныхъ  и  сажеяныхъ  л^сахъ  считать  увелв- 
чивающимъ  вину  обстоятельствомъ; 

4)  допустить  въ  д'Ьлахъ  о  порубкахъ  примирен1е  сторонъ,  какъ  до  подачи  д1^а 
въ  судъ,  такъ  и  во  время  его  производства; 

5)  облегчить  крестьянамъ  пр1обр^^тен1е  нужнаго  лесного  и  дровяного  натер1ада 
устройствомъ  въ  казенныхъ  л'Ьсныхъ  дачахъ  постоянныхъ  складовъ  уже  готоваго  мате- 
р1ала,  для  продажи  крестьянамъ  малыми  парт1ями  за  наличныя  и  въ  кредитъ,  а  такхе 
съ  разсрочкою  платежа  и  за  отработокъ. 

Противъ  потравъ  Комитетъ  находить  цйлесообразнымъ  установить,  чтобы: 

1)  при  потравахъ,  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  взыскаше  за  таковую  производится  по 
такс*,  не  требовать  отъ  потерп^вшаго  представлен1Я  акта  старосты  объ  осмотр-Ь  произ- 
веденной потравы; 

2)  согласовать  временный  правила  о  волостномъ  суд^  со  ст.  14  Правилъ  о  пот])а- 
вахъ,  въ  отношенш  сокрашешя  сроковъ  для  обжаловашя  рЪшен1я  волостного  суда; 

3)  усилить  наказаше  по  148  ст.  Уст.  о  Наказ.,  за  повторенный  проступокъ,  при- 
менительно къ  ст.  156  того  же  Устава  въ  смысл*  постепеннаго  увеличешя  размера 
денежнаго  взыскашя. 

Какъ  м']^ру  противъ  порчи  деревьевъ  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ: 

1)  усилить  наказаше  за  умышленную  порчу  деревьевъ; 

2)  привлекать  къ  ответственности  лицъ  за  нахождеше  ихъ  въ  чужомъ  л^су  вв1 
дорогъ  вопреки  выраженному  влад^льцемъ  запреш;енш,  а  также  и  т^хъ,  кто  проннк- 
нетъ  въ  места  огороженный  или  окопанный  канавою.  Наконецъ,  не  допускать  въ  л^са 
козъ  и  овецъ. 

Въ  отношеши  уменьшешя  конокрадства  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  запре- 
тить конокрадамъ  по  ремеслу  после  отбыт1я  наказан1я  возвращаться  на  родину  въ 
пределахъ  той  же  губерши  и  соседнихъ. 


Пункты  ж.  и  Ч. 

ж.  Облегчеше    способа    обмена   земельныхъ   участковъ  для   устранешя  черезпо- 
лосности. 

Сводъ  8акдючен1й  УФздныхъ  Вомитетовъ. 

ДриссенскШ  Комитетъ  предлагаетъ  учредить  въ  каждомъ  уезде  комитетъ  по  унх- 
чтожешю  черезполосности  и  разселен1ю  крестьяяъ.  Онъ  долженъ  состоять  изъ  Земскихь  ^ 
Начальняковъ,  представителей  власти  и  двухъ  помещиковъ. 
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БитебскШ  Комитетъ  иредлагаетъ  иодезнымъ  возстановить  ииститутъ  посредниковъ 
иолюбовнаго  межеван1я.  На  должность  посредниковъ  должны  быть  назначаемы  лица  нзъ 
м-Ьстныхъ  землевлад*льцевъ.  При  обм*н4  угодгй  сос4днихъ  влад'Ьльцевъ,  расположен- 
ныхъ  въ  отд'Ьльныхъ  межахъ  изъ  разныхъ  дачъ,  желательно  предоставить  посредни- 
камъ  право  составлять  полюбовныя  сказки  на  т^хъ  же  основан1яхъ,  какъ  въ  дачахъ 
одной  генеральной  межи.  Права  посредника  необходимо  дополнить,  чтобы  дачи  гене- 
ральнаго  межеван1Я,  уже  спещально  размежеванныя,  при  дальн^^йшемъ  дроблеши,  могли 
быть  ими  размежеваны,  какового  права  посредники  раньше  не  им^^и.  Лепельск1й  Коми- 
тетъ предлагаетъ  сд-Ьлать  обязательнымъ  уничтол^енхе  черезполоснаго  влад*н1я  съ  кре- 
стьянскими над']^льными  землями. 

Невельск1Й  Комитетъ  находитъ  необходимымъ  уничтожить  двухл'Ьти1й  срокъ  на 
долюбовный  разд'Ьлъ  посл'Ь  возбужден1я  д1^ла  о  судебномъ  разд^л^^  въ  суд^. 

ПолоцкШ  Комитетъ  полагаетъ  разрешить  для  нуждъ  крестьянъ  обм'Ьнъ  ихъ  земель 
со  смежными  землевладельцами  польскаго  происхождешя  и  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда 
соседями  являются  не  бывш1е  крепостные  этош  помещика,  а  равно  облегчить  обм^нъ 
между  помещиками. 

Затенъ  для  облегчен1я  обмана  черезполосныхъ  угод1й  Комитеты  предлагаютъ: 

Установить  въ  законе  признан1е  за  каждымъ  фактическимъ  домохозяиномъ  права 
владей]  я  находящеюся  въ  его  пользованхи  землею  и  права  голоса  на  селенномъ  сходё. 

Установить,  что  желан1е  уничтожить  черезполосицу  становится  обязательнымъ  для 
всехъ  домохозяевъ,  если  оно  выражено  приговоромъ  простого  большинства  голосовъ, 
право  на  которое  предоставляется  соответственно  количеству  фактически  владеемой 
земли. 

Открыть  дешевый  кредитъ  въ  Крестьянскомъ  Банке  деревнямъ,  который  поже- 
даютъ  рацюнально  устроиться. 

Принять  расходы  по  уничтожен1ю  черезполосицы  на  счетъ  Правительства. 

Не  требовать  на  обмены  соглас1я  земельныхъ  банковъ,  признавая  достаточнымъ 
сообщен1е  подлежащего  учрежден1я,  ведающаго  делами  объ  обмене  черезполосицы,  что 
новый  участокъ  можетъ  обезпечить  залогъ  вместо  обмениваемаго,  безъ  снят1я  или 
иаложен1я  запрещешя  и  переоценки  агентами  банка. 

Освободить  эти  сделки  отъ  гербоваго  и  крепостного  сбора  при  равноценности 
участковъ,  а  въ  противномъ  случае  взимать  таковые  за  разницу  въ  ихъ  цене. 

Возложить  обязанность  утвержден1я  раздела  имен1я,  состоящаго  въ  общемъ  вла- 
денш,  на  Уезднаго  Члена  Окружнаго  Суда. 

ЛюцинскШ  Комитетъ  предлагаетъ  установить  закономъ,  чтобы  крестьяне  имели 
право  заключать  добровольный  сделки  объ  обмене  земли  и  земельныхъ  угод1й  у  Зем- 
скихъ  Начальниковъ  и  Нотар1усовъ;  чтобы  къ  сделкамъ  прилагались  въ  двухъ  экзем- 
плярахъ  межевые  планы  и  геодезическ1я  описан1я,  и  чтобы  сторонамъ  было  предостав- 
лено право  заключенную  сделку  предъявлять  непосредственно  въ  Губернское  Присут- 
ств1е  для  выдачи  данной. 

Дриссенск1й  Комитетъ  полагаетъ,  что  уничтожен1е  черезполосицы  должно  взять 
на  себя  Правительство,  но  оговариваетъ,  что  всякое  принуа1;а.ен1е  было  бы  нежела- 
тельно, а  Режицюй,  въ  виду  вреда  отъ  черезполосности,  находитт.  желательнымъ,  въ 
целяхъ  ея  уничтожешя,  примененхе  какъ  поощрительныхъ,  такъ  и  принудительныхъ 
меръ. 

Наконецъ,  для  сокращешя  столь  нежелательной  черезполосицы  въ  будущемъ, 
Дриссенсв1й  Комитетъ  предлагаетъ: 

Установить,  чтобы  при  покупке,  при  посредстве  Крестьянскаго  Банка,  последн1й 
етаввлъ  обязательнымъ  услов1емъ  поделъ  покупщиками  земли  отдельными  хуторами. 

Установить  закономъ  неделимость  участка,  меньшаго  4 — б  десятинъ. 
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3)  чтобы  въ  пользоваши  мелхоративнымъ  кредитомъ  права  арендатора  была  он 
сравнены  съ  правами  влад'Ьльца  земли; 

4)  чтобы  право  арендатора  требовать  вознагражденхе  за  сделанный  имъ  въ  нм*ш1 
улучшешя  было  ограничено  сл1дующими  услов1ями:  а)  такое  требоваше  можетъ  быть 
нмъ  предъявлено  только  въ  томъ  случа*,  когда  на  производство  улучшенШ  имелось 
письменное  разр-Ьшеше  владельца,  б)  требоваше  это  можетъ  быть  предъявлено  лишь 
по  окончаши  срока  аренднаго  договора  и  только  въ  той  сумм4,  которая  была  уело- 
влена. 

Въ  отношен1и  над*льныхъ  земель  Комитетъ  полагаетъ  желательнымъ  разрешить 
крестьянамъ  отдавать  свои  невыкупленный  земли  въ  аренду  на  общемъ  основанк. 
установивъ  для  нихъ,  какъ  предельный,  12-тил4тн1Й  срокъ. 

Кром4  того,  Комитетъ  считаетъ  существенно  необходимымъ  предоставить  сель- 
скому сходу  брать  въ  опеку  имущество  расточительныхъ  хозяевъ. 


Пунктъ  I. 

Организацгя  народнаго  мелкаго  кредита. 

Сводъ  инФнШ  УАздиыхъ  Боинтетовъ. 

Люцинск1й  Комитетъ  предлагаетъ  учредить  въ  у*здныхъ  городахъ  «Уездные  на- 
родные банки  мелкаго  кредита».  Въ  ихъ  основан1е  вложить  вспомогательные  капиталы, 
запасные,  остающ1яся  отъ  мхрскихъ  раскладокъ  суммы  и  проч.,  кое-гд*  им-Ьюпцяся  по 
волостямъ  и,  лаконецъ,  субсид1ю  отъ  Правительства.  Членомъ  банка  является  каждн! 
крестьянинъ;  онъ  можетъ  д*лать  вклады  и  займы.  Членами  же  могутъ  быть,  на  общахъ 
основашяхъ,  и  землевладельцы,  внесшхе  не  мен4е  60  руб.  и  не  болйе  1,000  руб. 

Члены  банка,  священники  и  помещики,  могутъ  быть  агентами  банка  въ  у^зд*. 

Витебск1й  Комитетъ  предлагаетъ  учреждеше  сельскихъ  ссудо-сберегательныхъ  то- 
вариществъ,  или  какъ  отдельныхъ  сельскихъ  кредитныхъ  учрежден^,  или  же  прхуро- 
чивая  эти  ссудо-сберегательныя  товарищества  къ  государственнымъ  ссудо-сберегатель- 
нымъ  кассамъ,  функщонирующимъ  при  волостяхъ,  почтовыхъ  отдблетяхъ  и  проч. 

Себежск1й  Комитетъ  также  предлагаетъ  учреждать  ссудо-сберегательныя  товарище- 
ства,   но    для    того,    чтобы   сд-Ьлать    усп'Ьшн'Ье  ихъ  деятельность,  Комитетъ  находить 
необходимымъ,  чтобы  взыскан1е  по  ссудамъ  было  возложено  на  членовъ    правлен! я  тп 
варищества,  которымъ  поручить  производство  описи  и  продажи  имущества  заемщакок^  , 
въ  присутствш  и  при  сод-Ьйствхи  сельскихъ  властей  и  полигии.  \ 

Чтобы  кредитному  товариществу  принадлежало  преимущественное  право  уд4>в.^- 
творешя  передъ  прочими  частными  долгами,  кром*  долга  по  аренд*  земель. 

Чтобы  товарищества  эти  состояли  въ  связи  съ  учрежден1ями  Государегвекяаго 
Банка  и  пользовались  у  нихъ  дешевымъ  кредитомъ. 

Чтобы  для  сод-Ьйствхя  товариществамъ  были  привлечены  Земсше  Начольннк!!  а 
духовенство.  Деятельность  ихъ  должна  быть  поощряема  почетными  наградами. 

Чтобы,  крои*  краткосрочнаго,  товарищества  открывали  кредиты  на  нЬсколько  .т^т 
для  капитальныхъ  улучшен1й  хозяйствъ,  съ  частичными  погашешями  долга. 

Чтобы  были  изм-Ьнены  существующхя  правила  о  неотчуждаемости  движимаго  1Чу 
щества,  необходимаго  для  поддержан1я  хозяйства  на  надельной  земл*. 

Дриссенск1й  Комитетъ  также  предлагаетъ  учреждать  кредитный  товарищества.  П' 
уставу,  утвержденному  19  1юня  1896  года,  но  измененному  согласно  имеющентсч 
докладу.  ,  ^ 
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Городокск1Й  Комитетъ  выражаетъ  пожелаше,  чтобы  кредитъ  былъ  доступенъ  не 
только  состоятельнымъ  крестьянахъ,  но  и  б^днымъ,  не  могущимъ  найти  его  на  стороне. 

Невельскхй  находить,  что  устройство  мелкихъ  кредитныхъ  учреждешй  для  кре- 
стьянъ  обязательно. 


Г.  Председатель  зам^тилъ,  что  крестьяне  въ  отношеши  кредита  поставлены  въ 
безвыходное  положение.  Вспомогательные  капиталы,  которые  имЬлись  въ  н-Ькоторыхъ 
волостяхъ,  десятки  л^тъ  тому  назадъ  были  розданы  заемщикамъ,  которые  не  только 
ихъ  не  возвратили,  но  даже  не  уплачиваютъ  слЪдуемыхъ  процентрвъ.  Явлен1в  это  по- 
всем-Ьстное.  Его  сл-Ьдуеть  объяснить  неумелостью  распорядительнаго  персонала  волост- 
ной администрацш,  которая  ими  в^даеть. 

Г-нъ  Председатель  полагаетъ,  что  и  въ  настоящее  время  деревня  не  дастъ  лицъ, 
способныхъ  вести  это  дело,  и  потому  казалось  бы,  что  учреадать  кредитный  устано- 
влен1я  при  волостныхъ  цравлешяхъ  не  будеть  целесообразно. 

Г-нъ  Вейтко  заметилъ,  что  въ  Режицкомъ  уезде  некоторый  товарищества  функ- 
ц1онируютъ  очень  успешно.  На  это  г.  Председатель  возразилъ,  что  и  ему  известны 
случаи  блестящей  деятельности  такихъ  ссудо-сберегатедьныхъ  товариществъ,  хотя  бы 
въ  м.  Ейшипшахъ,  Виленской  губернш.  Но  случаи  эти  являются  исключешями;  и  если 
Комитетъ  остановится  на  учреждешй  кредитныхъ  установленШ  въ  уе.здныхъ  городахъ, 
то  вместе  съ  темъ,  конечно,  будеть  желательно  устраивать  отделвн1я  такихъ  банковъ 
и  въ  самыхъ  уездахъ,  где  окажутся  благопр1ятныя  услов1я  для  ихъ  возникновешя. 

Г.  ОбромпальскШ  высказаль,  что  въ  1896  году  Государственный  Банкъ  издалъ 
правила  Обь  учреждещи  агентовь  Банка,  съ  предоставлешемъ  имъ  права  выдавать  ссуды 
въ  одне  руки,  даже  безь  пнсьменныхъ  документовь,  до  100  руб.  Эти  правила  точно 
регулируютъ  права  и  обязанности  и  вообще  деятельность  агентовь.  Они  являются  и 
въ  настоящее  время  вполне  жизненными  и  целесообразными,  но,  насколько  известно 
докладчику,  нигде  на  практике  не  применяются. 

Г.  Председатель  полагалъ,  что  такъ  какъ  г.г.  податные  инспектора  близко  стоять 
къ  населешю  и  знаютъ  матерхальную  его  обезпеченность,  то,  бытьможеть,  явится  же- 
лательнымъ  возложить  на  нихъ  обязанности  указанныхъ  агентовь,  темь  более,  что 
учреждеше  отдельныхь  агентовь  потребуетъ  значительныхь  расходовь  на  ихъ  возна- 
граждеше.  На  это  г.  Управляющ1й  Казенной  Палатой  возразилъ,  что  податные  инспек- 
тора завалены  работой  и  возлагать  на  нихъ  иныя  обязанности  невозможно. 

Комитетъ,  после  обмена  мненхй  и  обсуждения  подробностей,  постановиль:  признать 
целесообразнымъ  и  крайне  необходимымъ  учреждеше  во  всехъ  уездныхъ  городахъ  на- 
родныхъ  банковъ  мелкаго  кредита,  съ  сетью  агентовь  вь  уезде,  которыми  могуть  быть 
местные  землевладельцы,  учителя  и  пр. 

Где  по  местнымь  услов1ямь  это  окажется  возможнымъ,  весьма  желательно  устрой- 
ство такихъ  банковъ  также  вь  пределахъ  уезда. 

Въ  ихъ  основан1е  можно  вложить  вспомогательные  капиталы,  кое-17](е  имеюпцеся 
по  волостямь,  но,  въ  виду  ихъ  незначительности,  субсид1я  отъ  Правительства  является 
необходимой.  Ъюномъ  банка  состоять  каждый  крестьянинь.  Онь  можеть  делать  вклады 
и  займы.  Членами  же  банка  могуть  быть  какъ  местные  землевладельцы,  такъ  и  друпя 
лица»  не  подведомственныя  волости. 

Банкъ  долженъ  открывать  не  только  краткосрочный  кредитъ,  но  также  выдавать 
ссуды  для  капитальныхъ  улучшенШ  хозяйствь  на  несколько  летъ,  съ  частичными  по- 
гашен1ями  долга. 

При  взысканш  долговь,  онь  долженъ  иметь  преимущественное  право  удовлетво- 
реи1я  передь  прочими  частными  долгами. 


^1 

62     '  ВитЕвскгй  Губернски  Комитктъ.  I 


Онъ  же  разсматриваетъ  ходатайства  объ  открыт1и  мелюративнаго  кредита,  произ- 
водить м'Ьстный  осиотръ,  д-блаеть  заключен1я  о  полезности  улучшен1я,  его  выгодносп 
и  обезпеченности  кредита,  при  чемъ  разр4шеше  посл^дняго  должно  быть  предоставлено 
центральнымъ  учреждешямъ. 


Постановден1я  Губернскаго  Комитета  по  пункту  I. 

Комитетъ  признаетъ  ц-Ьлесообразнымъ  и  крайне  необходимымъ  учреждеюе  во 
вс*хъ  уЬздныхъ  городахъ  народныхъ  банковъ  мелкаго  кредита,  съ  сЬтью  агентовгь  гь 
уЬздЪ,  которьши  могутъ  быть  местные  землевладельцы,  учителя  и  пр. 

ГдЪ  по  м^^стнымъ  условкмъ  это  окажется  возможиымъ,  весьма  желатедьво 
устройство  такихъ  банковъ  также  въ  пред*лахъ  у*зда. 

Въ  ихъ  основаше  можно  вложить  вспомогательные  и  запасные  капиталы,   жое*гз1 
им4ющ1еся  по  волостямъ,  но,   въ  виду  ихъ  незначительности,  субсидая  отъ  11равкте1Ь' 
ства  является  необходимой.  Членомъ  банка  состоитъ  каждый  крестьянинъ.  Онъ  южт 
д-Ьлать  вклады  и  займы.  Членами  же  банка  могутъ  быть  какъ  м*стныв  землевладЬльт  ] 
такъ  и  друг1я  лица,  не  подв-Ьдомствеинын  волости. 

Банкъ  долженъ  открывать  не  только  краткосрочный  кредитъ,  но  также  выдавать 
ссуды  для  капитальныхъ  улучшенгй  хозяйствъ  на  нЬсколько  л4ть,  съ  частичными  ж- 
гашен1ями  долга. 

При  взыскан1и  долговъ,  онъ  долженъ  им^ть  преимущественное  право  удовлет^:- 
реши  передъ  прочими  частными  долгами. 

Онъ  же  разсматриваетъ  ходатайства  объ  открытш  мелшративнаш  кредита,  дрия> 
водитъ  м4стный  осмотръ,  д^лаегь  заключен1я  о  полезности  улучшен1я,  его  вытдаосгя 
и  обезпеченности  кредита,  при  чемъ  разрЬшеше  посл4дняго  должно  быть  I1редостав^ен  ■ 
центральнымъ  учреждея1ямъ. 


Пунктъ  к. 

Расширен1е  мел1оративнаго  кредита. 

8акдючен1е  У!Ь8дныхъ  Еоинтетовъ.  1 

Расширеше  отраслей,  на  которыя  выдается  мелюративный  кредитъ. 

Упрощен1е  формальностей,  связанныхъ  съ  получешемъ  ссудъ  на  мелзоращю,  п 
особенности,  въ  отношен1и  представлен1я  залогового  свидетельства. 

Уменьшен1е  процентовъ  по  ссудамъ. 

Въ  случаяхъ,  им*ющихъ  широкое  общественное  значеше,  какъ  наприм^ръ  пошг 
жен1е  уровня  воды  въ  озере,  инищатнва  должна  принадлежать  казне,  при  чемъ  рас Лл  х-^ 
должны  быть  возмещены  заинтересованными  лицами. 

Широкое  ознакомлен1е  местнаго  населешя  съ  услов1ями  мел1оратЕвнаго    кредши 

Командироваше,  въ  случае  о  томъ  просьбы,  гидротехника  и  торфнейстера, 

Люцинсшй  Комитетъ  предлагаетъ  возложить  обязанности  по  разрешен1ю  ход-1* 
тайствъ  и  выдаче  ссудъ  на  проектированный  уездный  народный  банкъ. 

Себежсшй  Комитетъ    предлагаетъ  осмотръ  и   заключенхе  о  нодеаяости  удуч  : 
его  выгодности  и  обезпеченности  кредита  возложить    на   местный  учреждешя,  а  р«4' 
шеше  кредита  предоставить  центральнымъ. 
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Члены  Комитета  высказали  пожелаше,  чтобы  до  возможности  были  расширены 
отрасли  сельскаго  хозяйства,  на  который  открывался  бы  мелюративный  кредитъ. 

Пом-Ьщикъ  Хлюдзинск1Й,  въ  виду  большого  значен1я,  которое  можетъ  дать  местному 
населен1Ю  садоводство,  предлагалъ  выдавать  крестьянамъ  мелхоративныя  ссуды  для 
устройства  садовъ. 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  находилъ  очень  сложными  формальности, 
связанныя  съ  получешемъ  ссудъ  на  мел1орац1ю;  въ  особенности,  въ  отношети  необхо- 
димости представлешя  залогового  свидетельства. 

Кром*  того,  онъ  находилъ  желательнымъ  возложить  на  проектируемый  въ  пункт*  Т 
у4здный  банкъ  осмотръ  и  заключен1е  о  полезности  улучшешя. 

Комитетъ  принялъ  безъ  прен1й  предложен1е  г.г.  членовъ,  признавъ  желательнымъ: 

1)  возможно  широкое  ознакомлен1е  м^стнаго  населен1я  съ  условхями  мвД1оратив- 
наго  кредита; 

2)  расширеше  отраслей  сельскаго  хозяйства,  на  который  открывался  бы  мел1ора* 
тивный  кредитъ,  при  чемъ  желательно  установить  выдачу  такихъ  ссудъ  при  разсе- 
ленш  крестьянъ  и  при  переход*  ихъ  къ  фермерскому  хозяйству,  а  также  и  на  устрой- 
ство фруктовыхъ  садовъ; 

3)  уменьшен1е  %  по  ссудамъ  и  возможное  упрощен1в  формальностей,  связанныхъ 
съ  ихъ  получен1емъ,  для  чего  надлежало  бы  не  требовать  представлвн1я  залогового 
свидетельства,  а  осмотръ  и  заключенхе  о  полезности  улучшен1я,  его  выгодности  и 
степени  обезпеченности  кредита  возложить  на  м*стныя  учрежден1я  и,  въ  частности,  на 
проектируемый  уездный  народный  банкъ,  какъ  это  было  указано  Комитетомъ  въ 
пункт*  I. 

11остановден1в  Губернскаго  Кошпгаа  по  пункту  К. 

Комитетъ  находить  желательнымъ: 

1)  возможно  широкое  ознакомлен1е  м^стнаго  населешя  съ  условхями  мелюратив- 
наго  кредита; 

2)  расширеше  отраслей  сельскаго  хозяйства,  на  которыя  открывался  бы  мел1ора- 
тнвный  кредитъ,  при  чемъ  желательно  установить  выдачу  такихъ  ссудъ  при  разселенш 
креетьянъ  и  при  переход*  ихъ  къ  фермерскому  хозяйству,  а  также  и  на  устройство 
фруктовыхъ  садокь; 

8)  уменьшеше  %  по  ссудамъ  и  возможное  упрощенхе  формальностей,  связанныхъ 
съ  ихъ  полученхемъ,  для  чего  надлежало  бы  ме  требовать  представлен1я  залогового 
свид*тельства,  а  осмотръ  и  заключен1е  о  полезности  улучшен1я,  его  выгодности  и 
степени  обезпеченности  кредита  возложить  на  м*стныя  учрежден1я  и,  въ  частности 
па  проектируемый  у*здный  народный  банкъ,  какъ  зто  было  указано  Комитетомъ  въ 
пункт*  I. 


Пудктъ  л. 

Установлеше  основашй  учрежден1я  и  д*ятельности  хозяйственныхъ  союзовъ 
(кооперащй). 

Сводъ  аакд]0чен1й  У^дныхъ  Вомитетовъ. 

Двинск1й  Комитетъ  полагаетъ  полезнымъ  возможно  упростить  формальности,  свя- 
занныя съ  учреждешемъ  союзовъ  и  товарищёствъ,  признавъ  достаточнымъ  одного 
объявлен1я  м*стной  власти  о  томъ,  что  союзъ,  пресл*дующ1й  исключительно  сельско- 
ховяйственныя  ц*ли,  образовался  изъ  такихъ-то  лидъ. 
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Себежск1й — признаетъ    желательнымъ    учрежденхе    уЬздныхъ    сельскохозяйствен- 
ныхъ  обществъ  и  при  немъ  складовъ  для  продажи  оруд1й,  машинъ  и  с^вшнъ. 
Люцинсшй — находить  желательнымъ  организад1ю  рабочихъ  артелей. 


# 

Поел*  обсужден1я  предложен1й  Уйздныхъ  Комитетовъ,  Комитетъ  постановЕп: 
высказать  пожелаше  объ  уменьшеши,  насколько  это  окажется  возможнымъ,  формант 
ностей,  связанныхъ  съ  учреждешемъ  такихъ  кооперащй,  въ  особенности  же,  въ  отно- 
шенш  рабочихъ  артелей. 

Постановлен1е  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Л. 

По  вопросу  объ  установлен1и  основан1й  для  учре2вден1я  сельскохозяйственныхъ 
союзовъ,  Комитетъ  высказываетъ  пожелан1е  объ  уменьшеши,  насколько  это  окажется 
возможнымъ,  формальностей,  связанныхъ  съ  учрезвденхемъ  такихъ  кооперащй,  въ  осо- 
бенности же,  въ  отношешн  рабочихъ  артелей. 


Пунктъ  М. 

М4ры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ   системъ   и  пр1емовъ   сельскагд 
хозяйства,  лучшихъ  оруд1Й,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго  | 
посадочнаго  матерхала.  СодЬйствхе  къ  развит1ю  производства  этихъ  предметовъ  въ  Росаж. 
Особыя  м-Ьры  въ  прим-Ьненхи  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Сводъ  нн!Ьп!й  УЪздныхъ  Комитетовъ. 

Общ1я  м'Ьры.  Введен1е  земской  реформы.   Облегчен1е   формальностей,   связанныхъ 
съ  пользоваи1емъ  кредитомъ  въ  Государственномъ  Банк*]^.    Въ  виду  невозможности  ка- 
кихъ  либо  улучшений  при  существующемъ    у   крестьянъ    черезполосномъ   пользованш,  ] 
ирим4нен1е  какъ  принудительныхъ,  такъ  и  м4ръ  поощрешя   къ  уничтоженш   такового. 
Сод4йств1е  Витебскому  тортюво-промышленному  товариществу:   а)  въ  открыт1И  въ  пре- 
д'Ьлахъ  губерши,  по  у']^зднымъ  городамъ  и  по  большимъ  селамъ,  фил1альныхъ   складовгь 
предметовъ  его  торговли:   машинъ,    оруд1й,  с^^мянъ,   железа  и  пр.;    6)  въ  развитхн  его  . 
операцШ  по  кредитовашю  его  клхентовъ   всЬхъ   сослов1й    предметами    своей    торговлж,  ^ 
путемъ  открыт1я  товариществу  кредита  въ  Государственномъ  Банк*  подъ  его  тов1фыя  | 
векселя  покупателей,  съ  выдачей  ссудь  и  подъ  машины  и  оруд1я  иностраннаго    провз-  ! 
водства,  часто  бол4е  дешевыхъ  и  лучшихъ.  ^ 

Дриссенсшй  Комитетъ  находить  желательнымъ  широкое  развитхе  потреб  шел  ьньмъ 
лавокъ.  Уменьшенхе  тарифа  для  перевозки  туковъ  и  сельскохозяйственныхъ  ортдцй  ирм 
выписк*  ихъ  потребительными  лавками. 

Улучшен1е    посЬвнаго   зерна   пр1обр*тен1вмъ   лучшихъ   зерноочистительиыхъ 
шинъ  на  средства  волости  и  устройство  пом'Ьщешя,  гд4  крестьяне  могли  бы  парс^чвсти 
свой  хл-Ьбъ  за  самую  ничтожную  плату. 

На  этой  же  машин*]^  должно  быть  очищено   зерно,    привозимое   въ  хл'^боаанасв! 
магазины. 

Устройство  въ  л*сныхъ  дачахъ  Министерства  Землед^ш  и  Государственных! 
Имуществъ  питомниковъ. 

ЗагЬмъ  Лепельск1й  Комитетъ  предлагаетъ  устроить  склады  общеупотребитедъныт! 
сельскохозяйственныхъ  оруд1й  и  удобрительныхъ  туковъ  при  волостныхъ  правленЬ! 
за  счетъ  м1рскихъ  запасныхъ  капиталовъ,  съ  продажей  въ  кредитъ. 


")* 
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Двинсшй  Комитетъ  подагаетъ,  что  расходъ  по  устройству  такихъ  складовъ  при 
волостныхъ  правлен1яхъ  должно  взять  на  себя  Министерство  Землед'Ьлхя  и  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ. 

Люцинск1й  Комитетъ  предлагаетъ  устраивать  склады  при  народныхъ  учидищахъ 
и  церковно-приходскихъ  школахъ,  подъ  наблюден1емъ  учителей  за  известный  %  отъ 
продажи. 

Последняя  должна  производиться  въ  кредитъ,  по  удостов']^решю  старшины  или 
сельскаго  старости,  Еоторые  обязаны  взыскать  деньги  и  представить  въ  складъ  не 
позже  80-го  декабря. 

Невельсйй  Комитетъ  полагаетъ  устраивать  склады  въ  каждомъ  уЬзд*. 

Оруд1я  и  машины,  поступаюпця  въ  складъ,  должны  быть  испытаны  въ  централь- 
ной сельскохозяйственной  школ^. 

СебежскШ  Комитетъ  предлагаетъ  устраивать  на  опытной  ферм^  соревнованхе  за 
лучшую  пахоту,  работу,  скотъ. 

Кром*]^  того,  желательно:  удешевить  ц']^ну  на  жел'Ьзные  предметы  и  оруд1Я,  удеше- 
вить стоимость  удобритель'ныхъ  туковъ. 


Въ  виду  возбуаденнаго  Люцинекимъ  Уйзднымъ  Комитетомъ  въ  этомъ  пункт!^ 
программы  вопроса  о  необходимости  земской  реформы,  г.  Председатель  высказалъ,  что 
вопросъ  объ  изм-Ьненхи  нын4  существующаго  порядка  ведензя  хозяйства  въ  неземскихъ 
губерн1яхъ  давно  назр4лъ.  Въ  Министерств-Ь  уже  разработанъ  проектъ  реорганизацш 
распорядительнаго  комитета,  и  потому  Комитету  остается  только  высказать  пожелаше 
скор*йшаго  осуществлен1я  правительственныхъ  по  сему  предмету  предначертанШ. 

Переходя  къ  разсмотр4н1ю  предложен1Я  Витебскаго  УЬзднаго  Комитета  объ  ока- 
заши  со  стороны  Правительства  Витебскому  торгово-промышленному  товариществу  въ 
открытш  въ  пред'Ьлахъ  губерн1и  складовъ,  члены  Комитета  высказались  противъ  такой 
м'Ьры,  находя,  что  существующ1й  въ  г.  Витебск*  синдикатъ  сельскихъ  хозяевъ  является 
учрежден1емъ,  пресл^дующимъ  свои  коммерческая  ц'кли  и  мало  заинтересованнымъ  въ 
поднят1и  крестьянскаго  благосостоян1я. 

Также  отрицательно  Комитетъ  отнесся  къ  предложен1Ю  С.  И.  Лопацинскаго  объ 
оказаюи  сод4йств1я  къ  развитхю  потребительскихъ  лавокъ,  тЬмъ  бол-Ье,  что  самъ  же 
г.  Лопацинск1й  зам4тилъ,  что  въ  виду  отсутств1я  денегъ  крестьяне  р-Ьдко  являются  чле- 
нами-участниками этихъ  учревден1й,  хотя  посл-Ьдтя  успешно  функщонируютъ  въ  Риг4 
и  другихъ  русскихъ  городахъ. 

Поэтому  и  на  основан1и  разсуждешй,  приведенныхъ  въ  журнал*  по  пункту  А, 
Комитетъ  постановилъ:  устраивать  склады  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  туковъ,  по- 
с^внаго  зерна  и  огородныхъ  сЬмянъ  при  реформированныхъ  и  низшихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ школахъ,  съ  продажей  ихъ  крестьянамъ  въ  кредитъ. 

Ф.  А.  Половцевъ  высказалъ,  что  въ  ц-Ьляхъ  распространенхя  лучшихъ  сельскохо- 
зяйственныхъ оруд1й,  машинъ  и  туковъ  надлежитъ  ходатайствовать  предъ  Правитель- 
ствомъ  объ  удешевлеши  тарифовъ  на  ихъ  перевозку. 

В.  П.  Щхановецйй  на  это  зам'Ьтилъ,  что  особенно  желательно  широкое  распро- 
странеше  сельскохоаяйотвенныхъ  орудШ  заграничнаго  изготовлешя,  который  несравненно 
лучше  и  по  качеству  матер1аловъ,  и  по  производительности.  Дороговизна  ихъ  у  насъ 
объясняется  таможенными  пошлинами,  поэтому  сл^дуетъ  ходатайствовать  не  только  объ 
уменьшеши  тарифовъ  на  ихъ  перевозку,  но  и  су^^ествующнxъ  на  нихъ  пошлинъ. 

Г.  Половцевъ  присоединился  къ  предложешю  г.  Ц*хановецкаго,  указавъ,  что  въ 
одинаковой  степени  ему  кажется  ц*лесообразнымъ  уменьшить  или  совершенно  уничто- 
асить  пошлины  на  удобрительные  туки,  широкое  распространеше  которыхъ  должно  есте- 
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ственно  составлять  задачу  Правительства.  Комитетъ  постановилъ:  признать  существеню 
необходим ымъ  удешевить  продажную  стоимость  сельскохозяйствеиннхъ  оруд1й  и  ттбоп 
нутехъ  тменьшешя  тарифовъ  на  ихъ  перевозку  и  уменьшешя  ввозныхъ  пошдндъ. 

Членами  Комитета  было  указано  на  низкое  качество  посЪвнаго  зерна  у  Брестъяиъ. 
Въ  ц^ляхъ  его  улучшить  и  такъ  какъ  крестьяне  часто  выс^вавэтъ  зерно,  получаемое  ии 
въ  ссуду  нзъ  хл*бозапасныхъ  амбаровъ,  Комитетъ  постановилъ:  для  улучшен1я  лоси- 
наго  зерна  необходимо  прюбр*сти  на  средства  волости  улучшенную  зерноочистятельнтю 
машЕву  к  устроить  пом'Ьщеше,  въ  которомъ  крестьяне  могли  бы  чистить  свой  хМ\ 
за  самую  ничтожную  плату,  при.  чемъ  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ,  чтобы  на  это! 
иа[шш1;  Пыло  очищено  зерно,  привозимое  крестьянами  въ  хл^бо-заемные  магазины  въ 
Бозвратъ  ваятыхъ  ими  ссудъ. 

Зат^ъ  Комитетъ  постановилъ: 

1)  устраивать  на  опытныхъ  поляхъ  соревнованхя,  съ  выдачей  нрерД  за  лучшую 
пахоту,  работу; 

2)  устраивать  въ  л^сныхъ  дачахъ  Министерства  Землед']^л1я  и  Государственные 
Имуществъ  питомники;  .  |; 

3)  уменьшеше  тарифовъ  на  перевозку  саженцевъ.  • 

•  Постановденхя  Губернекаго  Воштета  по  пункту  Н.  1 

Комитетъ  признаетъ  существенно  необходимымъ  удешевить  продажную  стоим*^т 
сельсЕохоэяйствонныхъ  оруд1й  и  туковъ  путемъ  уменьшешя  тарифовъ  на  ихъ  церевож 
и  у»еньшен1Я  ввозныхъ  пошлинъ. 

Зат^мъ  Комитетъ  находить  желательнымъ: 

1)  устройство  складовъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  туковъ,  пос^внаго  зерий  1 1 
огороди ыхъ  сЬмянъ  при  реформированныхъ  и  низшихъ  сельскохозяйственныхъ  ШКОЛ;%тП 
съ  продажею  ихъ  крестьянамъ  въ  кредитъ; 

2)  устройство  на  опытныхъ  поляхъ  соревновашй,  съ  выдачей  прем]й  за  лучшую 
пахоту,  работу; 

3)  устройство  въ  л-Ьсныхъ  дачахъ  Министерства  ЗемледЬл1я  и  Государственнъагт 
Имуществъ  питомниковъ; 

4)  уменьшен1е  тарифовъ  на  перевозку  саженцевъ; 

5)  улушеше  пос4внаго  зерна,  для  чего  необходимо  ирхобр-Ьсти   на  средства  ш^г 
ста  улучшенную  зерноочистительную  машину  и  устроить  пом'Ьщен1е,  въ  которомъ  кр 
стьяне  могли  бы  чистить  свой  хл*бъ  за  самую   ничтожную   плату,  при  чемъ  Комит^  т 
считаетъ   необходимымъ,   чтобы  на  этой  же  машине   было   очищено    зерно,  иривозяюе 
крестьянами  въ  хл'Ьбозапасные  магазины  въ  возвратъ  взятыхъ  ими  ссудъ. 


Пунктъ  Н. 

11однят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  веЬхъ  отраслей  жи^ 
нонодствси  Особый  м'Ьры  въ  прим'Ьнен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Сводъ  8аклю^ен1й  74кадныхъ  Кшятетевъ. 

Устройство  безплатныхъ  случныхъ  пунктовъ  для  всЬхъ  нородъ  скота  (лошадей. 
рогатаго  скота,  свиней  и  овецъ)  въ  наиболее  центральныхъ  круиныхъ  частноваадЫь 
ческяхъ  и  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  при  волостныхъ  правлешяхъ,  прн  опытныхъ  полян 

ВыГюръ  племенныхъ  животныхъ  предоставляется  сельскохозяйственному  обществ^ 
Блж  специальному  комитету. 

1~ 
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Витебсшй  Комитетъ  предподагаеть  отнести  расходъ  на  прюбр'Ьтбше  производите- 
лей на  средства  обществъ,  земства  иди  субсидируя  частныхъ  лицъ.  ЛепельскШ  пола- 
гаетъ,  что  таковыми  должно  снабжать  Министерство  Государственвыхъ  Имуществъ.  и 
Землед'Ьл1я. 

Устройство  въ  у^здиомъ  город^Ь  выставокъ  крестьянскихъ  лошадей  и  скота,  съ 
выдачей  премШ  за  лучшихъ  жеребятъ  и  телять,  выращенныхъ  дома  и  родившихся  оть 
своихъ  кобылъ  и  коровъ.  ^ 

ДриссенскШ  Комитетъ  находить  полезиымъ  устройство  волостныхъ  сельскохозяй- 
ствениыхъ  выставокъ»  по  примеру  устраиваемыхъ  въ  Швейцар1и.  Выставка  продолжается 
день.  Награды  состоять,  главиымъ  образомъ,  вь  выдаче  лучшихъ  оруд1й  обработки. 

Двиисшй  Комитетъ  предхагаеть  устраивать  во  время  выставки  аукцшнную  про- 
дажу премированмыхъ  производителей. 

Невельск1й  Комитетъ  рекомендуеть  устройство  вь  уЬзд'Ь  коммисюнной  продажи 
скота  удучшецной  породы,  а  также  птиць  въ  разсрочку. 

Люцииск1й  Комитетъ  находить  жедатедьиымъ  учреждеше  въ  2 — 3  м^стахъ  у']^зда 
рынковъ  )ця  продажи  скота,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  вся  торговля  въ  рукахь 
евреевь. 

Витебсшй  Комитетъ  находить,  что  указан1е  объ  ;ход'к  за  скотомъ,  объ  услов1яхъ 
его  зимовки,  о  необходимости  травосЪяв1я  для  получения  обильнаго  и  хорошаго  корма 
должны  давать  агрономы-инструкторы  и  агрономическхе  попечители,  предлагаемые  гу- 
бернскимъ  агроиомомъ  иаъ  м'Ьстиыхъ  прогрессивныхъ  хозяевь. 

Советы  эти  должны  им^ть  главиымъ  образомъ  практическое  значен1е  и  быть  све- 
дены къ  тому,  чтобы  указать  населешю,  какъ  съ  малыми  средствами  увеличить  доход- 
ность хозяйства  иди  его  отд^дьныхъ  частей. 

Люцндск1й  Комитетъ  вновь  указываеть  на  необходимость  обязательнаго  уничто- 
жешя  черезполосицы  .и  пастбищныхъ  сервитутовъ. 

Р'Ьжищцй  Комитетъ  находить  существеииымъ  поощрять  наседенхе  къ  травосЬянгю, 
которое  увеличить  количество  кормовыхъ  средствъ,  а  Себежскхй  призиаетъ  крайне  же- 
лательнымь  облегчить  вывоэъ  за  границу  гусей  и  свинины. 


Г.г.  Венцлавовичь  и  Хдюстииь  отрицали  целесообразность  и  пользу  устройства 
случныхъ  пунктовь  при  настоащихъ  услов1яхъ  крестьяискаго  хозяйства.  По  ихъ  зшЪ- 
Н1Ю,  первымь  зтапомь  въ  д^^л'к  улучшен1я  крестьяискаго  скота  доджень  быть  ихъ  пере- 
ходъ  къ  фермерскому  хозяйству,  къ  пос^^у  кормовыхъ  травь,  съ  ц^^ью  увеличить  ко- 
личество корма*  Пока  существуетъ  черезполосица,  этотъ  самый  страшный  бичъ  кре- 
ч^тьянскаго  хозяйства,  до  тЪхъ  иоръ  никакое  улучшеше  крестьяискаго  скота  невозможно, 
и  всякая  оопытка,  сделанная  въ  зтомъ  цаиравлеи1и,  окажется  безпдодной.  «Есть  пого- 
ворка», сказаль  г.  Хлюстииъ:  «порода  идеть  черезь  ротъ».  Она  имЪетъ  глубокое  зна- 
чеше:  если  поставить  самое  продуктивное  яшвотиое  въ  услов1я,  въ  которыхъ  находятся 
м'Ьстныя  ((тасканки»,  если  кормить  его  тЬми  жалкими  отбросами,  которыми  доволь- 
-ствуется  крестьяисшй  скотъ,  то  оно  или  погибнеть,  или  же  его  продуктивность  будеп, 
«сведена  къ  нулю. 

Н.  И.  Исаевъ  на  это  возразидъ,  что  оиъ  не  отрицаетъ  вл1яшя  корма  и  ухода  на 
лродуктивность  животваго.  Но  и  самая  порода  скота  им'Ьетъ  на  нее  большее  или  мень- 
тее  вл1яше  и,  при  разумиомь  скрещиван1и  м'Ьстнаго  скота  съ  соответствующей  улуч- 
шенной породой,  получается  прекрасное  и  стойкое  потомство.  Г.  Генрихсень  зам-Ьтиль, 
что  крестьяисшй  хкоть  не  у  вс&хъ  хозяевь  поставлень  вь  услов1я,  нарисованный  г.  Хлюс- 
^-к&ымъ:  есть  много  крестьянъ,  которые  въ  состояши  его  кормить  и  о  немъ  заботиться, 
МО,  конечно,  есть  и  так1е,  которые  и  сами  живутъ  впроголодь. 
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Пом4щикъ  Ф.  А.  Половцевъ  сказалъ,  что  никто  не  станетъ  отрицать  вреда  сущ^ 
ствующей  черезполосицы,  но  т^^иъ  не  мен'Ье  и  при  этихъ  услов1яхъ  улучшете  крестьян- 
скаго  скота  возможно  и  онъ  уб'Ьжденъ  въ  польз*,  которую  въ  этомъ  направлеши  при- 
несетъ  устройство  случныхъ  пунктовъ. 

Н.  Н.  Чаплинъ  подтвердилъ  мн*и1е  г.  Половцева,  указавъ  на  примеры  централь- 
ныхъ  губершй,  гд*  также  существуетъ  общинное  земдепользованхе  и  недостатокъ  въ 
корм**  и,  т^иъ  не  мен^е^  съ  учреждешемъ  случныхъ  пунктовъ,  онъ  лично  наблюд&п 
вам-Ьтное  улучшенхе  крестьянскаго  скота. 

Г.  Венцлавовичъ  зам-Ьтилъ,  что  своимъ  сосЬднимъ  крестьянамъ  онъ  предоставляеть 
уже  много  л4тъ  безплатно  пользоваться  своими  производителями  чистой  швнцкой  по- 
роды и  результаты  получились  поразительные:  выращенныхъ  отъ  такого  скрещивашл 
коровъ  крестьяне  продаютъ  по  50 — 60  рублей,  тогда  какъ  обыкновенная  крестьянская 
корова  стоить'  12 — 16  рублей. 

С.  И.  Лопацннсшй  подтвердилъ  высказанное  г.  Венцлавовичемъ  и  добавилъ,  что 
ему  неоднократно  приходилось  и  самому  наблюдать  и  отъ  другихъ  слышать,  что  скре- 
щен1е  м'Ьстной^  породы  рогатаго  скота  съ  удачно  выбранными  породистыми  производи- 
телями даетъ  прекрасное  потомство.  Метисы  вподн4  выносятъ  услов1я,  въ  которыгь 
они  поставлены  въ  среднемъ  крестьянскомъ  хозяйств*.  Крестьяне  же,  им-Ья  лучш1й 
скоть,  больше  заботятся  о  его  содержан1и  и  уход*,  каковое  мн*ше  г.  Лопацнискаго 
разд*лилъ  г.  Федоровичъ. 

ЗатЬмъ  г.  Лопацинск1й  добавилъ,  что  ему,  какъ  Председателю  Витебскаго  Об1че- 
ства  сельскихъ  хозяевъ,  известно,  что  Министерство  Государственныхъ  Имуществъ  я 
Земледелгл  предполагаетъ  открыть  въ  Витебской  губерн1И  рядъ  случныхъ  пунктовъ, 
для  чего  собираетъ  св-Ьд-Ьшн  о  кормовыхъ  средствахъ  губершй,  м*стныхъ  породахъ 
скота  и  пр.  Поэтому  надлежало  бы  пойти  навстр-Ьчу  Прг^вительству  и  просить  о  воз- 
можно скор'Ьйшемъ  осуществлеши  его  предположетй. 

Комитетъ  постановилъ:  какъ  на  существенной  и  крайне  необходимой  м*рй  ддл 
П0ДНЯТ1Я  всЬхъ  отраслей  животноводства,  Комитетъ  останавливается  на  устройств*  при 
низшихъ  сельскохозяйственныхъ  поу*здныхъ  школахъ  случныхъ  пунктовъ  для  вс*хъ 
породъ  скота,  т.  е.  для  лошадей,  рогатаго  скота,  свиней  и  овецъ,  при  чемъ  было  бы 
желательно  постепенно,  по  м*р*  возможности,  увеличить  ихъ  количество,  учреад^ 
случные  пункты  и  въ  частновлад-Ьльческихъ  им-Ьшяхъ.  Особое  вниман1е  должно  быть 
обращено  на  выборъ  производителей,  которые  должцы  наиболее  соответствовать  мест- 
нымъ  и  климатичеркимъ  услов1ямъ. 

Другимъ  необходимымъ  условхемъ  для  улучшен1я  животноводства  является  широ- 
кое распространеше  среди  крестьянъ  искусственяаго  травос4ян1я,  которое  для  своего 
осуществлен1я,  въ  свою  очередь,  требуетъ  всевозможныхъ  со  стороны  Правительства  по- 
ощрительныхъ  м^ръ  къ  переходу  крестьянъ  къ  фермерскому  хозяйству  и  уничтохенш 
черезполосности. 

Членами  Комитета  было  высказано  пожеланхе  объ  устройств*  во  вс4хъ  у*здныхъ 
городахъ  ежегодно  выставокъ  скота  и  продуктовъ  сельскаго  хозяйства. 

С.  И.  Лопацинск1Й,  не  отрицая  пользы  такихъ  выставокъ,  предложилъ  устраяват^ 
ихъ  и  по  волостямъ.  Когда-то  он*  устраивались  въ  Дриссенскомъ  у*зд*  и  им*ли  л1я 
м*стнаго  населен1я  существенное  значен1е.  Волостная  выставка  продолжается  одпиъ 
день.  Въ  вид*  прем1Й  должны  выдаваться  лучш1я  сельскохозяйственныя  оруд1Я.  Доклад- 
чикъ  наблюдалъ  так1я  выставки  въ  Швейцархи,  гд*  он*  им*ютъ  широкое  распростра- 
неше. Г.  Шахно  зам*тилъ,  что  премироваться  долженъ  скотъ,  выращенный  въ  хо- 
зяйств*. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  весьма  полезнымъ  устройство  выставокъ  крестьян- 
скихъ  лошадей  и  скота,  какъ  въ  у*здиомъ  город*,  такъ  и  однодневныхъ  по  волостяш^ 
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11реи1и,  состоящШ  цреимуществеино  изъ  оруд1й  обработки,  должны  выдаваться  за  луч- 
шихъ  жеребять  и  телять,  выращенныхъ  дома  и  родившихся  отъ  своихъ  кобыдъ  и  коровъ. 

ЛепельскМ  Предводитель  Дворянства  и*  С.  И.  ЛопацинскШ  заявили  о  желатель- 
ности ограничить  отпускъ  за  границу  жмыховъ  и  отрубей,  составляющихъ  одинъ  изъ 
самыхъ  питательныхъ  и  дешовыхъ  концентрированныхъ  кормовыхъ  продуктовъ. 

Г.  Половцевъ  на  это  возрази лъ,  что  подобная  м-Ьра  можетъ  вредно^  отозваться  на 
развитш  маслобойнаго  производства. 

Г.  Председатель  зам-Ьтилг,  что  спросъ  заграницей  на  какой-либо  продуктъ  им-Ьоть 
сл4дств1емъ  пропорщональное  предложеше,  а  следовательно  и  соответственное  развит1е 
отечественной  промышленности.  Одно  запрещен1е  вывоза  изв4стнаго  продукта  за  границу, 
каковы  бы  ни  были  его  прекрасный  качества,  не  увеличить  его  потребления  внутри 
Инпер1и,  въ  особенности  въ  бол^е  отдаленныхъ  ра10нахъ;  такимъ  образомъ,  въ  конеч- 
номъ  результагге  пострадаетъ  и  известная  отрасль  промышленности  (въ  даннонъ  слу- 
чае— маслобойные  заводы),  и  сельсше  хозяева  ничего  не  выиграютъ. 

Тогда,  въ  целяхъ  поставить  местнаго  хозяина  въ  лучш1я  услов1Я,  не  вл1яя  вме- 
сте съ  темъ  на  рыночную  стоимость  разсматриваемыхъ  продуктовъ  въ  местахъ  ихъ 
изготовлен1Я,  Ф.  А.  Половцевъ  предложилъ  ходатайствовать  о  примененш  въ  отношеши 
жмыховъ  и  отрубей  дифференщальныхъ  тарифовъ  для  перевозки  ихъ  внутри  Имперш. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  весьма  желательнымъ  примененге  въ  отношеши 
жмыховъ  и  отрубей  дифференщальныхъ  тарифовъ  для  ихъ  внутренней  перевозки,  съ 
целью  уменьшешя  ихъ  вывоза  за  границу  и  увеличешя  въ  Росс1И  потреблен1я  этого 
дешеваго  концентрированнаго  корма. 

Наконецъ,  соглашаясь  съ  мнен1емъ  Себежскаго  Предводителя  Дворянства,  Коми- 
тетъ призналъ  желательнымъ  облегчеше  вывоза  за  границу  и,  въ  частности,  въ  Гермашю 
гусей,  яицъ  и  свинины,  создайемъ  более  прочныхъ  и  не  подвергающихся  постояннымъ 
колебатямъ  услов1й  ихъ  сбыта. 


11остановлен1я  Губернскаго  Воиитета  по  пункту  Н. 

Какъ  на  существенную  и  крайне  необходимую  меру  для  поднят1я  всехъ  отраслей 
животноводства,  Комитетъ  указываетъ  на  устройство  при  низшихъ  лоуездныхъ  сельско- 
хозяйствениыхъ  школахъ  случныхъ  пунктовъ  для  всехъ  породъ  скота,  т.  е.  для  лошадей, 
рсгатаго  скота,  свиней  и  овецъ,  при  чемъ  было  бы  желательно  постепенно,  по  мере 
возможности,  увеличить  ихъ  количество,  учреждая  случные  пункты  и  въ  частновла- 
д'Ьльческихъ  имешяхъ.  Особое  вниман1е  должно  быть  обращено  на  выборъ  проидводи- 
телвй,  которые  должны  наиболее  соответствовать  местнымъ  и  климатическимъ  условхямъ. 

Кроме  того,  Комитетъ  считаетъ  весьма  полезнымъ  устраивать  выставки  крестьян- 
скихъ  лошадей  и  скота  какъ  въ  уездномъ  городе,  такъ  и  однодневныхъ  по  волостямъ. 
Премзи,  состоящ1я  преимущественно  изъ  оруд1й  обработки,  должны  выдаваться  за  луч- 
га  ихъ  жеребятъ  и  телятъ,  выращенныхъ  дома  и  родившихся  отъ  своихъ  кобылъ  и  коровъ. 

Другимъ  необходимымъ  услов1емъ  для  улучшения  животноводства  является  широкое 
распространен1е  среди  крестьянъ  искусственнаго  травосеян1я,  которое  для  своего  осу- 
1цествлен1я  въ  свою  очередь  требуетъ  всевозможныхъ  со  стороны  Правительства 
доощрительныхъ  мерь  къ  переходу  крестьянъ  къ  фермерскому  хозяйству  и  уничто- 
жен1Ю  черезполосности. 

Наконецъ,  Комитетъ  признаеть  весьма  яселательными  следующая  меры: 

1)  облегченге  вывоза  за  границу  и,  въ  частности,  въ  Гермашю  гусей,  яицъ  и 
свинины,  создав1емъ  более  прочныхъ  и  не  подвергающихся  постояннымъ  колебанхямъ 
услов1й  ихъ  сбыта; 
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2)  прим'Ьненхе  въ  отиошеи1ц  жмыховъ  ц  отрубей  диффереыщадьиыхъ  тарнфоп 
для  Ш1ъ  внутренней  перевозки^  съ  ц'Ьлою  уменьшен1я  ихъ  вывоза  за  границу  и  уве- 
личешя  въ  Росс1И  потреблени!  этого  дешеваго  концентрированнаго  корна. 


Пунктъ  о. 

Улучшеше  и  развитхе   молочнаго  хозяйства   и  сод*йств1е  сбыту  его  произведен!* 

Сводъ  ин4н1й  У^здныхъ  Кокнтетовъ. 

Премирован1е  на  у^здныхъ  и  волостныхъ  выставкахъ  вырощенныхъ  дона  телять 
и  нолочныхъ  продуктовъ. 

Улучшеше  породы  нолочнаго  скота,  въ  виду  ничтожной  продуктивности  су- 
ществующей породы,  соотв'{^тственнымъ  подборомъ  производителей  •  для  случныхъ 
пунктовъ. 

Воспрещенхе  производства  наргарина. 

Перевозка  нолочныхъ  продуктовъ  въ  вагонахъ — ледникахъ.  Устройство  при  стан- 
щяхъ  въ  большихъ  городахъ  холодныхъ  пон^щешй  для  нолочныхъ  продуктовъ. 

Устройство   въ    большихъ    центрахъ    экспортной    торговли   (Рига)  агентуры  для. 
сбыта  масла. 

Уничтожен1е  сервитутовъ,  такъ  какъ,  въ  виду  возможности  зараженхя  оть 
крестьянскаго  скота,  пом^щикъ  можетъ  опасаться  заводить  ценную  породу  нолочныхъ 
коровъ.  

Такъ  какъ  н'Ькоторыя  изъ  предложенныхъ  УФздныии  Комитетами  м'Ьръ  были  ухе 
одобрены  Губернскимъ  Комитетомъ  при  разсмотр^н1и  предыдущихъ  пунктовъ,  то  поэтому 
так1Я  м^ры  не  обсуждались  вновь  и  были  приняты  единогласно.  Въ  отношенш  огра- 
ничешя  производства  наргарина  Себежск1Й  Предводитель  Дворянства  зам^^тилъ,  что  не- 
смотря на  заботы  Правительства  къ  огражденш  населешя  отъ  фальснфика111И  натураль- 
наго  масла  при  помощи  маргарина,  посл'Ьдняя,  въ  виду  тождественныхъ  физическихъ 
свойствъ  обоихъ  продуктовъ,  все-же  практикуется  въ  широкихъ  разм^^рахъ,  при  чемъ, 
благодаря  ихъ  схожести,  покупателю  очень  трудно  обнаружить  обманъ.  Г.  Вице-Губер- 
наторъ  добавилъ,  что  кромЪ  того,  что  маргаринъ,  въ  силу  своей  дешевизны,  подрываеть 
производство  и  продажу  натуральнаго  масла,  но  онъ  еще  чрезвычайно  вредно  отзы- 
вается на  здоровья  потребителя,  медленно,  но  постепенно  его  отравляя. 

Г.  Венцлавовичъ  полагалъ  возможнымъ  ходатайствовать  о  совершенномъ  запре- 
щеши  производства  и  продажи  маргарина. 

Г.  Щхановецшй  на  это  возразилъ,  что  нельзя  надеяться  на  осуществлеше  такого 
ходатайства:  на  открыт1е  всякаго  завода  требуется  санкция  подлежащей  власти  и  разъ 
Правительствомъ  было  дано  такое  разрЪшете,  то  казалось-бы,  н'Ьтъ  возможности  закрыть 
уже  существующ1й  заводъ. 

Комитетъ  постановилъ:  въ  виду  вредныхъ  для  здоровья  свойствъ  маргарина  ж 
такъ  какъ  посл'Ьдшй  служить  главнымъ  образомъ  матерьялонъ  для  фальсыфикаши 
коровьяго  масла,  Комитетъ  ходатайствуегь  о  принят1и  вАръ  къ  ограниченш  его  дроил- 
водства  и  распространен1я,  при  чемъ,  если-бы  Правительство  не  паимо  воамаи^выгь 
совершенно  запретить  его  производство  и  закрыть  сущеструющ1е  зав  ад ы,  то  былонАн 
крайне  желательно  не  допускать  открыт1я  новыхъ. 

ЗатЬмъ  посл-Ь  обм-Ьна  мн-Ьихй  между  г.г.  членами,  Комнтеть  постаиовилъ: 

Въ  видахъ  улучшен1Я   и    ра8вит1я   молочнаго  хозяйства,  Комитеть,  кром% 
указанныхъ  въ  предыдущихъ  отд4лахъ,  находитъ  необходимымъ  упорядочить  аерев«^Е|^ 


оы  линии 


ВитвБ(Ж1й  Гувернскхй  Комитетъ.  71 


молочныхъ  продуктовъ  по  жел'Ьанымъ  дорогамъ,  для  чего  желательно  установить  чтобы 
эта  перевозка  производилась  въ  вагояахъ-деднжкахъ.  Зат^ъ  желательно  устройство 
при  станщяхъ  въ  большихъ  городахъ  холодныхъ  позгЬщешй  для  молочныхъ  продуктовъ, 
а  кь  большихъ  цеятрахъ  экспортной  торговли  (Рига)   агентуры  для  сбыта  масла. 

Наконецъ,  Комитетъ  находить  желательнымъ  устраивать  при  низпшхъ  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ  молочныя  отд^ленхя,  для  указашя  крестьянамъ  опытнымъ 
путемъ  способовъ  обработки  молочныхъ  продуктовъ. 

На  уЪадныхъ  и  волостныхъ  выставкахъ  желательно  установить  прем1ю  за  лучшее 
производство  молочныхъ  продуктовъ. 


11опановлев1я  Губернехаго  Кокитета  по  пункту  О. 

Въ  видахъ  улучшея1я  и  развит1я  молочиаго  хозяйства,  Комитетъ,  кром^  м']^ръ, 
указаниыхъ  въ  предыдущихъ  отд-Ьлахъ,  находить  необходвмымъ  упорядочить  перевозку 
молочныхъ  продуктовъ  по  желЪзнымъ  дорогамъ,  для  чего  желательно  установить,  чтобы 
эта  перевозка  производилась  въ  вагонахъ-леднакахъ.  ЗатЬмъ  акелательно:  устройство 
при  станц1яхъ  въ  большихъ  городахъ  холодныхъ  пом^^щешй  для  молочныхъ  продуктовъ, 
а  въ  большихъ  центрахъ  экспортной  торговли  (Рига)  агентуры  дли  сбыта  масла. 

Наконецъ,  Комитетъ  находить  желательнымъ  устраивать  при  низшихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ  молочныя  отд(лен1я,  для  указан1я  крестьянамъ  опытнымъ 
путемъ  способовъ  обработки  молочныхъ  продуктовъ. 

На  уЬздныхъ  и  волостныхъ  выставкахъ  желательно  установить  лрем1Ю  за  лучшее 
производство  молочныхъ  продуктовъ. 

Кром'Ь  того,  въ  виду  вредныхъ  для  здоровья  свойствъ  маргарина  и  такъ  какъ 
лослЬдщй  служить  главнымъ  образомъ  матер1аломъ  для  фальсифнкащи  коровьяго  масла, 
Комитетъ  постановилъ  ходатайствовать  о  принят1и  м'Ьръ  къ  ограниченш  его  производ- 
ства и  распространения,  при  чемъ,  если  бы  Правительство  не  нашло  возможнымъ 
совершенно  запретить  его  производство  и  закрыть  существуюи],1е  заводы,  то  было  бы 
крайне  желательно  не  допускать  открыт1я  нрвыхъ. 


Пунктъ  п. 

Распространеше  и  улучшен)в  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (ого- 
родничества, садоводства,  пчеловодства  и  пр.)  и  возд'Ьлыванхя  промышленныхъ  расте- 
Н1Й.  Особый  м'Ьры  въ  прнм^нен1и  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Сводъ  8акдючен1й  У^Ьвдныхъ  КокятеФовъ. 

Распространнтелемъ  таковыхъ  должна  быть  реформированная  народная  школа. 

При  каждрмъ  училищ'Ь  и  школ-Ь  долженъ  быть  устроенъ  питомникъ  фруктовыхъ 
деревьевъ  для  продажи  крестьянамъ  саженцевъ  и  щепъ  по  возможно  дешевой  цЪн'Ь. 

Впредь  др  мзм1нен]я  программъ  учительскихъ  семинар1й  учителя  народныхъ  учи- 
лищ,'! и  церковно-прнходскихъ  школъ  должны  посылаться  на  весеннхе  и  л'Ьтше  м'Ьсяцы 
въ  спещальныя  школы  для  практическаго  и  теоретическаго  изучешя  спецхальныхъ 
культур!^  и  сельскаго  хозяйства.  Наиболее  основательно  изучившимь  его  надлежить 
увеличить  содержаше  рублей  на  60  иэъ  губернскихъ  земскихъ  суммъ. 

Р^жицк1й  Комитетъ  рекомендуешь  учреждеше  объ^здныхъ  садовниковь  при  сельско- 
хозяйственныхъ  школахъ.  * 
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Витебск1й — устройство  курсовъ  по  садоводству  и  пчеловодству,  по  ириж:кру  таю 
бывшихъ  по  этимъ  предметамъ  курсовъ  въ  г.  Вятебск^^. 

Для  раслространешя  пчеловодства  надлежитъ  устроить  около  губернскаго  горои 
образцовую  пасеку  и  сЬть  школьныхъ  пасЬкъ  при  народныхъ  учшшщахъ  и  церЕовю- 
приходскихъ  ппсолахъ. 

ЛЮЦИНСК1Й  Комктетъ  предлагаетъ  обязать  крестьянъ  и^  землевладЪльцевъ  засадить 
въ  деревняхъ,  фольваркахъ  и  засгЬнкахъ  улицы  и  особыя  постройки  дикими  деревьш 
(липа,  кленъ,  ясень,  береза,  рябина). 

Лепельск1й  Комитетъ  предлагаетъ  открывать  'мел1оративный  кредитъ  для  устрой- 
ства садовъ. 

Витебск1й  Комитетъ  находить  желательнымъ  удешевлен1е  до  «минимума»  жел^зно• 
дорожнаго  тарифа  на  перевозку  деревьевъ,  сажеицевъ,  плодовъ  и  удобрительныхъ  тт- 
ковъ,  употребляемыхъ  въ  садоводстве. 

Р4жицк1й  Комитетъ  указываетъ  на  необходимость  установить  строгое  со  стороны 
полицейскихъ  органовъ  наблюден1е  за  мелкими  скупщиками  льна,  эксплоатнрующип 
крестьянъ. 

Себежск1й  Комитетъ  предлагаетъ:  воспретить  выпускать  на  заграничные  рынп 
подмоченный  и  недобросовестно  приготовленный  ленъ;  установить  твердо  сорта  льна; 
своевременно  опубликовать  во  всеообщее  св4д4н1е  ц-Ьны  на  ленъ  по  сортамъ  и  по 
месту  его  происхождошя. 


Комитетъ  обсуждалъ  предложенхе  Р^жицкаго  У^зднаго  Комитета  объ  учрежден!! 
объездныхъ  садовниковъ.  По  этому  поводу  Вицс^-ПредсЬдатс^ль  Р4жицкаго  сельскохозяй- 
ственнаго  общества  г.  Вейтко  высказалъ,  что  ихъ  общество  предположило  пригласить 
такого  садовника  въ  Режицшй  у4здъ  съ  платою  по  600  руб.  въ  годъ.  Общество  на- 
деется, что  эта  мера  принесетъ  пользу,  которая  окупить  сделанный  затраты.  Прн 
своихъ  перюдичс^скихъ  объездахъ,  так1(^  садовники  будутъ  давать  местному  крестьян- 
скому населешю  и  мелкимъ  землевладельцамъ  необходимый  указан1Я  культуры  плодо- 
выхъ  деревьевъ  и  огородовъ. 

Помещикъ  Хлюдзинсшй  отрицалъ  пользу  предложенной  меры;  чтобы  работа  са- 
довника была  продуктивна  и  целесообразна,  онъ  долженъ  работать  въ  одномъ  и  тохг  ^ 
же  саду  п  весну  и  осень.  Въ  общемъ  такая  работа  продолжается  1% — 2  месяца:  в* 
такой  коротк1й  промежутокъ  времени  онъ  можетъ  объехать  незначительное  число  хо-| 
зяйствъ.  Такимъ  образомъ,  польза,  которую  могло  бы  извлечь  населеше  отъ  учрезкде^  1 
объездныхъ  садовниковъ,  являлась  бы  весьма  ничтожной  и  дорого  стоящей.  Комитетъ] 
постановилъ:  меру  эту  признать  нецелесообразной.  ; 

Л.  И.  Дейбнеръ  обратилъ  вниман1(^  Комитета  на  желательность  широкаго  распрсн 
странен1я  среди  крестьянъ  ращональнаго  пчеловодства.  Онъ  рекомендуетъ  устройстм! 
иасекъ  при  всехъ  реформированныхъ  школахъ,  организащю  перюдичеекнхъ  вые  та  е.. 
II  устройство  одной  образцовой  пасеки  при  проектированной  средней  сельикохозайст»'!- 
ной  школе.  Г.  Губернсшй  Предводитель  Дворянства  Баронъ  А.  М.  Нолькенъ  зам^тн.п. 
что  пчеловодство  среди    крестьянъ   более*  развито    въ   лифляндскихъ  уе^1дахъ,   поч  чт 
надлежало  бы  основать  образцовую  пасеку  не  при  средней  сельскохозяйств»^н ной  шк  :г 
которую   предполагалось    учредить   около   губернскаго  города,  а    при    низшей,     окл,! 
г.  Двинска.  Съ  мнен1емъ  барона  согласился    Комитетъ,  который,  после  обмена  ме1и%1 
и  руководствуясь  своими  заключен1ями   по  предыдущнмъ  пунктамъ,  постановнлъ:    рас- 
пространителями спещальныхъ   отраслей    сельскаго  хозяйства  должны  быть  иароднъа, 


иерковно-приходск1я,  а  также  и  низш1я   и   средтя   сельскохозяйственныя    шкаш,    Д: 

:)ТОГО   при   каждой   ИЗЪ    НИХЪ   долженъ    быть    устроенъ   ПИТОМНИКЪ    фруКТОВЫХЪ   Дер#>В|,| 
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для  иродазки  кр^^сгьяиамъ  саж<'Н11евъ  и  щ('пъ  но  возможно  д^^шс^вои  ц^и]^.  11  рд  низшей 
у^^здной  сельскохозяйственной  шеодё  въ  Двинскомъ  у^^дЪ  надлежить  устроить  образ^ 
цовую  пасЬЕу,  а  затймъ  желательно  им^Ьть  с^Ьть  пасЬкъ  въ  уЬздахъ,  устраивая  ихъ 
при  всЬхъ  реформированныхъ  ШЕОлахъ.  При  чемъ,  впредь  до  изм^Ьнеи1я  программъ 
учитедьскнхъ  сенинар1й  я  учрежден1я  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  необхо- 
димОу  чтобы  учителя  народныхъ  училищъ  и  церЕОВио-приходскихъ  школъ  посылались 
на  весенше  и  д1тн10  месяцы  въ  спещальвыя  школы  для  практическаго  и  теоретиче- 
скаго  изучешя  спещадьныхъ  культуръ^  и  сельскаго  хозяйства.  КровгЬ  того,  было  бы 
желательно  устраивать  по  примеру  прошлыхъ  л'Ьтъ  курсы  по  садоводству  и  пчело- 
водству въ  г.  Витебск*.  г 

Наконецъ,  дляразвнт1я  садоводства  было  бы  яседательно  удешевить  до  «иинимума)) 
ж^-л-Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  деревьевъ,  саженцевъ,  плодовъ  и  удобритель- 
ныхъ  туковъ,  употребляемыхъ  въ  сэдоводств'Ь,  а  для  устройства  садовъ  открывать 
келхоращонный  кредитъ. 

Зат4мъ  С.  И.  Лопацинсюй,  поддерживая  мн-Ьше  Р-Ьжицкаго  Комитета  о  настоя- 
тельной необходимости  борьбы  съ  майскими  жуками,  указалъ,  что  за  границей  устано- 
влена Правителъствомъ  известная  плата  за  опред']^ленное  количество  собранныхъ  май- 
скихъ  жуковъ.  Хотя  эта  м^ра  является  лишь  н^которымъ  палл1ативомъ,  но  за  неим^Ь- 
нхемъ  лучшаго  она  можетъ  быть  съ  пользою  примЬнена  и  у  насъ.  Зат4мъ  было  бы 
также  желательно  запретить  стрЬльбу  птицъ,  по*дающихъ  майскихъ  жуковъ  и  ихъ 
личинки. 

В.  П.  ЩхановецкШ  полагалъ  возможнымъ  установить,  чтобы  за  гарнецъ  собран- 
ныхъ жуковъ  Правительство  уплачивало  по  2  коп. 

Г.  ХлюдзинскШ  находилъ,  что  эта  ц'Ьна  можетъ  быть  значительно  уменьшена, 
такъ  какъ  сами  землевладельцы  съ  охотой  будутъ  прибавлять  отъ  себя  какую-либо 
дополнительную  прем1Ю  за  собиранхе  жуковъ. 

П.  Г.  Доппельмайеръ  возразилъ,  что  въ  Таврической  губернхи  ему  приходилось 
наблюдать  прим-Ьнеше  предложенной  м*ры,  при  чемъ  результаты  ея  прим'Ьнен1я  оказа- 
лись сомнительными  и  врядъ  ли  соотв'Ьтствовали  понесеннымъ  расходамъ. 

При  этомъ  Доппельмайеръ  добавилъ,  что  и  друпя  м*ры,  предпринятыя  тамошними 
садовладельцами,  включительно  до  окутыванхя  деревьевъ  марлей,  не  дали  положитель- 
ныхъ  результатовъ. 

Г.  .Тебедевъ  разд-Ьдиль  мн^нхе  г.  Доппельмайера,  находя,  что  собираше  жуковъ 
не  уничтожить  ихъ  кореннымъ  образомъ.  Вм^ст*  съ  ткыъ  онъ  указалъ,  что  въ  этой 
борьб*  не  малую  пользу  могутъ  принести  свиньи,  который  охотно  по-Ьдають  находимыя 
ими  личинки  жука. 

Г.  Генрихсенъ  зам-Ьтиль,  что  вредъ,  наносимый  майскими  жуками  лЬснымь,  садо- 
вымъ,  огороднымъ  и  полевымъ  насажден1ямъ,  такъ  великъ,  что  для  борьбы  съ  ними 
не  сл^дуеть  пренебрегать  паллхативными  средствами. 

Г.г.  Щхановецкхй,  Хлюдзинск1й,  Вейтко  выразили  уб^ждеше,  что  частная  ини- 
цгатива,  въ  виду  широкаго  распространетя  жука,  безсильна.  Они  считаютъ  настоя- 
тельно необходимымъ,  чтобы  организащю  повсеместной  борьбы  съ  нимъ  взяло  на  себя 
само  Правительство. 

Г.  Федоровичъ  находилъ,  что  въ  виду  огромнаго  вреда,  наносимаго  майскимъ  жу- 
комъ,  крупные  л^совладельцы  и  садовладельцы,  не  ожидая,  пока  Правительство  при- 
детъ  имъ  на  помощь,  должны  совместными  силами  сами  организовать  борьбу  съ  нимъ, 
выработавъ  рядъ  практическихъ  меръ  для  его  уничтожешя. 

Г.  Вице-Губернаторъ  заметилъ,  что  если  Правительство  находить  возможнымъ 
тратить  огромный  суммы  на  борьбу  на  юге  съ  саранчей  и  кобылкой,  то,  вероятно, 
изыщетъ  средства  для  организащи  борьбы  и  съ  майскимъ  жукомъ. 
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Пом^щикъ  Хлюдзинск1й  преддожилъ  установить  прем1ю  за  изобр-Ьтеше  нанбохДе 
дМствительнаго  средства  уничтожен1я  жука. 

Пои'Ьщикъ  Вейтко  находилъ  ц'Ьлосообразнынъ  яутемъ  брошюръ  и  бесЪдъ  озна- 
комить населенхе  какъ  со  способами  собиранхя  жуковъ,  такъ  и  съ  тою  пользою,  бо- 
торую  можно  извлечь  изъ  собранныхъ  жуковъ,  какь  ц'Ьннаго  кормового  продукта  1 
интенсивнаго  удобрен1Я. 

Комитетъ  постановилъ:  указать  на  необходимость  организацхи  самимъ  Правитель- 
ствомъ  борьбы  съ  одйимъ  изъ  самыхъ  сер1озныхъ  вредителей  садоводства  и  лЬсовод- 
ства — майскимъ  жукомъ,  такъ  какъ  частная  инитцатива  въ  этомъ  отношеши  бевсильна. 

Такими  м^^рами1М0гутъ  быть: 

1)  установлен1е  премш  за  изобр^тенхе  лучшаго  способа  уничтожешя  найссаго 
жука  и . 

2)  установленхе  вознаграждешя  за  уничтожен1е  майскаго  жука,  выдавая  касую 
либо,  хотя  бы  и  незначительную,  сумму  за  опред4леное  количество  (гарнецъ,  ведро) 
собранныхъ  жуковъ. 


Постановления  Губернскаго  Кокятета   по  пункту  П. 

Какъ  вто  было  указано  въ  предыдущихъ  отд^дахъ,  распространителями  спещадь- 
ныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  должны  быть  народныя  и  церковно-приходсшя,  I 
также  и  низш1я  и  средн1Я  сельскохозяйственный  школы.  Для  этого  при  каачЯ.ой  нзь 
нихъ  долженъ  быть  устроенъ  питомникъ  фруктовыхъ  деревьевъ  для  продажи  кресть-; 
янамъ  саженцевъ  и  щепъ  по  возможно  дешевой  ц'Ьн'Ь.  При  низшей  уЬздной  сельс50-| 
хозяйственной  школ*  въ  Двинскомъ  уЬзд*  наддежитъ  устроить  образцовую  пасЬку,  а 
зат'Ьмъ  желательно  им*ть  сЬть  пасЬкъ  въ  уЬздахъ,  устраивая  нхъ  при  вс*хъ  рефори- 
рованныхъ  школахъ.  При  чемъ,  впредь  до  изм-Ьнен^я  программъ  учитедьскихъ  амк- 
иар1Й  и  учреждешя  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  необходимо,  чтобы  учят^11 
народныхъ  училищъ  и  церковно-приходскихъ  школъ  посылались  на  весеннге  п  л*тше 
м*сяцы  въ  спещальныя  школы  для  практическаго  и  теоретическаго  изучен1я  спец1а1*- 
ныхъ  культуръ  и  сельскаго  хозяйства.  Кром*  того,  было  бы  желательно  устраивать  ш 
примеру  прошлыхъ  л'Ьтъ  курсы  по  садоводству  и  пчеловодству  въ  г.  Витебске.  1 

Наконецъ,  для  развит1я  садоводства  было  бы  желательно  удешевить  до  «миннмтма» 
жел4знодорожные  тарифы  на  перевозку  деревьевъ,  саженцевъ,  плодовъ  и  удобртг^ль- 
ныхъ  туковъ,  употребляемыхъ  въ  садоводствй,  а  для  устройства  садовъ  открывать 
мел1оращонный  кредитъ. 

Независимо  сего,  Комитетъ  не  можетъ  не  указать  на  необходимость  орган  пзм^и 
самимъ  Правительствомъ  борьбы  съ  однимъ  изъ  самыхъ  сершзныхъ  вредителей  <^1к^ 
водства  и  л'Ьсоводства — майскимъ  жукомъ,  такъ  какъ  частная  инищатива  въ  этоп] 
отношеи1и  безсильна. 

Такими  м'Ьрами  могутъ  быть: 

1)  установлен1е  прем1и  за  изобр-Ьтенхе  лучшаго  способа  уничтоженгя  майсыго 
жука  и 

2)  установлен1е   вознагражден1я    за  уничтожен1е   майскаго  жука,  выдавая  н^г^^ 
либо,  хотя  бы  и  незначительную,  сумму  за   определенное   количество  (гарнецъ,  вгд^ 
собранныхъ  жуковъ. 
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Пункть  р. 

Сод&йств1б.ра8витио  производствъ,  тЪсно  сввзанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и 
повышающнхъ  его  доходность.  Особыя  м^ры  въ  нрим1^нен1и  къ  крестьянскону  хо- 
аяйству. 

Сводъ  закдюченШ  У^Ьздныхъ  Ко]штетовъ. 

ГородокскШ  Комитетъ  предлагаетъ  открытие  спецхальныхъ  кредитовъ  для  оборудо  • 
ван1я  т'Ьхъ  ироизводствъ,  Еоторня  возможны  въ  небольшихъ  крестъянскнхъ  хозяйствахЪ; 
а  именно:  картофельно-паточннго  и  маслобойнаго. 

Дриссенсшй— снабжеше  крестьянъ  хорошими  семенами  огородныхъ  овощей. 

Люцинсюй — развитхе  онеращй  по  выдаче  мелхоративныхъ  ссудъ  и  уменьшеи1б  % 
по  таковымъ  до  3.  _ 

Городоксшй  Предводитель  Дворянства  II.  А.  Ренгартенъ  предложнлъ  открывать 
спецхальные  кредиты  крестьяяамъ,  при  устройств^ъ  ими  картофельно-дато^ныхъ  и  масло- 
бонныхъ  заводовъ. 

Н.  И.  Исаевъ  эам^тилъ,  что  хотя  оба  ати  проиэводства  возможны  въ  условгяхъ 
крестьянскаго  хозяйства,  но  отбросы  обоихъ  пронзводствъ  им'Ьютъ  совершенно  раз- 
личное значен1е  для  сельекаго  хозяйства.  При  выдавливаши  масла  получаются  весьма 
ц^^нные  по  питательности  жмыхи,  которые,  въ  виду  повсем^стнаго  недостатка  въ  кор* 
новыхъ  средствахъ,  могутъ  служить  для  крестьянскаго  скота  прекраснымъ  кормомъ, 
почему,  казалось  бы,  надлежитъ  всЬми  способами  содействовать  къ  насажденш  среди 
крестьянъ  именно  маслобойнаго  производства,  'Лиъ  бол'Ье,  что  оборудован1е  такихъ  за- 
водовъ не  стоить  дорого. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  открывать  спецхальные  кредиты 
для  оборудован1я  т^хъ  пронзводствъ,  который  возможны  въ  небольшихъ  крестьянскихъ 
хозяйствахъ,  причисляя  къ  таковымъ  картофельно-паточное  и,  въ  особенности,  масло- 
бойное. 

Выдача  такихъ  кредитовъ  можетъ  быть  возложена  на  проектированный  уЬздный 
народный  банкъ. 

]1остановден1б  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Р. 

Комитетъ  полагаетъ  ц^лесообразцымъ  открывать  спещальные  кредиты  для  обору- 
довашя  т^хъ  пронзводствъ,  которыя  возможны  въ  небольшихъ  крестьянскихъ  хозяй- 
ствахъ, причисляя  къ  таковымъ  картофельно-паточное  и,  въ  особенности,  маслобойное^ 

Выдача  такихъ  кредитовъ  можетъ  быть  возложена  на  проектированный  уездный 
народный  банкъ. 

Пунктъ  с. 

Упорядочен1в  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктами. 

Сводъ  заключепШ  УАздвыхъ  Коиптетовъ. 

Установить  строгое  наказаше  за  нам^Ьреняую  порчу  и  засорен1е  хл^ба,  масла  и 
лрочихъ  продуктовъ. 

Установить  продажу  хл^ба  на  в^съ. 

Основать  торговыя  агентуры  на  м'Ьстахъ  главнаго  производства  и  сбыта  хл'Ьба 
знутри  Имперш  и  за  границей. 
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Выставлять  телеграфныя  св^^Д'Ьшя  о  дЬнахъ  на  продукты  сельскохозяйствемо! 
промышленности  на  желЬзнодорожныхъ  станц1яхъ  и  вт»  почтово-телеграфныхъ  отд^леюль. 

Въ  эти  бюллетени  помещать,  крон-Ь  ц^^нъ  на  сельскохозяйственные  продукты, 
ц^^ны  на  жел'Ьзо,  постное  масло  и  прочге  предметы  первой  надобности  для  сельекш 
хозяина. 

НевельскШ  Комитетъ  рекомендуетъ  устройство  въ  уЬздномъ  город*  зернохрая- 
лища,  предлагаетъ  учредить  при  немъ  справочную  контору  ц'Ьнъ  на  вс4  продута 
сельскаго  хозяйства. 

Люцинсшй  Комитетъ  находить  желательнымъ  для  упорядочен1я  торговли  гусяп 
учредить  въ  разныхъ  м*стахъ  уЬзда  ярмарки,  пр1уроченныя  по  времени  къ  сбыту  гу- 
сей и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 


Комитетъ  обсуждалъ  предложенхе  В.  П.  Цйхановецкаго  о  томъ,  чтобы  въ  водост- 
ныхъ  правлен1яхъ  выставлялись  бюллетени  о  д^нахъ  на  сельскохозяйственные  про- 
дукты, существующ1е  въ  ближайшихъ  торговыхъ  центрахъ.  Г.  Ц'ЬхановецЕгй  полагал, 
что  оанакомлеше  населен1я  съ  действительными  ценами  на  сельскохозяйственные  нро* 
дукты  освободитъ  его  отъ  эксплоатащи  мелкихъ  евреевъ-скупщиковъ,  въ  рукахъ  кото- 
рыхъ  сосредоточена  вся  торговля.  Г.  Председатель  возразилъ,  что  предлагаемая  1йр| 
не  принесетъ  никакой  пользы:  крестьяне  продаютъ  хлЬбъ  тогда,  когда  имъ  его  про- 
дать необходимо,  хотя  бы  для  взноса  ткть  или  нныхъ  повинностей.  Они  его  продаЕУП 
за  ц^ну,  которую  предлагаютъ  скупщики:  и  если  въ  бюллетеняхъ  показана  ц^^^на  суп 
ржи  80  коп.,  а  еврей-скупщикъ  даетъ  ему  60  коп.,^  то  онъ  поневоле  продоетъ  ею 
за  60  коп. 

Г.  Управляющ1й  Казенной  Палатой  зам*тилъ,  что  Редакщя  Вестянпа  Фпиаяс:^ 
и  тс^перь  разсылаетъ  лицамъ  податной  инспекщи  и  акцизнаго  надзора  бюллетеня  ц^е* 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  но  опытъ  показалъ,  что  население  ими  север  1ги^т' 
не  интересуется. 

Комитетъ  отклонилъ  предложен1е  г.  Ц-Ьхановецкаго. 

ЗагЬмъ  былъ  разсмотр'Ьнъ  вопросъ  объ  учрежден1и  правктельствеяйнхъ  «р 
вочныхъ  бюро  и  агентуръ. 

По  этому  поводу  г.  Председатель  высказалъ,  что  агентуры  создаются  самою  Ж1т  шь^* 
въ  зависимости  отъ  размера  товарообмена,  а  не  искусственными  м'Ьр01зр1ят1ямн  шстг 
роны  Правительства.  Если  же  въ  существованш  такихъ  агентуръ  гд-Ь-либо  явятся  й1- 
добность,  то  устройство  ихъ  могли  бы  взять  на  себя  сельскохозяйствен ныя  общ-^ар^ 

Председатель  Витебскаго  Общества  сельскихъ  хозяевъ  г.  ЛопАиинск1й  и  В^'^- 
Председатель  Режицкаго  сельскохозяйственнаго  общества  г.'^Вейтко  добавили,  что  обоии 
обществами  уже  были  сделаны  нужный  попытки  учредить  подобныя  справочныя  Кощорм- 

Комитетъ  отклонилъ  предложенную  меру. 

Затемъ  Комитетъ  также  отклонилъ  предложен1е  Люцинскаго  ^'^езднаго  К-^кит**^ 
объ  учрежден1и  ярмарокъ,  находя,  что  искусственно  ихъ  создавать  нельзя,  вря  чеч» 
Комитетъ  нашелъ,  что  указанный  въ  законе  порядокъ  установлен1л  ярмарочных!,  1е^  * 
тамъ,  где  они  установились  самой  жизнью,  не  требуетъ  какихъ-лвбо  нзмекешй. 

При  обсуждети  меръ  упорядочешя  экспортной  торговли  селым^охозяйотвгиныЯ 
продуктами,  г.  Председатель  заметилъ,  что  применеше  ихъ  возможно  лишь  при  4\гг- 
ствоваши  элеваторовъ,  какъ  единственныхъ  экснортеровъ  хлеба  за  границу. 

Въ  противномъ  случае  казалось  бы  невозможнымъ  организовать  действительви^ 
надзоръ  за  его  торговлей  всей  массой  частныхъ  предпринимателей, 

Г.  БутковскШ  указалъ  на  то,  что  въ  Америке  вся  торговля  зерномъ  проазводшй 
при  посредстве  элеваторовъ.    Въ  последнихъ    хлебъ  сортируется  и  обезлачивает^^^^ 
продаведъ  получаетъ  варранты. 
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Зат*мъ  Комитетъ  обсуждалъ  м*ры  борьбы  съ  искусственнымъ  загрязнешемъ  хл4ба 
при  его  продаж*. 

Лепельсшй  Комитетъ  ареддагадъ  установить  строгое  наказанхе  за  нам*рвнную 
порчу  и  засороше  хл*ба,  масла  и  прочихъ  продуктовъ. 

Г.  Вице-Губернаторъ  зам*тилъ,  что  вся  местная  торговля  зерновымъ  хл-Ьбомь  на- 
ходится въ  рукахъ  мелкихъ.скупщиковъ-евреевъ,  которые  въ  продаваемый  ими  хл-Ьбъ 
дримЬпшвають  всевозможныя  прим4си,  почему  является  настоятельно  необходнкымъ 
обратить  на  это  особое  вннманхе,  съ  ц-Ьлью  оградить  населенхе  отъ  покупки  такого 
обв8ц*неннаго  и  часто  вреднаго  для  здоровья  зерна.  Ф.  А.  Половцевъ  высказалъ,  что 
для  пресл*довашя  торговли  недоброкачественяымъ  зерномъ  на  м*стныхъ  рынкахъ  по- 
требовалось бы  учрежден1е  спещальнаго  института  надсмотрщиковъ,  при  чемъ  необхо- 
димо еще  принять  во  вниман1в  и  естественную  засоренность  крестьянскаго  хл*ба,  въ 
виду  полнаго  отсутств1я  у  крестьянъ  какихъ-либо  очистительныхъ  машинъ. 

Г.  Себежск1й  Предводитель  Дворянства  возразилъ,  что,  съ  установлен1емъ  закона 
за  фальсификащю  и  за  продажу  засореннаго  хлЬба,  каждый  мелюй  покупщикъ  получитъ 
возможность  привлекать  къ  ответственности  въ  каждомъ  отд-Ьльномъ  ел  уча*  недобросо- 
в*стнаго  продавца  и  такимъ  образомъ  самъ  собой,  безъ  учрежден1я  особаго  института 
надсмотрщиковъ,  осуществится  на  практик*  надъ  мелкой  торговлей  зерномъ  упомяну- 
тый А.  С.  Ключаревымъ  надзоръ. 

Г.  Председатель  на  это  замЬтилъ,  что  для  этого  потребуется  выработать  чрезвы- 
чайно сложный  правила,  опред*ляюпця  различный  степени  наказашя  въ  зависимости 
огь  количественнаго  и  качественнаго  содержан1я  прим-Ьсей  въ  продаваемомъ  зерн*. 

Невельсшй  Комитетъ  предлагалъ  для  упорядочен1я  торговли  хл4бомъ  устройство 
въ  уЬздныхъ  городахъ  зеряохранилищъ. 

Г.  Вице-Губернаторъ  и  Ф.  А.  Половцевъ  заметили,  что  осуществлеше  надзора  за 
продажей  на  рынкахъ  не  засореннаго  зерна  возможно  лишь  при  существованш  элева  - 
торовъ,  но  м*ра  эта  возможна  и  желательна  только  въ  хлйбородныхъ  м4стностяхъ,  гд* 
могутъ  окупиться  громадные  расходы,  связанные  съ  постройкой  элеваторовъ,  но  не  въ 
Витебской  губернш,  въ  которой  торговля  зерномъ  очень  незначительна. 

И.  И.  Исаевъ  добавилъ,  что  въ  особенности  желательно  установить  как1я-либо 
м*ры,  которыя  оградили  бы  крестьянъ  отъ  покупки  ими  засореннаго  и  негоднаго  по- 
с^внаго  зерна. 

Комитеп.  постановилъ:  признать  желательнымъ,  чтобы  было  установлено  бод4е 
строгое  наказан1е  за  намеренную  порчу  и  засореше  хлеба,  масла  и  прочихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ,  выработавъ  вместе  съ  темъ  меры  къ  ограждвН1ю  мест- 
наго  населешя  отъ  всякаго  рода  фальсификац1и  и  отъ  прхобретенхя  имъ  намеренно 
засореннаго  хлеба  и  другихъ  сельскохозяйстаенныхъ  продуктовъ,  путемъ  ли  определе- 
Н1я  степени  чистоты  зерна,  могущаго  быть  вывозимымъ  на  рынокъ,  или  какими-либо 
иными  мерами,' которыя  должны  быть  разработаны  спещалистами. 


11ост&новлен1е  Губёряскаго  Кокитета  по  пункту  С. 

Комитетъ  находитъ  желательнымъ  установить  более  строгое  наказанхе  за  наме- 
ренную порчу  и  засорен1е  хлеба,  масла  и  прочихъ  сельскохозяйственныхъ  продук- 
товъ, выработавъ  вместе  съ  темъ  меры  къ  огражденхю  местнаго  населешя  отъ  всякаго 
рода  фальсификацш  и  отъ  пр1обретен1я  имъ  намеренно  засореннаго  хлеба  и  другихъ 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  путемъ  ли  определенхя  степени  чистоты  зерна 
могущаго  быть  вывозимымъ  на  рынокъ,  или  какими-либо  иными  мерами,  которыя 
должны  быть  разработаны  спец1алистами. 
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Пунктъ  Т. 

Устройство  зернохранилищъ. 

Сводъ  8акдютон1й  У^Ьздныхъ  Конитетовъ. 

Себежск1й  Коиитетъ  считаетъ  полезнымъ  устройство  широкой  сЪти  элевяторм 
не  только  необходвмыхъ  для  предотвращен1я  излишняго  падетя  ц'Ьнъ,  но  и  д^[я  а}!|Д' 
нешя  запасовъ  внутри  государства  въ  случае  неурожая  и  пр. 

ЛепельскШ  Комвтетъ  предлагаетъ  устраивать  элеваторы  въ  у^^дныхъ  городщ] 
для  прхема  въ  нихъ  крестьянскаго  хлЪба  съ  выдачею  подъ  него  ссудъ,  дабы  избавю 
населенье  отъ  эксплоатащи  его  скупщиками  хл^ба. 
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Предлагая  на  обсуждеше  Комитета  предложенхе  Себежскаго  У^зднаго  Комитей 
объ  устройств*  широкой  с4ти  элеваторовъ,  г.  ПредсЬдатель  зам4тилъ,  что  тст1н>йгш 
каадаго  элеватора  обходится  сотни  тысячъ,а  при  осуществлеши  пожелаихй  Лепельскзл?^ 
Комитета,  расходъ  по  губерши  при  устройств*  элеваторовъ  въ  кащомъ  уЬзд'Ь  вур|-^ 
зится  въ  несколько  милл1оновъ.  Между  тЬмъ,  хотя  у  Комитета  не  имеется  точнь[\* 
св^д-Ьшй  о  количеств*  вывозимаго  изъ  Витебской  губернш  зерна,  т4мъ  не  мен-Ьб  Ш('лм 
съ  увЬренностью  сказать,  что  количество  это  незначительно  и  потому  врядъ  лн  бкл 
бы  целесообразно  ради  него  строить  такъ  дорого  стоящ1е  элеваторы. 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  высказалъ  пожелан1е  объ  устройств-Ь  элею- 
торовъ  хотя  бы  въ  значительныхъ  торговыхъ  центрахъ,  конечныхъ  пунктахъ  сбыта  11 
большихъ  экспортныхъ  городахъ.  1 

Комитетъ  постановилъ:  въ  виду  сравнительно  небольшого  количества  зерновоз 
хл4ба,  вывозимаго  изъ  Витебской  губернш,  устройство  элеваторовъ  въ  ея  пред^агьшг; 
вызывается  необходимостью,  и  потому  Комитетъ  полагаетъ  возможнымъ  ограничитш 
устройствомъ  таковыхъ  только  въ  большихъ  экспортныхъ  городахъ. 

Постановлеше  Губернскаго  Конатета  до  нущсту  Т. 

Въ  виду  сравнительно  небольшого  количества  зернового  хл^ба,  вывозимаго  1зъ 
Витебской  губерши,  устройство  элеваторовъ  въ  ея  пред^лахъ  не  вызывается  необх^ 
димостью  и  потому  Комитетъ  полагаетъ  возможнымъ  ограничиться  устройствомъ  тако- 
выхъ только  въ  большихъ  экспортныхъ  городахъ. 


Пунктъ  у. 

Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перовоаку  сельскохозяйствонныхъ  произведен!!. 

Сводъ  8аключен1й  У^Ьздныхъ  Коннтетовъ. 

Р'Ьжицшй  Комитетъ   признаетъ   желательнымъ  удешевленге  тарифа  на  пер^'! 
удобрительныхъ  туковъ  и  сельскохозяйствонныхъ  оруд1Й. 

ЛюцинскШ  —  на    перевозку   льна,    клевера,    сЬна  и  гусей   по   направленш  Рви 
Петербургъ. 

Невельсшй — зерна,  соломы,  сЬна,  дровъ,  л-Ьса,  скота,  фруктовъ,  молочныхъ  ш} 
гихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Двинсшй — возможное  удешевлен1е  вообще  тарифовъ  внутри  Имперхи. 
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Ф.  А.  Половцевъ,  С.  И.  ДопацинскШ  и  друг1е  чдоны  Комитета  высказали,  что 
местные  седьск1е  хозяева  въ  отношвши  сбыта  продуктовъ  ихъ  хоаяйствъ  поставлены 
бъ  мен^е  выгодный  услов1я,  нежели  хозяева  окраинъ»  благодаря  существующей  систем'Ь 
дифферендхальныхъ  тарифовъ. 

Действительно,  выгода  близости  къ  рыыкамъ  сбыта  парализуется  указанной  тариф* 
ной  системой,  мезеду  тЪмъ  какъ  отрицательная  сторона  этой  близости:  дороговизна 
земли,  высота  заработной  платы  и  пр.  находятся  налицо  и  значительно  вл1яютъ  на 
стоимость  производства  продуктовъ. 

Комитетъ  постановилъ:  выразить  пожелаи1е,  чтобы  внутренше  тарифы  были  бы 
урегулированы  прим^^нительно  къ  дифференщальнымъ  къ  выгоде  м^^стной  сельско- 
хозяйственной промышленности,  ибо  при  существующихъ  нын^  услов1яхъ  выгода  бли- 
зости къ  заграничнымъ  рыикамъ  вполне  уничтожается  дифференцхальными  тарифами, 
благодаря  которымъ  далешя  окраины  заполняютъ  эти  рынки  своими  дешевыми  продук- 
тами въ  ущербъ  м'Ьстной  промышленности. 

КромЪ  того,  согласно  своимъ  8аключен1ямъ  по  предыдущимъ  пунктамъ  прог^)аммы 
Особаго  Сов']^щан1я,  Комитетъ  лризналъ  весьма  желательнымъ  удешевлен1е  тарифовъ  и 
пошлинъ  на  сельскохозяйственный  машины  н  оруд1я  и  на  удобрительные  туки. 

11остановлбн1я  Губеряскаго  Комитета  по  пункту  У. 

6ъ  отношенш  жел'Ьзнодорожныхъ  тарифовъ  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ 
произведен1й,  Комитетъ  внражаетъ  пожелаше,  чтобы  внутренше  тарифы  были  бы  уре- 
гулированы применительно  къ  дифференщальнымъ,  къ  выгод'Ь  м']^стной  сельскохозяй- 
ственной промышленноетн,  ибо  при  существующихъ  нын'Ь  условкхъ  выгода  близости 
къ  заграничнымъ  рынкамъ  вполне  уничтожается  дифференщальными  тарифами,  благо- 
даря  которымъ  далек1я  окраины  заполняютъ  эти  рынки  своими  дешевыми  продуктами 
въ  ущербъ  местной  промышленности. 

Кроме  того,  является  весьма  желательнымъ  удешевленхе  тарифовъ  и  пошлинъ  на 
сельскохозяйственныя  машины  и  орудая  и  удобрительные  туки. 


Пунктъ  Ф. 

Усилен1е  обмана  продуктовъ  мезду  различными  сельскохозяйственными  раюнами 
Росс1и  и  поднят1е  внутреннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

Сводов  ааключенШ  УАвджыхъ  Коиятетовъ. 

РЬжицк1й  Комитетъ  находить  полезнымъ  способствовать  оживленгю  сношен1Й 
сельскохозяйственныхъ  обществъ  между  собою,  поош^ряя  ихъ  къ  группировке  въ  боль- 
Ш1е  союзы,  а  Двинск1й  —  проектируетъ  устройство  въ  определенныхъ  экономическихъ 
цеятрахъ  правительственныхъ  сельскохозяйственныхъ  биржъ  и  перходическихъ  ярма- 
рокъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 


При  обсужденш  вопроса  объ  устройстве  ярмарокъ  г.  Председатель  вновь  выска- 
залъ,  что  ярмарки  создаются  услов1ями  торговой  деятельности,  а  не  велешями  закона. 
Роль  администращи  можетъ  заключаться  лишь  въ  у8аконен1и  торговыхъ  дней,  где  они 
создались  жизнью. 

По  вопросу  о  группировке  сельскохозяйственныхъ  обществъ  въ  большхе  союзы, 
члены  Комитета  высказались  за  желательность  такихъ  группировокъ,   при  чемъ  Пред- 
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сЪдатель  Общества  Витебскихъ  седьскихъ  хозяевъ  С.  И.  Лопацанск1й  зам'Ьтнлъ,  что  н 
Министерство  Звмлед*л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  стремится  къ  учрежденш 
согозовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

Комитетъ  постановилъ:  для  усилен1я  обмана  продуктовъ  между  различными 
ра1онами  Росс1и  явялось  бы  полезнымъ  вс^ми  м'Ьрами  способствовать  оживлеыгю  сно- 
шен1й  сельскохозяйственныхъ  обществъ  мещу  собою,  поощряя  нхъ  къ  группировЕ^  въ 
больш1е  союзы. 

11остановлбн1б  Губернскаго  Кокятета  по  пункту  Ф. 

Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1ю,  что  для  усилешя  обмана  пррдуктовъ  между 
различными  раюнами  Росс1И  явилось  бы  полезнымъ  вс^ми  м-рами  способствовать  къ 
оживлешю  сношен1й  сельскохозяйственныхъ  обществъ  между  собою,  поощряя  ихъ  къ 
группировк*  въ  больш1е  союзы. 


Пунктъ  X* 

Организащя  непосредственной  поставки  сельскохозяйствешшхъ  продуктовъ  для 
потребностей  казенныхъ  в4домствъ. 

Сводъ  заклютенШ  У^Ьздныхъ  Кожптетовъ. 

НевельскШ  Комитетъ  полагаетъ,  что  поставка  въ  казенныя  ведомства  сельсмо- 
хозяйственныхъ  продуктовъ  возможна  лишь  при  устройстве  зернохранилищъ. 

Двинск1й — ^предлагаеть  установить,  чтобы  интендантство  принимало  отъ  помЪщк- 
ковъ  зерно,  начиная  съ  одного  вагона,  обязавъ  интендантство  на  сделанные  ему  запросы 
о  ц']^нахъ  на  продукты  сообщать  о  таковыхъ  не  только  по  почгЬ,  но  и  по  телеграфу. 

Р^жицкШ  Комитетъ  выражаетъ  желан1е,  чтобы  прхемъ  зерна  казеннымъ  в^дом- 
етвомъ  производился  непосредственно  изъ  амбаровъ  продавца  или  же  «кладовъ  сельско- 
хозяйственныхъ обществъ. 

Зат^мъ  Комитеты  выразили  пожелаше, .  чтобы  по  возможности  были  уменьшены 
формальности,  связанный  съ  поставкой  въ  казенныя  в'Ьдомства,  и  чтобы  переписка 
съ  интендантствомъ  по  поставк*  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  была  освобождена 
отъ  гербоваго  сбора. 

Обсуждая  вопроеъ  объ  организацш  непосредственной  поставки  сельскохозяйствен- 
ныхъ продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  вйдомствъ,  члены  Комитета  высказали, 
что  мнопе  изъ  нихъ  уже  делали  попытки  непосредственно  отъ  себя  поставлять  въ  ин- 
тендантство кормовые  и  пищевые  продукты,  но  каждый  разъ  въ  конечномъ  результат!, 
благодаря  формальностямъ  и  придирчивости  чиновниковъ,  они  несли  .больш1я  или 
меньшхя  потери  и  теперь  каждый  изъ  нихъ  предпочитаетъ  обращаться  къ  частнымъ 
посредникамъ,  а  не  непосредственно  въ  интендантство. 

Г.  Хлюстинъ  зам'Ьтилъ,  что  высказанное  многими  изъ  членовъ  Комитета  поже- 
лаше  объ  уменьшеши  формальностей,  связанныхъ  съ  такою  поставкой,  все  же  не  даеть 
ожидаемыхъ  благопр1ятныхъ  результатовъ.  Единственное  действительное  средство  онъ, 
г.  Хлюстинъ,  видитъ  въ  учрежден1и  см4шанныхъ  пр1емныхъ  коммисс1й.  По  ?ыбору 
Губернатора  въ  нее  назначается,  съ  правомъ,  конечно,  голоса,  столько  представителей 
отъ  землевладЬльцевъ,  сколько  въ  ней  будетъ  участвовать  чиновниковъ  интендантскаго 
ведомства. 
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КоЕитетъ,  по  обсужден1и  лред;дожен1й  У'Ьздныхъ  Комитетовъ,  постановилъ:  выра- 
зить желашо,  чтобы  по  возможности  были  уменьшены  формальности,  связанныя  съ  по- 
становкой въ  казЬнныя  ведомства,  и  чтобы  переписка  съ  интендантствомъ  по  поставк!» 
седьскохозяйственныхъ  продуктовъ  была  освобождена  отъ  гербоваго  сбора. 

Но,  на  основаши  опыта  многихъ  изъ  участвующихъ  въ  Комитет*  землевлад-Ьль- 
цевъ,  Комитетъ  полагаетъ,  что  единственнымъ  д'Ьйствительнымъ  средствомъ  для  осу- 
ществлешя  такихъ  поставокъ  въ  казенный  ведомства  было  бы  учрежден1в  см*шанных1> 
К0МИСС1Й  дл^^  пр1ема  зерна  съ  представителями  отъ  м-Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ  по 
приглашешю  Губернатора  и  съ  равнымъ  числомъ  голосовъ  съ  представителями  казен- 
наго  ведомства  въ  тЬхъ  комисс1яхъ. 

ПосФановден1я  Губернскаго  Комитета  по  пункту  X. 

Комитетъ  выразилъ  желаше,  чтобы  по  возможности  были  уменьшены  формаль- 
ности, связанныя  съ  поставкой  въ  казенный  ведомства,  и  чтобы  переписка  съ  интен- 
дантствомъ по  поставк'Ь  седьскохозяйственныхъ  продуктовъ  была  освобождена  отъ  гер- 
боваго сбора. 

Но,  на  основаши  опыта  многихъ  изъ  участвующихъ  въ  Комитет'Ь  землевлад'Ьль- 
цевъ, Комитетъ  полагаетъ,  что  единственнымъ  Д'Ьйствительнымъ  средствомъ  для  осу-  ^ 
ществлен1я  такихъ  поставокъ  въ  казенный  в-Ьдомства  было  бы  учреждеше  см-Ьшанных!» 
К0МИСС1Й  для  прхема  зерна  съ  представителями  отъ  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ  по 
приглап^ешю  Губернатора  и  съ  равнымъ  числомъ  голосовъ  съ  представителями  казен- 
наго  ведомства  въ  т4хъ  комиес1ЯХъ. 


•    Пункть  Ц. 

Улучшеше  условхй  перевозки  произведен1й  сельскаго  хозяйства  и  животноводства. 

Сводъ  заключен!!  У1юдныхъ  Комитетовъ. 

С'одержаше  въ  исправности  такъ-называемыхъ  торговыхъ  доропь. 

Бол'Ье  скорая  пр1емка  живыхъ  грузовъ  на  жел'Ьзнодорожныхъ  стангцяхъ. 

Устранеше  всЬхъ  задержекъ,  обусловленныхъ  ветеринарнымъ  досмотромъ  скота 
во  время  пути,  съ  услов1емъ  производства  осмотровъ  и  микроскопическихъ  изсл'Ьдо- 
ванШ  даромъ. 

Устранвн1е  напрасной  задержки  скота  на  передаточныхъ  станщяхъ  и  преимуще- 
ственная отправка  вагоновъ  съ  живымъ  грузомъ  передъ  всякимъ  инымъ,  съ  правомъ 
приц'6нлен1я  такихъ  вагоновъ  къ  по'Ьздамъ  ускореннаго  движон1я. 

Установлеше  обязательной  срочной  доставки  живыхъ  животныхъ  и  саженцевъ, 
съ  "возложешемъ  отв-Ьтственности  на  управлен1о  дороги. 

Снабженхе  товарныхъ  вагоновъ,  предназначаемыхъ  для  перевозки  скота  и  лошадей, 
передвижными  стойлами-корытами,  а  также  устройство  въ  нихъ  оконъ  для  осв-Ьщешл 
и  осв*жешя  воздуха.  Частая  дезинфекцхя  вагоновъ. 

Распространеше  на  Витебскую  губерн1ю  льготъ,  которыми  пользуются  хозяева 
Сибири  при  перевозк'Ь  произведен1й  сельскаго  хозяйства  и  животноводства  (вагоны- 
холодильники  и  проч.). 
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Пом-ЬщиЕЪ  Венцлавовйчъ  указалъ  на  злоупотреблен1я  со  стороны  жел-Ьзнодороис! 
администращи  при  отправк'Ь  скота:  такъ,  наприм'Ьръ,  скотъ,  от1Ц)авлвнный  г.  Вен1ца1'> 
йичемъ  въ  Гаратовъ,  находился  въ  пути,  вместо  пяти,  одиннадцать  сутокъ,  всл*дстк 
того,  что  за  Смоленскомъ  вагонъ  со  скотомъ  былъ  отц'Ьпленъ  отъ  поезда  уекореиап 
движешя  и  прнц'Ьпленъ  къ  тяжелому  товарному. 

Такихъ  случаевъ  недосмотра  со  стороны  жел4знодорожной  администрацш  весш 
много  и  часто  ея  небрежность  служить  причиной  значительныхъ  убытковъ  отирш- 
теля:  благодаря  медленности  перевозки,  отсутств1я  необходимыхъ  нрисп^робд(»н^^  1Л 
перевозки  скота,  дезинфекщн  и  проч.,  скотъ  въ  дорог*  худ-Ьетъ  и  приход итъ  въ  мкт» 
назнач(^н1я  совершенно  обезц'Ьнепнымъ. 

Г.  (^ебежскШ  Предводитель  Дворянства  находилъ  въ  особенности  необходимый 
улучшить  услов1я  перевозки  ц'Ьнпаго  породнстаго  скота. 

Комитетъ  постановилъ  признать  необходимымъ: 

Бол-Ье  скорую  пр1емку  и  отправку  живыхъ  грузовъ  на  жел-Ьзнодорожныхъ  шв- 
щяхъ. 

Устранение  всЬхъ  задерл^екъ,  обусловленныхъ  в»'теринарнымъ  досмотромъ  сеся 
во  время  пути. 

Устранен1е  напрасной  зад(фжкп  скота  на  пер(едаточныхъ  станщяхъ  н  прги)1№ 
♦  ственная  отправка  вагоновъ  съ  живымъ  грузомъ  перс^дъ  всякимъ  инымъ,  съ  правоп 
приц*плен1я  такихъ  вагоновъ  къ  по'Ьздамъ  ускореннаго  дви«к<'Н1я. 

Установлен1е  обязательной  срочной  доставки  живыхъ  жпвотныхъ  и  саженпеп^ 
съ  возлож(Ш1емъ  отв-Ьтственности  на  управлен1е  дороги.  ,         ; 

Гнабжен1е  товарныхъ  вагоновъ,  предназначаемыхъ  для  перевозки  скота  и  лошадей 
передвижными  стойлами-корытами,  а  также  устройство  въ  нихъ  оконъ  для  освищем 
и  осв^женхи  воздуха.  Частая  дезинфекд1я  вагоновъ. 

Распространеше  на  Витебскую  губершю  льготъ,  которыми  пользуются  хо;шо 
Сибири  при  перевозке  произв(^ден1й  сгльскаго  хозяйства  и  животноводства  (аягонш^ 
холодильники  и  проч.). 
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ПостановлбН1я  Губернскаго  Еомитета  по  пункту  Ц. 

Комитетъ  призналъ  необходимымъ: 

БолЬе  скорую  прхемку  живыхъ  грузовъ  на  жел'1'>знодорожныхъ  станщяхъ. 

Устранен1е    всЬхъ    задержекъ,    обусловленныхъ  ветеринарнымъ  досмотромъ 
во  время  пути. 

Устранен1е  напрасной  задержки  скота   на  передаточныхъ  станщяхъ  н 
ственная   отправка   вагоновъ   съ  живымъ  грузомъ  пер(^дъ  всякимъ  инымъ,  съ  ира*о*ч 
приц'Ьпленгя  такихъ  вагоновъ  къ  поЬздамъ  ускореннаго  движен1я. 

Установл(^н1е    обязательной    срочной   доставки   живыхъ  животныхъ  и  са;к' .;    - 
съ  возложен1емъ  отв-Ьтственности  на  управлен1в  дороги. 

Снабжен  1е  товарныхъ  вагоновъ,  предназначаемыхъ  для  перевозки  скота  и  лошж:Н 
передвижными  стойлами  -  корытами,  а  также  устройство  въ  нихъ  оконъ  для  освЬщИЙ 
и  осв'Ьжен1я  воздуха.  Частая  дезинфекц1я  вагоновъ.  1 

Распространен1е  на  Витебскую  губернш  льготъ,  которыми  пользуются  xо^И 
Сибири  при  перевозке  произведешй  сельскаго  хозяйства  и  животноводства  (а1Г%1Рв 
холодильники  и  пр.). 
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Пункгь  Ш. 


ПрнвлоченЬ^  сельскнхъ  обществъ  къ  расходамъ  по  высолен1ю  прироста  ихъ  насе- 
лен!^! и  по  выдач'Ь  необходимыхъ  воспособлешй  лицамъ  изъ  инхъ  выселяющимся. 

* 

Сводъ  нн*Ьн16  У^^дныхъ  Еомитетовъ. 

При  подворномъ  пользован1и: 

Люциисшй  Комитетъ  находитъ,  что  при  подворномъ  пользованш  помощь  общества 
можетъ  быть  только  добровольная  и  объ  оказаши  таковой  надлежитъ  обращаться  къ 
€ходу,  который  мож(^тъ  установить  и  ея  разм^ръ. 

Дрнссенск1й  Комитетъ  находитъ,  что  обязанность  пригги  на  помощь  переселенцу 
относится  1а>  совлад1^льп;амъ  участка,  изъ  коего  переселоноцъ  уходить.  Въ  случай  отказа 
въ  такой  помощи,  земля  поступш^тъ  общ(^ству,  а  если  бы  и  оно  отказалось  отъ  выдачи 
воспособлон1Я,  то  она  пвр(?ходитъ  къ  тому  изъ  чл(*новъ  общества,  который  пожелаетъ 
взять  ее  за  определенное  въ  пользу  пер(?селенца  вознагражденхе. 

Городокск1й  Комитетъ  предлагаотъ  разрешить  уходящему  на  переселеше  отдать 
кому-либо  постороннему  въ  дв-Ьнадцатил^тнее  арс^нднос  содержан1(^  свою  часть,  если 
остающ1еся  совлад1^льцы  не  пожелаютъ  ирхобр^сти  ее  отъ  переселенца  за  известную, 
установленную  для  каждой  местности  въ  отд'Ьльности,  определенную  норму.  Поел* 
истеченхя  срока  договора  земля  поступаетъ  безплатно  въ  пользоваше  оставшихся  членовъ. 

При  общйнномъ  пользоваши: 

Городоксий  Комитетъ  предлагаетъ  и  въ  этомъ  случа*  установить  для  каждой 
местности  определенную  норму  вознагражденхя  за  над4лъ.  При  отказ*  деревни,  пере- 
селенедъ  им-Ьетъ  право  передать  свой  над-Ьдъ  однообщественнику. 

Витебск1й  Комитетъ,  при  обсуаден1и  вопросовъ,  обозначеняыхъ  въ  пункт*  Ч,  пред- 
ложилъ  предоставить  каждому  домохозяину  право  полнаго  личнаго  распоряжен1я  землею, 
съ  известнымъ  преимуществомъ  для  сто  однообщественниковъ  въ  отношен1и  праобр*- 
тен1я  продаваемой  земли. 

При  такихъ  услов1яхъ,  конечно,  упраздняется  вопросъ  о  воспособленхи  пересе- 
ленцамъ  со  стороны  сельскихъ  обществъ. 

Переходя  къ  разсмотр-Ьнш  вопроса  о  привлвч(^н1И  сельскихъ  обществъ  къ  расхо- 
дамъ по  выселешю  прироста  ихъ  населен1я,  Комитетъ  остановился  на  обсуждеши  пр(»д- 
ложенныхъ  уездными  Комитетами  мйръ.  применимыхъ  при  общйнномъ  зс^млепользо- 
ван1и,  такъ  какъ  разсматриваомый  вопросъ  въ  отношен1и  подворно-наследственнаго 
подьзовашя  землею  разрешается  постановлен1ями  Комитета  по  пунктамъ  Ж  и  Ч  про- 
граммы. 

ГородокскШ  Предводитель  Дворянства  предлагалъ  установить  для  каждой  мест- 
ности определенную  плату  за  наделъ;  если  бы  общество  отказалось  отъ  выдачи  пере- 
селенцу, тшшмъ  образомъ,  установленнаго  вознагражд(^н1я,  переселенецъ  имелъ  бы  право 
передать  свою  землю  своему  однообщественнику. 

Присяжный  поверенный  Федоровичъ  полагалъ,  что  определенхе  размера  возна- 
граждешя  нельзя  предоставить  сходу. 

Н.  И.  Иеаевъ  находилъ  желат(^льнымъ  установить,  чтобы  въ  техъ  случаяхъ, 
когда  сходъ  откажется  отъ  выдачи  переселенцу  определеннаго  вознагражден1я,  послед- 
нему было  предоставлено  право  отдавать  свою  землю  въ  арендное  пользованге  на  опре- 
деленное число  летъ,  по  истеченш  коихъ  наделъ  поступалъ  бы  въ  пользоваи1е  общества. 
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п.  А.  Ренгартенъ  находилъ  вполн^Ь  достаточнымъ  разрешать  переселенцу  вт. 
указанныхъ  случаяхъ  отдавать  свой  надЬлъ  въ  арендное  пользован1е  на  12  л-Ьтъ. 

Л.  И.  Дейбнеръ  находилъ  невозможнымъ  установить  одну  и  ту  же  сумму  возна- 
гражден1я  за  остающ1Йся  над-Ьдъ  на  пространств*  всей  губернш. 

Непрем'Ьнный  Членъ  Исаевъ  зам^тиль,  что  выдаваемое  переселенцу  вознагра 
жден1е  должно  быть  меньше  действительной  стоимости  оставляемой  имъ  земли. 

По  закону,  сходъ  можетъ  не  надЬлять  землею  отсутствующую  семью,  но,  въ  случае 
ея  возвращен1я,  онъ  обязанъ  выделить  ей  подлежащее  количество  земли. 

Такимъ  образомъ,  въ  данномъ  случа*  сходу  надлежитъ  уплатить  ту  или  интг' 
сумму  денегъ  не  за  самую  землю,  а  лишь  за  то,  что,  съ  перечислешемъ  переселенца 
въ  другое  общество,  исключается  возможность  возвращен1я  его  на  родину,  а  следова- 
тельно, и  возможность  требовангя  съ  его  стороны  над^леши  землею  вновь. 

Комитетъ  постановилъ:  при  общинномъ  землепользован1и  Комитетъ  находить  желз- 
тельнымъ  установить  для  каждой    местности    определенную    норму    вознаграждешя  31 
остающ1йся  над4лъ.  При  отказ*  деревни  въ  выдач*  переселенцу    такого    вознагражД"^, 
Н1я,    посл-Ьдихй    можетъ    передать  свой  над-Ьлъ  въ  дв*надцатил*тнее    арендное  пилти*} 
ван1е  своему  однообщественнику,    при    чемъ,    поел*    истеченхя    срока    договора,  эе»Л' 
поступаетъ  безплатно  въ  пользу  деревни. 

Постановлен1я  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Ш. 

Въ  пункт*  ж  Комитетъ  высказался  за  то,  чтобы  каждому  домохозяину  было  ор»*- 
доставлено  право  полнаго  личнаго  распоряжешя  над*льнымъ  участкомъ  въ  отнишеви 
его  продажи  и  залога,  а  въ  пункт*  Ч  Комитетъ  предполагалъ  узаконить  нын4  фаисп- 
чески  совершившхеся  и  существующге  самовольные  разд*лы,  ч*мъ  и  разр-Ьшазтп^я 
вопросы,  заключающ1еся  въ  пункт*  Ш  по  отношен1ю  подворно-участковаго  подьзив^иш. 

Что  ясе  касается  общиннаго  пользовашя,  то  въ  этихъ  случаяхъ  Комитетъ  нахо- 
дитъ  желательнымъ  установить  для  каждой  м*стности  опред*ленную  норму  вознагра- 
жден1я  за  остающ1йся  над*лъ.  При  отказ*  деревни  въ  выдач*  переселенцу  такого 
вознагражден1я,  посл*дн1й  можетъ  передать  свой  над*лъ  въ  12-тил*тнве  арендн«эв 
пользонаше  своему  однообщественнику,  при  чемъ,  поел*  истечеюя  срока  договора, 
земля  поступаетъ  безплатно  въ  пользу  деревни. 


Пунктъ  Щ, 

Сод*йств1е  кустарной  промышленности  по  снабженш  сырьемъ,  обезпвченио  сбыт» 
пзд*л1й,  ознакомлешю  съ  наибол*е  совершенными  пргемами  производства,  образцами  н  т.  Д, 

Сводъ  8аключен1й  у^^вдныхъ  коиитетовъ. 

Витебск1й  Комитетъ  находитъ,  что  безъ  земскихъ  органовъ    въ  кра*    невоззиШЕ! 
ни  одно  сер1озное  м*ропр1ят1е,  для  государства    не  обременительное,    могущее  п^ и-^^ 
;кать  сущеетвующ1я  уже  кое-гд*  отрасли  кустарной  промышленности  й  насадить  нсёу.1 

Зат*мъ  Комитеты  предлагаютъ  сл*дующ1я  м*ры: 

Устройство     въ    у*ЗДНЫХЪ     ГОрОДаХЪ     ПОСТОЯННЫХЪ    ВЫСТаВОКЪ    КуСТЛрИЫХЪ     ПрОЙЛ? 

ден1Й,  базаровъ  для  сбыта  ихъ  при  сод*йств1и  Правительства,  складовъ,    которые  пр1 
нимали  бы   въ  К0МИСС1Ю   кустарныя  изд*л1я  и  выдавали  ссуды   на    пр1обр*тете 
р1аловъ. 

Люцинсшй  Комитетъ  признаетъ  желательнымъ  учрежден1е,  хотя  бы  одвоп  в%1 
домъ  у*зд*,  ремесленной  школы  съ  различными  отд*летями  мастерства.  Для  ен 
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жан1я  Комитетъ  цредлагаетъ  обложить  сборомъ  въ  3  —  5  коп.  каадую  бутылку  казен- 
иаго  вина,  быпнсываемаго  въ  у^^дъ.  Онъ  также  предлагаетъ  предоставить  понЪщикамъ 
право  отдавать  въ  эти  школы  своихъ  стипенд1атовъ,  съ  услов1емъ  отслужить  въ  им^^ши 
определенное  число  л'Ьтъ,  какъ  это  установлено  для  стипендхатовъ  казны. 

ПолоцкШ  Комитетъ  полагаетъ,  что  прхучать  учениковъ  къ  ручному  труду  должна 
народная  школа. 

ДриссенскШ  Еомнтетъ  прнзнаетъ  желательнымъ  учреждеше  на  счетъ  Правитель- 
ства губернскаго  института. 

ДвинскШ  —  продажу  лФсныхъ  д'Ьлянокъ  казной  непосредственно  крестьянамъ,  безъ 
ауБЦ1она,  въ  ц^Уяхъ  развитхя,  главнымъ  образомъ,  уже  существующихъ  щепныхъ  кустар- 
ныхъ  промысловъ. 

Полоцшй  —  при  установлеши  мелкаго  кредита  предоставляетъ  возможность  пользо- 
ваться таковымъ,  въ  особенности,  лицамъ,  желающимъ  заняться  кустарнымъ  промысломъ. . 


По  поводу  изыскашя  мЪръ,  сод'Ьйствуюш.нхъ  распространен1Ю  кустарной  промы- 
шленности, г.  ПредсЬдателемъ  было  высказано,  что  одно  сельское  хозяйство  не  можетъ 
само  по  себе  вполне  обезпечить  бытъ  сельскаго  населешя  не  только  при  существую- 
щихъ услов1яхъ,  но  даже  и  при  ндеальномъ  веденш  крестьянами  своихъ  хозяйствъ: 
климатическ1я  услов1Я  останутся  тк  же,  а  они  таковы,  что  обрекаютъ  населеше  на  без- 
д&1Тельность  въ  продолжеше  бол^^е  полу-годаи,  если  бы  оказалось  возможнымъ  запол- 
нить разумной  работой  этоть  невольный  досугъ  крестьянина,  для  него  наступила  бы 
новая  лучшая  эра. 

Вотъ  почему  является  необходимымъ  съ  полнымъ  внимашемъ  отнестись  къ  вопросу 
о  сод'Ьйствш  местной  кустарной  промышленности  и  всЬми  м'Ьрами  содействовать  рас- 
пространен1ю  т^хъ  кустарныхъ  промысловъ,  которые  въ  известной  местности  уже 
существуютъ,  хотя  бы  даже  въ  -зачатке. 

Въ  настоящее  время  собираются  свед-Ьтя  о  существующихъ  въ  губерн1И  кустар- 
ныхъ промыслахъ,  ра1онахъ  ихъ  распространешя,  степени  развит1я  и  проч. 

Эти  свед'Ьн1я  будутъ  немедленно  препровождены  Витебскому  Сельскохозяйственному 
Обществу,  которому  до  реорганизацхн  Распорядительныхъ  Комитетовъ  и  введен1я  зем- 
сваго  управлешя  надлежитъ  взять  на  себя  иницгативу  въ  д^лЪ  улучшенгя  и  распро- 
странешя местной  кустарной  промышленности,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  админи- 
страция въ  этомъ  отношен1и  безсильна. 

На  основаюи  заявлешй  членовъ  Комитета  г.г.  Вейтко,  Лопацинскаго  и  Федоро- 
вича установлено,  что  въ  Витебской  губерти  существуютъ  сл*дующ1е  виды  кустарнаго 
промысла:  корзиночное,  ткацкое,  производство  прялокъ,  узорное  тканье. 

Г.  Вейтко  сообщил  ь,  что  въ  одномъ  именги  Р-Ьжицкаго  уЬзда,  по  инищативе  част- 
наго  лица,  учреждена  такъ  называемая  «показная  мастерская».  Она  открыта  при  мате- 
р1альномъ  сод*йств1и  Министерства  Звмлед'Ьл1я,  при  чемъ  Министерство  вновь  выдало 
Р*жицкому  Сельскохозяйственному  Обществу  пособхе  въ  500  руб.  для  развит1я  ткацкаго 
д*ла,  рекомендуя  устройство  такихъ  мастерскихъ,  доказавшихъ  уже  на  практик*  свою 
пользу. 

Зат4мъ  г.  Вейтко  указалъ  на  корзиночное  производство,  существующее,  главнымъ 
образомъ,  въ  инфляндскихъ  у']Ьздахъ. 

За  неим*н1емъ  ивы,  корзины  плетут*  изъ  стружекъ.  Между  тЬмъ,  въ  виду  не- 
прихотливости ивы  и  громадныхъ  пространствъ,  покрытыхъ  некультурными  болотами, 
на  которыхъ  она  успешно  произрастаетъ,  было  бы  желательно  сод4йствовать  ея  куль- 
тур*, для  чего  Министерство  могло  бы  безплатно  раздавать  крестьянамъ  ивовые  прутья 
наиболее  пригоднаго  для  данной  местности  вида. 
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Посл'Ь  обм-Ьна  мн*н1й  между  членами  и  обсужденья  м-Ьръ,  нредложенныхъ  Уезд- 
ными Комитетами,  Комитетъ  постановилъ:  въ  ц-Ьляхъ  содМствхя  кустарной  промышлен- 
ности, весьма  желательно  устройство  въ  уЬздныхъ  городахъ  постоя нныхъ  выставоЕЪ 
кустарныхъ  произведенШ,  базаровъ  для  ихъ  сбыта,  устройство  спец1альнаго  бюро,  прн 
которомъ  хранились  бы  образцы,  которые  имйли  бы  склады  кустарныхъ  произведет 
принимали  посл^Ьдн1Я  на  комисс1ю,  выдавали  бы  ссуды  на  прюбр4тен1е  матер1аловъ. 
или  же  сами  снабжали  кустарей  необходимымъ  сырьемъ.  Инищатива  устройства  такого 
бюро  и  руководство  его  дЬйств1ями  должно  принадлежать  сельскохозяйственному  обще- 
ству, при  чемъ  Министерство  Землед^лхя  и  Государственныхъ  Имуществъ  несомненно 
придетъ  ему  на  помощь   въ  отношеши    ассигнован1я  необходимыхъ  для  того  средствъ. 

Кром*  того,  является  желательнымъ  возможное  облегчен1е  частной  иннц1ативы  п 
устройству  опытныхъ  ремесленныхъ  мастерскихъ,  для  чего  надлежало  бы  выдавать  на 
ихъ  устройство  денежный  субсид1И,  а  Министерству  Звмлед'Ьл1я  —  командировать  ин- 
структоровъ. 

Точно  также,    въ  виду  существовашя   въ  Витебской   губерши   корзиночнаго  пр 
изводства,  было  бы  весьма    желательно  широкое  распростраиенге  нвовыхъ  насаждеш. 
въ  особенности   въ  мокрыхъ   м'Ьстахт»,  часто   совершенно  непригодныхъ  для  культуры. 

Постановлешя  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Щ. 

Комитетъ  полагаетъ,  что  въ  ц'Ьляхъ  сод'Ьйствхя  кустарной  промышленности  весыа 
желательно  устройство  въ  уЬздныхъ  городахъ  постоянныхъ  выставокъ  кустарныхъ  про- 
изведен1й,  базаровъ  для  ихъ  сбыта,  устройство  спещальнаго  бюро,  при  которомъ  хра- 
нились-бы  образцы,  которые  им-Ьли-бы  склады  кустарныхъ  произведешй,  принимал 
поолЬдн1я  на  комисс1ю,  выдавали-бы  ссуды  на  ирхобрЬтеше  матер1аловъ  или  же  сан 
снабжали  кустарей  необходимымъ  сырьемъ.  Инищатива  устройства  такого  бюро  н  руко- 
водство его  д'Ьйств1ями  должно  принадлежать  сельскохозяйственному  обществу,  пря 
чемъ  Министерство  Землед4л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ  несомн'Ьнно  придетъ 
ему  на  помощь  въ  отношон1и  ассигнован1я  необходимыхъ  для  того  средствъ. 

Кром*  того,  является  желательнымъ  возможное  облегчеше  частной  инищативы  еъ 
устройству  опытныхъ  ремесленныхъ  мастерскихъ,  для  чего  надлежадо-бы  выдавать  н» 
ихъ  устройство  денежный  субсид1и,  а  Министерству  Землед-Ьлхя  —  командировать  ян- 
структоровъ. 

Точно  также,    въ  виду  существования   въ  Витебской   губерн1и   корзиночнаго  про- 
изводства, было-бы  весьма   желательно    широкое   распространеше  нвовыхъ  насаждеш!,  | 
въ  особенности   въ  мокрыхъ    м4стахъ,    часто  совершенно  ненригодныхъ  для  культуры.. 


Пуиктъ  Ю. 

Упорядочеше   сельскохозяйственныхъ   отхожихъ    промысловъ  путемъ  посредниче- 
ства для  справокъ  о  спрос*   на  трудъ,  ц1>нахъ  и  т.  п.,  облегчен1я  отхода    на  с*  и  *43 
хозяйственный  работы,  организацги  перевозки  сельскохозяйственныхъ  рабачнхъ  пи 
лйзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ,  устройства  въ  м^стахъ  скопленЫ  этнхъ  ра«'*ич 
врачебно-продовольственной  помощи. 


Сводъ  заключенШ  УЬздныхъ  Коиитетовъ. 

Двинск1й  Комитетъ  находить  желательнымъ  учреждеехе  с*ти  правнтельгтвенн 
посредническихъ  конторъ,  въ  коихъ  были-бы  сосредоточены  св'Ьд'Ьн^я  о  предъявляе» 
на  рабочихъ  рынкахъ  предложен1яхъ  и  треблваи1яхъ  на  трудъ. 
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Люцинск1й  Комитетъ  рекомендуетъ  учрежденхе  такихь  бюро  въ  уЬздныхъ  городахъ. 
Бюро  сообщаетъ  въ  волостныя  правлеи1я  о  вызов^^  рабочихъ  артелей  на  ту  или  иную 
работу  въ  разныхъ  м'Ьстиостяхъ  Росс1и.  Для  получеи1я  такихъ  св']^д'Ьн1й  бюро  публя- 
куетъ,  что  въ  его  распоряжен1и  имйется  столько-то  рабочихъ  артелей  и  проситъ  въ 
случае  надобности  въ  нихъ  обращаться  въ  бюро.  А  такъ  какъ  крестьянамъ  весьма 
существенно  получить  весною  задатки,  ач)  таковые  могугь  быть  выдаваемы  проектиро- 
ваннымъ  у^зднымъ  народнымъ  банкомъ  подъ  ручательство  артели. 

Невельсшй  Комитетъ  полагаетъ  возможнымъ  возложить  обязанности  проектируемыхъ 
бюро  на  контору  при  элеватор*. 

Гебежск1й  КЬмитетъ  предлагаетъ  устраивать  по  всЬмъ  дорогамъ  четвертые  классы 
для  удешевлен1я  проезда  рабочихъ. 

При  обсуаден1и  вопроса  объ  упорядочен1и  сельскохозяйственяыхъ  отхожихъ  про- 
мысловъ  г.  Предс^Ьдатель  находилъ,  что  въ  настоящее  время,  въ  виду  отсутствхя  связи 
между  районами,  высылающими  свободный  руки,  и  раюнами,  которые  для  производства 
полевыхъ  работъ  требуютъ  рабочихъ  со  стороны,  очень  часто  случается,  что  въ  одной 
местности  высыпается  въ  пол*  хл-Ьбъ,  такъ  какъ  его  некому  убирать,  а  въ  другой, 
благодаря  большому  скоплен1ю  пришлыхъ  рабочихъ,  заработная  плата  падаетъ  на-, 
столько  низко,  что  иногда  приходится  работать  чуть- ли  не  за  хл']^бъ,  и  крестьяне,  при- 
шедшхе  на  заработки,  голодные  и  безъ  гроша,  возвращаются  домой.  Г.  Председатель 
полагаетъ,  что  для  урегулированхя  разсматриваемаго  вопроса  необходимо  устройство 
центральнаго  правительственнаго  бюро,  гд4  были-бы  сосредоточены  вс*  св-Ьд-Ьихи  о  спрос* 
и  предложен1И  на  рабоч1й  трудъ.  Последующими  звеньями  могли-бы  быть  Губернаторы, 
а  затЬмъ  Земск1е  Начальники. 

Г.г.  Вутковск1й,  Дейбнеръ,  Исаевъ  и  друпе  поддерживали  предложенхе  Люцинскаго 
У'Ьзднаго  Комитета  объ  учрежден1и  уЬздныхъ  справочиыхъ  бюро,  хотя-бы  при  проекти- 
рованяыхъ  уЬздныхъ  крестьянскихъ  банкахъ. 

Г.  Председатель  зам^тилъ,  что  учрежденхе  центральнаго  бюро  не  исключаетъ 
полезности  устройства  сЬти  м-Ьстныхъ  бюро. 

Э.  Л.  Бутковск1й  находилъ  желательнымъ,  чтобы  одновременно  были  учреждены 
и  дентральныя  правительственный  бюро  и  местный  поуЬздныя,  которыя-бы  доставляли 
вс'Ь  необходимыя  сведенгл  центральнымъ.  Онъ  уверенъ  въ  томъ,  что  при  собираши 
св^дешй  черезъ  Земскихъ  Начальниковъ  они  будутъ  носить  кабинетный  характеръ  и 
потому  въ  некоторыхъ  случаяхъ  могутъ  не  отвечать  действительности.  Г.  Федоровичъ 
высказалъ  пожеланхе,  чтобы  бюро  не  ограничивались  въ  своей  деятельности  одними 
указашями  и  советами,  но  чтобы  при  ихъ  посредстве  заключались  и  самые  договоры, 
и  крс^стьяне  отправлялись  только  на  верную  н  обезпечеиную  услов1емъ  работу. 

Г.  Управляющ1й  Казенною  Палатою,  разделяя  мнен1(>  г.  Председателя,  находилъ, 
что,  въ  виду  своей  огромной  сложности,  учрежден1е  центральнаго  бюро  по  силамъ  только 
Правительству,  которое  должно  взять  на  себя  иницхативу  и  трудъ  устройства  справоч- 
иыхъ бюро. 

Комитетъ,  после  обмена  мненШ  и  обсужден1Я  предложенныхъ  меръ,  постановилъ: 
въ  целяхъ  упорядочешя  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  необходима  сеть 
правительственны хъ  посредническихъ  конторъ,  съ  учреждешемъ  таковыхъ  въ  каждомъ 
крупномъ  центре.  Въ  конторахъ  должны  быть  сосредоточ(^ны  все  сведен1я  о  предъяв- 
ляемыхъ  на  р'йбочихъ  рынкахъ  прсдложенхяхъ  и  требован1яхъ  на  трудъ.  Но,  помимо 
дентральныхъ  конторъ,  весьма  желатс^льно  учрежден1е  такихъ-же  бюро  въ  уездных!» 
городахъ,  при  проектируемыхъ  народныхъ  банкахъ.  Они  сообщаютъ  въ  волостнып 
правлешя  о  вызове  рабочихъ  артелей  на  ту  или  иную  работу  въ  разныхъ  местностях!. 
Росс1и.    Для   получен1я   такихъ   сведешй    бюро   публпкуетъ,    что  въ  ого  распоряжеши 
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имеется  столько-то  рабочихъ  артелей,  и  проситъ,  въ  ел  уча*  надобности  въ  нихъ,  обра- 
щаться въ  бюро.  А  такъ  какъ  крестьянаиъ  весьма  существенно  получить  весною 
задатки,  то  таковые  могутъ  быть  выдаваемы  народнымъ  банкомъ  подъ  поручительст»' 
артели. 

Весьма  желательно  установить  гЬсную  связь  между  проектированными  конторап 
и  бюро,  при  чемъ  посл'Ьдн1я  являлись-бы  какъ-бы  исполнительными  органами  первып. 
Кром'Ь  того,  было-бы  желательно  установить,  чтобы  на  всЬхъ  дорогахъ,  въ  известное 
время  и  въ  изв'Ьстныхъ  по'Ьздахъ,  были-бы  введены  вагоны  четвертаго  класса  для  уде- 
П1евлен1я  проезда  рабочихъ. 

Постановлен1я  Губернскаго  Комитета  по  пункту  Ю. 

По  вопросу  объ  упорядоченш  сельскохозяйственныхъ  отхожихъ  промысловъ  Кои- 
тетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  для  этой  ц4ли  необходима  с*ть  правительственны» 
посредническихъ  конторъ,  съ  учрежден1емъ  таковыхъ  въ  каждомъ  крупномъ  центр! 
Въ  конторахъ  должны  быть  сосредоточены  всЬ  св^дЬихл  о  предъявляемыхъ  на  рабочкхъ 
рынкахъ  предложенхяхъ  и  требован1Яхъ  на  трудъ.  Но,  помимо  центрадьныхъ  конторъ, 
весьма  желательно  учреждеше  такихъ-же  бюро  въ  уЬздныхъ  городахъ,  при  проекп- 
руемыхъ  народныхъ  банкахъ.  Они  сообщаютъ  въ  волостныя  правленая  о  вызов^Ь  рабо- 
чихъ артелей  на  ту  или  иную  работу  въ  разныхъ  м^стностяхъ  Росс1и.  Для  получеш 
такихъ  св'Ьд'Ьн1й  бюро  публикуетъ,  что  въ  его  распоряжен1и  имеется  столько-то  рабо- 
чихъ артелей,  и  проситъ,  въ  слу.ча*  надобности  въ  нихъ,  обращаться  въ  бюро.  Л  тага 
какъ  крестьянамъ  весьма  существенно  получить  весною  задатки,  то  таковые  могт 
быть  выдаваемы  народнымъ  банкомъ  подъ  поручительство  артели. 

Весьма  желательно  установить  тЬсную  связь  между  проектированными  коаторяш 
и  бюро,  при  чемъ  посл4дн1я  являлись-бы  какъ-бы  исполнительными  орк^анаЖи  первш^ 
Кром*  того,  было  бы  желательно  установить,  чтобы  на  вс*хъ  дорогахъ,  въ  иэв1стш)й^ 
время  и  въ  изв4стныхъ  по'Ьздахъ,  были  бы  введены  вагоны  четвертаго  класса  для  л^ 
шевлен1я  проезда  рабочихъ. 


Въ  засЬданаи  8  декабря  Комитетъ  приступилъ  къ  разсмотр^нш  сл-ЬдующЕХъ  асщря' 
совъ,  возбужденныхъ  Уездными  Комитетами  и  не  вошедшихъ  въ  программу,  вырабо- 
тайную  Особымъ  Сов'Ьщашемъ. 

1)  Двинск1Й  УЬздный  Комитетъ  призналъ  желатедьнымъ  преобразоваше  временааЛ 
Комитета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  постоянный,  въ  томъ  »» 
опред'Ьленномъ  инструкщей  состав*  и  съ  т*ми  же  полномоч1ями. 

Г.  Председатель,  предлагая  на  обсужден1е  Комитета  ходатайство  Двинскаго  Кох1- 
тета,  зам4тилъ,  что  вопросъ  о  преобразован1и  Распорядительныхъ  Комитетовъ  и  обь 
изм-Ьнеши  существующаго  порядка  ведешя  земскаго  хозяйства  въ  Витебской  губерив 
близокъ  къ  окончательному  разр^Ьшешю  и,  такимъ  образомъ,  съ  введенхемъ  новыхъ  оря^ 
новъ,  в*дающихъ  м-Ьстныя  хозяйственный  нужды  населен1я,  существован1е  УЬздннхй 
Комитетовъ  окажется  излишнимъ.    ' 

Присяжный  поверенный  Федоровичъ  возразилъ,  что  они  будутъ  излишними,  есл 
въ  Северо-Западномъ  кра*  будутъ  введены  земсшя  учрвжден1я  въ  томъ-же  объем*,  как 
они  существуютъ  въ  центральныхъ  губершяхъ;  въ  противномъ  случа*,  вохранен1е  У^ 
ныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  каз^^лось 
желательнымъ. 

Гг.  Лопацинск1Й  и  Половцевъ  разделяли  мнйнхе,  высказанное  г.  ПредсЬдате^! 

Комитетъ  отклонилъ  предложен1е  Двинскаго  У'Ьзднаго  Комитета. 
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2)  Дрнссенск1Ё  У'Ьздиий  Комитетъ  преддожидъ  ходатайствовать  дредъ  Мянистер- 
ствомъ  Фияансовъ  объ  измЪнеши  существующаго  распред'Ьлен1я  яалоговъ  на  предметы 
первой  необходимости,  въ  смысл'Ь  перехода  къ  системе  прямыхъ  налоговъ  и  пере- 
несешя    центра  тяжести  обложешя,    въ  вид-Ь    подоходнаго    налога  на  торговый    пред- 

Пр]ЯТ1Я. 

Ф.  А.  Лоловцевъ  уЕазалъ,  что  въ  настоящее  время  главное  бремя  налоговъ 
падаетъ  на  перваго  производителя  сельскохоаяйственныхъ  продуктовъ — землед^^льца  и 
земдевлад^Ьльца,  и  потому  желательно  установить  такое  обложен1е,  прикоторомъ  налоги 
падали  бы  въ  значительной  части  на  обрабатывающую  промышленность. 

Г.  Хлюстинъ  возразилъ,  что  и  при  существующихъ  услов1яхъ  торговый  предпр1ят1я 
обложены  въ  разм^рЪ  10%  чистаго  дохода. 

Комитетъ,  не  считая  себя  компетентнымъ  въ  р^шенШ  возбужденнаго  вопроса, 
снялъ  таковой  съ  обсуждешя. 

8)  Себежсщй  У-бздный  Комитетъ  предложилъ  возбудить  ходатайство  о  лереход'Ь  вновь 
къ  серебряной  валюте. 

Я.  Офросимовъ  высказалъ,  что  золотая  валюта  им'Ьетъ  своимъ  посл^^дствхемъ 
крайнее  уменьшеше  денежныхъ  знаковъ,  находящихся  въ  обращенхи,  чЪмъ  въ  значи- 
тельной степени  стеснена  торговля.  Онъ  полагаетъ,  что  при  бумажныхъ  денежныхъ 
знакахъ  продукты  землед^^^я  им^^ли  бы  больш1й  и  лучш1й  сбыть. 

Н.  И.  Исаевъ  возразилъ,  что  въ  Росс1и  и  въ  настоящее  время  не  существуетъ 
золотой  копейки.  Она  попрежнему  остается  серебряной,  составляя  около  ^/г  золотой. 
Правда,  теперь  она  фиксирована:  она  не  можетъ,  къ  выгод'Ь  сельскихъ  хозяевъ,  упасть 
въ  своей  ц^^и^^,  но,  съ  другой  стороны,  исключена  возможность  поднят1я  курса,  что  было 
бы  для  ннхъ  невыгодно. 

Существующее  соотношенхе  серебряной  и  золотой  копейки  было  установлено  на 
шровомъ  рынк-Ь  до  введения  у  насъ  золотой  валюты.  Министръ  Финансовъ  только  дал7. 
постоянную,  неизмЬнную  форму  тому,  что  было  на  немъ  установлено.  Благодаря  этому, 
исключена  возможность  постоянныхъ  колебан1й,  которымъ  подвергался  нашъ  рубль. 
Узаконенное  соотношенхе  является  выгодой  нашихъ  хозяевъ,  вывозящихъ  свой  хл^Ьбъ 
за  границу,  въ  сравненш  съ  тамошними.  Г.  Председатель  замЪтилъ,  чтоврядъ  ли  Коми- 
тетъ можетъ  взять  на  себя  рЪшеше  столь  сложнаго  государственнаго  вопроса,  какъ 
опред'Ьлен1е  преимуществъ  той  или  иной  денежной  системы. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  мн^шемь  г.  Председателя,  отклонилъ  обсужден1е  воз- 
буаденнаго  Себежскимъ  У-Ьзднымъ  Комитетомъ  вопроса. 

4)  Тотъ  же  Комитетъ  возбудилъ  вопросъ  о  введен1и  ипотеки. 

Г.  Председатель  высказалъ,  что  ипотека,  выясняя  кредитоспособность  даннаго 
лица,  значительно  облегчаетъ  ему  иользован1е  кредитомъ.  Вместе  съ  т^мъ,  она  облег- 
чаетъ  куплю-продажу  и  залогъ  недвижимой  собственности,  упрощая  существующую  ныне 
сложную  систему  получен1я  справокъ  о  запрещеваяхъ. 

Э.  Л.  Бутковск1й  заметилъ,  что  для  введен1я  ипотеки  необходимъ  общ1й  кадастръ 
земельной  собственности. 

СебежскШ  Предводитель  Дворянства  возразилъ,  что  кадастръ  не  является  без- 
условно необходимымъ  прецедентомъ  для  введен1я  ипотеки. 

Присяжный  поверенный  Федоровичъ  заявилъ,  что  въ  Прибалт1йскихъ  губершяхъ, 
несмотря  на  отсутствие  кадастра,  ипотека  существуегь. 

Г.  Председатель  полагалъ  возможяымъ  выразить  пожеланхе,  чтобы  ипотека  была 
бы  введена,  хотя  бы  не  въ  полномъ  объеме.  При  купляхъ-продажахъ  можно  было  бы 
руководствоваться  теми  данными,  которыми  руководствуются  Старш1е  Нотархусы.  Суще- 
ственно необходима  децентрализащя  совершешя  купчихъ  и  закладныхъ.  Г.  Федоровичъ 
заметилъ,  что  Крестьянскхй  Банкъ  уже  ввелъ  у  себя  ипотечную  систему,  имЬя  регистращю 
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счетовъ  отд'Ьльныхъ  аокупщиковъ  и  сообщая   Нотархусу  простую  справку,   безъ  совер- 
шенхя  на  сделку  отд4льнаго  акта. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ  нведен1е  ипотечной  системы,  при 
чемъ  за  отсутств1емъ  кадастровъ  и  въ  виду  громадныхъ  средствъ,  необходимыхъ  для 
ихъ  составлен1Я,  Комитетъ  ходатайствуетъ  о  введен1и  хотя  бы  простЬйшей  системы 
ипотеки  съ  т*мъ,  чтобы  въ  ея  основанш  были  приняты  существующ1е  документы,  коими 
и  нын4  руководствуются  Старшее  Нотар1усы  при  купляхъ-продажахъ  земельной  соб- 
ственности. Вм4стЬ  съ  т'Ьмъ  желательно  одновременно  удешевить  и  упростить  совер- 
шен1е  мелкихъ  купчихъ  кр-Ьпостей,  путемъ  ихъ  утверждвн1Я  въ  у*8Д*,  при  ипотечныхъ 
столахъ. 

5)  Лепельск1й  Комитетъ  полагалъ:  усилить  покупку  Крестьянскимъ  Банкомъ  част- 
ныхъ  им']Ьн1й  ДЛЯ  перепродажи  ихъ  крестьянамъ;  понизить  %  по  выдаваемыхъ  нмъ 
ссудамъ;  упростить  делопроизводство  Банка,  установивъ,  чтобы  покупка  земли  требоваяа 
для  своего  окончатольнаго  осущсствлешя  но  бод*е  8-4  м*сяцевъ. 

Полоцшй  Комитеть  приш(^лъ  къ  совершенно  противоположному  выводу:  онъ  пред- 
лагалъ  ограничить  покупк;  Крестьянскимъ  Банкомъ  большихъ  им'Ьн1Й  для  раздроблен1я 
ихъ  между  крестьянами,  такъ  какъ  въ  этихъ  случаяхъ  больш1я  пространства  будутъ 
сплошь  заселены  крестьянами,  которые  не  будутъ  им^ть  въ  свободное  время  эаработ- 
ковъ,  а  частно-влад'Ьльческ1я  им*н1я  останутся  бг^зъ  рабочихъ  рукъ.  Поэтому  Комитетъ 
нашелъ  желательнымъ,  чтобы  Крестьянсшй  Банкъ  прхобр-Ьталъ  небольш1е  отдельные 
хутора  и  фольварки,  или  обр4зы,  смежные  съ  надельной  земл(*й. 

Г.  Хлюстинъ  высказалъ,  что  распродажа  крестьянамъ  при  сод-Ьйстихи  Кростьянскаго 
Банка  земель  создаетъ  изъ  нихъ  благонадежный  консервативный  элс^ментъ.  Напротивъ, 
общ,инное  влад-Ьше  будетъ  всегда  служить  источникомънедовольнаго  элемента  въ  кресть- 
янской масс*.  Г.  Хлюстинъ  находить  крайне  желат(^льнымъ  возможно  широко**  рас- 
ширен1е  д-Ьятельности  Кростьянскаго  Банка.  Вм-Ьст*  съ  тЬмъ  онъ  полагаетъ,  что  въ 
виду  существующихъ  услов1й  хозяйства,  надлежало  бы  уменьшить  взимаемый  съ  кресть- 
янъ  процентъ  по  ссудамъ,  каковое  уменьшен1е,  въ  крайномъ  случае,  возможно  дости- 
гнуть увеЛичен1емъ  срока  залога.  Гг.  Офросимовъ,  Половцевъ,  Чаплинъ,  Федоровичъ  и  дру- 
пе  также  находили  желатедьнымъ  распространонге  деятельности  Кр(^стьянскаго  Банка. 

Г.  Федоровичъ  зам4тилъ,  что  Банкъ  слишкомъ  медленно  совершаетъ  покупке: 
желательно  установить  срокъ  для  производства  м*стнаго  осмотра. 

Г.  Председатель  возразилъ,  что  трудно  установить  какхе-либо  обязательные  сроки 
безъ  увеличен1я  штатовъ  служащаго  персонала.  Казалось  бы  доетаточнымъ  выразить 
вообш,е  пожелан1е  объ  уменьшенш  срока  необходимаго  нын*  для  совершен1я  купч'-й 
при  сод'Ьйств1и  Банка. 

Комитетъ  постановилъ:  широкое  развит1е  операщй  Государственнаго  Кростьянскаго 
Банка  въ  отношенхи  покупокъ  частновладельческихъ  им-Ьнгй  съ  ц-Ьлью  распродажи  ихъ 
крестьянамъ,  при  чемъ  надлежитъ  обязать  Банкъ  разделять  так1я  им4н1Я  на  отдельны** 
хутора,  какъ  это  было  указано  Комитетомъ  въ  пункт*  Ч.  Вм-ЬсгЬ  съ  т4мъ  желательно: 
1)  возможно  упростить  все  делопроизводство  въ  Крестьянскомъ  Банк*,  сокративъ  по 
возможности  срокъ,  необходимый  нын*  для  совершен1я  купчей;  2)  уменьшить  процентъ 
по  ссудамъ,  хотя  бы  удлинен1емъ  срока  залога. 

6)  Лепельск1й  Комитетъ  призналъ  желательнымъ  упростить  суш;ествующШпорядокъ 
открыт1я  соло-вексельнаго  кредита  въ  томъ  отношен1и,  чтобы  вопросъ  о  кредитоспособности 
даннаго  лица  разрешался  въ  подлежащихъ  Уездныхъ  Комитетахъ,  а  не  въ  Губернскомъ. 

Къ  этому  г.  Хлюстинъ  добавилъ,  что  также  желательно,  чтобы  Государстве-нный 
Банкъ  выдавалъ  не  60%  своей  оценки,  а  всю  сумму  полностью. 

Комитетъ  после  обмена  мнен1й  между  членами  призналъ  желательнымъ  облегчен1е 
кредита  по  соло-векселямъ  путемъ  учрежденгя  Уездныхъ  Комитетовъ   для  опредЪдешя 
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крс^дитоснособностл  нуждающихся  въ  ссуд*,  Таковы(*  могуп»  состоять  при  ироектиру(^- 
мыхъ  народныхъ  банкахъ. 

7)  Двинск1й  Комптетъ   призналъ   желат«^льнымъ   изъять   пзъ  в'Ьд'Ьп1Я   волостиыхъ 

СуДОВЪ   ЛИЦЪ,    ЖИВуЩИХЪ   въ   ПОМ-ЬЩИЧЬИХЪ   Э1С0Н0М1ЯХЪ. 

По  этому  вопросу  г.  Лопацинск1й  высказа<1ъ,  чтослужащ1<'  въ  эконом1яхъ,  отстаивая 
ннт(ф(»сы  ихъ  дов'Ьрит^мой,  входятъ  часто  въ  столквов<'Н1я  съ  м'Ьстными  крестьянами  и 
возникающ1Я  отсюда  жалобы  разбираются  местными  волостными  судами,  какъ  д'Ьла  м^вду 
крестьянами,  безъ  всякаго  вниман1Я.  къ  тому,  ч*мъ  вызвано  столкновен!^,  иначе  говоря, 
забывая,  что  служанцс*  въ  эконом1и  представляютъ  въ  даиномъ  случа*  интересы  пом*- 
лцика,  при  каковыхъ  услов1яхъ  возникаюпце  споры  должны  подлежать  изъятш  изъ- 
В'Ьд'Ьн1я  волостного  суда. 

Комитотъ,  соглашаясь  съвысказаннымъ  мн*н1емъ,  постановилъ:  ходатайствовать 
объ  изъятш  изъ  в'Ьд'Ьнхя  волостного  суда  лицъ,  служащихъ  въ  управлвн1яхъ  частно- 
влад'Ьльческихъ  им-ЬнШ,  независимо  сослов1я,  къ  которому  они  принадлежать,  по  д-Ьламъ, 
являющимся  посл4дств1емъ  исполнен1я  ими  своихъ  служебныхъ  обязанностей. 

8)  ПолодкШ  У'Ьздный  Комитстъ  предлагаетъ  широкую  организащю  переселен1я  въ 
С*ибирь  съ  значительнымъ  сод'Ьйствхемъ  Правительства  въ  вид*  выдачи  денежной  помощи 
при  выселен1и  и  широкихъ  льготъ  при  заведети  хозяйства  на  новыхъ  М'Ьстахъ,  а  для 
бол*е  усп-Ьшной  колонизад1и  Дриссенсйй  Комитетъ  йаходитъ  полезнымъ  ознакомлен1е 
крестьянъ  съ  географическими,  климатич(^скими  и  экономическими  услов1ями  (ибирн 
при  помощи  карП),  наставлен1й  и  брошюръ,  а  также  ускорение  движеи1я  по  Сибирскимъ 
жел'Ьзнымъ  дорогамъ. 

Г.  ПредсЬдатель  высказалъ,  что  разр'Ьшен1в  всЬхъ  вопросовъ,  касающихся  п<фе- 
селен1Я  крестьянъ  въ  С'ибирь,  находится  въ  непосредственномъ  в'Ьд;Ьн1и  Переселенче- 
скаго  Управлен1я,  Поэтому  предр'Ьшать  самый  разм-Ьръ  переселен1Я  и  вырабатывать 
особыя  м-Ьры  съ  ц-Ьлью  его  увеличить — едва  ли  возможно.  Во  всякомъ  случае,  для 
этого  требуются  данный,  которыхъ  не  им4етъ  Комитетъ. 

Зат^мъ,  казалось  бы,  н^тъ  также  основан1й  желать  массоваго  переселен1я  кресть- 
янъ изъ  Витебской  губершн.  Правда,  временно  и  зд'Ьсь  населенхе  переживало  пере- 
селенческую горячку:  административный  учрежден1я  были  завалены  ходатайствами 
крестьянъ;  мнопе  изъ  нихъ  уходили  въ  Сибирь  безъ  разр'Ьшен^я.  Но  въ  настоящемъ 
году  движен1е  значительно  улеглось,  а  единичные  случаи  переселонхя  еще  не  даюп> 
основан1й  къ  тому,  чтобы  считать  безусловно  необходим ымъ  содействовать  къ  его  широ- 
кому распространен1ю.  Напротивъ,  въ  виду  того,  что  н*которыя  попытки  крестьянъ  къ 
переходу  въ  Сибирь  окончились  полной  неудачей  и  переселенцы,  потерявъ  все  свое 
имущество,  возвратились  домой,  г.  Председатель  полагаетъ,  что  къ  вопросу  о  пересе- 
ленш  Комитету  надл ежить  отнестись  въ  настоящее  время  съ  особою  осмотрительностью. 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  и  г.  Хлюстинъ  зам-Ьтили,  что  м-Ьстныя  условм 
Витебской  губерн1и  таковы,  что  массовое  переселенхе  крестьянъ  совершенно  нежелательно. 

Комитетъ,  за  отсутств1емъ  точныхъ  статистическихъ  данныхъ,  не  призналъ  воз- 
можнымъ  пр1йти  къ  тому  или  иному  определенному  выводу  о  желательности  и  целе- 
сообразности такой  меры,  выразивъ  вместе  съ  тЬмъ  пожеланге,  чтобы,  насколько  воз- 
можно, было  упорядочено  самое  переселеше. 

9)  Лепельсшй  Уездный  Комитетъ  предложилъ  освободить  крестьянъ  отъ  денеж- 
ныхъ  и  натуральныхъ  повинностей  по  содержашю  сельской  почты,  по  поставке  обыва- 
тельскихъ  лошадей  и  лошадей  для  арестантовъ.  Комитетъ,  безъ  прен1й,  постановилъ: 
по  возбужденному  Уездными  Комитетами  вопросу  о  томъ,  что  въ  настоящее  время 
расходы  по  содвржан1Ю  сельской  почты,  по  поставке  обывательскяхъ  лошадей  и  лошадей 
для  арестантовъ  несутъ  одни  крестьянсйя  общества,  Губернск1й  Комитетъ  нашелъ 
существующхй  порядокъ  несправедливымъ,  обременительнымъ  для  крестьянъ  и  требую- 
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щимъ    изм'Ьнен1я   въ    смысл^^    привдечеыГя    и   другихъ    лицъ   къ    несен1ю    указавнап) 
расхода. 

10)  ЛЮЦИНСК1Й  Уйздный  Комитетъ  предлагаетъ  отнести  содержаще  должностньт 
лицт.  волости  (старшины,  волостного  писаря  и  старость)  на  счетъ  Государственяагг" 
Казначейства  или  же  на  земсшй  губернсшй  сборъ. 

Г.  Управляющ1й  Казенной  Палатой  находилъ,  что  трудъ  волостного  писаря  пота 
всецело  относится  къ  интересанъ  крестьянъ,  какъ  наприм^ръ:  ведеше  счетоводства  по 
казеннымъ  и  м1рскимъ  сборамъ,  веденхе  посемейныхъ  и  призывныхъ  списковъ  для  отбн* 
ван1я  крестьянами  воинской  повинности,  выдача  паспортовъ,  составлеше  сельсЕихт»  и 
.  волостныхъ  приговоровъ,  веден1е  протокодовъ  волостного  суда  и  проч.,  и  только  вру* 
чеше  вызывныхъ  пов4стокъ  затрагиваетъ  интересы  другихъ  сословШ;  поэтому  Н.  А. 
Виноградовъ  полагаетъ,  что  содержаше  волостного  писаря  и  гЬмъ  бол4е  всЬхъ  о<1  ^  :- 
ныхъ  должностныхъ  лицъ  волости  должно  попрежнену  производиться  изъ  суммъ  шр- 
ского  сбора. 

В.  П.  Щхановецкхй  зам'Ьтилъ,  что  если  кто-либо  изъ  землевлад'Ьльцевъ  пользуете! 
услугами  волостного  писаря,  то  всегда  вознаграждаетъ  его  особо. 

Членъ  Губернскаго  Присутств1я  П.  Г.  Доппельмайеръ  указалъ,  что  бол-Ье  %  1ш*^1Ш 
волостныхъ  правлен1й  ведется  въ  интересахъ  общегосударственныхъ,  почему,  кон-ао, 
она  по  всей  справедливости  должна  оплачиваться  казною. 

Г.  Вице-Губернаторъ  находилъ,  что  для  поощрен1я  волостныхъ  писарей  нмъ  д^оз^г 
быть  предоставлено  за  20-тил'Ьтнюю  службу  право  на  первый  чинъ,  а  за  35  л^ть- 
назначаться  пенс1я,  въ  размер*  половины  содержашя. 

А.  С.  Ключаревъ,  В.  П.  Федоровичъ,  Э.  Л.  Бутковск1й.  Ф.  А.  Половцевъ,  Н.  И.  Исаел| 
доказывали  необходимость  отнести  содержан1е  волостныхъ  старшинъ  и  писарей  на  счеп 
Государственнаго  Казначейства.  Гг.  Лопацинсшй,  Цйхановецшй  и  друпе  преддагш 
отнести  содержан1е  волостного  писаря  на  счетъ  казны,  а  содержанге  старшины  прого- 
водить  изъ  м1рскихъ  суммъ. 

Себежск1й  Предводитель  Дворянства  высказалъ,  что  для  увелнчен1я  матерхалыып 
средствъ  волости,  надлежитъ  привлекать  къ  обложен1ю  мхрскимъ  сборомъ  всЬ  элемента, 
живущ1е  въ  пред-Ьлахъ  волости  и  подсудные  волостному  суду. 

П.  А.  Ренгартенъ,  не  сочувствуя  предложенной  м*р*,  находилъ  правильнымъ  уста- 
новить какой-либо  сборъ  съ  прошеньй,  подаваемыхъ  въ  волостной  судъ  лицами  не  кресть- 
янскихъ  сослов1й,  но  подсудныхъ  волостному  суду.  , 

Мнйше  это  разд'Ьлялъ  г.  Хлюстинъ. 

Г.  ПредсЬдателемъ  были  подвергнуты  баллотировке  въ  отдельности  вупроеы  *' 
содержан1и  волостныхъ  писарей  и  старшинъ. 

Комитетъ  постановидъ:  содержаше  волостного  старшины  и  волистного  онсаря  да1^^ 
производиться  изъ  суммъ  Государственнаго  Казначейства,   а   сельскнхъ    старость— ш 
М1рскихъ  крестьянскихъ  суммъ.    При  чемъ   для  привлечешя   на  должность    в*-и1чт111  ■ 
писаря  лучшихъ  людей,  Комитетъ  полагаетъ  д4лесообразнымъ  и  крайне  желателы^^л 
предоставить  этой  должности  права  государственной  службы. 

И)  ДриссенскШ  Комитетъ  предлагаетъ  упразднить  волостные  суды,  раслространт 
на  крестьянъ  силу  обыкновенныхъ  судовъ. 

Но  этому  поводу  Ф.  А.  Лоловцевъ   высказалъ,    что  волостной    судъ  даже    въ  ег 
настоящей  исправленной  организащи  (съвведешемъ  института  ^вмскихъ  Начал  ьн 
не  даетъ  гарант1й  праваго    суда.    Комитету   надлежитъ    высказать    пожелание    объ 
уничтоженш    съ   передачей    его    юрисдикции   общему    суду,    безразлично,  —  Мнро] 
Судьямъ  или  Земскимъ  Начальникамъ. 

Г.  Федоровичъ  зам-Ьтилъ,  что  сами  крестьяне  находятъ  часто  р*шеЕ11я  волостя 
судовъ  несправедливыми,  въ  сплу  вносимаго  въ  нихъ   судьями    личнаго   элемецтА, 
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зависитъ  отъ  того,  что  слишкомъ  территор1альио  ограничено  пространство  его  подсуд- 
ности. Въ  этомъ  незначительномъ  раюнЬ  между  крестьянами,  а  следовательно,  и  волост- 
ными судьями,  установилась  масса  отношенхй  родственныхъ,  свойственныхъ  и,  наконецъ, 
близкаго  знакомства.  Все  это  но  необходимости  д'Ьлаегь  р'Ьшен1я  волостныхъ  судовъ 
бол*е  или  мен*е  пристрастными  и  вызываетъ  нарекан1я  т^хъ,  кто  въ  нихъ  судится. 

Н.  Н.  Чаплинъ  сказалъ,  что,  на  ряду  съ  несообразными  р4шен1ями  волостныхъ 
судовъ,  встречаются  и  образцовый  р'Ьшвн1я  и  нужно  надеяться,  что  съ  развитхемъ  гра- 
мотности, съ  поднят1емъ  умственнаго  и  нравственнаго  уровня  деревни,  число  такихъ 
р^Ьшешй  будетъ  постоянно  увеличиваться. 

В.  П.  Д-ЬхановецкШ  зам-Ьтилъ,  что,  живя  въдеревн*,  онъ  близокъкъ  населен! ю  и, 
по  мн4шю  самихъ  крестьянъ,  реорганизованный  судъ  значительно  исправился. 

Г.  Председатель  высказалъ,  что  волостные  суды  для  крестьянъ  незаменимы  въ 
томъ  отношен1И,  что  судъ  этотъ  для  нихъ  дешевъ,  близокъ  и  наиболее  знакомъ  съ  ихъ 
нуждами  и  интересами. 

Передача  же  подсудныхъ  имъ  делъ  Зе*мскимъ  Начальникамъ  обойдется  очень  дорого. 

Г.  Бутковсюй  находидъ  безусловно  необходимымъ,  чтобы  волостные  суды  не  могли 
применять  обычнаго  права,  разъ  оно  не  кодифицировано.  Въ  настоящее  время  приме- 
нен1в  того  или  иного  противоположнаго  обычая  всецело  зависитъ  отъ  личнаго  взгляда 
судей.  Въ  крайнемъ  случае,  только  въ  одной  области  наследственныхъ  отношенШ  воз- 
можно предоставить  суду  руководствоваться  обычнымъ  правомъ. 

Комитетъ  постановилъ:  признать  желательнымъ,  чтобы  волостные  суды  при  поста- 
новлении своихъ  решешй  руководствовались  исключительно  общими  гражданскими  зако- 
нами, такъ  какъ  указаше  во  временныхъ  правилахъ  о  волостныхъ  судахъ  о  возмож- 
ности постановлять  таковые  на  основан1и  обычая  и  отсутств1е  ихъ  регистрац1и  весьма 
часто  приводитъ  къ  совершенному  произволу  суда.  Вместе  съ  темъ  Комитетъ  полагаетъ, 
что  въ  содержан1и  реформированнаго  суда,  которое  въ  настоящее  время  всецело  отне- 
сено къ  обязанности  крестьянъ,  должны  принять  участ1е  и  друпя,  ему  подсудныя,  лица, 
хотя  бы  путемъ  установлен{я  определеннаго  сбора  съ  каждаго  подаваемаго  ими  прошенхя. 

12)  Обсулсдая  порядокъ  обложетя  м1рскимъ  сборомъ  вненадельныхъ  земель, 
прхобретаемыхъ  крестьянами,  Комитетъ  нашелъ,  что  таковымъ  сборомъ  должны  обла- 
гаться все  вненадельныя  земли,  купленный  крестьянами  и  находящхяся  въ  рахоне 
волости,  независимо  отъ  приписки  къ  ней  покупщиковъ,  какъ  это  существуетъ  въ 
настоящее  время. 

Наконецъ,  заканчивая  обсужден1е  меръ  къ  поднят1ю  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  для  проведен1я  ихъ  въ  жизнь 
является  своевременной  и  настоятельно  необходимой  полная  реорганизащя  ныне  суще- 
ствующаго  порядка  ведешя  земскаго  хозяйства,  путемъ  введен1я  земскаго  управлешя 
и  съ  привлечешемъ  къ  участхю  местныхъ  землевладельцевъ,  въ  той  или  иной  форме, 
которая  будетъ  признана  Правительствомъ  наиболее  целесообразной. 

Такъ  какъ  Уездными  Комитетами  были  подняты  некоторые  вопросы,  которые  не 
могли  быть  подведены  подъ  какой-либо  изъ  пунктовъ  программы,  одобренной  Высо- 
чайше утвержденнымъ  Особымъ  Совещанхемъ,  но  которые  находятся  въ  тесной  связи 
съ  задачами  Комитетовъ,  то,  по  указан1ю  г.  Председателя,  эти  вопросы  были  выделены 
особо  и,  по  ихъ  обсуждеши,  ГубернскШ  Комитетъ  призналъ  целесообразнымъ  следующая 
мЬры,  предложенный  Уездными  Комитетами: 

1)  Введенхе  ипотечной  системы,  при  чемъ,  за  отсутствхемъ  кадастровъ  и  въ  виду 
громадныхъ  средствъ,  необходимыхъ  для  ихъ  составлешя,  Комитетъ  ходатайствуете  о 
введешя  хотя  бы  простейшей  системы  ипотеки  съ  темъ,  чтобы  въ  ея  основашо  были 
приняты  существующ1е"  документы,  коими  и  ныне' руководствуются  Старшхе  Нотархусы 
при  купляхъ-продажахъ   земельной   собственности.   Вместе   съ  темъ  желательно  одно- 
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временно  удешевить  и  упростить  совершел1е  мелкихъ  купчнхъ  крЬпостей,    путемъ  ип 
утвержден1я  въ  уЬзд'Ь  при  ппотечныхъ  столахъ. 

2)  Широкое  развит1е  опера1ий  Государственнаго  Крестьянскаго  Банка  въ  отношеш! 
покупок!,  частно-влад'Ьльческихъ  пм'Ьнхй  съ  ц^лью  распродажи  ихъ  крестьянамъ,  щ 
чемъ  надлежитъ  обязать  Банкъ  ])азд'Ьлять  так]*я  им1^н1я  на  отд'{1льиые  хутора,  какъ  т 
было  указано  Комитетомъ  въ  пупкгЬ  Ч.  Вм1^сгЬ  съ  т1'>мъ  желательно:  1)  возможно  упро- 
стить все  делопроизводство  въ  Крестьянскомъ  Банк*,  сокративъ,  по  возможности,  срокь, 
необходимый  нын*  для  совершен1я  купчей;  2)  уменьшить  процентъ  по  ссудамъ,  хотя  бы 
удлинен1емъ  срока  залога. 

3)  Облегченге  кредита  по  соло-векселямъ  путемъ  учрежден1я  у1^здныхъ  комите- 
товъ  для  опред'Ьлен1Я  кредитоспособности  нулгдаюш,ихся  въ  ссуд*.  Таковые  могт 
состоять  при  проектируемыхъ  народныхъ  банкахъ. 

4)  Изъят1е  изъ  нЬд-Ьн^я  волостного  суда  всЬхъ  дицъ,  служащпхъ  въ  управл» 
частно-влад'Ьльческихъ  им^нтй  независимо  сослов1я,  къ  которому  они  принадлежать,  п:» 
д-Ьламъ,  являющимся  посл'Ьдствхемъ   исполнеихя   ими  своихъ  слул;ебныхъ   обязани    т  . 

5)  По  возбулсденному  некоторыми  Уездными  Комитетами  вопросу  о  возможно 
широкой  организа1ии  переселен1я  въ  Сибирь,  Губернск1й  Комитетъ,  за  отсутств1емъ 
точныхъ  статистическихъ  данныхъ,  не  призналъ  возможнымъ  придти  къ  тому  или  иному 
определенному  выводу  о  желательности  и  целесообразности  такой  меры,  выразнвь. 
вместе  съ  темъ,  пожелаше,  чтобы  насколько  возможно  было  упорядочено  самое  переселеа^е. 

6)  По  возбужденному  Уездными  Комитетами  вопросу  о  томъ,  что  въ  настоящее 
время  расходы  по  содержашю  сельской  почты,  по  поставке  обывательскихъ  лошадей  н 
лошадей  для  арестантовъ  несутъ  одни  крестьянск]я  общества,  Губернск1Й  Комитетъ  нашел 
существующ1й  порядокъ  несправедливымъ,  обременительнымъ  для  крестьянъ  и  тр^-буг»- 
щимъ  изменен1я,  въ  смысле  привлечен1я  и  другихъ  лицъ  къ  несен1Ю  указаннаго  расхода. 

7)  Обсуждая  вопросъ  объ  отнесен1и  на  счетъ  Государственнаго  Казначейства 
содержан1я  должностныхъ  лицъ  волости,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключенгю,  что  содер- 
жан1е  волостного  старшины  и  волостного  писаря  доллшо  производиться  изъ  суммъ  Госу- 
дарственнаго Казначейства,  а  сельскихъ  старостъ— изъ  м1рскнхъ  крестьянскихъ  сумлъ. 
При  чемъ,  для  привлечешя  на  должность  волостного  писаря  лучшихъ  людей,  Комитетъ 
полагаетъ  целесообразнымъ  и  крайне  желательнымъ  предоставить  этой  должности  пр^ава 
государственной  службы. 

8)  Затемъ,  Комитетъ  призналъ  желательнымъ,  чтобы  волостные  суды   при  поста- 
новлешп  своихъ  решешй  руководствовались  исключительно  общими  гражданскими  зако-, 
нами,  такъ  какъ  указанге    во  временныхъ   правилахъ  о  волостныхъ   судахъ   о  возмож- 
ности постановлять  таковые  на  6снован1и  обычая  и  отсутств1е  ихъ  регистрацш  весьла 
часто  приводитъ  къ  совершенному  произволу  суда.  Вместе  съ  темъ  Комитетъ  пол пш1т 
что  въ  содоржанхи  реформированнаго  суда,  которое  въ  настоящее   время  всец*ло  ота- 
сено  къ  обязанностямъ  крестьянъ,  должны  принять  участие  и  друг1я,  ему  подсудныя,  1н а  ^ 
хотя  бы  путемъ  устаповлешя  определеннаго  сбора  съ  каждаго  подаваемаго  ими  прош*^111 

9)  Обсулсдая  порядокъ  обложен1я  м1рскимъ  сборомъ  вненадельныхъ  земель,  пр!»/'' 
ретаемыхъ  крестьянами,  Комитетъ   нашелъ,    что  таковымъ  сборомъ   должны  оГлагАть< 
все  вненадельныя  земли,   купленный    крестьянами    и  находящ1яся   въ  раюнЬ    вол 
независимо  отъ  приписки  къ  ней  покупщиковъ,  какъ  это  существуетъ  въ  настоящее  врези. 

Паконецъ,  заканчивая  обсужден1е  меръ  къ  поднят1ю  сельскохозяйственной  п] 
мышленности,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  для  проведен1я  ихъ  въ  аш 
является  своевременной  и  настоятельно  необходимой  полная  реорганизащя  ныне  суш! 
ствующаго  порядка  веден1я  земскаго  хозяйства,  путемъ  введен1я  земскаго  управ1Р1 
и  съ  привлечешемъ  къ  участхю  местцыхъ  землевладельцевъ,  въ  той  иди  нно11  фор^ 
которая  будетъ  признана  Правительствомъ  наиболее  целесообразной. 
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Особое  мн4ше  къ  журналу  1-го  Декабря  1902  года  по  п.  А  программы. 

Школы  Министсфства  Народнаго  ПросвЬщенхя  и  Духовнаго  Ведомства  пресл*- 
дуютъ  ц'Ьли  общаго  народнаго  образован1Я  и  релипозно-нравственнаго  воспитан1я 
народа.  Задача  эта  сама  по  себ4  настолько  обширна,  что  исключаетъ  возможность 
всякаго  ея  осложнен1я  другими  спещальными  задачами. 

Реформировать  эти  школы  въ  сельскохозяйственныя,  а  тЬмъ  6ол*е  класть  ихъ 
въ  основу  сельскохозяйственнаго  образован1я  и  присоединять  къ  нимъ  опытный  поля, 
склады  сельскохозяйственныхъ  машинъ  и  сЬмянъ,  ремесленные  классы  и  т.  п. — мы 
считаемъ  невозможнымъ  и  на  практике  неосуществимымъ,  какъ  по  финансовымъ 
соображен1ямъ,  такъ  и  потому,  что  такому  преобразован1ю  школъ  не  соотвЬтствуютъ 
ни  подготовка  учителей  и  учнтельницъ,  ни  возрастъ,  отъ  10  до  14  л'Ьтъ  учениковъ, 
по  своему  физич(»скому  и  умственному  развит1ю  не  способныхъ  усвоить  знан1я,  препо- 
даваемыя  даже  въ  низшей  сельскохозяйственной  школ*. 

По  мн-Ьнхю  нашему,  въ  основаше  организащи,  имеющей  цЬлью  распространеше 
сельскохозяйственнаго  знатя  и  ум'Ьн1я  среди  населен1я,  сл'Ьдуетъ  поставить  не 
народную  школу,  а  особый  типъ  низшей  сельскохозяйственной  школы,  обязательно 
устраиваемой  въ  каадомъ  уЬздЬ,  къ  которой  и  сл'Ьдуетъ  присоединить:  показательное 
поле,  образцовый  садъ,  огородъ,  пасЬку  и  т.  п.  Въ  эту  школу  должны  приниматься 
ученики,  прошедшхе  курсъ  первоначальной  народной  школы,  а  наблюден1е  за  нею  доллшо 
быть  ввЬрено  педагогичс^скому  шфсоналу  центральной  губернской  школы. 

Что  же  касается  до  устройства  сельскохозяйственныхъ  складовъ,  то,  въ  виду  ихъ 
коммерческаго  характера,  казалось  бы  бол4(»  удобнымъ  совершенно  не  примешивать 
этого  вопроса  къ  педагогическому  дЬлу  и  оставить  его  обсуждвп1е  до  соотв4тствуюш,аго 
пункта  программы. 

НевельскШУ^здный  Предводитель  Дворянства  Гр.  В.  Комаровск1Й,  Г(^бежск1й  Уезд- 
ный Предводитель   Дворянства   Я.  Офросимовъ,  Членъ  Комитета  Л.  }Куковск1Й,  Старшей 
Л*сной  Ревизоръ  К.  Лс^бедевъ,  Представит(^ль  отъ  Уд^льнаго  Ведомства  А.  Генрихсенъ 
Непременный  Членъ  П.  Доппельмайеръ. 


Особое  мненье  по  вопросу  о  введенш  въ  Витебской  губершп  земскпхъ 

органовъ. 

Считаю  долгомъ  заявить,  что,  по  моему  уб4жд(^шю,  введенхе  въ  жизнь  и  хозяй- 
ственное зав-Ьдыванге  вс1ми  учрезвден1ями,  намеченными  Губернскимъ  Комитетомъ  для 
удовлетворен1Я  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Витебской  губершп, 
принесутъ  действительную  пользу  для  д-Ьла  лишь  при  услов1и  введ<зн1я  въ  Витебской 
губернш  земскихъ  учрежден1й  въ  такомъ  вид-Ь,  какъ  они  сул^ествуютъ  въ  централь- 
ныхъ  губ(»рн1яхъ. 

Членъ  Губернскаго  Комитета  пом-Ьщикъ  Б,  Шахно. 

Къ  означенному  мн4шю  присоединились:  Членъ  Губернскаго  Комитета  Графь 
Г.  Хр.  Броэль-Плятеръ,  Вице-Председатель  Р^жицкаго  Общества  Сельс1гаго  Хозяйства 
пом*щикъ  В.  А.  ХЛЮДЗИНСК1Й,  Председатель  Общества  Витебскихъ  Гельскпхъ  Хозяевъ 
С.  Лопацинскхй,  помещики:  Н.  Хлюстинъ,  В.  Вейтко,  Д.  О.  Венцлавовичъ,  В.  Молль, 
Г.  А.  Обромпальсшй,  В.  П.  ЦехановецкШ  и  коллежск1и  ассесоръ  У.  Л.  Бутковск1й. 
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Особое  мн'Ьнхе  Городокскаго  У*зднаго  Предводителя  Дворянства  П.  А.Рея- 
гартена  по  п.  8  вн*программ1шхъ  заключешй  Губернскаго  Комитет 

Губернски!    Комитетъ   высказался    зато,  чтобы    волостные   суды  при  разрешен 
гражданскихъ  д-Ьлъ  применяли  не  обычное  право,  а  общ1е  граждансше  законы.  Съ  этак 
мн'Ьнхемъ  согласиться  не  могу.  Наши  граждансше  законы  (X  т.  1)  такъ  ш^совершеин, 
что  дать  ихъ  въ  руки  почти  неграмотныхъ  судей  и  полуграмотнаго  волостного  писаря  м 
представляется  возможными.  Волостной  судъ— судъ  патр1архальный,  и  можно  только  ^  п 
зить  желан1е,  чтобы  волостные  суды    разр'Ьшали  д4ла   по  совестя,   а    если    вакх;. 
суды    сошлются    на   обычай,   то   желательно   лишь,     чтобы   обычай   этотъ    быль   тз 
стов'Ьренъ,  напр.  приговоромъ  сельскаго  схода  или  свид'Ьтельствомъ  стариковъ. 

Въ  остальномъ,  т.  е.  въ  отношенхи  привлечен1я  вс4хъ  подв-Ьдомственныхъ  б*',^^^!^ 
ному  суду  лицъ  къ  уплагЬ  вознагражден1я  волостнымъ  судьямъ,  вполн*  согласенъ  л 
мп'Ьшемъ  Губернскаго  Комитета. 


Особое  мн^ше  по  пункту  З-згу  Члена  Комитета  Велижскаго  У*;цнш11 
Предводителя  Дворянства  Николая  Александровича  Колюбакияа. 

Въ   св4д'Ьн1яхъ   о  натуральной  дорожной  повинности  и  въ  своемъ  заключеша,  I, 
пользуясь    собранными   цифровыми  данными  и  личнымъ  знакомствомъ  съ  положеш*^» 
этого  д'Ьла  въ  у^здЬ,  высказалъ,  что:  а)  крестьяне  Велижскаго  уЬзда  175  в.  71У%  с». 
3(^мскихъ  дорогъ  исправляютъ  наймомъ,  а  натурою — 80  в.  375  саж.,  при  чемъ  многш' 
обществами    было    выражено   желанхе    исправлять  дороги  подряднымъ  способомъ  (на! 
момъ),   но   эти   желан1я  не  получили  осуш.ествлен1я  за  неразр'Ьшен1емъ  крестьянскшог 
учреждешями  (п.п.  27  и  30);   б)  отбыт1е  дорожной  повинности  наймомъ  обходится  дд 
крестьянъ   значительно   дешевле    (особая    ведомость    къ  15,  16  и  17  п.п.  программ)^ 
в)  повинность  эта  обходится  ежегодно:  частнымъ  владйльцанъ — 6,650  р.  90  к.,  казнЬ-* 
74    р.   65   к.,  городу  —  517  р.   и  крестьянамъ  уЬзда  —  21,480  р.  96  к.;  г)  исправлеей 
дорогъ   носить   характеръ  случайный  и  никакихъ  прочныхъ  дорожныхъ  сооружен!!  е^ 
возводится;  д)  участки,  видимо,  при  всемъ  желанхи  Губернскаго  Распорядительнаго  Ь^ 
мнтета  по  выработаннымъ  нормамъ,  согласно  ст.ст.  290  и  294    Уст.  о  земск,  пов.,  [ас- 
пред'Ьлить    между   всЬми  участниками  равном^Ьрно,  въ  виду  громаднаго  протяж^■я^а  ^ 
рогъ,  распределены  неравномерно  и  уравнять  ихъ  н^тъ  никакой  возможности,  и  е)  пери^ 
ложен1е  натуральной  дорожной  повинности   въ  денежную  ожидается  населешемъ  т^Д 
(представлете  мое  отъ  23  Ноября  сего  года  за  №  384).  ВсЬ  мои  соображен1Я  и  и: 
чен1я  разделилъ  Уездный  Комитетъ,  признавъ  переходъ  къ  денежной  повинности  ^  о^  - 
условной,  нетерпящей  отлагательства,  необходимостью». 

Между  т'Ьмъ,  Губернск1Й  Комитетъ,  несмотря  на  рядъ  цифръ?  которыя  к^шяд 
р'[.чиво  говорятъ  за  переходъ  отъ  натуральной  дорожной  повинности  къ  денеж»«Ц; 
опред-Ьлилъ:  оставить  натуральную  дорожную  повинность  безъ  права  отбьгггя  ея  1Й* 
момъ,  возложить  на  землевлад'Ьльцевъ  только  одинъ  отпускъ  лЬса,  а  рубку  и  достал^ 
его  къ  м-Ьсту  работъ  возложить  на  крестьянъ. 

Такимъ  образомъ,  Губернскгй  Комитетъ  не  только  остановился  на  натурлльг! 
повинности,  но  даже  д-Ьлаетъ  повинность  д-Ьйствительно  натуральною,  безъ  правъ  с*1^^ 
впть  ее  крестьянамъ  наймомъ  и,  какъ  выяснилось  изъ  прен1й  по  этому  предмету.  ог5^ 
ждаетъ  установнвш1Йся  въ  у^зд^  порядокъ  отбьтя  дорожной  повинности  наймомъ.  I 
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тому,  что  эта  повинность  не  переложена  въ  денежную  порядкомъ,  указаннымъ  въ  286  ст. 
Уст.  о  вемск.  лов. 

Относительно  первой  части  признан1я  Комитетомъ  неправильнымъ  нынЪ  суще- 
ствующаго  подряднаго  способа  отбыт1я  крестьянами  дорожной  повинности,  считаю  дол- 
гомъ  возразить  сд-Ьдующее:  ст.  286  Уст.  о  земсге.  пов.  изд.  1899  г.,  вошедшая  въ  отд-Ьлъ 
о  порядк'Ь  отбыван1я  натуральныхъ  земскихъ  повинностей  въ  м'Ьстностяхъ,  гдЬ  не  вве- 
дено Положеше  о  земскихъ  учрежден1яхъ,  указываетъ  порядокъ  обращешя  натуральной 
повинности  въ  денежную  и  при  этомъ  добавляетъ:  «с1е,  однакожъ,  не  относится  къ  гЬмъ 
частнымъ  случаямъ,  когда  кто-либо  изъ  обязанныхъ  натуральною  повинностью  добро- 
вольно и  самъ  собою  договорится  съ  другимъ  объ  исправлеши  оной,  вместо  него,  за 
условленное  денежное  или  иное  вознаграждеше»,  а  291  ст.  того  же  Устава  предоста- 
вляетъ  право  крестьянамъ  исправлять  дорожные  участки  личною  своею  работою,  «или 
же  посредствомъ  найма,  добровольно  и  по  собственному  ихъ  усмотр'Ьшю  д']^лаемаго», 
при  чемъ  сделана  ссылка  на  176  ст.  Общ.  Пол.  о  крестьянахъ,  которая  по  изд.  1902  г. 
зам'Ьнена  289  ст.,  гласящей:  «земскгя  натуральный  повинности  отбываются  крестьянскими 
обществами  по  правиламъ,  изложенньшъ  въ  Уст.  о  земск.  пов.».  ЗагЬмъ  Правитель- 
ствующ1й  Сенатъ,  въ  р*шенш  1883  г..  Ноября  29-го  дня,  за  №  3880,  разъяснилъ,  что 
зам^^на  натуральной  повинности  наймомъ  не  есть  переложеше  натуральной  повинности 
въ  денежную.  Въ  виду  этого,  отбыван1е  сельскимъ  населен1емъ  дорожной  повинности 
наймомъ  основано  на  точномъ  смысл*  закона,  который  этимъ  значительно  облегчаетъ 
тяжесть  дорожной  повинности,  а  что  это  такъ,  свидйтельствують  сл-Ьдующхя  цифровыя 
данный:  исправлен1е  одной  версты  дороги  обходится  при  найм*  56  р.,  а  натурою  — 
151  р.  50  к.  Разница  очевидна.  Обычно  говорить,  что  при  наймЪ  дороги  бываютъ 
хуже,  но  мн4  знакомы  вс4  дороги  уЬзда,  н  дорожные  участки,  исправляемые  натурою, 
не  выд'Ьдяются  своею  доброкачественностью  изъ  участковъ,  содержимыхъ  наймомъ;  при- 
м'Ьромъ  служать  Велижско-Великолуцкгй  и  Торопецк1й  тракты  на  протяжен1и  144  вер. 
168%  саж.  Наоборотъ,  самый  лучш1й  трактъ  въ  у^зд*  —  изъ  г.  Велижа  въ-^1.  Усвятъ, 
равный  по  услов1ямъ  грунта  остальнымъ  трактамъ,  изъ  88  в.  362%  саж.  на  протяженш 
31  в.  117%  саж.  исправляется  наймомъ.  Выводъ  изъ  этого  одинъ:  если  будетъ  сохра- 
нена натуральная  повинность,  то  обязательно  должно  быть  сохранено  за  каждымъ 
право  найма,  вм'Ьсто  себя,  другого  для  исправлетя  этой  повинности. 

Переходя  ко  второй  части  постанойМк1Я  Губернскаго  Комитета  о  вовложеши  на 
крестьянъ  рубки  и  доставки  лЪсныхъ  магерхаловъ  къ  м-Ьсту  работъ,  я  считаю  необхо- 
димымъ  остановиться  на  относящихся  къ  этому  предмету  узаконен1яхъ.  По  294  ст. 
Уст.  о  земск.  пов.^  вырубка  и  доставка  отпускаемыхъ  для  дорожныхъ  исправлен1й  л-Ьс- 
ныхъ  матерхаловъ  къ  м'Ьсту  производства  работъ  относятся  къ  обязанностямъ  всего 
земства,  не  исключая  землевлад^льцевъ,  въ  томъ  числЪ  казны  и  уд'Ьловъ.  Уравни- 
тельное распред&1ен1е  этой  повинности  въ  м'Ьстностяхъ,  гд'Ь  не  введено  Положеше^ 
о  земскихъ  учрежден1яхъ,  предоставляется  Губернскимъ  Распорядительнымъ  Еомите- 
гамъ,  которые  обязаны  принимать  при  томъ  въ  соображен1е  м^^стныя  услов1я  и  суще- 
ствующую  уже  степень  отягощешя  различныхъ  классовъ  земства  дорожною  и  другими 
повинностями.  ВитебскШ  Губернсшй  Распорядительный  Комитетъ,  взв^^сивъ,  очевидно, 
[хгягощенхе  крестьянъ  дорожною  повинностью,  опред^^лилъ:  «вырубка  и  доставка  л^с- 
ныхъ  матер1аловъ  на  всякое  разстояше,  а  также  грав1я  и  песка  на  радстоян1е  свыше 
>дной  версты,  возлагается  на  частныхъ  землевлад-Ьльцевъ,  городъ  и  казну  (св-Ьд.  Губерн- 
скаго Комитета  оть  20  Сентября  1902  г.,  №  3052),  но  такой  взглядъ  Комитета  не 
м>ставляетъ  новизны  въ  дорожномъ  д^л^,  такъ  какъ  въ  циркуляре  г.  Начальника  гу 
5ернш  отъ  16  Мая  188Б  г.  за  ^^6  79,  опред'Ьляющемъ  участ1е  учреждетй  и  отд'Ьльныхъ 
Екцъ  въ  Д'Ьл^  дорожнаго  благоустройства,  определенно  выражено,  что  вырубка  и  до- 
ставка лЪсныхъ   матер1аловъ   къ   м']^сту  работъ  лежитъ  на  обязанности  землевл&д']^ль- 
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цевъ  и  казны.  Теперь  крестьяне  несутъ  ежегодно  дорожной  повинности  на  21,480  р. 
96  к.  при  99,042  дес,  находящихся  въ  ^ихъ  пользованш,  или  съ  десятины  21 Д  к.,  а 
частные  влад-бльцы  —  на  6,550  р.  90  к.  при  218,856  дес,  или  по  3  к.  съ  десятины. 
Такой  же  расходъ  несетъ  съ  26,821  дес.  и  казна. 

Бели  же  фактически  возложить  вырубку  и  доставку  лесного  матерьала  на  част- 
ныхъ  влад'Ьльцевъ  и  казну,  то  расходъ  увеличится  лишь  до  4  к.  съ  десятины,  такъ 
какъ  весь  этотъ  расходъ  исчисленъ  бывшей  Дорожной  Комиссхей  въ  2,287  р.  75  б., 
но  за  то  уменьшится  на  эту  сумму  расходъ  крестьянъ;  хотя,  впрочемъ,  это  не  уравнитъ 
затраты  частныхъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ,  ибо  первые  будутъ  затрачивать  по  19,2  к. 
съ  десятины,  а  посл4дн1е  —  по  4  к. 

Изъ  этого  несомн'Ьнно  сл-Ьдуетъ,  что  возложить  на  крестьянъ  вырубку  и  доставку 
л'Ьсныхъ  матер1аловъ  значить  увеличить  неравномерность  раскладки  повинности  между 
обывателями,  а  между  тЬмъ  всякое  земское  обложен1е  зиждется  на  принцип^Ь  ур^^в^' 
тельности  и  равномерности.  Заключенхе  же  Губернскаго  Комитета,  безъ  всякаго  осно- 
вашя,  противъ  этого  погрешаетъ.  Остановившись  на  этихъ  частностяхъ  на  случай, 
если  будетъ  оставлена  въ  губерши  натуральная  дорожная  повинность,  я  перейду  теперь, 
въ  дополнение  къ  высказанному  о  дорожной  повинности  въ  представлен1и  за  №  384, 
къ  тЬмъ  основан1ямъ,  который  привели  меня  къ  безповоротному  решен1ю  о  необходи- 
мости переложен1я  натуральной  повинности  въ  денежную. 

1.  Я  —  помещикъ  и  коренной  житель  земской  губернш  (Новгородской),  отдавнпй 
лучш1е  годы  на  служеше  земству,  а  потому  нсторхя  дорожнаго  д^да  возникла  при 
моемъ  участш.  Было  много  сторонниковъ  за  натуральную  повинность,  опасаясь  то 
ухудшен1я  дорогъ,  то  увеличен1я  земскаго  бюджета,  но  большинство  настояло  на  пере- 
вод'Ь  дорожной  повинности  въ  денежную.  Правда,  пока  было  переходное  время,  дороги, 
какъ  и  во  всякомъ  д'Ьл'Ь,  ухудшились,  но  прошли  годы  и,  зат^мъ,  пришедГь  на  помощь 
дорожный  капиталъ,  и  теперь  дороги  не  только  всЬ  приведены  въ  отличное  состоян1е 
существовашя,  но  и  подъездные  пути,  изъ  которыхъ  часть  обращена  въ  почтовые, 
съ  устройствомъ  прочныхъ  каменныхъ  сооружешй,  шоссированы  на  мхахъ  и  топяхъ  и, 
что  самое  главное,  устроены  на  основанш  техническихъ  указашй,  а  потому  прочны  и 
не  требуютъ  ежегодно  большихъ  затрать  на  ихъ  ясправлен1е,  а  это  даетъ  возможность 
годъ-отъ-году  приводить  въ  исправное  состояше  и  мен^е  главные  подъездные  пути,  а 
чрезъ  это,  безъ  обременешя  плательшиков^  ^9а  дорожное  дйдо,  увеличивать  дорожную 
сЪть.  Вследств1е  чего  всЬ  бывшхе  сторонники  натуральной  повинности  признали  себя 
побежденными.  Иного  исхода  и  быть  не  можетъ. 

2.  При  натуральной  повинности  равномерность  недостижима  не  только  между 
крестьянскими  обществами,  съ  одной  стороны  и  частными  владельцами  и  казною  — 
съ  другой,  но  отдельно  въ  среде  обществъ  и  отдельно  между  землевладельцами.  Въ  са- 
момъ  деле,  какъ  соблюсти  равномерность  меязду  крестьянскими  обществами,  находя- 
щимися отъ  своихъ  дорожныхъ  участковъ  въ  б  — 15  верстахъ  и  60  —  70  верстахъ. 
Между  темъ,  при  денежной  повинности  земская  оценка  сама  собою  все  это  урав- 
ниваетъ. 

3.  Прочное  и  целесообразное  устройство  дорогъ  возможно  лишь  при  техничеекомъ 
надзоре,  а  это  недостижимо  при  натуральной  повинности:  съ  одной  стороны,  потому. 
что,  въ  силу  закона,  исправлен1е  дорогъ  должно  производиться  въ  свободное  отъ  поле- 
выхъ  работъ  время,  которое  во  всей  губернш  наступаетъ  почти  въ  одно  и  то  же  время, 
а  если  можетъ  быть  разница,  то  лишь  въ  несколькихъ  дняхъ,  и,  следовательно,  нужно 
иметь  многочисленный  классъ  техниковъ,  которые  могли  бы  везде  поспеть  въ  короткое 
вре^я,  да  и  что  можетъ  сделать  техникъ  съ  сотнею  крестьянъ,  явившихся  исправлять 
дорогу  съ  топорами  и  лопатами,  а,  съ  другой  стороны,  весною  и  осенью  полотно  дорога 
бываетъ  грязно  и   непригодно  для  исправлен1я,  а  построенные  въ  такое  время  хосты 
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сохраняются   короткое   время,   чрезъ   что   страдаетъ  и  крестьяипнъ,   напрасно  трудив- 
ш1йся,  и  влад'Ьлецъ,  отпустивш1й  л*съ,  который  ястраченъ  непроизводительно. 

4.  При  натуральной  повинности  исправлен1е  дорогь  ведется  безъ  заран-Ье  нам'Ь- 
ченнаго  плана,  безъ  всякой  системы,  безъ  своевреиеннаго  заготовлен1я  матерьала,  ко- 
торый часто  употребляется  въ  д*ло  лишь  срубленный  весною,  а  потому  совершенно 
дряблый  и  сырой,  почему  и  самый  трудъ  малопроизводителенъ,  ч'Ьмъ  только  и  объяс- 
няется, что  при  найм*  верста  обходится  въ  56  р.,  а  при  исправлевхи  натурою — 151  р. 
50  к.  Крестьяне,  задумавъ  осушить  лугъ  и  мохъ,  всегда  нанимаютъ  для  себя  рабочихъ 
изъ  знающихъ  это  д']^ло  латышей;  большинство  изъ  т^хъ  же  крестьянъ,  не  над^^сь 
на  свои  силы  и  знан1я,  для  устройства  избъ  нанимаютъ  плотниковъ,  а  сами  возводить 
лишь  холодныя  постройки,  и  т*  же  крестьяне  роютъ  около  дорогь  канавы  и  соору- 
жаютъ  на  дорогахъ  мосты  и  пропуски.  Качество  такихъ  работъ,  конечно,  крайне  низко, 
а  масса  труда,  матерхала  и  времени  затрачено.  Между  т^Ьмъ,  лесной  матерхалъ  и  трудъ 
дорожаютъ  и  необходима  производительность  труда  и  обязательно  разумное  и  ум*лое 
пользован1е  л^^снымъ  матер1аломъ,  но  этого  нельзя  достичь,  пока  дороги  будутъ  испра- 
вляться к'Ьмъ  попало  и  какъ  попало. 

5.  Боязнь  увеличен1я  расходовъ  на  дорожную  повинность  по  перевод'Ь  ея  въ  де- 
нежную, при  внимательномъ  изслЪдован1и,  оказывается  неосновательною,  такъ  какъ 
если  затрачивать  ежегодно  на  версту,  въ  среднемъ,  по  100  р.,  то  по  Велижскому  у4зду, 
занимаюп1;ему  по  территорхи  третье  м4сто  въ  губерн1И  и  лишенному  жел4зныхъ  и  шос- 
сейныхъ  дорогЪ;  и,  следовательно,  располагающему  лишь  дорогами,  которыя  ложатся 
на  обывателя,  необходимо  ежегодное  увеличен1е  земскаго  сбора  на  25,650  р.  (256  в. 
276  саж.  дорогь,  облагаемыхъ  земскими  сборами  317,898  две),  что  составить  8  к. 
съ  десятины,  но  повинность  эта,  съ  переложешемъ  на  деньги,  сделается  общегуберн- 
скою, а  потому  должна  уменьшиться  по  распред-Ьденш  на  губершю, .  такъ  какъ  друг1е 
уЬзды,  въ  силу  ихъ  счастливаго  географическаго  подожен1я,  не  обременены  такою 
массою,  какъ  Велижскхй,  грунтовыхъ  дорогь;  затЬмъ,  чрезъ  два-три  года  будеть  окон- 
чено шоссе  изъ  г.  Велижа  въ  г.  Витебсвъ,  для  котораго  (шоссе)  уже  заготовленъ  ма* 
тер1алъ,  что  уменьшитъ  расходъ  изъ  м*стныхъ  средствъ  на  8,800  р.,  такъ  какъ  грун- 
товый путь  по  этому  направлен1Ю,  само  собою,  потеряетъ  всякое  значсше;  наконецъ, 
на  основан1И  правилъ  о  дорожныхъ  капиталахъ,  уЬздъ  въ  правЪ  разсчитывать  на  помощь 
изъ  дорожнаго  капитала  не  мен^е  10,000  р.  въ  годъ.  Въ  результат^^  получится,  что 
натуральная  повинность  съ  непроизводительнымъ  трудомъ,  отпускомъ  л^^са,  доставкой 
и  рубкой  его,  отойдетъ  въ  область  11рвдан1й  и  тяжесть  этой  повинности  почти  не  уве- 
личится для  землевладЬльцевъ  и  значительно  уменьшится  для  крестьянъ. 

Въ  8аключен1е  всего  оговорюсь,  что,  наверное,  встр^Ьчу  возражен1е  въ  отношен!» 
денежныхъ  расчетовъ,  но  на  это  я  долженъ  сказать,  что  мои  расчеты  основаны 
не  на  теоретическихъ  выкладкахъ,  а  на  д'Ьйствительныхъ  цифрахъ.  Притомъ  нельзя 
останавливаться  передъ  расходомъ  тамъ,  гд'Ь  идетъ  вопросъ  объ  уравнен!и  обложешя, 
ч^^мъ  достигается  принципъ  справедливости,  и  объ  улучшен1и  путей  сообщен1я,  чего 
требуютъ  элементарный  правила  благоустройства,  тЬмъ  бол4е,  что  удобство  путей  не- 
разрывно связано  съ  жизненными  интересами  землевлад]^льца  и  крестьянина,  которынъ 
прежде  всего  и  принесетъ  пользу. 


Особое  мн-Ьше  Члена  Комитета  прис.  пов.  Э.  Л.  Бутковскаго. 

Установлен1е  обязательной  письменной  формы  арендныхъ  договоровъ — и  притомъ 
безъ  всякихъ  изъятШ — представляется  крайне  нежелательнымъ.  Если  словесная  форма 
этяхъ    договоровъ    допускается   бол'Ье   совершенными    западными    законодательствами 
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(кодексъ  Наполеона),  регулирующими  граждансшя  отношенхя  въ  странахъ  съ  высокою 
общею  и  спец1ально  сельскохозяйственною  культурою,  то  н^тъ  решительно  никакого 
основан1я  отказываться  отъ  словеснаго  заключен1я  договоровъ  и  у  насъ,  гд'Ь  контнн- 
гентъ  арендаторовъ,  особенна  мелкихъ,  рекрутируется  и  въ  настоящее  время  изъ  лицъ 
неграмотныхъ  и  гд'Ь  даже  мноие  земельные  собственники,  владельцы  небольшихъ  фоль- 
варковъ — также  неграмотны.  Единственными  причинами,  способными  оправдать  безу- 
словное требовате  письменной  формы  арендныхъ  договоровъ, — не  касаясь  чисто  фи- 
скальныхъ  ц-Ьдей,  которыхъ,  очевидно,  Комитетъ  въ  данномъ  случай  не  пресл4дуетъ,— 
могутъ  служить:  во-нервыхъ,  стремленхе  установить  точность  условхй  таковыхъ  дого- 
воровъ и  изб&кать  неправильности  ихъ  толковашя  и,  во-вторыхъ,  опасеше,  что,  въ 
случае  возникновен1я  судебныхъ  споровъ,  посл'Ьдше  придется  разрешать  исключительно 
на  столь  шаткомъ  доказательственномъ  матерхалй,  какъ  свид^^тельск1я  показан1Я.  Но 
эти  причины  вполне  устранимы  путемъ  создан1Я  соотв^^тствующаго  законодательства, 
нормирующаго  аренду  земельныхъ  угодхй.  При  наличности  такого  законодательства, 
разун'Ьется,  никто  не  былъ  бы  лишенъ  права  заключать  письменные  арендные  дого- 
воры и,  по  взаимному  соглашетю  съ  контрагентомъ,  изменять  или  пополнять  обы«1ныя 
ихъ  услов1я,  предусмотр*нныя  закономъ,  но,  въ  случа*  отсутств1я  письменныхъ  дого- 
воровъ, или  допущенныхъ  въ  нихъ  пропусковъ,  либо  неясностей,  на  помощь  явился 
бы,  такъ  сказать,  нормальный  типъ  аренднаго  договора,  установленный  закономъ  и 
обнимающ1й  век  главнМш1я  положен1я  этого  рода  договоровъ.  Прим'Ьръ  подобнаго 
нормальнаго  типа  мы  находимъ  въ  Свод'Ь  граад.  узакон.  губерн1й  Прибалт1йскихъ  (ст. 
ст.  4026  и  сл4д.;  особенно,  4089—4180  и  4156 — 4171).  И  съ  полною  ув4ренностью 
можно  сказать,  что,  если  бы  по  образцу  этихъ  законовъ  было  создано  что  -  либо  ана- 
логичное и  у  насъ,  то,  при  вс^хъ  возможныхъ  проб^лахъ  и  недостаткахъ,  нормальныя 
арендный  услов1я,.  данный  положительнымъ  закономъ,  были  бы,  все-таки,  несравненно 
логичн-Ье,  точн-Ье,  полнее  и  справедливее  для  об4ихъ  сторонъ,  ч4мъ  т*,  которыя  обыкно- 
венно составляются  и  будутъ  составляться  сочинителями  письменныхъ  договоровъ,  въ 
громадномъ  большинстве  случаевъ  вовсе  неподготовленныхъ  къ  этому  д^лу.  Вм^ст^^  съ 
гЬмъ,  получилось  бы  значительное  упрощенхе  въ  установлеши  арендныхъ  отношен1й, 
а  рискъ  взаимныхъ  недоразуменШ,  судебныхъ  процессовъ  и  просто  сутяжничества 
былъ  бы  несравненно  меньше,  ч^мъ  при  настоящемъ  положенш  д^ла,  котораго  не  спа- 
сутъ  ни  выработавпияся  по  земельной  аренде  кассащонныя  разъясневоя, — ^не  основан- 
ный на  твердой  почве  закона  и,  всл^дствье  сего,  подчасъ  противоречивыя, — не  пред- 
полагаемая письменная  форма  арендныхъ  договоровъ,  ибо  повседневная  судебная  прак- 
тика показываетъ,  что  большое  количество  процессовъ  по  аренде  обусловливается 
крайнею  неудовлетворительностью  редакщи,  именно,  письменныхъ  договоровъ,  на  быстрое 
усовершенствоваше  которой  разсчитывать,  очевидно,  нельзя  и  по  сравяенхю  съ  которой 
формулировка  арендныхъ  услов1й,  напр.,  въ  упомянутыхъ  прибалт1йскихъ  законахъ, 
представляетъ  собою  недосягаемый  для  большинства  контрагентовъ  идеалъ.  Меньшин- 
ство же,  нуждающееся  въ  еще  более  совершенной  формулировке,  какъ  замечено  выше, 
всегда  сумеетъ  прибегнуть  къ  письменной  форме  договора,  видоизменивъ  и  пополнивъ 
нормальныя  услов1я  по  своему  усмотрен1Ю.  Что  же  касается  свидетелей,  то,  действи- 
тельно, въ  виду  современнаго  положешя  вещей,  лучше  было  бы  при  определенш  усло- 
В1Й  аренды,  въ  случаяхъ  судебнаго  спора,  обойтись,  по  возможности,  безъ  этого  вида 
доказательствъ.  Поэтому  въ  законе  следовало  бы  установить  категорическое  воспре- 
щен1е  доказывать  свидетелями  въ  отношенш  аренды  земель  что-либо  иное,  кроме  са- 
маго  факта  заключешя  аренднаго  договора  и  размера  арендной  платы.  Все  же  осталь- 
ныя  услов1я,  при  отсутств1и  письменнаго  договора,  должны  нормироваться  закономъ  и 
не  должны  быть  доказываемы  свидетельскими  показанкми.  Исполнеше  же  аренднаго 
договора  можетъ  быть,    понятно,    доказываемо   всякими  доказательствами,  за  исключе- 
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Н1емъ,  однако,  внесешя  арендной  платы,  для  удостов4рев1я  коего  необходимо  установить 
обязательность  письменныхъ  росписокъ,  не  исключая  нсполненгя  по  словесньшъ  аренд- 
нымъ  договорамъ,  такъ  какъ  изъ  наблюдешя  действительности  обнаруживается,  что 
соблазнъ  доказывать  мнимый  платекъ  аренды  посредствомъ  ложныхъ  свид']^тельскихъ 
показашй  слишкомъ  велнкъ. 

6ъ  силу  сказаннаго,  я  полагалъ  бы,  что  введешемъ  въ  наше  законодательство 
предлагаемыхъ  правилъ,  не  выжидая  притомъ  утверждешя  новаго  гражданскаго  уложе- 
Н1я,  которое  врядъ  ли  посл^дуетъ  въ  близкомъ  будущемъ  (по  примеру  закона  о  внЬ- 
брачныхъ  д^тяхъ,  изданнаго  также  до  этого  утвержден1я),  было  бы  достигнуто  столь  же- 
лательное въ  ннтересахъ  сельскаго  хозяйства  упорядочеше  арендныхъ  отношешй,  со- 
вершенно немыслимое  при  помощи  одного  лишь  установлен1Я  обязательности  письменной 
формы  арендныхъ  договоровъ, — обязательности,  не  вызываемой  необходимостью,  а  по- 
тому нецелесообразной  и  безполезно  стЬсняющей  развитхе  сд-Ьлокъ  по  земельной  аренд*. 

Особое  мн*те  по  вопросу  о  коневодств*  и  скотоводств*  помещика  надв. 
сов.  Николая  Дмитрхевнча  Хлюстина. 

Тратя  МИЛЛ10НЫ  рублей  на  коннозаводство,  государство  наше  ни  къ  какимъ  почти 
положительнымъ  результатамъ  не  пришло.  Напротивъ  того,  за  посл-Ьднхе  годы  у  насъ 
замечается,  къ  сожал-Ьнш,  обпцй  упадокъ  коневодства,  откуда  неисчислимый  потери  для 
страны,  живущей  по  преимуществу  землед^лхемъ,  требующимъ,  прежде  всего,  произво- 
дительной рабочей  силы. 

Пункты,  устраиваемые  Государственнымъ  Коннозаводствомъ,  не  достигаютъ  своей 
д'Ьли,  представляя  изъ  себя  наборъ  посредственныхъ  лошадей,  гд^,  какъ  оазисы,  вы- 
д']^ляются  образцовые  экземпляры,  масса  же — ниже  критики.  Да  это  и  немудрено,  если 
просл'Ьдить,  какъ  ихъ  пршбрЬтаютъ. 

Кажется,  ц'Ьлесообразн'Ье  всего  было  бы  ирхобр^тать  такихъ  животныхъ  на  вы- 
ставкахъ  и,  именно,  прюбр'Ьтать  такихъ  только,  которыя  премированы.  Но  этого  обыкно- 
венно не  д'Ьлается  у  насъ.  Пакупаютъ  ихъ  или  у  частныхъ  заводчнковъ,  или  за  гра- 
ницей—тоже не  на  выставкахъ,  а  отъ  частныхъ  лицъ.  При  этомъ  н^тъ  критерхя  для 
опред'Ьден1я  достоинствъ  лошади,  что,  конечно,  неправильно.  Нужно  покупать  произво- 
дителей исключительно  на  выставкахъ  и  только  премированныхъ.  А  если  покупать  у 
частныхъ  лицъ  или  иосл^  выставокъ  по  дешевымъ  ц'Ьнамъ  экземпляры,  не  получивш1е 
никакихъ  наградъ,  то  этимъ  далеко  не  уйдемъ  въ  д^л^  поднят1я  коневодства. 

Итакъ,  первый  недостатокъ  существующей  системы— это  въ  масс*  плохой  классъ 
производителей.  Второй  недостатокъ — это  содержанхе  на  пунктахъ  производителей  та- 
кихъ породъ,  которыя  не  подходятъ  къ  услов1ЯМъ  данной  местности  и  берутся  только 
за  неим'Ьн1вмъ  другихъ,  бод*е  подходящихъ  породъ.  Даютъ,  наприм*ръ,  въ  Северо- 
Западный  край,  гд*  вообще  мелкорослая  порода,  за  недостаткомъ  «арденовъ»,  —  «суф- 
фольковъ))  или  «клейдесдолей»,  при  чемъ  они  только  портятъ  матокъ,  не  давая  почти 
никакого  приплода.  Многхе  помещики  жаловались,  что,  ставя  иногда  по  20  матокъ,  они 
яе  получали  ни  одного  жеребенка. 

Трет1й  недостатокъ — это  вообще  дурная  организащя  случныхъ  пунктовъ.  Назна- 
чаемые конюха  обыкновенно  не  понимаютъ  ничего  въ  этомъ  д*л*.  Ставки  матокъ  про- 
изводятся неправильно,  откуда  и  результаты  плачевные. 

Не  только  пункты,  устраиваемые  Государственнымъ  Коннозаводствомъ,  не  дости- 
гаютъ ц-бли,  но  даже  пункты,  устраиваемые  на  земск1Я  суммы,  не  приводили  къ  должнымъ 
результатамъ.  Печальнымъ  прим-Ьромъ  могу  указать— Могилевскую  губернш,  гд*  каждый 
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жеребенокъ  обходился  около  70  руб.,  и  гд*  эти  пункты  при  мпогихъ    волостныхг  :1. 

влешяхъ  решено,  за  ихъ  негодностью,  закрыть. 

Всякое  д-Ьло  нужно  спещально   знать   и  вести  его  правильно.  А  вести  д^до  6й1 

правильной  организащи  и  не  сведущими  людьми — и  безц^льно,  и  убыточно. 

Мо11  проектъ  не  новый.  Онъ  въ  принцип*,  съ  некоторыми  изм^ненхими,  П1и!а11'-а1 

давно  Еъ  Бельпи.  Тамъ  за   посл4дн1е   годы    коневодство  процв-Ьтаеть.  Страна  ата  о 

этого  прямо  даже  разбогатела.  И  это,  можно  сказать,   при  самыхъ  трудныхъ  усмвш 

воспитания  лошадей,  такъ  какъ  въ  Бельпи  н4тъ   ни  привольныхъ   пастбищъ,  нн  деи- 

выхъ  зерновыхъ  продуктовъ,  а  кормить  молодежь,  почти  исключительно,  корнеплидш 
Если  и  у  насъ  применить  эту   же  систему,  то  не  подложить  никакому  сомн^еви 

что  и  наше  коневодство  будеть    процв-Ьтать,  а  милл1оны,  затрачиваемые  на  него,  в(*- 

дуть  д1^11ствительно  производительно. 

По  моему  мн^нш,    никакихь    «случныхъ    пунктовъ»  для  улучшен1я    КОН^^ВОДСШ; 

но  нужно.  Нужны  лишь  перюдичесшя  казенныя  выставки  лошадей  въ  каждой  гт6ер111, 
и  зат1^мъ  все  Д'Ьло  должно  предоставить  изв-Ьстнымь  влад^^льцамъ  премированиыхъ  ^^ 
пшдей,  которымъ  дается  ежегодная  субсид1я  отъ  казны,  съ  обязательствомъ  ежегодз 
представлять  надлвжащ1Я  «удостов4рвтя»  (порядокъ  выдачи  ихъ  можетъ  выработана 
на  т:Ьхъ  же  основан1яхъ,  как1я  существуютъ  нын*  въ  Государственномъ  Коннозаводстй)^ 
что  долучающ1й  субсид1ю  жеребецъ  даль  приплодъ  не  мен*е  25  жеребятъ.  ЖереС'«[1 
ярдостаточно  плодовитый  лишается  ежегодной  субсидш.  За  случку  съ  жеребдомъ  ва- 
д1^лецъ  его  можетъ  брать  плату  по  добровольному  соглашешю.  Субсид1и  выдаются  бса^- 
1п1я — ^до  щестисоть  руб.  въ  годь  за  первокласснаго  жеребца  и  до  трехсотъ  руб.  въ  гол 
:1а  второ1сласснаго;  каждому  землевлад4льцу  будетъ  тогда  расчетъ  держать  иЬскодь» 
первоклассныхъ  производителей:  онъ  ими  будетъ  пользоваться,  будетъ  получать  ег^ 
]х>диыя  субсид1и  и  естественно  будетъ  заботиться,  чтобы  въ  случный  пер10дъ  ой 
п^1иизБОДЕТ0Льно  покрыли  опред4ленный  ^/о  матокъ;  процессъ  ставки  матокъ  съ  ягере^^ 
нами  п  у  деть  подъ  наблюденхемъ  опытнаго  и  заинтересованнаго  въ  результатахъ  диЛ 
будутъ  держать  жеребцовь  породь,  соотв'Ьтствующихъ  спросу,  иначе  не  будутъ  приЮ" 
ДЕТЬ  на  случку  достаточнаго  количества  кобылъ,  и  влад^ледъ  жеребца  породы,  не  со- 
отв^Ьтствующей  спросу,  лишится  ежегодной  субсид1и.  Не  подложить  сомн*н1ю,  что  лл% 
пожелакщнхъ  держать  субсидируемыхъ  жеребцовь,  найдется  очень  много,  такъ  и№ 
ута  будить  выгодно:  подобный  порядокъ  явится  прибыльнымь  и  для  влад-бльцевы»* 
токъ,  хотя  первое  время  могутъ  брать  за  случку  и  дорого,  но,  съ  увеличешемъ  код- 
чоства  жеребцовь,  это  скоро  изменится, — держать  субсидируемое  животное  будеть  нрай» 
вшголпо,  а  непременное  услов1е,  чтобы  было  ежегодно  оплодотворено  25  матокъ  вн 
столько  серюзное,  что  владельцы  жеребцовь  будутъ  хлопотать  и  искать  л№>| 
желиющихъ  привести  здоровыхъ  матокъ  для  случки,  которая  вскор*  и  понизится!^ 
минимума*  1 

Пс17  тратяш,1еся  теперь  миллюны  на  Государственное  Коннозаводство  израсходуйте 
производительно;  считая  въ  годь  въ  среднемь  по  400  руб.  на  субсидируемаго  жеребда, 
)]Ы  Г»уд<  мъ  им^ть  при  затрат^Ь  2  миллхоновъ  въ  годь  до  5  тысячь  таквхъ  жере{»цо1&1 
кото[)г>1Р  дадуть  ежегодно  125  тысячь  полукровокъ!  Развивши,  субсиднрован1ез1Ъ  в* 
дающнмсл  жеребцамь,  и  количество  таковыхь,  можно  будеть  постепенно  ум-^ньшШ 
1»азм  Ьръ  субсидШ,  доводя  таковыя  до  200  руб.  на  жеребца,  и  тогда  государство  бт!^'^ 
е|Кегад111)  им4ть  250  тысячь  полукровокъ  отъ  ассигнуемыхь  на  государственное  !■■' 
видствс»  2-хъ  миллюновь  руб. 

По  скотоводству. 

До  сихъ  порь  почти  еще   не  приходили  на    помощь  землевлац4льцамъ  дл1 
В11Т1Я  ':катоводства,  и  не  лучше  ли   отложить   это  д^ло,  пока  на  него    еще  не  пр 
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двно  почти  вдкакихъ  затрать;  хотя  массовое  удучшен1е  скота  у  насъ  и  крайне  жела- 
тельно, но  вопросъ  этотъ,  къ  сожал'Ьшю,  преждевремеценъ.  Порода,  какъ  говорить  англи- 
чане, прежде  всего  идетъ  черезъ  ротъ, — въ  нашемъ  климат*  можно  добавить,  что  еще 
и  черезъ  цом4щвн1е.  ВсякШ  породистый  скотъ  неминуемо  погибнетъотъ  плохого  содер- 
жания и  холоднаго  пом*щен1я,  пока  мы  не  будемъ  хорошо  кормить  скотъ  и  не  заве- 
демъ  теплаго  для  него  пом'Ьщенхя  и  пойла,  то  нечего  и  думать  о  породистомъ  скотЬ. 
Мыслимо  ли  у  насъ  и  то  и  другое  при  теперешнемъ  состоян1и  землед'Ьлхя  и  положеши 
землевлад'Ьльцевъ?  Прелое  всего  нужно  озаботиться  о  благосостоян1и  деревни  и  поднят1и 
общаго  уровня  сельскаго  хозяйства. 

Займемся  сначала  лошадьми:  сразу  трудно  все  исправить  и  улучшить,  лошадь 
нужн'Ье  для  сельскаго  хозяйства,  а  главное,  не  боится  холоднаго  пом'Ьш^енк,  чего  не 
выноситъ  породистый  скотъ,  и  не  требу етъ  теплаго  пойла,  которое  необходимо  скоту; 
никакое  д^ло  скачками  не  можетъ  иття,  нужна  постепенность,  а  главное,  чтобы  за- 
трачиваемый деньги  не  гибли  непроизводительно.  На  коневодство  уже  тратятся  мил- 
люны,  будемъ  стараться,  чтобы  они  прежде  всего  тратились  производительно;  на  улуч- 
шен1е  скотоводства  еще  суммъ  не  опредЬлено;  когда  будетъ  своевременно  ихъ  опре- 
делить—будемъ  хлопотать,  чтобы  они  расходовались  производительно. 


ВелижекШ  У^^здный  Коиитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственно! 

промышленности. 


Шурнйяъ  засгьдщнШ  26  /юля,  19  августа,  22  сентября  и  26  онтября  1902 1 

26  1юля  1902  года  Ведижскхй  У-Ьздный  Предводитель  Дворянства  Н.  А.  Ко1юб1- 
кинъ  открылъ  зас*дан1я  Комитета  въ  состав*  членовъ:  Благочиннаго  1  округа  прс^то- 
херея  В.  Никифоровскаго,  Благочиннаго  2  округа  священника  М.  Пясковскаго,  Зев- 
скихъ  Начальниковъ:  1  участка  Н.  В.  Ильина,  2  участка  А.  Н.  Кутузова,  3  учэгш 
П,  В.  Воинова,  Надзирателя  акцизныхъ  сборовъ  С.  А.  фонъ-Зигеля,  Уйзднаго  Псп!.^ 
ника  А,  А.  Соколовскаго,  Податного  Инспектора  И.  М.  Васильева,  землввлад^льц^1Х 
О.  М,  Киселева,  Б.  Я.  Эмсона,  С.  И.  Шотрашко,  волостныхъ  старшины  СертеЙскш^- 
9,  М.  Селезнева,  Козаковскаго — Я.  М.  Максимова,  секретаря  Велижскаго  У*здш* 
Съезда  Л.  Т.  Волосевича,  арендатора  им.  Долговицы  А.  К.  Галлуса. 


Па  открыт1и  Комитета,  Председатель,  Предводитель  Дворянства,  указавъ  на  йа*^ 
вызвавшую  образоваше  Комитета,  доложилъ  сообщеше  г.  Начальника  губери1и,  оть  21 
шня  за  Л";  19,  объ  образоваши  Комитета,  на  основаши  Высочайше  утвержденкш 
Особаго  Сов'Ьщан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  и  щ^едложЕп 
избрать  секретаря  Комитета;  согласно  предложен1я  Председателя,  избранъ  секр*:'г*1(^ег* 
И.  Т,  Волосевнчъ. 

За  симъ  ПредсЬдателемъ  были  доложены:  а)  журналы  засЬдашй  Особаго  Сой- 
щае1я,  состоявшихся  2,  9  и  26  февраля  сего  года;  б)  пункты  программы  Особаго  Сой- 
1дан1я,  сообщенные  на  заключен1е  м*стиыхъ  Комитетовъ.  Указавъ  на  сер10зность  пред- 
стоящнхъ  работъ,  на  необходимость,  для  р'Ьшен1я  т^хъ  или  другихъ  вопросовъ,  обсто* 
тельлаго  знакомства  съ  местными  услов1ями,  въ  которыхъ  находится  въ  данное  вреи 
сельско^созяйственная  промышленность,  и  на  нужды  ея.  Председатель  Комитета  предло- 
жилъ  составить  планъ  занят1й  и  распределешя  работъ  по  обсуждешю  вопросовъ  I 
м4ро11р1ят1й,  къ  разреп1ен1ю  которыхъ  приступить  по  ознакомленш  съ  деталями  ихъ. 

По  обсужден1И  вышеизложеннаго,  Комитетъ,  разделяя  мн^ше  Председателе 
постановилъ: 

1)  образовать   подъ   председательствомъ   Предводителя  Дворянства   комнсс1Ю  ил 
о,  М.  Пясковскаго  и  гг.  П1отрагако,    Эмсона,   Галлуса,   Киселева,   Ильина,  прнгдашен- 
наго  въ  члены   землевладельца    Хрулевича,    Селезнева  и  фонъ-Зиггля,    которая,   с' 
раясъ  ежемесячно  въ  теченге  августа,  сентября  и  октября,  б  числа,  въ  10  часовъ  ггр"^ 
имеетъ  предварительно  обсуждать  вопросы,  подлежащ1е  разрешенхю  Комитета,  собирать 
при  необходимости,  сведен1я  и  свои  подробно  мотивированный  заключенья  докл;иывл' 
Комитету; 

2)  для  собран1я  Комитета  назначить  следующ1е  сроки:  19  августа,  22  сентября  - 
26  октября,  и  затемъ  принятыя  Комитетомъ  решен1я  изложить  въ  одномъ  общеж- 
журнале; 
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3)  просить  гг.  Земскихъ  Начальниковъ  о  собран1и  и  доставленш  комитету  св-Ь- 
д'Ьшй  о  кустарной  промышленности  и  отхожихъ  промыслахъ,  съ  указашемъ,  какое 
вл1ян1е  они  оказываютъ  на  экономичесшй  быть  населешя, 

и  4)  просить  г.  У4зднаго  Исправника  о  доставлен1и  Комитету  св-Ьд^нхй  о  фабрич- 
ной и  заводской  промышленности  насвлев1я,  съ  указан1емъ  количества  рабочихъ  на 
каждомъ  завод*  или  фабрик*  и  сколько  въ  томъ  числ*  м*стнаго  крестьянскаго 
населенхя. 

Об  течен1емъ  времени,  по  вопросамъ  программы,  комисс1я  представила  журналы  о 
своихъ  занят1яхъ.  Некоторые  же  члены  Комитета,  а  именно:  Окружный  Акцизный  Над- 
зиратель фонъ-Зигель,  землевлад'Ьлецъ  Хрулевичъ,  Земсшй  Начальникъ  3  участка 
Воияовъ,  арендаторъ  им*шя  Галлусъ,  Благочинный  2  округа  священникъ  ПясковскШ  и 
землевлад*лецъ  О.  Киселевъ,  Сертейсюй  волостной  старшина  Селезневъ,  землейлад*- 
лецъ  Эмсонъ — по  гЬмъ  или  другимъ  вопросамъ  программы  подали  письменныя  мн*Н1я. 

Пользуясь  этимъ  матвр1аломъ  и  лнчнымъ  знакомствомъ  членовъ  Комитета  съ  бы- 
товыми услов1ями  у*зда,  Комитетъ  по  пунктамъ  программы  занят1й  Особаго  Сов*щан1я 
нашелъ  нужнымъ  высказать  следующее: 

1)  Пункты  а,  б,  какъ  им4ющ1е  связь,  подлежать  разсмотр-Ьнш  вм-Ьст*.  Въ  уЬздЬ 
69  частновлад*льческихъ  хозяйствъ,  изъ  которыхъ  только  въ  10  введена  многопольная 
система,  а  въ  остальныхъ  попрежнему  остается  трехпольная.  Изъ  сельскохозяйствен- 
ныхъ  оруд1й  получили  распространенхе  только  плуги  и  в*ялки,  а  также  встречаются 
молотилки.  Исключешемъ  являются  всего  2  им*н1я,  им-Ьющхя  машины  для  косьбы, 
катвы  и  кочкор4зы.  Изъ  10,228  крестьянскихъ  хозяйствъ,  многопольное  хозяйство  ве- 
дется въ  2,  а  въ  остальныхъ — ^трехпольное.  Кром*  плуговъ,  никакихъ  другихъ  сельско- 
«созяйственныхъ  оруд1й  крестьянами  не  прюбр^тает^я. 

Изъ  10,228  хозяйствъ,  посл*дн1я  ведутся  въ  количеств*  300 — мен*е  ч*мъ  на 
)дномъ  над*л*,  3,062 — на  одномъ  над*л*,  2,012 — на  1  !^  над*лахъ,  2,761 — на  двухъ  на- 
сЬлахъ,  692 — на  2%  над*лахъ,940 — н1а  трехънад*лахъ,  168 — на  3%  над*лахъ,  228 — на 
1:  над*лахъ,  26 — на  4!^  над*лахъ,  31  на  пяти  над*лахъ,  2 — на  5%  над*лахъ,  4 — на  шести 
[ад'Ьлахъ  и  2 — на  семи  над*лахъ.  Такимъ  образомъ,  1 — 2-над*льныя  хозяйства  состав- 
[яютъ  большинство  и  влад*ютъ,  въ  среднемъ,  около  8/1  десятинами  каждое.  При  чемъ, 
[есомн*нно,  хозяйства,  им*юш,1я  2  над*ла  и  бол*е,  съ  приростомъ  населешя  и  при 
емейныхъ  разд*лахъ  будутъ  дробиться.  Ташя  хозяйственный  услов1я,  безграмотность 
[ародной  массы,  недостаточность  т*хъ  знавШ,  которыя  пр1обр*таются  въ  начальныхъ 
тколахъ  и  притомъ  малопригодность  ихъ  къ  потребностямъ  жизни — составляютъ  не- 
делимую препону  для  распространен1я  сельскохозяйственныхъ  знан1й,  а  потому  необ- 
одимо  ввести  обязательное  обучен1в  грамот*,  съ  введен1емъ  въ  начальныхъ  училищахъ, 
:ъ  какому  бы  типу  они  не  принадлежали,  четырехгодичнаго  курса  и  обязательнаго 
реподавашя  прйродов*д*н1я.  При  вс*хъ  училищахъ  устроить  опытные  поля,  огороды, 
ады  и  т.  п.,  что  окажется  по  м*стнымъ  условхямъ  пригоднымъ,  а  для  взрослыхъ  ввести 
ъ  училищахъ  чтен1я.  Зат*мъ,  въ  у*зд*  необходимо  устроить  2 — 3  сельскохозяйствен- 
ыхъ,  низшаго  типа,  школы,  въ  которыя  поступали  бы  окончившхе  курсъ  народныхъ 
чилищъ,  съ  обязательнымъ  над*лен1емъ  школъ  для  опытнаго  д*ла  землею. 

На  ряду  съ  этимъ  необходимо  учредить  хотя  бы  одного  инструктора,  а  учителямъ 
ачальныхъ  школъ,  въ  которыхъ  будетъ  вестись  опытное  хозяйство,  увеличить  жало- 
анье  и  выдавать  награды,  но,  вм*ст4  съ  т*мъ,  въ  учительскпхъ  школахъ  должно  пре- 
одаваться  землев*д*н1е  и  сельское  хозяйство,  чтобы  учителя  обладали  знашями  по 
грасдямъ  сельскаго  хозяйства  и  могли  быть  опытными  руководителями  въ  народныхъ 
чилищахъ,  и  вести  хозяйство  на  опытныхъ  поляхъ. 

Опнтныя  поля  при  сельскохозяйственныхъ  школахъ  должны  вестись  на  площа- 
атх-ъ   около  8/^  десят.  удобной  земли,  что  составляетъ  1%  над*ла,  такъ  какъ  эта  м*ра 
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соотв4тствуе'1;}>  среднему  землевлад-Ьнш  крестьянскаго  двора  въ  уЬзд*,  и  потому  резтхь- 
таты  опытовъ  будутъ  наибол-Ье  поучительны  и,  безъ  сомн4н1я,  быстро  найдуть  к 
крестьянской  сред*  подражателей. 

в)  Борьба  съ  врагами  еельскаю  хозяйства. 

По  мЬстнымъ  услов1ямъ  Комитету  приходится  остановиться  лишь  на  эппзоот1ЯВ 
\\  вообще  ()езпомощности  населен1я  въ  ветеринархи.  Ежегодно  въ  убад-Ь  падаетъ  оп 
кровавой  мочи  и  сибирской  язвы  до  100  головъ  скота,  не  говоря  о  т4хъ  годахъ,  нот 
ЛТП  бол'Ь;зии  получаютъ  широкое  распространен1е.  При  чемъ  особенно  страдаютъ  во- 
лости Сертейская,  Барановская,  Усмынская,  Церковищенская  и  Усвятская.  Наличные 
въ  уЬзд^  1  ветеринара  и  2  фельдшеровъ — недостаточно  для  подачи  населен1Ю  помовд 
при  э]]изоот1яхъ,  а  лЪчить  скотъ  при  обычныхъ  болйзняхъ  насел еше  совс^^мъ  Ее 
нм4етъ  возможности.  Для  устранен1я  этого  необходимо  назначить  въ  уЬзд*  не  мейе 
2-хъ  вет'зрннаровъ  и  6  фельдшеровъ,  а  пока  предоставлеше  права  даровыхъ  разъ^з- 
довъ  на  аемскихъ  обывательскихъ  лошадяхъ  ветеринарамъ  и  фельдшерамъ  настоятедьЕо 
необходимо,  такъ  какъ  нельзя  требовать  отъ  ветеринара,  получающаго  жалованья  ■ 
^^азъ'ЬадIшxъ  1,000  руб.  въ  годъ,  и  фельдшера — 240  р.,  выезда  на  обычно  безпдапр 
11)]актику  съ  платежомъ  прогоновъ. 

I)  Оодгъйствге  мтрамъ  къ  уменьтепгю  пожаровъ,  развитгю  прои^еодешт  * 
раепространенгю  огкеупорныхъ  матергаловъ. 

Комитетъ  согласился  съ  мн'Ьн1ями,  высказанными*  Комиссхей,  дополнивъ  ихъ  С1$г 
дуюищми  изм-Ьненхими:  въ  виду  того,  что  для  выбыт1я  страхового  агента  въ  сед^^яш 
иос.1Ь  1кикаровъ  совместно  съ  Земскимъ  Начальникомъ,  имъ  придется  объ  этомъ  ш^^ 
сыватъся  и,  если  Земск1й  Началъникъ,  по  дЪламъ  службы,  не  будетъ  им'Ьть  вс^аоЖ' 
костл  н^^чедленно  выехать,  то  перераспред'Ьленхе  усадебныхъ  земель  может-ь  заде[»- 
жаться,  коатому  пунктъ  2-й  журнала  Комисс1и  изменить  слЬдуюш.имъ  образо^хъ:  ап-ю^ 
поел'Ь  110}кара  немедленно  вы4зжаетъ  въ  селвн1е,  и  загЬмъ  планъ  перераепредЬл^йШ! 
усадебъ  передается  Земскому  Начальнику  для  заключен1я. 

г))  Охрана  земельпыхъ  улучгиенгй  и  регулированге  водпаго  хозяйства. 

[гомцтотъ  къ  соображен1ямъ  Комисс1и  нашелъ  нужнымъ  добавить,  что  желательш' 
освобожд^нхе  площадей,  засЬянныхъ  л*сомъ,  отъ  земельныхъ  и  земскихъ  повинпскр'», 
впредь  до  получен1я  влад1>льцами  съ  нихъ  доходовъ.  I 

е)  Охрана  сельскохозяйственной  собственности.  \ 
Комцтетъ,  находя  указанный  Комисс1ею  м'Ьры  ц-блесообразными,  нашелъ  нужиылъ 

добавит ||:  владельцы  обязаны  возобновлять  межевые  знаки,   при  чемъ  стоимость  этехъ 
раСюгь  падаетъ  на  вс^хъ  влад'Ьльцевъ,  которые  обслуживаются  этимъ  знакомъ.    По  ю>- 
п[юсу  омь  уменьшен1и  порубокъ,   предоставить    право    истцу  вести  д-Ьло  иди  въ  чает-  \ 
аомъ,  или  въ  общемъ  порядк*. 

ж)  Облегченье   способа   обмгьпа    земельныхъ    участповъ    для    устрапешя    ч<уг> 

НОЛОСНОСиШ, 

По    мн-Ьтю    Комит«'та,   для    уменьшешя    черезполосности,     сл-Ьдуетъ    освободил 
1фё^тьлнъ,  при  жоланхи  выделиться  изъ  деревни  и  перейти  къ  подворному    хозяйству,  ^ 
отъ  зат1|^1'щешя  общества  и,  для  облегчен1я  этого,   произвести  точное  опред^леше  уса- 
деильссъ  и  неудобныхъ  крестьянскихъ  земель. 

в)  Устройство  и  содержанье  мгьстныхъ  дорогъ  общаго  пользованЫ. 

Комитетъ,  заслушавъ  детально  разработанный  г.  Предводителе мъ  Дворянства  ев'. 
д^н1я  по  особой  программ*  о  дорожной  повинности  и  высказанныя  нмъ  по  €*гому  ир^  Д* 
мету  заключешя  и  вполне  все  разделяя,  пришелъ  къ  безповоротному  р*шен1Ю,  № 
аереложен1е  дорожной  повинности  изъ  натуральной  въ  денежную,  а  также  уиичтожеш* 
нын-Ь  существующихъ  на  большихъ  трактахъ  платныхъ  переправъ,  является  безу1Д0» 
аоц,  не  терпящей  отлагательства,  необходимостью. 
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и)  Пересмотръ  законодательства  объ  арендахъ. 

Закдючен1в  Комисс1и  Комитетъ  дополяилъ  сл-Ьдующимъ:  предоставить  крестьян- 
скимъ  обществамъ  право  брать  казенныя  оброчныя  статьи  по  наивысшей  д'Ьн'Ь,  пред- 
ложенной на  торгахъ  отд']^льнымъ  лицомъ,  при  чеагь  объявлен1я  о  торгахъ  должны 
объявляться  въ  волостяхъ. 

г)  Оргапизацгя  пароднаго  мелкаго  кредита,  к)  Расгниренгв  мелгорашивпаго  кре- 
дита, л)  Уетановленге  основангй  учрежденгя  и  деятельности  хозяйственныхъ 
союзовъ  (кооперацгй). 

Комитетъ  принялъ  безъ  всякихъ  изм'ЬненШ  резолюц1ю  Комисс1и. 

м)  Мгьры  къ  распространенгю  усовергиенствовапныхъ  систелъ  и  пргемовъ  сель- 
скаго  хозяйства,  лучшихъ  орудгй  и  т.  п. 

Заключешя  Комиссш  Комитетъ  призыалъ  необходимымъ  дополнить  сл'Ьдуюп^имъ: 
сложить  пошлину  сл'Ьдуетъ  не  только  съ  чугуна,  но  и  съ  другихъ  металловъ,  идущихъ  на 
изготовлеше  сельскохозяйственныхъ  машинъ.  ЗатЬмъ,  необходимо  предоставить  частнымъ 
предпринимателямъ  по  выд'ЬлкЪ  сельсЕохозяйственныхъ  оруд1й  пользоваться  въ  Госу- 
дарственномъ  Банк'Ь.  соловсБсельными  ссудами  подъ  сырой  матер1алъ. 

н)  Поднятге  въ  количествепномъ  и  качественпомъ  отногиенги  всгьхъ  отраслей 
эюивотповодства. 

У  крестьянъ  Велижскаго  уЬзда  имеется  21,659  лошадей,  37,334  коровы,  14,800 
свиней  и  49,913  штукъ  мелкаго  скота  (телятъ,  овецъ  и  козъ),  а  между  т*мъ  имеется 
одинъ  только  консшй  заводь  въ  им.  Рындин*,  при  2  жеребцахъ  и  8  маткахъ.  Въ  виду 
отсутств1я  хорошихъ  производителей,  какъ  лошади,  такъ  и  остальной  скотъ  мельчаетъ. 
^1тобы  вывести  крестьянск1я  хозяйства  изъ  такого  положен1я,  необходимо  устроить  6 
случныхъ  пунктовъ  для  лошадей  въ  у'Ьзд'Ь,  а  быки,  по  м'Ьр*  спроса,  должны  ирхобрЬ- 
таться  на  земсшя  средства  и  раздаваться  по  сельскимъ  обществамъ  на  трех-или  четы- 
рвх-л*тн1й  перюдъ  безплатно,  а  загЬмъ  передаваться  въ  друг1я  общества.  Такимъ  пу- 
темъ  медленнымъ,  но  в*рнымъ  можно  достигнуть  усп-Ьшныхъ  результатовъ  въ  улучшенш 
скотоводства.  Само  собою,  что  пользоваться  случными  пунктами  могутъ  и  частные  вла- 
д1>льцы,  лошади  и  скотъ  которыхъ  почти  не  отличаются  отъ  крестьянскаго.  Выска- 
занное Комисс1ею  остается  въ  сил-Ь. 

о)  Улучшепге  и  развитге  молочнаго  хозяйства. 

Комитетъ  согласился  съ  мн'Ьнгемъ  Комисс1и,  находя  въ  то  же  время  полезнымъ 
устройство  посредническихъ  конторъ. 

п)  Распространенк  и  улучшенье  спецгальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства. 

Разделяя  высказанное  Комисс1ей,  Комитетъ  нашелъ  желательнымъ  имйть  въ  уйзд* 
пчеловода  и  агронома. 

р)  Содгьйствге развитгю  производствъ,  тгъспо  связапныхъсъ  сельскимъ  хозяйствомъ; 
с)  упорядоченге  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными  про- 
дуктсгми;  т)  устройство  зернохранилищъ:  у)  железнодорожные  тарифы;  ф)усиленк 
обмтьна  продуктовъ  между  сельскохозяйственными  рагонами  Россги;  х)  организация 
непосредственной  поставки;  ц)  улучшите  условгй  перевозки;  ч)  поощренге  къ  добро- 
вольному разселенгю  крестьянъ;  ги)  привлеченге  сельскихъ  общесшвъ  къ  расходамъ  по 
выселенгю  прироста  гсхъ  населенгя;  щ)  содгъйствге  кустарной  промышленности: 
ю)  упорядоченге  сельскохозяйственныхъ  отхооюихъ  промысловъ. 

Соображен1я  Комисс1и  приняты  безъ  изм^^нешй  и  дополненШ. 

Ко  всему  изложенному  необходимо  добавить,  что  никакнхъ  статистическихъ  изсл'Ь- 
дован1й  въ  у'Ьзд'Ь  никогда  не  производилось,  а  потому  Комитетъ  въ  такой  коротк1й 
срокъ  не  могъ  запастись  цифровыми  данными  о  той  или  иной  отрасли  сельскаго  хо- 
зяйства. ТИыъ  не  менЪе  сл'Ьдуетъ  сказать,  что  Велижск1й  у^здъ  исключительно  земле- 
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д*Ьлъчесшй,  а  между  тЬмъ  землед'Ьлхе   и  связанныя  съ  нимъ  отрасли    хозяйства    нахо- 
дятся на  самомъ  низкомъ  уровн*  развит1я. 

Частно-влад'Ьльчесшя  хозяйства,  за  исключешемъ  двухъ,  довольствуются  поктхгссф 
н-Ьсколькихъ  плуговъ,  в*ялкою  и  иногда  молотилкою,  а  крестьянск1Я — вдад*я  пдощада 
надЪьной  земли  въ  118,432  десят.,  которая  почти  ц-Ьликомъ  находится  подъ  пашнею I 
сЬнокосомъ,  такъ  какъ  неудобной  земли  и  подъ  л'Ьсомъ  очень  мало, — не  вводятъ  никаЕИъ 
почти  улучшенхй;  благодаря  этому,  только  въ  пяти  волостяхъ  уЬзда  и  то  въ  незначятел- 
ной  степени  д-Ьлаются  попытки  удобрять  землю  костяной  мукой   и  суперфосфатомъ. 

Обработка  земли  производится  плугами  въ  4,900  хозяйствахъ.  Друг1я  усоверше!- 
стБованныя  оруд1я  не  применяются,  но,  конечно,  это  происходитъ  не  отъ  того,  чтч) 
какъ  влад'Ьлецъ,  такъ  и  крестьянинъ  не  видятъ  пользы  отъ  улучшейй,  а  отъ  тогэ. 
что  первый  не  им4етъ  средствъ,  а  второй,  кром*  того,  этихъ  машинъ  и  не  вн1иъ. 
Нужно  удешевить  машины  путемъ  отмены  пошлинъ,  какъ  на  матер1алы,  такъ  и  на  сельшн 
хозийственныя  машины,  идущ1я  къ  намъ  изъ-за  границы.  Нужно,  чтобы  попавппй  л 
руки  хя-Ьбопашца  рубль  былъ  рублемъ  не  въ  его  только  деревн*,  а  везд* — и  дома  ам 
граншк^й.  Нужно,  чтобы  были  приняты  м*ры  къ  понижен1Ю  стоимости  удобрительгсыл! 
туковъ.  Комитетъ,  вполн*  разделяя  мнЬше  г.  фонъ-Зигеля,  питаетъ  уверенность,  ш 
въ  этомъ  отношен1и  Правительство  придетъ  на  помош,ь  хозяйству. 

]1однят1е  землед4л1я,  а  отсюда  и  скотоводства,  является  существенно  важэып^, 
какъ  для  владельца,  такъ  и  для  крестьянина,  не  откладывая  м-ЬропрхятШ  на  до.ч:  | 
срок^..  Кром*  того,  о  крестьянскомъ  хозяйств*  и  о  факторахъ,  водущихъ  къ  его  упад  ! 
прнх1)дится  сказать  сл4дуюш,ее:  ' 

1)  У  крестьянъ  есть  стремлеше  къ  покуикЬ  земли  настолько,  что  въ  настинш#?^| 
время  они  им*ютъ  прикупленной  земли  около  15,294  десят.,  да  въ  у^зд*  имеется  д|| 
15  тыеячъ  десятинъ,  предназначенныхъ  къ  продаж*,  но  Крестьянсйй  Банкъ  ведетъ  хи^ 
крагше  медленно:  есть  покупки,  сдйлаиньш  3—5  л'Ьтъ,  по  которымъ  не  совершены  1^^ 
кум(?нты.  Это  заставляетъ  владельца  или  продавать  землю  кому  бы  то  ни  было,  1*1 
лишь  |'^ы  изб-Ьжать  д-Ьла  съ  Банкомъ  или,  расчитывая  на  трехлетнюю,  въ  среднем* 
лолукиту,  увеличивать  ценность  продаваемой  земли  на  15  —  20  руб.  за  дес^иину,  ^1 
|ц)остьинйнъ  поневол*  за  землю,  которая  имъ  приторгована  продолжаетъ  платить  аренду 
л  м^триться  съ  гЬмъ,  что  на  приторгованномъ  участк*  л*съ  продолжаетъ  рубиться  жр- 
д'Ьдьцемъ.  Увелйчеше  же  ц*нъ,  конечно,  отражается  на  выгодности  покупки. 

^)  По  нын*  д-Ьйствующимъ  законамъ  земля  можетъ  дробиться  по  желан1ю  еюхг , 
и  въ  [зезультат*  уже  теперь  въ  у^зд*  300  домохозяевъ,  им^ющихъ  земли  мен*в  одвог 
иад1-1п.  Веден1е  хозяйства  на  тагсихъ  участкахъ  немыслимо,  и  потому  дроблен1е   зеш 
сл1:-л]^<'тъ  прекратить  именемъ   закона  съ  такимъ  расчетомъ,    чтобы  въ  каждомъ    двср 
Пыл  о  ке  мен*е  5  десятинъ  удобной  земли. 

8)  Крестьяне,  несмотря  на  дарованное  имъ  закономъ  19  февраля  1861  г.    р^;:;^ 
ирап]*.%  въ  силу  законовъ  ХУНТ  стол*т1я  и  первой  половины  минувшаго,  несутъ  повш- 
Ц0СТ1*  сотскихъ  и  десятскихъ. 

Ота  обязанность  тяжела,  такъ  какъ  исполнять  ее  приходится  людямъ  мштс^сем^я 
!!Ы^ъ,  притомъ  десятскШ,  находясь  въ  м*сгЬ  своего  жительства,  вредя  отъ  врекер^ 
отрывается  отъ  своихъ  сельскихъ  работъ  и,  кром*  того,  долженъ  отбыть  около  3  та^1 
въ  году  при  квартир*  Пристава,  а  нед*ля  въ  рабочую  пору  разстраиваетъ  хозйЁст 
десятекаго.  Притомъ  неграмотный  десятсшй  является  плохимъ  служаяоГ!  в,  во  всякого 
случа!^  вся  его  служба  посвящена  не  своему  сослов1ю,  а  другимъ.  Сотск1е  подучак^п 
кое-какоо  жалованье,  а  десятсше — ничего.  Сл*дуетъ  освободить  крестьянъ  отъ  это!  д^^^ 

В1ГННПСТИ. 

4)  Содержан1е  волостного  и  сельскаго  общественнаго  управлен1я,  а  равно  ваг^ 
ныхъ  судовъ  составляетъ  обязанности  только  крестьянъ  данной  волости,  а  жеа^дутг 
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на  волостномъ  старшин*  и  сельскомъ  старост*  лежитъ  рядъ  полицейскихъ  обязанно- 
стей, волостной  же  судъ  долженъ  разбирать  д4ла  другихъ  сосдовШ,  при  желаши  по- 
сл'Ьднихъ.  Это  вл1яета  на  увеличенхе  дохода,  собираемаго  на  общественный  нуясды. 
Необходимо  привлечь  къ  учасию  въ  платеж*  м1рскихъ  сборовъ  вс*хъ  проживающихъ 
въ  волости  лицъ,  кром*  привилегированнаго  сослов1я. 

5)  Въ  у*зд4  н*тъ  ни  одного  подводнаго  пункта,  содержимаго  на  земсшй  счетъ, 
а  потому  при  кавдомъ  волостномъ  правленхи  содержатся  лошади,  что  обходится  крестьян- 
ству ежегодно  6,321  руб.  66  коп.,  между  т4мъ  для  разъ*здовъ  должностныхъ  лицъ 
волостного  правлен1я  безусловно  можно  содерлсать  лошадей  меньше,  ч*мъ  за  половину 
этой  суммы. 

6)  Еще  въ  1901  году  наемъ  домовъ  для  этаповъ  производился  исключительно  на 
крвстьянск1я  средства,  а  выдача  подводъ  подъ  про*здъ  арестантовъ  лежитъ  на  крестья- 
нахъ  и  теперь.  Въ  общемъ  же,  по  у*зду  крестьяне  несутъ  волостныхъ  и  сельскихъ 
расходовъ  ежегодно  32,834  руб.  69  коп.,  что  составить  на  над*льную  душу  1  руб.  76  коп., 
кром*  этого,  отбываютъ  натуральныхъ  повинностей  по  содержан1ю  земскихъ  дорогъ  на 
21,480  руб.  96  коп.  и  проселочныхъ  на  15,350  руб.  48  коп.,  а  всего  69,666  руб.  13  к., 
или  съ  каждой  над*льной  души  3  руб.  74%  коп.  и  съ  десятины  507»  коп. 

Все  это,  вм*ст*  взятое,  непосильно  обременяетъ,  и  безъ  того  незначительный,  бюд- 
жетъ  крестьянина  и  само  собою  лншаетъ  его  что-нибудь  сд*лать  для  улучшешя  своего 
быта  и  ввести  хотя  как1я-либо  улучшешя  въ  хозяйств*,  почему  урожайность  земли 
крайне  низка  и  не  превосходитъ  съ  десятины  ржи  самъ  6,  овса  самъ  5  и  ячменя 
самъ  4. 

Въ  заключен1е  всего  приходится  сознать,  что  вс*  отрасли  у*зднаго  хозяйства 
нуждаются  въ  коренномъ  преобразованхи,  такъ  какъ  Губернский  Распорядительный 
Комитетъ  не  нм*етъ  никакой  возможности  заняться  хозяйствомъ  у*зда,  а  о  существо- 
ваши  У*здиаго  Распорядительнаго  Комитета  мало  кому  и8В*стно,  да  и  кругъ  д*йств1й 
его  стоить  вдали  отъ  д*йствительныхъ  м*стныхъ  нуждъ.  Б^инственнымъ  средствомъ 
для  улучшен1я  д*ла  будетъ  введен1е  земства,  полнаго  ли,  на  основаши  закона  12  1юня 
1890  г.,  или  съ  т*ми  или  другими  И8м*нен]ями,  а  безъ  этого  вс*  предположен1я  Коми- 
тета будутъ  неосуществимы  и  безц*льны,  такъ  какъ  всякое  д*ло  требуетъ  затрать,  а 
денегъ  н*ть,  и  Комитету  приходится  во  всемь  разсчитывать  на  субсид1н  Правительства, 
которое,  конечно,  не  можеть  везд*  притти  на  помощь  и  будетъ  лишь  завалено  такими 
ходатайствами.  Наобороть,  введенхе  земства,  быть  можеть,  медленно,  но  в*рно  пойдетт» 
по  пути  улучшенШ  въ  д*л*  народнаго  образовашя,  ветеринарной  и  медицинской  по- 
мощи, сельскаго  хозяйства,  подводио&,  дорожной  повинности  и  всего  того,  что  по  усло- 
В1ямъ  даннаго  времени  окажется  необходимымь  и  посильнымь.  Безъ  земства  или  вообще 
безъ  органа  въ  у*зд*,  располагающаго  средствами  и  в*дающаго  д*ла  о  м*стныхъ  поль- 
захъ  и  нуждахь, — все  останется  въ  области  благихъ  пожелан1й. 


Шуриалъ  засгьдашя  момиссш,  избранной  для  обсушдешя   вопросовъ   о   трудахъ 
сельснохозяйственной  промышленности,  5  Августа  1902  года. 

Въ  зас*дашн,  происходившемъ  подъ  предс*датвльствомъ  Предводителя  Дворянства 
Н.  А.  Колюбакина,  принимали  участье:  Земсшй  Начальникъ  Н.  В.  Ильинъ,  Священникъ 
Михаилъ  Пясковск1й,  землевлад*льцы:  Р.  Б.  Эмсонъ,  А.  Галлусъ,  О.  М.  Киселевъ,  В.  Д. 
Хрулевичъ,  волостной  старшина  Селезневъ  и,  по  приглашен1ю  г.  Предс*дателя, — Окружной 
Акцизный  Надзиратель  С.  А.  фонъ-Зигель. 


110  ВЕЛИЖСК1Й  Уъздный  КОМИТЕТЪ. 


Ирмступлено  было  къ  разсмотр^нш  вопросовъ  программы  ио  порядку,  при  чел 
первые  два  вопроса  были  соединены  вм1^стЬ,  какъ  т^сно  связанные  между  еоб№. 
ТаБимъ  образомъ  разбирались  сл-Ьдующхе  вопросы: 

1,  О  рас9гространенги  сельскохозяиственныхъ  знангй  и  объ  устройства  опыт- 
ныхъ  полей. 

Доложена  была  докладная  записка  члена  сов-Ьщанхн  С.  А.  фонъ-Зягеля,  въ  шущй 
указано,  что  для  развит1я  среди  крестьянъ  сельскохозяиственныхъ  знашй  необход!»' 
сначала  поднять  общ1й  ихъ  умственный  уровень  и  стремиться  къ  всеобщему  образошкж 
Такъ  какъ  при  нын'Ьшнемъ  умственномъ  развит1и  крестьянъ  ни  инструкторы,  вн  01штнш 
тъш  и^  могутъ  принести  много  пользы,  если  же  крестьянинъ  будетъ  въ  состоянл 
пользоваться  книгою,  то  ихъ  сельскохозяйственный  знан1я  гораздо  легче  будеп 
поднять. 

На  :^то  Р.  Б^  Эмсонъ  указалъ,  что  нын-Ьпшгя  школы  вовсе  не  удовлетворят 
требован  1ямъ  деревни,  что,  кончая  ее,  крестьяне  больше  думаютъ  о  томъ,  чтобы  ип! 
въ  писаря,  урядники  и  т.  д.,  а  не  о  возвращеши  къ  хозяйству.  Необходимо  же  уетрошп 
еизш1я  сгльскохозяйственныя  школы  для  обучен1Я  ухода  за  скотомъ  и  полемъ;  ир 
чемъ  при  ]икол']^  должны  быть  устроены  опытный  поля,  сады  и  огороды,  н  чтобы  Г1 
нйхъ  главное  вниман1е  было  обраш;вно  на  хозяйство,  а  не  на  грамотность. 

Н.  В,  Ильинъ  добавилъ,  что  для  этого  необходимы  бол4е  заающ!!»  сельсЕое  ю- 
ЗЯЙСТ80  учителя,  которымъ  сл'Ьдуетъ  увеличить  содержан1е. 

По  окончан1и  прен1й  по  'Этимъ  вопросамъ,  когда  остальными  членами  были  сде- 
ланы н-Ькиторыл  добавлен1я  къ  указаннымъ  мн4н1ямъ,  ПредсЬдателсмъ  былъ  сд1лаБ1 
сл*дующ1й  обяоръ: 

Вкачал*,  при  основаши  народной  школы,  требовалась  отъ  н^'Я  только  грамотнскть. 
зат'Ьмъ  стали  обращать  внимаше  на  воспиташе  д4тей,  въ  настоящее  же  время  явл1»т 
н^'Обходпмость  въ  обучен1и  сельскому  хозяйству;  но  для  этого  нужно  дать  шко-^а1^V 
землю,  скотъ  и  инвентарь,  для  устройства  фермъ,  гд*  обучать  д1;т1Й  сельскоимяк- 
ствеввымъ  работамъ.  А  такъ  какъ  нашъ  крестьянинъ  перенимаетъ  только  то,  что  вил аи 
собственными  глазами  на  пример*,  тб  эти  же  фермы  при  школ*  будугъ  служить  щ^- 
красиымъ  средствомъ  для  практическаго  обучешя  крестьянъ  сельскохозянствеян^и! 
д^лу;  при  чемъ  для  облегчен1Я  этого  дЬла  въ  школахъ  могутъ  устраиваться  чтен1Я. 

Но,  кром*  того,  онъ  находить  важнымъ  им^ть  при  школахъ  [)емесленныя  оп^- 
леп1я  для  обучен1я  крестьянъ  сборк*  и  ремонту  такихъ  оруд1й,  какъ  плугъ,  Ж'^^два! 
борона  и  т,  п. 

Выслушавъ  это  заключен1е,  комисс1я  приняла  следующую  резол юц]ю;  ^I^^^^п^-нв> 
перейти  отъ  нын-Ьшней  народной  школы  къ  низшей  сельскохозяйственной -ремесленном, 
увеличивать  число  ихъ  и  стремиться  ко  всеобщему  обученш.  Увеличить  содерж^да 
учнт(  лямъ,  требуя  отъ  нихъ  знан1я  сельскаго  хозяйства,  огородничества  и  садоводст 
Устроить  при  школахъ  опытный  поля,  огороды,  сады  и  пчельники;  при  чемъ  Прави- 
тельство должно  притти  съ  денежной  помош.ью  для  содергкашя  учителей  и  обзаведена 
фермъ  скотомъ,  инвентаремъ  и  постройками.  Для  крестьянъ  въ  школахъ  дол*ш^ 
устраиваться  чтен1я  и  бесЬды.  Наблюден1е  за  хозяйствомъ  на  оиытныхъ  цоляхъ  ир! 
школахъ  возложить  на  попечителей,  избираемыхъ  обществомъ  или  волостью,  и  устровть 
пер10дическ1е  съезды  этихъ  попечителей  и  учителей.  Для  приготовлешя  учнты^Й 
меобходнио  въ  учительскихъ  семинар1яхъ  преподавать  сельскохоаяйственныя  наук!. 

;^,  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками^  болопш^ни,  Ж1а^ 
ошямги  вредителя^ии  сельскохозяиственныхъ  культуръ  и  пр). 

Въ  виду  того,  что  овраги  Велижскаго  уЬзда,  благодаря  грунту  своихъ  бер♦^гов1^ 
не  размываются  настолько,  чтобы  это  представляло  особенный  В1)<}дъ  хозяйству,  ^ 
такъ  какъ  переносныхъ  сыпучихъ  песковъ  въ  уЬзд^Ь  не  встр-Ьчается,  то  вниман1е€ог11' 
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1цаи1я  было  обращено  только  на  болота,  которыхъ  въ  Велижскомъ  уЬздЪ  довольно  много 
в  они  почти  не  осушиваются  за  недостатЕОКЪ  средствъ  у  влад^льцевъ,  такъ  какъ 
ссуда  отъ  казны  въ  половинномъ  разм^р'Ь  стоимости  осушки  недостаточна,  а  особенно 
для  крестьянъ,  поэтому  единогласно  были  высказаны  слЪдующгя  мДры  для  осушки  болотъ: 

1)  Правительство  должно  увеличить  денежную  помощь  для  проведен1я  канавъ. 

2)  Для  осушен1я  болоть,  лежащихъ  на  крестъянскихъ  земляхъ,  пособ1е  отъ  казны 
должно  быть  еще  больше;  при  чемъ  при  вычисленш  части,  падающей  на  крестьянъ, 
долженъ  приниматься  въ  расчетъ  ихъ  личный  трудъ.  Относительно  борьбы  съ  эпизо- 
0Т1ЯМН  высказано  было,  что  одного  ветеринарнаго  врача  и  н'Ьсколькихъ  фельдшеровъ 
совершенно  недостаточно  для  Велнжскаго  у^^зда,  поэтому  необходимо  увеличить  число 
тЬхъ  и  другихъ;  при  чемъ  содержанье  сихъ  посл'Ьднихъ  должно  производиться  не  изъ 
волостныхъ  суммъ,  а  изъ  общихъ  земскихъ,  такъ  какъ  они  обслуживаютъ  не  только 
крестьянъ,  но  и  пом4щиковъ.  Кром*  того,  необходимо  устроить  строжайшее  наблю- 
деше  за  исполненгемъ  законовъ  о  заразныхъ  бол4зняхъ  скота,  а  для  крестьянъ,  у  ко- 
торыхъ  падежъ  скота  можетъ  совершенно  разстроить  хозяйство,  необходимо  ввести 
обязательное  страховаше  его. 

По  вопросу  о  борьб^Ь  съ  вредителями  сельскаго  хозяйства,  такъ  какъ  никто  изъ 
членовъ  совЬщан1я  не  могъ  опред'Ьленно  указать,  каше  виды  жувовъ  и  червей  чаще 
всего  встр'Ьчаются  въ  Велижскомъ  уЬзд*,  то  высказано  общее  желаше  распространешя 
при  помощи  брошюръ  среди  народа  св'^^д^^ньй  о  вредныхъ  насЬкомыхъ  и  о  способахъ 
ихъ  уничтожешя. 

*^,  Содаьйспш^  мтърамъ  'къ  у.непьгастю  7гожаровъ,  развиупгю  производства  ирае71ро- 
странетю  огнеупорныхъ  машергаловъ. 

По  этому  вопросу  ПредсЪдателемъ  были  указаны  слЪдующ1я  недостатки  и  м'Ьры 
ихъ  уничтожешя: 

Вс^  деревни  Велнжскаго  у^зда  выстроены  въ  высшей  степени  т^сно,  дома  и 
амбары  стоятъ  часто  вплотную  одинъ  къ  другому;  посадка  деревьевъ  по  улицамъ  и 
между  постройками  почти  не  производится;  кром'Ь  того,  въ  деревняхъ  вовсе  не  имеется 
ни  пожарныхъ  машинъ,  ни  даже  багровъ;  положеше  о  ночныхъ  и  дневныхъ  караулахъ 
тоже  часто  не  соблюдается,  не  им'Ьется  вовсе  и  пожарныхъ  сигналовъ.  Нормальная 
страховая  оц-Ьика  крестьянскаго  двора  въ  30  руб.  не  можетъ  быть  признана  въ  на- 
стоящее время  достаточной,  такъ  какъ  на  эти  деньги  нельзя  даже  купить  л^су  для 
возобновлен1я  построекъ.  Необходимо  эту  оценку  поднять  до  100  руб.;  при  желан1И 
страховать  выше,  дома  должны  приниматься  и  въ  высшей  стоимости,  но  по  01^нк'Ь. 
Кром'Ь  того,  для  усилен1я  средствъ  страхового  капитала  желательно  устроить  одно 
общество  взаимнаго  страховашя  по  губерши  съ  принят1емъ  въ  него  и  городовъ;  в'ь 
деревняхъ  же  страхован1е  должно  быть  обязательное. 

Необходимо  ознакомить  крестьянъ  съ  устройствомъ  огнеупорныхъ  построекъ  и 
крышъ,  и  что  устройство  такихъ  крышъ  обходится  не  особенно  дорого,  такъ  какъ  доста- 
точно обыкновенную  деревянную  крышу  смазать  сосновымъ  дегтемъ  съ  краскою  и  густо 
обеьпгать  пескомъ.  Для  устранешя  вс^Ьхъ  этихъ  недостатковъ,  ямъ  были  предложены 
сл']^дующ]я  м^Ьры: 

1)  Строжайшее  наблюдете  за  соблюденхемъ  въ  деревняхъ  строительнаго  устава, 
посадка  между  постройками  деревьевъ,  устройство  колодцевъ  и  пожарныхъ   сигналовъ. 

2)  Устройство  пожарныхъ  общинъ,  при  чемъ  для  прюбр'Ьтен1я  машинъ  необхо- 
дима правительственная  помощь. 

3)  Установить  наблюденхе  за  ночными  и  дневными  караулами  п  устройство  яслей 
для  д*тей  во  время  л4тнихъ  работъ. 

4)  Учредить  взаимное  страхован1е  по  уЪзду  или  губерши  съ  принят1емъ  на  страхъ 
городскихъ  построекъ    и    пом'Ьщичьихъ  усадебъ;  въ  деревняхъ  же  ввести  обязательное 
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страхован1е,  при  чемъ  оц'Ьнка  крестьянскаго  двора  должна  быть  повышена  до  100  р. 
добровольное  же  страхован1е  его  въ  высшей  сунм-Ь  должно  приниматься,  но  по  особой 
оцйнк*.  Для  производства  оц-Ьнонъ  должна  быть  устроена  особая  уездная  К011исс1я. 

5)  Ознакомить  населеше  съ  устройствомъ  огнеупорныхъ  построекъ  и  крьооъ, 
поЕрывая  деревянный  крыши  смолой  съ  пескомъ  и  краской. 

Означенный  предложен1я  приняты  комиссхей  единогласно. 

4,  о,  в'й  вопросы.  Объ  охракенги  земельпыхъ  улучшенгй  и  сельскохозяйственной 
собственности  и  облегчепги  способа  обмтьпа  земельпыхъ  х)часшковъ. 

Всл4дств1е  недостаточности  матер1ала  по  означеннымъ  вопросамъ,  ПредсЬдатеаеи 
предложено  желающимъ  изъ  членовъ  сов4щан1я  представить  особый  записки  ко  да- 
сл4дующаго  зас4дан1Я.  Желательно  уничтожеше  земской  давности,  со  взыскаюеп 
убытковъ  за  иользован1е  чужой  землей,  и  приравнять  воровства  въ  садахъ  и  огородш 
по  наказуемости  къ  кражамъ. 

7.  Устройство  и  содержанге  мтстныосъ  дорогъ,  • 

Такъ  какъ  по  означенному  вопросу  при  предписаши  Губернатора  отъ  18  11Ш 
с.  г.  за  №  23  получена  особая  программа,  для  разсмотр*н1я  которой  требуются  св*д*ш 
изъ  Распорядительнаго  Комитета  и  волостей,  затребованный  уже  господиномъ  Предво- 
дителемъ  Дворянства,  то  постановлено  впредь  до  получен1я  отв4товъ  на  означенные 
вопросы  разсмотр4ше  настоящаго  пункта  отложить. 

Шурналъ  засгьдашя  номиссш,    избранной    для    обсутден/я   вопросоеъ   о  нушдап 
сельскохозяйственной  промышленности,  5  Сентября  1902  года. 

Въ  зас4дан1и,  происходившемъ  подъ  предсЬдательствомъ  Предводителя  Дворяяетм 
Н.  А.  Колюбакина,  принимали  участ1е:  Земск1й  Начальникъ  Н.  В.  Ильинъ,  Окружно! 
Акцизный  Надзиратель  С.  А.  фонъ-Зигель,  землевладйльцы:  6.  М.  Киселевъ,  Р.  Б.  Эмсонь, 
В.  Д.  Хрулевичъ  и  волостной  старшина  Селезневъ. 

Въ  зас*даши  разсмотр*ны  сл-Ьдующхе  вопросы  Высочайше  утверзвденной  про- 
граммы: 

7)  О  содгьйствги  мгьрсшъ  къ  уменьшент  пожаровъ,  развитгю  и  распроапрапенм' 
огнеупорныхъ  построекъ. 

Въ  дополненхе  къ  постановленнымъ  въ  зас4даши  5  августа — ^добавлены  схЬдуВДМ^ 
желательный  м']^ры: 

1)  Издан1е  обязательныхъ    постановлешй    о    постройк*  усадебъ  въ  деревншъ  л 
разрывомъ  до  в  саженей   между   домами;  огнеопасный   постройки,  какъ   овины,  бав!  ■ 
кузницы,  должны  быть  отнесены  не  ближе  какъ  на  80  саженей  отъ  жнлмхъ  построен; 
улицы   въ   деревняхъ    сл4дуетъ    расширить,   при   чемъ  для  райселен1Я  деревни  но^^^* 
усадебныя  земли  могутъ  нар'Ьзаться  вгв^жквъ  нын^шнихъ  изъ  полевыхъ  над'кюБъ:  рз 
1фостранить  эти  постановлешя  на  отд'Ьльные  выселки,  такъ  какъ  изъ  выселЕа,  с^стй 
щаго  теперь    изъ   одного   двора,  впосл^Ьдств1и  при   раздал*  землй  могутъ  образовэтк<в 
иебольш1я  деревни.  ^ 

2)  Въ  уЬзд%  долженъ    быть    при    страховомъ  обществ*  у  Жадный  агентъ,  кси'!»**' 
долженъ  посл']^  пожаровъ   выбывать    въ  селешя  совместно  съ  Земскимъ  Началы^и.  х^ 
для  разбивки  новыхъ  усадебныхъ  м^стъ. 

3)  11рем1и  на  постройки,   крытыя  соломою,   должны  быть  втрое  выше  арен!  в 
постройки  съ  огнеупорными  крышами. 

При  разсмотр4нш  сл'Ьдующихъ  четырехъ  вопросовъ  про  граммы,  членами  а»:^ 
щан1я  высказано  было  пожелан1в  устройства  въ  у4зд*  особой  постоянной  комнсс!^  • 
м-Ьстныхъ   нуждахъ    подъ   предсЬдательствомъ   У-Ьзднаго   Предводителя  Дворянстве  ^, 
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включешемъ  въ  нее  представителя  Министерства  Государственныхъ  Имуществъ  и  земле- 
ы'Ьра,  К0МИСС1Я  эта  должна  удостоверять  ^  планы,  выдаваемые  на  ни'Ьшя,  заниматься 
разсмотр*н1емъ  вопросовъ  о  зам-Ьн*  земель  для  уничтожен1я  черезполосности  и  т.  п. 

Э)  Охрана  земельпыхъ  улучшенгй  и  регулироваше  водпаго  хозяйства  (гюощренге 
креешьякскихъ  обществъ). 

Для  охраны  земельныхъ  улучшен1й  и  поощрен1я  ихъ,  желательно  введен1е  пре- 
мирован1я  ихъ,  а  также  установлеше  законной  ответственности  за  порчу  ихъ. 

е)  Охрана  сельскохозяйетвенноИ  собственности. 

Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  необходимо  принять  сл*- 
дующ1я  меры: 

I.  Для  уничтожен1я  захватовъ: 

1)  Обязательное  возобновленге  межевыхъ  признаковъ,  установлеше  ипотеки,  пла- 
новъ  и  межевыхъ  книгъ. 

2)  Уничтожен1е  земской  давности. 

3)  Разборъ  споровъ  о  земл*  долженъ  производиться  по  планамъ. 

4)  Взимаше  вс^хъ  убытковъ  за  пользоваше  землею  съ  лица,  захватившаго 
чужую  землю  при  существоваши  межевыхъ  знаковъ. 

II.  Для  уменьшешя  порубокъ: 

Увеличеше  наказан1я  за  порубки,  веден1е  дйла  о  порубкахъ  въ  общемъ  порядк*, 
а  не  въ  частномъ,  за  порчу  деревьевъ  применен1в  наказан1я  какъ  и  за  порубки. 

III.  Для  уменьшен1я  конокрадства: 

Увеличен1е  наказашя  за  него  и  высылка  съ  м*ста  жительства  поел*  1-й  кражи 
въ  спещально  опред4ленныя  для  сего  м4ста. 

ГУ.  Воровства  въ  садахъ  и  огородахъ  приравнять  по  наказан1ю  къ  кражамъ. 

ж)  Облегченге  способа  обмгъна  земельпыхъ  участковъ  для  устранеш'я  черезпо- 
лоспости. 

Вопросы  о  черезполосности  могутъ  быть  всецЬло  разрешаемы  въ  комисс1и  о 
]гЬстныхъ  нуждахъ. 

и)  Пересмошръ  законодательства  объ  арендахЪу  въ  видахь  создангя  иаилучгаихъ 
условгй  для  развит{я  сельскаго  хозяйства. 

1)  Сл*дуетъ  разрешить  долгосрочную  аренду  им*н1Й  дольше  12  л4тъ,  такъ  кякъ 
при  этомъ  арендаторамъ  будетъ  больш1й  расчетъ  улучшить  хозяйство. 

2)  Сдачу  въ  аренду  надйльной  земли  слЬдуотъ  разр-Ьшать  только  съ  соглас1я 
схода,  при  чемъ  должны  быть  принимаемы  въ  расчетъ  нужды  малол^тнихъ  чле- 
новъ  семей. 

8)  Предоставить  право  сельскому  сходу  брать  въ  опеку  расточительныхъ  хозяевъ 
для  обезпечешя  ц-Ьлости  имущества. 

г)  Организацгя  пароднаго  мелкаго  кредита. 

Для  организащи  мелкаго  кредита  въ  деревняхъ,  необходимо  устроить  при  воло- 
стяхъ  ссудо-сберегательныя  кассы,  который  могутъ  служить  не  только  для  выдачи  де- 
нежныхъ  ссудъ,  но  и  для  закупки  лучшихъ  сЬмянъ,  оруд1й  и  даже  для  устройства 
потребительныхъ  лавокъ.  Для  образован1Я  основного  капитала  возможно  употребить, 
если  им-Ьются,  волостныя  и  штрафныя  суммы,  если  же  ихъ  недостаточно,  то  необ- 
ходимы правительственный  безпроцентныя  ссуды,  и  кром*  того  предоставить  этимъ 
кассамъ  кредитоваться  въ  общихъ  государственныхъ  кредитныхъ  учрежден1яхъ. 

к)  Раеширете  мелгоративнаю  кредита. 

Необходимо  устроить  сельскохозяйственный  банкъ  для  выдачи  ссудъ  на  сельско- 
хозяйственныя  улучшен1я,  прюбрЬтенхе  машинъ,  лучшаго  скота,  устройство  заводовъ 
и  фабрикъ,  тЬсно  связанныхъ    съ    сельскимъ   хозяйствомъ.  Выдача  ссудъ  банкомъ  мо- 
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жетъ    производиться    чрезъ  уЬздный  комитетъ  о  м'Ьстныхъ   нуждахъ  или  земства,  кг- 
торыя  должны   им*ть   право  контролировать  употреблеше  ссуды,  и  даже  ссуда  можеп 
выдаваться  не  сразу,  а  по  частямъ,  по  мир*  исполнвн1я  предначертанныхъ  улучшен!! 
л)  Уешановлепге  основангй  учреоюдепгя  и  дгьяшелььости  хозяйсшвеипыосъ  со*ж4\ 
Желательно  устроить  въ  волостяхъ  хозяйственные  союзы,  которые  будутъ  сп(кч»> 
ствовать    продаж*    и    покупки  сЬмянъ   и   продуктовъ   сельскаго  хозяйства,  устра  5 
амбары  и  склады,  при    чемъ  они  могутъ    прювр-Ьтать  таюя  машины,  какъ  в^ялЕЕ  г 
очистки  хлФ,Г)а    и    льняного    сЬмени,  льнотрепальни;  въ  эти  союзы  могутъ  быть  о; . 
маемы  и  помещики. 


/Нуриалъ  засгьдан1я  номиссш,  избранной    для  обсушден/я    вопросоеъ    о    иутдау 
сельснохозяйственной  промышленности,  5  Октября  1902  года, 

Въ   зас^дан1и,    происходившемъ    5-го  октября    1902  г.  подъ    предсЬдательст&'У 
Н.  В.  Ильина,  принимали    участхе:    Окружной   Надзиратель    фонъ-Зигель,  Свящевнит 
Мнхаилъ  Иясковсшй,  волостной  старшина  Селезневъ  и  землевлад'Ьлецъ  Кисел  евъ. 
Разсмотр-Ьны  были  сл4дующ1е  вопросные  пункты  программы: 
м)  Мщ)ы  къ  распрострапенгю  усовершенствоваппыхъсисшемъи  пргемовъ  се 
хозяйства,  лг/ушихъ  орудгйу  машипъ  и  приборовъ,  удоб'ртпельныхъ  туковъ  и  т.  д. 

Въ  виду  того,  что  крестьяне  не  им*ютъ  возможности  близко  знакомиться  съ  усо- 
вершенствованными системами  хозяйствъ  и  съ  машинами,  а  также  съ  употреблешемъ 
удобритель ныхъ  туковъ,  то  комисс1я  находитъ  необходимыми  сл*дуюпия  м-Ьры: 

1)  Устройство  въ  у^зд-Ь  образцовой  фермы,  при  которой  должны  быть  питомники. 

2)  Устройство  въ  городахъ  сельскохозяйственныхъ  складовъ  машинъ,  удобритель- 
ныхъ  туковъ  и  сЬмянъ. 

3)  Въ  этихъ  складахъ  крестьяне  должны  пользоваться  разсрочками  при  по- 
купки пхъ. 

4)  Дли  удешевлен1я  стоимости  сельскохозяйственныхъ  машинъ  въ  виду  того,  что 
въ  настоящее  время  таможенный  пошлины  составляютъ  ^/в  часть  всей  стоимости   ии.] 
необходимо  сложеше  этихъ  пошлинъ. 

5)  Для  сод'Ьйствхя  же  производства  въ  Росс1и  сельскохозяйственныхъ  машинъ 
слЬдуетъ  сложить  пошлину  съ  чугуна,  идущаго  на  заводы,  изготовляющхе  таковыя. 

н)  Подияпие  въ  количественномъ  и  качественпомъ  ош'иогиенги  всгъхъ  отрасг^ 
окпшошноводства. 

Такъ  какъ  одно  изъ  главн^йшихъ  условШ,  задерживающихъ  улучшен1е  скотовод- 
ства средп  крестьянскаго  населен1я,  есть  отсутствхе  хорошихъ  производителей,  то  не- 
обходимо пм-Ьть  при  уЬздныхъ  фермахъ  (см.  п.  м)  хорошихъ  производителей  и  случные 
пункты. 

о)  Улу чтете  иразвитге  молочнаго  хозяйства  и  содтйствге  сбыту  его  произведенш. ' 

При  т'Ьхъ  же  уЬздныхъ  фермахъ  должны  быть  устроены  молочныя  отд^лед1я.  гд! 
бы  опытиымъ    путемъ    указывались    крестьянамъ    способы    обработки  молочныхъ  п| 
дтктовъ;  кромЬ  того,  при  уЬздныхъ  складахъ  могутъ  быть  устроены  склады  для  пролад:^^ 
этихъ  продуктовъ,  привозимыхъ  крестьянами. 

п)  Роспрострапенге  и  улучшепге  спег{гальныхъ  отраслей  се^^ьст^аи^  хозяйств 
{огородничества,  садоводства  и  проч.). 

Для  распространешя  улучшешй  въ  спещальныхъ  отрасляхъ  сельскаго  хозяйства, 
какъ  огородничество,  садоводство,  пчеловодство,  хм-Ьлеводство  —  необходимо  устронп 
при  фермахъ  опытные  пчельники,  сады  и  огороды,  при  чемъ  въ  сельскожозяйетв''г- 
ныхъ  складахъ  должны  иметься  сЬмена,  а  при  фермахъ  саженцы. 
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р)  Содгьйствге  развитгю  производствъ,  птсно  связаиныхъ  съ  сельскимъ  хозяй- 
етвомъ  и  повыгиающихъ  его  доходность,  Оеобыя  мгъры  въ  прги^тьненш  къ  крестьянскому 
хозяйству. 

Необходимо  лоощрете  кустарныхъ  производствъ,  для  чего  въ  сельсЕОхозяйствен- 
ныхъ  складахъ  сл^^дуетъ  продавать  врестьянанъ  въ  разсрочку  нужныя  машины  и  ин- 
струменты, и  вмйстЬ  съ  тЬмъ  черезъ  тЬ  же  склады  предоставлять  кустарямъ  сбывать 
<;вои  произведен1я. 

с)  Упорядоченге  внутреппеп  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктсши. 

Для  облегчешя  мелкимъ  землевлад'Ьльцамъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ,  желательно  устройство  при  у4здныхъ  складахъ  (см.  п.  м)  посредниче- 
<5кихъ  бюро. 

т)  Устройство  зе2)Н0хранилигцъ. 

Для  удобства  продажи  зерновыхъ  хл-Ьбовъ,  необходимо  устройство  при  т*хъ  же 
складахъ  амбаровъ,  куда  мелше  землевладельцы  могли  бы  свозить  свой  хлЬбъ,  и  гд*  бы 
юнъ  отсортировывался  и  затЪмъ  уже  шелъ  въ  продажу. 

у)  Желгьзнодорожпые  та^тфы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  проиэведенгй. 

Для  облегчен1я  перевозки  сельскохозяйственныхъ  произведен1Й,  желательно  пони- 
жен1е  жел4знодорожныхъ  тарифовъ  до  минимума;  точно  также  этотъ  тарифъ  долженъ 
^ьггь  пониженъ  и  на  сельскохозяйственный  машины. 

ф)  Уснленге  обм)Ьна  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  рам- 
пами Росст  и  поднятге  внутрсннихъ  рынковъ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ. 

х)  Оршнизацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
для  надобностей  казенныхъ  вгьдомствъ. 

При  устройств*  волостяыхъ  хозяйственныхъ  союзовъ  (п.  л)  или  у*здныхъ  сель- 
скохозяйственныхъ складовъ  и  справочныхъ  бюро,  легко  будетъ  устроить  продажу 
сельскохозяйственныхъ  продуктовъ    прямо  производителями  въ  казну. 

г0  Улучгиенге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  (меивотно- 
водсупва. 

Главный  путь,  по  которому  производится  отправка  изъ  Велижскаго  уЬзда  про- 
язведешй  сельскаго  хозяйства,  составляетъ  р*ка  Западная  Двина,  поэтому  для  Велиж- 
скаго уЬзда  необходимо  очищ,ен1е  ея  отъ  камней,  очистки  мелей,  также  воспретить 
раскопку  береговъ  ея  для  добыван1я  извести,  ч4мъ  сильно  засоряется  р*ка. 

ч)  Поощренге  къ  добровольному  разссяент  крестьянъ  въ  предтълахъ  ихъ  надгьла 
п  къ  сокращенгю  чрезполоснаго  пользовашя. 

Для  облегчен1я  выселешя  на  отдельные  участки,  необходимо  предоставить  право 
переселен1я  отдельными  семьями  помимо  желашя  обществъ,  и  даже  по  возможности 
выдавать  ссуды  изъ  волостныхъ  и  сельскихъ  суммъ  на  пвренесен10  построекъ. 

ш)  Привлеченге  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселенгю  щ)нроста  ихъ 
паселенгя  и  по  выдачть  необходимыхъ  воспособлент  лицамъ,  изъ  нихъ  выселяющимся. 

Для  облегчешя  покупки  селен1ями  земли  отъ  выселяющихся  членовъ,  необходимо 
разрешить  имъ  пользоваше  ссудами  въ  Крестьянскомъ  Банк*. 

гц)  Содгьйствге  кустарной  промышленности  по  снабжен? ю  сырьемъ,  обезпечешю 
сбыта  издгьлгщ  ознакомлент  съ  наиболгье  совершенными  приемами  7}рог13водства, 
образг{ами  и  т,  п. 

Для  сод*йств1я  кустарной  промышленности  необходимо:  во-первыхъ — дать  возмож- 
ность крестьянамъ  пр1обр'Ьтать  въ  разсрочку  необходимые  инструменты  и  машины,  а 
также  иметь  при  школахъ  или  сельскохозяйственныхъ  складахъ  показные— образцы,  т! 
же  склады  должны  служить  помощ1ю  кустарямъ  при  сбыт*  ихъ  произведвн1й. 
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ю)  Упорядоченге  сельскохозяйствепныхъ  отхожихъ  промысловъ  путемъ  поере^ 
пичеапва  для  справокъ  о  спросгь  па  трудь,  цгьнахъ  и  т,  п. 

Необходимо  устройство  у*здныхъ — справочныхъ  бюро  по  найму  сельскохозяй- 
ствепныхъ рабочнхъ;  для  облегчен1я  передвижен1я  ихъ  необходимо  понизить  до  мига- 
мука  проездной  тарифъ;  для  Велижскаго  уЬзда,  въ  которомъ  скопляется  весною 
зшого  ра1^очихъ,  идущихъ  на  сплавъ  л4са,  весною  необходимо  устройство  бараковъ  ди 
ночлега,  при  чемъ  конечно  прибывающхе  рабоч1е  должны  им-Ьтб  возможность  пользо- 
ваться даровою  медицинскою  помощью. 


Докладная  записка  по  пункту  первому  программы  Члена  Еомлтета 
Окружнаго  Акцизнаго  Надзирателя  С,  А,  фонъ-Зигель. 

Вопросъ  о  распространеши  сельскохозяйствепныхъ  знашй  вполне  правильно  зан1- 
маегь  первое  м-Ьсто  въ  назначенной  намъ  программ*,  такъ  какъ  безъ  спец1а-зьныг 
познан! (1  дЬло  сельскаго  хозяйства  не  можетъ  двигаться  впередъ.  Министръ  Ф]1нан1ЧШ1 
въ  одномъ  взъ  своихъ  посл'Ьднихъ  циркуляровъ  фабричнымъ  инспекторамъ  указываеп 
какое  значен1е  придается  теперь  грамотности  и  умственному  развит1Ю  фабричныхъ  рабо- 
чнхъ; въ  пемъ  указано,  что  въ  каждомъ  промышленномъ  д*л*  весьма  ваишое  зпач»  н!^ 
пм'1ютъ  непосредственные  исполнители — рабоч1е,  и  общее  состоян1е  презилшленнот 
страны  и  усн'Ьхъ  ея  въ  соперничеств-Ь  съ  другими  странами  прямо  ставится  въ  Н1 
мж1нную  зависимость  отъ  духовнаго  уровня  массы  рабочнхъ  и  ихъ  технической  тм1рЛ 

Въ  д^л*  же  сельскаго  хозяйства,  особенно  крестьянскаго,  умственное  развнт1г  ^  г 
важн1е,  такъ  какъ  крестьянинъ  въ  своемъ  хозяйств*  долженъ  быть  не  только  не нол Ин- 
теле мъ,  но  и  инищаторомъ  и  учителемъ  своихъ  д-Ьтей  и  въ  то  же  время  долженъ  зач;1- 
етую  111 'стн  и  обязанности  общественной  службы,  деятельность  на  поприщЬ  которой  не 
иожгть  не  отражаться  на  всемъ  жнзненномъ  стро*  деревни,    а  стало-быть  и  ея  эконо-  ] 
ническомъ  состояши,  поэтому  для  крестьянъ-землепашцевъ   знан1Я  необходимее,    чЬмъ  ; 
фабричному  рабочему;  въ  то  же  время  мы  часто  можемъ  слышать  отъ  хозяевъ  жалобы  ^ 
на  отсутс'ГВ1е  знающихъ    рабочнхъ,    на  то,    что    нельзя    найти   ни  хорошаго  скотника,  ; 
ум^ющаго  напоить  и  накормить   во-время  корову,   ни  рабочаго,   ум-Ьющаго    обходиться  \ 
ш»  самыми  простыми  машинами. 

Среди  же  крестьянъ  Велижскаго  уЬзда,  им*ющихъ  даже  куски  земли  и  усадьбы, 
совершенно  отделенные  отъ  деревень,  мы  до  сихъ  поръ  видимъ  прежнее  тргхполъшэе  1 
хозяйство,  плохой  скотъ  и  то  же  отсутствхе  инвентаря,  заключающагося  только  вь' 
одномъ  плуге.  Это  полное  отсутств1е  инищативы,  самодеятельности  я  санопомощЕ^ 
объясняется  состоян1емъ  полной  некультурности,  косности  и  несознателънымъ  отноше-' 
шемъ  крестьянина  къ  делу. 

ЧтобЕД  вывести  его  изъ  этого  состоян1я  и  распространить  въ  среде  его  срлъсю- 
хозяЁственныя  знан1Я,  недостаточно  будетъ  однихъ  инструкторовъ  и  опытныхъ  палей, 
но  необходимо  поднять  общ1й  уровень  умственнаго  развит1я,  и  чемъ  выше  оно  будегЕ 
поднято,  т1'.мъ  легче  будетъ  распространен1е  спещальныхъ  знан1Й;  нужно  дать  крестьл- 
вину  возможность  пользоваться  книгою,  для  чего  необходимо  ввести  всеобщее  об  учен!  е. 
и  тогда  цри  помощи  техъ  же  школъ  и  учителей  легко  будетъ  подъ  руЕотюдствомъ 
опытныхъ  инструкторовъ  вести  опытный  поля,  огороды,  пчельники  и  т,  д.,  н  такими 
образонъ  у  крестьянина  книга  и  наглядные  примеры  будугь  итти  рука  объ  рткт, 

Эгнмъ  же  самымъ  способомъ  будетъ  решенъ  и  второй  вопросъ  программы  о6% 
удучшсн1Н  опытнаго  дела. 
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МнФте  Члена  Комитета,  землевладельца  Бергардта  Яковлевича  Эмсона. 

Д. 

Вести  многопольныя  хозяйства  и  правильное  скотоводство,  чтобы  им-Ьть  бол4о 
удобрешя.  Весьма  важна  осушка  низкихъ  м-Ьсть,  устройство  шлюзовъ  для  орошешя  поко- 
совъ,  для  чего  весьма  важна  безпрепятственная  перекопка  чрезъ  сос*дн1я  влад-Ьнгя  для 
спуска  воды.  Назначить  самыя  стропя  м'Ьры  наказан1я  за  порчи  канавъ  и  устройство 
запоровъ  на  водостокахъ  и  выдачи  прем1й  за  веден1е  хорошаго  сельскаго  хозяйства. 

Е. 

Уничтожеше  всякаго  рода  давностей,  обязательное  обновленге  межевыхъ  призна- 
Еовъ  и  самое  строгое  наказанхе  за  порчу  и  уничтожен1е  межевыхъ  признаковъ  и  веден1е 
комисс1й  подъ  предс*дательствомъ  Предводителя  У^зднаго  Дворянства,  съ  участхемъ 
земсЕихъ  начальниковъ  и  у']^зднаго  землемера  для  пересмотра  составляемыхъ  плановъ 
и  утвержден1я  таковыхъ;  не  утвервденные  планы  комиссхей  признать  нед4йствительными 
Къ  сокращенш  порубокъ — воспретить  прокладки  дорогъ  черезъ  чуж1я  влад-Ьнхя,  само- 
вольное хожден1е  съ  топорами  по  дачамъ  подь  разными  предлогами  и  уголовное  пре- 
сд4доваше,  кром*  гражданскаго  иска,  за  порубку.  Признать  самовольную  порубку 
за  кражу. 

Для  уничтожешя  конокрадства— просить  Правительство  назначить  самое  строгое 
наказаше  конокрадамъ;  также  просить  Правительство  назначить  капиталь,  на  малыхъ 
процентахъ,  для  устройства  страхового  общества  страхован1я  лошадей  отъ  кражъ; 
завести  лошадямъ  паспортную  систему;  просить  Правительство  о  немедленномъ  и  без- 
платномъ  принят1и  телеграфными  учреждешями  заявлен1й  о  кражахъ  полицейскимъ 
властямъ  или  судебному  учреждешю. 

Для  устраненхя  воровства  садовыхъ  фруктовъ  и  процуктовъ  изъ  огородовъ  и  полей — 
просить  Правительство  о  строгомъ  уголовномъ  пресл-Ьдованхи  за  кражу  таковыхъ. 

За  порчу  деревьевъ  взрослыми — привлекать  къ  отв-Ьтственности,  какъ  за  само- 
вольную порубку;  а  за  порчу  малолетними — привлеченхе  къ  ответственности  ихъ  роди- 
телей, а  за  неименхемъ  таковыхъ,  хозяевъ — денежному  штрафу. 

Ж. 

Для  облегчен1я  способа  обмана  земельныхъ  участковъ,  для  устранешя  черезпо- 
досности — сл4дуетъ  признать  влад-Ьльдевъ  над4льной  земли  ихъ  полными  распорядите- 
лями, независящими  отъ  схода  обществъ  и  схода  деревень. 


Мн^нхе  Сертейскаго  Волостного  Старшины  Селезнева  по  пунктамъ  про- 
граммы о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 

9)  Земельное  улучшенге. 

Заимообразное  денежное  вспомоществован1е  изъ  волостныхъ  и  другихъ  обществен- 
ныхъ  запасныхъ  суммъ,  безъ  %  и  съ  разсрочкою  уплаты  таковыхъ,  необходимыхъ  на 
11рорыт1е  канавъ  для  осушки  полей,  прЬбр-Ьтенхе  землед'Ьльческихъ  орудхй,  удобритель- 
яыхъ  туковъ  и  с*мянъ  кормовыхъ  травъ;  а  чтобй  покупка  всего  зтого  была  доступна 
^ияя  крестьянина,  то  необходимо  учредить  складъ  при  каждой  волости  означенныхъ 
хозяйственныхъ  произведетй  и  продавать  ихъ  по  самымъ  дешевымъ  цйнамъ. 
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Лгьсонасаждете. 

Освобождеше  засаженной  л-Ьсомь  площади  отъ  всякихъ  повинностей  на  знаад- 
тельное  опред-Ьленное  время,  дешевое  страхован1е  саженныхъ  л-Ьсовъ  на  случай  пожара 
н  уснленноо  наказаше  за  порубку  этого  л*са. 

Водохранилище  и  водоснабжепге. 

Заимообразная  отъ  Правительства  помощь  селенш  на  устройство  этихъ  водншъ 
енабжен1й,  указаше  устройства  ихъ  и  издан1е  обязательнаго  правила  пользованм  и 
содернак1я  таковыхъ  въ  исправности. 

е)  Мгьры  къ  устраненгю  захвашовъ. 

Обязать  влад4льцевъ  земель  имйть  установленные  закономъ  межевые  знаки  н 
наблюдать,  чтобы  таковые  не  были  уничтожаемы,  въ  случай  же,  при  наличности  этихъ 
зваковъ,  будетъ  пронзведенъ  захватъ,  то,  кромй  присужден1я  съ  виновнаго  понесенныхъ 
убытковъ,  привлекать  къ  ответственности  по  ст.  1601 — 1605  Улож.  о  наказ. 

За  самовольную  порубку  л^са  виновнаго,  кром*  взыскан1я  въ  двойномъ  размЬр^ 
по  таксЬ  стоимости  деревъ,  подвергать  тюремному  заключешю. 

За  конокрадство  сл^дуотъ  применить  болйе  строгое  наказан1е,  а  именно:  для  пре- 
кращен1я  такого  вреднаго  для  общества  промысла,  необходимо  лицъ,  уличенныхъ  въ 
этомъ,  хотя  бы  и  въ  первый  разъ,  ссылать  на  постоянное  жительство  въ  отдаленяыя 
губерти  (.'ибири. 

За  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчу 
деревъ  и  т.  п.  сл-Ьдуетъ  применить  болйе  строгое  наказан1е,  такъ  какъ  простой  арестъ, 
налагаемый  волостнымъ  судомъ  за  эти  проступки,  мало  влхяетъ  на  прекращен1е  подоб- 
на го  род  л  кражи. 

Чрезполоеное  пользован1е  существуетъ  у  крестьянъ,  имЬющихъ  какъ  надЬдьную, 
та1;ъ  и  11р1обр11тенную  землю.  Для  устранен1я  такого  пользован1я  сл*дуетъ  дать  возмож- 
ность домохозяину,  желающему  выделиться,  а  именно:  вменить  въ  обязанность  домо- 
хозяевакъ  о  яемедленномъ  выдйлЬ  слЬдуемой  ему  части  земли.  Кром*  того,  сл^дуетъ 
такому  д<]мохозяину  выдавать  заимообразно  денежное  вспомоществован1е  изъ  волостныхъ 
иди  обществен  я  ыхъ  запасныхъ  капитал  овъ  въ  разм^р*]^,  необход  имомъ  для  переиес^н1я 
построекъ  на  участокъ  и  первоначальное  его  удобреше,  безъ  взиман1я  %  и  съ  разсроч- 
кою  уплаты  таковыхъ. 


Мн'Ьитя  Влагочиннаго  2-го  Велижскаго  округа  Священника  Михаила 
Пясковскаго  и  землевлад'Ьльца  купца  Онуфр1я  Киселева, 

Низк1й  уровень  развит1Я  сельскаго  хозяйства  по  Велижскому  уЬзду  и  малая  про- 
изводительность онаго,  полагаемъ,  зависитъ  отъ  неразвитости  крестьянъ  н  косности 
ихъ,  а  равно  угъ  веден1я  прежняго  устар4лаго  и  безвыгоднаго  трехпольнаго  хозяйства. 
]{ром'Ь  того,  препятств1емъ  къ  правильному  развит1ю  сельскаго  хозяйства  служатъ  чрез- 
м-Ьрная  дробность  над-Ьловъ,  черезполосность  участковъ  и  общинное  ихъ  пользован1е. 
Мног1е  изъ  крестьянъ  признаютъ,  напр.,  необходимость  и  пользу  травосЬяшя;  но  пря 
существующей  систем*  трехпольнаго  хозяйства,  не  им-Ьютъ  возможности  отделить  чет- 
вертое поле  для  этого.  При  небольшомъ  числ*  дворовъ,  большая  часть  деревень  Велиж- 
скаго  уЬзда  могла  бы  по  приговорамъ  деревенскихъ  сходовъ  завести  необходимое  въ 
вашей     м-Ьстности   и   полевое   четырехпольное    хозяйство   и   перейти    отъ    нетдобнап> 


Велижскгй  У-вздный  Комитетъ.  119 

общиннаго  пользован1Я  къ  подворному  влад'Ьн1ю  обособленными  въ  хозяйственномъ  отно- 
шен1И  участками,  но  этому  постоянно  будутъ  препятствовать  плоххе  хозяева,  въ  надежд* 
при  передал*  получить  лучш1е  участки  взам'Ьнъ  опущенныхъ  и  мало  удобряемыхъ. 

Ращональнымъ  средствомъ  къ  улучшенш  тяжелаго  положешя  крестьянскаго  земле- 
пользовашя,  полагали  бы  полезнымъ  ввести  обязательное  четырехпольное  хозяйство,  съ 
разбит1емъ  землем'Ьромъ  отъ  Правительства  въ  каждой  деревн*  над-Ьловъ  на  четыре  общ1в 
участка,  предоставивъ  въ  то  же  время  крестьянамъ  самимъ  или  же  съ  помощью  земле- 
м'Ьровъ,  по  ихъ  соглашешю,  разбивать  каждый  такой  участокъ  по  числу  над-Ьловъ 
деревни,  и  предоставить  имъ  право  не  общиннаго  пользовашя  по  такимъ  разд-Ьдамъ,  а 
подворнаго,  съ  гЬмъ  однако  условхемъ,  чтобы  четвертое  поле  находилось  ежегодно  въ 
общемъ  пользованш  подъ  выгономъ. 

Для  образцовъ  правильнаго  ведешя  сельскаго  хозяйства  полагали  бы  полезнымъ 
устройство  при  каждомъ  народномъ  и  церковно-приходскомъ  училищахъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  школъ,  съ  отводомъ  земли  для  этого  на  каждое  училище  не  мен4е  трехъ 
десятинъ. 

Въ  охрану  сельскохозяйственной  собственности  при  воровств*  въ  фруктовыхъ 
садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  а  также  порчи  деревьевъ  н  даже  поджо- 
говъ,  полагаемъ  достаточнымъ  въ  такихъ  д*лахъ,  при  судебныхъ  разбирательствахъ, 
показан1я  подъ  присягою  одного  лица  безъ  свид-Ьтелей,  которыхъ  большею  частью  не 
можетъ  быть. 

Въ  огражден1е  земельной  собственности  бол-Ье  крупныхъ  влад-Ьльцевъ,  полагали  бы 
полезнымъ  ходатайствовать  отъ  отмйн-Ь  закона  десятилетней  давности  захвата  влад-Ьтя, 
такъ  какъ  большая  часть  такихъ  влад^льцезъ  отдаетъ  земли  въ  аренду,  а  арендаторы, 
по  незнан1ю  границъ  арендуемой  земли,  или  же  по  другимъ  личнымъ  причинамъ,  допу- 
скаютъ  пользован1е  арендуемой  землей  другимъ  лицамъ,  а  т4  потомъ  доказываютъ  сви- 
детельскими показан1ями,  что  пользовались  землею  болЬе  десяти  л*тъ  на  правахъ  соб- 
ственности, и  владельческая  земля  такимъ  образомъ  переходитъ  часто  безвозмездно  и 
неправильно  въ  друг1я  руки. 

Натуральную  повинность  по  устройству  и  содержашю  мЬстныхъ  дорогъ  общаго 
пользовашя  полагали  бы  правильнымъ  уничтожить,  такъ  какъ  повинность  эта  тяжелымъ 
бременемъ  ложится  на  сельское  и  мещанское  сослов1я,  и  ходатайствовать  о  возложеши 
содерясашя  почтовыхъ  дорогъ  на  средства  казны,  а  торговыхъ  и  проселочныхъ — на  все 
сослов1я,  денежнымъ  сборомъ  съ  земли  и  съ  доходовъ  имущества. 


Мн'Ьте  Члена  Комитета  Александра  Карловича  Галлуса. 

1)  Но  поводу  захвата  чужой  собственности  и  спора  изъ-за  границъ — следуетъ  каж- 
дому владельцу,  для  правильнаго  пользовашя  своими  владен1ями,  иметь  правильно 
составленные  планы  владенШ.  Таше  планы  могутъ  быть  верными,  если  общее  изме- 
рение владен1й  будетъ  произведено  по  распоряжешю  Правительства. 

2)  Для  сбережешя  лесовъ — необходимо  обязательное  содержанхе  владельцами  лес- 
ныхъ  сторожей  и  применвн1в  къ  нарушителямъ  закона  объ  охране  лесовъ  более  стро- 
гаго,  противъ  нынешняго,  наказан1я. 

3)  Для  сокращешя  конокрадства — необходимо  установить  обязательную  выдачу 
продавцами  лошадей  свидетельствъ,  съ  подробнымъ  обозначвн1емъ  приметъ  продаваемой 
лошади.  Таия  свидетельства  въ  уезде  должны  удостоверяться  чинами  уездной  полицш 
и  волостными  правлен1ями,  а  въ  городахъ — чинами  городской  полиц1и  или  нотар1усами. 
При  чемъ  необходимо  увеличить  наказаше  за  конокрадство. 
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1[н1;н1е  Члена   Комитета  Земскаго   Начальника   3  участка    Велижскаг\1 

у^^зда  П.  В,  Воинова, 

11о  пункту  г  программы  Высочайше  утвержденнаго  Сов41цан1Я  о  нуждахъ  с^льсю- 
жозлйственыой  промышленности,  я,  съ  своей  стороны,  полагалъ  бы  сл*дующ1я  м^рнп 
у)1а|шьшея1ю  пожаровъ  въ  селен1яхъ: 

I,  Обязательныя  м4стныя  постановлешя  о  воспрещеши  въ  селен1яхъ  возводип 
цостройки  11осл4  опустошительнаго  пожара  (половина  деревни  и  бол*Ье)  впредь  до  по- 
лучен1я  плана  на  это  селен1е. 

Крои*  опустошительныхъ  пожаровъ,  селен1я  могутъ  принимать  пданъ  и  по  согда- 
шен1ю  на  то  */з  домохозяевъ,  для  снят1Я  усадебныхъ  м^стъ  на  планъ  н  показан1я  на 
немъ  м-Ьсгь  для  возввден1я  новыхъ  строенхй  и  строен1й  подлежаш;ихъ  сносу  (въ  п{»о- 
должен1е  5—6  л-Ьтъ  со  времени  принят1я  плана),  въ  кавдомъ  селоя1И  долженъ  наю- 
дитьс^]  страховой  агентъ,  на  обязанности  котораго  можетъ  быть  возложена  кром^  рас- 
плвнвроБав1я  селен1й,  ещо  и  оц'Ьнка  сгор^вшихъ  здан1й  и  пров'Ьрка  оц^^нки  взятыхъна 
страхъ  строен  Ш. 

1К  Обязательныя  постановлен1я  о  прияудительномъ  отчужден1и  полевой  земл, 
прилегающей  къ  усадьбамъ  селен1я  для  расшир«ш1я  посл-Ьднихъ,  при  малом-Ьрносп 
усадебъ  п  невозможности  возвести  постройки  съ  соблюден1емъ  требован1Й  строитель- 
наго  устава,  съ  зачетомъ  отошедшаго  количества  земли  подъ  усадьбу  этимъ  домохозя»- 
вамъ  нзъ  полевой  земли. 

III,  Уменьшен1е  страховой  прем1и  на  строенхя,  при  постройк*  которыхъ  шгкяи 
ирБм1;иен1я  огнеупорные  матер1алы. 

IV,  Повышен1е  оценки  строен1й,  принятыхъ  на  страхъ  при  обязательномъ  стра- 
хован! и  до  полной  ихъ  стоимости  при  услов1И  удовлетворен1я  этихъ  построекъ  требс»- 
вангямъ  разрыва  между  строен1ями  и  обсадомъ  прогалинъ  деревьями. 

V.  Выдача  денежныхъ  пособ1н    изъ  суммъ    страхового    капитала  для  лицъ,    похе- 
давшйхъ  перейти  на  новыя  усадьбы,  вн*  черты  прежннхъ  селен1й. 

М1ря  эта,  какъ  способствующая  разр*жен1ю  большихъ  скученныхъ  селений,  мо- 
жетъ нрим'Ьняться  лишь  въ  селен1яхъ,  им4ющихъ  свыше  50  дворовъ. 


МнЬн1е  Члена  Комитета  Владислава  Дмитрхева  Хрулевича. 

А.  и  Б. 

Знан10  и  ум-Ьнхе  въ  сельскомъ  хозяйств*  им-Ьегь  тесную  связь  съ  грамотою  н 
развит1емъ  населен1я. — Семена  для  развитая  сельскохозяйственныхъ  знан1й  заключаются 
въ  возможно  оольшемъ  развит1и  грамотности  и  въ  практическомъ  опытномъ  указаши. 
Въ  отношен! и  посл^дняго  желательно  обязательное  преподаванхе  св^дущихъ  лндъ, 
бол4е  грамотнымъ  и  толковымъ  людямъ  каждой  населенной  единицы  какъ  грамотносте, 
такъ  и  важн^йшихъ  св'Ьд'Ьн1й  въ  сельскохозяйственномъ  отношен1и,  съ  обязательствомъ 
посл1.ДЕ1Ихъ  поделиться  почерпнутыми  св-Ьдетями  съ  своими  деревенцами. 

Главное  внимание  сл-Ьдуеть  обратить  не  на  фразировку  и  многословный  объяс- 
нения, а  на  объяснен1я  и  примеры,  практическ1е  и  изложенные  въ  удобопонятной  форм* 
для  простоги  народа.  Для  пополнен1Я  контингента  учителей,  ум-Ьстно  было  бы  допустить  ^ 
къ  прецодава^пю  грамотности  усп-Ьшно  окончившихъ  народный  школы.— Потребность  въ 
грамотЬ  среди  народа  довольно  сильно  выражается  уже  въ  томъ,  что  они  бгзъ  ведома. 
но  собственное!  интцатив*  организуютъ  мелк1я  школы  и  ощупью  пщуты1росвещен1е.— 
Нагляднымъ    прим*ромъ    могутъ  служить    частный    крестьянсшя    школки,    въ  нашем"*. 
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Велшкскомъ  у4зд4  въ  деревняхъ:  Дроздахъ,  Баръ,  Пузанов'Ь,  ПаньковЬ  и  другихъ. 
^Учителя  изъ  среды  окончившихъ  народный  школы  передаютъ  свои  знан1я  крестьян- 
скямъ  д^тямъ,  кавъ  мальчдкамъ,  такъ  и  д^вочкамъ,  взимая  за  это  скромную  плату  въ 
размер*  не  бол'Ьв  рубля  съ  души  за  зиму  обучающагося,  Рядомъ  съ  грамотностью, 
-  преподается:  церковное  п-Ьше,  даже  фронтовая  служба,  гд*  преподавателемъ  состоитъ 
фельдфебель  (дер.  Пузаново)  и  прочее,  что  хотя  и  не  им'Ьетъ  прямого  субъективнаго 
значешя  для  дЪтей,  но  все-таки  не  исключаетъ  известной  пользы.  Л^томъ  у  того  же 
учятеля,  односельчанина,  д']^твора  знакомится  съ  пргемами  сельспаго  хозяйства  и  та- 
кимъ  образомъ  маленьшй  челов^къ  незаметно,  даже  безсознательно,  приносить  отечеству 
гораздо  большую  пользу,  чЪмъ  иные  граждане  или  чиновники  съ  высшимъ  образова- 
Н1емъ  и  другими  высшими  дарами.  Посещать  сельекгя  школы  представляется  возмож- 
нымъ  только  дЪтямъ  своей  и  близь  лежащихь  деревень,  дЪти  же  бол'Ье  отдаленныхъ 
м4стностей  обречены  на  вечную  тьму. 

Подобная  сЬть  деревенскихъ  школь  можеть  быть  разбросана  по  всей  Росс1и  и, 
полагаю,  редкая  деревня  не  воспользуется  возможностью  дать  своимь  д'Ьтямъ  хотя  искру 
св*та,  и  эта  искра  озарила  бы  густою  сЬтью  грамотности  Росс1ю.  Много  мужицкихъ  рублей 
уходить  въ  винныя  лавки,  и  я  не  допускаю,  чтобы  крестьянинъ  не  сум*лъ  урвать  хотя 
одинь  рубль  на  воспиташе  своего  сына  или  дочери,  когда  школа  будеть  туть  же  по 
соседству  въ  его  же  деревн*.  Д-Ьти  съ  лучшими  способностями,  подростая,  сами  сум-Ьюгь 
восполнить  проб']^ль  въ  необходимомь  маленькомь  образоваши.  Важень  толчекь,  созна- 
Н1е  тьмы  и  желаше  уничтожить  ее.  Желанное  время,  сознан1е  настаеть  и  сказывается 
въ  борьб*  св'Ьта  сь  тьмою  вь  указанныхь  деревняхъ,  остается  только  придти  на  по- 
мощь борющемуся  люду  и  протянуть  руку  хотя  сь  м-Ьдной  коиМкой,  которую  не  такъ 
трудно  добыть  изъ  своей  десятины,  кто  же  не  им-Ьеть  ея,  тотъ  пусть  придетъ  на  по- 
мощь ближнему  своимь  личнымь  трудомь. 

Исходя  изъ  этихь  соображен1й,  нахожу,  что  при  подобяомь  исход*  деревенской 
школы,  сл-Ьдовало  бы  поощрять  и  предоставить  окончившимь  народную  школу  право 
взимать  за  преподаван1е  маленькое  вознагражденхе,  что  несомненно  сослужило  бы 
огромную  службу  развитш  грамотности  вь  Росс1и.  Зат*мъ,  въ  отношети  воспособлешя 
сельскому  хозяйству,  было  бы  весьма  полезно  выпустить  удобопонятный  популярны  я 
брошюрки  для  ознакомлешя  населения  съ  различными  полезными  св*д'Ьн1ями,  необхо- 
димыми земледельцу.  Еще  желательнее  и  полезнее  было  бы  организовать  институтъ 
землеведовь  хотя  бы  съ  низшимь  земледельческимь  образован1емъ  и  иметь  таковыхъ 
хотя  бы  по  одному  въ  каждомь  уезде  съ  темъ,  чтобы  таковые,  разъезжая  по  уезду, 
живымь  словомь  объясняли  бы  крестьянамь  недостатки  существующаго  безполезиаго 
порядка  въ  сельскомь  хозяйстве  и  объясняли  бы,  какъ  поступать  следуеть.  Русское 
дворянство  всегда  было  отзывчиво  на  нужды  меньшого  брата-крестьянина  и,  безъ  со- 
мнешя,  не  отказалось  бы  помогать  словомь  и  деломь,  по  примеру  владельца  имен! я 
Усвяты  г.  Родянко,  пЗДарившаго  домъ  и  около  6  десят.  земли  для  школы,  чему  содей- 
ствовалъ  Будняцк1й  священникь  М.  Пясковск1й. 

Я  глубоко  убеждень  и  знаю  хорошо,  что  мнопе  изъ  бывшихъ  помещиковь  съ 
охотою  уделили  бы  по  десятине  земли  для  практическихь  опытовь  и  нагляднаго  по- 
казашя  крестьянину,  как1е  результаты  могуть  быть  извлечены  путемь  знашя  и  просве- 
щен1я.  Цолагаю,  что  матер1альныя  затраты  на  институтъ  землеведовь  не  столь  великъ, 
и  смею  надеяться,  что  польза  такового  съ  избыткомь  покроетъ  затраты. 

Мое  личное  мяен1е  въ  данномь  дЬле  таково,  что  цель  вполне  оправдывас^тъ  сред- 
ства, и  что  для  духовнаго  и  матер1адьяаго  оздоровлен1я  народной  массы  эта  лсертва 
сл^шкомъ  не  велика, — не  велика  до  мишатюрности.  Громадную  пользу  принесло  бы  и 
учрежден1е  сельскохозяйственныхь  школь  на  оброчныхь  статьяхъ  казенныхъ  дачь.  Въ 
Велпжскомъ  уезде,  напримеръ,  въ  Лесохинской  казенной  даче  имеются  разныя  угодья, 
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отдз1ваемыя  крестьянамъ  по  1  руб.   и  мен'Ье    за  десятину    въ  годъ.    Гораздо    болышт) 

пользу    можно   бы    ИЗВЛ(*ЧЬ     ИЗЪ   центра   этого  ИМ'ЬН1Я,    который   состоять   ИЗЪ  Н'ЬСЕОЛЬЕИП 

еотъ  десяти  нъ  разныхъ  угод1й,  отдавъ  его  для  учрежден1я  седьскохозяйственвой  шео1ы 
сь  т<'оретпч**скимъ  и  практическими  занят1ями  и  присоединивъ  сюда  животноводство. 
пчеловодство,  кустарное  д-Ьло  и  т.  д.  Въ  итог*  оказались  бы  втечете  н-Ьскодькнгь 
,л  ^.тъ  десятки  опьггныхъ,  хорошо  обученныхъ  землед'Ьльцевъ,  способныхъ  привить  кудь- 
туру  сво(  1г  И  окрулсающимъ  деревнямъ.  Типъ  подобной  школы  существуетъ  въ  изгкш! 
^|Дч»фни  въ  Витебскомъ  у'Ьзд'Ь,  которая  можетъ  служить  для  1Гасъ  прим*ромъ. 

В. 

Уннчтожен1е  овраговъ  въ  нашей  м:Ьстности  врядъ  ли  можетъ  быть  полезно  и  ц11е- 
емобразно,  въ  виду  того,  что  зд'Ьсь  имеются  больш1я  пространства  болотъ  съ  изобил1^мъ 
клягп.  Во-2-хъ,  для  операщи  по  засыпк*  овраговъ  потребовались  бы  слишкомъ  большш за- 
траты, нгС'оотв4тствующ1я  ожидаемой  польз*.  Эасыпка  хорошаго  оврага  потребтеп 
гуммы  Т1>уда  и  матерхальныхъ  средствъ,  за  что  можно  купить  не  одну  добрую  десят. 
пемлн;  иоиятно,  что  последнее  гораздо  выгоднее  и  удобнее.  Въ  мйстахъ,  гд-Ь  овраги 
иоглоищютъ  воду  и  осушаютъ  почву,  следовало  бы  установить  обязательное  засаждеюг 
листвеинымъ  л*сомъ,  въ  особенности  слйдующимъ  порядкомъ,  задерживаюп^имъ  воау: 
гополью,  1Ш0Й,  ветлой,  лозой  и  т.  д.;  или  же  окружать  овраги  ивовыми  кольями,  съ 
Л(>зовымъ  иореплетомъ,  уходящимъ  въ  землю  черешкомъ,  каковой  заборъ,  давая  побЬгм, 
уд(  ржив41е'гъ  Т(^чен1(»  воды  и  размьгеъ  оврага.  Пол(^зно  было  бы  близъ  прир^чныи 
ивраговъ,  по  возможности,  облесить  береговое  пространство,  оставляя  для  бечевы  лишь 
полосу  по  урЬзу  воды,  до  которой  достигаетъ  высшая  весенняя  вода.  Эта  м-Ьра  прин»л 
Г'чъ  двоякую  пользу,  такъ  какъ  съ  одной  стороны  будс^тъ  защищать  поля  отъ  засухи,  уд«^р- 
живяя  водотоки,  и  служить  защитой  р-Ькъ,  рйчекъ  и  ручьевъ  отъ  высыхан1я,  а  съ  дру- 
гой—зашдпщть  прибрежныя  земли  отъ  размыва,  что  очень  тяжело  отзывается  на  при- 
6[)ежны1ъ  хо;шйствахъ.  Опираясь  на  опытъ  многихъ  л4тъ  въ  качеств*  землем-Ьра,  могу 
|'Е:ачать,  что  въ  н-Ькоторыхъ  прибрежныхъ  над'Ьлахъ  часть  сделалась  достоятезгь 
[г^.къ,  ч'Ьмъ  мнопе  крестьяне  обезземеливаются. 

^1то  же  касается  болотъ,  то  таковыя,  какъ  страдающгя  излишкомъ  влаги,  сл^ю- 
пало-т1ы  1хушивать  посредствомъ  обязательной  сплошной  вырубки  и  канализац!и.  Й» 
моей  собственной  земл*  и  на  земляхъ  другихъ  влад'Ьльцевъ,  втечеше  40'Л^тве4 
межевой  п|>актики  мн*  приходилось  наблюдать  особаго  рода  метаморфозу:  изъ  нек^х*- 
\пд1!мыхъ  болотъ,  благодаря  такимъ  м-Ьрамъ,  образовались  отличные  луга  е  пааот 
Многие  крр^стьяне,  руководясь  практической  см4ткой  и  не  заглядывая  въ  будущее,  щж 
1шгу'т  л^зVл^  подъ  охрану,  всЬми  силами  стараются  оставлять  болота  съ  чер!1о.|1^сь+11 
таъ  охрану,  чтобы  продавать  лучшгй  лйсъ  и  выручить  отъ  продажи,  повоз^ожтх-т 
Гммьше. 

Къ  сч^жал^шю,  они  не  предвидятъ,  что  болота  съ  чврнол4сь^мъ  имъ  ниеюгдп  ий- 
какой  поль:ш  не  принесутъ,  такъ  какъ  растущая  тамъ  по  большей  части  кс^'^'  '1^^ 
листвен  пая  порода  всегда  остается  въ  одномъ  состоян1и  и  почти  не  даегь  нпЕаког' 
прироста,  тогда  какъ,  оставивъ  подъ  охрану  хорош1й  л-Ьсъ,  крестьянинъ  могъ  бы  ехе- 
тдно  1шль:^<>ваться  приростомъ  и  извлекать  постоянную  систематическую  пользу,  а  болот*» 
превратил ъ  бы  въ  покосы.  На  будущее  время  следовало  бы  брать  подъ  охрану  литпь 
лучцйе  участки  л*са,  отнюдь  не  включая  въ  таковую  болотный  пространства,  что  не- 
сом нЬзшо  выгодно  отразится  на  интересахъ  земледельца. 

Что  же  касается  моховыхъ  болотъ,  то  и  они,  при  желанш  и  ум^нш,  могуть  бып 
оосредствомъ  канализацш  обращены  въ  отличное  видоизм4нвте,  на  что  сл1*довгис*  6н 
обратить  особое  внимаше  (въ  нашемъ  Велижскомъ  уЬзд*  могуть  служить  прнм^роя!^ 
г.г.  Эмсоыъ  и  Мацкевичъ,  которые  съ  помощью  канавъ,  проведенныхъ  по  красному  пушном! 
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мху,  негодному  для  обращен1я  для  пахоты  и  покоса,  дали  корявой  сосн-Ь  отличный  ростъ, 
превращающей  въ  хорошев  качество  л'Ьсъ). 

Вопросъ  о  защитЬ  сыпучнхъ  песковъ  не  им*етъ  м-Ьстнаго  значеюя,  такъ  какъ, 
въ  нашей  м4стности  таковыхъ  не  имеется,  но  полагая,  что  вс*  предложенные  вопросы 
им4ютъ  общегосударственное  значеше,  я  рекомендовалъ  бы:  для  того,  что-бы  изолиро- 
вать песчаныя  пространства  и  т^мъ  обезвредить  окружающ{я  земли,  окружить  пески 
живыми  изгородями,  по  возможности  непроницаемыми,  а  также,  разбивъ  песчаныя 
площади  на  кварталы,  окруждть  таковыми  же  изгородями  и  посадкою  черешковъ  ивы. 
Полезно  засаживать  пески  ивою,  какъ  наиболее  неприхотливымъ  растенхемъ,  образую- 
щииъ  впосл4дствш  грунтъ  для  другихъ  посадокъ.  Подробный  указан1я  подобныхъ 
посадокъ  можно  найти  въ  различныхъ  популярныхъ  издан1яхъ,  и  д^ло  это  въ  особен- 
ности легко  достижимо  въ  виду  распоряжвН1я  Министра  Государственныхъ  Имуществъ 
о  преподаванш  сов^^товъ  и  указашй  л'Ьсными  ревизорами — инструкторами  каждому 
частному  лицу.  .  • 

Эаизоотш  я  полагаю  возможно  пршстановить  лишь  посредствомъ  усилон1я  ветери- 
ыарнаго  надзора.  Для  этой  ц^ли  при  каждой  волости  долженъ  быть,  по  крайней  м-Ьр*, 
одинъ  ветеринарный  фельдшеръ,  и  вс*  волостные  фельдшера  должнй  состоять  подъ 
в'Ьд'Ьшемъ  и  фактическимъ  контролемъ  у4зднаго  ветеринарнаго  врача.  Само  собою 
разум-Ьется,  что  врачъ  для  контроля  долженъ  пользоваться  прогонными  и  суточными 
деньгами.  Въ  бол*е  населенныхъ  и  обширн'Ьйшихъ  по  территор1и  у*здахъ,  штатъ 
ветеринарныхъ  врачей  и  фельдшеровъсл'Ьдуетъ  увеличить  сообразно  потребности  данной 
местности.  Для  усилешя  ветеринарныхъ  штатовъ  во  время  падежа  скота  въ  какой- 
Либо  м4стности,  необходимо  составлять  временный  кадръ  изъ  фельдшсровъ  другихъ 
волостей,  бол*е  удаленныхъ  отъ  заразныхъ  мЬстъ,  конечно,  не  безъ  участ1я  ветеринара, 
хотя  бы  онъ  былъ  бы  и  другого  уЬзда. 


Для  сокращен1я  опасности  отъ  пожаровъ,  долженъ  быть  принять  ц^лый  рядъ 
радикальныхъ  м'Ьръ,  въ  общемъ  сводящихся  къ  следующему:  1)  Къ  деревне  долженъ 
быть,  во  всей  строгости  и  въ  полномъ  состав*,  прим'Ьненъ  городской  строительный 
уставъ,  съ  узаконенными  разрывами  между  постройками.  Для  сего  необходимо:  а)  посте- 
пенно расширять  гнезда  (усадьбы)  и  доводить  нхъ  до  20  саж.  ширины,  б)  строго  сле- 
дить, чтобы  возводимыя  вновь  постройки  имЪли  везд*]^  законный  разрывъ,  в)  поощрять 
крестьянъ,  выселяющихся  изъ  деревни  на  особняки,  переносить  туда  же  ихъ  постройки 
съ  помощ1ю  ц*лаго  сельскаго  общества,  г)  по  возможности  не  разрешать  возведешя 
соломенныхъ  крышъ;  если  же  это  окажется  неизб'Ьжнымъ,  то  обязать  владельца  пропи- 
тывать таковыя  растворомъ  глины  и  извести,  д)  расширять  деревенск1я  улицы  до  10  с. 
2)  Обязать  крестьянъ  обсаживать  усадьбы  съ  трехъ  сторонъ  лиственнымъ  л4сомъ, 
тополемъ,  осиною,  какъ  бол^е  содержащими  %  воды;  овины  и  хл'Ьбныя  сараи,  а  равно 
и  сарая  для  сЬна  обязательно  должны  быть  отд*ле6ы  одинъ  отъ  другого  какъ  изв-Ьст- 
нымъ  растоян1емъ,  такъ  и  посадкою  между  ними  деревьевъ.  3)  Деревни,  лишенный 
естественныхъ  водохранидищъ,  обязать  устроить  искусственные  водоемы,  какъ-то:  колодцы, 
сажалки,  бассейны  и  т.  п.,  а  гд**  есть  проточные  ручьи,  таковые  запрудить,  съ  устрой- 
ствомъ  водоспуска  для  осв-Ьженхя  воды.  4)  Обязать  деревни  прюбр^сти  нвбольпи'е 
пожарные  насосы — огнегасители,  гидропульты,  стоимость  которыхъ  отъ  3  —  7  руб.; 
им^ть  по  числу  дворовъ  известное  количество  ведеръ,  топоровъ,  багровъ,  дв4  или  три 
пожарныя  бочки,  ушаты  и  проч.  б)  обязать  крестьянъ,  по  возни кновеши  пожара, 
сейчасъ  же  запрягать  находящихся  въ  деревн'Ь  лошадей  подъ  пожарныя  бочки,  дроги 
съ  бочками,  кадками  и  съ  прочей  посудой,  для  доставки  воды,  подъ  угрозой  наказашя 
за  неисполнеше  сего.  6)  Поощрять,  по   возможности,  каменный,  глинобитный  и  друпя 
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огнвстойк1я  постройки,  а  также  жел-Ьзныл  и  черепнчныя  крыши.  7)  На  обзавед*-Н1и 
насосами  и  прочими  инструментами  неимущ1я  деревни  субсидировать  заимообразно  изг 
государственныхъ  или  земскихъ  суммъ.  8)  Обязать  каждую  деревню  устроить  яел, 
для  собрашя  въ  страдное  время  д'Ьтей  подъ  охраною  кого-либо  изъ  деревенцевъ;  жела- 
тельно также  устройство  садиковъ,  парковъ  и  т.  п.  для  игръ  д*тей  на  воздух! 
9)  Необходимо  устройство  взаимнаго  страхован1я,  съ  присоединейемъ  такового  гь 
городскимъ  обществамъ  взаимнаго  страховашя,  такъ  какъ  волостное  обязательное 
страховаше  въ  большинств*  случаевъ  покрываетъ  лишь  мизерную  часть  стоимосп 
строенхй. 

Д. 
По  поводу  охраны  земельныххъулучшешй,  устройства  водохранилищъ  и  водоснаб- 
жен1я,  мн*  кажется  ум4стнымъ  поощреше  въ  сл-Ьдующей  формЬ:  для  осушетя  мховъ,  болоть, 
защиты  отъ  сыпучихъ  песковъ  и  прочихъ  видовъ  улучшен1я  и  охраны  земельншъ 
угод1й,  а  также  для  устройства  колодцевъ,  бассейновъ,  запрудъ  и  т.  п.  командировать 
парт1и  рабочихъ  изъ  числа  арестованныхъ  въ  арестантскихъ  домахъ,  по  приговорам! 
земскихъ  начальниковъ,  городскихъ  судей,  волостныхъ  судовъ  и  проч.  Рабочшъ 
арестантовъ  посылать  на  работы  безплатно,  съ  возложен1емъ  на  работодателя  нлм 
деревню  обязанность  кормить  арестованнаго  или  же  выдавать  ему  суточныя  деньги. 
Такимъ  образомъ,  будетъ  достигнута  двойная  ц^ль:  арестованные,  исполняя  общественный 
работы,  не  будутъ  тунеядствовать  въ  арестныхъ  домахъ,  а  казна  съ  свой  стороны 
будетъ  избавлена  отъ  несения  непроиззодительныхъ  затрать  на  пайки  арестованным!. 

Е. 

С'амовольныя  завлад-Ьванья  и  захваты  большею  частью  обязаны  своимъ  возникнове- 
н1емъ  сл-Ьдующимъ  причинамъ:  1)  отсутств1ю  законнаго  владельца  захватываемаго 
участка,  2)  несовершеннол'Ьт1ю  и  неправоспособности  его,  3)  совокупности  первыгь 
двухъ  причинъ,  4)  индифферентизму  влад-Ьльца,  а,  самое  главное,  нахальству  хищника, 
который  начинаетъ  захватъ  обыкновенно  скашиван1емъ  приграничной  полосы,  рубЕОЙ 
хвороста,  самовольною  пастьбою  скота  и  т.  п.  мелкими  д*йств1ями,  а  загЬ51ъ,  п^ 
пенно  расширяясь,  охватывая  полосу  болЬе  и  бол4е  широкую,  систематически  пр1умн'» 
жая  свои  влад-Ьнхя  за  счетъ  отсутствующаго  или  безотв'Ьтнаго  сосЬда.  По  прибытии  ял 
по  достиженш  совершеннолЬт1я,  посл*дн1й  начинаетъ  судебный  процессъ  (еслп  не  п!  ^^ 
зйвалъ  земскую  давность),  что  сопряжено  съ  большими  расходами  и  долгой  волокит^  >^ 
Отв*тчикъ  посредствомъ  своихъ  свид-Ьтелей:  косцовъ,  батраковъ,  а  по  большей  чапг 
упрошенныхъ,  иногда  подставныхъ,  устанавливаетъ  в-тим*сячную  давность  своего  вл^ 
д'Ьн1я.  Г'л*дуютъ  доказательства  правъ  собственности  въ  окружныхъ  судахъ,  и  если 
документальныхъ  данныхъ  недостаточно  или  они  погибли  во  время  пожаровъ  совм^т-^ 
съ  уЬздными  судами,  гд-Ь  они  были  сорершены,  и  съ  гражданскими  палатами,  то  захват- 
чикъ  выигрываетъ  свидетельскими  показан1ями.  При  наличности  документовъ  шф;?- 
п:Ьвп1ему  приходится  иногда,  для  возстановлен1я  своихъ  (влад-Ьшй)  правъ,  израсходовать 
сумму,  превышающую  стоимость  искомаго  клочка.  Если  захватчикъ  усп4ваетъ  пров!»- 
д-Ьть  захваченной  землей  желанную  земскую  давность,  то  приндипъ  поГ^нтъ  ок1>11чг1- 
только,  никак1я  силы  небесныя  не  въ  состоян1и  отнять  у  него  хищничесян  Г1рйсво?1^ 
ную  чужую  собственность.  Если  и  существуютъ  по  закону  н*которыя  из'ьлт1я  для  ке- 
совершеннол4тнихъ  и  проч.,  то  таковыя  почти  всегда  лишь  номинальны  н  на  пра1;тп1:1 
р1^дко  прим-Ьнимы.  Это  и  есть  главн*йшее  зло  въ  правовомъ  отношенш  землевлад|.т 
Обиднее  еще  то  обстоятельство,  что    почти    всегда    потерп'Ьвш1Й  продолжаетъ  олат№ 


всЬ  повинности  за  потерянную  землю,  такъ  какъ  переводъ  платежей  на  захватив!* 
слишкомъ  труденъ  и  сопряженъ  съ  безконечными  хлопотами  и  издержками,  та1п,  шзг^ 
въ  судебныхъ  р*шен1яхъ  не  обозначается   количества  десятинъ  захваченнаго    учагт^:^ 
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а  если  и  обозначенъ,  то  неверно.  Для  устранен1я  этого  бича  народнаго  хозяйства  и 
освобожден]я  суда  отъ  безчисленнаго  множества  рЪшев1й,  основанныхъ  тольео  на 
давности,  а  не  на  принцип*  и  уб-Ьжденш,  я  рекомендовалъ  бы  следующую  м-Ьр у.  Устра- 
ынвъ  (по  примеру  земскаго  начальника  1-го  участка  Велижскаго  уЬзда)  самозванцевъ, 
вольнопрактикующую  брат1ю — землех1^ровъ,  которые  им^ютъ  въ  принцип'^  особыя  уб^жде- 
и1я,  вредно  отзывающаяся  какъ  въ  нравственномъ,  такъ  и  въ  матер^альномъ  отношен1и,  тя- 
жело ложась  на  хребетъ  мужичка  и  сильно  бьющаго  его  по  карману,  завести  присяжныхъ 
землем^ровъ,  окончившихъ  спещальныя  заведен1я,  всесторонне  знающихъ  межевое  дЪло, 
а  равно  сельское  хозяйство  и  таксатию  л-Ьса  и  угод1й,  для  установлен1я  «кадастра»  и 
коштнаго  межеван1я  (генеральное  и  спец1альное  межеванхе  въ  Западномъ  кра1^  окончено 
за  нсключен1емъ  н'Ьсколькихъ  уЬздовъ),  предоставить  имъ  право  за  плату  по  такс]^  (какъ 
нотар1усу,  поверенному  и  др.)  обмежевывать  земли  въ  у']^зд'Ь,  планы  свидетельствовать 
и  утверждать  Губернской  Чертежной,  придавъ  имъ  силу  и  характеръ  межевого  кре- 
постного документа,  такъ  какъ  последн1й,  не  имея  силы  противъ  недобросовестныхъ, 
служилъ  бы  гранью  для  ихъ  алчности.  Но  прежде  всего  для  атрофирован1я  хшцниче- 
скаго  аппетита,  необходимо  абсолютное  устранеше  давностнаго  владенш,  чтобы  возвратъ 
захвата  былъ  возможенъ,  и  строгая  кара  за  присвоеше  чужой  собственности.  Лишь  та- 
кими мерами  возможно,  по  моему  мненью,  искоренить  это  воп1ющее  зло  и  возстановнть 
уваженье  къ  чужой  собственности,  что  и  должно  быть  соответственно  великому  девизу 
«каадый  при  своемъ»,  иначе  не  только  владельцы,  но  и  города,  какъ,  напримеръ,  Велижъ, 
благодаря  индифферентизму,  себялюб1ю,  избегая  упрековъ  и  нарекан1й  и  отъ  неуменья 
быть  отцами,  потеряли  13,000  две.  земли. 

Что  же  касается  порубокъ,  то  таковыя  должны  строго  преследоваться.  Въ  особен- 
ности строгая  кара  должна  быть  применима  къ  порубщикамъ  -  професс1оналамъ,  боль- 
шею частью  бездомнымъ  и  безвемельнымъ,  вообще  безымущественнымъ,  пользую- 
пщмся  для  мародерства  лошадью  родственника  или  добраго  соседа.  Самая  репрессивная 
мера  для  искоренешя  зла,  мне  кажется,  ссылка  на  поселенье  всехъ  рецидивистовъ 
(порубщиковъ,  кояокрадовъ  и  всякаго  рода  воровъ  и  прочихъ  злоумышленниковъ)  въ 
отдаленный  окраины  Россьи  съ  наделешемъ  ихъ  землею  где-либо  на  островахъ,  пусть  бы 
они  сами  у  себя  крали  и  сами  себя  судили,  предоставивъ  своимъ  отсутствьемъ  свободно 
вздохнуть  оставшимся  и  порадоваться  объ  удалеши  вредныхъ  членовъ. 

Ж. 

Чрезполосицу,  при  существующемъ  крестьянском*^  надельномъ  строе,  какъ  бы  это 
ни  было  желательно,  совершенно  устранить  невозможно.  Въ  настоящемъ  разделеньи  по- 
лосъ  главное  неудобство  заключается  въ  томъ,  что  казвдый  хозяинъ  въ  каждомъ  поле 
имеетъ  по  нескольку  полосъ,  большею  частью  до  того  узкихъ,  что  при  повороте  ло- 
шади съ  бороной  задеваетъ  соседнюю  полосу;  кроме  того,  существенный  ущербъ  нано- 
сить ежегодный  переделъ  полосъ  въ  каждомъ  поле,  сопряженный  съ  тратою  рабочаго 
времени  и  неизбежными  распрями.  Для  устраненья  этихъ  неудобствъ  рекомендую  сле- 
дующ1й  способъ:  снявъ  на  планъ  все  отдельные  виды  угод1й  въ  данной  деревне,  и 
приведя  въ  известность  какъ  качество,  такъ  и  количество  земли  въ  каждомъ  поле,  разъ 
на  всегда  разделить  таковыя  по  числу  надельныхъ  душъ,  по  одной  полосе  въ  поле; 
нхи  и  друпя  неудобный  и  малоудобныя  земли  оставлять  въ  общемъ  пользоваши  и 
для  общаго  выгона.  Этотъ  способъ  устранить  узкую  чрезполосицу,  трату  времени  на 
ежегодные  переделы  и  распри  крестьянъ  между  собою.  Мною  лично  съ  г.  Киселевымъ 
я  прочими  совладельцами  этотъ  способъ  землеразделешя  примененъ  летъ  35  тому 
назадъ,  въ  нашей  общей  деревне  Жукове,  и  до  сихъ  поръ  оказывается  все  удобно, 
спокойно  передшее  въ  тихое  безспорное  владенье. 
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Само  собою  разумеется,  что  деревни,  гд*  по  отношению  одинаковаго  рода  тгоди 
ока^|;ется  возможнымъ  и  для  всЬхъ  жителей  одинаково  безобиднымъ,  удобнее  всеи»11 
лить  по  одному  участку  на  каждый  дворъ.  Но    гд*  это  д'Ьлеше    неприменимо,    по  *?* 
ЕОторымъ  обстоятельствамъ,  а  именно  при  большомъ  селвн1и,   гд*  потребовалось  гн., 
полосу  окпло  2-хъ  и  бол-Ье  верстъ,    тогда    можетъ    образоваться  полоса  мен'Ье    10  с^ 
Хозянву  полосы  необходимо  было  бы   разбить  ее  на  три  поля,  кром*  того    потрати- 
лось бы  пом-Ьстить  усадьбу  и  выгонъ,  а  самое  главное  огородить,  что  составило  бы  щ* 
наст* )нщ»  31  ъ  обезлесеши  не  малую  сумму  денегъ,  труда  и  времени;  тогда  рекомендтежь^ 
мною  сдособъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  прннесетъ  пользу. 

3. 

Дороги,  какъ  артер1и  огромнаго   организма,  должны   служить  предметомъ   о( 
НТ1ПМЛИ1Я  и  попечен1я  Правительства.    Къ    сожал-Ьнхю,  въ  настоящее   время    нмс 
над:)01*ъ  1гь  отношен1и  путей  сообщешя    стоить  далеко  не  на  высоте  своего  в;  е! 
Налегая  па  мужика,  у  котораго  участокъ  въ  большинстве  случаевъ  бываетъ  и*  1^и  : 
почему-то  сквозь  пальцы  смотрится  на  дороги,  пролегающк  по   землямъ    бывшяхъ  г)'> 
м111циковъ  п  другйхъ  землевладйльцевъ,  а  въ  особенности  на  дороги,  отошедш1я  гь  го 
родамъ>  а  равно  пролегающ1я  по   казеннымъ  дачамъ.  Ташя  дороги  чинятся  скорее  ш 
ружно,  прикрашиваются  лишь  разъ  втечсн[е  н4сколькихъ  л^тъ    при    про'Ьзд'Ь    начал 
ства,  а  загкмъ  хозяева  этихъ  дорогъ  почиваютъ  на  лаврахъ,  считая  свою  миссш  ое  '^- 
ченнпй:  п[)отоколъ  караетъ   лишь   того   хозяина,    который    почему-либо  находится  б1 
непр1л  я!^  нпыхъ  отношен1яхъ  съ  протоке  л  истомъ.  Со(?гавлеше  протокола  отнюдь  не  Ш' 
четь  за  собою  исправлон1е  дорогъ,  такъ    какъ   крупному   владельцу    гораздо  вынуднг 
уплатить  5 — 10  руб.  штрафъ,   чЬмъ   чинить    порядочный    участокъ  дороги,  требтющЛ, 
н:зд1ржекъ  въ  100 — 200  руб.  Что  же  касается  дорогъ,  пролегающихъ  по  казенныхъв*! 
чамъ,  тс»  он1^  абсолютно  лишены  всякаго   надзора  (въ  нашемъ  у'Ьзд'Ь,  наприм'Ьръ,  Л^со- 
Х1пгс1сая.  гдй  про'Ьзжающ1й  обыкновенно   сл-Ьзаетъ   и  старается  найти  пешеходную  тро- 
пнпу,  чпм'|Ы  не  растрясти  по  дорогЬ  душу  и  кости).  Такова  историческая  сторона  дорогъ. 
и  при  таг{омъ  порядк*  надзора  за  исправлешемъ  дорогъ  можно  скептически  отнс^ситш 
ко  всякие] ъ  мйропрхятхямъ  въ  этомъ  направлен1и,  такъ  какъ  всЬ  блапя  указан1я  п  ра-^ 
поряжен  1н    скорЬе  будутъ   им4ть    академическое    значен1е,  ч-Ьмъ   прим-Ьнеше  яа  1Г{^ог.- 
тпк!,; — однако  долгомъ  считаю    рекомендовать    слЬдуюття   м^ры:  1)  обязать  кр*л1П1>л^п 
и  плад1^льневъ   пролегаюш;1Я  по  ихъ   землямъ  почтовый  и  военно-торговыя  дороги  о(Ч  ^ 
живать  Д|]1евьями,  постепенно  обсаживать  живыми  изгородями  для  защиты  отъ  ссаки-! 
вЪтропъ.  мотелей  и  сн-Ьжныхъ  заносовъ  (въ  10  саж.  ширины).  Эти  же  категорш  дорогъ, 
прилегаьицпхъ  по  л-Ьсамъ,  доводить  до  10  саж.    ширины,    для   бол*е  быстрой    осуши 
солац<  м  I.  II  тягой  в-Ьтра.  2)  Проселочный  дороги,  идущ1я  отъ  селешя  до  селен1я,  Д01хяы 
6ыт1р    3- саженной    ширины;    что    же    касается    подъ-Ьздныхъ   дорогъ   въ   л*сныя  дачн 
и  ноупачительные    поселки  (какъ    Светлица)  л-Ьсныхъ    сторожей,   который    необходимы 
лить  въ  зимнее  время,  прежде  всего  слЬдуетъ    установить    ихъ   необходимость   слг'. 
ВЛ0И1НМ7»  протокола  объ  этомъ,   при  участ1и    н*сколькихъ  компетентныхъ  лицъ.  Пу  й^ 
пргм^ппымъ  указашемъ  направлен1я  дороги.  3)  ВсЬ  дороги  обязательно  окапывать  Гм) 
папами  для  стока  воды,  при  чемъ  обязать  крестьянъ,  долженствуюищхъ  нести  дс1Н1.(^и 
поьпипот.  натурою,  исправлять   таковыя  лично  и  практически,    а  не  передавать  не: 
рмдчикамь.  въ  большинстве  случаевъ  исправно  получающимъ  плату  п  совершенно  6^^- 

дФрЙГТВуиИЦИМЪ;  СПОСОбъ    ИСПраВЛеН1Я   дорогъ  такими  подрядчиками   довольно  ПрЕ1ИПТЛЕС1.^^ 

разъ  ллп  два  втеченье    л*Ьта  (при   проезд*    начальства)   они   отправляютъ    на    до 
работник^]  съ  лошадью  и  бороной,  проборонивъ  дорогу,  даютъ  иллюзпо  св1^же  исправ*!^*' 
паго  по.ютна  (что  потвердитъ  г.  Эмсонъ);  отъ  такого    пр1ема   дороги,  теряя  упруг^*^ 
грунта,  още  болЬе  портятся,  образуя  поел*  дождя  жидкую  грязь.  4)  Завести  цра  В' 


Велижсшй  У-вздный  Комнтетъ.  127 


етяхъ  и  сельскихъ  обществахъ  ам^лобныя  книги,  съ  представлен1емъ  права  всЬмъ  и 
каждому  проезжающему  требовать  таковыя,  для  занесен1я  жалобъ  на  неисправлешя 
дорогъ:  таковыя  жалобы  затЬмъ  контролировать  вс*мъ  начальствующимъ  лицамъ  и  дк- 
лать  надлежапця  распоряжен1я  по  исправлвн1ю  дорогъ.  б)  Издать  инструкшю,  гд*,  на 
какомъ  грунгЬ  почвы,  какимъ  путемъ  ух^танавливать  прочность  дороги.  6)  За  неиспра- 
вность дорогъ  подвергать  крестьянъ,  а  въ  особенности  крупныхъ  землевлад*льцввъ 
бол*е  строгой  кар*,  чтобы  расчетъ  не  им*лъ  м*ста.  7)  Обязать  старшинъ,  сельскихъ 
и  вообще  сельскую  полицш,  подъ  страхомъ  наказангя,  строго  преследовать  опущенность 
путей  сообщен1я.  8)  Установить  дорожную  инспекщю,  хотя  бы  разъ  въ  годъ  контроли- 
рующую неисправность  дорогъ,  съ  представленхемъ  ей  права  составлять  протоколы  и 
предавать  суду  виновныхъ.  9)  Вс*  жалобы,  поступающ1я  на  неисправность  дороги,  осво- 
бодить отъ  гербоваго  сбора,  предавать  гласности  чрезъ  печатан!»  въ  газетахъ. 
изъявъ  преследован1е  за  «диффамац1ю)),  и  10)  по  возможности,  сокращать  разстоян)е 
между  селешями  выпрямленгемъ  путей.  Совокупность  всЬхъ  этихъ  м*ръ  можетъ  при- 
нести осязательную  пользу,  тогда  какъ  подтвержден1е  всевозможныхъ  постановлен1й 
при  текущемъ  порядк*  по  дорожному  д-Ьлу  останется,  безъ  сомн*н1я,  мертвой  буквой. 
Наблюден1е  за  точнымъ  исполнешемъ  правительственныхъ  постановлен1й  въ  отношен1и 
дорожной  повинности  должно  быть  поручено  Земскимъ  Начальникамъ. 

Н. 

Арендные  сроки  въ  интересахъ  поднят1я  народнаго  хозяйства  играютъ  немало- 
важную роль.  Въ  больптинств*  случаевъ  практикуется  краткосрочная  арендная  система, 
губительно  действующая  на  сдаваемый  въ  аренду  угодья.  Арендаторъ  для  того,  чтобы 
съ  лихвою  покрыть  издержки,  всЬми  силами  старается  взять  изъ  земли  все,  что  пред- 
ставляется возможнымъ  и  что  она  можетъ  дать;  руководствуясь  поговоркой  «поел*  меня 
хоть  трава  не  расти»,  онъ  буквально  высасываетъ  изъ  земли  вс*  соки,  не  им*я  на- 
добности пополнять  удобрешемъ  и  установкой  рацюнальнаго  хозяйства.  Поел*  ухода 
краткосрочиаго  арендатора,  земля  обыкновенно  до  того  истощена,  что  приходится  долго 
трудиться  надъ  нею  для  возстановленхя  питательныхъ  соковъ  и  ея  производительности. 
Понятно,  что  за  подобную  аренду  плата  взимается  въ  двойномъ  разм*р*,  доходитъ 
даже  до  80  руб.  и  бол*е  въ  годъ,  подъ  пос*въ  льна,  но  зато  такой  соблазнъ  жирной 
аренды  часто  служить  къ  разорешю  хозяйства  въ  малоземельныхъ  участкахъ.  Долго- 
срочный арендаторъ  не  им*етъ  въ  виду  скор*е  исчерпать  соки  аренд уемаго  участка. 
Заглядывая  на  н*сколько  л*тъ  впередъ,  онъ  въ  первые  годы  аренды  д*йствуетъ  лич- 
нымъ  трудомъ  и  средствами  такъ,  чтобы  поднять  культуру  участка,  устанавливаетъ 
рац1ональное  хозяйство  съ  ц*лью  поднят1я  доходности  втечеше  посл4дующаго  ряда 
л*тъ.  Исходя  изъ  этихъ  соображен1Й,  желательно  было  бы  абсолютное  запрвщен1е 
краткосрочной  аренды  (въ  особенности  над*льныхъ  крестьянскихъ  земель),  съ  устано- 
влен1емъ  т1п1пшш  аренднаго  срока  9 — 12  л*тъ.  Такая  м*ра  ежегодно  сохранить  зна- 
чительный площади  земли  отъ  хищническаго  истощен1я.  Мел1орац1Я  необходима  для 
радикал ьнаго  улучшешя  почвы,  къ  увеличенш  навсегда  доходности,  къ  повышению 
культурности.  Для  этого  необходимо,  чтобы  Правительство  руководило  этимъ  новымъ 
д*ломъ  посредствомъ  Министровъ  Финансовъ  и  Землед*л1я.  Личная  инищатива  сель- 
скаго  хозяина  должна  быть  основана  на  нормальномъ  устав*,  установленномъ  министор- 
ствомъ,  въ  этомъ  отношеши  не  лишена  была  бы  по  возможности  поощрешя  государ - 
ствомъ,  какъ  кредитомъ,  такъ  и  активной  помощи:  дешевой  арестантской  работой  въ 
особо  уважительныхъ  случаяхъ,  сложен1емъ  налоговъ  и  т.  п.  Для  осуществлен1Я  мел10- 
ративныхъ  м*ропр1ят1й  въ  ц*ломъ  у*зд*,  желательна  была  бы  организац1Я  мел1орат]1в- 
ныхъ  обществъ,  кредитируемыхъ  казною  на  льготныхъ  услов1яхъ,  съ  предоставлешемъ 
таковымъ  обществамъ,  по  утвержден1и  мел1орад10Ннаго  плана,  принять  принудительныя 
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м-Ьры  противъ  несогласныхъ  влад-Ьльцевъ  и  взыскать  съ  нихъ  суммы,  затраченная  щ 
мвл1орац1онныя  работы  въ  ихъ  им'Ьнхяхъ.  Полагаю,  что  на  изложенныхъ  условгяхъ  уш 
жден1е  и  существовав  1е  обществъ  было  бы  обезпечено  и,  безъ  сомн^шя,  плодотво[|д1| 
Аренда  над^^льноЁ  земли  для  промышленныхъ  ц'Ьлей  должна  быть  подведена  щ 
услов1я  общаго  аренднаго  права.  Что  же  касается  до  аренды  н-Ьдръ  земли,  то  таковЧ 
должны  заключаться  лишь  съ  разр'Ь1пен1я  Правительства  и  находиться  подъ  его  ко» 
ролемъ;  особое  вниман1е  сл^Ьдуетъ  обратить  на  соответственность  подесятинной  а  ш 
пудной  платы  за  извлечете,  а  также  на  исправлен1е  профиля  земли  по  окончан1и  рабоя 
на  участк*.  Не  сл-Ьдуеть  упускать  изъ  виду,  что  земля,  сдаваемая  въ  аренду  для  а» 
плоатац1И  нЬдръ,  впосл'Ьдств1н  теряетъ  свою  ценность  и  значительную  часть  проюв» 
дительной  силы  и  становится  почти  непригодной  для  сельскаго  хозяйства.  Поэтоц 
во  изб-Ьжанхе  непроизводительной  затраты  влад'вльцемъ  надЬла  получаемыхъ  арендннп 
денегъ,  желательно  было  бы  обезпечен1е  всЬхъ  членовъ  его  семьи  взносомъ  соотвй 
ствующихъ  частей  получаемыхъ  суммъ  на  ихъ  имя  въ  Государственный  Банкъ  и! 
кассы. 


Мн4н1е  Члена  Комитета  В.  Ф.  Хрулевича, 

I. 

Организац1я  народнаго  мелкаго  кредита,  по  моему  мн'Ьшю,  должна  быть  основав 
на  взамныхъ  началахъ.  Для  образован1я  кредитнаго  фонда,  ум']^стна  была  бы  сл^дующи 
операщя:  съ  1каждой  десятины  земли,  кому  бы  она  ни  принадлежазга,  при  взнос!  по- 
земельныхъ  денегъ  взимать  хотя  бы  только  1%  на  основан1е  фонда.  Изъ  собираехнв 
такимъ  образомъ  денегъ  по  уЬздамъ  и  округамъ  организовать  одинъ  обнцй  взанлв' 
всеросс1йск1й  фондъ,  изъ  какового  и  выдавать  нуждающимся  крестьянамъ  мелкгя  сх^удя 
подъ  небольшой  процентъ.  Величина  процента  должна  быть  классифицирована  сообразю 
ц*ли  просимой  ссуды. 

Такимъ  образомъ,  въ  течен1е  20 — 26  л4тъ,  ссудный  фондъ  можетъ  возроси  ДР 
76 — 80  милл.  руб.  и  копеечный  сборъ  возможно  будетъ  упразднить.  Целесообразно  бшв 
бы  связать  этотъ  фондъ  съ  капиталами  взаимнаго  страховашя.  Ссудо-страховой  фондк 
восполняя  другъ  друга,  сослужилъ  бы  огромную  службу  бедному  крестьянскому  ДВД?-, 
Если  рекомендуемая  мЪра  почему  либо  не  можетъ  быть  привита  вообще  или  въ  како!-; 
либо  отд'Ьльной.  м'Ьстности,  то  можетъ  быть  применимо  нижесл-Ьдующее:  Фондъ  хохеП: 
быть  составленъ  изъ  м1рскихъ  крестьянскихъ  суммъ,  въ  настоящее  время  не  приноат, 
щихъ  никакой  осязательной  пользы.  Само  собою  разум'Ьется^  что  надъ  этими  суннао; 
необходимо  учредить  стропи  контроль  и  допускать  расходы  лишь  въ  кра&нихъ  слу* 
чаяхъ  и  вообще  озаботиться  о  томъ,  чтобы  изъ  этихъ  суммъ  съ  течешемъ  времени  со- 
ставился капиталъ,  достаточный  для  образован1я  при  каждой  волости  небольшого  кре- 
дитнаго учреждешя.  Въ  м'Ьстностяхъ,  гд*  организац1я  мелкаго  кредита  является  без- 
отлагательной потребностью,  всл-Ьдствхе  чрезвычайной  бедности  и  упадка  хозяйс1Вй 
(напр.  С4веро-Западный  край  и  губерши,  пораженный  неурожаемъ),  волости  додяйн 
быть  заимообразно  субсидируемы  казною,  каждая  не  менЬе  1000  руб,,  н  долгьэт^гг^ 
казн'Ь  можетъ  быть  погашаемъ  въ  теченхе  б  л*тъ  взносами  должниковъ  илл  пед^^^* 
тиннымъ  сборомъ.  Изъ  этихъ  суммъ  могутъ  быть  выдаваемы  ссуды  крестьянамъ,  соо^ 
разно  причинамъ,  вызывающимъ  заемъ,  изъ  небольшого  %  или  же  вовсе  безпроцевтяа^^ 
Въ  м4стностяхъ,  гд-Ь  это  окажется  возможнымъ  и  удобнымъ,  сообразуясь  съ  пдате**' 
ными  силами  населен1я  и  бол-Ье  или  мен*е  ярко  выдвигающейся  потребностью  яредол 
въ  данной  местности,  вс4  или  н-Ькоторын  изъ  рекомендуемыхъ  выше  м+фъ  для  сост*; 
влен1я  ссуднаго  фонда  могутъ  быть  соединяемы.   Изъ   этихъ  же    суммъ  должны  ^ги^*; 
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организованы  при  каждой  волости  потребительсшя  лавки,  для  продажи  крестьянамъ 
всего  необходимаго  для  деревенскоЁ  жизни  вообще  и  сельскохозяйствеиныхъ  оруд1й  и 
иринадлежиостбй  въ  особенности;  при  чемъ  нуждающимся  крестьянамъ  продавать  изъ 
лавки  и  въ  кредитъ  съ  тЬмъ,  чтобы  ссуды  эти  считались  кредитами  первой  степени. 
Эта  ы'Ьра  избавила  бы  деревенскаго  жителя  отъ  траты  времени  и  средствъ  на  поездки 
въ  городъ  за  необходимыми  покупками  (къ  слову  сказать,  всегда  сопряженныхъ  съ 
изрядной  выпивкой),  а  главнымъ  образомъ  отъ  подчасъ  непосильнаго  ростовщичества 
и  маклачества. 

К. 
Оговорено  въ  пункт*  Н. 

Л. 

Хозяйственныя  кооперащи  по  покупк*  земельныхъ  угод1й  и  нын*  составляются 
крестьянами  въ  большихъ  разм-Ьрахъ  и  довольно  удачно.  Мн'Ь,  частому  деревенскому 
гостю,  неоднократно  приходится  слышать  изъ  усть  крестьянъ  слово  безконечной  бла- 
годарности Государю  и  Его  Правительству  за  учреждеше  Крестьянскаго  Земельнаго 
Банка,  высоко  поднявшаго  благосостоян1е  землед1^льца.  Къ  сожал^шю,  высокая  ц-кль, 
положенная  Правительствомъ  въ  основу  учрежден1я  Банка,  часто  тормозится  малопони- 
мающими исполнителями.  При  оц'Ьнк']^,  напр.,  покупаемой  крестьянами  земли,  они  иногда 
слишкомъ  ретиво  ограждаютъ  интересы  Банка,  оц'1^нивая  землю  въ  полцены  и  не  при- 
давая значенья  хорошему  л*су  и  другимъ  угодьямъ,  и  зат4мъ  разр'Ьшен1емъ  ссуды  мед- 
лять  иногда  2 — 3  года.  Этимъ  временемъ  большею  частью  и  пользуются  лица,  бол-Ьс 
см'Ьтливыя  и  св*дущ1я,  ч*мъ  банковск1е  оценщики,  и  уплачиваютъ  владельцу  часто  за 
пень  (срубку  л4са)  больше,  ч4мъ  оценщики  предлагаютъ  за  землю  съ  л-Ьсомъ  вм4сгЬ. 
Сл-Ьдовало  бы  оценку  поручить  попечен1Ю  уЬздныхъ  властей,  бол*е  знакомыхъ  съ  мест- 
ными УСЛ0В1ЯМИ  и  не  такъ  равнодушно  относящихся  къ  участи  мужика.  Что  же  касается 
кооперац1й  для  продажи  продуктовъ,  то  он*  могли  бы  быть  организованы  на  сл*дую- 
щпхъ  началахъ:  каждый  житель  данной  деревни  даетъ  св*Д'Ьн1е  деревенскому  старост* 
о  количеств*  каждаго  продукта,  им*ющагося  у  него  для  продажи.  Деревенск1й  староста 
доставляетъ  св*д*н1е  въ  волость,  которая  группяруетъ  вс*  св*д*н1я  и  какъ  самостоя- 
тельное хозяйственно-юридическое  лицо  входить  въ  соглашенхя  съ  крупными  покупа- 
телями, какъ-то:  представителями  арм1и  и  флота,  фабриками  и  заводами,  экспортерами, 
м'Ьстными  крупными  торговцами  и  т.  п.  и  продаетъ  избытокъ  продуктовъ  всей  волости. 
Хотя  такая  операщя  для  мелкаго  земледЬльца  была  бы  безусловно  выгодна,  но  мн* 
лично  осуществлен1е  такого  проекта  кажется  почти  несбыточнымъ,  благодаря  в*ковому 
укладу  жизни  русскаго  мужика,  предпочитающаго  всегда  самостоятельно  распоряжатьс^1 
своимъ  маленькимъ  хозяйствомъ  хотя  бы  и  доброд*тельнрму  вторжен1Ю  посторонней  опеки. 

М. 
Оговорено  въ  предыдущихъ  пунктахъ. 

Н. 

Улучшен1е  животноводства  въ  пом*щичъихъ  влад*н1яхъ  и  въ  настоящее  время 
составляетъ  предметъ  .исключительной  заботливости  влад*льцввъ.  Что  жо  касается 
крестьянскаго  животноводства,  то  единственная  радикальная  м*ра  для  его  улучшения— 
11рюбр*тен1е  каждой  деревнею  хорошихъ  производителей.  Пр1обр*тен1е  п  содержан1С 
таковыхъ  должно  производиться  за  общ1й  деревенсшй  счетъ. 

О. 

Развитхе  молочнаго  хозяйства  среди  крестьянъ  при  настоящемъ  полЪжеши  вещей 
врядъ  ли  возможно.  Въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  всл4дств1е  роста  населен1я  и  выте- 
кающаго   отсюда   малоземелья,  развит1е   скотоводства   возможно  только   въ  пред*лахъ, 
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вызываемыхъ  насранной  потребностью   для  удобрен1я.    Понятно,  что  въ  Ерестьянсш 
хозлйствахъ    весьма  р4дко   могутъ   им4ть  м4сто  молочные  скопы,  предназначенные 
продажу.    Ихъ  въ  большинств*   случаевъ  едва  хватаетъ  лишь  на  прокормлен1е  ог ■  ^ 
Что  же  касается  экономическихъ  молочныхъ   хозяйствъ,   то  тавовыя  и   въ  н^V : 
время  иреусп1^ваютъ.  Во  многихъ  нм'Ьшяхъ   заведены   паровые  котлы  для  пой.1а  ^^  ^ 
Путемъ  старательнаго  выкармливашя,  хорошаго  ремонта  скота  и  отпанван1я  его  тешил 
сытнымъ  нойломъ  (съ  прим*сью  муки,  отрубей  и  т.  п.),    эта  отрасль  доведена  вгъ  з 
рошихъ  экономическихъ  хозяйствахъ  до  высокой  культуры.  Молоко  сбывается  на  см 
варщ1,  II  ц^^ны,  обусловливаемый  качествомъ,  а  чаще  количествомъ  продукта,  дов    - 
высоки.  Остающаяся  отъ  фабрикащи  сыра  сыворотка  свозится  обратно  въ  нм^ше.  г^ 
посту паетъ  на  отпаиваше  телятъ.  Такимъ  образомъ,  молочно^^дйло  утилизировано  таг 
что  изъ  кого  извлекается  все,  что  оно  можетъ  дать.  Съ  упорядочешемъ  кр^  >  тг.ян  ? 
землевлад1^н1я    и   возрастанхемъ   количества   сыровареяъ,    крестьянамъ   могла  бы  % 
рекомендована  такая  же  система  сбыта  подеревенно,  но  пока  это  еще  преждевр»  м     ^ 

Докладная  записка  члена  Комитета  С.  А,  фонъ-Зигеля. 

Вопросъ  о  нуждахъ   сельскаго   хозяйства  является  прямымъ  посл*дств1емъ  не??* 
житыхъ  Росс1еЙ  за  посл-Ьднее  двсятил4т1е  неурожаевъ,  указавшихъ  на  бедственное  ш 
жен1е  мелкаго  сельскаго  хозяйства,  когда  одинъ   плохой   годъ  можетъ   его  совершен 
разорить;  сл1'|Довательно,  это  является  вопросомъ  о  поднят1и  общаго  экономя ческвшсв- 
СТ0ЯБ1Я  сельскаго  насвлен1я;  при  разсмотр4ши  же  экономическихъ  вопросовъ,  пеобюи» 
разобрать,  но  возможности,  вс^  причины,  вл1яющ1я  на  хозяйство. 

Поэтому   я   считаю  своимъ  долгомъ   обратить  внимаше  сов-Ьщатя   на  сл1дтюш« 
вопросы,  хотя  не  пом'Ьщенные  въ  программу,   но    въ  то-же  время  играющ1е    не  жк2 
роль    въ  жизни  сельскаго  хозяина,    а  именно:    на  налоговое   обложен1е  земельно*  со1 
ственности,  на  стоимость  необходимыхъ  для  хозяйства  машинъ  и  на  обезпечен1е  хс  з^:-  В1 
на  случай  недорода. 

Ирн  обсужден1И  вс^хъ  этихъ  вопросовъ  главное,  съ  ч^^мъ  приходится  считаться, 
это  со  статистическими  св']^д^^Н1ями  о  числ4  и  экономическомъ  положении  хозяйспп,:^ 
сожал^н1ю,  эти  св^д'Ьн1я  у  насъ  очень  не  точны  и  не  полны,  а  оффи1;Ёальнал  статкстш 
основанная  на  данныхъ,  получаемыхъ  изъ  волостныхъ  правлен1Й,  вообще  завал енвШ 
работою,  не  можетъ  считаться  точною  и  достаточно  подробною,  и  поэтому  часто  рагв*« 
дится  съ  данными  земскихъ  статистическихъ  комитетовъ;  въ  то  же  время  необходоосп 
правил ьныхъ  статистико-экономическихъ  св4д4н1Й  о  сельскомъ  хозяйстве  въ  нас1>  яш^ 
время  не  можетъ  оспариваться,  что  доказывается  уже  и  гЬмъ,  что  почти  всЬ  зел1'ЛЕ1 
за  цосл1'»дн1е  годы,  несмотря  на  свой  скудный  бюджетъ,  стремятся  къ  устройству  ггаЯ' 
стнческнхъ  утд-Ьленхй,  но  такъ  какъ  земсшя  св4д4н1Я,  состав  л  иемыя  по  отдЪьат* 
губерн1ямъ,  во-первыхъ,  не  сгруппировываются  по  всей  Росс!  к,  а  во-вторыхъ,  чаея 
программы  собираемыхъ  св^д-Ьихй  очень  расходятся  между  собою,  то  я  считав^  веси'^хо- 
димымъ  прелсде  всего  производство  подробныхъ  общихъ  по  всей  Росс!  и  статисткой 
экономическихъ  изсл-Ьдованхй;  изслЬдовашя  эти  должны  производиться  или  черезъ  зе*^ 
ство,  п,1Н  только  съ  привлечешемъ  его  къ  этому  д^лу,  но  они  должны  вронзводитш 
постоянно;  только  тогда  возможно  будетъ  следить  за  благосостоян1емъ  сельскаго  аа^^ 
лан1я.  Въ  пос1*днее  время  очень  часто,  съ  разныхъ  концовъ  Росс1к,  раздаются  голх^о 
чрезм'Ьрномъ  обложенш  сельскохозяйственной  собственности.  Не  входя  въ  разсмот]:!^' 
справед.1ивости  этихъ  с4тован1Й,  такъ  какъ  для  опред*лен1Я  тяжести  повинностей  а^ 
обходимъ  подробный  обзоръ  доходности  земли  въ  каждой  м4стности  отд*л:ьно,  я  счйт^* 
только  своей  обязанностью  высказать  сл-Ьдующхя  общ1я  соображен1я.  Всякое  обдо»:^| 
имущества  им'Ьетъ  свой  пред'Ьлъ,  вьппе  котораго  его  нельзя  поднимать,  такъ   какъ 
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дротдвномъ  случа'Ь  оно  можетъ  сделать  предпр1ат1б  убыточнымъ;  въ  сельскомъ  хозяй- 
ств'Ь,  особенно  крестьянскомъ,  при  нын'Ьшнемъ  его  низкомъ  уровн^^,  для  вычислен1я 
найвысшаго  уровня  обложешя,  должна  приниматься  въ  расчетъ  необходимость  имЪть 
де  только  доходъ  съ  имущества,  достаточный  для  пропиташя,  но  и  остатокъ  дохода 
Д1Я  введешя  улучшешй  и  поднятхя  хозяйства;  если  же  обложен1е  слишкомъ  высоко,  то 
оно  вынуждаетъ  крестьянина  продавать  так1я  произведен1я  своего  хозяйства,  какъ  с^но, 
и  кормить  собственный  скотъ  соломою;  продавать  телятъ  только  потому,  что  ему  нбчЪмъ 
кормить  большее  количество  скота,  и  гбмъ  самымъ  понижать  удобрете  земли,  въ  то-же 
время  мы  слышимъ  часто,  что  у  крестьянина  не  хватаетъ  даже  хл'Ьба,  получаемаго  съ 
его  полосы,  на  прокормлен1е  своей  семьи,  и  онъ  вынужденъ  для  внесев1я  повинностей 
прибегать  къ  вышеуказанному — разорительнымъ  продажамъ,  обрекая  себя,  семью  и  скотъ 
на  недо^Ьданхе,  или  наниматься  въ  летнее  время  на  сос^^дшя  хозяйства  для  заработковъ, 
упуская,  такимъ  образомъ,  часто  хорошхе  дни  для  уборки  собственныхъ  полей  и  луговъ. 
Так1я  малеяьшя  хозяйства  'не  могутъ  подлеясать  никакому  обложенхю  безъ  ущерба  дл^1 
хозяйства  и  поневоле  не  улучшаются. 

Всл'Ьдств1е  всего  вышеуказаннаго,  я  нахожу  необходимымъ  пересмотръ  всего  цын^ш- 
няго  поземельнаго  обложен1я,  при  чемъ  его  сл'Ьдуетъ  распределить  по  принципамъ  по- 
доходнаго  налога  или  существующаго  у  насъ  для  промышленныхъ  предпр1ят1й  промы- 
слового налога.  Въ  этомъ  посл^днемъ  налог^^  у  насъ  предпр1ят1Я,  дающ1я  мекке  100  руб. 
дохода,  освобождены  отъ  дополнительнаго  раскладочнаго  сбора  и  уплачиваютъ  только 
основной  налогъ;  такимъ  же  образомъ  и  при  опред^ленш  налога  на  земельную  соб- 
ственность необходимо  опред'Ьлять  минимальное  количество  земли  съ  изв'Ьстнымъ  дохо- 
домъ,  н  хозяйства,  не  им^^ющ1Я  етого  количества  земли,  вовсе  освободить  отъ  повинно- 
стей, или  взыскивать  таковыя  въ  самомъ  маломъ  разм'Ьр']^. 

По  второму  вопросу — о  стоимости  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  я  могу  указать 
на  следующее. 

Въ  настоящее  время  Росс1и  приходится  конкуррировать  на  всем1рномъ  рынкЬ  съ 
произведен1ями  сельскаго  хозяйства  такихъ  странъ  какъ  Америка,  гд^^  все  хозяйство 
основано  на  машинахъ  и  поэтому  безъ  ннхъ  эта  конкуренщя  намъ  тяжела.  Въ  на- 
стоящее-же  время  сельскохозяйственныя  машины  обложены  пошлиною  въ  75  коп.  съ 
пуДА  (или  50  коп.  золотомъ);  такъ,  обыкновенный  сакковск1й  плугъ,  в^сомъ  около  6  пу- 
довъ,  при  цкяЬ  въ  18  руб.  оплачивается  пошлиною  въ  4  р.  50  коп.,  что  составляетъ 
25%  его  ц-Ьны;  плугъ  Эккера  «КеГогш»  въ  10%  пудовъ,  при  ц-Ьн*  въ  44  руб.,  оплачи- 
вается пошлиною  въ  7  р.  88  к ,  т.  е.  въ  17,9%  своей  ц4ны,  и,  несмотря  на  ташя 
пошлины  въ  твчен1е  бол4в  10  л-Ьтъ,  наше  отечественное  машиностроеше  все  же  не 
поднялось  настолько,  чтобы  обслуживать  сельское  хозяйство,  и  ввозъ  машинъ  изъ-за 
границы  не  уменьшается,  а  увеличивается,  и  въ  1900  году  таможенныхъ  пошлинъ  за 
сельскохозяйственныя  машины  поступило  около  2.000,000  («Народное  хозяйство»  про- 
фессора Ходскаго,  №  5  —  1901  года).  Поэтому  я  считаю  необходимымъ  уничтожеше 
этнхъ  пошлинъ,  для  поддержан1я  же  отечественныхъ  заводовъ,  выд'Ьлывающихъ  сельско- 
козяйственныя  машины,  сл-Ьдуетъ  сложить  пошлину  на  чугунъ,  получаемый  ими,  что 
не  изн'Ьнить  ихъ  положешя,  такъ  какъ  по  расчетамъ  Министерства  Финансовъ  не- 
[>бходимо  для  производства  1  пуда  машины  1%  пуда  чугуна,  который  обложенъ  въ 
вастоящее  время  пошлиною  по  67^/2  к.  съ  пуда,  и  такимъ  образомъ  съ  матерхала  имъ 
5удвтъ  сложено  больше,  ч*мъ  съ  машинъ,  идущихъ  изъ-за  границы.  Заговоривъ  вообще 
3  таможенныхъ  пошлинахъ  и  отношеши  ихъ  къ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  я  но 
«огу  обойти  молчан1емъ  посл*довавшаго  6  Мая  сего  года  сложешя  вывозныхъ  пошлин1> 
уь  фосфоритовъ,  которое  обязательно  увеличить  вывозъ  ихъ  за  границу  и  этимъ  подни- 
1втъ  д-Ьну  на  ннхъ,  а  руссюй  хозяинъ  безусловно  нуждается  въ  минеральныхъ  удобре- 
ояхъ,  поэтому  я  нахожу  желательнымъ  возобновленхе  сихъ  пошлинъ. 
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Засимъ   перехожу    къ  третьему  вопросу  объ  обезпечен1и  крестьянскаго  хозяйям 
въ  неурожайные  годы. 

Земледельческая  промышленность  составляетъ  въ  Европейской  Россш   истоадш 
средствъ  къ  жизни  большинства  населен1я  (около  86%   мил.),  работающаго  на  гровд 
нойъ  пространств*  земли  (около  160.000,000  пахотной  и  луговой  земли  ^).  Для  каадо! 
страны   земельный   кризисъ   им-Ьетъ   громадную  важность,   но  для  насъ  —  государста 
землед^льческаго,  при  ^овременномъ  подоженш  землед6л1я,  онъ  пр^обр-Ьтаеть,  иеклга* 
тельно   первостепенной   важности,   народное   значвН1е.    При  малоземельи  болыпииетп 
изъ  нашихъ  хозяйствъ  и  при  падающихъ   на  нихъ   повинностяхъ,    какъ  государств» 
ныхъ,  такъ  и  земскихъ,   въ  случа*   неурожая,    большинство    ихъ   можетъ    совершевве 
разориться  и  одинъ  плохой  годъ  —  привести  къ  голоду,  если  не  ихъ  самихъ, — то  ш 
скотъ,  что  почти  равносильно.  При  такихъ  услов1Яхъ  производительная   работа  веваэ- 
можна,  особенно  въ  землед4л1И,  которое  очень  медленно  оплачиваетъ  посвященный  ег 
трудъ  и  затраты,  так1я  услов1я  цостепенно   убиваютъ   наше  крестьянское  хозяйство  I 
выходъ  изъ  нихъ  необходимо  долженъ  быть  найденъ.  Руководствуясь  указан1ямн  наш ; 
п  опыта,  я  думаю,  что  съ  общими,  независящими  отъ  насъ,  б*дств1ями  могно  боротк! ! 
лишь  совокупными  усил1ями,  чему  лучшимъ  доказательствомъ  служить  борьба  съ  пои» 
рами,  теряющими  въ  значительной  степени  свое  губительное  значен1е,  благодаря  пов?^ 
маетно  существующему  страховашю.  Мысль  о  страховании  пос4вовъ  далеко   не  нощ 
хотя  государственное  страховаше  применено  до  сихъ  поръ  только  въ  Японш;  въ  Еврой 
этотъ  вопросъ  возбуждался  во  Франд1и  въ  1857  году  Наполеономъ  Ш  и  парламентоп 
въ  1882  году;  у  насъ  онъ  очень  обстоятельно  былъ  разобранъ  Л.  I.  Грассомъ  въ  1892  году. ' 
Въ  какомъ-бы  вид*  страхован1е  посЬвовъ   не  было   принято,   государственнаго-ли,  обя- 
зательнаго-ли,  земскаго,  или  взаимнаго,   но   во  всякомъ  случа*  оно  могло-бы  принеся! 
громадную   пользу,   что   видно   на  опыт*   Япоши,    гд*  страховой  капиталъ  въ  течете! 
10  л4тъ  (по  1902  годъ)  возросъ   настолько,  что  поднимается  вопросъ    объ  уменьшеш! 
платежей.  Конечно,  выгодность  каждаго  страхован1я  зависитъ  отъ  суммы,  уплачиваемо!] 
по  немъ  ежегодной  премш;  опред'Ьленхе  этой  прем1и,  къ  сожал*н1Ю,  я  теперь   не  1агт| 
сд-Ьлать,  такъ  какъ  оно  зависитъ  не  только  отъ  высоты  урожаевъ,  но  и  отъ  колебанй' 
его  и  повторяемости  неурожаевъ;  для  вычислен1я  же  этихъ  данныхъ  необходимо  разо- 
брать очень  большой  статистичесшй  матер1алъ,  что,  за  краткостью  времени,  невозможно, 
поэтому  я  долженъ   всецело   сослаться   на    работу   Л.  I.  Грасса,    который    въ  окон'й- 
тельномъ  вывод*  составилъ  для  14  ра10новъ   Росс1и   2,130  тарифовъ  для  ржи  и  2,009 
для  ярового  хл4ба,  при  чемъ  изъ  нихъ  въ  874  м-Ьстахъ  прем1я  будеть  отъ  0,5  до  1  % 
страхуемой   суммы  и   въ  781  случа*  отъ  2  до  3%  и  въ  остальныхъ  выше,  доходя  да 
9%    (для  Крыма),  въ  общемъ  же  по  Росс1и  онъ  составляетъ  2,4  %.    Тарифъ  этотъ  юм^ 
каясется  сразу  высокимъ,  но  если  его  сравнить  съ  существующимъ  теперь  въ  Гермашм' 
тарифомъ  на  страховаше  посЬвовъ  только  отъ  градобит1я,  то  увидимъ,  что    онъ  вов» 
не  высокъ.  Въ  Германхи  въ  настоящее  время  премии  начинаются  отъ  0,8%    и  доходЛ 
до  11,8%   и  все  же  признаются  выгодными,  что  доказывается  сильнымъ   распространен 
Н1емъ  этого  страхован1я,  доходящаго  въ  годъ  до  суммы  400.000,000  марокъ. 

Въ  частности,  по  Витебской  губерши,  по  расчету  Грасса,  при  страховаши  80Х 
средняго  урожая,  т.  е.  25  пуд.  съ  десятины,  прем1я  составить  на  десятину  6  коп.»  пр^ 
страхован1и  же  урожая  въ  35  пуд.,  прем1я  повышается  до  9  коп.  Очень  ножеть  бып. 
что  теперь  эти  расчеты  изменились  за  посл*дте  годы,  но  во  всякомъ  случа*  этой 
вопросъ  необходимо  разсмотр*ть,  и,  по  моему  мнЬшю,  страховаше  посЬвовъ  дохйй 
быть  государственное  и  для  крестьянъ  обязательное. 


')  Янсон7>.  Статистика  Росслп,  т.  I,  стран.  108,  н  т.  II,  стр.  273. 
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Особое  мн4н1е  Председателя  Комитета  Николая  Александровича  Колюба- 
кина  и  Члена -Делопроизводителя  Ивана  Трофимовича  Волосевича,  по 

программ*  п.  Г. 

Пожарное ,  д'кно  находится  въ  такомъ  положены: 

1.  Постройки  возводятся  безъ  всякихъ  разр^^шещи,  не  придерживаясь  какого-либо 
опред^леннаго  плана,  но  несмотря  на  это,  въ  течен1е  5  посл^днихъ  лЪтъ  только  было 
43  случая  привлечения  лицъ  къ  отв'Ьтственности  за  нарушеше  строительнаго  устава. 
Это  безусловно  обнаруживаетъ,  что  ни  Общая  полищя,  ни  волостные  старшины,  ни 
ее^[ьск^е  старосты  не  обращаютъ  на  это  должнаго  вниман1я. 

2.  Только  въ  одной  Вязьминской  волости  построекъ,  крытыхъ  соломою,  н^тъ,  а  въ 
остальныхъ  часть  построекъ,  особенно  холодныхъ,  кроется  соломою,  которая  не  зали- 
вается глиной  и  известью.  Въ  виду  дороговизны  л4са,  уменьшен1е  соломенныхъ  крышъ 
хотя  замечается,  но  незначительное. 

3.  Во  всемъ  уЬздЪ  имеется  при  волостныхъ  правлешяхъ  10  пожарныхъ  машинъ 
{въ  томъ  числ*  при  Усвятскомъ  волостномъ  правлен1и  3),  а  затЬмъ  багры,  топоры, 
бочки,  вилы,  ведра  и  л-Ьстницы,  но  всЬ  эти  инструменты  по  своему  устройству  не  удо- 
влетворяютъ  своему  назначен1ю  и  содержатся  какъ  попало. 

4.  При  озерахъ,  р4чкахъ  и  ручьяхъ  расположено  до  350  деревень,  при  колодцахъ 
не  высыхающихъ — до  340  и  при  колодцахъ  высыхающихъ — до  140. 

Въ  виду  этихъ  данныхъ  къ  высказанному  Комиссхей  и  Комитетомъ  полезно  было 
бы  добавить  следующее: 

1.  Во  вс*хъ  селешяхъ  нужно  нам-Ьтить  планъ,  по  которому  возводились  бы 
постройки  на  будущее  время,  предоставивъ  право,  применяясь  къ  намеченному  плану, 
отдельнымъ  домохозяевамъ,  находящимся  въ  неблагопрхятныхъ  услов1Яхъ  въ  пожарномъ 
отношеши,  занимать  подъ  усадьбы  земли  общиннаго  пользовашя,  не  испрашивая  соглас1я 
общества,  если  необходимость  выселен1я  будетъ  установлена  волостнымъ  старшиною 
совместно  съ  агентомъ  страховашя,  а  при  отсутств1и  соглашешя  односельцевъ — Земскимъ 
Начальникомъ,  постановленхя  котораго  должны  быть  окончательными. 

2.  Все  селешя  должны  быть  снабжены  баграми,  железными  ведрами,  лестницами 
и  вилами  (топоры  и  пилы  есть  у  крестьянъ),  а  селен1я,  имеющ1я  10  дворовъ  и  более, 
н  пожарною  машиною,  которые  должны  храниться  въ  одномъ  помещен1и,  подъ  надзо- 
ромъ  особаго  выборнаго.  Все  снаряды  и  машины  должны  быть  прюбретены  на  обще- 
ственный счетъ,  но  съ  выдачею  безпроцентной  ссуды  изъ  капитала  взаимнаго  губерн- 
скаго  страхован1я,  достцгшаго  суммы  свыше  1  миллхона  руб.,  а  чтобы  удешевить  покупку 
снарядовъ  и  машинъ,  они  должны  быть  освобождены  отъ  таможенныхъ  сборовъ,  такъ 
какъ  шхатежъ  сборовъ  по  1  р.  40  к.  съ  пуда  золотомъ,  обойдется  на  наши  деньги  въ 
2  р.  10  к.  пудъ,  что  безусловно  тяжело  отзовется  на  покупной  способности  сельскаго 
населешя,  темъ  более,  что  и  при  самой  покупке,  въ  силу  денежнаго  курса,  придется 
за  снаряды  или  машины  переплатить  Уз  ихъ  стоимости. 

3.  Въ  селен1яхъ,  расположенныхъ  при  высыхающихъ  колодцахъ,  нужно  устроить 
водоемы,  сажалки  или  колодцы,  придя  на  помощь  крестьянамъ  выдачею  безвозвратныхъ 
яособхй  изъ  страхового  капитала. 

Особое  мн4н1е  Председателя  Комитета  Н,  А,  Колюбакина  и  Члена-Д4ло- 
производителя  И.  Т.  Волосевича,  по  программ*  п.  Е. 

Случаи  судимости  крестьянъ  собственно  за  кражи  крайне  редки,  а  порубки  соста- 
вляютъ  обычное  явлеше.  Это  происходить  отъ  того,  что  у  крестьянъ  нетъ  леса,  что 
ве  всегда  его  можно  прхобрести  и  за  деньги  и,  наконецъ,  самое  главное,  что  порубки 
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по  понят1ямъ  креетьяаъ  не  составляютъ  безнравственнаго  д'Ьян1я,  равносильиаго  кражк 
При  такихъ  уелов1яхъ  и  малоразвитости  сельскато  населешя,  увеличеше  каратедьнып 
м'Ьръ  не  вызывается  необходимостью,  т^кмъ  бол^^е,  что  такса  непом'Ьрно  велика,  напрь 
и'&ръ:  еловое  бревно  при  7  верш.  толщин'Ь  въ  нижнемъ  отруб'Ь,  оценивается  въ  2  руб. 
70  коп.  т  таксЪ,  а  такое  бревно  всегда  можно  купить  на  рынк'Ь  или  даже  на  лкюп 
двор-!^  за  1  руб.,  много  за  1%  руб.  Изъ-за  чего  присуждаются  большхе  штрафы  въпошт 
мЪсть  заключенШ  и  потерп'Ьвшихъ,  но  никогда  ничего  почти  не  взыскивается.  Жен- 
тельно  уменьшать  наказанхе,  но  вм^^сгЬ  съ  гЬмъ  производить  взыскаше  съ  порубщш 
стоимости  л^са  или  на  основаши  8  ст.  Уст.  о  наказ.,  или  вм'Ьст'Ь  съ  М1рскимн  сбораи, 
применяясь  Еъ  частнымъ  срокамъ.  Эта  м-Ьра  будетъ  не  обременительна,  но  зато  хй- 
ствительна.  '^атЬмъ  дЬла  о  порубкахъ  вести  тольЁо  въ  частномъ  порядк*. 


Отбое  мн^&Е1е  Председателя  Комитета  Николая  Александровича  Колоба- 
кина  и  Члена -Делопроизводителя  Ивана  Трофимовича  Волосевича,  ио 

программе  п.  Ж. 

Комитетъ,  обсуждая  вопросъ  объ  облегчеши  способа  обмана  земельныхъ  участ- 
ковъ,  лишь  коснулся  вопроса  о  разселеши  крестьянъ,  что  предусмотрено  въ  п.  4,1, 
между  т*ыъ  вопросъ  объ  устраненхи  черезполосности  между  крестьянской  и  частнош-] 
д-Ьдь ческой  землею  не  менЬе  важенъ,  и  для  облегчен1я  способовъ  такого  обм4на  необ-1 
ходдно  уничтожить  излишнюю  формальность;  разр'Ьшать  обм^нъ  въ  зависимости  т\ 
М'Ьстонахождешя  участка,  не  принимая  во  внимаше  лишь  доброкачественность  уча(т| 
Еовъ  по  свойству  почвы,  такъ  какъ  участки  владельческой  земли,  прилегающее  п, 
усадьбямъ  крестьянъ,  для  последнихъ  болЬе  необходимы,  ч4мъ  земли  хотя  и  байв^| 
удопныя,  но  находящ1ЯСя  вдали  и,  наконецъ,  если  крестьяне  получаютъ  участокъ  бойв 
значительный  по  количеству,  качеству  или  удобству  расположен1я,  то  по  правилал 
Положен  1я  о  выкуп'Ь,  сл4дуетъ  крестьянамъ  выдавать  ссуды  для  производства  дошап 
владельцу. 


В-ЁДОМОСТЬ 


къ  §§  15,  16  и  17  программы  изсл'Ьдован1я  натурально! 

дорожной  повинноети. 
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Гор.  Велижъ 
;^5   :^62»;  Будннцкая  . 


Уевятская 


С^^ртVЙV"кая 


Протя  СеЛЬГКШ 

ОВЩЕСТВЛ    ВО- 
ЛОСТЕЙ. 


жен1е. 


Вер.  С'аж. 


6  134      Ги[к»д.  У  и  раса 
6  434^2  Миловидеко» 
Верховеко»' . 
К»    93^'^  ЗуОковекое 
'  Л'  'Л  гу  ш  К1  •  В(*  к  ое 

11млоеовск«»е. 
Лниииское  . 
14  41*^*2  Перновскоо. 
Хол«рПБСК.-»е 
Кур.'тап*  кме 
Л11шк-ун'«вс1:1ч' 


3>   1ГЮ1 


Цтыо 


3  Зх»      1\«[».  У  Прага  . 
2  ЗЛ9     Самуеенск.-»»* 
12  4>5     В:1.<ьмеаек«'е 

ЗатЬсекое   ,  . 

Н.'В!'  К:'ряцк^»е 

Г1л«-*'к..векое  . 

Тр^ч^нянекле  . 


1^  ;в7 


Итого 


2  Зч1     Г  р.  Управа  . 
^416     СпБпцк.ле.    , 

'  лс'юлек^ч?  .  . 

Рулняв«'К'.  ►?.  . 

ГорК|.В1*К1'е  .  . 

3  442      ЛР'фецк^к?    .  . 

Кула ковкие,  . 

Иуетсшексе.  . 

Улвятекое  :^'2.  за 
яскл>>чен1^'мъ  д 


425 


Ангр^^г.-.  ва  . 
'>ле.зневекое  . 
Гультаевекое . 


I 
Число^  Чне- 

на- 

.10 

дЪль- 
ныхъ  ^«^- 
лушъ.  ровъ. 


2:>4 
165 

57 
132 

Н2 
2в1 
142 
131 
1;3*> 

12«> 


141 

•54 

34 

«9 
33 
112 
7^ 
77 
г>9 
4м 
«5 


1.5Ы'     Ъ11 


34> 

17И 

«75 

26ъ 

3>н 

211 

4в5 

192 

3^14 

177 

:5*> 

21 

2.310 

1,«>4в 

4:к» 

2ъ5 

94 

64 

23^ 

153 

:Ч» 

17 

212 

1+Ъ 

325 

229 

331 

14 

275 

173 

3«>5 

159 

74 

Зв 

71- М15чл-|;<г.  Солерхан1е  одной    верегы  дороги  креетьянек-му  цаселешю  обходится:  натуро»  ^ 


^ВелнясскШ  У-вздный  Комптетъ. 


^г.::  1- 

1 1жев!е 

0ТБЫВАН1Е  Д 

ОРОЖР 
отъ. 

ЮЙ  ПОВИННОСТИ  НАТУРОЮ. 

Отбьп 

ПОВПЕ 

ным 
Дого 

1ан1е 
ноет: 

Ъ   СП 

ва- 

ка  на 

хад'Ьль* 

душу. 

] 

Число 
дней 
на 
одну 
душу. 

Конн 

Стоим 

одно 

дня 

ыхъ   раб 

сть 
хъ 
1. 

И  !>  ш  и 

X  ъ 

раб 

отъ. 

ворв 

СЛ!  -■ 

ость 
го 

1 
Общее 

число 

дней. 

Обща 

стоимо 

конны 

дне! 

Число 
дней 
на 
одну 
душу. 

Стоимс 

одно 

дня 

)СТЬ 

го 

Общее 
число 
дней. 

Общая 
стоимость 

П'ЬШИХЪ 

дней. 

Подряд- 
ная стои- 
мость. 

в. 

Верш. 

Руб.    Коп. 

Руб.    Коп. 

Руб.  |] 

Руб. 

Коп. 

Руб.  1 

К. 

_-. 

1 

161     96 1 

:ч  :^: 

5«/з 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

75    -1 

/.)      V 

1          57» 

% 

— 

80 

82)4 

66 

— 

2 

-   •«>; 

330       132 

— 

>г  •-. 

-        11^/8 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 



— 

51     30' 

!^:!    '• 

1\       4 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Л8  ;80, 

ч    • 

1 

82/, 

— 

— 

— 

_ 

1 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

77     50 1 

V' 

- 

— 

— 

— 

— 

— 

*— 

— 

— 

— 

—      1     _ 

— 

261  . 

( 

:и  "• 

1 

2 

— 

,  — 



— 

— 

— 

I 

1 

— 

71 

— 

•-.•   г 

2|    - 

— 

1  _ 

1 

— 

— 

— 

—        — 

— 

45  .85 

'.V 

— 

— 

— 

—        — 

— 

—      1    —    :  — 

81   'бО 

;.     , 

— 

— 

_      .    — 

1 

—         - 

— 

_         _      — 

60  '  — 

1 

::    •■ 

-  1      8 

— 

_         _- 

1    —* 

— 

1             

72  !- 

'_г«     *. 

— 

— 

— 

- 

т 

66 

— 

— 

— 

— 

330 

132 

— 

1,076 

1 

^ 

__^ 

_ 

1 

__ 

^ 

_. 

^ 



__ 





216 

71 

2 

ПУа 

3 

75 

1.044 

783 

— 

3 

— 

40 

1,044 

417 

60 

— 

— 

1 

— 

% 

1 

— 

337У, 

337 

.50 

— 

60 

675  !     405  1  — 

130 

•^1 

-1      8 

% 

— 

194 

194 

1 

— 

60 

388  '     232  1  80 

122 

38' 

- 

1 

X 

— 

232>^ 

!     232 

50 

— 

60 

465  \     279 

— 

130 

—  ! 

т 

- 

1 

% 

- 

199 

199 

— 

1          — 

60 

398 

238 

80 

39 

80 ; 

■» 

2 

5 

Уг 

— 

18 

18 



1 

60 

36 

21   1  60 

— 

— 

1 

— 

I 

1 

2,025 

1,764 

— 

- 

3,006 

1,594 

80 

.     1 
639  ,23 

.. 



.^^ 

1 

___ 

1         ~" 



1 





— , 

«. 

76  '85 

— 

1 

— 

2 

—     1   75 

860 

1     645 

— 

2 

— 

40 

860 

344 

— 

— 

""1 

г' 

— 

9 

2 

-     1  75 

188 

.     141 

— 

1     2 

— 

40 

188 

75 

20 

— 

1 

*!          ' 

1 

6 

— 

1     

— 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

95 

20 ! 

>•       . 

2 

6 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

—        - 

30 

-          ■ 

1 

6 

— 

1 

1 

1        1     __ 

— 

— 

— 

— 

—     1  — 

70 

— 

.1-    *' 

1 

6 



'          1 

1          1         ' 

1        



.—          — 

— 

—            —     I  — 

130 ;  —  1 

-'   -' 

1 

6 

— 

_      _  !    — 

"       — 

— 

— 

1    __ 

— 

1 
—       .     —     ]  — 

1 

56     28: 

1 

1 

1 

1       1 
—       60      275 

1                     1 

'     165     20 

2 

__ 

40 

550  ;     220     — 



» 

1 ;    9}^ 

1          Ь% 

— 

1 

—       — 

1    ~" 

— 

•— 

—      1     —     '  — 

213 
74 

50 

:*  ^" 

! 

1 

. 

1 

Ьмъ  56  р. 
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-  ^— 

- 

ЗМЕНОБАНХЕ 

Протя  • 

- 

Протя- 

СбЛЬСК1Я 

Число 
на- 

Чис- 
ло 

Число 
надичнаго 

Пропв-, 

ТРАКТА. 

жен1е. 

Волости. 

жен1е. 

ОБЩКСТВА   ВО- 
ЛОСТЕЙ. 

! 

д-Ьль- 
ныхъ 
душъ. 

дво- 
ровъ. 

рабочаго 
наседешя. 

рожи» 
участи 

Вер.|  Саж. 

Вер. 

Саж. 

Нуж.     Жея. 

В«р.(к 

Геар1стинское.  .   . 

154 

83 

173        162 

1     й 

Петровское .   ,   ,   . 

74       39 

92         87 

-'» 

Рулнянское,   -   .   . 

2т  '  ПО 

212       214 

1 

Сычевское  .  ,   .   . 

224  ;   из  , 

236       238 

1    Ш 

Кривицкое  ,  ,   .   . 
На^теждннское    ,  . 

81  ■     50 
59       23 

96          95 
67          51 

<|| 

1 

Узковская.  .  .  . 

в    187 

Рыдднвское.  .   .    . 

331   ;  195 

454        431 

3    25Я 

Роговское    .   .   ,   . 

321      199 

447        428 

2'ш\ 

Коааковская     .   , 

3  1  402 

Гаянновское  .   .   . 

202 

122 

248        231 

-    22 

Дречелукское.   ,   , 

109 

70 

132        127 

-     2^ 

.Залучонское  ,   ,   , 

206 

146 

24*^        259 

1    Ш 

Пудотскоа   .   .   .   . 

317  1  207 

397        399 

1    Ш 

Руднянское.   .   .   . 

52 

36 

56          58 

—     5" 

Чепельская  .   .   , 

6 

491 

Чеиельское.   ,   .   . 

393     21(> 

264       272 

1    211 

1 

Погор'Ьльско  *  Оае* 
ря  некое.   .    .    .    . 

316 

145 

202        217 

2     27 

Погор-Ьдьско  -  Бо- 
лотное   

279 

145 

163        163 

1    4*36 

Петровское.   .    .   . 

108 

55 

95          81 

-    213 

Желнинское    .   .   . 

132 

84 

111        107 

1      5 

Шапоревское.   .   . 

22 

10 

9            9 

-     72 

Сел.  Холопово  .   . 

12 

7 

5            3 

-   а) 

Итого.  . 

38 

213 

Итого.  . 

5,782 

3,233 

7,163 

6,841 

38,213 

Крестьяне    Горо- 
докскаго  уЬзда. 

— 

Ш% 

Крестьяне  Городок- 
скаго  уЬзда  .   . 

— 

— 

— 

— 

1 

! 

Итого.  . 

38 

362}^ 

38  Зв25 

тетербургскШ 
)вый,  а  нынь 

»вый,    отъ   м. 

^ 

тъ  до  границы 
иьскаго  и  Го- 
сскаго  у.у.  къ 
урилово .   .    . 

1   ^^ 

■^_ 

Крестьянъ    Горо- 
докскаго  уЬзда. 

16 

— 

Крестьяне      Горо- 
докскаго  уЬзда. 





— 

16 

1 

Петербургский 
)вый,  а  ныиъ 

'1 

•вый    (отъ    м. 

тъ  къ  заштат- 

г.  Суражу)  . 

41 

— 

Крестьянъ    Горо- 
докскаго  уЬзда. 

41 

— 

Крестьяне      Горо 
докскаго  уЬзда. 

— 

21,225 

21,324 

41 

А 

1 

1 

1 

1 

Итого.  . 

57 

Ш% 

Итого.  . 

~  " 

21,225!  21,324 

1 

57  ^Щ 

■Л 

1 

ВЕЛИЖСК1Й  У'ЬЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ. 


Протяжеше 

0ТБЫВАН1Е  ДОРОЖНОЙ  ПОВИННОСТИ  НАТУРОЮ. 

Отбывай 

повинно 

нымъ  < 

участка  на 

одну  над'&дь- 

ную  душу. 

Конныхъ   работ ъ. 

"П'Ьшихъ    работ  ъ. 

Договор 

Число 

дней 

на 

одну 
душу. 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 
число 

Общая 

стоимость 

конныхъ 

дней. 

ПРуб.   Кос. 

Число 

дней 

на 

одну 

душу. 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 
число 
дней. 

Общая 

стоимость 

конныхъ 

дней. 

Подряд- 
ная стои- 
мость. 

)8Ж. 

Арш.|  Верш. 

Руб. 

Коо. 

дней. 

Руб. 

Коп. 

Руб. 

Коп. 

Руб. 

К. 

3 
3 
2 

3 
2 
2 

5 

4 
1 

2 
3 

1 
1 

3 

3 
2 
3 

3  ' 
Г 

2 
2 

1 

1 
1 
1 
1 

2 

2 

— 
_ 

2 
2 

2^^ 

^% 

3^/3 
% 

121/в 

12% 

6 

8 

12 

13 

10 

9 

13 

3 
3 
3 

• 

■ 

75 
75 
75 

396 
66 
36 

— 

297 
49 
27 

_ 
_ 

50 

3 
3 
3 

_ 



- 

35 
35 
35 



396 
66 
36 

138 
23 
12 

60 
10 
60 

107 

72 

185 

219 

40 

57 

198 

176 

101 

54 

103 

158 

26 

216 

357 

320 
64 

80 
52 
40 
52 
50 
23 
60 
55 

50 

15 

85 
80 



I 

1 

1 

1 
■      1 

1         ! 
1 

1 

\ 

1 

1 
1 

! 

_— . 

1,821 

1 

1 

1 
1 

1 
1 

1 
-      1 

1,324 

1 

1 

1 

70 

1 
! 

1 

! 
1 

2,096 

813 
Общая 
ность  в 
водства 
ботъ 

Р01 

382 

50 
стои- 
роив- 

ра. 
вату- 

3,205 
4,556 

75 

22 

2г 

1 

1 

— 

! 

~ 

— 

1 

382 

— 

4,556 

140 


ВелижскШ  У-ьздный  Комитетъ. 


ЙЕНОВАШЁ 
РАКТА. 


Протя- 
жвй1е. 


Шр.|  Оаж. 


Волости. 


Протя- 


жеше. 


Вер.  ОазЕ, 


Сельскш 
общества  во- 
ЛОСТЕЙ. 


Число 

на- 
д-Ьль- 
ныхъ 
душъ. 


Чис- 
ло 

ДВО- 

ровъ 


Число  I  Проп;^^ 
паличнаго  |:  н1е  ло- 
ра Поч  а  го    I  рожна!^.' 


каесленш. 


5^астЕа. 


Мт^;,     Жен.  !^  Вер.|  Сая.; 


ояецкШ  тор- 
I,,  (отъ  г.  Ве- 
ща  с.  Крестъ 
{яно  до  гра- 
^Пор'Ьчскаго 
{Смоленской 
пи. 


65 


144 


Гор.  Велижъ  . 
Маклаковская 


Крестовская   .   .   . 


I  Ильинская 


эпецко-Вели- 
к1й  торговый 
5л  а  Крестъ  до 
'етеревней). 


14 


432Н 


13 


31 


45 

180 


214 


Подъ  р-Ьк.  Запад- 
ной Двиной  у  де- 
ревни Нижняго 
Узвоза  и  въсел'Ь 
Крестъ  .... 


Итого. 


65 


200 


144 


Крестовская. 


14    43254 


Итого.  .    14 


432^4 


Гор.  Управа.  . 

Красноставское 

Михаловское    . 

Семичовское.   . 

Тхаринское  .   . 

Стадолищанское 

Новодворское   . 

Жегульское  .    . 

Велищанское  . 

Марфелевское  . 

Петровское   .   . 

Сел.  Глазомичи. 

Ильинское.   .   . 

Хилпнское    .   . 

Л-Ьсохинское    . 

Барбаровское  . 

Самсоновское,  де 
ревни  Загнилье 
п  Якушонки. 

Пузаново  и    Бы 
линкп .... 

Граблинекое.   . 

Калакутчинское 

Заборовское.    . 

Андреевское .   . 


Два  перевоза    со 
спусками  .   . 


20  I     11 
267  '  158 


42 

167 

21 

87 


30 

98 

14 

'б0 


292  I  167 
279  :  174 


126 

101 

11 

231 


68 

53 

8 

121 


226  ,  134 
365  194 
251   '  122 


I 


Итого. 

Турлаковское 
Хуховское.  . 
Боровское.  . 
Крестовское. . 
Ковалевское . 
Вырвинское  . 
Касимовское. 

Итого. 


23 

36 

308 

144 

67 

96 


10 

21 
145 
74 
34 
56 


18 
390 

240 

25 

^6 
431» 
223 

94 

11  I 

185  I 
19У  I 
287  ' 
199 

1 
I 

I 

31 

217 

113 

52 

85 


3,160 

26 
162 
169 
180 
40 
65 
168 


1,752 

15 
99 
96 

101 
22 
31 

105 


810   469 


21 
395 

57 
245 

26 

90 
445 
225 
100 

т 

178 
193 
280 
177 

и 

32 

210 

1Ш 

50 

83 


3,023  3,017 

I 

20  '  21 

141  I  144 

112  120 


139 
29 


1:^6 

29 


42  I  43 
152  I  161 


635 


663 


I 
5  I  Ш 


1*) 
2П 


3  251 

I 
I 

-  I  453 


1211 
15 

т 


2  I  2Т9 


2(10  ^ 


65  .  Ш  \ 

I 

I 

3  I  201 
3  1«! 

2  ЭОО- 

1  '  1501 

3  т 


14 


Нкгпжппй  УъздвиП  1шмитетъ. 


■  Дро-ся 

!кеи!с 

ОТБЫВАНШ  ДОРОЖНОП  ТШШШНОСТИ  НАТУРОК^ 

ОтбЫ! 

аови: 
вым 

Н  участка  пв. 

Коиныжъ   равотъ.          . 

П 

Ьшихъ    раб 

а  т  ъ* 

Доге 

ВДВу  Д11Д'БЛ1>- 

■  аую  душу 

Число 

даеЛ 

на 

идву 

душу. 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 

число 

1    Общая 
стоимость 

д|*еЛ. 

ЧиС-10 

дней 

на 

одну 

душу. 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 
число 
дией. 

Общая 

стоимость 

сЪшихъ 

дней. 

Подря 

цая  ст 

мост 

^•|А1*ш,   Верш, 

руб.  ^Кап, 

Руй.  ;кон. 

Руб. 

Ко». 

Руг*.    |К4»11. 

Руб.  I 

1 

1 

1   ~ 

2% 

— 

75 

50 

37 

50 

3 

40 

60 

24 

— 

— 

'  — 

Щ 

2 

— 

75 

534       400 

50 

2 

— 

40 

534 

213 

60 

-^ 

— 

12% 

1% 

— 

75 

т        47 

15 

1% 

— 

40 

6:^ 

25 

20 

— 

— 

14% 

'3 

— 

п 

334  '    ^50 

50 

2 

-  ;^, 

334 

133 

50 

— 

1 

7»/» 

2 

— 

75 

4а         31 

51> 

2 

40 

42 

1а 

80 

—    , 

2 

в;^ 

2 

— 

1Ъ 

174     хт 

т 

2 

— 

40 

174 

69 

60 

— 

— 

аУ», 

:* 

^ 

75 

876       657 

— 

п 

— 

40 

730 

292 

— 

^ 

2 

«}«' 

- 

— 

—         — 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

223 

1 

^% 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

" 

— 

126 

2 

'% 

— 

^ 

« 

— 

— 

—  ' 

— 

— 

— 

— 

101 

2 
2 
1 

ей 

— 

— 

— 

— 

^  , 

— 

—    1 

— 

11 
265 

158  ' 

— 

_ 

— . 

— 

•  ^ 

— 

—^ 

— 

-^ 

.^ 

—    ' 

^-^ 

В 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

—  ' 

- 

— 

— 

401 
276 

2 

ПК 

— 

— 

^ 

1 

— ■ 

— 

** 

— 

— 

— ' 

— 

^^ 

44 
70 

— 

вХ 

1% 

— 

во 

462 

т9 

00 

2 

— 

40 

616 

2Ш 

40 

— 

1 

вК 

2 

— 

80 

2за 

230 

40 

2 

— 

40 

288 

115 

20 

— 

2 

14/. 

2 

— 

80 

134 

107 

20 

2 

— 

40 

134 

5;* 

60 

— 

■ 

1154 

2 

" 

80 

т 

( 

153 

<10 

1% 

40 

144 

57 

60 

" 

-_ 

,_ 









— 1- 



.. 

^^  * 





^^^ 

^-^ 

1 

1 

— 

— 

— 

— 



ЗД49 

2415 

45 

— 

— 

— 

3,119 

1,247 

60 

1,682 
13 

■ 

1 

2'/« 

— 

— 

— 

— 

- 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

162 

■г 

— 

— 

, 

— 

— 

^ 

— 

— 



— 

— 

— 

— 

— 

76 

1 

2 

— ^ 

2 

_ 

80 

360 

288 

2 

^ 

60 

360 

216 



36 

к 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

^ 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

16 

■ 

— 

«у* 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

168 

^р 

— 

— 

— 

— 

360 

288 

— 

— 

^"^ 

360 

216 

471 

Или: 
г 


I 


I      Ве 

кол; 
(огь 
дер.  ' 
У*^мга 

то  во  Л 
г,    Вс 

УСЙЯ! 


142 

Велижсшй  Уъздный  Комитетъ. 

- 

\: "        ■  ■ 

[ЕН0ВАН1Е 

Протя- 

Протя- 

.-^                         Число 

Сельскш             : 

на-    \ 

1 

Чис- 
ло 

^Гисло 
наличнаго  I 

I 

жен1е. 

Волости. 

жен1е. 

ОБЩЕСТВА 

ВО-   Д-^лъ-! 

рабочаго 

рОЖВИТ' 

>АКТЛ. 

ЛОСТЕЙ. 

ныхъ 

,^^^^г    1 

насатенЬа. 

у  часта 

[ 

душъ,  ровъ  1 

к 

• 

Вер. 

Оаж. 

Вер.!  Саж. 

Мтж.  1  Жгн,  1  Вер,  11п.  , 

нжско-Вели- 

«0     1Щ 

Гор.  Велижъ  .   . 

3 

280   Город.  Управ! 

1  .  .     — - 

1 

3    2% 

к1й  торговый 

\ 

Маклаковская   .   . 

— 

380;  Логовское   .   . 

74  1     42 

75 

80 

-    23» 

.  Велижа  на 
'етеревни,   с. 
1ь,  Бараново, 

'  Дорожкинское 

.    .        63       41 

66 

75 

-     150 

Усвятская  .... 

10    2401  Усвятское   .   . 

.    .      657      375 

708 

715 

9    471 

вище,допоч- 

1         [  Удвятгков,дер 

.Ан- 

1 

дороги   изъ 

'         1 

тропово    .    . 

27  !     22 

28 

30  ! 

—  т 

1ижа    въ    м. 

Усмынская.   . 

21.     90; 

Дымовское  .   . 

.    .      339 

178 

306 

329 

6    ^ 

ь). 

1 

Городнянское. 

.   .      392 

239 

397 

402 

5    25»^  ! 

1 

Усмынское.    . 

.    .      356 

198 

350 

363 

6    1^^ 

!     1 

Селибское   .   . 

.    .        67 

44 

65 

6:^ 

1      - 

' 

1 

1 

Алекс-Ьевское 

.    .        47 

31 

55 

54 

-    [1^ 

1 

е1ьвовское  .   . 

.    .      116       50 

97 

112 

-   а 

Комасинское 

.   .    .        79  ,     34 

66 

71 

-    20^ 

Барановская  .   .   . 

15 

397^^ 

Непейцовское 

153  ;     73 

167 

152 

:?  эч 

« 

Пухновское . 

74  !     36 

67 

72 

1  т 

Кузнищевское 

.   .   .      102  ;     60 

113 

110 

2    1*^ 

1 

Б-Ьдавинское 

.    .      158 

76 

170 

205 

3    :й) 

Барановское  , 

.    .      301 

215 

350 

362 

в     И 

1 

Церковищенская  . 

28 

132 

Сафьянское. 

.    .      185 

116 

250 

25Я 

3  за 

1 

Савинское  .   . 

.    .      143 

101 

247 

249 

:|     Ю 

1 

Руднянское . 

59 

47 

103 

107 

1     * 

1 

Петровское  . 

.    .      255 

151 

306 

ЗЮ 

*     - 

1 

1 

Веретеновское 

58 

41 

97 

10СГ     1      - 

1 

1 

1 
1 

Церковищенск 

ое.  .      190      129 

216 

217 

3    - 

1 

1 

Нивское  .    . 

.    .      190 

131 

254 

25*1 

2  гй 

1 

Глазуновское 

.    .          297 

199 

388       389 

ь  ^ 

Адамовское. 

.    .       151 

123 

208 

205 

з;  19 

Сел.  Помазинс 

)  .            16 

6 

22 

23 

_'  т 

Сел.  Ходанов( 

)  .            22         8 

23 

25 

^\т 

\ 

Итого.  . 

80 

Сел.  Кошкино 

.   .    .         16        10 

21 

26 

-  3 

191/, 

Ито 

го.    .    4,581 

2,676 

5,215 

5,360 

Всего  по  Велиж- 

Всего  поВе 

лиж- 

1     ; 
1     ■  ^ж 

скому  уЬзду  . 

256 

136Х 

скому  у* 

зду  .  18,202 

9,987 

19,902 

19,765   256 113| 

Изъ  этого  числа: 

1 

Натурой 

80 

365 

Натурой  .  . 

.    .   .    6,490 

— 

8,013 

7,844 

1       ^ 

Наймомъ.    .   .   .   . 

156 

412Н 

Наймомъ.   . 

.    .    .  11,712 

— 

11,889 

11,921 

;'^'*'5 

1 

Гор.  Велижъ  .  . 

18 

1159 

Город.  Управ 

а  .  .     — 

— 

— 

— 

19   л. 

Подъ  двумя  пере- 

1 

Подъ  двумя 

пере- 

_  [  ^т 

возами 

—     200 

возами.   . 

.  .  .     — 

— 

— 

1 

I 

Крестьяне 

Горо- 

' 

. 

докскаго    3 

'^•Ьзда 

\       } 

1 

Всего  по  Городок- 

въ  числ-Ь  2 

1  во- 

1;     А 

1 

скому  у*зду  .   . 

57 

149^4 

лости.  .   . 

.   .   .      — 

—• 

21,225 

21,324 

1 

Авсегоземскихъ 

1 

1 

дорогъ  въ  у-Ьз- 

,т 

дахъ     .   .   .    . 

31Я 

286 

1 

<  'Щ 

^ 
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• 

ОТВЫВАШЕ  ДОРОЖНОЙ  ПОВИННОСТИ  НАТУРОЮ. 

Отб"1 
П0В1 

Протяжеше 

.  _     _ 

НЫ 

1    участка  на 

Конныхъ    раб 

отъ. 

1 

П-Ьшихъ    работ  ъ. 

Дог 

одну  над1Ьль- 
ную  душу. 

Число 

дней 

на 

одну 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 
число 

Общая 

стоимость 

конныхъ 

дней. 

Число 

дней 

на 

одну 

Стоимость 

одного 

дня. 

Общее 
число 
дней. 

Общая 

стоимость 

пЪшихъ 

дней. 

Подр 

пая  е 

мое: 

Свж.|1рш.|  Верш. 

душу. 

Руб.  1  Коп.  ^"*'"- 

Руб.    Коп. 

душу. 

Руб. 

Коп. 

Руб.  ,Коп. 

Руб. 

3 

— 

,      5У, 

1 

— 

,  80 

74 

1 
59  1  20 

1 

— 

50 

74 

37 

— 

— 

2 

1 ,   2^^ 

1 

—        80 

63 

50  1  40 

1       1 

-     !  50 

63     ;       31 

50 

— 

1    „ 

1       11/. 

— 

—        — 

— 



1    — 
1 

~    1  — 

1 

— 

449 

1 
1  ^ 

2'    1454 

2 

—        60 

54 

32  '  40 

1      3 

-    ,  40 

81     '       32 

40 

— 

9  !    1       12% 

— 

—     ,  — 

— 

_     '  _ 

1     

—       '     — 

— 

359 

71-'    % 

— 

-—     —  ;   — 

—        — 

— 

1    

""""       1             ' 

384 

•    91-      П% 

— 

—    !  —      — 

—     ,  — 

1    — 

1 

249  ! 

1       1        Ь% 

-- 

__    1  —  1   — 

—        — 

— 

—     :    —   !  — 

77  ! 

;    И       1       13Н 

— 

—   '  —  1   — 

—        — 

— 

—    ;  — 

63 

*     -        2% 

— 

—     —  '   — 

—        — 

_ 

1 

_        1 

154  ' 

'2       19)^ 

~ 

1 1   _ 

— 

_        —     _ 

107  . 

8  1  -      14'4 

— 

—        —   1     — 

г—     , 

— 

—    1  — 

—     '    —    :  — 

94 

8  ;  -        5% 

— 

'  —  '     — 

—      —  ^ 

— 

—    .  — 

—     '    —    1  — 

44  1 

И  '     1       11»^ 

— 

—     '  —        — 

—       — 



—     ;   —   1  — 

76  1 

И ;    1  '     8% 

— 

—     '  —  1     — 

—      — 

— 

—    '  — 

,        1 

126 

10    —        2 

— 

—        

— 

—     1   ~" 

— 

225  ' 

10    —  '     — 

— 

1          1 

—     I   -_ 

— 

—     1  — 

"~~     1   """" 

— 

811 

.  ^*^      2       Ц)4 

— 

—        — 

— 

—       — 

1 

72 

'  10     —       — 

— 

—        —  '     

—     ,  — 

- 

—       — 

29  1 

)    7       2        Щ 

1 

—     1  75  1     255 

191      25 

1% 

-     '40 

382^4       153     — 

1 

'81       13'^ 

—     1  75         58 

43     .50  1 

2 

—       40 

116     !       46  ■  40 

_    1 

7       2      10)4 

—     '  75  !     190 

142     .50  1 

1% 

-     1  40 

285     ,     114     — 

—     ' 

Й       2        6)4 

—       75  ,     190 

142      50 

^% 

-    .^ 

285         114 

-— 

-     1 

в  ,     1         2)4 

—       75  '     297 

222      75 

2 

—       40 

594     ,     237 

60 

10     —        _ 

-     1  75        151 

ИЗ     25 

2 

— 

40 

302         120 

80 

— 

ю;  -     — 

-        75         16 

12  .  - 

2 

— 

40 

32     1       12 

80 

—    ; . 

10|_;   _ 

75 

22 

16  1  50 

1У2 

— 

40 

32           12 

80 

1  ■ 

10,-;  - 

— 

75 

16 

12  1- 

2 

— 

40 

32     1       12 

80 

— 

— 

—  1  1,386 

■ 

1,038     25 

— 

— 

— 

2,278}4 

925 

10 

2,645 

1 

-— 

- 

—        — 

^.823% 

6,8«6 

40 

— 

— 

— 

ПЛ8Щ 

4,929 

9,720 

1 

' 

вмщ 

1 
еЗ^в  !  40 

— 

1 

11,189/, 

1 
4,929  '  — 

422  ' 

8,781  , 

— 

~"     '1      ' 

^ 

—      — 

— 

~^     1  "~ 

— 

517 

1 

1 

-      - 

- 

— 

1 

- 

— 

382 

— 

1 
4,556 

1 
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В'Ьдомость  къ  %^  88,  45  и  40  программы  и;^сл'ЬдоваIпя  шт^ 


-1 

> 

.    . 

Ре 

Простран- 

Стоимость 

Простран- 
ство до- 

Стоимость 

( 

;    е 

д  ь 

>ш 

НДИМЕН0ВАН1Е    ВОЛОСТЕЙ 

"-Г                     И    СЕЛЕН1Й. 
^1 

ство  до- 

рогъ,содер- 

жииыхъ 

казною. 

ПОЧИНКИ 

1 

дорогъ.  ' 

1 

рогъ  сод  ер- 
жимыхъ 

частными 
лицами. 

ихъ 
починки. 

р.   |к. 

Число 

над'Ьль- 

нЕиъ 

Аушъ. 

Пространство 

дорогъ,  со- 

дерхимвхъ 

сельскими 

обществами. 

1^ 

11 

Стой-1 

мосты 

ОДВ0Г1* 

1 

:* 

В. 

С. 

р.   к. 

В.       С. 

В. 

С. 

=  2  ,  р.    к^ 

.Г 

1 

, 

1 

1,^одъ  Велижъ  по  ободниц-Ь    .   .   . 
^днпцкая   

—  1    — 

—  ■  — 

50      — 

500    — 

— 

— 

— 

— ■ 

— 

— 

— 

— 

35     250 

355    — 

1.211 

80 

— 

%  -  *] 

»держан1е  перевоза  при  д.  Верховье 

— 

— 

1 

—    '    — 

—      — 

— 

— 

— 

—  ;  —  |— 

)заковская.   , 

— 



1 

37      — 

462     50 

1 

1.515 

128 

— 

1                 1 

»держан1е  перевоза  при  д.  Себяки . 

— 

— 

1зьменская           .           .... 

13 

250 

214 

3 

4      — 
47  1  250 

1 
50  1  — 

1.962 
1.598 

175      — 
150     365 

1        -    4и 

шельская 

475 

-. 

ф.  Холопово 

— 

— 

"~1 

—    ^    — 

— 

12 

}4,-*'' 

^клаковская. 



— 

—  ,  — 

48  1  125 

482 

50 

1.033 

1 
60  1    — 

% 

-  *. 

)двржан1е  перевоза  при  д.  Нижн1й 
Узвозъ  6-ю  обществами 

— 

— 

—       — 

— 

— 

— 

1 

— 

•"  1 

Пестовская     ...   

— 

— 

— 

46  ,    — 

552 

— 

1.327 

258      250 

!^,-'', 

Ьгьивская . 

12 

— 

180   — 

72  '    - 

720     - 

1 

1.747 

220 

— 

% 

-.  *) 

смынская  ..... 

— 

— 

— 

— 

43      — 

537     50 

1.390 

788 

136 
50 

___ 

1М 

-  50 

-  45 

арановская    

80 

)ртейская 





64     250 

806 

25 

1.689 

96      — 

% 

-  50 

эдержан1е  перевозовъ: 

1 
1 

а)  Б'Ьлоусово  на  р.  Кривка.   .   . 

— 

— 

— 

— 

—    1    — 

—    |  — 

— 

—        ■— 

~  \~  ~ 

б)  Сертея  на  р.  Сертейк*.   .   .   . 

—      — 

— 

— 

—       — 

—    \  — 

— 

—        — 

—     —  ~ 

в)  Сертея  на  р.  Зап.  ДвинЪ    .   . 

— 

— 

— 

—       — 

1 

— 

. 

1 

г)  Ботоги  на  р.  Должанка   .   .   . 

— 

— 

— 

— 

—       — 

— 

— 

— 

—         -      *" 

д)  Королевщина  на  р.  Ельша.   . 

— 

— 

— 

— 

—       — 

— 

— 

— 

;   

1 

1 

е)  Глузды  на  р.  Межа 

— 

— 

— 

— 

—    1    — 

—     1  — 

— 

—    '   — 

1    —      ^ 

ерковищенская 







15      — 

150    — 

1.528 

70      — 

V, 

-   40 

а(еревни:  а)  Помазино 

— 

— 

—       — 

36 

1       — 

% 

-   40 

"               б)  Кошкино 

— 

- 

— 

— 

—    '    — 

16 

—       250 

«    -*' 

'|               в)  Ходаново ...... 

— 

— 

—    — 

1 

—       — 

22 

1      250 

54;-  «! 

'святская  (за  исключешемъ  долж- 
жностныхъ  лицъ  220  челов.).   .    . 

— 

— 

—  '  — 

41 

— 

1 
615     — 

1.477 

125       — 

1 

- 

и 

"^зковская    .* •    . 

— 

— 

— 

— 

30 

— 

450    — 

652 

97       -^ 

1     ' 

щ 

:  — 

— 

щ^ 

Итого  

25 

250 

394 

3 

591 

375 

6.235 

75 

17.982 

1.649 

370 

"" 

*^] 
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(Тральной  дорожной  повинности  о  просел очныхъ  дорогах 


е    К    И 

X      Ъ           0 

б    щ    е    С    т    В    ъ. 

, 

Общее 

число 

п*ттсъ 

дней. 

Общая 

стоимость 

п^швхъ 

дней. 

Конныхъ    дней 
на  одну  над-Ьль- 
ную  душу. 

Стоимость 

одного 

коннаго 

дня. 

- 
Общее 
число 

КОННЫХЪ 

дней. 

Общая 
стоимость  1 

КОННЫХЪ    1 

дней. 

1 

Р.  :  к.  1 

Общая   1 
стоимость, 
матер1а- 
ловъ. 

Содержа- 1 

н1е  пере- 

возовъ  на  1 

р^кахъ. 

ИТО 

"■рТ'| 

I 

' 

Р.    |К. 

Р.     К. 

Р.     |К.| 

Р.    1 

К. 

] 

_ 

_ 

- 







1 



__ 

учит* 

ть% 

242 

20 

% 

—    180 

ш^А 

484 

40 

130    — 

— 

— 

856 

6 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

42  |85 

кожи 

7Я8 
Й91 

379 
581 

60 

1      - 

\ 
1      — 

505 
981 

505 
981 

— 

3(Ю 
325 

50 

24    20 

! 

1.184 
1.888 

знанЬ 
д-Ьда 

1.593 

639 

20 

й 

—    190 

399}^ 

359      55 

216 

90 

— 

— 

1.215 

^                ходск 

6 

2 

40 

у* 

—    !80 

3 

2      40 

1 

50 

—   — 

6 

<                зател! 

т%^ 

309 

90 

% 

—     80 

5111/, 

413  ;  20 

120 

_1 

1 
"  1"" 

843 

ирово 
дают! 

- 

— 

— 

— 

1 

— 

—       — 

— 

— 

475    - 

— 

ныхъ 

Ш^ 

199      5 

% 

1    '  — 
1 

331?^ 

331      75 

150 

""! 

—     — 

680 

отрас. 
лями 

4^64^ 

174    70 

% 

—    '80 

436% 

349 

40 

'  75  |- 

"""    1  ~ 

599 

для  ч 

2.085 

1.042    50 

ч 

1 

— 

695 

695 

— 

300  '- 

1 

—    1  — 

2.037 

ствен] 

1 

394 

177  '.30 

% 

— 

90 

394 
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Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности. 


^Луюгшъ  А.  Ратроетранеше  сельскохозяйствсннаго  зиангя  и  умття,  Учрсждепге 
ин€Шр1/нторовь,  оппсаин-  п  премпрованге  выдающихся  хозяйсупвъ,  въ  особенности,  по- 
г{чите.и*нухъ  для  хозяйсгпва  престьянскаго  и  пр, 

Луикшъ  Б.   Улучшен  1е  и  рамитге  сельси'охозяйс'твенна?о  опышнаго  дтяо  и  озна- 
9М>'1*и/е  сеяъекК'Хь  хозяь'вь  съ  ре^зультатамгь  опытовъ. 

Ноуштотъ  внднтъ  м-бры,  способствующ1я  распространешю  сельскохозяйственнаго 
знаЕ1л  и  ум^нля,  и  средства  къ  улучшен1ю  и  развитш  сельскохозяйственнаго  опытнаго 
д41а  для  црактЕческой  пользы  уемлевлад'Ьльческаго  населен1я  Витебскаго  уЬзда: 

во-1-хъ,   во  введенш   въ  куреъ  второклассныхъ   и    двухклассныхъ   церковно-при- 
10дс&1хъ  и  миднстерскихъ  шкодъ  преподаван1я  сельскохозяйственныхъ  наукъ.  какъ  обя- 
1за'Шш>}|дго  Ередмета,  потому  что  нын'Ь  существующ1я   сельскохозяйственныя  школы  не 
^Ироводятъ  въ  крестьянскую    среду    прогрессивныхъ    сельскохозяйственныхъ   знашй,   а 
Гдаюп  только  приказ чиЕовъ,  старость,  управляющихъ  для  бол-Ье  или  мен-Ье  значнтель- 
яыхь  частновлад11льческнхъ    хо:}яйствъ.    Въ  этихъ   школахъ   должны   преподаваться  тЬ 
отрасли  сельскаго  хозяйства,  который  преобладаютъ   въ  данномъ  рашн'Ь.   Преподавате- 
жвзт  въ  такнхъ  школахъ    могутъ   быть   гЬ  же  воспитанники   учительскихъ  семинар1й. 
Д1М  Чего  въ  куреъ  этихъ  се1кшнар1й   должно   быть  введено  преподаваше   сельскохозяй- 
ственныхъ наукъ,  ц 

1ш-2*Х1н  въ  самой  широкой  организадш  опытныхъ  полей  и  въ  учрежден1И  долж- 
ное^! у'Ьзднмхъ  И  губернскнхъ  агрономовъ.  Число  опытныхъ  полей  въ  уЬзд*  не  можегь 
бшгь  ограничиваемо  оиред-Ьденной  цифрой,  число  же  агрономовъ,  хотя  и  желательно  по 
ОДЕОНУ  на  у^здъ,  но,  въ  виду  зЕгачительности  для  этого  расходовъ,  на  первое  время 
хожатъ  быть  ограничено  на  всю  губврн1ю  двумя  уЬздными  и  однимъ  губернскимъ.  При 
каб1нет1;  губернскаго  агронома  должна  находиться  хорошо  оборудованная  химико-микро- 
скоипческал  станц1я  для  анализовъ  почвы,  сЬмянъ^  вообще  всего  того,  что  можетьимйть 
отношен  1е  до  сельскаго  хозяйства.  Анализы  должны  производиться  безплатно  нсЬм!» 
землевлад'Ьльцамъ  уЬзда.  Огштныя  поля  должны  быть  устраиваемы  ближе  къ  пасе  лен - 
нымъ  иунцтамъ,  у  большихъ  дорогъ,  при  волостяхъ,  большихъ  селахъ  и  им'Ьшяхъ. 
Размеры  опытныхъ  полей  могутъ  быть  ограничиваемы  3 — 5  десятинйми.  По  качеству 
:1емли  и  по  своему  полвжен1ю  должны  быть  разнообразнаго  характера:  песчаныя,  гли- 
нистыЛр  возвышевЕмя,  инзненныл,  торфяныя,  для  показан1я  различныхъ  способовъ  куль- 
туры, подходящей  къ  калаой  м-Ьстности,  удобрен1я,  обработки  и  улучшешя  естествен- 
ныхъ  условШ,  Общее  зав'Ьдыван1е  такими  полями  должно  быть  возложено  на  ученыхъ 
агровомовъ^ннструкторовъ.  Для  непосредственнаго  выполнен1я  указашй  агронома  по  куль- 
тур^^  опытныхъ  полей  должны  наниматься  десятники  или  старш1ерабоч1е,  съ  жалованьемъ 
8<> — 100  р.  въ  л-бто  илн  120 — 1вО  р.  въ  годъ.  Такими  десятниками  могутъ  быть,  напр., 
учителя  второклассныхъ  и  двухклассныхъ  училищъ,  им-Ьющге  познан1я  по  сельскому 
хозяйству,  ИаблюдеЕ1е  за  десятниками,  по  просьб*  агронома,  не  откажутся  принять  на 
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себя  ближайш1е  священники,  землевладельцы  и  учителя.  Земля  для  оиытныхъ  полей 
пр1обр'Ьтается  путемъ  аренды  отъ  сельскнхъ  обществъ,  землевладЬльцевъ  и  священни- 
ковъ,  ведущихъ  р-Ьдко  земельное  хозяйство  за  свой  счетъ.  Крупные  землевладельцы  въ 
большинстве  случаевъ  дадугь  землю  для  это*  цели  безвозмездно.  Урожай  полей  идетъ 
на  покрьте  расходовъ  по  обработке^  на  прюбретеше  новыхъ  семянъ,  удобрительныхъ 
туковъ,  орудШ  и  т.  п. 

При  каждомъ  опытномъ  поле  должна  быть  изба  для  жилья  десятинЕа,  просторный 
сарай  для  склада  собраннаго  урожая,  мертваго  инвентаря,  удобрительныхъ  туЕовъ  и  пр. 
Постройки  эти  должны  служить  въ  архитектурноиъ  отношен1и  образцомъ  дешевыхъ 
крестьянскихъ  огнестойкихъ  строен1й,  разнаго  типа,  для  оценки  пригодности  ихъ  огне- 
упорныхъ  качествъ  въ  отношенш  стойкости  ихъ  къ  климату  данной  местности.  По- 
стройки должны  быть  просторными  для  того,  чтобы '"Въ  зимнее  время  въ  нихъ  можно 
было  устраивать  выставки-музеи  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  пзъ  произведев1й 
опытныхъ  полей,  хозяйственнаго  мертваго  инвентаря  и  т.  п.  Независимо  отъ  этихъ 
маленькихъ  выставокъ-музеевъ,  ежегодно  должны  быть  устраиваемы  въ  уездномъ  городе 
уездныя  выставки,  съ  денежными  наградами  экспонентамъ-крестъянамъ,  и  медалями  и 
похвальными  листами  землевладельцамъ  другихъ  сословШ. 

Пупкшъ  В.  Борьба  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами^ 
эпизооитями.  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  пр.). 

О  борьбе  съ  оврагами,  песками  и  болотами  Комитетъ  сужден1й  не  имелъ,  такъ 
какъ  въ  пределахъ  Витебскаго  уезда  не  замечается  большихъ  овражистыхъ,  песчаныхъ 
и  болотистыхъ  площадей  частнаго  владен1я,  отражающихся  вредно  на  сельскохозяй- 
ственномъ  пользован1и  землею. 

Въ  сужден1яхъ  о  животныхъ,  вредящихъ  сельскохозяйственнымъ  культурамъ,  былъ 
отмеченъ  сильный  вредъ,  наносимый  фруктовымъ  садамъ  и  питомникамъ  зайцами, 
каковыхъ  Комитетъ  находить  желательнымъ  причислить  къживотнымъ,  охота  на  кото- 
рыхъ  разрешалась  бы  круглый  годъ. 

Въ  вопросе  объ  эпизоот1яхъ  Комитетъ  выразилъ  следующее  пожелан1е:  1)  Вме- 
нить въ  обязанность  уездному  ветеринарному  врачу  разъезды  по  уезду  для  амбула- 
торнаго  лечен1я  заболевшаго  скота.  2)  Увеличить  въ  уезде  число  ветеринарныхъ  фельд- 
шеровъ  до  нормы  одного  на  волость.  3)  Прхурочить  амбулаторные  пункты  къ  кварти- 
рамъ  фельдшеровъ.  4)  Ввести  обязательное  страхован1е  для  рогатаго  скота  отъ  падежа 
при  повальныхъ  н  заразныхъ  болезняхъ,  напр.  кровавой  мочи,  ящура  и  т.  п.  Сельск1й 
староста  составляетъ  ежегодно  перепись  наличнаго  скота,  имеющагося  у  населешя  его 
общества,  и  вноситъ  списокъ  всего  скота  (кроме  сосуновъ)  въ  особую  книгу,  отмечая 
каждую  деревню,  казвдое  имеше,  каждый  населенный  пунктъ  отдельно.  Книга  хранится 
въ  волостномъ  правлешн.  Когда  /)пись  скота  внесена  въ  книгу,  староста  получаетъ 
отдельный  аистъ  въ  виде  окладного  листа,  въ  которомъ  прописывается  названхе  на- 
селеннаго  пункта^  количество  скота  и  сумма,  которую  следуетъ  получить.  Сумма  эта 
должна  быть  внесена  тому  же  старосте  въ  месячный  срокъ  и  сдана  въ  волостное 
правлен1в.  Изъ  этихъ  суммъ  выдается  вознагражден1е  за  павшихъ  животныхъ.  Возна- 
гражден1е  за  павшую  корову  Комитетъ  находнтъ'  возможнымъ  определить  въ  среднюю 
цифру  20  руб.  А  страховую  прем1ю  находить  возможнымъ  выяснить  только  на  осно- 
ваши  статистическихъ  данныхъ  о  количестве  скота  въ  уезде,  но  полагаеть,  что  она 
выразится  въ  копейкахъ  со  штуки  скота.  Собранный  суммы  со  всехъ  волостей  въ 
уезде  или  губернш  образуютъ  капиталъ,  вполне  достаточный,  по  примеру  Привислин- 
скихъ  губерн1й,  для  нормальнаго  вознагражден1я  за  убытки  отъ  падежа.  Въ  исключи- 
тельныхъ  же  случаяхъ,  когда  повальный  падежъ  скота  потребуетъ  для  возмещеи1я 
убытковъ  СЕОтовладельцевъ  значительныхъ  суммъ,  могущихъ  превысить  страховой 
капиталъ,  то  недостающую  сумму   можно   взять   заимообразно  изъ  взаимно-страховыхъ 
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отъ  огня  суммъ.  Для  получен1я  В08награжден1я  за  павшую  скотину  должно  быть  пре:^ 
ставлено  удостов4рете  полиц1И  и  ветеринарнаго  врача. 

Пунктъ  Г.  Содтъйствге   мгьрамъ  къ  уменыиеигю   пожаровЪу  развитгю   произш- 
ства  и  распространенгю  огнеупорпыхь  матергаловъ. 

Деревни  и  села,  благодаря    своему    неустройству  въ  пожарномъ    отношенш  (ску- 
ченность   построекъ,   соседство    съ   усадьбами    огнеопасныхъ    здашй:   верносушилеиъ, 
бань,  кузницъ,  отсутств1е  прочныхъ  печей  и  дымовыхъ  трубъ  въ  избахъ,  вм-Ьсто  кото- 
рыхъ  ча<уго  красуются  глиняные  сл4пки,  обвязанные  досками  или  древесной  корой),  являю- 
о^емуся  сл*дств1емъ  умственной    темноты  деревенскаго   люда,  часто    подвергаются  по- 
вальнымъ    пожарамъ.  Земсше    Начальники,  уездная   полидхя    и    сельскхя  власти,    прв 
масс*  служебныхъ    обязанностей,  не    могутъ    физически,  при    всемъ    своемъ    желан!!, 
усладить    за    пожарной    безопас1^остью    въ    селахъ.  Помимо    косвенныхъ   м^&ропр1ЯтЦ, 
могущихъ  отразиться  на  уменьшети  пожарнаго  б-Ьдстихн,  именно  подн^я  умственнаго 
уровня    деревенскаго    населен1я,  Комитетъ    находить   необходимымъ   ввести  въ  жизнь 
и  спецхальныя  противопожарный  м'Ьры.  Заключеше  Комитета  таково,  что  при  косносп 
и  неразвитости  деревенскихъ  массъ,  для  борьбы  съ  пожарнымъ  зломъ,  на  помощь  уге 
существующимъ  властямъ  должно   привлечь  и  деревенскую  интеллигенц1ю:  духовенстао, 
учителей,  землевлад'кльцевъ,  изъ  среды  которыхъ  избирать,  такъ  называемыхъ,  пожар- 
ныхъ  попечителей.  ВсЬ    волости   должны   быть   разд'Ьлены   на   пожарные  участки,  въ 
возможно   большемъ   числ'Ь.  Зав^Ьдыванге   такимъ  пожарнымъ  участкомъ  должно   быть 
возложено  на  пожарнаго  попечителя.  Обязанности  попечителя  заключаются:  въ  надзор! 
за  правильной  распланировкой  въ  деревняхъ  новыхъ  улицъ  и  строешй,  за  исправностью 
въ  строен1яхъ  печей  и  трубъ,  въ  устройств*  добровольныхъ  деревенскихъ  охотннчыгь 
командъ  или  дружинъ,  въ    указати   устройства   огнестойкихъ    сооружен^  и  въ  опре- 
д'Ёлен1и  обязательной   цифры   страховыхъ  рисковъ,  въ  указан!и  устройства  колодцевъ 
и  другихъ   водохранилищъ   какъ   для   противопожарныхъ    цЪлей,  такъ  и  для  сельско- 
хозяйственныхъ    надобностей   въ   засушливые  годы.  Въ  каждой  деревне  долженъ  быть 
въ  помощь  пожарному  попечителю  пожарный  староста.  Пожарный  попечитель  долженъ 
им'Ьть  право  привлекать   нарушителей    пожарнаго    устава  къ  ответственности  по  29  и 
соотв4тствующимъ    ст.  Уст.  о  Как.  Для  сообщен1я   стройности  и  большей  целесообраз- 
ности своимъ  действ1ямъ  и  распоряжен1Ямъ,  пожарные  попечители  собираются  на  сов^- 
щан1я  подъ  предсЬдательствомъ  У*зднаго  Предводителя  Дворянства.  Должности  пожар- 
ныхъ  попечителей    должны    быть    безплатными.  За   особенно   успешную   деятельность 
пожарные  попечители  могутъ  быть  представляемы  къ  почетнымъ  иаградамъ.  Пожарное 
б4дств1е  одинаково  угнетаетъ  какъ  земсшя,  такъ  и  не  земск1я  губерн1И,  и  потому  Ко- 
митетъ находить  желательнымъ    проведете    должностей    пожарныхъ    попечителей   въ 
сельскую  жизнь  всей  Росс1йской  Имперхи    законодатеяьнымъ  путемъ.  Въ  суж{ен1яхъ  о 
развит1И  производства  и  о  распространенш   огнеупорныхъ  матерьяловъ,  Комитетъ  при- 
шелъ  къ  следующему  заключетю:   типы  огнестойкихъ  зданШ  практикой  еще  безусловно 
не  выработаны  и  потому  желательно,    чтобы  строен1я,   воздвигаемый    для    надобностей 
опытныхъ  полей  (см.  суаден1я   Комитета   по  пунктамъ  а  и  б),  делались  бы  изъ  огне- 
упорнаго  матер1ала.  Те  изъ  подобныхъ  строешй,  который  окажутся  на  практике  целе- 
сообразными въ  пожарномъ  отношенш  и  стойкими  въ  борьбе  съ  климатическимъ  вл1Я- 
Н1емъ  (дожди,  морозы,  ветры  и  т.  п.),  будутъ  рекомендоваться  населенш  къ  сооружетго. 

Въ  суждешяхъ  объ  угнеупорномъ  матерхале,  который  могъ  бы  выработываться 
на  месте,  въ  деревняхъ,  Комитетъ  выразилъ  пожелаше  распространешя  въ  селахъ 
кирпичныхъ  и  черепичныхъ  заводовъ,  при  правительственной  поддержке,  такъ  кавъ 
не  только  въ  каждой  волости,  но  въ  каждомъ  сельскомъ  обществе,  находятся  залежн 
глины.  Дальней  же  перевозки  ни  кирпичъ,  ни  черепица  не  выдерживаютъ,  и  потоку 
желательно  какъ  можно   большее  число    заводовъ,    чтобы  избежать  далекой  перевозки,     > 
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Пупптъ  Д,  Охрана  земельныхъ  улучгаенгй  и  регулировапге  водтшго  хозяйства 
(пооги/ренге  крестьяпекихъ  обгцествъ  и  частпыхъ  влаЬгьльце^ъ  къ  производству  земель- 
ныхъ улучшепгй^  лпсонасажденгю,  устройству  водохрапилищъ  и  водоснабженгя), 

Комитетъ  постановилъ:  такъ  какъ  Витебсшй  уЬздъ  еще  не  особенно  нуждается 
въ  л^сЬ,  то  особаго  сужден1я  о  лесонасаждении  не  им^ть,  а  [раэсматривать  его  при 
вопросе  о  порубкахъ,  а  вопросъ  объ  устройстве  водохранилищъ  и  водоснабженхя  уже 
разсмотр^нъ  въ  суждешяхъ  о  предыдущемъ  пунЕтЬ,  Еоторыми  постановлено:  вменить 
въ  обязанность  иожарныхъ  поаечителей  устройство  водохранилищъ  и  водоснабженгя, 
не  только  въ  противоножарныхъ  цЪляхъ,  но  н  въ  видахъ  помощи  населешю  въ  засуш- 
ливые годы, — для  цЪлей  домашняго  и  сельскохоэяйственнаго  обихода. 

Пупптъ  Е.  Охрана  сельскохозяйсргвеппой  собственности.  (Мгъры  къ  устранепгю 
земельныхъ  захватовъ,  пъ  сокращенгю  порубопъ^  конокрадства^  воровства  въ  фрукто' 
выхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ^  порчи  деревьевъ  и  т,  п.). 

Общее  заключеше  Комитета:  одн^  репрессивныя,  карательныя  мЪры  мало  обере- 
гаютъ  всякаго  рода  собственность  отъ  преступныхъ  на  нее  посягательствъ;  необходимо 
скорейшее  поднят1е  умственнаго  и  нравственнаго  уровня  народныхъ  массъ  путемъ 
просвещен1я  народа  безплатнымъ  и  обязательнымъ  обучешемъ. 

Въ  частности,  въ  суждешяхъ  о  захватахъ  Комитетъ  яризналъ  необходимымъ — 
пересмотръ  статей  закона  о  земельной  собственности,  въ  настоящей  своей  редакщи 
мало  обезиечивающихъ  таковую  отъ  недобросовестнаго  завлад4ван1я.  Главн4йш1я  жела- 
тельный изменешя  въ  этихъ  статьяхъ:  1)  Право  владен1я  по  давности  должно  насту- 
пать не  после  10-летняго,  а  после  30-летияго  добросовестнаго  пользован1я.  2)  Срокъ 
для  вчинен1я  иска  въ  мировыхъ  учрещен1яхъ  о  возстандвлен1и  нарушеннаго  владен1я 
долженъ  быть  увеличенъ  съ  6  месяцевъ  до  1  или  1Уг  летъ,  такъ  какъ  услов1я  и 
системы  современнаго  сельскаго  хозяйства  не  позволяютъ  иногда  раньше  этогб  срока 
обнаружить  нарушенное  владеше.  Кроме  изменен1Я  статей  закона,  Комитетъ  находитъ 
необходимымъ  правительственное  обмежеваше  всехъ  земельныхъ  владешй,  а  пока  зто 
обмежеван1е  осуществится, — просить  усилить  составъ  Губернской  Чертежни  земле- 
мерами ДЛЯ  скорейшаго  окончан1я  техъ  земельныхъ  делъ,  которыя  ведутся  въ  этихъ 
учрежден1яхъ  теперь.  (Въ  настоящее  время  приходится  ждать  иногда  по  три  года  отъ 
подачи  прошен1я  до  первоначальнаго  выезда  землемера). 

Въ  сужден1яхъ  о  мерахъ,  способствующихъ  къ  уменьшен1Ю  порубокъ,  Комитетъ 
находить  необходимымъ:  1)  Лесъ,  продаваемый  на  базарахъ^  долженъ  быть  снабженъ 
клеймомъ  владельца  лесной  дачи,  откуда  онъ  имееть  происхолсдеше.  2)  Облегчить 
пр10бретеше  леса  нуждающимся  въ  немъ  крестьянамъ  на  льготныхъ  услов1яхъ,  какъ 
изъ  казенныхъ,  такъ  и  частныхъ  лесныхъ  дачъ  путемъ  правительственнаго  кредита. 
3)  Способствовать  выселешю  крестьянъ  изъ  безлесныхъ  местностей  въ  лесныя  и  остав- 
Ш1ЯСЯ  безлесный  площади  засаживать  на  средства  казны  или  частныхъ  лицъ,  съ  вы- 
дачею такимъ  лицамъ  почетныхъ  и  денежныхъ  наградъ. 

Въ  суждешяхъ  о  конокрадстве,  представляющемъ  по  своимъ  размерамъ  въ  пре- 
делахъ  Витебскаго  уезда  громадное  общественное  зло,  нередко  въ  корень  подрывающее 
и  безъ  того  не  богатое  крестьянское  хозяйство,  Комитетъ  нашедъ  необходимымъ  хода- 
тайствовать о  введен1и  системы  свидетельствъ  для  лошадей,  при  чемъ  полагаетъ,  что 
проектируемая  система  свидетельствъ  можетъ  оказаться  полезной  и  для  надобностей 
военно-конской  повинности. 

Пунктъ  Ж,  Облегчеше  способа  обмтьна  земельныхъ  учаетковъ  для  устраненгя 
чрезполоености. 

Масса  неразмежеванныхъ  земель,  находящихся  .во  владешй  частныхъ  лицъ  и 
состоящихъ  весьма  часто  въ  чрезполосномъ  пользованхи,  является  сильнымъ  тормозомъ 
къ  развит1ю  прогрессивнаго    сельскаго    хозяйства,    создаетъ    много    лишнихъ  хлопотъ 
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собственникамъ  такихъ  земельыыхъ  участковъ,  порождая  нерЬдко  даже  судебные  про- 
цессы. Къ  услугамъ  круцныхъ  землевлад*льцевъ  въ  этой  местности  служить,  такъ  к- 
зываемое  коштное  межеванхе,  какъ  полюбовное,  такъ  и  судебное.  Но  по  своей  доро- 
г<2ви8Н'Ь  оно  не  доступно  мелкимъ  собственникамъ.  И  потому  Комитетъ  находвп 
единственный  удобный  способъ  къ  устранешю  чрезполоснасти  (этого  весьма  крупнагс» 
экономическаго  неудобства)  въ  во8Становлеи1и,  для  обм^^на  и  размежевашя  земедьннхъ 
участковъ,  института  посредниковъ  полюбовнаго  спедхальнаго  межеван1я,  съ  большок 
пользой  уже  функщонировавшаго  въ  этой  м*стности,  и  только  2  года,  какъ  упраздиеи- 
наго.  Комитетъ  полагаетъ,  что  на  должности  посредниковъ  должны  быть  назначаемн 
лица  изъ  среды  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ^  какъ  лицъ  хорошо  знакомыхъ  съ  м'1^стныж1 
УСЛ0В1ЯМИ  землевлад'Ьн1я  и  землепользовангя.  При  обм']^н'Ь  угод1Й  сосЬднихъ  влад^дь- 
цевъ,  расположенныхъ  въ  отд*льныхъ  межахъ,  изъ  разннхъ  дачъ,  желательно  предо- 
ставить посредниЕа9(ъ  право  составлять  полюбовныя  сказки  на  тЬхъ  же  основашяхъ, 
какъ  и  въ  дачахъ  одной  генеральной  межи.  Къ  правамъ  посредниковъ  необходимо  еще 
дополнен1е  въ  томъ  отношенхи,  чтобы  дачи  генеральнаго  межеванхя,  уже  спец1альЕо 
размежеванный,  п^и  дальнМшемъ  дроблен1и  могли  быть  размежеваны  ими.  Этого  правя 
посредники  раньше  не  имЬли. 

Пункшъ  3.  УстроШтво  и  содержанге  мтьстпыхъ  дорогъ  общаго  польвовалгх: 
взаимпыя  отпошепгя  въ  этомъ  дгьлть  государства,  крестьянскихъ  обществг^  обгцесгмъ 
а%ц4онерныхъ  и  частиыхъ  владтъльцевъ. 

Комитетъ  находитъ  необходимымъ  ходатайствовать  о  следующей  постанов1Л  до- 
рожнаго  хозяйства:  1)  содержаше  почтовыхъ,  военныхъ,  торговыхъ  и  проселочныхъ, 
им'Ьющихъ  для  м*стнаго  населен1я  важное  значеше,  дорогъ  сл*дуетъ  отнести  на  счетъ 
земскихъ  суммъ.  На  обязанности  же  часгныхъ  влад'Ьльцевъ  должно  попрежнему  лежать 
обязательство  починки  своими  средствами  т-Ьхъ  проселковъ,  которые  проходятъ  го) 
ихъ  землямъ,  кромЬ  особыхъ  случаевъ,  когда  содержанхе  дороги  по  услов1ямъ  м-Ьстноств 
не  по  силамъ  владельцу  (напр.  большге  мосты,  гати);  2)  систему  пов*стокъ  огь  полнци, 
приглашающихъ  частныхъ  влад-Ьльцевъ  къ  починк*  дороги  въ  такой  то  срокъ,  нужно 
совс']^мъ  уничтоясить,  а  объявить  разъ  навсегда,  что  дорога  должна  быть  исправлева 
къ  началу  сенокоса  (29  1юня).  Нахождете  дороги  въ  неисправномъ  вид*  къ  этому 
сроку  должно  считаться  за  отказъ  частнаго  владельца  отт»  починки  ея  и  должно 
вызывать  судебную  отв-Ьтственность;  3)  починку  дорогъ,  проходящихъ  по  причтовымъ. 
монастырскимъ  землямъ  возложить  на  обязанность  причтовъ  и  монастырей  (а  не  пряхо- 
жанъ,  какъ  теперь);  4)  переправы  на  паромахъ,  лодкахъ  чрезъ  р*ки,  озера,  иерее*- 
каюпця  больш1я  дороги,  должны  быть  изъяты  изъ  частнаго  влад-Ьнхя  и  частной  денежное 
эксплоатацги  и  должны  быть  безплатными  для  общаго  пользован1я;  5)  проселочиая 
дорога,  удобная  для  ^зды,  должна  им-Ьть  сл4ду10щ1й  видъ:  полотно  не  уже  2  сажен*»!, 
окаймлена  аршинными  канавами,  полотно  ровное,  въ  низкихъ  м'Ьстахъ  выложенное 
фашинами    (перевязаннымъ  хворостомъ)  и  засыпанное  пескомъ. 

Пунктъ  И»  Лересмотръ  законодательства  объ  ареидахъ  въ  видахъ  создался 
наилучтихъ  условъй  для  развишгя  сельскаго  хозяйства  {сроки,  мелгорацги,  аренда 
надшгьиАУп  земли  и  пгьдръ  ея  для  промыгалекпыхъ  цгьлей), 

Комитетъ  находитъ  необходимымъ  ходатайствовать:  1)  о  продлен1и  срока  аренд- 
наго  пользован1я  землею  съ  12  до  24  л-Ьтъ,  такъ  какъ  максимальный,  допускаемый  законе- 
дательствомъ  срокъ  аренды — 12  л-Ьтъ  оказывается  для  практики  аренднаго  земдеподь-  | 
зован1я  малымъ  въ  виду  того,  что  необходимымъ  почти  спутникомъ  к^хждаго  праваль- 
наго  земельнаго  хозяйства  въ  настоящее  время  является  многопольная  система;  2)  о 
сравненхи  правъ  арендаторовъ  въ  пользован1и  мелхоративнымъ  кредитомъ  съ  правамш 
собственниковъ  земли. 
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Лунктъ  I.  О  мелкомъ  народном^  кредитгъ. 

Члены  Коиитета  констатировали  полное  отсутств1б  для  Брестьянъ  Витебскаго  у^Ьзда 
краткосрочнаго  кредита.  Отсутствхе  кредита  даетъ  широкое  поле  д-Ьятельности  разнымъ 
ростовщикамъ,  къ  которымъ  поневоле  обращается  Н7ждающ1йся,  какъ  и  каждый  земле- 
влад*лецъ,  въ  оборотныхъ  средствахъ  крестьянинъ.  Деятельность  деревенскихъ  ростов- 
щиковъ  черезчуръ  хорошо  известна  по  своимъ  гибельнымъ  для  сельскаго  люда  иосл4д- 
ств1ямъ,  чтобы  не  пожелать  эту  д'Ьятельность  окончательно  искоренить.  Единствеянымъ 
средствомъ  для  этого  Комитетъ  находить  основанхе  сельскихъ  ссудо-сберегательныхъ 
товариществъ,  или  какъ  отд^льныхъ  сельскнхъ  кредитныхъ  учрежден1й,  или  пр1уро- 
чивая  эти  ссудо-сберегательныя  товарищества  къ  государственнымъ  ссудо-сберегатель- 
нымъ  кассамъ,  функщоннрующииъ  при  деревенскихъ  административныхъ  центрахъ: 
волостяхъ,  почтово-телеграфныхъ  отдЪленхяхъ  и  т.  п.  Въ  обоихъ  случаяхъ  хелателенъ 
для  этихъ  товариществъ  характеръ  всесословный,  а  не  исключительно  крестьянск1й. 

Пупктъ  М,  Мгъры  къ  распрострапенгю  усовершеиствованныхъ  системъ  и  прге- 
мовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудгйу  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ 
7пуковъ,  улучшеннаго  посадочпаго  матергала.  Содгъйствге  къ  развитт  производства 
этихъ  предметовъ  въ  Россш.  Особыя  мгъры  въ  примтьпепги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

При  обсуждвН1и  этого  пункта  съ  особенною  наглядностью  выяснилось,  что  отсут- 
ств1е  въ  губернш  земскихъ  органовъ  является  сильнымъ  тормозомъ  къ  усп'Ьшному  про- 
веден1ю  въ  и^Ьстную  сельскохозяйственную  жизнь,  какъ  частновладельческую,  такъ  и 
крестьянскую,  прогрессивныхъ  сельскохозяйственныхъ  иеропр1ят1й.  Среди  таковыхъ 
Комитетъ  отм-Ьтилъ  устройство  въ  у4здныхъ  городахъ,  при  волостяхъ — складовъ  сельско- 
хозяйственныхъ машинъ,  оруд1й,  с*мянъ,  удобрительныхъ  туковъ  и  другихъ  предме- 
товъ сельскохозяйственяаго  обихода,  для  продажи  носеденш  какъ  за  наличный  деньги, 
такъ  и  въ  кредитъ.  Указывалось  на  нед^ятельность  мЬстнаго  Отд^лешн  Государствен- 
иаго  Банка  въ  д^л*  долгосрочнаго  кредита  землевлад*льцевъ  подъ  сельскохозяйственныя 
произведенхя  и  подъ  сельскохозяйственный  машины  и  оруд1я. 

Какъ  общее  заключеше  по  сему  пункту,  Комитетъ  постановилъ:  1)  повто- 
рить ходатайство  о  развит1и  въ  народ*  знашй  по  техник*  сельскаго  хозяйства  и  его 
отраслей  т4ми  способами,  какъ  это  указано  въ  постановлеши  Комитета  по  пунктамъ 
А.  и  В;  2)  ходатайствовать  объ  уменьшенхи  формальностей,  какими  обставлено  въ  на- 
стоящее время  для  землевлад*льцевъ  пользоваше  кредитомъ  изъ  Государственнаго  Банка 
подъ  хл*бъ  и  друпе  продукты  сельскаго  хозяйства;  8)  ходатайсшовать  о  сод*йств11к 
пока  не  будутъ  введены  въ  кра*  земсше  органы,  деятельности  Витебскаго  торгово- 
промышленнаго  товарищества:  а)  въ  открыт1и  въ  пред-Ьлахъ  губерн1И,  по  уЬзднымъ 
городамъ,  по  большимъ  селамъ  филхальныхъ  складовъ  предмеаовъ  его  торговли,  какъ-тс»: 
зАашинъ,  оруд1й,  сЬмянъ,  красокъ,  жел*за  и  другихъ  предметовъ,  необходнмыхъ  въ 
сельскомъ  хозяйств*;  6)  въ  развит1и  его  операц1й  по  кредитованш  своихъ  клгентовь 
всЬхъ  С0СЛ0В1Й  предметами  своей  торговли,  путемъ  открытая  товариществу  кредита 
въ  Государственномъ  Банк*,  подъ  его  товары  и  векселя  покупателей,  при  чомъ  неоо- 
ходимо,  чтобы  Государственный  Банкъ  выдавалъ  товариществу  ссуды  не  только  подь 
машины  п  оруд1я  отечественнаго  производства,  но  также  и  иностраннаго,  такъ  какъ 
на  практик*  товарищества  мног1я  машины  и  оруд1я  иностранныхъ  фирмъ,  получаемый 
непосредственно  изъ-за  границы,  оказываются  лучшаго  качества  и  меньшей  стоимости, 
считая  и  пошлины,  и  провозъ,  ч*мъ  таковыя  же  русскихъ  фирмъ. 

Пупктъ  Н.  Поднятие  въ  количествен номъ  и  качественномъ  отногиешяхъ  встьхъ 
отраслей  животноводства,  Особыя  мгъры  въ  угримтнеюн  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Въ  отношети  качественнаго  улучшен1я  животноводства,  Комитетъ  находить  необ- 
ходимымъ:  1)  устройство  случныхъ  пунктовъ  для  вс*хъ  породъ  скота— коровъ,  овецъ, 
свиней,   пр1урочивая  таковые   къ   наибол*е  дентральнымъ  крупнымъ  частновлад*льче- 
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скимъ  и  крестьлнскимъ  хоаяйствамъ.  иродзводитедей  приобретать  или  на  средс1^а  о^т^ 
ства   или   земства,  'или   путемъ   субсидш    частнымъ  лицаиъ,  пожелающимъ  у   себя  п 
имЪши  устроить  случные  пункты  для  безплатнаго  пользовашя  населен1емъ;  2)  расж: 
странять  въ  насел еши  здравыя  понят1я,  что  скотъ  качественно  способенъ  уогучшаи 
если   будетъ   хорошо  содержимъ,  т,  е.  получать  достаточно  корма  и  находиться  ^^?р 
въ  хорошо  вентилируемыхъ,  тенлыхъ  пом*щен1яхъ.  Для  этого  советовать  крест! 
заниматься    травос'Ьян1емъ,   чтобы   не    было   недостатка   въ   корм^,  и  указывать,  е^г 
устраивать   новые   и   приспособлять  уже  им'Ьюш.геся  старые  хдйвы  для  удобна  го  ажл- 
ван1я  въ  нихъ  скота.  Советы  и  указан1я  крестьяне  могли  бы  получать  какъ  отъ  ап<- 
номовъ-инструкторовъ,  проектируемыхъ  Комитетомъ  въ  постановлен1и  по  пунктамъ  А 
и  Б,  такъ  и  отъ  спещальныхъ   сельскихъ  агрономическихъ  попечителей,  назначав 
губернскими  агрономами  изъ  среды  м'Ьстныхъ  прогрессивныхъ  сельскихъ  хозяева 

Лупктъ  П.  Распространете  и  улучшенге  спецгальныхъ  отраслей  се^гьенша  а> 
зяйства  (огородпичьство,  садоводство,  пчеловодство  и  пр,)  и  воздгьлыванге  промыи^1€'^^ 
нихъ  растенгй.  Особыя  мгьры  въ  примтьнепги  къ  крестьянскому  хозяйству, 

Такъ  какъ  садоводство  и  пчеловодство  сильно  распространяются  не  то^ько  ерш 
частныхъ  влад^льцевъ,  но  и  среди  крестьянъ,  перешедшихъ  къ  хуторному  польаов&ш1^ 
своими  наделами,  Комитетъ  находитъ  необходимымъ  устройство  курсовъ  по  садоводспт 
и  пчеловодству,  для  сообш.ен1я  правильныхъ  понятШ  населенш  объ  этихъ  отрл^ляг* 
сельскаго  хозяйства  (по  примеру  уже  бывшихъ  по  этимъ  предметамъ  курсовъ  въ  г.  № 
тебск*:  г.  Бартошевичъ — лекторъ  по  садоводству  и  г.  Сушко — по  пчеловодству),  Жела- 
тельно  также  удешевленхе  до  минимума  жел-Ьзнодорожнаго  тарифа  на  перевозку  1^ 
ревьевъ,  саженцевъ,  плодовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  употребляемыхъ  въ  садоводсп^. 

Лупктъ  Ч,  Поогцрепге  къ  добровольному  разселекгю  крестьянъ  въ  предгь.шп 
их'р  надгьла  и  къ  сокращепгю  чрезполоснаго  пользовашя, 

Въ  прен1яхъ  по  этому  пункту  былъ  констатированъ  тотъ  фактъ,  что  въ  настошае! 
время  замечается  сильное  стремлеше  крестьянъ  Витебскаго  уЬзда  перейти  язь  ч^^л- 
полоснаго  пользован1я  своей  надельной  землей  на  участковое  или  фермерское.  Къ  и- 
кому  переходу  прннуждаетъ  крестьянъ  кр^не  невыгодный  стороны  чрезполосья,  * 
именно:  растянутость  и  отдаленность  «шнуровъ»  (нередко  верстъ  до  2-хъ  отъ  усадьбык, 
невозможность  правильной  технической  обработки  почвы,  невозможность  держать  сгог». 
въ  количеств*,  пропорц1ональномъ  числу  надйловъ,  невозможность  отдельному  домо- 
хозяину завести  (^л^ь  разнообразное  земельное  хозяйство  на  своемъ  над*л^,  нав^!, 
ввести  многопольную  систему  съ  травосЬяшемъ,  невозможность  поэтому  содержать  скоп 
бол*е  производительно,  ч-Ьмъ  это  возможно  при  рутинномъ  деревенскомъ  трех1Г1аь1 
невозможность  введен1я  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства,  какъ-то:  садоводства  I 
пчеловодства  въ  бол*е  обширныхъ  размерахъ.  Наличность  факта  перехода  на  участ- 
ковое пользованхе  (при  чемъ  инищаторами  къ  такому  переходу  нер-Ьдко  являются  ОдВ1- 
над'Ьльные  крестьяне),  напр.,  Веляшковская  волость;  и,  помимо  перечисленныхъ  ма1>^- 
р1альныхъ  побудительныхъ  причинъ,  также  нравственный  соображен1я  въ  пользу  так^Г'. 
вида  крестьянскаго  землепользовашя,  соображешя,  что  участковое  пользованье  дасп 
толчекъ  къ  подъему  сельскохозяйственной  культуры  всего  ра10на,  разовьотъ,  въ  са.!} 
необходимости,  у  крестьянина  больше  уваженхя  къ  чужой  собственности,  разл^вьеь 
чувство  справедливости,  такъ  какъ  прекратится  возможность  богатому  (деньгами)  1ф«:' 
стьянину  жить  на  счетъ  земли  крестьянина,  б-Ьднаго  деньгами  (при  чр- зпгаоснию 
пользованхи  были  факты,  что  им*ющ1Й  одинъ  над^лъ  крестьянинъ,  но  съ  К051мерчесЕ1^к^ 
способностями,  съ  землею  ничего  общаго  не  имеющими,  держалъ  8  штукъ  я-юваг" 
скота,  а  крестьянинъ  при  двухъ  над-Ьлахъ  и  большомъ  семейств*  не  могъ  сбиться  1 
на  дв*  дойныя  коровы;  ясно,  что  первый  содержалъ  скотъ  на  счетъ  земли  второ!^^ 
все  это,  вмйст*  взятое,  дало  возможность  Комитету  принять    следующее  поста новлев!^ 
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относительно  чрезаодосья,  въ  частности,  и  общины,  какъ  коренной  причины  его,  вообще: 
желательно  уничтожить  общинное  влад'Ьше  землей,  какъ  не  привившееся  въ  этомъ 
кра'Ь,  та&ъ  какъ  прднциаъ  общиннаго  влад'Ьн1я  не  привился  въ  сред^^  крестьяяъ,  смо- 
трящихъ  на  свою  над'Ьльную  землю,  какъ  на  свою  полную  собственность,  что  доказы- 
вають  факты  продажи  и  купля  земли  между  крестьянъ,  несмотря  на  всЬ  запрещен1я 
закона,  оставивъ  земли,  гд'Ь  это  окажется  удобнымъ,  въ  общемъ  пользоваши.  Для  этого 
сл^^довало  бы  изменить  настоящее  узаконенхе  въ  сл^дующемъ:  1)  въ  виду  того,  что  на 
ыад^ьныхъ  крестьянсхихъ  земляхъ  осталось  очень  немного  выкупного  долга,  который 
съ  нзбыткомъ  обезпечивается  стоимостью  земли,  желательно  было  бы  предоставить  каж- 
дому крестьянину  право,  при  желанш,  выделиться  къ  одному  м^сту,  безъ  соглас1я  на 
то  общества,  какъ  теперь,  и  съ  переводомъ  на  него  соответствующей  части  выкупного 
долга;  2)  изменить  8-й  пунктъ  закона  8  1юня  1898  г.  предоставлешенъ  права  пере- 
д:Ьлять  землю  только  сообразно  влад*н1ю  ею;  3)  предоставить  каждому  домохозяину 
право  распоряжаться  землею  лично,  т.  е.  продавать,  закладывать  и  т.  п.,  при  чемъ  обще- 
ство или  однообщественники  должны  им^ть  преимущественное  право  на  пр1обр'Ьтен1е 
этой  земли,  и  даже  право  въ  продолжен1е  некотораго  времени  выкупа  этой  земли, 
если  она  перейдеть  во  влад-Ьше  постороннихъ  лнцъ,  применительно  къ  статьямъ  о 
правахъ  насл-Ьдствеяныхъ.  Въ  этомъ  случае  на  помощь  можетъ  притти  Крестьянск1й 
Банкъ,  если  ему  будеть  предоставлено  право  выдавать  на  этотъ  предметъ  ссуды;  4)  не 
позволять  скупать  землю  более  известнаго  количества,  1Соторое  крестьянинъ  можетъ 
обработать  (какъ  это  делается  теперь  въ  Крестьянскомъ  Поземельномъ  Банке;  б)  опре- 
делить минимальное  количество  земли,  необходимое  для  одного  двора,  которое  бы  уже 
ни  въ  какомъ  случае  не  могло  делиться.  Количество  это  определить  въ  9  десятинъ; 
6)  все  споры  и  тяжбы  о  выделен1и  земли  къ  одному  месту  и  о  владенш  земли  должны 
быть  разбираемы  волостнымъ  судомъ;  7)  распространен1е  этихъ  меропр1ят1й  желательно 
и  на  земли,  прюбретаемыя  съ  помощью  Ерестьянскаго  Банка. 

Пунктъ  Ш,  Привлечеиге  сельскихъ  обгцествъ  къ  расходамъ  по  выеелепгю  при- 
роста ихъ  населенгя  и  по  выдачтъ  пеобходимыхъ  воепособлепгй  лицамъ,  изъ  нихъ 
выселяющимся. 

Если  постановлен1Я  по  предыдущему  пункту  войдутъ  въ  жизнь,  то  вопросъ 
этотъ  самъ  собою  устранится,  такъ  какъ  каадый  крестьянинъ,  при  пр1обретен1и  правъ 
собственности  на  надельную  землю,  будетъ  иметь  возможность  продавать  свой  на- 
делъ  при  ререселенш,  и  вырученный  деньги  дадутъ  ему  средства  на  расходъ  на  новомъ 
месте  014)  жительства. 

Пунктъ  Щ.  Содгьйстеге  кустарной  промыхилепности  по  спабжент  сырьемъ^ 
обезпеченгю  сбита  у,здгьлгй,  озпакомленгю  съ  паиболтье  совершенными  пргемами  щю- 
изводства,  образцами  и  т.  п. 

Комитетъ  находитъ,  что  безъ  земскихъ  органовъ  въ  крае  невозможно  ни  одно 
свр103ное  меропр1ят1е,  для  государства  не  обременительное,  могущее  поддержать  суще- 
ствующ1Я  уже  кое-где  въ  местности  отрасли  кустарной  промышленности  и  насаждеше 
новыхъ. 

Закончивъ  разсмотренхемъ  вопросы  программы,  Комитетъ  находитъ,  что  все  меро- 
пр1ят1я,  выработанный  Комитетомъ,  дадутъ  при  проведеши  въ  сельскохозяйственную 
жизнь  далеко  не  полные  результаты,  отъ  этихъ  меропр1ят1й  ожидаемые:  а)  если  не 
будетъ  поднято  народное  общее  н  спещальное  сельскохозяйственное  образованхе;  б)  уни- 
чтожена чрезполосица  и  в)  введено  земство.  Последнее  потому,  что  только  тогда, 
когда  всЬ  слои  сельскаго  населен1я  будутъ  призваны  къ  общей,  дружной,  честной  работе 
на  благо  свое  и  государства,  только  тогда  и  можно  ожидать  всей  пользы  отъ  прави- 
тельственныхъ  меропр1ят1й,  имеющихъ  своею  цед1ю  всегда  только  пользу  народа; 
если  таковая  иногда  на  практике  ^  и  не  достигается,    то   по    той    причине,    что    какъ 
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отдельному  чиновнику,  такъ  и  целому  правительственному  учрежден1ю  очень  часто 
безъ  помощи  того  же  общества  не  всегда  возможно  справиться  съ  лежащими  на  нгаъ 
обязанностями,  очень  часто  возможны  ошибки,  упущен1я,  кажущхяся  на  бумах-Ь  незва- 
чительными,  а  на  дЪл*]^  отзывающхяся  очень  серюзно.  Задача  же  земства,  главннмъ 
образомъ,  служить  д^лу,  живому  д-Ьлу  народнаго  хозяйства. 


Протоном  засгьдаш'я  9  /юля  1902  года. 

На  сов']^щаи1и  присутствовали:  Председатель — Витебск1й  Уездный  Предводнтвзь 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  члены:  Земск1е  Начальники:  2  уч.  В.  И.  Ремидовск1д, 
3  уч.  А.  А.  Кусаковъ,  4  уч.  Л.  Н.  Жуковичъ,  и.  д.  Исправника  И.  Ф.  Алхимовичъ, 
Податной  Инспекторъ  А.  И.  АрхангельскШ,  Помощникъ  Акц.  Надз.  С.  И.  Масловснй, 
и  изъ  приглашенныхъ  г.  Предс']^дателемъ  землевладЪльцевъ  Витебскаго  уЪзда:  М.  А 
Чарноцшй,  Г.  А.  Обронпальск1й,  П.  Н.  Пановъ. 

На  разсмотрЬихе  сов^щанхя  г.  Предс4датблемъ  было  предложено:  определить  число 
предполагаемыхъ  сов^щашй  и  назначить  порядокъ  разсмотр'Ьшя  вопросовъ  ярограммн. 
Постановлено:  начало  сов'Ьщан1й  назначить  на  ниже  указанный  числа  (не  ограничивая 
продолжительность  засЬданШ  однимъ  днемъ),  а  именно: 

1-е  зас'Ьдан1е  21  Тюля — для  разсмотр'Ьн1я  пунктовъ  программы  а — и  включ. 

2-е  »  2  Августа  »  »  »  »  1 — м         » 

3-е  »         И  Августа  »  л  »  »  н — ч         » 

4-е  »         20  Августа  »  »  »  » 

Зас'Ьдан1Я  будутъ  начинаться  въ  И  ч.  утра.  Просить  г.г.  членовъ  сов^щантя  пред- 
ставить къ  назначгннымъ  днямъ  свои  заключен1я  по  разсматриваемымъ  пунктамъ  про- 
граммы (при  сложности  вопросовъ  могутъ  быть  представляемы  и  письменный  соображешя) 

При  начал*  сов4щан1я  будс^тъ  избираемъ  изъ  числа  присутствующихъ  членовъ 
секретарь  для  записи  постановлен!!!  сов-Ьщан!»  и  протоколовъ  онаго. 


Шурналъ  засгьданш   21  и  22  /юля  1902  г. 

На  сов'Ьщан!!!  присутствовал!!:  ПродсЬдатель — Витебс1ай  Уйздный  Предводитель 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  члены:  г.г.  Земсюе  Начальники:  К.  И.  Шашковсюй, 
В.  И.  Рвмидовс!ац,  А.  А.  Кусаковъ,  Л.  Н.  Жуковичъ,  Податной  Инспекторъ  А.  Я. 
Архангельск1й,  Ак!;изный  Надзиратель  П.  Н.  Браунъ,  и.  д.  Витебскаго  У'Ьзднаго  Исправ- 
ника В.  Ф.  Алхимовичъ,  землевладельцы:  Г.  А.  Обронпальск1й,  П.  Н.  Пановъ,  Рыбад- 
товск!!!,  Рыкъ,  В.  Л.  Г'ушко,  М.  I.  Шервинск1й. 

На  предложен1е  г.  Председателя  присутствующимъ  членамъ  Комитета  избрать  пзъ 
своей  среды  секретаря  (согласно  постановлению  Комитета  отъ  9-го  сего  1юдя)  Д1я 
записи  протоколовъ  засЬданхй  и  постановлен1й  Комитета,  таковымъ  былъ  выбранъ  земле- 
влад'Ьле1;ъ  г.  Пановъ. 

По  прочтенш  п.п.  А  и  Б  программы  занят1й  Высочайше  учревденнаго  Особаго 
Сов-Ьщанхи  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  г.  Председатель  иреддо- 
жилъ  Комитету  подвергнуть  эти  пункты  одновременному  обсужденш  по  причине  нх1 
т^снаго  соотношешя. 

По  воспоследован1и  на  это  об1!1аго  соглас1я  г.г.  присутствующихъ  членовъ  Комв- 
тета,  г.  Продс4датель,  1гакъ  свое  личное  мн1>н1е,  выразилъ  пожелан1е  устройства    опыт- 
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ныхъ  полс'й  подъ  руководствомъ  спец1алистовъ  сельсксчго  хозяйства,  по  одному  полю 
на  волость,  и  чтобы  учителя  сельскихъ  народныхъ  училищъ  всЬхъ  в*домствъ  имЬли  бы 
н<'прем*нно  познанхя  по  сельскому  хозяйству. 

Г.  Ремидовсгай  выразилъ  пожолан1е  расширвн1я  дйятольности  Приказа  Обществен- 
иаго  Призр'Ьн1я  въ  той  его  отрасли,  которая  в'Ьдаетъ  благотворительныя  учебныя  и 
воспитательныя  заведонхя  устройствомъ  подобныхъ  ж<»  заведенгй  по  селамъ  типа  домо- 
водства и  се^льскаго  хозяйства. 

По  вопросу  о  С(^льскохозяйственных7>  выставкахъ  г.  Кусаковъ,  какъ  попечитель 
Зачернянской  сельскохозяйственной  школы  и  устроитель  подобныхъ  виставокъ  при  своей 
школ'Ь,  отмсти лъ  фактъ  увеличенхя  интереса  у  населешя  къ  такимъ  выставкамъ  и 
выразилъ  пожелан1е,  чтобы  выставки  устраивались  возможно  чаще  и  устраивались  бы 
н«'  только  по  крупнымъ  центрамъ,  но,  въ  ц-Ьляхъ  ихъ  наибольшаго  вл1ян1я  на  земле- 
Л-Ьльческов  населен1е,  и  вдали  отъ  такихъ  центровъ,  хотя  бы  при  волостяхъ,  при  гЬхъ 
же  опытныхъ  поляхъ.  Г.  Кусаковъ  въ  вопрос*  о  шкодахъ  сельскаго  хозяйства  заявилъ, 
что,  им*я  въ  сво(^мъ  им4ти  Зачерни,  Витебскаго  у*зда,  низшую  школу  сельскаго  хозяй- 
ства 2  разряда  въ  теченхе  8  л*тъ  и  состоя  все  время  ея  попечителемъ,  пришелъ  къ 
неутешительному  заключенш,  что  сельскохозяйственное  обучен1е  въ  школахъ  совре- 
меннаго  типа  не  достигаетъ  ц-бли  распространен1я  сельскохозяйственныхъ  знан1й  среди 
м-Ьстнаго  крестьянскаго  населен1я,  и  что  желательны  школы  съ  бол-Ье  сокращенной  про- 
граммой, съ  преобладашемъ  въ  этихъ  школахъ  преподавашя  тЬхъ  отраслей,  которыя 
но  м^стнымъ  услов1ям^у^обладаютъ  въ  данномъ  раюн4,  и  тгобы  въ  д-Ьл-Ь  оборудован1я 
такихъ  школъ  н^котор^доля  тяжести  ложилась  и  на  Правительство,  а  не  на  одного 
влад-Ьдьца  им11И1я  и  организатора  школы,  и  чтобы  въ  учительскихъ  семинархяхъ,  изъ 
!юе11итанниковъ,  которыхъ  можно  было  бы  назначать  учителей  въ  ташя  упрощенныя 
школы,  велось  бы  преподаван1е  сельскому  хозяйству. 

По  выслушашн  изложенныхъ  мн-Ьихй,  Комитетъ  постановилъ:  просить  г.  Гушко 
составить  кт>  следующему  зас'Ьдан1Ю  докладъ  объ  опытныхъ  поляхъ  и  въ  связи  съ 
ними  о  выставкадъ  сельскаго  хозяйства,  а  г.  Кусакова  просить  составить  докладъ  о 
;келательной  постановке  нпзшаго  сельскохозяйственпаго  образован1Я  путемъ  изменен1я 
современнаго  типа  сельскохозяйственныхъ  школъ. 

Пунктъ  В. 

Г.  Председатель  подагаетъ  необходимымъ  иметь  въ  уезде  не^колькихъ  ветеринар- 
иыхъ  фельдшеровъ  для  разъездовъ  и  одного  ветеринарнаго  врача  для  общаш  наблюден1я. 

Г.  Шервинсшй  выразилъ  пожеланхе  введен1я  обязательнаго  страховаихя  скота  отъ 
цадежа  при  эпизоот1яхъ. 

Г.-Сушко  выразилъ  пожеланхе,  чтобы  сельское  населенхе  за  скотъ,  павш111  при 
эпизоот1яхъ  или  убитый  по  приказанш  властей,  получало  бы  вознагражден1е  за  убытокъ. 

О  вредителяхъ  сельскохозяйственной  культуры.     • 

Такъ  какъ  въ  пред'кяахъ  Витебскаго  уезда  не  замечается  вреда,  причпняемаго 
сельскохозяйственной  культуре  сусликами,  овра;кками,  саранчею  или  какими-либо  дру- 
гими вредными  животными  и  насекомыми,  то  былъ  отмеченъ  г.  С'ушко  большое  вредъ, 
наносимый  садоводству  зайцами,  въ  виду  чего  онъ  и  выразилъ  пожеланхе  прнчпсленхя 
зайдевъ  къ  такимъ  животнымъ,  охота  на  которыхъ  разрешалась  бы  круглый  годъ. 

По  выслушанш  изложенныхъ  мнен1Й  было  постановлено:  просить  г.  Шервинскаго 
представить   къ  следующему   заседанш   докладъ   о   страховаи1и  скота  отъ  падежа  при 

ЭПИ300Т1ЯХЪ. 

Перерывъ  заседан1я  объявленъ  въ  4  часа.  Продолжен1е  заседан1я  назначено  въ 
9  ч.' вечера  того  же  дня. 


I 
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По  возобновлен1и  засЬдангя. 

Пунктъ  Г. 

Сод*йств1е  м*рамъ  къ  уменьшен1ю  пожаровъ. 

Быдъ  заслушанъ  докладъ  г.  Сушко  о  пожарныхъ  попечителяхъ,  избираемыхъ  и 
м4стныхъ  землевладЬльцевъ.  По  выслушан1и  доклада  были  сд4ланы  къ  нему  1гЬксф'1** 
дополнен1я,  которыя  и  просили  докладчика  въ  него  внести. 

Г.  Председатель  выразилъ  пожелан1в,  чтобы  въ  помощь  участковому  пожарнону  тш^ 
чителю  им4лись  въдеревняхъ  пожарные  старосты;  чтобы  деятельность  попечителей  тюцъ 
дась  какими  нибудь  наградами;  чтобы  попечителямъ  было  дано  право  непосредственно  пр!- 
влекать  нарушителей  пожарнаго  устава  и  обязательныхъ  противопожарныхъ  постанов.1^ 
къ  ответственности  по  29  и  соотвЬтствующимъ  ст.  Уст.  о  Пак.;  чтобы  попечите.ти  изЁк> 
наго  раюна  для  сообщешя  стройности  и  большей  целесообразности  своимъ  дейсшш 
и  распоряжен1ямъ  собирались  на  совещан1я  подъ  председательствомъ  своихъ  участконаи 
Земскихъ  Начальниковъ,  а  попечители  всего  уезда  для  выработки  общихъ  1ианс<г$ 
борьбы  съ  пожарами  и  для  издашя  обязательныхъ  постановлен1й  собирались  бн  п 
сов4щан1я  подъ  председательствомъ  Уезднаго  Предводителя  Дворянства;  чтобы  пй!)- 
жеше  о  пожарныхъ  попечителяхъ  было  введено  въ  действ1е  законодательнымъ  ппр^Iдш^^ 

2.  Развит1е  производства  и  распространенхя  огнеупорныхъ  матерхаловъ. 

Оживленныя  прешя  выяснили  преимущество  черепицы,  какъ  матерхала  для  крыш»; 
Было  выражено  единогласное  пожелаше  распространен1я  черепичныхъ  заводогь  з 
земляхъ  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  владельцевъ  (такъ  какъ  перевозки  черепл^ 
но  выдерживаетъ)  при  правительственной  поддержке  и  распространенхя  черепицы  1^ 
льготныхъ  услов1яхъ. 

Г.  Председатель  выразилъ  пожелаше,  въ  виду  недостаточности  въ  настоящее  врая 
фактическихъ  данныхъ  о  преимуществахъ  того  или  другого  типа  вообще  угнеупорннй 
здашй,  годныхъ  для  каждой  местности,  принимая  во  вниман1е  и  клима'1ИЧ1'ск1я  усаош 
чтобы  при  опытныхъ  поляхъ,  предположенныхъ  въ  постановлети  по  иунктамъ  А  я  И 
здашя  необходимый  для  надобностей  этихъ  организащй  (для  склада  селье1;охоаяйствеЧ 
ныхъ  оруд1й,  машинъ,  семянъ,  для  жилья  служебнаго  персонала)  устраивались  огз^ 
упорнаго  типа,  для  оценки  ихъ  практической  пригодности  для  данной  меетвот 
О  чемъ  и  просить  г.  Сушко  добавить  къ  докладу. 

Г.  Архангельсшй  находить  необходимымъ  распространенхе  въ  деревняхъ  т^г^ 
ныхъ  машинъ. 

Г.  Председатель  присоединяется  къ  мнешю  г.  Архангельскаго  о  необходинуи 
распространен1я  машинъ,  но  имея  въ  виду,  что  правильный  надзоръ  за  нашннаин  й 
деревняхъ  существовать  неможетъ,  полагаетъ  желательнымъ  поощреше  и  субсндяр^^ч: ,  г - 
владельцевъ  крупныхъ  землевладелъческихъ  экономхй  для  пр1обретен1я  машинъ  дл 
пользован1я  таковыми  сельскимъ  населен1емъ. 

Г.  Пановъ  находитъ  желательнымъ  распространенхе  въ  селахъ  пожара ыхъ  дртжкшц 
съ  сообщенхемъ  имъ  практическихъ  сведенхй  и  рацюнальныхъ  прхемовъ  борьбы  съ  ога^  11| 

Комитетъ  просилъ,  по  поводу  этого  заявлен1я,  г.  Сушко,  чтобы  оиъ  внесъ  орг 
зац1Ю  пожарныхъ  дружинъ  въ  число  обязанностей  пожарныхъ  попечителей. 

По  выслушанш  изложенныхъ  мнен1й,  Комитетомъ  постановлено:  просить  г,  С 
сделать  въ  своемъ  докладе  о  пожарныхъ  попечителяхъ  указанныя  дополцешя» 

Пунктъ  Д. 

Г.  Ремидовсюй  заявилъ,  что  было  бы  крайне  желательно,   чтобы  всякое   с& 
хозяйственное  улучшенхе,  имеющее  всегда  для  собственника  ценное   значеы1е, 
лось  бы    подъ    охраною   уголовныхъ   законовъ    (напр.,    порча   осушительиыхъ 
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[[робныхъ  посЁвовъ  сельскохозяйственныхъ  растен1й),  такъ  какъ  въ  настоящее  время 
виновные  въ  порч*  этихъ  улучшенхй  подвергаются  только  гражданской  ответственности. 
По  поводу  затронутыхъ  этимъ  пунктомъ  вопросовъ  о  л4сонасажденш,  объ  устрой- 
ств*  водохранилищъ  и  водоснабжен1в,  то  г.  Председатель  полагаетъ  имЪть  суждете  о 
л^сонасажденш,  въ  которомъ  еще  Витебск1й  уЬздъ  не  нуадается»  при  разсмотр^шв 
сл^дующаго  пункта  Е,  затрагивающаго  вопросъ  о  порубкахъ,  а  объ  устройств'*  водо- 
хранилищъ и  водоснабжен1я  совсЬеъ  не  разсматривать,  такъ  какъ  для  нуадъ  домашняго  и 
свльскохозяйственнаго  обихода  Витебсшй  уЬздъ  въ  нихъ  не  нуждается,  а  для  спецхаль- 
ныхъ  надобностей  въ  водоснабженш,  напр.  въ  противопожарномъ  отноп1ен1и,  то  объ 
этонъ  будетъ  изложено  въ  доклад*  г.  Сушко  о  д-Ьятельности  пожарныхъ  попечителей, 
Кокитетомъ  постановлено:  въ  своеиъ  сувденш  о  затронутыхъ  пунктомъ  Д  вопросахъ 
присоединиться  къ  мнйнхю  г.  Председателя. 

Пунктъ  Е. 

Прежде  ч*мъ  детально  разсматривать  вопросы,  затронутые  этнмъ  пунктомъ,  г.  Пред- 
сЬдатель  выразилъ  ложелан1е,  что,  такъ  какъ  борьба  съ  посягателями  на  чужую  соб- 
ственность одн*ми  карательными  м*рами;  по  обил1Ю  рецидивястовъ,  не  достигаетъ  ц*ли, 
то  крайне  необходимо  наискор*йшее  поднятхе  умственнаго  и  нравствеинаго  уровня 
народныхъ  массъ  путемъ  распространен1я  въ  народ*  просв*щен1я  чрезъ  безплатное  в 
обязательное  обучен1е. 

Въ  частности  о  земельныхъ  захватахъ  очень  оживленный  прен1Я  выяснили,  что 
существующхя  законодательства  не  охраняютъ  права  земельной  собственности. 

Г.  Обронпальск1й  находилъ  бы  желательнымъ,  чтобы  право  влад*н1Я  по  давности 
наступало  не  поел*  10  л*тъ  пользованхя,  а  поел*  30-л*тняго  и  при  нвпрем*нномъ 
УСЛОВ1И  наличности  факта  добросов*стнаго  влад*н1я. 

Г.  Предс*датель  въ  вопрос*  о  срок*  для  вчинен1я  иска  о  возстановленш  пару- 
шеннаго  влад*шя  находить  необходимымъ  продолжить  этотъ  срокъ  въ  мировыхъ  учре* 
ждея1яхъ  съ  6  м*сяцевъ  до  1  или  1  %  л*тъ,  такъ  какъ  услов1я  и  система  сельскаго 
хозяйства  не  позволяютъ  ино1?(а  раньше  этого  срока  обнаружить  нарушенное  влад*те. 

Постановлено:  желательность  правнтельственнаго  обмежевашя  вс*хъ  земельныхъ 
влад*И1й  и  до  проведвН1Я  этого  въ  практику '  просить  усилить  составъ  Губернской  Чер- 
тежни  для  скор*йшаго  окончан1я  т*хъ  земельныхъ  д*лъ,  который  ведутся  въ  этнхъ 
учреждешяхъ  теперь.  Выразить  согласхе  съ  мн4н1емъ  г.  Обронпальскаго  и  г.  Пред- 
сЬдателя. 

Зас*даше  Комитета  въ  виду  поздняго  времени  (2  ч.  ночи)  отложено  до  сл*дую- 
щаго  дня  22  Тюля. 

Засгьдаше   22  /юля. 

Былъ  заслушанъ  докладъ  г.  Сушко  объ  опытныхъ  поляхъ.  По  одобрен1и  его 
Комитетомъ  въ  общихъ  чертахъ,  г.  Предс*датель  нашелъ  нужнымъ  сд*лать  сл*дующ1я 
къ  нему  поправки:  одного  агронома  на  губершю  мало,  такъ  какъ  д*ятельность  его  по 
|>изической  невозможности  объ*хать  и  осмотр*ть  вс*  частныя  хозяйства  поневол* 
должна  будетъ  ограничиться  кабинетной  работой  и  потому  ему  необходимы  помощники, 
въ  лиц*  у*здныхъ  агрономовъ,  могущихъ  именно  на  м*ст*  осмотр*ть  хозяйства  и, 
принимая  въ  соображеше  вс*  сопутствуюпця  этому  хозяйству  услов1я,  указать  влад*льцу 
[ющональную  систему  для  его  постановки  и  его  ведевдя.  Но  такъ  какъ  у*здныхъ  агрв- 
юмовъ  нужно  было  бы  сразу  очень  много,  то  на  первое  время  довольно  будетъ  двухъ 
1грономовъ  на  губертю.  При  кабинет*  губернскаго  агронома  желательна  хорошо  обо- 
эудованная  химико-микроскопическая  станц1я  для  изсл*дован1я  образцовъ  почвы,  продук- 
совъ  сельскаго  хозяйства  и  т.  п.  Опытныхъ  же  полей  им*ть  безусловно  какъ  можно  больше. 
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О  порубкаосъ. 


Г.  Пановъ  выразилъ  пожелан1е,  чтобы  л'Ьсъ,  продаваемый  на  базарахъ,  был  ^ 
женъ  клеймами  влад'кльца  и  продавецъ  л']^са  им'Ьлъ  бы  письменное  свид'Ьтельство,  1 
продаваемый  имъ  л^Ьсной  матерхалъ  д'Ьйствительно  прхобр^^тенъ  у  такого-то  лгЬсовлцШ 

Комитетъ  находить  желательнымъ,  чтобы  на  рынокъ  поступали  клейменыя  дерец 
считаетъ,  что  д4йствующ1е  законы  о  порубкахъ  въ  достаточной  м'Ьр*  караютъ  хкай 
воровъ.  Чтобы  предупредить  кражу  л*са  нуждающимися  въ  отоплен1и  и  строителя 
матер1ал^^  крестьянами,  то  было  бы  желательно  такимъ  нуждающимся  въ  л^с^  шМ 
оказывать  помощь  и  отпускать  лЬсъ  изъ  казенныхъ  л-Ьсныхъ  дачъ  на  лъготныхъ  той 
В1яхъ,  кром4  того,  облегчить  ирхобр-Ьтеше  л4са  нуждающимися  крестьянами  и  опчаа 
ныхъ  влад'Ьльцевъ,  путемъ  правительственнаго  кредита. 

О   конок2)адств7ъ, 

Г.  Сушко  въ  общихъ  чертахъ  указалъ  на  желательную  м'Ьру  клеймеюя  ло1М^ 
таврами  и  снабжен1Я  ихъ  свид-Ьтельствами.  Операцш  по  снабжен1ю  лошадей  евнд^те! 
ствами  и  регистрац1ю  ихъ  возложить  на  зав'Ьдывающихъ  военно-конскими  тчастш| 
Г.  Ремидовсюй  присоединяется  принципхально  къ  мн-Ьнхю  г.  Сушко,  но  при  разрабо!^ 
деталей  этого  м4ропр1ят1я  им-Ьть  въ  виду  не  сгЬснять  торговлю  и  м4ну  лошадей. 

I.  Шервинсшй  предполагалъ  бы  снабдить  лошадь  свид']^тельствомъ  съ  печш 
зав4дывающаго  участкомъ  и  двумя  при  немъ  купонами.  При  переход*  лошади  къдруя 
владельцу  у  прежняго  владельца  остается  одинъ  купонъ,  а  свидетельство  съ  дрпя 
купономъ  переходить  вм-Ьст*  съ  лошадью  къ  новому  ея  владельцу,  —  при  сл^дуии 
переxод^Ь  лошади  отъ  второго  владельца  къ  третьему,  у  втораго  владельца  оеж1 
второй  купонъ,  а  новый  влад^Ьлецъ  получаетъ  съ  лошадью  только  одно  свидетеля! 
При  сл-Ьдующемь  переход*  къ  четвертому  владельцу,  посл*днШ  получаетъ  отъ  зай! 
вающаго  регистращей  лошадей  въ  той  местности,  гдЬ  происходить  сбыть  лошади,  М 
свидетельство,  а  старое  остается  у  зав4дывающаго. 

Г,  Председатель  присоединяется  къ  мнен1ю  г.г.  Сушко  и  Шервннскаго  н  И 
вляеть,  что  каждое  выданное  свидетельство  должно  обкладываться  сборомъ  на  пЛ 
ляр1ю  заведывающаго  отъ  5  до  10  коп.  и  что  срокъ  заявлешя  местному  учаепоН 
заведывающему  о  продаже  лошади  ея  владельцемь — не  более  3  месяцевъ,  а  срокъ  и^ 
заявлешя  заведывающему  пр1обревшимь  ее  —  месячный.  Всякое  свидетельство  н 
перемены  его  на  новое  имееть  силу  въ  теченхе  одного  переписного  пер10да  (6  Лл 
При  новой  переписи  старыя  свидетельства  отбираются  и  выдаются  новыя.  На  оЭД 
тельствахь  при  переходе  лошади  къ  новому  владельцу  не  делается  никакихъ  отй!в1 
(кроме  отрыван1я  купоновь),  а  такъ  какъ  мера  эта  необходима  для  всей  Россл  ' 
желательно  проведете  ея  въ  законодательномь  порядке.  Г.  Председателемъ  предзаяй 
г.  Панову  изложить  письменно  къ  следующему  заседашю  Комитета  жь  формЬ  д<*^ 
проектъ  регистрац1и  лошадей,  съ  возложен1емъ  этой  обязанности  на  зав^дыБл**!^^^ 
военно-конскими  участками,  какъ  лиць,  занимающихся  по  своей  обязапнасти  переа1б 
лошадей  въ  интересахъ  военнаго  ведомства. 

Заседаше  Комитета  по  обсуждешю  пунктовь  программы  объявлено  заИзгъ! 
крытымь. 

«  По  окончан1и  заседан1Я  г.г.  присутствуюпце  члены  проснлн  г.  П}№дЛ^**^ 
ходатайствовать  передь  г.  Начальникомь  губернш  о  прхостановке  ыа  Авгусгь  я  чй 
Сентября  месяца  заседанхй  Комитета  о  нуждахь  сельскохозяйственной  про11ыт1еШ1^^ 
въ  виду  важности  этого  времени  для  г.г.  землевладельцевь,  оканчивающихъ  »>  * 
время  свои  полевыя  работы. 
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Шурналъ  засгьдант  22  сентябри  1902  года.  " 

На  сов4щанш  присутствовали:  Председатель — ^Витебск1й  У4здный  Предводитель 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ  Гагманъ,  члены:  Витебск1й  У-Ьздный  Исправникъ  В.  Л.  Лузгинъ, 
Податной  Инспекторъ  А.  И.  Архангельскхй,  Городской  Судья  А.  К.  Битный-Шляхто, 
Акцизный  Надзиратель  1  Округа  П.  Н.  Враунъ,  землевладельцы:  Варщевсйй,  И.  И. 
Окуличъ-Казаринъ,  Рыбалтовсшй,  В.  Л.  Сушко,  М.  I.  Шервинск1й,  Яновичсшй  волост- 
ной старшина  А.  Юрченко. 

Г.  Председатель  предлагаетъ  г.г.  членамъ  Комитета  избрать  пзъ  своей  среды 
секретарей  для  веден1я  журнала  и  записи  постановлен1й;  таковыми  избраны  г.г.  Пановъ 
и  Битный-Шляхто. 

Были  заслушаны   журналы    зас4дан1я    21  и  22   1юля    и  Комитетомъ  утверждены. 

Г.  Сушко  читалъ  свои  доклады  объ  опытныхъ  поляхъ  и  пожарныхъ  попечителяхъ, 
каковые  Комитетомъ  утверждены. 

Г.  Рыбалтовск1и  читалъ  свой  докладъ  о  м*рахъ  къ  пресЬчеихю  конокрадства, 
Комитетомъ  докладъ  принятъ  къ  сведен1ю  и  постановлено:  просить  г.  Рыбалтовскаго 
принять  учасйе  въ  составлен1и  доклада  по  этому  поводу,  совместно  съ  г.  Пановымъ. 

Г.  Рыбалтовск1й  читалъ  другой  докладъ  о  м^рахъ  къ  поощрен1Ю  лесонасажденгя. 
Комитетъ  съ  докдадомъ  г.  Рыбалтовскаго  не  согласился,  такъ  какъ  въ  занесенныхъ 
въ  журналъ  заседания  22  Тюля  мнЬшяхъ  своихъ  о  порубкахъ  достаточно  полно  вы- 
ражены имъ  мЬры,  сберегающхя  лесныя  площади.  Въ  прен1яхъ  по  этому  поводу  Коми- 
тетъ считаетъ  нужнымъ  отметить,  что  л*соохранительные  законы  не  достигаютъ,  въ 
большинстве  случаевъ,  цели  охраны  леса,  потому  что  практически  законы  эти  не 
хорошо  разработаны  и  что  на  практике  же  отсутствуетъ  наблюден1е  за  применешемъ 
ихъ*  Главной  же  мерой,  охраняющей  лесъ  отъ  хищническаго  пользовашя,  Комитетъ 
считаетъ  поднятхе  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  массы  населен1я  путемъобра- 
зован1я.  Комитетъ  не  согласился  съ  докладчикомъ  еще  и  потому,  что  меры  охранен1я 
леса  не  могутъ  быть  возлагаемы  на  крестьянскхе  банки,  какъ  кредитный  учрежден1я, 
пресдедуюпця  коммерчесия  цели, 

Шурналъ  засгьдан/я  23  сентября  1902  г. 

На  заседан1и  присутствовали:  Председатель — Витёбсюй  Уездный  Предводитель 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ  Гагманъ,  Витебсшй  Уездный  Исправникъ  В.  Л.  Лузгинъ, 
Акцизный  Надзиратель  1  Витебскаго  Округа  П.  Н.  Браунъ,  члены:  Податной  Инспек- 
торъ А.  И.  Архангедьсшй,  Городской  Судья  А.  К.  Битный-Шляхто,  Земсшй  Началь- 
никъ  3  участка  А.  А.  Кусаковъ,  землевладельцы:  Борщевсшй,  I.  I.  Окуличъ-Казаринъ, 
П.  Н.  Пановъ,  Рыбалтовскхй,  В.  Л.  Сушко,  М.  I.  Шервинсшй,  председатель  Вел.  вол. 
суда  Д.  Т.  Коньковъ,  волостной  старшина  и  преде.  Янович,  вол.  суда  А.  Юрченко. 


Былъ  прочитан ъ  циркуляръ  Председателя  Особаго  Совещан1Я  г.  Министра  Финансовъ 
отъ  9-го  Августа  за  №  436 — принятъ  Комитетомъ  къ  сведен1ю. 

Пунктъ  Ж. 

V.  Сушко  полагаетъ  необходимымъ  введете  вновь  института  посредниковъ  по- 
любовнаго  спещальнаго  межеван1я  (недавно  упраздненнаго),  такъ  какъ  въ  настоящее 
время  еще  имеется  масса  не  размежеванныхъ  земель.  Пожелаше  это  вызвало  оживлен- 
ный обменъ  мнешй  и  по  предложешю  г.  Председателя  Комитетъ  постановилъ:  про- 
сить г.г.  Сушко,  Битнаго-Шляхто,  Барщевскаго  и  Обронпальскаго  составить  къ  сле- 
дующему заседанш  подробный  докладъ. 
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'  Пунктъ  3. 

Г.  Председатель  читаетъ  циркуляръ  г.  Витебскаго  Губернатора  отъ  18  1юл  I 
№  23.  Читается  программа,  къ  нему  приложенная,  и  письменные  ответы  на  п^^  7^ 
программы,  полученные  отъ  г.  Исправника.  При  чтеши  того  пункта  программы,  1:^ 
вопросъ  касается  способа  починки  дорогъ  населенхемъ,  г..Исправникъ  привелъ  и^ 
терный  фактъ  отказа  отъ  натуральнаго  (личнымъ  трудомъ)  способа  починки  щт 
крестьянъ  Веляшковской  волости,  заявившихъ  ему,  что  они  лучше  согласны  шатш 
по  1  р.  50  к.  съ  над4ла  подрядчику  на  починку  дорогъ,  а  сами  лично  дорогу  мсср 
влять  не  будутъ,  такъ  какъ  н-Ькоторымъ  деревнямъ  этой  волости  приходится  жш 
верстъ  25  до  того  участка  дороги,  который  имъ  нужно  ночинять. 

Г.  Кусаковъ  считаетъ  нужнымъ  признать  «большаками»  и  ташя  дороги,  кг  тори 
им-Ьютъ  важное  для  всего  населен1я  известной  местности  значеше,  а  тЬмъ  не  меа^е 
принадлежать  къ  проселкамъ  и  чинятся  тЬми  влад'Ьльцами,  на  земляхъ  которыхъ  т 
проходить. — Находилъ  бы  еще  нужнымъ  изменить  статью  закона,  карающую  лицо  1е-. 
исправное  въ  починк'Ь  дороги,  такъ  какъ  въ  современной  редакц1и  статья  эта  караеп^ 
лицо  «не  приступившее»  къ  починк*  дороги.  Съ  того  момента,  когда  лицо  пристушп 
къ  починк]^  дороги,  прим^Ьнен1е  кары  пр1останавливается,  а  приведете  дорога  л 
исправный  видъ  въ  большинств*  случаевъ  этимъ  «приступан1емъ»  къ  починк*  и  огр^ 
ничивается.  Составляется  новый  протоколъ  и  повторяется  та  же  процедура. 

Г.  Председатель  указалъ  на  желательность  принятая  въ  в-Ьд^ше  земства  по«Ш: 
дорогъ,  хотя  бы  и  проселочныхъ,  но  им-Ьющихъ  важное  местное  значеше.  Комитеть  въ 
шелъ  возможнымъ  установить  желательный  типъ  хорошей,  грунтовой  дороги:  поют»; 
безъ  ухабовъ,  окаймленное  канавами,  настланное  въ  нужныхъ  мЪстахъ  фашиною  19^ 
сыпанное  пескомъ. 

Постановлено:  просить  г.  Исправника  составить  докладъ  о  желательныхъ  м^р^^^ 
пр1ят1яхъ  для  д-Ьйствительнаго  содержан1я  дорогъ  въ  удобномъ  для  пользован1я  вед!' 
руководствуясь  и  личнымъ  опытомъ,  какъ  административнаго  лица,  наблюдающаго  ^ 
хорошимъ  состоян1емъ  дорогъ  въ  у4зд*,  и  занесенными  въ  настоящШ  журналъ  пожв»- 
Н1ЯМИ  членовъ  Комитета. 


Шурналъ  засгьдашя  24  сентября  1902  г. 

На  засЬданхи  присутствовали:  Председатель — Витебскхй  Уездный  Предводнтед 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  члены:  Витебск1й  У*здный  Исправникъ  В.  .1.  Лп- 
гинъ,  Податной  Инспекторъ  А.  И.  Архангельсшй,  Помощникъ  Акц.  Надзирателя  М^ 
СЛ0ВСК1Й,  Земсшй  Начальникъ  А.  А.  Кусаковъ.  Городской  Судья  А.  К.  Битный-Шляпо. 
землевладельцы:  Борщевсшй,  Г.  А.  ОбронпальскШ,  1. 1.  Окуличъ-Казаринъ,  П.  Н.  Пажол. 
Рыбалтовск1й,  Шервинсйй,  В.  Л.  Сушко,  предс*д.  Веляшк.  волост,  суда  Д.  Т,  Конылгя 
старшина  и  преде.  Яновичск.  вол.  суда  А.  Юрченко. 

Пунктъ  И, 

Г.  Сушко,  прежде  ч^мъ  разсматривать  перечисляемый  въ  этомъ  пунктЬ  д^***! 
аренднаго  пользован1я  землею,  выразилъ  пожелаше  причислить  къ  лицамъ,  им-Ьющп^ 
право  арендовать  земли,  и  евреевъ,  съ  условхемъ,  чтобы  они  обработывала  землю  л"^ 
нымъ  трудомъ.  Пользу  для  сельскаго  хозяйства  въ  кра*  отъ  этой  м^ры  г.  Сушко  в1^ 
дитъ  въ  томъ,  что  будетъ  этимъ  увеличенъ  контингентъ  добросов-Ьстныхъ  и  труда1#»' 
выхъ  арендаторовъ,  подтвердивъ  свою  мысль  примерами,  известными  местной  адш^!- 
стращи. 
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г.  Обронпальск1й  соглашается  съ  мн'Ьшемъ  г.  Сушко,  но  просить  иепрем'Ьнно 
'М'Ьтить,  чтобы  правомъ  аренды  пользовались  евреи,  могущхе  личнымъ  трудомъ  обра- 
тывать  землю. 

Г.  Барщевск1й  находить  возможныиъ  дать  евреямь  право  аренды  земли,  не  ставя 

[сказанныхь  г.г.  Сушко  и   Обронпальскимъ   ограничен1й.   Приводить  несколько  при- 

;ровъ  изъ  жизни,  гд'Ь  евреи  были  хорошими,  д-бльными  администраторами,  управляю- 

[МИ  д  арендаторами  крупныхъ   земельныхъ  имуществъ,  занимающихся  изъ  покол'Ьнхл 

покол^н1е  землед'Ьльческимъ  трудомъ. 

Г.г.  АрхангельскШ,  Шервинсшй,  Окуличъ  -  Казаринъ,  Рыбалтовск1й  оспаривали 
Ьн1е  г.г.  Сушко,  Обронпальскаго  и  Барщевскаго,  приводя  массу  прим-Ьровь  хищниче- 
)й,  эксплоататорсЕой  д^ятельпости  евреевъ  на  поприщ'Ь  сельскохозяйственной  деятель- 
;ти.  Оживленный  обм'Ьнъ  мнЪшй  даль  возможность  г.  Предс']^дателю,  принципхально 
лашающемуся  съ  мн-Ьшемь  г.  Сушко,  предложить  Комитету  на  разр'Ьшенхе  принцн- 
льный  вопросы  желательно  ли  вообще  въ  интересахъ  сельскаго  хозяйства  дать  евре- 
ь  право  арендовать  земли.  Большинство  членовь  (8  противъ  7)  высказалось  протнвъ 
го. 

Въ  вопросахъ  о  срокахъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  продлен1Я  12-л'Ьт- 
о  срока  аренды  до  24-л4тняго,  такъ  какъ  этого  требуетъ  многопольный  сЬвооборот!., 
ущ1Йся  теперь  въ  большинстве  хозяйствъ. 

Въ  вопрос*  о  мел1орац1Яхъ  Комитетъ  выразилъ  пожелание  дать  доступъ  къ  мел1- 
тивному  кредиту  и  арендаторамъ. 

Въ  вопрос*  объ  аренд*  над*льной  земли,  г.  Барщевсшй  высказалъ  пожеланхе, 
бы  крестьяне  им-Ьди  широия  права  на  отдачу  и  взят1е  въ  аренду  над*льной  земли, 
[итетъ  согласился  съ  этимъ  пожелан1емъ,  а  о  деталяхъ  этого  вопроса  постановлено 
ть  сужден1е  при  разсматриван1н  пункта  Ч. 

Шурналъ  засгьдант  25  Сентября  1902  года. 

На  зас*дан1и  присутствовали:  Председатель,  Вите6ск1й  Уездный  Предводитель 
^янства  Д.  Ф.  фонъ  Гагманъ,  члены:  Витебсшй  У4здный  Исправникъ  В.  Л.  Лузгинъ, 
атной  Инспекторъ  А.  И.  АрхангельскШ,  Помощникъ  Акцизнаго  Надзирателя  Ма- 
СК1Й,  Управляюпцй  Отдйлешемь  Крестьянскаго  Банка  Н.  Я.  Азанчеевъ,  землевла- 
цы:  В.  Е.  БарщевскШ,  П.  И.  Пановъ,  В.  Л.  Сушко,  М.  I.  ШервинскШ,  старшина 
>едс*датель  Яновичскаго  волостного  суда  А.  Юрченко,  сотрудникъ  редакщи  Ви- 
Ешхъ  Губернскихъ  Ведомостей  И.  О.  Васильевъ. 

Читается  докладь  г.г.  членовь  Комитета  Барщевскаго,  Обронпальскаго  и  Сушко 
обм-Ьн*  земель  къ  пункту  Ж.  Докладь  Комитетомь  принять. 

Читается  докладь  г.  Исправника  о  дорогахъ  къ  пункту  3. 

Г.  Сушко,  какъ  дорожный  попечитель,  отм*чаеть  крайнее  неудобство,  происте- 
^ее  отъ  того,  что  причты,  монастыри  и  казенное  ведомство  освобождены  отъ  по- 
н  дорогъ,  проходящихъ  по  церковнымь,  монастырскимь  и  казеннымь  землямь. 
:нка  такихъ  дорогъ  постоянно  затягивается,  а  то  и  вовсе  остается  безь  починки. 

Г.  Масловск1й  указывалъ  на  неудобство  существован1я  на  большихъ  дорогахъ 
тыхъ  переправь  чрезь  р4ки  на  паромахъ. 

Читается  докладь  г.  Шервинскаго  о  страхованхи  скота  отъ  падежа  при  эпизоотхяхъ 
;частныхъ  случаяхь  (къ  пункту  В). 

Докладъ  Комитетомь  принять  съ  изм-Ьненаями,  во-1-хъ,  что  страхованге  скота 
яо  быть  обязательно,  во-2-хъ,  что   высшую   норму    оц4нки    одной  штуки  рогатаго 

можно  определить  въ  20  рублей,    въ-8-хь,    что  норма  страховой    премш    3  коп. 

11 
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съ  каждой  штуки,  являюсь  въ  доклад*]^  несколько  произвольной,  должна  быть  Пр1  !> 
ввден1и  проекта  въ  практическую  жизнь  выведена  на  основашн  точиыхъ  статнст» 
скихъ  данныхъ  (можетъ  быть  и  больше  3  коп.  и  меньше,  наприм'Ьръ  1  коп.,  ваш] 
Привислинскихъ  губерн1яхъ)  и  въ  4-хъ,  что  ветеринарныхъ  врачей  на  уЬздъ  дов^зл* 
одного,  съ  вм4нен1емъ  ему  въ  обязанность  разъезда  по  уЬзду  для  амбулаторнаго  1й- 
н1я  забол^^вшихъ  животныхъ.  На  расходы  по  разъ']^здамъ  врача  можно  отчислять  Ш 
стный  %  изъ  страховыхъ  прем1й. 

По  пункту  У  былъ  представленъ  докладъ  г.  Барщевскаго,  который  ему  в»ж* 
щенъ  для  дополнен1я. 

Пункты  К  и  Л  программы  не  обсуждались. 

Пунктъ  М. 

Оживлепныя  прен1я  по  вопросамъ,  затрагиваемымъ  этимъ  пунктомъ,  съ  особени 
наглядностью  выяснили,  что  отсутств1е  въ  губернш  земскихъ  органовъ  является  еда 
изъ  главныхъ  причинъ  въ  невозможности  широко  проводить  въ  местную  сельскохазг^ 
ственную  жизнь,  какъ  частио-влад*льческую,  такъ  и  крестьянскую,  как1я-либо  прогрк- 
сивныя  м^ры. 

Г.  Председатель  указывалъ  на  необходимость  устройства  складовъ  сельскоквй 
ственныхъ  машинъ,  оруд1й,  с*мянъ,  удобрительныхъ  туковъ,  что  необходнмъ  шрсв! 
государственный  кредитъ  на  оборудован1е  такихъ  складовъ. 

Г.  Шервинск1й  указывалъ  на  нед^ятельность  м4стнаго  Отд'Ьлен1я  Государствй- 
наго  Банка  въ  д4л4  долгосрочнаго  кредита  подъ  сельскохозяйственный  оруд1я  н  машш 

Г.  Азанчеевъ  указывалъ  на  желательность  откры'пя  кредита  въ  Отд^леши  Гост; 
дарственнаго  Банка  м-Ьстному  сельскохозяйственному,  торгово-промышленному  товар* 
ществу,  подъ  назван1емъ  «Земельный  Синдикатъ»,  на  расширен1е  его  операщй  въ  е1№ 
ресахъ  землед'Ьльческаго  населешя,  такъ  какъ  за  отсутств1вмъ  земскихъ  сыадол 
Земельный  Синдикатъ  является  въ  кра*  единственнымъ  учреждешемъ,  снабжающв 
населен1е  предметами  сельскохозяйственнаго  обихода,  на  принципахъ  широкаго  кредна 

Въ  виду  важности  этого  пункта  для  местной  сельскохозяйственной  жБЗНи,г.Пре* 
сЬдатель  предложилъ  г.г.  членамъ  Барш.евскому,  Шервинскому  и  Панову  составить  а 
следующему  засЬдашю  Комитета  докладъ  съ  мотивировкою  и  развит1емъ  высказанв1111| 
пожелан1й. 

Шурналъ  засгьдан/я  26  Сентября  1902  года. 

На  заседай ш  присутствовали:  Председатель,  Витебск1й  У4здный  Предводятей 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ;  члены:  Витебск1й  Уездный  Исправникъ  В.  .1  Лузгви^ 
Податной  Инспекторъ  А,  И.  Архангельск1й,  Помощникъ  Акц.  Надзирателя  С.  И.  Масю!' 
ск1й,  Управляющ1й  Отд.  Крестьянскаго  Банка  Н.  Я.  Азанчеевъ,  землевладельцы:  В.  Ь 
БарщевскШ,  П.  Н.  Пановъ,  В.  Л.  Сушко,  М.  I.  Шервинск1й,  старшина  и  преде.  Я8(^ 
вичскаго  вол.  суда  А.  Юрченко,  сотрудникъ  Ред.  Витеб.  Губ.  Ведомостей  И.  А.  Васяльевь| 

Читается  докладъ  г.г.  членовъ  Шервинскаго,  Барщевскаго,  Обронпальскаго  I 
Панова  по  пункту  М.  Составители  его  просили  г.  Председателя  для  окончатедма 
редакщи  доклада  запросить  г.  Управляющаго  местнымъ  Отделен1емъ  Государстееняй 
Банка  1)  сколькимъ  лицамъ  и  учрежден1ямъ  и  на  какую  сумму  выданы  нзъ  Оц^»^^ 
ссуды:  а)  подъ  продукты  сельскохозяйственные,  б)  подъ  машины.  Запросъ  поаай 
Окончательное  чтен1е  доклада  отложено  впредь  до  получешя  ответа  оп»  г.  Управ!!» 
щаго  Отделен1емъ  Государственнаго  Банка  на  посланный  ему  запросъ.  Читается  ^ 
кладъ  г.  Сушко  по  пункту  Н. 
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г.  Азанчеевъ  не  можетъ  согласиться  съ  докладчикомъ,  что  «община»  м*шаетъ 
распространен1ю  травосЬяшя,  такъ  какъ  въ  д-Ьйствительности  есть  м-Ьстности,  напр., 
Тверская  губерн1я,  гд*  при  общинномъ  крестьянскомъ  пользоваши  землею,  крестьяне 
въ  широкой  степени  занимаются  травосЬятемъ,  такъ  какъ  тамъ  имеются  земсте  агро- 
номы, составляющ1е  планы  для  правильнаго  перехода  отъ  трехполья  къ  многополью. 

Г.  Председатель  полагаетъ,  что  отсутствхе  агрономовъ  —  единственная  причина 
къ  медленному  развит1ю  травос4ян1я  Витебской  губерн1и. 

Г.  Азанчеевъ  проводить  мысль,  что  переходъ  крестьянскаго  хозяйства  отъ  трех- 
польнаго  къ  многопольному  долженъ  совершиться  добровольно,  но  не  по  принуждешю. 

Засимъ  Комитетъ  не  можетъ  согласиться  съ  положен1емъ  докладчика,  что  налич- 
ность хорошихъ  производителей,  прежде  ч*Ьмъ  не  выстроены  теплые  хлЬвы  и  не 
имеются  запасы  кормовъ,  явится  для  ц4лей  количественнаго  и  качественнаго  улучшен1я 
животноводства  безц'Ьльнымъ.  Комитетъ  по  этому  вопросу  постановилъ  следующую 
резолющю: 

1)  Введете  въ  жизнь  М'Ьропр1ят1й,  клонящихся  къ  улучшен1ю  животноводства  не 
должно  быть  принудительнымъ. 

2)  Оба  способа  улучшен1я  животноводства,  какъпутемъ  хорошихъ  производителей, 
такъ  и  путемъ  увеличен1я  кормовыхъ  средствъ  и  улучшен1я  пом^щенхй  для  скота,  мо- 
гутъ  идти  въ  пратстической  жизни  рука  объ  руку,  полагая  даже,  что  улучшен1е  скота 
путемъ  хорошихъ  производителей  неминуемо  вызоветъ  у  крестьянина  сознан1е  необхо- 
димости, какъ  въ  обезпечен1и  такихъ  улучшенныхъ  экземпляровъ  скота  кормомъ,  такъ 
и  хорошими,  теплыми  постройками,  а  потому  Комитетъ  постановилъ:  ходатайствовать 
объ  устройств*  случныхъ  пунктовъ  для  вс*хъ  породъ  скота:  коровъ,  свиней,  овецъ, 
пр1урочпвая  таковые  къ  центральнымъ  крупнымъ  частновладельческимъ  и  крестьян- 
скнхъ  хозяйствамъ. 

Дркладъ  •г.  С  ушко  принятъ  съ  настоящими  оговорками. 

Пунктъ  0. 

Комитетъ  постановилъ:  пригласить  къ  следующему  засйдашю  Губернскаго  Инструк- 
тора по  молочному  д-Ьлу  г.  Шахназарова  для  выслушашя  его  компетентныхъ  по  этому 
вопросу  соображен1й. 

Пунктъ  П. 

Принятъ  докладъ  г.  Сушко. 

Пунктъ  Р. 

Просить  г.  Сушко  представить  докладъ  къ  следующему  зас'Ьдан1Ю. 

Пункты  С,  Т,  У,  Ф. 

Не  обсуждались. 

Пунктъ  X. 

Просить  г.  Барщевскаго  представить  докладъ  къ  следующему  заседанхю. 

Пунктъ  Ц. 

Не  обсуждался. 

Пунктъ  Ч. 

Читается  докладъ  г.  Барщевскаго  по  этому  пункту.  Докладъ  принятъ. 

Г.  Архангельсюй  проводить  мысль,  что  разселенхе  крестьяпъ  можетъ  только  тогда 
)ыть  практически  осуществимо  и,  пожалуй,  желательно  въ  интересахъ  самихъ  же 
фестьянъ,  когда  кроме  надельной  земли  у  крестьяпъ  есть  и  купленная;  спрашиваетъ, 
^въ  лее  разселять  крестьянъ  въ  такихъ  имен1яхъ,  гдЬ  на  душу  приходится  ^^  де- 
;ятины? 
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Старшина  А.  Юрченко  говорить,  что  при  разселеши  крестьянъ  на  участив 
пред'Ьлахъ  ихъ  над-Ьда,  тоже  не  можетъ  сравнять  ихъ  экономичвск1я  выгоды,  такъ  еж 
крестьянсшй  участокъ,  находящШся  среди  другихъ  крестьянскихъ  участковъ,  не  преь 
ставляетъ  для  хозяина  своего  многихъ  выгодъ,  которыми  пользуется  хозяинъ  участи 
находящагося  на  границ*  надельной  земли,  прикупить  при  надобности  къ  оэап 
участку  первому  крестьянину  негд*,  а  крайн1Й  можетъ  купить  у  сосЬдняго  чаетю 
влад-бльца. 

Постановлен1е:  поощрять  къ  разселен1Ю  не  сл-Ьдуеть,  а  предоставить  это  добьют 
желашю  крестьянъ,  освобождая  въ  этомъ  случай  отъ  произвола  деревенскаго  схода. 

ПунктъШ. 

Комитетъ  постановилъ,  что  поощреше  къ  выселенхю  желательно. 

Шурналъ  засгьдашя  1  Октябри  1902  года. 

На  зас*дан1и  присутствовали:  Предс4датель,  Витебсюй  Уездный  ПредводЕтель 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  члены:  ВитебскШ  У*здный  Исправникъ  В.  Л.  Лгзгш  , 
Помощникъ  Акц.  Надзирателя  С.  И.  Масловсшй,  Земсшй  Начальникъ  2  уч.  Вит.  у^ 
В.  И.  Ремидовск1Й,  благочинный  2  Вит.  окр.  1ерей  I.  Е.  Овсянкинъ,  землевлад11ьас 
В.  Е.  БарщевскШ,  Г.  А.  Обронпальсшй,  П.  Н.  Пановъ,  В.  Л.  Сушко,  М.  I.  Шернпнес!, 
М.  А.  Чарноцшй.  

Читается  добавлен1в  г.  Сушко  къ  его  докладу  по  пункту  Н. 

Добавлвн1в  принято  Комитетомъ.  , 

Читается  докладъ  г.г.  Барщевскаго,  Обронпальскаго  и  Шервинскаго  по  пункту  [ 

Докладъ  возвращенъ  для  н'Ькоторыхъ  изм-Ьненхй  въ  деталяхъ. 

Г.  Председатель  въ  той  части  доклада  г.  Барщевскаго,  гд*  говорится  о  приравнен! 
правъ  крестьянъ  по  выдач*  векселей  къ  правамъ  лицъ  другихъ  сослов1й,  при  пахучей 
крестьянами  правъ  пользован1я  землей  на  правахъ  полной  собственности,  выр;1мт 
опасен1е,  что  на  практик*  могутъ  явиться  факты  перехода  земли  къ  кулака^ъ,  С111^ 
ств1емъ  чего  явится  обезземелеше  некоторой  части  крестьянства,  какъ  это  зам1>чаеш 
теперь  и  въ  дворянскомъ  сословхи. 

Г.  Шервинск1й  указываетъ,  что  въ  томъ  же  доклад*  проектируется  мели!  кре- 
дитъ  для  крестьянъ  изъ  правильно  организованныхъ  кредитныхъ  учрождеБ1й,  '^ 
является  сильнымъ  противов*сомъ  кулачеству,  и  потому  опасеше,  высказываемое  г.  Оре!- 
с*дателемъ,  едва  ли  им^еть  реальную  основу  при  осуществленхи  на  ирактЕгк*  щюеш 
докладчика. 

Читается  докладъ  г.  Барщевскаго  по  пункту  Ч. 

Докладъ  принять. 

Читается  докладъ  г.  Чарноцкаго  по  этому  же  пункту. 

По  обсужденш  доклада  постановлено:  желательно  было  бы  уничтожить  общяййое 
влад*н1е  землей,  какъ  не  привившееся  въ  этомъ  кра*,  оставивъ  земли,  гд*  это  окахе!^ 
удобнымъ,  въобщемъ  пользоваши.  Для  этого  следовало  бы  изм-Ьнить  настоящее  узаю- 
нен1в  въ  сл'Ьдующемъ:  1)  въ  виду  того,  что  на  над'Ьльныхъ  кростьянскяхъ  зенл^ 
осталось  очень  немного  выкупного  долга,  который  съ  избыткомъ  обезпечнвается  стек- 
мостью  земли,  желательно  было  бы  предоставить  каждому  крестьянину  право  при  желз- 
ши  выделиться  къ  одному  м^сту,  безъ  соглас1я  на  то  общества,  какъ  теперь,  н  с* 
переводомъ  на  него  соответствующей  части  выкупного  долга.  2)  Изменить  ^гуяяп  I 
закона  1893  г.  8  1юня,  предоставляя  право  переделять  землю  только  сообразно  ыа^^ 
Н1Я  ею.  3)  Предоставить  каждому  домохозяину  право  распоряжаться  землей  дя«1Н1л  ^  ^' 
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продавать,  закладывать  и  т.  д.,  при  чемъ  общество  или  однообщественники  должны 
им^ть  преимущественное  право  на  прхобр^тете  этой  земли  и  даже  право,  въ  продол- 
жеше  н'ЬЕОтораго  времени,  выкупа  этой  земли,  если  она  попадаетъ  въ  чуж1я  руки, 
применительно  кь  стать^^  о  правахъ  насл^дственныхъ,  для  чего  на  помощь  можетъ 
притти  Крестьянск1й  Банкъ,  если  будетъ  предоставлено  право  получать  для  этого  ссуды 
изъ  онаго  "Банка.  4)  Не  позволять  скупать  землю  бол4е  изв^стнаго  количества,  которое 
крестьянинъ  можетъ  обработать,  какъ  это  д-Ьлается  въ  настоящее  время  въ  Крестьян- 
скомъ  Поземельномъ  Банк'Ь.  5)  Опред'Ьлить  минимальное  количество  земли,  необходимое 
для  одного  двора,  которое  уже  ни  въ  какомъ  случа*}^  д'Ьлиться  не  можетъ.  Количество 
это  должно  быть  не  мен'Ье  9  десятннъ.  6)  ВсЬ  споры  и  тя&бы  о  выд'Ьлеши  земли  къ 
одному  мЪсту  и  о  влад^^ши  землей  должны  быть  разбираемы  волостнымъ  судомъ. 
7)  М'Ьру  эту  желательно  распространить  и  на  земли,  прюбр'Ьтаемыя  съ  помощью  Банка. 

Пунктъ  Щ. 

Въ  сужден1яхъ  по  этому  пункту  Комитетъ  пришелъ  къ  единогласному  заключенш, 
что  безъ  земскихъ  органовъ  въ  краЪ  не  возможно  ни  одно  серюзное  м<Ьропр1ят1е  для 
поддержан1я  существующихъ  уже  кое-гд'Ь  въ  данной  местности  и  нахождешя  новыхъ 
отраслей  кустарной  промышленности,  и  потому  постановилъ:  опред*ленныхъ  р-Ьшешй 
по  этому  пункту  не  принимать. 

Пунктъ  Ю  не  обсуждался. 


Шурналъ  засгьдан/я  8 — /О  Октября  1902  года. 

На  засЬданш  присутствовали:  Председатель,  Витебскхй  У-Ьздный  Предводитель 
Дворянства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  Внтебскхй  Уездный  Исправникъ  В.  Л.  Лузгинъ,  Подат- 
ной Инспекторъ  Вит.  у.  А.  И.  Архангельск1й,  Помощникъ  Акц.  Надзирателя  С.  И.  Ма- 
СЛ0ВСК1Й,  члены:  УправляющШ  Отд.  Крест.  Банка  Н.  Я.  Азанчеевъ,  Городской  Судья 
Битный-Шляхто,  Благочинный  1  Вит.  Окр.  свящ.  У.  К.  Жиглевичъ,  Благочинный  2-го 
Вит.  Окр.  свящ.  I.  I.  Овсянкинъ,  землевладельцы:  I.  А.  Обронпальстй,  В.  I.  Барщевсшй, 
П.  Н.  Пановъ,  В.  Л.  Сушко,  М.  А.  ЧарноцкШ,  М.  I.  Шервннсшй,  старшина  Янович- 
ской  вол.  А.  Юрченко. 

Г.  Сушко  возбуждаетъ  вопросъ  о  необходимости  устройства  хотя  бы  одного  эле- 
ватора на  .у^здъ  для  доставлешя  землевладЪльцамъ  возможности  подъ  свидетельство  о 
€сыпанномъ  въ  элеваторе  хлеба  получать  ссуды  изъ  Государственнаго  Банка. 

Г.  Шервинсюй  находитъ,  что  для  целей  кредита  подъ  хлебъ  землевладельцамъ 
уезда  мало  одного  элеватора  и  что  желательно  вместо  одного  крупнаго  несколько  мелкихъ. 

Г.  Председатель  полагаетъ,  что  для  целей  кредита  подъ  хлебъ  нетъ  надобности 
въ  милл10нныхъ  затратахъ  государства  на  сооруженхе  элеваторовъ,  что  функщи  эле- 
ваторовъ  въ  отношен1и  ссуды  подъ  хлебъ,  съ  успехомъ  могли  бы  выполнять  для  мел- 
кихъ производителей  волостные  амбары.  Крупнымъ  же  производителямъ,  какь  крестья- 
намъ,  такъ  и  изъ  другихъ  сослов1й  для  кредита  подъ  хлебъ  следуетъ  облегчить  фор- 
мальности такового  изъ  Государственнаго  Банка.  Объ  этомъ  уже  сделано  постановлете 
при  обсуждеши  пункта  М. 

Заслушанъ  докладъ  г.  Барщевскаго  о  мелкомъ  кредите,  исправленный  и  допол- 
ненный, согласно  указашямъ  Комитета,  при  первомъ  его  чтен1и. 

Докладъ  принятъ  безъ  поправокъ. 

Заслушанъ  докладъ  г.  Барщевскаго  о  желательности  земства  и  всесословной  во- 
лости; Комитетъ  единогласно  высказался  за  желательность  земства  и  постановилъ: 
докладъ  принять. 


]е.6  ВИТЕБСКХЙ  У'ВЗДНЫЙ   КОМИТЕТЪ. 


Шурналъ  зас/ьдант  28  Октября  19в2  года. 

На  зас*дан1и  присутствовали:  Председатель,  Витебскхй  Уездный  Предводитель 
Двор5Шства  Д.  Ф.  фонъ-Гагманъ,  Витебскхй  У-Ьздный  Исправникъ  В.  Л.  Лузгинъ,  Земсш 
Нача,1Ы1иаъ  3  уч.  А.  А.  Кусаковъ,  Податной  Инспекторъ  А.  И.  Архангельск1Й,  члене 
Акцизный  Надзиратель  1  округа  П.  Н.  Браунъ,  Помощникъ  Акцизнаго  Надзирате^ 
С,  И,  Маеловск1Й,  Городской  Судья  А.  К.  Битный-Шляхто,  Благочинный  2  окр.  свш 
I.  I.  Овсянкинъ,  земледельцы:  И.  А.  ОбронпальскШ,  П.  Н.  Пановъ,  Рыбалтовск1е,  В.  I. 
Бар1цсвск1й,  В.  Л.  Сушко,  М.  А.  ЧариоцкШ,  старшина  Яновичской  вол.  А.  Юрченко. 


Читается  докладъ  г.  Кусакова  по  всЬмъ  вопросамъ  программы  занят1Й.  Сущность 
доклада  заключается  въ  сл-Ьдующемъ  доложенхи:  вс*  м*ропр1ят1я,  которыя  будутъ  вы- 
работаны Особымъ  Сов-Ьщанхемь,  на  основанш  постановлен1й  м*стныхъ  Комитетовъ,  в» 
интересахъ  насущныхъ  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности,  могутъ  на  сахохг 
д^ле  оказаться  безц^льными  и  даже  вредными  (напр.,  разнаго  рода  кредиты  зем^е6^^' 
д1льцамъ),  такъ  какъ  у  насъ  н^тъ  ни  сельскаго  хозяйства,  ни  сельскихъ  хозяевъ,  а 
1#»тъ  т\  того  ни  другихъ  потому,  что  въ  земледельческомъ  класс*  вообш.е  н^тъ  ннкакЕхг 
ряцкшальныхъ  знашй  сельскохозяйственнаго  д-Ьла,  а  землевладельческое  д'Ьло  крестьяне 
тормозится  общиною  и  связаннымъ  съ  нею  чрезполоснымъ  пользован1емъ  землею. 

Вс^  члены  Комитета  энергично  стали  возражать  г.  Кусакову,  его  основному  пол»- 
женАЮ,  что  будто  бы  нЬтъ  ни  сельскаго  хозяйства,  ни  сельскихъ  хозяевъ,  и  безусловн'^ 
утвер-д^даютъ,  что  процентъ  разумныхъ  сельскихъ  хозяевъ  гораздо  бол-Ье  того  ^4?о,  ко- 
тпры11  иредполагаетъ  докладчикъ. 

Но  предложещю  г.  Председателя  Комитетъ  постановилъ:  мрачныя  краски,  которыл 
изоиразилъ  докладчикъ  современное  состоян1е  сельскаго  хозяйства,  противор^чап 
;(,'Ь^1ствительному  положенш  сельскохозяйственнаго  д^ла  не  только  въ  Витебске мъ  у1зд1 
но  и  во  всей  землевладельческой  Росс1и;  объ  отдЬльныхъ  предложен1яхъ  докладчш 
суждений  не  имЬть,  такъ  какъ  обо  всемъ  уже  сделаны  соотв4тствующ1я  постановлен^', 
иеонровергаемыя  докладчикомъ,  на  предыдущихъ  заседан1яхъ;  докладъ  принять  къ 
свЬд1'^л1ю  и  прюбщить  къ  дЬлу. 

Читается  докладъ  г.  Барщевскаго  о  м^рахъ  къ  поднят1ю  пом^щичьяго  хозяйства. 

1\  Кусаковъ  проситъ  отметить,  что  гЬ  основан1я,  которыя  указаны  докладчиков 
Д.1Я  ого  меропр1Ят1й,  вполне  подтверждаюгь  справедливость  мысли  его,  Кусакова,  чи» 
сельскаго  хозяйства  не^ь. 

Докладъ  г.  Барщевскаго  принятъ  съ  измененхемъ  пунктовъ  5  и  6  въ  тохь 
смы1'л1^,  *1тобы  все  землевладельцы  Импер1и,  независимо  ихъ  сослов1я,  имели  бы  такой 
кредп'гь,  какой  предоставляетъ  Дворянсшй  Банкъ  землевладельцамъ  -  дворяяамъ.  О 
ма1оратахъ  и  заповедныхъ  имен1яхъ  новыхъ  постановленхй  не  делать,  такъ  какг 
сав1>вменныхъ  законодательствъ  достаточно. 

Все  прочтенныя  постановленхя  Комитета  приняты,  при  чемъ  члены  Комитета,  посд^ 
совместнаго  труда  по  разработке  выше  изложенныхъ  вопросовъ,  считаютъ  додгоя'ь 
выразить  свою  благодарность  за  умелое,  симпатичное  ведеше  заседашй  Комитета  Предок 
датвлю  его  г.  Уездному  Предводителю  Дворянства  Дмитр1ю  Федоровичу  фонъ-Гагману 
и  за  Л1:(!1нятый  на  себя  трудъ  въ  качестве  секретаря,  требующ1й  не  ма.то  труд* 
и  книмаахя,  Петру  Николаевичу  Панову. 


ВНТКБСЮЙ   УЪЗДНЫЙ   КОМИТЕТЪ.  167 

Докладъ  В.  Ж.  Сушко  о  борьб'Ё  съ  пожарами. 

При  разс110тр'Ьн1и  программы  занят1й  Высочайше  утвержден  наго  Особаго  Сов-Ьщан!}! 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  я  считаю  долгомъ  доложить  свои 
соображен1я  Комитету  по  пункту  Г. 

Въ  виду  особой  важности  вопроса  о  пожарахъ,  какъ  одного  изъ  величайшихъ 
б-ЬдстЕхй  народа  и  государства,  я  полагалъбы,  независимо  отъобязательныхъправитель- 
ственныхъ  м-Ьропрхятхй,  для  борьбы  съ  этимъ  здомъ  сплотиться  дружно  всЬмъ  обыва- 
телямъ  деревни,  особенно  интеллигентному  классу.  Духовенство  и  учителя,  путемъ 
нравственнаго  и  воспитательнаго  В08д4йств1я,  особенно  на  подростающее  покол-Ьихе,  не 
устанно  должны  указывать  и  разъяснять  зло,  вредъ  и  гибельный  последствия,  не  только 
умышденныхъ  поджоговъ  изъ  мести,  что  къ  несчастхю  часто  практикуется  темнымъ 
людомъ,  но  и  отъ  неосторожнаго  обращешя  съ  огнемъ,  по  привычк*  нашей  белорус- 
ской, полагаться  на  авось,  сойдетъ,  не  загорится  и  т.  д. 

Сельскимъ  властямъ,  полицш  и  Земскимъ  Начальникамъ,  при  массЬ  служебныхъ 
занятШ  и  разбросанности  участковъ,  становъ  и  волостей,  при  всемъ  желанш,  физически 
невозможно  усладить  за  пожарной  безопасностью  деревень,  который,  благодаря  своему 
неустройству  въ  этомъ  отношен1и,  и  подвергаются  повальнымъ  пожарамъ.  Скученность 
строен1й,  соседство  съ  усадьбами  огнеопасныхъ  построекъ:  токовъ,  бань  и  кузницъ, 
отсутств1е  прочныхъ  печей  и  дымовыхъ  трубъ  въ  избахъ,  взам4нъ  коихъ  на  соломен- 
ныхъ  крышахъ  часто  красуются  глиняные  слепки,  обвязанные  досками  или  древесной 
корой.  Вотъ  заурядная  картина  большинства  нашихъ  деревенскихъ  построекъ.  Устра- 
нить это  все  при  характер*  нашего  крестьянина  возможно  только  путемъ  неустанной 
настойчивости  и  внушен1емъ  со  стороны.  Поэтому  я  полагаю  необходимымъ  учредить 
должности  особыхъ  попечителей  или  заведывающихъ  пожарными  участками,  разд4лпвъ 
деревни  и  волости  на  возможно  большее  число  такихъ  участковъ,  привлечь  для  за- 
ведыван1я  ими  лицъ  изъ  местной  интеллигенцш  разумеется  безплатно,  какъ  на 
повинность  общественную,  за  что  г.г.  Начальники  губерн1и  могли  бы  более  усерд- 
ныхъ  поощрять  представлен1емъ  къ  наградамъ,  какъ  заведующихъ  военно-конскнми 
участками. 

Въ  кругъ  обязанностей  участковыхъ  пожаряыхъ  попечителей  должно  входить: 
надзоръ  за  правильной  распланировкой  въ  деревняхъ  новыхъ  улицъ  и  строешй,  исправ- 
ностью печей  и  трубъ,  по  возможности  удаленхе  отъ  усадебъ  огнеопасныхъ  строен1й 
и  устройство  добровольныхъ  сельскнхъ  пожарныхъ  друлсннъ,  указанге  устройства  огне- 
стойкихъ  построекъ  и  крышъ  и  определеше  обязательной  цифры  сграховыхъ  рнсковъ. 
Участковые  пожарные  попечители  должны  быть  подчинены  пожарнымъ  или  страховымъ 
комитетамъ,  которымъ  принадлежало  бы  руководительство  деятельностью  первыхъ. 

Кроме  вышеизложеннаго,  считаю  необходимымъ  устро11Ство  общественныхъ  или 
земскихъ  черепичныхъ  заводовъ,  откуда  крестьяне,  по  доступной  цене,  могли  бы  для 
кровли  иметь  хорошую  черепицу  и  даже  въ  креднтъ  за  порукой  общества.  Устроить 
черепичный  крыши  для  образцовъ  крестьянамъ  при  волостяхъ  самаго  простого  типа. 

Въ  нашей  местности  только  эта  единственно  дешевая,  прочная  и  вполне  огне- 
стойкая крыша  можегь  заменить  соломенную.  Пресловутый  коврово-глпняныя  не  годятся, 
это  знаю  по  опыту.  У  насъ  оне  не  прочны  и  дороги.  Соображен1я  эти  изложены  здесь 
поверхностно  вкратце  и  если  они  удостоятся  внимашя  г.г.  членовъ  Комитета,  то  при 
общей  работе  наверно  удастся  выработать  болЬе  стройный  проектъ  надзора  за  пожар- 
ными участками. 


168  ВПТЕБСМЙ   У'ЬЗДНЫЙ   КОМИТБТЪ. 


Докладъ  В.  Л.  Сушко  объ  опытннхъ  поляхъ« 

Опытныя  поля  следовало  бы  устраивать,  по  возможности,  блихе  еъ  .населеинБоп 
аунктамъ  у  большихъ  дорогъ,  при  волостяхъ,  большихъ  селахъ  и  нм*шяхъ,  хота  г 
одному  на  дв*  волости;  размеры  опытныхъ  полей  могутъ  ограничиваться  3 — 5  десап- 
нами,  но  они  должны  быть  по  возможности  разнообразнаго  характера  по  качегпу 
земли  и  своему  положен1ю:  песчаныя,  глинистыя,  возвышенныя  и  низменныя,  торфянш 
для  показашя  различныхъ  способовъ  въ  каждой  местности  подходящей  культура 
удобрен1Я,  обработки  и  улучшен1я  (выщелачиван1е,  осушки  и  проч.).  Зав*дыван1е  такни 
полями  должно  быть  возложено  на  ученыхъ  агрономовъ-инструкторовъ,  какъ  высказаш) 
сов*щан1емъ  членовъ  сов4щательнаго  Комитета.  Для  непосредственнаго  выполнежи 
указан1й  агронома  по  обработке,  удобрен1Ю  и  улучшешю  опытныхъ  поле! — должш 
наниматься  десятники  или  старшзе  рабочхе,  съ  жалованьемъ  80 — 100  рублей  въ  л*то 
или  120 — 160  руб.  въ  годъ.  Наблюдете  за  ними  по  просьб*  агронома,  вероятно,  прв- 
мутъ  ближайш1е  священники,  землевладельцы  и  учителя.  Земля  для  опытныхъ  поле! 
пр1обр4тотся  арендой  отъ  сельскихъ  обществъ,  землевлад*льцевъ  и  священннковъ, 
которые  р*дко  ведутъ  хозяйство  за  свой  счетъ.  Крупные  землевладельцы  землю,  в*- 
роятно,  для  этой  ц^ли  дадутъ  безвозмездно.  Урожай  полей  почти  всегда  покроетъ  расхода 
по  ихъ  обработке. 

При  каждомъ  опытномъ  пол*  желательно  им^ть  избу  и  просторный  сарай  ли 
склада  удобрительныхъ  туковъ,  мертваго  инвентаря  и  собраннаго  урожая.  Эти  аостройа 
какъ  образецъ  дегаевыхъ  крестьянскихъ  строен1й,  должны  быть  простого  типа,  но  нп 
огнеупорнаго  матерхала:  камня,  глины  и  черепицы,  настолько  однако  обширны,  чтобн 
въ  нихъ  могли  устраиваться  зимн1Я  выставки,  музеи  продуктовъ  изъ  опытныхъ  пол»»1, 
хозяйственнаго    мертваго    инвентаря,  сЬмянъ   хл4ба  и  травъ,  а  также  удобрнтедьньпъ 

туковъ. 

Независимо  отъ  этихъ  маленькихъ  выставокъ-музеевъ,  желательны  ехегодиш 
у4здиыя  выставки,  съ  наградами  экспонентовъ,  особенно  крестьянъ,  для  коихъ  могуп 
выдаваться  небольш1я  денежный  прем1и,  а  прочимъ  хозяевамъ  медали,  похвальные 
листы  и  проч.  подобнаго  рода  награды.  Въ  виду  желательности  им-Ьть  контингентъ  сел- 
скихъ  учителей  съ  агрономическими  научными  познан1ями,  сл4дувтъ  ввести  въ  круп 
преподаван1Я  т*хъ  училищъ,  которыя  подготовляютъ  учителей,  необходимый  науки  по 
остествов'Ьд'Ьшю  и  агроном1И  не  только  теоретически,  но  и  практически.  Такхе  учителя 
въ  л-Ьтнее  время  могли  бы  заменять  десятниковъ  при  опытныхъ  поляхъ  или  руково- 
дить ими. 

Въ  виду  большихъ  денежныхъ  затратъ  на  содержаше  ученыхъ  агрономовъ,  чясю 
нхънагуберншможетъ  ограничиться  однимъ  или  двумя,  при  чемъ  желательно  устройство 
при  квартирахъ  агрономовъ  лаборатор1й  для  и8сл*дован1я  химически  почвы. 


Докладъ  В.  Рыбалтовскаго  о  м4рахъ  къ  поощренш  л*сонасажден1я. 

Площадь  л-Ьсиая  съ  каждымъ  годомъ  уменьшается— невыгоду  исчезновен1я  л-Ьсош^^ 
все  бол-Ье  и  бол*е  будутъ  чувствовать  не  только  городсше  жители,  но  и  згмлед-Ьлъду- 
крестьяне.  Крестьяне  Городокскаго  уЬзда  Войханской  волости  большею  частью  плкк 
даютъ  свою  над'Ьльную  землю  изъ-за  недостатка  л4са,  какъ  ми*  приходилось  наблю- 
дать при  распродаж*  земли,  и  прюбр4таютъ  почти  такое  же  количество  десяти нъ  зс^ии^ 
хотя  худшей,  но  съ  лЬсомъ  или  гд*  есть  возможность  покупать  недалеко  дрова,  таг^ 
какъ   приходится   доставлять    ихъ   за   30    и    бол-Ье   верстъ.    Купивъ    землю,    нер1а^ 
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крестьянинъ  ведетъ  неразумное  хозяйство:  вырубивъ  л*съ,  что  называется  до  прута, 
онъ  скор'Ье  стремится  таковой  продать,  а  землю  разработать;  потомъ,  за  яеим4шемъ 
дровъ,  воруетъ  ихъ  у  сосуда — помещика,  либо  поджигаетъ  его  л-Ьсъ,  чтобы  состоялась 
вынужденная  продажа  участка  за  бвзц*нокъ.  И,  пожалуй,  недалеко  уже  то  время,  когда 
крестьяне  должны  будутъ  опять  бросить  купленную  землю  изъ-за  недостатка  л-Ьса. 
Крестьянскому  Банку,  какъ  учрежденш,  которому  придется  столкнуться  съ  этимъ  фак- 
томъ,  следовало  бы  строго  наблюдать,  чтобы  ^  часть  земли,  покупаемой  съ  сод'Ьй- 
ств1емъ  Банка,  находилась  постоянно  подъ  Л'Ьснымъ  насаждешемъ.  Этимъ  Банвъ  охра- 
нилъ  бы  крестьянъ  отъ  необходимости  тратиться  на  покупку  лесного  матерьяла,  кото* 
рый  изъ  года  въ  годъ  все  бол'Ье  дорожаетъ  и  становится  многнмъ  крестьянамъ  на  ихъ 
скудныя  средства  недоступнымъ  для  пр10бр'Ьтешя.  Купить  дрова  да  еще  лесной  ма- 
терьялъ  на  постройку,  это  разорен1е  для  самаго  зажиточнаго  крестьянина;  а  вм'Ьст^^ 
съ  т:Ьмъ  и  помещичьи  л-Ьса  уц'Ьл'Ьли  бы,  хотя  въ  некоторой  степени,  отъ  вражъ  и  под- 
жоговъ.  Для-поощрен1я  л^сонасаждешя,  Крестьянскхй  Банкъ,  не  въ  ущербъ  своимъ 
интересамъ,  могъ  бы  на  ссуды,  выдаваемый  подъ  пахотную  и  покосную  землю,  %  уве- 
личить, уменьшивъ  %  на  половину  на  причитающуюся  ссуду  подъ  л^сомъ,  наприм'Ьръ: 
на  участокъ  въ  40  дес.  выдана  ссуда  2,000  руб.,  гд4  %  часть  находится  подъ  лЬсомъ, 
средне-пропорщональный  долгъ  на  пахотную  и  покосную  1,600  руб.,  съ  каковой  суммы 
считать  6%  годовыхъ,  на  землю  же  подъ  л-Ьсомъ  падаетъ  долгъ  ссуды  500  руб. — счи- 
тать 3%  годовыхъ;  крестьянинъ,  зная,  что  вырубивъ  л*съ  и  обративъ  землю  подъ  па- 
хоту или  покосъ,  станетъ  проценты  платить  больше  въ  Банкъ,  не  сталъ  бы  такъ  без- 
умно вырубать  л'Ьсъ,  подспорье  своего  существован1Я.  Не  говорю,  что  трудно  заставить 
крестьянина  растить  л*съ  на  над*льной  земл*,  но  почему  не  заставить  крестьянина, 
ирхобр-Ьтающаго  землю,  соблюсти  тотъ  законъ,  чтобы  У4,  часть  его  земли  находилась  ^бы 
постоянно  подъ  Л'Ьснымъ  насажден1емъ,  въвиду  его  личныхъ  интересовъ. 


Докладъ  В.  Рыбалтовскаго  о  конокрадстве. 

Конокрадство  —  зло  общественное  и  государственное  и  громко  вопхетъ  о  необхо- 
димости положить  пред^лъ  его  безнаказанности.  Хорошая  лошадь  нужна  не  только 
земледбльцу,  но  и  государству  для  войска.  Мы  видимъ,  какъ  тяжело  бедному  крестья- 
нину лишиться  лошаденки  весною,  когда  у  него  самая  работа  и  денегъ  н'Ьтъ  купить 
другую  лошадь.  Мало  ли  потеряло  Правительство  во  время  мобилизатци  въ  Витебской 
губ.  въ  1900  г.?  Это  фактъ,  что  у  насъ  коневодство  не  развивается,  въ  виду  сильно 
распространившагося  конокрадства.  Сбытъ  ворованныхъ  лошадей,  благодаря  образовав- 
шемуся союзу  конокрадовъ,  легк1й.  Изъ  Витебской  губерн1и  ихъ  угоняютъ  въ  сосЬдн1я 
территорш  и  оттуда  приводить  ворованныхъ  лошадей  продавать  въ  Витебскъ.  Торговля 
идетъ  успЬшно.  Если  же  какой-либо  неумелый  воришка  посидитъ  годъ  въ  тюрьм4,  то 
конечно  не  бросить  столь  выгоднаго  ремесла,  а  только  примкнетъ  къ  союзу  опытныхъ 
конокрадовъ.  Лучшею  м'Ьрою  къ  уничтожешю  конокрадства  былъ  бы,  конечно,  законъ, 
по  которому  каждый  владЬлецъ  лошади  получадъ  бы  на  нее  свидетельство,  выданное 
волостнымъ  правленхемъ  или  полшцей,  которое  оплачивалось  бы  гербовымъ  сборомъ. 
Этотъ  налогъ  каждый  съ  удовольствхемъ  платилъ  бы;  но  съ  тЬмъ,  чтобы  на  рынкахъ 
лошади  безъ  свид'Ьтельствъ  не  продавались  и  затЬмъ  прим-Ьнить  м-Ьру  наказанхя  для 
конокрадовъ  следующую:  каждый  конокрадъ  по  такс*  определенной  дневной  платы 
долженъ  былъ  бы  отработать  на  казенныхъ  работахъ  стоимость  уворованной  лошади,  и 
заработанный  имъ  деньги  поступали  бы  потерпевшему  на  пополненхе  убытковъ. 
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Проектъ  системы  свидЪтельствъ  для  лошадей,  какъ  мЪропр1ят1я  къ  пресечет 
конокрадства,   въ  связи  съ  нуждами  военнаго   ведомства   по   военно-коисим 

повинности. 

Докладъ  П.  Панова. 

п.  1.  Каждую  лошадь,  отъ  г-лЬтняго  возраста  начиная,  коневлад'Ьльца  язвЬствап? 
в.-к.  участка,  снабдить  свид'Ьтельствоасъ,  въ  которомъ  бы  прописывались  примети  н 
(возрастъ,  полъ,  масть,  ростъ). 

П.  2.  Свид-Ьтельство  имЬеть  два  купона. 

П.  3.  При  переход*  лошади  къ  новому  владельцу  отрывается  отъ  свид'бтельсш 
одинъ  купонъ,  который  остается  у  прежняго  владельца,  свидетельство  же  съ  друпиъ 
купономъ  переходить  съ  лошадью  къ  новому  ея  влад'Ьльцу. 

П.  4.  При  сл4дуюш,вй  перем4н4  лошадью  своего  владельца— то  же  самое. 

П.  5.  Пр10бр4вш1й  лошадь  со  свид'Ьтельствомъ  безъ  купона  обязанъ  обм*нить  и» 
свидетельство  на  новое  съ  двумя  купонами. 

П.  6.  ПродавшШ  лошадь  долженъ  предъявить  оставш1йся  у  него  купонъ  зав^дв' 
вающему  в.-к.  участка,  въ  рахонЬ  котораго  онъ  проживаетъ,  въ  течеше  трехъ  м*с1- 
цевъ;  купившей  лошадь  долженъ  заявить  о  ирхобр-Ьтензи  ея  своему  зав*дывающему,  сг 
представлен1емъ  свидетельства  въ  течеше  одного  месяца. 

П.  7.  Каждое  свидетельство  имеегь  силу  независимо  отъ  перемены  лошадью  гя 
владельца  въ  течевхе  одного  переписного,  принятаго  военнымъ  ведомствомъ,  перюда  (6  л.' 

П.  8.  Свидетельства  для  лошадей,  годныхъ  къ  военной  службе,  должны  быть  четк- 
рехъ  разныхъ  цветовъ  (по  числу  сортовъ  лошадей  для  военной  надобности),  а  Д1я 
прочихъ  лошадей— белаго  цвета. 

П.  9.  Выдачею  свидетельствъ,  отметкою  о  выбыпи  лошади  изъ  в.-к.  участка  а 
о  ирибыт1и — ведаетъ  заведывающШ  в.-к.  участками. 

П.  10.  Каждое  свидетельство  оплачивается  сборомъ  по  5  или  10  коп.  на  канц»'- 
ляр1Ю  заведывающаго  и  отъ  гербоваго  сбора  освобождается. 


Докладъ  М.  I.  Шервинскаго  о  страхованш  скота. 

Все  заразныя  болезни,  отъ  которыхъ  скотъ  и  лошади  падаютъ,  приносятъ  страю 
нып  ущербъ  сельскпмъ  хозяевамъ,  въ  виду  громадпыхъ  размеровъ,  которые  они  прр- 
нимаютъ,  и  быстроты  развит1я  таковыхъ.  Безусловно  нуяша  немедленно  ветеринарная 
помощь  и  потому  желательно,  чтобы  въ  каждомъ  уезде  было  по  крайней  мере  два  ыи 
три  ветеринарныхъ  врача,  имеющихъ  помощпиковъ  въ  лице  фельдшеровъ,  по  крайне:! 
мере,  въ  каждой  волости;  но  и  ветерпнарный  врачъ  ничего  не  поможетъ,  если  гд1 
разовьется  заразная  болезнь,  онъ  можетъ  только  принять  меры  къ  пресечсн1ю  эпк- 
зоот1ц  и  не  допустить  къ  тому,  чтобы  таковая  распространялась  на  окружаюш,1я  мест- 
ности, хотя  и  это  очень  трудно,  и  въ  подобныхъ  случаяхъ  принимаютъ  очень  энергнп- 
ныя  меры,  а  именно  приступаютъ  къ  изб1ен1ю  всего  скота,  какъ  больного,  такъ  и  мо- 
гтщаго  заболеть  по  причине  его  соприкосновения  съ  больнымъ  скотомъ.  Конюшни  в 
скотные  дворы  дезинфецнруюгь  хлоромъ  или  карболомъ  и  гбмъ  зараза  прекращена»  но 
и  уничтожено  благосостоян1е  землевладельца  -  помеш,ика  или  крестьянина,  а  иногда  I 
целыхъ  деревень. 

Разъяснять  убытки,  принесенные  падежомъ  скота,  не  буду;  они  довольно  вс*мъ 
известны  и  каждый  изъ  насъ  знаетъ,  господа,  какое  громадное  вл1ян1с  имеетъ  лошадь 
а  корова  на  экономическое    благоустройство  сельскаго   хозяйства,  мы  все  знаемъ,  что 
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каадый  хозяицъ,  им^ющ1ё  земли  хотя  и  громадное  количество,  положительно  ничего 
не  сд']^лаеть,  если  на  этой  земл^^  не  имЪетъ  достаточнаго  количества  скота,  который 
не  только  приносить  доходъ,  но  и  служить  къ  подият1ю  культуры.  Скажу  бол'Ье,  хозяй- 
ство,  не  обладающее  сильнымъ  инвентаремъ,  не  можетъ  быть  хорошииъ  и  оно  постепенно 
падаеть,  а  земля  приводится  къ  полному  истощен1ю  и  окончательно  ничего  неприноситъ. 

Мы  видимъ,  что  сельск1я  хозяйства  западныхъ  государствъ  отлично  поняли  зна- 
чеше  скота  въ  ихь  хозяйств'^,  и  ув'Ьряю  васъ,  господа,  что  такой  коровы,  какъ  мы  ихъ 
сплошь  и  рядомъ  встр']^чаемъ  даже  у  крупныхъ  землевлад'1^льцевъ  нашей  губерн1и,  вы 
ндгдЪ  за  границей  не  встр'Ьтите  даже  у  самаго  мелкаго  землепашца.  Я  знаю  очень  боль- 
шое им1^н1е,  им'Ьющее  всЪ  данный  къ  разведен1ю  скотоводства,  им'Ьющее  прекрасный 
сбыть  молочныхъ  продуктовъ  по  причине  близости  г.  Витебска,  но  расположенное  при 
самомъ  трактЬ,  по  которому  прогоняютъ  скотъ  для  продажи  въ  городь.  Влад4лица 
этого  им'Ьн1я,  показывая  ми1^  свои  прекрасный  постройки  и  скотъ,  на  мое  удивлен1е, 
высказанное  ей  откровенно,  что  не  подобаетъ  такому  скверному  скоту  занимать  так1я 
хорошая  пос1фойки,  ответила,  что  она  не  можетъ  держать  породистаго  скота  по  причин'Ь 
очень  часто  случающагося  у  нея  падежа  отъ  заразныхъ  болезней,  заносимыхъ  ей  ско- 
томь,  прогоняемымь  по  проходящ,ей  мимо  нм'Ьнгя  дорог*]^,  и  что,  если  этотъ  скотъ  и 
пропадеть,  то  она,  по  крайней  м'Ьр^Ь,  не  понесетъ  такихъ  большихъ  убытковъ,  какъ  бы 
понесла,  если  бы  у  нея  быль  скотъ  породистый. 

Очень  ясно,  что,  желая  улучшить  породу  скота,  надо  найти  и  средство  къ  тому, 
чтобы  въ  подобяыхъ  случаяхъ  владЪлецъ  скота  могъ  бы  хотя  не  полностью;  но  частично 
получить  пособ1е  къ  обзаведен1ю  своего  хозяйства  нужнымь  ему  инвентаремъ,  взам'Ьнъ 
павшаго.  Средство  къ  этому  давно  найдено  и  приведено  въ  исполнен1е  нашими  запад- 
ными соседями,  а  также  и  Иривислинскимь  краемъ — это  есть  взаимное  страхован1е  скота 
отъ  повальнаго  падежа  отъ  заразныхъ  бол-Ьзней. 

Этотъ  способъ,  по  моему,  сл-Ьдовало  бы  и  у  насъ  применить,  устроить  подобное 
страховаше  очень  легко  и  просто:  каждый  староста  обязанъ  собрать  ежегодно  во  вв'Ь' 
ренномъ  ему  раюн-Ь  весною  данный,  сколько  въ  каждой  деревне  и  у  кого  имеется 
штукъ  рогатаго  скота,  исоючая  только  сосуновъ,  но  отмЬчая,  сколько  штукъ  молодежи, 
годовалыхъ  и  крупнаго  скота,  загЬмъ  эта  перепись  поступаетъ  въ  волостное  правлен1е, 
которое  и  вносить  въ  предназначонную  для  этой  ц'Ьли  книгу  весь  списокъ  имйющагося 
скота  въ  каждой  деревне  и  въ  каждомь  им]^н1и,  затЬмъ  тому  же  старост^^  выдается 
отд']^льный  листь  въ  вид-Ь  окладного,  въ  которомь  выписано  назваи1е  каждаго  им^н1я  и 
деревни,  съ  обозначен1емъ  количества  скота  и  суммы,  которую  слЬдуетъ  получить. 

Пм-Ья  въ  виду,  что  это  очень  малыя  суммы,  можно  предоставить  тому  старост*  и 
собирать  таковыя,  при  чемь  каждый  уплачиваюш.1й  [юсписывается  на  томь  же  лист'Ь, 
собрать  же  деньги  староста  обязанъ  въ  месячный  срокъ  ц  еда] ь  въ  волостное  правленге. 

Этн  деньги  послужатъ  къ  вознагражденш  убытковъ  въ  случай  падежа.  Сборь  дол- 
жеыъ  быть  очень  маль,  схсажемъ  три  коп4йки  со  штуки  крупнаго  скота  и  двЬ  коп.  сч^ 
молодежи  и  годовалыхъ;  предположимъ,  что  въ  волости  соберется  до  10  тысячь  штую^ 
скота,  тогда  сумма  взносовь,  если  взять  пропорщю  7з  молодежи  къ  ^/з  круп- 
наго скота,  вынесеть  сумму  266  руб.  64  коп.  на  волость,  сумма  въ  сущности  очень 
мала,  но  собранный  суммы  вс'1'>хъ  волостей  въ  уЬзд*  или  даже  губернхи  образують  ка- 
питаль, который  безусловно  будеть  достаточнымь  для  вознаграждонхя  за  убытки,  при- 
несенные заразою  въ  виду  того,  что  таковая  ограничивается  известными  раюнами. 
Очень  возможно,  что  случится  годъ,  когда  эта  сумма  можеть  не  быть  достаточною  дли 
покрыт1я  убытковъ,  поэтому,  мн*  кажется,  что  могло  бы  быть  возможнымь  прхурочить 
ее  къ  капиталамь,  имеющимся  оть  взаимнаго  страхован1я  огъ  огня,  а  въ  случа*  по- 
вальнаго падежа,  требующаго  большаго  вознагражден1я,  ч-Ьмъ  сумма,  имеющаяся  отъ 
страхованш  скота,  можно  было  бы  взять  взапмообразно  нзъ  фонда  страхового  нужный 
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суммы,  дабы  однако  устранить  недоразум'Ьн1я  относительно  ценности  скота  и  упростив  I 
всякую   работу,    назначить    одинаковое   вознагражденге    вс4мъ,    а   именно:  40  руб.  я 
штуку  крупяаго  скота  и  по  20  руб.  за  молодежь.    Хотя   этотъ  способъ  оц'Ьнеи  мохрть 
и  показаться  несправедлнвымъ,    если   взять  во  внимаше,  что  породистый    сеотъ  мвоп 
дороже  стоить,  ч-Ьмъ  крестьянская  корова   местной   породы,  но  онъ  является  посЛ- 
ств1емъ  ровнаго    платежа   за   страховку,  какъ   породистаго,    такъ  и  простого   сшт, 
оц*нка  же  скота  и  разд*лен1в   прем1и,    согласно   этой   оценки,  по  моему,  вещь  н^^  ^ 
можная,  которая   приведетъ   только  къ  тому,  что  будетъ  громадная  переписка,    пг   ^  • 
буется  большой  канцелярсктй  штатъ  для  ведешя  таковой  и,  наконецъ,    расходы  т-~'-{ 
тятъ  большую  часть  собранныхъ  денегь.  Если  же  и  случится  падежъ  скота  породи  ^  ^ 
то  во  всякомъ  случа*  вознаграждеше  въ  суммЬ  40  руб.  за  штуку,    хотя    не    по1 
но  достаточнымъ  послужить  пособхемъ  владельцу  для  о0заведен1Я  вновь  своего 
ства  скотомь.  Относительно  страхован1я  лошадей  отъ  заразныхъ  бол^Ьзней  скажу 
что  оно  очень  трудно  применимо  и  вь  Привислинскомь  кра*  оно  не  существ  теть- 
Германш   есть  общества,   принимающ1я  въ  страхование  лошадей  оть  несчастныхг  от-^ 
чаевъ  и  падежа,  но  въ  этихъ  общестзахь  страхуются  только  дорогхя  лошади    по    11р§*1 
чин*  высокой  прем1и,  которая  оплачивается;  страхованхе  тамъ  развито  пренмут*  сте^  т^ 
между  кавалеристами,   которые   им*ютъ   дорогихъ  лошадей  и  въ  случа*  несчастья  «- 
гуть  очутиться  безъ  средствъ   для   покупки   другой   лошади.   Причина  затруднев?!  и 
страховк^^  лошадей  есть  сравнительно  малое  количество  таковыхъ.    Больш1я  прем!!  п 
несколько    рублей   трудно    применить,  а  копеечный   сборъ,  какь  со  скота,  никогда  V  I 
дасть  нужной  суммы  для  покрыт1Я  убытковъ,  причиненныхъ  падежомь,  и  будетъ  в^^?  | 
недочеть,  т.  е.  не  хватить   страховыхь   прем1й   для   покрыт1я  убытковъ,  включить  ^ 
лошадей  въ  страховку  скота  очень  трудно  въ  виду  сравнительно  малагоихъ  к«">лп^    т 
въ  пропорщи  къ  рогатому   скоту.   Мн4  кажется,   что  страхован1е  лошадей  можно  (ш 
бы  устроить  сл*дующимъ  порядкомъ:  обложить  страховымъ  сборомъ  въ  разм-^р-^  10  и^' 
каждую  лошадь,  а  затЬмъ  оть  каждой  проданной  и  купленной  лошади    взимать  нп.^' 
въ  сумм*  50  коп.,  какъ   съ   продавца,    такъ  и  съ  покупателя;   взиманхе   этого    ил-^ 
могь  бы  производить  зав'Ьдующ1й  конскимъ  участкомъ  при  перемен*  свид'Ьтельстнгь  л 
шадямъ  и  при  получеши   купоновъ  для   отметки   выбыт1я   лошади  изъ  его  ра!он^,  !<: 
случае  же  лошадь   не   была  продана,   а  пала,   предъявляющхй    свид'Ьтельство  сиг^^шп^- 
былъ  доказать,  что  действительно  лошадь  не  была  продана.   Отм*тку  обь  этомъ  «^^п^" 
бы  волостное  правленхе  д-Ьлать  на  томь  же  свидетельств*,  которое  и  уничтожалось  бы  \ 
поел*  этого  зав*дывающимь  конскимъ  участкомъ  (при   перем*н*   свид*тельствъ).  Беэ- ! 
условный   капиталь,   собираемый   отъ   купли  и  продажи,  быль  бы  вь  зависимости  оп  ■ 
количества   проданныхъ    лошадей,  въ  губернхи,   но   принесь   бы   еще   одну    пользу,  1 1 
именно  взиманхе  налога  вь  пользу   страховки  съ  барышниковь,   которые  должны  бил^ 
бы  его  платить  и  которые  сами  часто  виновны  въ  распространенш  бол*зней,    прав-м 
для  продажи  зараженныхъ  лошадей  и  стараясь  таковыхъ   сбыть.   Выдача  же  во:^нзг[г 
ждешя  въ  случа*    падежа  отъ  заразныхъ   бол*зней  должна   производиться   только  со 
удостов*рен1Ю  м*стной  полищи  и  ветеринарнаго  врача. 

Докладъ  Витебскаго  У*зднаго  Исправника  В.  Л.  Лузгина  о  м'Ьстеьл^ 

дорогахъ. 

Содержанхе  почтовыхъ,  военныхь,  торговыхъ    и    большихь  проселочныхь  дорорь. 
находящихся    вь    общемь   пользоваши,  сл*дуетъ    отнести    на   счеть   земскяхъ  сумл' 
проселочный    дороги,  который    расположены    по    землямь  частныхъ  8емлев.тад*льцевг 
исправлен1е  и  содержан1е   сихъ    посл*днихъ  должно   попрежнему  относиться    къ  ^:г^ 
нымь  землевлад*льцамъ,  кром*  т*хъ    случаевъ,  гд*  на  содержан1е  вь  исправносп' 
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роги  потребуются  больш1я  затраты,  какъ  то:  большхя  гати  и  мостовыя  ^ооружен1я, 
которыя  сд-Ьдуеть  отнести  на  земсюя  суммы*  Проселочныя  дороги  должны  быть  не  уже 
двухъ  саженъ,  окопаны  Еанавами  и  находящхяся  на  нихъ  дорожныя  мостовыя  соору- 
женья должны  быть  въ  исправности,  а  полотно  дороги  выравнено.  Работы  при  испра- 
влеши  этихъ  дорогъ  должны  производиться  весною  и  осенью  въ  свободное  отъ  поле* 
выхъ  занят1й  время. 

Понужден1й  влад^^льцамъ,  на  обязанности  Еоторыхъ  лежитъ  нсправлеше  проселоч- 
ныхъ  дорогъ,  въ  вид'Ь  пов'Ьстокъ  не  посылать,  а  въ  случае  неисправлен1я  ими  тако- 
выхъ  въ  означенный  выше  срокъ,  привлекать  къ  ответственности,  считая  время  окон- 
чашя  полевыхъ  работъ  за  время  вручешя  пов'Ьстокъ.  Неисправность  дорогъ  до  начала 
сЬнокоса  служитъ  доказательствомъ  отказа  въ  исправлети  дороги. 


Докладъ  В.  Л.  Сушко  о  м^Ьрахъ  къ  поднятш  животноводства,  садовод* 

ства  и  пчеловодства. 

Для  П0ДНЯТ1Я  въ  качественномъ  и  количественномъ  *)  отношенхи  животноводства 
въ  средЪ  нашего  сельскаго  населешя  вообще,  а  крестьянскаго  въ  особенности,  необ- 
ходимо прежде  всего  увеличен1е  кормовыхъ  средствъ,  которыхъ  елишкомъ  мало  въ 
нашемъ  уйзд*,  за  отсутств1емъ  хорошихъ  естественныхъ  луговъ;  затЬмъ  устройство 
теплаго  пом-Ьщенхн  для  скота  и  уже  тогда  улучшешя  породы  животныхъ. 

Недостатокъ  лугового  сЬна  можно  пополнить  травос'Ьян1емъ  и  отчасти  корне- 
плодами: бураками,  картофелемъ,  морковью  и  проч.,  но  для  этого  необходимъ  посте- 
пенный переходъ  отъ  старой  трехпольной  системы  хозяйства  къ  бол*е  интенсивной 
многопольной;  къ  последней  перешли  и  переходить  уже  не  одни  крупный,  но  и  мелк1я 
хозяйства  фермерск1я,  особенно  у  латышей,  а  крестьянамъ  мЪшаеть  ихъ  общинное 
устройство,  потому  что  въ  каждой  двревн4  на  ряду  съ  новаторами  всегда  оказываются 
любители  старины  и  мЪшаютъ  всякому  нововведенхю  въ  полевомъ  хозяйстве  общины. 
Поэтому  сл'Ьдовало  бы  возложить  въ  обязанность  сельскаго  начальства  понуждать  сель- 
СК1Я  общества  къ  составленш  приговоровъ  для  отд^лешя  изъ  своихъ  пахотныхъ  полей, 
на  первое  время  хотя  части  земли  подъ  пос^въ  травъ  какъ  это  уже  и  практикуется 
въ  н*которыхъ  земскихъ  губершяхъ. 

Сл-Ьдить  за  устройствомъ  для  скота  теплыхъпом'Ьщешй,  сдЬлавъ  объ  этомъ  на  первое 
время  обязательное  постановлен1е.  Теплое  пом^^щенхе  и  обильный  кормъ,  увеличивъ  жизне- 
д^^ятельность  животныхъ,  повысятъ  качество  м'Ьстнаго  скота,  подготовить  его  къ  улучшенш 
породы,  о  чемъ  только  тогда  надо  озаботиться  устройствомъ  въ  каждой  волости  случ- 
ныхъ  пунктовъ  съ  хорошими  производителями,  пр1обр*тая  таковыхъ  за  счеть  общества 
иди  земства  или  субсидируя  т4хъ  хозяевъ,  которые  у  себя  откроють  таше  пункты,  съ 
безплатнымъ  пользовашемъ  окрестными  крестьянами  для  своего  скота  породистыми 
производителями. 

Садоводство  въ  нашей  м4стности  почти  не  требуетъ  особыхъ  поощрен1й  и  побу- 
авдешй  къ  его  развит1ю.  Выгодность  его  и  способъ  рааведвн1я  вполн*  сознаны  м4ст- 
нымъ  сельскимъ  населешемъ,  благодаря  пом'Ьщикамъ  Витебскаго  уЬзда,  давно  обратив- 
шимъ  сер1озное  внимаше  на  садоводство  и  у  себя  завевшимъ  большхе  прекрасные  сады, 
сд'Ьлавпие  довольно  большой  вывозъ  плодовъ  въ  крупные,  торговые  центры:  Москва, 
Потербургъ  и  даже  иногда  въ  Варшаву.  Посл4дн1я  10  — 16  л4тъ  самый  маленьк1я  хо- 
зяйства, не    исключая    крестьянскихъ,  заводятъ    и  улучшаютъ  сады,   а  поэтому  жела- 

*)  Я  лично  не  стою  за  количественное  поднят1е  нашего  животноводства.  Практика  дока- 
зываетъ,  что  при  сильномъ  корм*  меньшее  стадо  даетъ  бол-Ье  навоза,  молока  и  мяса,  ч*мъ 
количественно  большее,  но  при  плохомъ  содержан1и. 
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тельно  толвксо  удешевленхе  до  минимума  жел{;зиодорожнаго  тарифа  на  деревья,  саженцы, 
плоды  и  удобрительные  туки,  столь  полезные  какъ  въ  полевомъ,  такъ  и  садовохъ 
хозяйстве. 

Съ  развит1емъ  садоводства  попутно  увеличивается  и  развивается  у  насъ  ращо- 
нальное  пчеловодство,  потому  что  цвЬты  фруктовыхъ  деревьевъ,  давая  медъ,  въ  тоже 
время  требуютъ  для  своего  опылен1я  сод-Ьйствхя  пчелъ,  который,  какъ  доказано,  одн* 
только  усиленно  опыляютъ  фруктовый  деревья,  что  всякому  уже  известно  садоводу: 
притомъ,  благодаря  дЬятельности  пчеловодныхъ  обществъ,  содМствш  Министерства 
Земдед'Ьл1Я,  отпускавшаго  даже  субсид1ю  на  организац1ю  пчеловодныхъ  курсовъ  вг 
нашемъ  у^зд'Ь,  пчеловодство  вышло  у  насъ  нзъ  своего  младенческаго  состоян1я:  старня 
колоды  зам-Ьняются  рамочными  ульями  и  искусственное  роенае,  т.  е.  размножете  пчелъ, 
теперь  не  составляетъ  секрета  избранныхъ.  Поэтому  сл-Ьдуетъ  только  озаботиться,  чти- 
бы  не  погибло  доброе  начало,  для  чего  продолжать  устраивать  необходимо  курсы  пче- 
ловодства, образцовый  пас*ки  и  пчеловодный  музей  создать  при  обществ*  сельскихъ 
хозяевъ  полезно. 


Докладъ  В.  Я.  Сушко  о  м'Ьрахъ  къ  поднят]ю  животноводства. 

Съ  мопмъ  докладомъ  о  поднят1и  животноводства  путемъ  увеличешя  кормовыхъ 
средствъ  въ  сред*  крестьянскаго  населен1я  м11рами  понудительнаго  травосЬяшя  бох,- 
шинство  членовъ  Комиссш  не  согласилось,  впдя  въ  этомъ  вредный  принципъ  прижл- 
жден1я,  въ  убедительности  чего  я  не  могъ  не  согласиться,  и  потому  взамЬнъ  понудп- 
тельной  м^ры  сельскаго  начальства  о  составлен1и  приговоровъ  для  отд-Ьдеши  частЕ 
полей  подъ  травосЬянхе  рекомендую  устройство  сельскихъ  агрономическихъ  попечд- 
тельствъ  о  народной  трезвости.  Так1е  попечители  во  глав*  съ  учеными  агрономах! 
не  понудительными  м']^рами,  но  советами  и  указан1ями  въ  связи  съ  д'Ьятельностью  пре 
опытныхъ  поляхъ  могли  бы  и  научить  и  пр1охотить  крестьянина  къ  травосЬянш  м 
къ  устройству  теплыхъ  хл^вовъ  для  скота.  При  этомъ  мнится  мнЬ,  если  бы  таюе 
попечители  одновременно  были  членами  покровительства  животныхъ,  то  въ  кругъ  ихъ 
обязанностей  входилъ  бы  не  только  надзоръ  за  устраненхемъ  жестокаго  обращения  съ 
упряжными  животными,  но  они  бы  сл-Ьдили  равно  и  зат^мъ,  чтобы  несчастный  кре- 
стьянск1й  скотъ  не  морозился  живьемъ  и  не  морился  голодомъ,  особенно  по  нерадЬшю 
и  л*ни  хозяевъ,  что  сплошь  и  рядомъ  можно  вид-Ьть. 

Докладъ  В.  Сушко  и  В.  Барщевскаго  о  полюбовномъ  размежеванш 

земель. 

Чрезполосное  влад-Ьихе  есть  и  было  однимъ  изъ  главныхъ  тормозовъ  къ  развит!» 
сельскаго  хозяйства  и  м-Ьшало  правильному  и  ращональному  устройству  мелкнгь 
фермерскихъ  хозяйствъ  и  лесоустройству,  создавало  много  хлопотъ,  споровъ  и  пр1> 
цессовъ  между  собственниками  чрезполосныхъ  и  находящихся  въ  общемъ  владЬшв 
участковъ.  На  это  Правительство  обращало  вниман1в  и  установило  посредниковъ  сп^- 
щальнаго  полюбовнаго  размежевашя.  Два  года  тому,  какъ  должности  посредниковъ  упразд- 
нены и  землевлад1^льцы  лишены  дешеваго  и  доступнаго  для  каждаго  способа  нолюбовнагс* 
размежеван1я  при  сод4йств1И  посредниковъ.  Для  крупныхъ  яемлевлад'Ьльцевъ  доступна 
хотя  и  дорого,  коштное  межеванхе,  какъ  полюбовное,  такъ  и  судебное,  но  для  мас« 
мелкихъ  земельныхъ  собственниковъ,  количество  которыхъ  съ  каждымъ  годомъ  увелв- 
чивается,  дешевое  и  скорое  размежеванхе  является  насущной  потребностью,  удовлет^ 
рить  которую  удобн-Ье    всего,  возстановивъ    посредниковъ    полюбовнаго    размеагевава 
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ЛСелательно,  чтобы  контингентъ  посредниковъ  пополнялся  язъ  землевлад'Ьльцевъ,  какъ 
людей  болЪе  знакомыхъ  съ  услов1ями  сельскаго  землевлад'Ьшя.  Для  облегчешя  оби'Ьыа 
между  соседними  землевлад'кльцани  своихъ  угод1й,  расположенныхъ  въ  отд'к1ьныхъ 
межахъ  изъ  разныхъ  дачъ  генеральнаго  межеван1Я — предоставить  право  посредниЕамъ 
составлять  полюбовныя  сказки  на  т^хъ  же  осЕован1яхъ,  какъ  и  въ  дачахъ  одной  гене' 
ральной  нежи. 

Въ  виду  того,  что  изм^нивш1яся  услов1я  хозяйства  представляютъ  къ  сельскому 
хозяину  и  особыя  требовашя, — въ  правахъ  посредниковъ  полюбовнаго  размежеван1я 
необходимо  дополнен1е  въ  томъ  отношен1И,  чтобы  дачи  генеральнаго  межеван1я,  разъ 
разиежеванныя,  спещально  при  новомъ  дроблен1и  могли  быть  размежеваны  съ  помощью 
посредниковъ,  что  прежде  не  допускалось. 

О  льготныхъ    преимуществахъ    спещальнаго   полюбовнаго  размежеван1я,    сравни- 
тельно съ  коштнымъ  и  судебнымъ,  существующимъ  у  насъ  теперь — н*тъ  необходимости  - 
распространяться;  полюбовное  размежеваше  при  помощи   посредниковъ  было  уже  уста- 
новлено Правительствомъ  и  принесло  несомненную  пользу  сельскому  хозяйству  и  оста- 
вило после  себя  хорошую  память. 


Докдадъ  М.  Чарноцкаго  объ  общинномъ  землеподьзованш. 

По  актамъ  земельнаго  устройства  въ  пред-Ьлахъ  Витебскаго  у*зда  пользуются 
землею:  а)  бывш1е  помещичьи  крестьяне  и  б)  бывш1е  ^сударственные.  Первые  изъ 
кихъ  влад^ютъ  землею  на  общинномъ  праве,  а  последн1е  на  подворномъ.  Само  собою 
разумеется,  что  экономическое  положен1е  первыхъ,  какъ  установлено  наблюдешями, 
далеко  въ  худшемъ  виде,  нежели  положенхе  последнихъ.  Это  главнымъ  образомъ  обу- 
словливается темъ,  что  въ  первомъ  случае  собственннкомъ  земли  является  не  каждые) 
въ  отдельности  домохозяинъ,  въ  пользовати  коего  земля  состонтъ,  а  община,  которая 
и  проявляетъ  свое  право,  какъ  въ  отношен1и  распределешя  земли  между  своими  одно- 
общественниками, такъ  и  въ  отношеши  установлен1я  порядка  пользоваи1я  таковой. 
(Общ1е  переделы).  Насколько  такое  владеше  ненормально,  какъ  идущее  въ  разрезъсъ 
понят1емъ  крестьянъ  о  ихъ  личныхъ  правахъ  на  надельную  землю,  это  доказывается 
темъ,  во-1-хъ,  что  надельную  землю  крестьяне  считаютъ  личною  своей  собственностью, 
а  не  принадлежностью  общины  (м1ра),  почему,  ведя  о  ней  нескончаемые  процессы, 
всегда  называютъ  таковую  своей  батьковщиной,  которой  пользовались  ихъ  деды  и  пра- 
деды, а  во-2-хъ,  что  въ  последнее  время,  изъ-за  того  только,  чтобы  закрепить  за 
собою,  такъ  сказать,  наследственное  право  на  надельную  землю  и  выйти  нзъ-подъ 
опеки  общества,  стало  замечаться,  что  крестьяне  некоторыхъ  селен1й  въ  одной  изъ 
волости  Витебскаго  уезда  начали  переходить  иаъ  общиннаго  пользован1Я  въ  подворное 
владенхе,  съ  веден1емъ  хуторнаго  хозяйства.  Такой  переходъ  наблюдается  между  про- 
чпмъ  лишь  въ  местностяхъ,  въ  которыхъ  большая  часть  владельческихъ  земель  пр!- 
обретена  крестьянами  покупкою  при  содейств1н  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  и 
каждый  крестьянинъ  домохозяинъ  владеетъ  участкомъ  не  менее,  какъ  въ  15 — 20  деся* 
тинъ  земли. 

Между  темъ  при  подворномъ  наследственномъ  владенхи  землею,  какъ  сущ^- 
отвуеть  у  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  ничего  подобнаго  не  усматривается. 
Землею  они  пользуются  точно  такъ  же,  какъ  и  помещичьи  крестьяне  чрезполосною,  но 
чрезполосность  эта  не  мешаетъ  каждому  изъ  нихъ  принимать  меры  къ  увеличен1ю 
производительности  почвы,  путемъ  удобрешя  таковой,  и  темъ  увеличивать  свое  благо- 
состояше,  не  прибегая,  какъ  выше  упомянуто,  къ  введен1ю  хуторнаго  хозяйства,  съ 
вйселешемъ  изъ  деревень  на  отдельные  участки. 
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Хуторное  хозяйство,  къ  слову  будь  сказано,  хотя  и  им4втъ  н:Ькоторое  преит* 
щество  прэдъ  хозяйствомъ,  веденномъ  при  чрезполосномъ  пользованш  землею,  1Ш 
как!»  при  хуторномъ  только  хозяйств^^  возможень  переходъ  къ  многопольиой  скстА 
и  производству  травосклнгя,  но  для  большинства  м'Ьстныхъ  крестьянъ  оно  недоо- 
гаеио  уже  по  одному  тому,  что  весьма  мног1е  изъ  нихъ  влад^ютъ  не  бол^е,  какъ  2— 
3  десятинами  земли,  на  которыхъ  веден1в  хуторнаго  хозяйство  немыслимо,  и  что  сашЛ 
переходъ  на  хуторное  хозяйство  сопряженъ  съ  переносомъ  и  обновленхемъ  сежьо^ 
хозяйственныхъ  и  жилыхъ  строешй,  требующимъ  значительныхъ  денежныхъ  заграп, 
а  денегъ  то  у  крестьянъ  и  н'Ьтъ;  къ  тому  же  большинство  селен1й  расположены:  шп 
при  озерахъ,  р'Ькахъ  и  р'Ьчкахъ  и  им'Ьютъ  постоянные  водопои  для  скота,  иля  аолг 
зуются  для  этого  водою  из-ь  общихъ  колодцевъ  и  другахъ  водохранилищъ;  при  хуах^ 
номъ  же  хозяйств'Ь  мнопе  изъ  нихъ  должны  этого  лишиться,  почему  и  хуторное  хо- 
зяйство для  крестьянъ  едва  ли  осуществимо. 

Такимъ  образомъ,  преэвде  нежели  высказаться  за  тотъ  или  другой  способъ  улл* 
шешя  крестьянскаго  хозяйства,  сл^Ьдуетъ  обусловить  крестьянамъ  свободный  перехохъ. 
по  ихъ  желашю,  къ  тому  или  другому  способу  ведешя  хозяйства,  а  для  этого  яео^ 
ходимо  прежде  всего  уничтожить  обп1,инное  право  крестьянъ  на  над^^ьныя  земли  1 
тЬмъ  оградить  крестьянъ  отъ  произвола  ихъ  же  однообп];естввнниковъ,  допусБаеш») 
при  общихъ  перед'Ьлахъ  земли,  ибо  въ  такихъ  случаяхъ  крестьяне  общинники,  пре- 
следуя личные  интересы,  нер4дко  низводятъ  зажиточнаго  домохозяина,  не  им'Ьющагс 
дЪтей  мужского  пола  или  лишившагося  посл^^днихъ  за  постигшей  ихъ  смертью,  на  ст^ 
пень  «бобыля»,  оставляя  в1(^пользован1е  ему  одну  или  дв*  десятины  земли.  Тажое 
право  должно  быть  отнято  отъ  общины,  и  тогда  только  пользующ1йся  на  этожъ  нраж! 
землею  крестьянинъ  вздохнетъ  свободно,  зная,  что  возд'клываемая  имъ  полоса  земл 
не  достанется  при  передЬл*  его  сосЬду,  а  перейдетъ  посл4  его  смерти  къ  его  иасл^х- 
никамъ,  и  что  при  этомъ  только  условхи  можно*  разсчитывать  на  улучшеше  крестыв- 
скаго  хозяйства.  За  общиной  же  можетъ  быть  оставлено  попрежнему  право  на  выморо- 
ченные  наделы  и  н'Ькоторое  преимущество  въ  отношенш  над'Ьловъ  освобождающихся 
при  переселеши  крестьянъ  въ  Сибирь  на  казениыя  земли,  но  и  это  преимуществе 
должно  заключаться  только  въ  прав^  оставлешя  за  собою  освобождающихся  над%ловь 
на  тЬхъ  услов1яхъ,  на  какихъ  над'Ьлы  эти  пожелаютъ  получить  нуждаюпцеся  въ  зе^^I^ 
отд^льныл  лица  изъ  ихъ  однообщественниковъ. 

Кроме  того,  долженъ  быть  облегченъ  крестьянамъ   способъ    перехода,  если  шххе- 
лаютъ,  къ  подворному  владен1ю,  съ  выд^ломъ    принадлежащей    имъ   земли  еъ  одному  | 
месту,  и  притомъ  безъ  обязательнаго  выкупа  таковой, — каковой  переходъ  въ  настоящее .! 
время  всецело  зависитъ  отъ  общнны  (Законъ  1893  г.).  | 

Обращаясь  засимъ  къ  вопросу  объ  уничтожеихи  чрезполосья,  нельзя  не  заметь, 
что  этотъ  родъ  пользовашя  въ  предЬжахъ  Витебскаго  уезда  трехъ  родовъ:  а)  нелае 
крестьянсше  сенокосы,  расположенные  среди  владельческаго  леса,  б)  чрезполоское 
пользование  единоверцевъ  и  старообрядцевъ  и  православныхъ  съ  владельцами  занихае- 
мыхъ  ими  участковъ  и  г)  крестьянское  чрезполосное  пользовате  и  такое  же  пользо- 
ван1е  мелкихъ  землевладельцевъ  изъ  бывшей  польской  шляхты.  Первый  изъ  видоп 
этого  пользовашя,  какъ  безусловно  стесняющ1й  распоряженгеземлевладельцевъземлею^, 
долженъ  быть  уничтожеиъ,  путемъ  разверстан1я,  второй  родъ  чрезполосья  мокеп 
существовать  лишь  при  согласш  владельцевъ  земли  на  такое  пользоваше,  а  въ  про* 
тивномъ  случае  можетъ  быть  уничтоженъ  въ  силу  закона  22  мая  1876  г.  и  19  яива^ 
1893  г.  Что  же  касается  третьяго  рода  этого  пользован1я,  то  уничтожея1е  его  должя! 
быть  предоставлено  усмотрен1ю  самихъ  владельцевъ  такого  пользован1Я,  для  вогорып. 
въ  виду  малоземельности  разверсташе  не  удобопримеаимо,  вследств1е  хозяйствеиннА 
соображен1й. 
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Докладъ  в.  Барщевскаго  о  добровольномъ  разселеши  крестьянъ  въ  пре- 
д*лахъ  своихъ  над4ловъ  и  переход*  ихъ  къ  фермерскому  хозяйству. 

Поощреше  къ  добровольному  разселенхю  крестьянъ  въ  пред^лахъ  своихъ  над*- 
ловъ  и  облегчен1в  этого  разсвлен1я  и  перехода  отъ  общественнаго  къ  фермерскому 
хозяйству  является  въ  настоящее  время  насущною  потребностью,  такъ  какъ  это  раз- 
селеше  началось  уже  въ  уЬзд*  въ  довольно  значительныхъ  разм'Ьрахъ.  Крестьяне, 
благодаря  примеру  мелкихъ  собственниковъ  (латышей),  разд-Ьлившихъ  купленныя  им*- 
н1я  на  фермы,  поняли  всю  выгоду  фермерскаго  хозяйства,  и  88  деревень  изъ  116  Ве- 
ляшковской  волости  уничтожили  деревни  и  разделили  надельную  и  прикупленную  къ 
ней  землю  на  участки  (самый  малый — величиною  въ  6  десятинъ),  перенесли  на  эти 
участки  постройки  и  начали  на  нихъ  фермерское  хозяйство.  Въ  двзгхъ  сосЬднихъ  во- 
лостяхъ  тоже  начался  переходъ  къ  фермерскому  хозяйству,  хотя  и  не  въ  такомъ  значи- 
тельномъ  разм-Ьр*;  друг1я  волости,  при  сод-Ьйствхи,  готовы  были  приступить  къ  разселе- 
Н1ю;  такъ,  дер.  Мигово  Огаросельской  волости  въ  1900  г.  согласилась  и  условилась  на- 
счетъ  разселен1я,  но  оно  не  состоялось  всл'Ьдств1е  перехода  инищатора  этого  д*ла, 
волостного  писаря,  въ  другую  волость.  Въ  Велижскомъ  уЬзд*  въ  настоящее  время 
изв*стенъ  фактъ,  что  крестьяне  покупаютъ  отъ  Крестьянскаго  Банка  землю,  съ  ц*лью 
разбить  ее  и  свою  надельную  землю  на  фермы. 

Выгоды  фермерскаго  хозяйства,  сравнительно  съ  общнннымъ,  сл4дующ1я:  при  обще- 
ственныхъ  шнурахъ  и  чрезполосности  вывозка  навоза,  свозка  хл4ба  и  друг1я  полевыя 
работы  обходятся  дороже,  такъ  какъ  тратится  время  на  переезды  часто  до  1 — 2  верстъ 
разстоян1я;  употреблете  улучшенныхъ  оруд1й  и  машинъ  при  узкихъ  шнурахъ  невоз- 
можно: с*ялка  въ  большинстве  случаевъ  шире  шнура;  косилка  и  жатка  не  применимы 
на  т*хъ  шнурахъ,  между  т*мъ  на  площади  даже  мен*е  десятины  он*  вполн*  прим*- 
нимы,  а  если  для  одной  фермы  не  ращональны  по  своей  дороговизн*,  то  союзу  н*сколь- 
кихъ  фермеровъ,  сообща  желающихъ  купить  машину,  он*  вполн*  доступны. 

При  общинномъ  пользоваши  отд*льный  домохозяинъ  обязательно  долженъ  вести 
такое  же  хозяйство,  какое  ведутъ  друпе,  и  никакихъ  улучшея1й  самъ  по  себ*  сд*лать 
не  можетъ;  онъ  долженъ  с*ять  такой  сортъ  хл*ба,  какой  с*ютъ  друпе,  и  непрем*нно 
въ  то  время,  когда  и  друпе  начали  пос*въ,  не  обращая  внимашя,  готова  ли  его  полоса 
къ  пос*ву  или  н*тъ;  въ  противномъ  случа*— его  недозр*вш1й  хл*бъ  будетъ  безжалостно 
смять  и  съ*денъ  сос*домъ.  Введенхе  многопольной  системы  и  пос*вовъ  клевера  на 
поляхъ  деревни,  при  понпман1и  даже  крестьянами  всей  пользы  отъ  этого,  представляетъ 
много  затруднетй,  требуетъ,  чтобы  кто-либо  взялъ  на  себя  иниц1ативу,  уговорилъ 
крестьянъ  с*ять  траву  и  изм*нить  систему  полеводства,  разсказалъ,  какъ  приступить 
къ  этому,  составляя  для  нихъ  планы  полей  и  с*вооборота  и,  важн*е  всего,  противяи- 
ковъ  перем*ны  привелъ  бы  къ  соглашен1ю  съ  остальными.  Хотя  въ  н*которыхъ  м*- 
стахъ  введены  посЬвы  клевера  на  поляхъ  деревни,  —у  насъ  въ  у*зд*  этого  нигд*  н*тъ; 
на  фермахъ  Велягаковской  волости  одновременно  съ  возникновеи1емъ  фермъ  начались 
и  пос*вы  клевера.  Безспорно  одному  влад*льцу,  полному  хозяину  на  своемъ  участк*, 
гораздо  легче  ввести  у  себя  задуманное  и  очевидно  полезное  улучшенхе,  ч*мъ  общин*, 
въ  числ*  которой  рядомъ  съ  зажиточными  и  умными  личностями  есть  н  б*дныя,  и 
л*нивыя,  и  крайне  мало  развитыя,  туго  понимающ1я  всю  выгоду  предлагаемаго  улучше- 
Н1Я.  Только  наглядный  прим*ръ  своего  же  брата -сос*да  можеть  заставить  такихъ  хо- 
1яевъ  р*шиться  на  какое-либо  улучшен1е.  Ферма,  т.  е.  единичное  нестЬсненное  общи- 
ной пользовате  даетъ  полную  возможность  влад*льцу  приступить  къ  улучшен1ю  поле- 
водства при  совершенно  т4хъ  же  средствахъ,  какими  онъ  обладаетъ  при  общинномъ 
влад*и1и;  пока  же  онъ  состоитъ  въ  общин*, — при  всемъ  желанхи  онъ  часто  ничего  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  сд*лать. 
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Увеличить  число  коровъ  и  лошадеЁ  невозможно  при  общиниоыъ  влад%н1я,  хеп 
бы  прюбр'Ьтенныя  на  стороне  кормовыя  средства  и  давали  возможность  къ  увелЕчеиЕ 
скота;  на  деревенскомъ  пастбищ*  л-Ьтомъ,  если  одинъ  над^лъ  им-Ьеть  право  иаш 
дв*  коровы,  то  другой  не  см-Ьй  пасти  свои  три,  хотя  бы  и  хватало  пастбища;  мои 
отдать  эту  третью  корову  на  л4то  куда-нибудь  ьъ  им*н1е,  но  въ  им'Ьнш  не  всетд 
прпмугь  на  пастьбу  корову,  а  если  и  приму тъ,  то  отдавать  дойную — практически  у- 
удобно.  При  фермерскомъ  хозяйствЬ  есть  полная  возможность  держать  столько  штуп. 
сколько  позволяютъ  пастбище  и  кормовыя  средства,  не  говоря  о  томъ,  что  мошо! 
улучшить  пастбище. 

Еще  одно  изъ  величайшихъ  золъ  общиннаго  влад*н1я  есть  то,  что  плохнхъ  ь> 
аяевамъ,  захудалымъ,  даетъ  возможность  свой  узенькШ  шнуръ,  пахать,  не  навозя,  т» 
тому  что  сосЬдше  шнуры,  благодаря  гигроскопичности  почвы,  унаваживаютъ  ющэ 
промежуточные  шнуры.  Техническая  обработка  узкаго  шнура  не  возможна,  ибо  подгеш 
пласта  ежегодно  делается  въ  одномъ  продольномъ  направленш,  а  поперечный  поху*ш 
такой  узкой  полосы  не  возмолсенъ,  и  это,  по  моему,  одна  изъ  самыхъ  вредныхъ  прь' виг- 
обогатиться  одному  на  счетъ  другого.  ^ 

Улучшен1е  породы  и  продуктивности  скота,  конечно,  возможно,  какъ  при  обцШ 
номъ,  такъ  и  при  фермерскихъ  хозяйствахъ:  просто,  вместо  двухъ  коровъ,  ст1!1Ш311Ю 
30  руб.,  нужно  завести  одну  въ  30 — 40  руб.  и  кормить  ее  т4мъ  же  кормомъ,  езЦ 
съ-Ьдалп  дв*  коровы.  Плохо  бы  пришлось  однако  такой  коров*  на  вы'Ьдениомъ,  С1 
протоптанными  по  всЬмъ  направлен1ямъ  тропинками,  деревенскомъ  пастбище:  м 
кармлт1вать  ее  неч'Ьмъ,  она  быстро  бы  отощала  и  давала,  пожалуй,  молока  меньше 
ч-^мъ  прежн1я  дв-Ь  коровы;  влад-Ьдедъ  фермы  въ  такомъ  случае  для  своей  хороия! 
коровы  посЬялъ  бы,  не  говоря  о  клевер*,  въ  паровомъ  пол*  немного  вики,  скаркш 
валъ  бы  ее  коров*,  безразлично:  задавая  ли  скошенную  вику  въ  хл*ву,  или  навяз1Ш1 
корову  на  участк*  съ  викой.  При  общинномъ  пользованти  у  отд'Ьльнаго  крестьянина  н1я 
же^1апш  какимъ-либо  образомъ  улучшить  физичесия  свойства  своей  почвы,  т.  е.  навбзв 
ее  торфоаъ,  глиной  или  пескомъ,  улучшить  лугъ  боронован1емъ,  подс*вомъ  и  удобре 
в1е1гь;  дг1же  хорошо  унавозить  полевые  шнуры  онъ  не  особенно  торопится:  зач'^.мъ€1[ 
тратить  значительный  трудъ  и  средства  на  улучшен1е  своего  шиура,  если  завтра  Ш'М 
шнуръ  полностью  или  въ  частности  можетъ  бытъ  отнять  и  1и^*реданъ  другому,  чеж 
в*ку  постороннему,  который  и  воспользуется  плодами  его  трудовъ.  При  отл^льн'* 
же  участ]гЬ  является  огромная  привязанность  къ  этому  куску  землн,  состивлнк^щ*^ 
полную  и  неотъемлемую  его  собственность;  не  жаль  потратить  на  этотъ  кусокъ  тртц 
и  средства,  посадить  на  немъ  дерево,  развести  садъ.  Прим1ц)Ъ  соседей  щив!.щЕБЛ1 
Еодстрекаетъ  къ  этимъ  улучшен1ямъ;  ясно  видно,  что  они  выгодны,  и  что  улучшена! 
я  на  истощенная  земля  представляетъ  и  большую  данность  н  прнносртъ  аначвгрл^а 
больш1й   доходъ. 

Улучшен1е  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  при  фермахъ  доступн**  '* 
удобнее  и,  какъ  показываетъ  прим*ръ,  гораздо  бол'Ье  прививается,  ч*мъ  на  над'кхьой 
земл*.  Въ  деревняхъ  крестьяне  на  усадебной  земл*  разводятъ  садики,  но  это  д-Ьла»Я 
только  немнопе;  у  большинства  н-Ьтъ  фруктовыхъ  деревьевъ,  такъ  какъ  н'Ьть  для  нШ 
м*ста;  сады  разводятся  на  огородахъ,  которыхъ  и  такъ  не  хватаетъ  для  разведеШ! 
капусты  и  другихъ  овощей,  а  увеличить  усадебную  землю  нельзя;  между  тЬяъ  И 
упомянутой  Веляшковской  волости  фермы  начали  въ  такомъ  размер  1^  разводить  <адв 
что  вызвали  къ  жизни  питомники;  такъ,  въ  им*ши  иал10новка  ежегодно  засажива^'Ш 
для  питомника  10  тысячъ  дичковъ,  и  почти  все  это  количество  раскупается  по 
чямъ  на  окрестный  фермы. 

Къ  факторамъ,   затрудняющимъ    уничтожеше  общины   н    переходъ    къ  ферм 
прпчнсляютъ:  1)  трудность  и  дороговизну  пастбища  на  небольшой  ферм*,  сравни п^лЛ 
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€ъ  общинньшъ  пастбнщеиъ  съ  помощью  общаго  пастуха;  2)  нич^^мъ  пезам'Ьникую  вы- 
году общаго  водопоя;  3)  необходимость  огораживать  ферму  кругомъ  и,  следовательно, 
дороговизну  изгороди;  4)  практичесйя  неудобства  при  раздЬл4  неодинаковой  по  ка- 
честву земли  деревни  на  отдельные  участки  и  5)  убыточность  и  прямая  невозможност]^ 
вести  хозяйство  на  ферм*]^  въ  5  и  даже  въ  2  десятины  (одинъ  или  половина  надела),  въ 
виду  чего  и  фермы  возникли  только  тамъ,  гд*  крестьяне  къ  надельной  земл4  прику- 
пили помещичью. 

Ран'Ье,  ч^^мъ  разбирать  всЬ  эти  кажущгяся  невыгоды  фермерскаго  хозяйства,  сл4- 
дуетъ  указать  на  тотъ  очевидный  фактъ,  что  фермы,  все-таки,  возникли;  следовательно, 
эти  невыгоды  или  сравнительно  не  велики,  или  очень  легко  устранимы.  1)  И  действительно, 
общинные  пастухи  и  общинное  постбище,  причисляя  къ  нему  и  заарендованную  у 
казны  или  у  помещика  для  пастьбы  землю,  обходятся  надельному  крестьянину  не  де- 
шево, не  менее  8-хъ  рублей  за  корову;  между  темъ  на  ферме,  близехонько  отъ  избы, 
следовательно  на  глазахъ  хозяевъ,  обязанности  пастуха  могутъ  исполнять  так1я  малыя 
дети,  которыхъ  не  нанимаютъ  еще  пастухами  на  сторону:  въ  этомъ  случае  пастьба  ни- 
чего не  будетъ  стоить  хозяину.  Кроме  того,  при  отсутств1и  такого  пастуха  или  въ  по- 
мощь ему,  коровы  могутъ  быть  привязаны,  а  на  тучномъ  клеверномъ  или  виковомъ 
пастбище,  оне  и  должны  быть  привязаны.  О  качестве  деревенскаго  пастбища  говорить 
нечего;  известно,  что  скотъ  на  немъ  тощаетъ  и  бедствуетъ;  пастбище  на  ферме  всегда 
будетъ  лучше  потому,  что  есть  возможность  его  улучшить.  2)  Могущ1й  случиться  на 
ферме  недостатокъ  водопоя  легко  устраняется  выкопкою  колодца,  что  теперь  и  де- 
лается въ  деревняхъ  отдельными  домохозяевами,  но  не  общиной.  Кроме  того,  для  не- 
сколькихъ  штукъ  скота  вовсе  не  нуженъ  такой  водопой,  какого  требуетъ,  напримеръ, 
Бавалер1йск1й  эскадронъ,  которому  для  водопоя  необходимъ  доступный  берегъ  реки  или 
озера;  10  штукъ  крестьянскаго  скота  отлично  напьется  въ  маленькомъ  пруде,  луже 
яли  изъ  небольшого  колодца.  Если  же  принять  во  вниман1е,  что,  въ  большинстве,  деревни 
расположены  вдоль  озера,  реки  или  ручья,  къ  которымъ,  при  делен1и  на  фермы,  всегда 
будетъ  оставлена  дорога  об1цаго  пользован1я,  то  придется  согласиться,  что  только  въ 
нсключительныхъ  случаяхъ  ферма  не  получить  доступа  къ  водЬ  и  нужно  будетъ  въ  сухое 
время  ездить  за  несколько  верстъ  за  водою,  что  теперь  делаютъ  деревни.  3)  Нетъ 
основан1я  предположить,  что  при  фермахъ  число  изгородей  и  расходъ  на  нихъ  увели- 
чится: теперь  въ  деревняхъ  изгородей,  масса,  обнесены  изгородями  не  только,  поло- 
жимъ,  границы  общины,  но  также  улицы;  одно  поле  отъ  другого  отделено  тоже  изго- 
родью; при  фермахъ  пришлось  бы  выгораживать  каждому  владельцу  только  половину 
своихъ  границъ,  такъ  какъ  другую  половину  выгородили  бы  соседи.  Но  ограничивать 
свое  владение  фермеру,  верно,  не  придется;  при  полномъ  единичномъ  владеши  у  вла- 
дельца, естественно,  должно  развиться  большее  уважеше  къ  чужой  собственности  и 
явиться  большая  боязнь  ответственности  за  потраву,  чемъ  существующ1я  теперь  у 
общины.  Пастухъ  имешя  потравъ  не  делаетъ,  а  травитъ  чужое  общинныйпастухъ;  м1ру 
массовая  ответственность  не  такъ  страшна,  какъ  ответственность  единичная,  и  деревня 
ставить  пастуху  въ  заслугу  и  считаетъ  особой  доблестью,  если  онъ  накормитъ  скотъ 
деревни  на  чужомъ  лугу,  въ  чужомъ  клевере  и  овсе.  Фермеру  легче  уберечься  отъ 
потравы,  такъ  какъ  его  скотъ  пасется  на  глазахъ;  соседи  легко  заметить  потраву  и 
цривлекутъ  его  къ  безспорной  ответственности.  4)  Практическ1я  неудобства  при  раз- 
деле, очевидно,  не  имеютъ  сер10знаго  значен1я,  если  крестьяне  добровольно,  безъ  споровъ 
и  судовъ,  разделили  между  собой  земли  и,  следовательно,  нашли  способъ  устранить  эти 
неудобства.  5)  Ставя  вопросъ,  убыточнее  ли  и  хуже  ли  будетъ  хозяйство  крестьянина  при 
владен1и  наделомъ  въ  общине  или  въ  отдельномъ  участке,  приходится  отвечать  на  него, 
ио  убыточнее  и  хуже  не  будетъ,  а  наоборотъ — лучше,  потому  что  ферма  облегчаетъ 
нриступъ  къ  улучшензямъ,  а   община    ставитъ   имъ   затруднен1е.    Относительно    мини- 
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«альной  величины  фермы,  которая  предполагается,  то  она  не  должна  быть  малой,  мен^е 
надела,  напрни'Ьръ;  можно  указать  на  старыхъ  отставныгь  солдать,  имЪющихъ  при  д^ 
ревн^  по  одной  десятине;  на  бывшнхъ  дворовыхъ,  получившихъ  въ  подароЕъ  т 
пбм'Ьщика  тоже  одну  десятину;  всЬ  эти  лица  отлично  ведутъ  своб  хозяйство  и  съ  од]ю1 
десятины  собираютъ  достаточно  для  ц'Ьлой  семьи  на  годъ  хл^Ьба.  Правда,  они  арен- 
дуютъ,  гд^^  мояшо,  луга  для  с^^на,  нанимають  для  скота  своего  пастбища,  въ  похови 
хозяйству  зарабатываютъ  на  стороне  и  земли  не  бросаютъ,  въ  города  не  пересехяюта 
и  живутъ  часто  зажиточн-Ье  другого  над'Ьльнаго  хозяина.  Въ  деревняхъ  случаются! 
тате  крестьяне,  которые  влад^^ють  только  избой  и  кускомъ  огорода.  Было  бы  неспра- 
ведливо заставить  этихъ  мелкихъ  влад^льцевъ  уступить  свои  участки  крупн^йшнп 
или  носл^днихъ — изъ-за  первыхъ  оставаться  въ  общемъ  влад'Ьши.  От^^Угьныя  влад^ни 
по  величин'^  должны  остаться  такими,  какими  ихъ  застала  настоящая  минута;  со  вре- 
менемъ  сама  жизнь  загладить  вс^  неровности  и,  сообразуясь  съ  экономическими  тре> 
бован1ями,  или  присоединить  мелшя  фермы  къ  большимъ,  или  разобьетъ  болышя  и 
мелк1я,  или,  наконецъ,  образуетъ  так!я  крупный  акщонерныя  фермы,  как1я  существуют^ 
теперь  въ  АмерикЬ. 

Устройство  фермъ  и  единичнаго  влад'Ьнгя  и  уничтожете  общиннаго,  подниш 
матер1альное  благосостоянхе  влад'Ьльцевъ  фермъ,  окажетъ  на  ннхъ  и  огромное  нрав- 
ственное вл1ян1е,  явится  потребность  въ  сельскохозяйственныхъ  знашяхъ  для  бол^е 
рацюнальнаго  использованхя  своего  влад'Ьн1Я  и  его  улучшешя,  а  съ  т4мъ  вм*стЬ  I 
потребность  въ  знашяхъ  вообще  и  въ  образован1н;  разовьется  уважеше  къ  чухЛ 
собственности;  уменьшатся  потравы,  земельные  захваты,  такъ  какъ  возможность  заш- 
товъ  останется  разв'Ь  у  влад^цельвъ,  граничащихъ  съ  им'Ьшями;  у  остальныхъ  хе  на- 
дежда захватить  кусочекъ  земли  своего  сосуда,  такого  же  фермера,  очевидно,  исчезнеп. 
Изчезнетъ  и  надежда  на  даровые  прир-Ьзки  и  переделы,  разъ  земельное  влад-Ьше,  точно 
определенное,  будетъ  составлять  неотъемлемую  собственность,  переходъ  которой  воз- 
моженъ  только  при  добровольномъ  соглашен1и  и  покупке. 

Устройство  фермъ  подниметъ  культурность  всего  рахона,  такъ  какъ  хозяйстве 
фермъ  въ  силу  такихъ  экономическихъ  услов1й,  какъ  вздорожаше  земли  и  необход!- 
мость  получен1я  съ  нея  изв'Ьстныхъ  процентовъ,  потребуетъ  большаго  и  бол4е  про- 
дуктивнаго  труда;  оно  сд-Ьлается  поневол*  интенсивн-^е  и  доходнее,  благосостояше  наг 
селешя  увеличится,  и  весь  округъ  станетъ  культурн4е;  такъ  и  хозяйство  въ  им4шя1 
улучшится  въ  силу  большаго  спроса  на  всЬ  производимые  продукты,  племенной  ск(ЛЧ 
хорош1я  Семена  и  проч. 

При  переход*  на  фермерсшя  хозяйства  владельцы  ихъ  станутъ  крайне  во^ 
лр1имчивы  и  чутки  ко  всЬмъ  т*мъ  м^рамъ  для  удовлетворешя  нуждъ  сельскохозЛ- 
ственной  промышленности,  пр1искивать  который  населешю  составляетъ  теперь  забоц 
Правительства.  Для  фермеровъ  необходимы  будутъ  сельскохозяйственныя  знашя;  оя 
воспользуются  сов-Ьтами  земскихъ  агрономовъ  и  инструкторовъ;  для  нихъ  будутъ  необхо* 
ДИМЫ  земельный  улучшешя,  мелшй  и  мел1оративный  кредитъ,  союзы  и  общества,  уо1^ 
вершенствованныя  оруд1я,  машины,  туки,  питомники,  улучшенный  скотъ  и  проч. 

Вопросъ  объ  уничтожеши  общиннаго  влад-Ьтя  и  о  переход*  къ  фермерскому  Л- 
зяйству  сл*дуетъ    считать   такимъ   основашемъ  всЬхъ   м*ропр1ят1й   къ  поднят1Ю  сел 
скаго  хозяйства  и  благосостоян1Я   крестьянскаго  населен1я,  безъ  котораго  большинся| 
предлагаемыхъ  м*ропр1ят1й   окажется,  во    всякомъ    случа*,   хорошимъ,  но  лишеияй 
жизненной  силы    постановленхемъ;    при   введен1и   же  отд-Ьльныхъ  фермъ,  постаноые! 
эти  пойдутъ  навстречу  настоятельнымъ  требован1ямъ  жизни. 

Для  поощрен1я  крестьянъ  къ  уничтожонш  общиннаго  влад-Ьтя  и  переходу 
фермерскому  хозяйству  следовало  бы  вменить  въ  обязанность  Крестьянскому  Ба1 
земству  и  земскимъ  начальникамъ  знакомить  крестьянъ  съ  выгодами  фермерскаго 


ВитЕвскШ  У'вздный  Комитш-ь.  181 


аяйства,  склонять  ихъ  къ  уначтожен1ю  общиннаго  влад^Н1я,  а  каждому  хозяину  въ 
деревн'Ь  или  члену  товарищества,  купившаго  землю,— предоставить  право  при  желанш 
требовать  выд'Ьлешя  принадлежащей  ему  земли  въ  отд^Ьльный  участокъ,  при  чеиъ  вы- 
д'Ьлеше  это  должно  быть  приведено  въ  иеаолнен1е  возможно  скоро  прн  помощи  пред- 
полагаемыхъ  посредниковъ  полюбовнаго  размежеван1Я,  казенныхъ  и  частныхъ  земле- 
м'Ьровъ  и  Земскихъ  Начальниковъ;  если  при  выд-^леши  участка  произойдутъ  споры  о 
положен1и  и  качестве  участка,  въ  помощь  означеннымъ  лицаиъ  должны  быть  призваны 
два-три  м^Ьстныхъ  владельца,  въ  вид^^  присяжныхъ  заседателей  или  экспертовъ.  Вы- 
д'Ьленный  участокъ  долженъ  составить  полную  собственность  влад'Ьльца;  выкупной  пла- 
тежъ,  составляющ1Й  теперь  ценность  не  бол!Ье  трети  десятины  над1^льной  земли,  вмЬстЬ 
<гь  долгомъ  Крестьянскому  Банку  долженъ  быть  записанъ  на  первые  номера  ипотеки, 
такъ  какъ  введен1е  ипотечной  системы,  желательное  вообще,  было  бы  очень  полезно 
и  своевременно  при  установлеши  фермъ. 

Сделать  этотъ  переходъ  не  добровольнымъ,  а  обязательнымъ  было  бы  нерац1ональ- 
нымъ,  въ  силу  только  тЬхъ  соображешй,  что  экономическ1я  требован1я  подвижны  и 
изм'Ьнчивы;  заставляя  ихъ  застывать  въ  изв'Ьстной  форм'Ь,  можно  на  долпе  годы  за- 
держать развитхе  сельскаго  хозяйства  и  культуры. 


Докладъ  В.  Барщевскаго  о  земств*. 

При  разсматриваи1и  почти  каждаго  пункта  программы  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  Комитету  приходилось  высказывать  уб!Ьжден]е,  что  всЬ  иЬ- 
ропр1ЯТ1Я  только  тогда  подняли  бы  сельскохозяйственную  промышленность»  вошли  бы 
въ  жизнь  и  не  остались  мертвымъ  постановлен1емъ,  а  принесли  бы  ту  пользу,  которая 
желательна,  если  бы  приведен1е  въ  исполненье  этихъ  м^^ропрхяпй  совершилось  при 
д^ятельномъ  участ1и  м'Ьстиыхъ  силъ  уЬзда,  избранныхъ  самимъ  населешемъ  и  подъ 
«го  непосредственнымъ  и  бливкимъ  контролемъ,  т.  е.  если  бы  было  введено  выборное 
земство.  Иныя  же  программы  изъ  м'Ьропр1ят1й  только  тогда  дадутъ  желательные  ре- 
зультаты, если  ими  займется  земство  и  дастъ  необходимый  средства,  иначе  они  оста- 
нутся  только  благимъ  пожелан1емъ  на  бумагЬ.  Д'Ьйствительно,  въ  настоящее  время, 
хотя  7  насъ  существуютъ  сельск1е  врачи  и  больницы,  но  почти  ежегодно  въ  деревняхъ 
свир'Ьпствуетъ  оспа,  скарлатина;  умираютъ  отъ  нихъ  по  н-Ьскольку  д*тей  въ  одной 
деревн'Ь,  а  о  томъ,  что  была  или  есть  эпидем1я,  остается  неизв^стнымъ;  сельскихъ 
врачей  мало,  разъ'Ьзды  для  нихъ  затруднительны,  такъ  какъ  и  жалованье  мало;  населен1е 
не  ознакомлено  съ  обязанностями  врача  по  отношенхю  къ  нему,  а  между  тЬмъ  при 
земств'Ь  обыватели  см^ло  и  доверчиво  обращаются  къ  врачу,  требуютъ  его  прйзда, 
говоря,  что  ;,мы  теб'Ь  платимъ,  ты  у  насъ  на  жалованьи^.  Если  же  врачъ  или  фельд- 
шеръ  сд4лаютъ  какое-либо  упущете,  потерп*вш1й  сейчасъ  заявляетъ  о  томъ  Управ*, 
и  на  земскомъ  собраши  поднимается  буря.  То  же  самое  при  борьб*  съ  эпизоот1ей,  съ 
ветеринарной  помощью.  Въ  настоящемъ  Комитет*  говорилось,  что  ветеринарные  фельд- 
шера въ  у*зд*  нер*дко  пьяницы  и  ничего  не  д*лають;  населеше,  конечно,  лучше  по- 
лищи  и  администрац1и  знаетъ  объ  этомъ;  но  частныя  лица  ст*сняются  приносить  лсалобы, 
между  т*мъ  при  земств*  то  же  лицо,  полагая  себя  участникомъ  и  заиитересованнымъ 
въ  борьб*,  наприм*ръ,  съ  бол*знями  животныхъ,  будетъ  считать  своею  обязанностью 
вести  эту  борьбу  усп*шно  съ  пользою  для  населен1я. 

Привести  В7>  хорошее  состоян1е  вс*  дороги  въ  у*зд*  можетъ  только  земство, 
когда  польза  и  необходимость  приведен1я  такихъ  дорогъ  въ  хорошее  состоянхе  будутъ 
признаны  большинствомъ  самого  населенгя,  и  оно  найдетъ  необходимостью  пожертвовать 
Вдв*стными  средствами  для  устройства  дорогъ. 
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Борьба  съ  пожарами  будетъ  плодотворнее  при  земстве,  которое  тратить  средсш 
на  изыскаше,  иапрнмЪръ,  лучшаго  способа  огнеупорпыхъ  построекъ  и  распространяеть  ре- 
зультаты своихъ  опытовъ  среди  населенья.  Мелгай  народный  кредитъ  организован 
удовлетворительно  могутъ  только  земство  и  лица  изъ  населешя,  сочувствуюпця  этом; 
д1игу,  а  найти  и  выбрать  такихъ  лицъ  удобнее  всего  земству.  Научать  насе1е& 
лучшимъ  способамъ  обработки  земли  и  хозяйства,  поднять  скотоводство,  молочное  д!», 
пчеловодство,  огородничество  опять  гораздо  легче  и  удобнЬе  земству;  расширить  » 
существуюпцй  кустарный  промыселъ  или  создать  новый  прямо  по  силамъ  только  земству^ 
такъ  какъ  всЬ  эти  заботы  о  народномъ  благосостояши  будутъ  плодотворн'Ье  въ  рухахь 
земскихъ  д^телей,  ч^мъ  въ  рукахъ  чиновниковъ;  обязанности  чиновника  обширн1е, 
одной  какой-либо  работе  онъ  всец'Ьло  отдаться  не  въ  состояши  да  и,  можетъ  С1у- 
читься,  не  особенно  ей  сочувствуетъ.  Земство  всегда  найдетъ  для  дЬла  людей  предав- 
ЕъаЪу  такъ  какъ  и  выборъ  у  земства  обшнрн'Ье. 

Если  нельзя  сказать  съ  ув'Ьренностью,  что  только  земство  въ  состояши  подняв 
сельскохозяйственную  промышленность  въ  своемъ  ра10н^,  прививая  среди  населешв, 
д^лая  жизненными  и  приносящими  д'Ьйствительную  пользу  всЬ  тЬ  м'Ьры,  который  предво- 
жены  для  этой  ц'Ьли  Правительствомъ,  то  можно  утверждать,  что  всЪ  эти  задай 
земство  исполнить  значительно  скор*е,  легче  и  плодотворнее  уже  потому,  что  прь 
меть  на  себя  гЬ  заботы,  исполнить  который  администрацги  прямо  слишкомъ  дорого  в 
некогда. 

Въ  ответь  на  могущШ  встретиться  вопросъ,  есть  ли  у  насъ  эти  м^стнын  слды.— 
можно  указать  на  фактъ,  что  губернсшя  власти  и  въ  настоящее  время  обращаются  еб 
помощи  местныхъ  силъ,  назначая  изъ  среды  населен1язав'Ьдывающихъвоенно-коцсБ811 
участками  и  наблюдателей  за  охотой  и  участковыхъ  попечителей  о  народной  трезао1!т 
Эти  лица,  въ  особенности — заведывающхе  участками,  совершенно  удовлетворителъ» 
исполняютъ  свои  обязанности,  не  получая  ни  особаго  поощрен1я,  ни  жалованья  щш 
н4которыхъ  даже  собственныхъ  расходахъ;  очевидно,  добросовестно  исполнять  ш  :  -  « 
дело  заставляетъ  ихъ  понимаше  своихъ  обязанностей  какъ  относительно  государеля,. 
такъ  и  населен1я.  Объединенхе  этихъ  местныхъ  силъ  въ  земстве  открыло  бы  въ  »- 
развитый  массы  доступъ  зрелыхъ  и  правильныхъ  понят1й,  подготовило  бы  васедешг 
къ  применен1ю  меропр1ят1Й,  объясняя  ихъ  пользу  и  необходимость;  при  всессксловю! 
волости  такое  объединенхе  населен1я  и  научающее  вл1ян1е  лучшихъ  людб{|  было  €$ 
гораздо  полнее. 

Докладъ  В.  Барщевскаго  и  В.  Сушко  объ  организацш  мелкаго  народв^! 

кредита. 

Нетъ  необходимости   распространяться   объ   известномъ   факте,   что    кредита  ^ 
деревне  не  существуетъ,   а    если  и  есть,  то  тяжелый,  обременительный  и  къ  тому  » 
случайный  и   непостоянный.  Между  темъ  необходимость  кредита  при  увеличивающиса 
потребностяхъ,  какъ  общихъ,  такъ  и   сельскохозяйственныхъ,  увеличивается  также*  в» 
говоря  о  такихъ  случаяхъ,  при  которыхъ    отсутствхе   своевременнаго  кредита  грозите 
крестьянину  разорешемъ  и  бедств1емъ:  на  примерь,  при  пропаже  лошади  во  время  01 
сева.  Отсутств1е  кредита  въ  деревне    старались   устранить  и  частныя  лица,  они  браи 
на  себя  инищативу  устройства    ссудо-сберегательныхъ   товариществъ;  но  ихъ  старая!! 
не  всегда  увенчивались  успехомъ:  такъ,  ходатайство  объ  открытхи  Лесковичскаго  ссуд^ 
сберегательнаго  товарищества  было  отклонено  безъ  объясненхя  нричинъ  отказа.  Ади 
нистращя   тоже   заботилась  о  крестьянскомъ    кредите,   устанавливая   при   некоторш 
волостяхъ    ссудо-сберегательный  товарищества,  въ  которыхъ,  въ  некоторомъ  роде,  дг 
ректоромъ  являлся   волостной    писарь.   Но    ташя    товарищества   быстро  умирали:   1^ 
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директору-писарю  никто  не  питалъ  ни  мадЪйшаго  дов!Ьр1я  и  не   вносилъ    въ  кассу  ни 
одной  копейки  своихъ  денегь. 

Ссудо-сберегательныя    товарищества   представляют'ь    собою   удобный   и  дешевый 
способъ  мелкаго  народнаго  кредита,  и  распространеше  ихъ  желательно;  но  для  усп4шнаго 
существован1я  и  процв^^тан1я  ихъ  необходимо,  чтобы  во  глав'к  ихъ  стояли  лица  интелли- 
гентныя,  матерхально   независимый   и    пользующ1яся  дов'Ьр1емъ  и  авторитетомъ    среди 
населен1я.  Трудъ  этихъ  лицъ  долженъ  быть  даровой,  такъ  какъ  ограниченный  по  существу 
оборотъ  этихъ  товариществъ  не  выносить  большихъ  расходовъ  на  оклады  директора  и 
бухгалтера;  зав^дывающ1е  товариществами   должны  трудиться  изъ-за  принципа;  двига- 
телями деятельности  этихъ   лицъ    являются:  пониман1е  своихъ  общественныхъ  обязан- 
ностей н  желан1е  выполнить  ихъ  въ  кругу    своего   населен1я.  При  выборномъ  земстве 
так1я   лица   всегда  найдутся,  примутъ  на  себя  инищативу  устройства  товариществъ,  и 
уверенные    въ   сод^йствЫ    земства  и  плодотворности  работы    они  съ  любовью  будутъ 
трудиться  надъ  выполненхемъ    излюбленныхъ   ими   задачъ  земства;  работа  на  глазахъ 
наседешя,    подъ    его    контролемъ,  будетъ  безсцорно  продуктивнее  и  усерднее  работы, 
выполняемой,  нглримеръ,  по  приглашенш  Предводителя  Дворянства  или  Земскаго  На- 
чальника. А  безъ  земства   н   безъ    участ1я   населен1я  ссудо-сберегательныя  товарище- 
ства   не   могутъ    развиться   быстро    и   широко,    т^мъ    более,  что  для  ихъ  открыт1я  и 
развит1я  нужны  средства,  земсше    и    частные    капиталы;    обыкновенно   земство  даетъ 
эти  капиталы,  свои  средства  и  свой  кредить.  Для  увеличетя  средствъ,  притомъ   деше- 
выхъ,  было  бы  желательно,  чтобы  свободный  волостныя  суммы  могли  быть  помещаемы 
въ  ссудо-сберегательныя  товарищества  и  чтобы   Государственный  Банкъ  снабжалъ  ихъ 
оборотными  средствами  изъ  суммъ  Государственныхъ  Сберегательныхъ  Кассъ.  Ночтобъ 
сделать  кредитъ  более  дешевымъ,  было  бы  очень  целесообразнымъ,  чтобы  Государственный 
Сберегательный  Кассы  приняли  на  себя  и  ссудныя  операц1и,  т.  е.  чтобы  ссудо-сберега- 
тельныя ^товарищества  прхурочить  къ  Государственнымъ  Сберегательнымъ  Кассамъ.  На 
первый  взглядъ  представляются  некоторый  практическ1я  неудобства  этого  соединен1я:  напри- 
мерь,  какимъ  образомъ  почтовый  чиновникъ    можетъ  заниматься  вместе  н  выдачею,  и 
вэысканхемъ  ссудь?  не  будетъ  ли   слишкомъ  дорого  оплачивать  особаго  чиновника  для 
этихъ  операцШ?  Подробная  разработка  вопроса,  вероятно,  устранила  бы  эти  неудобства; 
можно  бы  при  кассахъ  установить  норму  кредита,  учетный   комитеть  изъ  несколькихъ 
выборныхъ  депутатовъ  изъ   населенья  ра1она  кассы,  въ  виде  совета;  подобное  устрой- 
ство Государственыхъ  Сберегательныхъ  Кассъ,  производящихъ  ссудныя  операцш:  во-1-ыхь, 
дало  бы  народу  кредитъ  более  дешевый,  чемъ  всяшя  друпя  учреждешя,  въ  томъ  числе  и 
ссудо-сберегательныя  товарищества;  во-2-ыхъ,  исправное  н  неуклонное  взимаше  платежей 
пр1учило   бы  населенхе  къ  осмотрительному  пользованью  кредитомъ  и  вместе  съ  темъ, 
благодаря  большимь  средствамъ  кассы,  сделало  бы  кредитъ  полнымь  и  доступнымъ  для 
потребностей  ра1она  и,  вь-8-ихъ,при  правительственномъ  контроле  и  уверенности  населенья 
въ  безопасности  вложенныхъ  сбережений,  вероятно,  увеличило  бы  число  вкладовъ  темъ 
более»  что  н  самый  вкладъ  могъ  бы  производиться  большими  суммами,  чемъ  въ  настоящее 
время  въ  Сберегательныхъ  Кассахъ. 

Ероме  банковаго  кредита  необходимъ  народу  и  частный:  на  аренду,  напримеръ, 
небольшихъ  садовь,  на  подряды  по  деревенскимь  постройкамъ  и  проч.,  какъ  кредитъ 
более  близкьй,  доступный  и  не  обставленный  непривычными  формальностями.  Чтобь 
кать  народу  полную  возможность  широко  пользоваться  кредитомъ,  следовало  бы:  1)  сде- 
лать крестьянина  полноправнымъ  владельцемъ  принадлежащаго  ему  участка  земли; 
2)  ввести  и  для  крестьянъ  ипотечную  систему  по  примеру  Прибалтьйскихъ  губерньй; 
8)  приравнять  ихъ  по  выдаче  векселей  и  документовъ  къ  лицамь  другихъ  сословьй; 
^)  взыскивать  долги  не  только  съ  того  имущества  крестьянъ,  которое  укажеть  и  разре- 
шить начальство,  но  и  со  всякаго,  по  указанш  кредитора,  на  общихъ  основашяхъ. 
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Введенхе  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  при  Государственныхъ  Сберегатель* 
ныхъ  Еассахъ,  надо  полагать,  удовлетворителхьно  оргаиизуетъ  народный  кредить  н 
сд'Ьлаетъ  его  дешевымъ,  полнымъ  и  широко  доступныиъ. 

Докяадъ  земскаго  начальника  А.  Еусакова  о  нуждахъ  сельскаго 

хозяЁства. 

Хотя  въ  программ*  нам-Ьчено  къ  разсмотр-Ьнш  только  27  якобы  отд'Ьльныхъ  во- 
просовъ,  но  ихъ  далеко  не  27  и  не  127,  а  все  будущее  сельскаго  хозяйства  Импер1н 
представляетъ  изъ  себя  одинъ  громадный  вопросъ. 

Принято  думать,  что  наше  сельское  хозяйство  сильно  пошатнулось  съ  момента 
освобожден1Я  крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости.  А  разв*  до  освобоащен1я  кре- 
стьянъ  оно  шло  прекрасно?  Что  же  можетъ  убедить  насъ  въ  этомъ?  Нежели  только 
благополучхе  горсти  рабовлад*льцевъ?  Или  единичныя,  на  видъ  якобы  и  благоустроенныя, 
на  при  ближайшемъ  знакомств*  съ  ними,  въ  большинств*  далеко  не  радхонально  но- 
ставленныя  хозяйства?  Думается,  не  будетъ  грубой  ошибки  сказать,  что  у  насъ  на  Русж 
вовсе  не  кризисъ  сельскохозяйственный,  не  кризисъ  потому,  что  сельскаго  хозяйства, 
съ  научно-практической  точки  зр*н1я,  у  насъ  въ  масс*  и  не  было.  Государство  наше 
безспорно  страна  землед*льческая,  но  только  землед*льческой  она  была  и  по  сейчасъ 
таковой  пребываетъ  —  всюду  съ  землей  идетъ  возня,  съ  ней  что-то  д*лаютъ,  но  сказать, 
что  везд*,  гд*  съ  землей  что-то  д*лаютъ,  идетъ  сельское  хозяйство  —  это  бол*е,  ч*мъ 
рискованно;  можно,  пожалуй,  сказать  съ  н*1«)торымъ  в*роят1емъ,  что  100.000,000  людей 
въ  Росс1и  живы,  входя  въ  соприкосновен1в  съ  землей  въ  теченхе  шести  м*сяцевъ  въ 
х^оду  —  да,  но  очень  сомнительно  будетъ,  если  мы  допустимъ,  что  даже  ^^  %  ^аселенгя 
вело  и  ведетъ  сельское  хозяйство! 

Къ  сожал*Н1Ю,  у  большинства,  не  говорю  городскихъ,  а  даже  сельскихъ  жителей, 
н*тъ  даже  отчетливаго  представлвН1я  о  томъ,  что  быть  влад*льцемъ  земли  и  сельсЕИмъ 
хозяиномъ  далеко  не  одно  и  то  же  и  проч. 

Но  довольно,  я  не  хочу,  не  задаюсь  мыслью  пускаться  въ  критику,  если  я  и 
сказалъ  н*сколько  словъ,то  привелъ  ихъ  потому,  что  они  казались  мн*  необходимыми, 
дабы  кто-либо  не  нашелъ,  что  я  р*шительно  отказываюсь  р*шать  поставленные  вопросы 
сов*щательнымъ  комитетомъ  въ  отд*льности.  Есть  одинъ  общ1й  вопросъ:  Государство 
Росс1Йское  сельскохозяйственная  страна?  —  Да.  Какъ  же  поставлено  въ  немъ  сельское 
хозяйство?  Оно  въ  99  %  случаяхъ  изъ  100  не  суш;ествуетъ,  такъ  какъ  нельзя  сершзно 
называть  сельскимъ  хозяйствомъ  то  только,  что  люди  живы  благодаря  тому,  что  живуть 
вн*  городовъ  и  по  преимуществу  питаются  плодами  земли.  Н4тъ,  у  насъ  есть  земле- 
влад*льцы,  есть  батраки,  %  %  не  бол*е  сельскихъ  хозяевъ,  тысячи  огородниковъ  да 
столько  же,  пожалуй,  садовниковъ  и  все!  Грустно,  но  врядъ  ли  я  грубо  ошибаюсь? 
Слишкомъ  много  надо  знать,  чтобы  быть  сельскимъ  хозяиномъ,  а  такъ  какъ  объ  этомъ 
у  насъ  недавно  только  вспомнили,  то  н4тъ  ничего  удивительнаго  во  всемъ  томъ,  что 
приведено  выше. 

Позволяю  себ*  быть  твердо  ув*реннымъ  въ  полномъ  отсутствхи  какого  бы  то  ни  было 
сельскохозяйственнаго    кризиса  у  насъ,   у  насъ  полное  отсутств1в  сельскаго  хозяйства- 
Пункты  программы  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов*щан1я  о  нуждахъ  сель- 
скаго хозяйства  сер1озны,  существенны  и  глубоко  продуманы,  они  собой  захватывають 
весь  экономичесюй  строй  страны. 

Пос*ш;ая  зас*дан1я  м*стнаго  Комитета  и  вслушиваясь  во  все  высказываемое^  I  ] 
еще  бол*е  уб*дился  въ  томъ,   что  у  насъ  не  кризисъ  сельскохозяйственный  —  у  нас* 
сельскаго  хозяйства  не  было,  н*гь  и  быть  долго  еще  не  будетъ,  такъ   какъ   какъ  . 
оно  можетъ  быть,  если,  какъ  оказывается  изъ  докладовъ    членовъ  Комитета,   въ  сред! 
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сельскаго  населешя  знан1й  сельскохозяйствеяныхъ  н']^'гь,  улучшешя  и  развтя  сельско- 
хозяйственнаго  опыта  —  н4тъ,  борьбы  съ  врагами   сельскаго   хозяйства  вообще   н*тъ, 
и'Ьръ  къ  уменъшенш  пожаровъ  въ  деревняхъ  —  н'Ьтъ,  охраны  земельныхъ  улучшвН1Й  — 
н^тъ,  водного  хозяйства  въ  обширномъ  смысл'Ь  —  н'Ьтъ;  собственность,  кро№Ь   замковъ 
и  заборовъ,  нич^иъ  не  охранена;  существуютъ  чрезполосныя  влад1^тя;  дороги,  удобныя 
и  внолн'Ь  пригодный  не  только  для  сообщен1й,  но  и  для  передвиженхя  грузовъ,  не  су- 
ществуютъ; нерьсмотръ  законодательства  объ  арендахъ  признается  превдевременнымъ, 
такъ  какъ  элементъ  лицъ,  пригодный  для  арендатора,  почти  отсутствуетъ — вм*сто  арен- 
даторовъ,  въ  большинств*  случаевъ,  есть  черви,  до-Ьдающхе  разлагаюпцйся  трупъ;  органи- 
защя  народнаго  кредита  необходима,   но  заводить  ее  въ  громадномъ  большинстве  слу- 
чаевъ   будетъ    при   данныхъ  услов1яхъ,    по   крайней   м'Ьр'Ь,    неосторожно;   расширять 
мелюративный  кредить  необходимо,  но,  думается,   для  многихъ  и  многихъ   это  будутъ 
капканы.  Хозяйственные  союзы,  которые  существуютъ,  нич'Ьмъ  не  доказали  свой  жизнен- 
ности;  невозможно  при   существован1и  шнуровы:хъ    чрезполосныхъ   влад^^Н1й  заводить 
улучшенныя   сЬмена,    оруд1я,  машины   и  т.  п.,  а  потому  и  содействовать  всему  этому» 
хотя  и  сл4дуетъ,  но  быть  ув*реннымъ  въ  успйх*  бол*е,  ч4мъ  трудно;  поднять  въ  коли- 
чественномъ   и    качественномъ    отношеши   животноводство   при  отсутствш   правильно 
рац1онально  поставленнаго  хозяйства  и  при  существован1и  общинныхъ  выгоновъ — можно 
пробовать,   можно   тратить  деньги,   но  достичь    массовыхъ  желаемыхъ  результатовъ — 
сомнительно;  опыты  прошлаго  не  убедительны;  распространять  и  улучшать  спедхальныя 
отрасли   хозяйства   хорошо  и  желательно  въ  хозяйстве,   но  таковыхъ   въ  99  %  %  вла- 
ден1Й  нетъ;  а  кто  же  будетъ  ихъ  распространять?  Где  же  эта  необходимая  масса  под- 
готовленныхъ   къ  выполнетю  такого   дела  людей?   Содействовать  отсутствующему  въ 
массе  стремленхю  къ  развит1ю  возможныхъ   техническихъ  сельскохозяйственныхъ  про- 
изводствъ  можно  бы  найти  меры,  но  подобные  случаи  единичны  и,  думается,  дело  госу- 
дарства прежде  выработать  вообще  услов1я  жизни  массы  населен1я,  при  которыхъ  техника 
пошла  бы  въ  ходъ.  Пока  не  будетъ  указано  средствъ  вырвать  съ  корнемъ  внедрившееся 
убеждеше:  «не  надуешь,  не  продашь»,  все,   что  ни  будетъ  предложено  для  улучшен1я 
торговли,  окажется  мертвымъ;  зерно  въ  большинстве  приходить  самъ-3,  4,  б;  ого  только 
хватаетъ  на  пропитанье;  местные  производители  торгуютъ  имъ  за  счетъ  своихъ  и  сво- 
товъ  ихъ  желудковъ,такъ  что,  если  нужны  зернохранилища, — то  въ  городахъ,  а  не  въ 
деревняхъ;  говорить  о  тарифахъ  железныхъ  дорогъ  трудно:  они  совсемъ  убиваютъ  въ 
корне  всякое  желан1е  пользоваться  услугами  дорогъ;  организовать  поставку  въ  казенный 
ведомства  продуктовъ  безъ  посредниковъ   пробуютъ  уже   более   десяти   летъ,   она  не 
организовалась  и  не  можетъ  организоваться   до  техъ  поръ,  пока  не  будетъ  сельскаго 
хозяйства;  улучшить    условхя    перевозки   произведенхй  сельскаго  хозяйства  необходимо, 
но  услов1я  эти,  несомненно,  улучшатся,  если  увеличится  число  хозяйствъ  и  количество 
перевозимыхъ  продуктовъ;  вопросъ  о  поощренхи  къ  добровольному  разсвлен1Ю  крестьянъ 
въ  пределахъ  ихъ  надельной  земли  и  къ  уничтожен1ю  чрезполосицы  настолько  важенъ, 
что  къ  этому  необходимо  стремиться  и  на  это  не  следуетъ  жалеть  средствъ,  такъ  какъ, 
пока  не  будетъ  каждый  крестьянск1й  дворъ  пользоваться  общимъ  гралсданскимъ  правомъ 
собственности   и   не  будетъ  жить   отдельной   усадьбой  на  отдельномъ  участке  земли, 
до  той  поры  хозяйство  100.000,000  крестьянъ  не  выйдетъ  изъ  педенокъ,  и  сколько  бы 
летъ    мы   ни  ждали,   оно   навсегда    останется  въ  томъ   же   некультуриомъ    виде,    въ 
какомъ   представляется  сейчасъ,  и  имъ  будетъ   дорожить   только   та  инертная   масса, 
которая  и  сейчасъ  живетъ  и  способна  мириться   съ  условхями  жизни  общиннаго  чрез- 
нолоснаго  владен1я. 

Итакъ  все  эти   27   вопросовъ,   по   моему   убежден1ю,   должны  быть  сведены  къ 
одному  —  существуетъ  ли  у  насъ  сельское  хозяйство  и  должно  ли  существовать? 
Сельское  хозяйство  —  это  будущее  нашего  отечества,  но  сейчасъ  его  нетъ. 
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Для  того,  чтобы  оно  организовалось,  надо  уравнять  все  крестьянское  населеюг 
въ  общихъ  гражданскихъ  правахъ  собственности,  уничтожить  чрезполосное  влад^ше  1 
сервитуты,  ввести  охрану  собственности;  полищя  не  должна  быть  выборная  въ  д^  |  - 1^  ... 
учредить  въ  каждомъ  у']^зд^^  хотя  по  одной  сельскохозяйственной  школ^^  съ  Нки  |ё^ 
томъ  воспиташя;  вспомнивъ  о  подобной  школ'Ь,  не  могу  не  сказать,  что  окончнвпие  <е 
ученики  никогда  не  пойдутъ  работать  на  надЬл'Ь  при  чрезполосномъ  влад^^шн,— и 
19  л^тъ  существовашя  ихъ  никто  не  пошелъ,  —  но  въ  большинстве  явятся  полезнни 
организаторами  мелкаго  крестьянскаго  ращональнаго  сельскаго  хозяйства  съ  болбып 
гралсданскйми  правами  собственности  при  участковомъ  влад-Ьнш,  —  это  несомненно!  ^ 
разв4  мыслимо,  чтобы  мало-мальски  культурный  хозяинъ  помирился  съ  ч]-езпг>лос11К1^ 
влад'Ьшемъ  въ  сред^  некультурныхъ  д'Ьятелей?  Сельскохозяйственныя  шбожы  дадуп 
сельскихъ  хозяевъ,  которые,  вернувшись  въ  семьи  участковыхъ  влад^^ьцевъ,  оргажь 
зуютъ  д*ло,  и  чрезъ  л-Ьтъ  20  Росс1я  покроется  сЬтью  хозяйствъ;  а  будутъ  хозл^етк, 
будетъ  и  улучшен1е  опытнаго  д4ла;  явятся  и  иницхатива,  и  д-Ьятели;  явится  ивтерссг 
и  обм*нъ  мыслей  и  опыта,  враги  хозяйства  сейчасъ  же  начнутъ  исчезать^  просись 
ихъ  д'Ьятельности  сократится,  пожары  будутъ  редкими  и  единичными,  охрана  улучшеш! 
бол^е  доступна,  сельскохозяйственныя  кражи  сократятся,  такъ  какъ  уменьшится  юа- 
можность  укрывательствъ,  и  люди,  выросши  въ  услов1яхъ  семейной  жизни  и  обстаяшв, 
будутъ  болЪе  нравственными,  полезными  и  надежными  гражданами,  ч^мъ  чада  тлшш 
деревенской;  вопросъ  же  не  будетъ  им^ть  мйста;  безъ  дорогъ  сельское  хозяйство  не- 
мыслимо, и  онЪ  будутъ  въ  непродолжительное  время  неузнаваемы,  будучи  нспраЕле!!^ 
самими  же  владельцами  отдЪльныхъ  влад'Ьн1й;  элементъ  арендаторовъ  явится  изъ  ср^]» 
подготовленныхъ  къ  сельскому  хозяйству  людей,  и  законы  настояпце  для  нехъ  отдуть 
хороши,  а  что  и  не  такъ, — практика  выработаетъ. 

Сами  хозяева  сознаютъ  необходимость  въ  кредите  и  организуютъ  его  съ  помощь» 
и  безъ  помощи  Правительства.  Мел1оративный  кредитъ  будетъ  ум^стенъ  и  создас1ъ 
мел1оращю,  а  не  будетъ  растраченъ  безъ  пользы,  какъ  то  всегда  будетъ  и  было,  еел 
кредитъ  этотъ  попадетъ  въ  руки  неподготовленнаго  для  сельскаго    хозяйства  человека. 

Союзы  для  эксплоатацш  произведешй  хозяйства,  будупцй  идеалъ  хозяйства,— 
организуются  сами. 

меры  усовершенствован1я  въ  хозяйстве,  оруд1Я,  машины,  приборы,  туки  и  т.  п. 
пойдутъ,  потребители  явятся,  производители  усовершенствуются,  благодаря  конкурешцж, 
и  приготовить  все  для  видовъ  хозяйства. 

Тосканск1я  породы  животныхъ  рогатыхъ  и  безрогихъ  улучшатся,  а  пункты  случ^ъ-^ 
организуются.  1 

Улучшеше  и  развит1е  молочнаго  хозяйства,  конечно,  будетъ,   но   оно  въ  ваше1Ь| 
отечестве  можетъ  быть  основой  хозяйства  только  подгороднаго;  не  надо  забывать,  что] 
изъ  130МИЛЛ.  въ городахъживетъ только  15 милл.,спец1альныя  отрасли  хоэяйствъ,  таял 
другая,  непременно  будутъ  организованы    въ  кавдомъ  хозяйстве,  —  сельское  хозяйство 
безъ  нихъ  не  мыслимо.  Содейств1е   Правительства  не  потребуется  для    развят1я   н^^:»*!! 
изводствъ,  тесно  связанныхъ   съ  хозяйствомъ;   все,  что    выгодно  хозяйству,    хозяйет»> ; 
само  заведетъ;  организуются  союзы  хозяйствъ,  и  торговля  забудетъ  лозунгъ  «не  обианешк 
не  продашь»,  элеваторы  выстроятъ  земства,  железный  дороги,  въ  свонхъ  же  втере<:ажъ 

ИЗМеНЯТЪ    тарифы     въ   пользу     хозяйства,     ОбмеНЪ    оживится,     ПОСТавКП      ПрОДуКТОВГЬ    В1 

казенныя  ведомства  перейдутъ  въ  руки  союзовъ;  словомъ,  все  будущее  нашего   отечг- 
ства,  какъ  страны  земледельческой,  зависитъ  отъ  того,  будетъ  ли,  наконецъ,  у  еаоъон 
страной  сельскохозяйственной;  а  будетъ  она  таковой  только  тогда,  когда  у  насъ  уинчг 
жатся  все  тормозы  его  нарожден1я,   т.  е.  уничтожеше  обпщнно-  и  подворно-чрезпсаос- 
наго  владешя  и  отсутств1е  сельскохозяйственнаго  образован1я.   Итакъ,   мой   ответь  в& 
все  27  вопросовъ  программы  —  необходимо  организовать  охрану  собственности,  солдат  ^ 
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возможно  больше  шбодгь  сельскаго  хозяйства,  оставя  одноклассныя  шеолы  всЬхъ  типовъ 
ъъ  дхъ  настоящей  роли  начальныхъ,  организовавъ  при  нихъ  обученхе  реиесламъ; 
всЬ  народныя  двухклассныя,  второклассныя  школы,  учительсБ1я  и  духовныя  сенинарш  и 
проч.  дополнить  преподаван1емъ  полнаго  спещальнаго  курса  сельскохозяйственныхъ 
школъ  1  разряда;  оредннхъ,  такъ-называемыхъ  аземлед'Ьльческнхъ  училищъ»,  вовсе  не 
надо,  надо  возможно  болЪе  сельскохозяйственныхъ  шкодъ  н  агрононическнхъ  инсти- 
тутовъ,  —  ннститутовъ  надо  столько,  сколько  ра1оновъ  хозяйства;  лицамъ  же,  способнымъ 
къ  высшннъ  знан1ямъ,  надо,  по  окончанш  ими  сельскохозяйственныхъ  школъ,  открыть 
доступъвъ  4-й  классъ  средней  школы,  связавъ  ихъ  общей  программой,  н  можно  быть 
ув^реннымъ,  что  ученики  сельскохозяйственной  школы,  способные  пройти  среднюю, 
окончивъ  агрономически  ннститутъ,  образуютъ  контингентъ  государственныхъ  д^^телей, 
дМствительно  знающихъ  сельское  хозяйство,  а  не  предметы  сельскохозяйственные; 
Сбльск1е  же  хозяева  съ  выслшмъ  образовашемъ,  опираясь  на  опыты  и  результаты 
деятельности  своихъ  практическихъ  товарищей,  сум^ютъ  организовать  и  необходимую 
государственную  помощь  сельскому  хозяйству  отечества. 


Домадъ  землевяад'Ьльца  В.  Барщевскаго  о  м'бракъ  къ  подняшэ 

пом'Ьшдчьяго  хозяйства. 

Ц'Ьна  на  землю  въ  посл']Ьдн1е  годы  поднялась  въ  такомъ  разм'Ьр'6,  что  влад'клецъ 
им'Ьн1я  въ  500,  положимъ,  десятинъ,  ц'ЬнившШ  года  три  тому  назадъ  свое  им'Ьнхе  въ 
30,000,  теперь  не  только  оцЪниваетъ  его  въ  80,000  — 100,000,  но  знаетъ  нав']^рное, 
что  долучитъ  за  него  при  продаж*  эту  сумму.  Простой  расчетъ  говорить  хозяину,  что 
эти  100,000,  обращенный  въ  процентный  бумаги,  принесутъ  ему  чистаго  дохода  4,000, 
меащу  т'Ьмъ,  какъ  то  же  им'Ьнхе  въ  настоящее  время  даетъ  аренды  не  бол'Ье  2,000  руб., 
причисляя  сюда  и  доходъ  съ  л^св^. 

Если  невозможна  по  какимъ-либо  соображен1ямъ  и  принципамъ  продажа  им'Ьшя, 
настоятельная  необходимость  заставляетъ  влад-бльца  поставить  хозяйство  на  такую  сту- 
пень, чтобъ  оно  давало  такой  же  чистый  доходъ,  какой  даютъ  100,000,  пом^щенныя 
въ  процентныхъ  бумагахъ.  Прим^ръ  благоустроенныхъ  хозяйствъ  сос^днихъ  губернхй 
ноказываетъ,  что  это  возможно,  что  съ  одной  десятины  получаютъ  120  п.  хл^ба  или 
1,500  п.  картофеля,  оть  одной  коровы  молока  на  40 — 50  р.  въ  годъ,  съ  сада  дохода 
2,000  —  4,000  и  т.  д.,  но  для  того,  чтобы  привести  землю  въ  состояше  такой  высокой 
культуры,  а  друг1я  отрасли  сельскаго  хозяйства  поставить  ращонально,  —  необходимо 
вложить  въ  им*н1е  гораздо  болЪе  личнаго  труда,  знашя  и  капитала,  чЪмъ  владЪлецъ 
вкдадывалъ  ихъ  до  сихъ  поръ,  и  онъ  лоневол'Ь  обращаетъ  свои  взоры  на  Правительство, 
надеясь,  что  оно  облегчить  его  трудъ,  дастъ  возможность  прюбр'Ьтать  сельскохозяй- 
ственныя  знашя  и  доставить  дешевый  и  доступный  кредить,  отменяя  устарЪлыя  и 
стеснительный  узаконешя  и  издавая  новыя^  вызываемый  потребностями  времени. 

Личный  трудъ  необходимо  ранЪе  всего  прилолшть  хозяину  къ  разсмотр']^н1ю  тЬхъ 
услов1й,  въ  которыхъ  находится  его  им^ше, — такъ  сказать,  аппаратъдля  хозяйства — и 
къ  устранешю  всего  того,  что  препятствуеть  правильной  постановк^Ь  Д'Ьла,  д'Ьлаетъ 
дорогой  администрацш  им'Ьн1Я,  затрудняетъ  производство  въ  самомъ  имЪнш  продуктовъ, 
на  переработк'Ь  которыхъ  основана  вся  система  хозяйства.  А  услов1я  эти  въ  большин- 
стве им^нгй  очень  не  привлекательны.  Не  говоря  объ  известныхъ  всймъ  сервитутахъ 
н  чрезнолосице,  границы  имЪшй  со  стороны  крестьянскихъ  надЬловъ  точно  не  опре- 
делены и  спорны;  некоторый  имен1я  состоять  не  въ  одной  меже,  а  въ  несколькихъ 
отдельныхъ  участкахъ;  веден1е  хозяйства  на  такихъ  участкахъ  невозможно,  въ  виду 
отдаленности   ихъ   оть  центра  имешя  и  дороговизны  администрацш;  участки  эти  по- 
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невол'Ь  отдаются  въ  аренду  мелкимъ  арендатораиъ,  неум'Ьлымъ,  безъ  средствъ,  которве 
и  ведутъ  на  нихъ  самое  первобытное  хозяйство.  Зам'Ьнить  такой  отдаленный  участоп 
на  пограничный,  продавал  первый  и  покупая  второй  —  не  всякгй  влад'Ьлецъ  мохеп 
въ  виду  ограничешя  права  на  покупку  земли;  просто  продать  отд'Ьльный  бездоходиД 
участокъ  —  также  нельзя  въ  виду  существующаго  въ  им*нш,  наприм'Ьръ,  виноЕурем- 
наго  завода,  нуждающагося  для  права  изв'Ьстной  выкурки  въ  изв'Ьстномъ  ко^гачест1^ 
пахотной  земли.  Въ  другомъ  им-Ьши  среди  л*са  владельца  крестьяне  влад-Ьють  лугоп, 
лутъ  этотъ  принадлежитъ  72  влад-Ьльцамъ,  разбитъ  на  72  участка,  некоторые  величнвою 
въ  200  кв.  еж.  Каждый  участокъ  ограниченъ,  и  на  площади  въ  12  десятинъ  поставлеео 
36  столбовъ,  и  выкопано  столько  же  ямъ.  Можно  представить  себ*,  сколько  дорогъ  I 
тропинокъ  проложили  крестьяне  по  л4су  къ  своимъ  участкамъ,  какъ  все  это  Л1..^. .  г* 
л4соустройству,  препятствуетъ  охран*  л-Ьса;  самое  наблюдете  за  межевыми  зна1:л1' 
почти  невозможно,  и  чрезъ  несколько  л'Ьтъ  по  возобновленш  знаковъ  они  смой 
уничтожаются,  и  являются  захваты. 

Къ  м-Ьрамъ,  предложеннымъ  уже  въ  Комитет*  для  устранен1Я  этого  земельного 
неустройства,  какъ  введенге  института  посредниковъ  полюбовнаго  размежеванш  и  тв^ 
личенге  срока  земской  давности,  следовало  бы  прибавить:  1)  разр^шенхе  на  свободны! 
переходъ  земли  изъ  одн-Ьхъ  рукъ  въ  друпя  и  2)  установленте  для  частныхъ  земле- 
м*ровъ  присяги. 

Одинаковое  для  всЬхъ  право  покупки  земли  дало  бы  возможность  владельца» 
округлять  свои  им-Ьши  и  гЬмъ  привести  ихъ  въ  состоян1е  удобное  для  ведетя  хоропшга 
и  правильнаго  хозяйства,  уничтожило  бы  покупку  почти  исключительно  съ  ц'Ьлъф 
спекулящи,  при  которой  два-три  года  ведется  самое  хищническое  хозяйство;  вырубается 
л-Ьсъ,  высасываются  всЬ  соки  изъ  им'Ьнгя,  и  оно  бросается  потомъ  на  рынокъ  и  пожу- 
пается  претерп-Ьвающими  всяше  проценты  крестьянами  съ  помощью  Крестьянскаго 
Банка.  Право  свободнаго  перехода  земельной  собственности  подняло  бы  ц'Ьну  нм^нЦ! 
въ  силу  этого  им'Ьн1я  попадали  бы  въ  сильный  знан1ями  и  капиталомъ  руки;  нм^ш! 
въ  такихъ  рукахъ  давали  бы  настоящхй  процентъ,  и  ихъ  культура  стояла  бы  на  высотЬ 
требуемой  настоящимъ  временемъ;  отъ  этого  общее  благосостоян1е  и  культурность  ршова 
только  бы  выиграли. 

Для  приведешя  въ  порядокъ  земельной  собственности,  даже  для  введен1я  нногсн 
польной  системы  и  для  лесоустройства — необходимы  землемеры,  которымъ  можно  было 
бы  поручить  составлен1е  в*рнаго  плана.  Между  т*мъ,  такихъ  землем4ровъ  почти  н*тг; 
къ  частнымъ  планамъ  продаваемыхъ  им']^шй,  какъ  известно,  надо  относиться  крайне 
недоверчиво.  Крестьянск1й  Банкъ  и  частные  владельцы  жалуются  на  недостатокъ  добро- 
совестныхъ  землемеровъ.  Если  бы  по  образцу  Царства  Польскаго  землем^^ры  былж 
присяжные,  и  доказанная  недобросовестность  въ  плане  лишала  бы  ихъ  права  заниматься 
землемерными  работами,  —  эта  мера  дала  бы  владельцамъ  возможность  доверять  пла- 
намъ, и  таше  планы  ускорили  бы  дело  размежевашя,  такъ  какъ  могли  бы  приниматьс! 
и  судомъ,  и  администращей. 

Для  облегчен1я  помещику  прюбретен1Я  сельскохозяйственныхъ  знан1й,  необходв- 
мыхъ  при  постояяномъ  прогрессе  агрономги  и  сельскохозяйственной  техники,  Мини- 
стерство Земледел1Я  сделало  уже  много,  разсылая  инструкторовъ,  устраивая  на  смие 
почти  средства  заведен1я  для  обработки  льна,  издавая  полезный  сочинешя,  какъ-то:  «Про- 
мышленное плодоводство  въ  сев.  Америке»,  описашя  выдающихся  русскихъ  хозяйствъ  1 
пр.,  и  давая  каждому  отдельному  помещику  право  обращаться  постоянно  въ  Мини(:тер1^тво  ^ 
за  указан1ями  и  советами. 

Высказывая  пожелангя  о  продолжен1и  въ  возможно  широкихъ  размерахъ  подобной 
деятельности^  можно  предложить,  чтобы  все  эти  полезный  издан1Я  разсылались  н5 
сельскохозяйственный   общества,   земскимъ   агрономамъ,   инструкторамъ,    непрежень  ^ 
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обязанностью  которыхъ  было  бы  распространять  эти  издан1Я  и  на  зас^^дашяхъ  давать 
отчеты  о  вс*хъ  новостяхъ  въ  области  сельскохозяйственной  культуры  и  техники. 

Остается  разобрать  важный  вонросъ  о  доставлен1и  помещику  дешеваго  и  удобнаго 
кредита.  Сл*дуетъ  оговорить  зд-Ьсь,  что  ранЬе  легкость  кредита  не  всегда  шла  въ 
пользу  сельскаго  хозяйства  именья;  ссуды,  къ  сожал^Ьнш,  часто  тратились  на  все,  что 
угодно,  но  только  не  на  улучшенхе  хозяйства,  такъ  какъ  экстенсивное  трехпольное 
хозяйство  не  требовало  почти  никакихъ  вкладовъ.  Есть  полное  основаше  предполо- 
жить, что  въ  настоящую  минуту  ссуда  будетъ  употреблена  на  нузвды  им^н1я,  такъ  какъ 
им'Ьется  масса  отраслей  хозяйства,  которыя,  при  настоящей  дороговизн'Ь  земли  и  необ- 
ходимости интенсивной  культуры,  требуютъ  вкладовъ,  и  хорошее  и  доходное  хозяйство 
въ  настоящее  время  невозможно  безъ  капитала.  Действительно,  для  получен1я  хорошихъ 
урожаевъ  какъ  въ  отборномъ  зерн'Ь,  такъ  и  въ  солом'Ь  теперь  невозможно  обойтись 
безъ  туковъ;  хорошхе  непостоянные  урожаи  требуютъ  и  хорошей  обработки  почвы,  чего 
нельзя  достигнуть  безъ  усовершенствованныхъ  оруд1й  и  машинъ;  орудхй  и  машинъ 
требуетъ  и  недостатокъ,  и  дороговизна  рабочихъ  рукъ;  улучшеше  породы  и  продуктив- 
ности скота  выгодно  при  ц'^нЪ  молока  въ  40  коп.  за  ведро,  теперь  нормальной,  и 
является  настоятельной  необходимостью,  для  этого  же  нужно  хорошо  кормить  скотъ, — 
значить  улучшать  луга  и  покупать  концентрированные  корма;  сады  и  огородничество 
поднимаютъ  доходность  им^шя, — надо  заботиться  и  объ  атомъ;  л'Ьсъ,  при  своей  дорого- 
визн*, составляеть  ценную  и  доходную  статью  им*Н1я, — надо  заботиться  о  л-Ьсоустрой- 
ств'Ь  и  даже  о  насажден1и  л'Ьса;  неутодхя  необходимо  использовать,  обращая  ихъ  въ 
пахоту,  луга,  л'Ьсъ  и  рыбные  пруды;  наконецъ,  во  многихъ  случаяхъ  сделать  им^ше 
вполн-Ь  доходнымъ  можно,  только  устраивая  фабрику  или  заводъ,  т^сно  связанные  съ 
сельскимъ  хозяйствомъ,  какъ  заводы — винокуренный  и  крахмальный,  фабрику  для  выд**- 
лыван1я  ягоднаго  или  яблочнаго  вина,  для  сушки  плодовъ  или  огородныхъ  овощей,  для 
химической  обработки  льна,  для  переработки  молочныхъ  продуктовъ  и  прочее;  а  для 
всего  этого  им^ть  капиталъ — настоятельная  необходимость  им^нхн. 

Для  удовлетворешя  всЪхъ  этихъ  нуясдъ  владельца  имЪн1я  существ^ютъ  разнаго 
рода  кредиты,  изъ  нихъ: 

1)  Мелюративный  кредитъ  въ  настоящее  время  такъ  малъ,  что  только  немнопе 
могуть  пользоваться  имъ,  следовало  бы  его  увеличить  и  расширить  область  его  рас- 
пространешя. 

2)  Долгосрочный  кредитъ  изъ  земельныхъ  банковъ,  пресл'Ёдующихъ  цЪль  хоро- 
шаго  дивиденда  акщонерамъ,  но  не  поднят1е  хозяйства  заложеннаго  нмЪшя, — дорогъ  и 
стЬснителенъ;  сл^^довало  бы  акщонерные  земельные  банки  превратить  въ  общества 
взаимнаго  кредита,  по  образцу  существующихъ  въ  губершяхъ  Царства  Польскаго  и 
Прибалт1йскихъ,  или  разр'Ьшить  вс^Ьмъ,  безъ  исключен1я,  влад^льцамъ  им^шй  пользоваться 
ссудами  изъ  Дворянскаго  Земельнаго  Банка. 

3)  Краткосрочный  кредитъ  подъ  соло-векселя  изъ  Государственнаго  Банка  не 
пользуется  популярностью  среди  пом-Ьщикобъ  въ  виду  необходимости  залогового  сви- 
д'Ьтельства  и  требовашя  купеческой  аккуратности  относительно  сроковъ  уплаты  вексе- 
лей. При  введешн  ипотечной  системы  формальности  этого  кредита,  в-Ьроятно,  упрости- 
лись бы  значительно;  относительно  же  сроковъ  уплаты  векселей  сл'Ьдовало  бы  допустить 
или  замену  стараго  векселя  новымъ  съ  уплатою  10%  суммы  долга  и  процвтовъ,  или 
открывать  соло-кредиты  въ  вид*  спещальнаго  текущаго  счета,  что  было  бы  удобн*е 
всего  для  пом^щиковъ.  Пом^^щикъ  не  можетъ  быть  очень  аккуратнымъ  въ  займахъ  на 
оборотный  средства  хозяйства,  такъ  какъ  само  хозяйство  тоже  неаккуратно  доставляетъ 
готовые  дл»  продажи  продукты;  хозяинъ  никогда  не  можетъ  съ  уверенностью  разсчи- 
тать,  что  къ  данному  числу  срока  уплаты  по  векселю  у  него  будутъ  деньги:  или  по- 
года не  позволить  ему  собрать  во-время  хлЪбъ  и  смолотить  его,    а  если  хлЪбъ  и  про- 
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дукты  готовы,  то  не  всегда  можетъ  найтись  купецъ;  ц*на  можетъ  сильно  упасть,  1 1 
нельзя  ничего  продать  именно  въ  то  время,  когда  нужны  деньги  для  уплаты  веЕсеи. ' 
Приходится  или  брать  другую  половину  солй-кредита  и  уплачивать  первую,  ихи  занш- 
мать  гд*-либо  деньги.  Все  это  вызываетъ  ненужные  расходы,  только  обрехеняющк 
хозяина  и  не  приносящхе  никакой  пользы  ни  въ  смысл-Ь  нравственнаго  вл1ян1я  на  зае!- 
щика,  учителемъ  котораго,  во  всякомъ  случа'Ь,  будетъ  экономическая  необходимость,  ь- 
никакъ  не  правила  Банка,  ни  въ  смысл*]^  обезпечен1я  векселя;  залоговое  свид'Ьтельство— 
и  такъ  обезпечен1е,  пожалуй,  такое  же  в'Ьрное,  какъ  и  процентный  бумаги.  Соло-кре- 
дитъ  въ  вид*  спец1альнаго  текущаго  счета  принесъ  бы  д-Ьйствительную  услугу  хоой- 
ству  им-Ьнхя. 

4)  Ссудами  подъ  залогъ  хл'Ьба  и  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  и  ыашинъ  маю 
кто  пользуется,  такъ  какъ  Государственный  Банкъ  неохотно  выдаетъ  эти  ссуды  жл 
требу етъ  такихъ  формальностей,  который  д^лаютъ  эти  виды, кредита  дорогими  и  не- 
удобными: такъ,  при  ссудахъ  подъ  хл4бъ  требуется  выЬздъ  чиновника  Банка  насчеп 
заемщика,  страховка  заложеннаго  хл-Ьба  и  выдача  векселя,  обезпечивающаго  залогы 
все  это  процента  на  два  увеличиваетъ  платимые  по  залогу  проценты.  Можно  было  бе 
не  обременять  заемщика  вьгЬздомъ  чиновника,  а  выдавать  ссуду  по  удостов^^ренш  двухг 
наприм'Ьръ,  пом'1^щиковъ  изъ  волости  или  какой-либо  части  уЬзда,  заранее  выпра^шыи] 
управлен1емъ  Банка, — о  количеств*  им-Ьющагося  хл^ба,  уничтожить  обязательную  сц*ь 
ховку,  такъ  какъ  одинъ  уже  вексель  и  сохранная  росписка  о  заложенномъ  хл^б^  ;1^ 
статочно  гарантируютъ  уплату  долга. 

5)  Ссуды  подъ  залогъ    оруд1й  и  машинъ    слЬдуетъ  выдавать  долгосрочяыя — ггд1( 
на  два,  на  три  и  подъ  всяк1я  машины,  требуемыя  хозяевами,  въ  томъ  числ-Ь    п  загра- 1 
ничнаго  производства,  такъ    какъ    жнейки,  сенокосилки,  конныя    грабли,  Щ'ужцнлы;!  I ! 
дисковый  бороны    употребляются    у    насъ    исключительно  американсшя.  Посредипкаж! 
въ  лолучен1и  ссудъ    подъ   машины   должны    служить  фабрики  и  склады  сельскахоз^й- 
ственныхъ  оруд1й  такимъ  образомъ,  что   каждый,  желающШ   купить  машину  на  льгкЛ- 
ныхъ  услов1яхъ,  выбираетъ   себ*  въ  склад*   нужную  машину,  выдаетъ  вексель  на  оаш 
склада  и  подписываетъ    обязательство  о  томъ,  что   иргобр^тенную  съ  разерочкою  ал* 
тежа  машину  Л^2  такой  то,  марка  такая  то — обязуется  хранить  въ  исправности  до  в^-^ 
мени  окончательной    уплаты;    складъ   учитываетъ    этотъ  вексель  въ  Государстаевножъ 
Банк4  и,  следовательно,  является  поручителемъ.  Конечно,  при  выбор*  такихъ  сЕладоп 
сл-Ьдуеть  отдавать  предпочтен1е   земскимъ   складамъ   или   сивднкатамъ,  хотя  я  ча«л«1/§' 
хорошей  фирм*  можно  предоставить  такое  посредничество. 

6)  Краткосрочный  кредитъ  изъ  общества  взаимнаго  кредита  представляеть  с^^Чш 
очень  удобный  для  землевлад*льцевъ  видъ  кредита:  такой  кро дитъ  можегь  быть  краткн 
или  долгосрочнымъ  по  желанш  заемщика,  такъ  какъ  онъ  можотъ  погашаться  часгаи^ 
т.  е.  уплатою  не  мен-Ье  10  процентовъ  изъ  суммы  срочнаго  векселя;  он>  дороже  кре- 
дита подъ  соло-вексель,  но  зато  удобнее  т4мъ,  что  разм4ръ  его  больше  и  можетъ  бнл 
открыть  гораздо  скорее — безъ  залоговаго  свидетельства  и  формальностей;  п<>"^гщЕ» 
широко  пользуются  этимъ  кредитомъ,  и  развит1е  обществъ  взаимнаго  кредита  жел^ 
тельно  въ  видахъ  поднят1я  сельскаго  хозяйства. 

7)  Частный  кредитъ,  зачастую  бол-Ье  дешевый  и  долгосрочный,  ч*мъ  кредитъ 
банковъ,  1ШЗВИЛСЯ  бы  значительно  и  сталъ  бы  дешевле  при  введенш  ипотечной  сие 
желательность  которой  высказана  не  разъ. 

8)  Кром4  всего  вышесказаннаго,  сл-Ьдуеть  указать,  что  тстадовлен1е   мп1оратв: 
и  запов*дныхъ  им-ЬнШ  поставило  бы  хозяйство  такихъ  им'ЬшИ  прочно  п  осжовательад! 
обезпечило  бы  оборотный    средства    ихъ    и  не  принуждало  бы  забрасывать  и  разо| 
хорошо  устроенное  хозяйство  и  отлично  управляемое  им^нге  изъ-за   семейимхъ  р! 
ловъ  и  перемены  владельца. 
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Итакъ,  для  поднятхя  пом'Ьщи'тьяго  хозяйства  было  бы  желательно: 

1)  Уничтожать  сервитуты  и  чрезполоснцы. 

2)  Облегчить  зам'Ьнъ  отд'Ьльныхъ  участковъ  им^Ьн1я  на  сосЬднге. 

8)  Цереходъ  земли  изъ  одн*хъ  рукъ  въ  друт  сдЬлать  совершенно  сво- 
боднымъ. 

4)  Распространять  среди  хозяевъ  сельскохозяйственный  знан1я  въ  особенности 
вс^хъ  новостей  въ  области  культуры  и  техники  сельскаго  хозяйства. 

5)  Ссуды  изъ  Дворянскаго    Банка    сд'Ьлать    доступными    для  вс']^хъ   влад'Ьльцевъ 

6)  Вместо  акщонерныхъ  земельныхъ  банковъ — учреждать  взаимные. 

7)  Кредитъ  подъ  соло-векселя  изъ  Государственнаго  Банка  открывать  въ  ъид!к 
шец1альнаго  текущаго  счета. 

8)  Расширить  выдачу  ссудъ  подъ  сельскохозяйственный  оруд1я  и  машины  и 
гстранить  формальности,  не  позволяющ1я  пользоваться  этимъ  кредитомъ  и  ссудами 
[одъ  хл^бъ,  и  уничтожить  пошлины  на  заграничный  сельскохозяйственныя  оруд1я  и 
юшины. 

9)  Поощрять  устройство  обществъ  взаимнаго  кредита  и  облегчать  имъ  кредитъ 
зъ  Государственнаго  Банка. 

10)  Ввести  ипотечную  систему. 

11)  Установить  ма1оратныя  и  запов'Ьдныя  им1^н1я. 


Докладъ  В.  Рыбалтовскаго  о  сельскохозя&ственныхъ  обществахъ. 

Большая  часть  нашихъ  сельскохозяйственныхъ  общестаъ,  за  неимйшемъ  средствъ, 
^дутъ  жалкое  существован1е  и  не  могутъ  пр1йти  на  помощь  землевлад1^льцамъ,  соеди- 
ить  ихъ  общ1е  интересы,  дать  тодчекъ  къ  процв4ташю  землед^лхи,  привлечь  къ  себ* 
)льше  землевлад^льцевъ  и  т:Ьмъ  оживить  свои  собрашя  —  рд1^лать  ихъ  жизнеспособ- 
лми.  Вообще  собрандя  заключаются  въ  поученш  какого-либо  члена  общества  объ 
1работк^^  льна,  доеши  коровъ  и  проч.:  все  то,  что  мало  интересуетъ  каждаго  хозяина 
не  можетъ  дать  ему  существенной  пользы,  такъ  какъ  каждый,  интересуясь  какой-либо 
'раслью  хозяйства,  можетъ  найти  этотъ  вопросъ  разработаннымъ  въ  спещальныхъ 
дан1яхъ.  А  чтобы  этимъ  обществамъ  ознакомить  на  д-Ьл*  землевлад-Ьльцевъ  съ  про- 
Лтаяхемъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  въ  губерн1и  посредствомъ  устройства  еже- 
дно  аукщонныхъ  выставокъ!  Это  живой  вопросъ, — какъ  мйста  сбыта  лучшихъ  произве- 
нШ  сельскаго  хозяйства,  такъ  и  м-Ьста — съ  научной  стороны  видеть  результатъ  улуч- 
ЗН1Й  той  или  другой  отрасли  сельскаго  хозяйства.  У  каждаго  помещика,  даже  у 
бстьянина,  вид*вшаго  наглядно  результаты  улучшетя  хозяйства  другого,  является 
>лан1в  прхобр'Ьтетя  и  улучшенхя  своего  хозяйства,  развивается  соревнованхе  и  т^мъ 
»дним[ается  духъ  энерг1и  какъ  у  примитивнаго,  такъ  и  культурнаго  хозяина.  Первый 
арается  достичь  того,  чего  достигь  второй;  второй  же,  вид'Ьвши  м'Ьсто  лучшаго  сбыта 
оихъ  произведетй  и  съ  т^^мъ  соотв^^тственное  вознагражден1е  за  свой  трудъ  и  знанге, 
деть  энергичнее  работать  дальше  на  пользу  процв*тан1я  землед-Ьлхя.  Для  Правитель- 
ва  так1я  выставки  им^ли  бы  громадное  значен1е:  вид'Ьть,  насколько  въ  какой-либо 
берти  улучшилась  та  или  другая  сельскохозяйственная  отрасль,  знать  причину,  по- 
му какая  -  либо  изъ  отраслей  упала,  т.  е.  им^ть  возможность  бол^е  существенно 
1ЙТИ  на  помощь  къ  поднятхю  сельскохозяйственной  промышленности.  Для  устрой- 
ва  подобныхъ  выставокъ  нужны  первоначально  средства  (по  крайней  жкр%  около 
,000  руб.):  для  пр1обр'Ьтен1я  площади  и  постройки  павильоновъ;  мнопе  изъ  обществъ 
располагаютъ    капиталомъ,  и    потому    желательно,    чтобы    Министерство    Земле- 
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д'Ьл1Я  пришло  бы  обществамъ  на  помощь  въ  этомъ  д*л*  и  дало  бы  каяцдому  губерн- 
скому обществу  заимообразно  некоторую  сумму  для  устройства  постоянной  ежегода! 
сельскохозяйственной  выставки  въ  губернш.  Подольское  общество  сельскаго  хозяйспа, 
благодаря  своимъ  средствамъ, — такъ  какъ  им'Ьетъ  свыше  600  членовъ,  изъ  кокп 
100  челов'Ькъ  внесли  пожизненный  членскШ  взносъ  по  100  руб., — устранваеть  п 
г.  Винниц*  ежегодно  подобную  выставку-аукщонъ,  которая  развивается  и  даетъ  общ^ 
ству  громадную  пользу:  такъ,  первая  выставка  1899  г.  въ  ма^  м^сяц'Ь  дала  чисто! 
прибыли  330  руб.,  вторая  въ  сентябр*  того  же  года  дала  уже  640  руб.,  третья  к 
сентябре  1900  г.  —  3,050  руб.,  и  четвертая  въ  сентябр'Ь  1901  г.  принесла  3,340  руб. 
чистаго  барыша.  Это  наглядно  намъ  указываетъ  на  необходимость  такого  т^цпка  ли 
д'Ьйствтя  нашихъ  прозябающихъ  обществъ  и  землевлад'Ьльцевъ,  а  вм'ЬсгЬ  съ  т^мь  I 
для  процв^ташя  нашего  землед'Ьл1я. 


Докладъ  В.  Сушке  о  предоставленш  евреямъ  возможности  зааожатш 

землед'Ьлхемъ. 

Повсеместный  ростъ  городовъ  за  счетъ  сельскаго  населетя  является  пормал^ 
нымъ  и,  пожалуй,  не  вреднымъ  для  сельскохозяйственной  промышленности,  но  тогда 
лишь,  если  онъ  вызванъ  фабричной  промышленностью  населенныхъ  центровъ,  дакжда*: 
в'Ьрный  и  честный  заработокъ  пришлому  населен1ю.  Наоборотъ,  если  деревенсшй  а* 
тель  и  сельсгай  работникъ  оставляетъ  свой  трудъ  для  праздной  жизни  въ  п  ^  _  __  1 
мЬстечкахъ,  увеличивая  пролетар1атъ  ихъ,  то  сельское  хозяйство  той  местности  н**€ел^ 
убытокъ  и  потерю;  рабочГя  руки  сокращаются,  д-Ьлаются  дорожа,  и  площадь  обрабаты- 
ваемой земли  сокращается.  Наконецъ,  бездомный  людъ  въ  городахъ,  въ  поискав!»  и; 
хлЬбомъ  и  работой,  мало-по-малу  опять  направляется  въ  деревню  и  такимъ  образои 
регулируется  спросъ  и  предложенхе  на  рабоч1я  руки  сельскаго  и  городского  населеш!:; 
У  насъ  же  иначе,  благодаря  масс*  еврейскаго  населетя,  находящагося  въ  тсло131ягц| 
не  позволяющихъ  имъ  заняться  сельскимъ  хозяйствомъ,  къ  которому  въ  данное  щ^ш 
у  нихъ  появляется  тягот4н1е;  поэтому  было  бы  желательно  предоставить  возмохносл 
тЬмъ  евреямъ  заниматься  сельскимъ  хозяйствомъ,  которые  для  этого  посвятять  сжЛ 
личный  трудъ,  разр-Ьшивъ  имъ  аренду  земельныхъ  участковъ. 


Городоксюй  уездный  Коинтетъ  о  нргдахъ  свльекохозяйетвенной 

проиышенновтй  *). 


Шурналъ  засгьдан/я  18  /юля  1902  е. 

Въ  засЬдаше  прибыли  вс^^  назначенные  члены  Комитета,  исключая  обоихь  Благо- 
чинныхъ  у4зда.  Изъ  приглашенныхъ  ПредсЬдателемъ  Комитета  прибыли  землевладельцы: 
П.  А.  Ликсо,  Ф.  И.  Коссовъ,  Ф.  О.  Крижевичъ  и  М.  А.  КлодницкШ. 


Председатель  Комитета  доложилъ  Собран1ю  предложеше  Губернатора  отъ  21 1юня 
1902  года  за  №  19  объ  образованш  УЪздныхъ  Комитетовъ  и  о  задачахъ  имъ  предстоя-* 
щнхъ.  ЗагЬмъ  Комитетъ  приступилъ  къ  обсужденш  вопроса  о  томъ,  въ  какомъ  по- 
рядке удобнее  разсматривать  предложенные  пункты  программы,  и  единогласно  пришелъ 
къ  заключешю,  что  наиболее  удобнымъ  представляется  приготовлеше  отдельными  чле- 
нами Кометета  особыхъ  письменныхъ  докладовъ  по  разнымъ  пунктамъ  программы; 
доклады  эти  должны  прочитываться  въ  заседан1яхъ  Комитета  и  подвергаться  всесто- 
роннему обсужденш;  заключен1я  Комитета,  а  также  отдельный  мнен1я  членовъ  Коми- 
тета должны  записываться  въ  журналъ.  Некоторые  члены  Комитета  тутъ  же  выразили 
желан1е  представить  доклады  по  некоторымъ  пунктамъ  программы.  Заг&мъ  заседанхе 
было  закрыто,  при  чемъ  р4шено  вновь  собраться  19  Августа  1902  г. 


Шурналъ  засгьдант  19  Августа  1902  г. 

Въ  зас^даше  прибыли  все  назначенные  члены  Комитета,  кроме  Земскихъ  Началь- 
ниЕОвъ:  Заблоцкаго,  Бурмейстера  и  Кравченко,  Лесничаго  Шиллинга  и  Благочиннаго 
Смирнова. — Изъ  приглашенныхъ  Председателемъ  прибыли  только  землевладельцы:  П.  А. 
Ликсо,  Ф.  О.  Крижевичъ  и  М.  А.  КлодницкШ. 


Согласно  постановлен1ю  Комитета  18  1юля,  членъ  Комитета  землевладелецъ  Ф.  О. 
Крижевичъ  представилъ  докладъ  по  пункту  Б  программы— «Охрана  сельскохозяйственной 
собственности»  (меры  къ  устраненш  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращвн1ю  порубокъ, 
конокрадства»  воровства  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  полей  и   бгородовъ  и 


*)  Составъ  Комитета:  ПредсЬдатель— У-Ьздный  Предводитель  Дворянства  П.  А.  Ренгартенъ; 
аланы,  назначенные  г.  Губернаторомъ:  Звмск1е  Начальники:  В.  Ф.  Заблоцтй,  А.  Н.  Кравченко, 
)^  М.  Лайиннгъ,  П.  В.  Бурмейстеръ;  Благочинные  у^^зда:  Протохерей  Д.  Григоровичъ,  Свящевннкъ 
Г.  Смирновъ;  Податной  Инспекторъ  А.  Р.  Гентцельтъ;  Л-Ьсничой  Городокскаго  л'^^сничества  А.  А. 
^нъ-Шилдингъ;  У'бздный  Исправникъ  В.  И.  Щербинсшй;  Поыощникъ  Окружнаго  Акцианаго 
[1адзирателя  А.  И.  Шоренцевичъ;  члены,  приглашенные  ПредсЬдателемъ  Комитета:  землевла- 
(•|>лъцы:  Е.  Н.  Лилье,  Ф.  И.  Коссовъ,  М.  А.  КлодницкШ,  Ф.  О.  Крижевичъ,  П.  А.  Ликсо. 

Ня  въ  одно  изъ  зас'6дан1й  Комитета,  по  приглашетю,  не  прибыли:  Б.  Н.  Чебышевъ,  К.  К. 
Иембель,  В.  Н.  Глинск1й. 
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т.  п.)*  Въ  своей  зам^тЕ^,  которую  г.  Крижевичъ  прочиталъ  въ  зас^дан1и  Еохитега^ов 
рекомендуетъ  для  огражден1я  земелъныхъ  угод1й  отъ  захватовъ  упростить  щщ 
изводство  по  этой  части  и  предоставить  д*Ьла  о  захватахъ  в'Ьд'Ьнш  земсЕихъ  вашь 
ниБОВъ  безъ  ограни чен1я  въ  срокахъ.  Съ  мн'Ьшемъ  г.  Крижевича  о  необходимости  \щ 
щен1я  делопроизводства  по  дЬламъ  о  захватахъ  согласился  и  Комитетъ,  находя,  !К 
такое  упрощен1в  могло  бы  выразиться  въ  томъ,  что  и  посл'Ь  в  м^сяцевъ,  со  вреием 
нарушен1я  влад^шя,  д1^а  о  возстановленш  нарушеннаго  вдадЪшя  должны  былх  бн  А 
даться  у  местной  власти,  а  не  въ  Окружномъ  Суд*]^.  Что  касается  мнен1я  г.  Ерш- 
внча  о  томъ,  чтобы  иски  о  захватахъ  могли  предъявляться  безъ  ограннчешя  въ  ^ 
.  кахъ,  то  вс^  члены  Комитета  пришли  къ  заключешю,  что  срокь  предъявлешя  та&ш 
исковъ  долженъ  быть  ограниченъ  земской  давностью. 

Дал'Ье,  въ  своей  зам'Ьтк'Ь  г.  Крижевичъ  предлагаетъ  для  сокращешя  д^сншь» 
рубокъ  установить  за  порубки  отв-Ьтствеяность,  какъ  за  всякую  кражу,  со  взысшм» 
въ  пользу  потерпЬвшаго  тройной  стоимости  самовольно  срубленнаго  д4са.  Съ  эти 
мнЬн1емъ,  только  съ  оговоркой,  согласились  всЬ  члены  Комитета,  кром^  Предс1дцв1 
Комитета  Ренгартена.  Оговорку  же  члены  Комитета  находили  нужнымъ  сдУать  (А 
дующую:  за  порубку  виновные  отв-Ьчаютъ  какъ  за  кражу  въ  томъ  сдуча*,  если  порубо 
совершена  съ  ц'Ьлью  похищен1Я  или  съ  ц1^лью  нанести  вредъ  владельцу.  Бели  хе  щ^ 
совершена  при  условхяхъ,  предусмотр-Ьнныхъ  157  ст.  Уст.  о  наказ.,  то  она  не  додяа» 
называться.  Председатель  Комитета  Ренгартенъ  по  этому  вопросу  остался  при  отд4й 
номъ  мн4н1и,  которое  и  изложилъ  письменно.  Для  сокращен1я  конокрадствъ  г.  Кр| 
жевичъ  находитъ  полезнымъ  установить,  чтобы  лица,  продающхя  лошадей,  им*и  а» 
дЬтельство  отъ  полицш  или  волостного  правлешя  о  принадлежности  лошади,  и  свок 
тельства  эти  предъявлялись  бы  покупателю  съ  подписью  продавца,  засвид^тедст» 
ванною  полищею  или  волостнымъ  правлен1емъ,  смотря  по  м'Ьсту  продахк,  и  нтик 
д-Ьла  о  краж*  лошадей  всегда  разсматривались  въ  Окружномъ  Суд*,  при  чемъ  саЯ1 
наказан1я  были  увеличены.  По  этому  вопросу  поел*  обмана  мн-Ьшй  Комитеты1рю1й( 
къ  тому  заключешю,  что  м4ры,  предлагаемыя  г.  Крижевичемъ  относительно  о&з» 
продавца  лошади  им^ть  у  себя  удостов4рен1е  о  принадлежности  ему  лошади,  юшв^ 
принести  пользу,  такъ  какъ  умеяьшаютъ  рискъ  пр1обр4сти  краденную  лошадь,  но  вЛ^ 
съ  т*мъ  Комитетъ  находитъ,  что  провести  такую  м-Ьру  въ  жизнь  представить  мвого* 
труднензй.  Съ  мн4я1емъ  же  г.  Крижевича  о  необходимости  разсмотр'Ьн1Я  вс*хъ  д4л1 
краж*  лошадей  въ  Окружномъ  Суд*  и  объ  увеличен1и  яаказашя  за  кражу  дов*^ 
члены  Комитета  не  согласились,  находя,  что  для  потерп*вшаго  удобнее,  чтобы  |Ч 
разсматривались  у  единоличнаго  судьи,  какъ  въ  настоящее  время. 

Наконецъ,  по  вопросу  о  гражданской  ответственности  родителей  за  убытки,  п] 
ненные  преступлен1ями  или  проступками  (порубка  и  порча  деревьевъ,  кража  нзъ 
товыхъ  садовъ,  изъ  огородовъ  овощей,  съ  поля — хл*ба  и  льна)  несовершенно, 
крестьянъ,  г.  Крижевичъ  находитъ  желательнымъ,  чтобы  за  убытки  отвЬ^ал 
родители  и  чтобы  пополненхе  убытковъ  производилось  изъ  общаго  семейнаго 
ства.  Съ  этимъ  мн*н1емъ  согласились  вс*  члены  Комитета,  кром*  Податного 
тора  Гентцельта,  находя,  что  при  прим*нен1и  658  ст.  X  т.  1  ч.  лотврп4вш1е  в*  Й1 
шинств*  случаевъ  лишены  возможности  получить  вознаграждеше  за  причиневнн!!" 
токъ.  Податной  же  Инспекторъ  Гентцельтъ  находитъ,  что  родители  за  д*те2  Д<^ 
отвечать  въ  случаяхъ,  предусмотр*нныхъ  653  ст.  X  т.  1  ч. 

Поел*  обсужден1я  доклада  г.  Крижевича  Комитетъ  выслушалъ  докладъ  эеш* 
д*льца  П.  А.  Ликсо  по  пункту  Н:  с(Поднят1е  въ  количественномъ  и  качесгвй^ 
отношенш  вс*хъ  отраслей  животноводства  и  особыя  м*ры  въ  ирим*нен1И  докр^ 
скому  хозяйству».  Г.  Ликсо  приходитъ  къ  заключенш,  что  для  улучшешя 
водства  необходимо  улучшить  землед*л1е,  ввести  травос*ян1е    и  распространить 
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[  ум^Н1е  среди  крестьянъ,  для  чего  въ  сельскихъ  школахъ  ввести  преподаван1е  зе][ле- 
1л1Я  и  другихъ  отраслей  сельсЕаго  хозяйства.  Кром^  того,  г.  Лнксо  предлагаетъ  въ  во« 
оетяхъ  инЪть  производителей  для  безплатнаго  или  за  незначительную  плату  пользе» 
;ан!л  ими,  но  только  съ  такимъ  услов1еиъ,  чтобы  нриплодъ  оставался  въ  хозяйстве  до 
зв^стнаго  возраста;  кром^  того,  для  поощренш  устраивать  выставки  и  выдавать  прем1и. 
1осл^  обмана  мн'Ьнхй  Коиитетъ  пришелъ.  къ  заключешю,  что  всЪ  вообще  влад:Ьльцы 
1зда,  а  въ  оообенности  крестьяне,  для  улучшен1я  своего  окота  нуждаются  въ  хоропгахъ 
:роизводителяхъ,  и  потому  желательнымъ  является  устройство  сравнительно  частыхъ 
лучныхъ  пунктовъ  въ  уЬзд^,  при  этонъ  некоторыми  членами  ннеказана  мысль,  что 
фоизводители  хорошихъ  породъ  могли  бы  содержаться  въ  селев1яхъ  на  счеть  платы, 
оторая  получалась  бы  за  случку.  Въ  настоящее  время  хорошШ  продуктивный  скотъ 
ъ  у^зд-Ь  встречается  лишь  у  немногихъ  крупныхъ  землевлад^Ьльпевъ.  Пользованге 
роизводителями  такихъ  владельцевъ  почти  не  возмоясно,  а  въ  отношеши  крестьяяъ 
лДдуетъ  сказать,  что  они  сейчасъ  и  думать  не  могутъ  объ  улучшеши  своего  скота, 
ока  не  перейдутъ  на  травосеянхе  и  не  обезпечатъ  свой  скотъ  хорошимъ  кормомъ. 
"^стройство  случныхъ  пунктовъ  могло  бы  явиться  задачей  выборнаго  земства,  но  его 
ь  Витебской  губерн1и  н^тъ. — Относительно  преподаван1я  въ  народныхъ  школахъ  на- 
алъ  агрономш  и  другихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  Комитетъ  находитъ,  что  всякое 
вате  полезно,  а  тЪмъ  бол^е  полезно  для  крестьянина  знакомство  съ  тЪмъ,  ч^мъ  онъ 
яветъ. 

Всл^дъ  за  г.  Лнксо  прочиталъ  свой  докладъ  г.  Лаймингъ  по  пункту  Ч:  «Поощре- 
10  къ  добровольному  разселенш  крестьянъ  въ  пределахъ  ихъ  надела  и  къ  сокраще- 
1ю  чрезполоснаго  пользовашя».  По  тому  же  пункту  программы  составилъ  записку  и 
.  Крижевнчъ.  Г.  Лаймингъ  находитъ  разселете  крестьянъ  въ  предЪлахъ  ихъ  наде* 
овъ  чрезвычайно  желательнымъ  въ  видахъ  уничтоженхя  чрезполосицы  и  невозможности 
ь  настоящее  время  помышлять  объ  улучшенш  хозяйства.  Какъ  м^ру  поощрешя  къ 
азселешю,  г.  Лаймингъ  предлагаетъ  предоставлеше  крестьянамъ  широкаго  права  вы*- 
^па  ихъ  над^лонъ  и  затЬмъ  права  требовать  выдала  обществомъ  выкупленнаго  на- 
Ьла;  при  отказе  же  со  стороны  общества, — предоставлеше  выкупиршему  крестьянину 
рава  исЕлючительнаго  поль8ован1я  своими  полосами  до  права  возводить  на  нихъ  по- 
ройки.  Г.  Крижевнчъ,  напротивъ,  приходитъ  къ  заключенш,  что  къ  устранешю  суще* 
зующаго  порядка  пользован1я  землей,  т.  е.  черезполоснаго,  едва  ли  слАдуотъ  прини* 
1ть  кашя-либо  особыя  мЪры,  такъ  какъ  порядокъ  водворешя  крестьянъ  большими 
лензяии  и  черезполоснаго  пользовашя  установленъ  не  потому,  что  крестьяне  не  по** 
[мади  иевБШ>дности  такого  ];одворешя  и  пользовашя  землей,  а  по  другимъ  очень 
рьезнымъ  причинамъ,  который  устранить  не  представляется  возможности  и  сейчасъ. 
езависимо  отъ  того,  г.  Крижевнчъ  находитъ,  что  настоящШ  строй  деревенской  живни 
установившееся  черезполосье  не  могуть  служить  ирепятств1емъ  къ  переходу  крестьянъ 
!ъ  трехполья  къ  многопольной  системе  съ  травосеяшемъ.  По  этому  вопросу  про- 
ходилъ  продолжительный  обменъ  мнен1й;  въ  результате  все  члены  Комитета,  кроме 
редсЪдателя  Комитета,  согласились  съ  членомъ  Комитета  Лаймингомъ  въ  томъ,  что 
зселеше  крестьянъ  въ  пределахъ  ихъ  наделовъ  на  отдельные  хутора  является  авела^ 
льнымъ,  но  высказались  вместе  съ  темъ,  что  такое  разселеше  не  должно  быть  до- 
игнуто  такими  понудительными  мерами,  как1я  предлагаетъ  г.  Лаймингъ.  Председатель 
)  Кокитета  Ренгартенъ  согласился  съ  мнешемъ  г.  Крижевича,  такъ  какъ  также  на^ 
дать,  что  настоящее  пользоваше  не  служить  безусловнымъ  преш1тств1емъ  къ  пере- 
ду отъ  трехпольнаго  хозяйства  къ  другимъ  улучшеннымъ  системамъ  хозяйства,  что 
казываетъ  Волоколамсшй  уездъ  Московской  губ.  и  другхе  уезды  разныхъ  губершй.— 
0седен|в  же  крестьянъ   въ   пределахъ    надела   на  отдельные    хутора  встретить   въ 
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бодьшивствЬ  случаевъ  непреодолшшя  затруднения.  Такое  разседенхе  возможно  толю 
тогда,  когда  крестьяне  безъ  всякаго  поощрен1я  сами  пор'Ьшатъ  раэселитьса.  ЗежсБ! 
Начальникъ  Лайхивгъ  представилъ  докладъ  и  но  другому  пункту-  программы,  по  П.Ш: 
«Прнвхечеше  седьскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста  ихъ  насе»- 
Н1Я  и  по  выдаче  необходииыхъ  воспособлен1й  лицанъ  изъ  ннхъ  выселяющимся».  & 
доклад'Ь  своемъ  г.  Лаймингъ  разсматриваетъ.  два  случая:  выселеше  при  общиннонъ  ва- 
дЪши  и  выселеше  при  подворномъ.  Относительно  выселбН1я  при  общинномъ  вла^шк 
когда  земля  должна  поступить  въ  распоряясеше  общества,  г.  Лаймингъ  находить,  чтэ. 
если  нельзя  заставить  общество  принять  участ1е  въ  расходахъ  по  переселешю  ць 
стьянъ,  то  все  ге  представляется  возможнымъ  достигнуть  этого  косвеннымъ  путет 
предоставлешемъ  выселяющемуся  передать  за  плату  свое  право  на  над^Ьлъ  кому-д^ 
изъ  однообщественниковъ  безъ  требован1я  соглас1я  общества  на  эту  передачу.  Пои1- 
мш  г.  Лайминга,  если  бы  вопросъ  былъ  такъ  поставленъ,  то  общество  само  пожелаю  (!■ 
выплатить  выселяющемуся  за  его  над'Ьлъ;  для  лъб^хлтя  искусственнаго  повышеш 
д'Ьны,  г.  Лаймингъ  находитъ,  что  можно  бы  было  установить  нормальную  1гЬну,  по  к»- 
торой  уходящ1й  обязанъ  отдать  свой  над^лъ  въ  общество,  хотя  бы  друпе  ему  да^а 
больше. 

При  подворномъ  же  влад'Ьнш,  когда  выселяется  часть  семьи  и  когда,  сл^дшь 
тельно,  освобождающаяся  часть  земли  переходить  остающимся  членамъ  семьи,  г.  ЗА 
мингъ  не  находитъ  возможнымъ  допустить  права  продажи  этой  части  въ  друпя  рш, 
такъ  какъ  такая  продажа  равнялась  бы  дроблен1ю  участка,  что  не  желательно  и  въ  чисп 
хозяйственномъ  отношен1и.  Но  для  того,  чтобы  дать  выселяющемуся  извЬстяеся  да^ 
иелшыя  средства,  г.  Лаймингъ  находитъ  возможнымъ,  при  несоглас1и  остающихся  ч]е- 
новъ  семьи  уплатить  за  передаваемую  имъ  долю,  предоставить  выселяющемуся  сва» 
долю  участ1я  въ  общемъ  пользоваши  передавать  кому-либо  изъ  однообществениико» 
въ  аренду  на  12  лЪтъ  за  плату,  которая  и  поступаетъ  въ  пользу  уходящаго.  Пос1к 
же  12  лЪтъ  всЬ  права  какъ  арендатора,  такъ  и  ушедшаго  члена  на  землю  прекрав|Э^ 
лись  бы,  и  земля  поступала  бы  въ  пользоваше  оставшихся  членовъ  семьи.  При  обсу- 
жденш  этого  доклада  н'Ькоторыми  членами  было  указано,  что  при  общинномъ  владЬийг; 
д'Ьло  о  воспособленш  выселяющемуся  въ  настоящее  время  разрешается  такимъ  о(^:1^\ 
зомъ:  уходяпцй  продаетъ  свой  надЪдъ  и  движимость  кому-либо  изъ  одн(  иГш^ественв!* 
ковъ,  а  общество  даетъ  на  это  свою  санкщю,  составляя  приговоръ  о  передаче  ши!!! 
отъ  уходящаго  въ  пользоваше  купившаго.  Въ  приговор* — о  продаже  на||:Ьла  в1;гь  шг' 
слова,  но  содержаше  приговора  не  оставляетъ  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  что  на  самонъ  дШ1 
им^отъ  м4сто  купля — продажа.  Но  если  такъ  бываетъ  обыкновепяо,  то  это  не  зн^гчш, 
что  такъ  будетъ  всегда,  и  потому  можно  себ*  представить  случай,  когда  общество  ш 
пожелаетъ  санкщонировать  продажу,  а  пожелаетъ  воспользоваться  даромъ  дочти  выги 
пленнымъ  над4ломъ.  Въ  виду  этого  Комитетъ  находитъ  предлагаемую  г.  Ла1'1штг^1^ 
м-Ьру  вполн*  ц4лесообра8ной.  Точно  также  Комитетъ  соглашается  съ  г.  Л[1йменго1П* 
что  предоставлен1емъ  выселяющемуся  при  подворномъ  влад4н]1т  передавать  свое  п^1а» 
участхя  на  12  л-Ьтъ  постороннему  можно  побудить  остающихся  членовъ  семьи  Д1г*^ 
выселяющемуся  изв-Ьстное  денежное  воспособлен1е.  Но  и  въ  томъ,  и  дртгомъ  сдтчж* 
желательно,  какъ  то  и  предлагаетъ  г.  Лаймингъ,  установить  иЗБ1^стную  н^^ркальяр' 
ц4ну  земли,  по  которой  уходящ1й  обязанъ  отдать  свою  землю  въ  общество  или  осгм^ 
щимся  членамъ  семьи. 

Въ  виду  поздняго  времени  зас*дан1е  было  закрыто  и  постановлено  вновь  со6ра1ъ» 
8  Сентября. 
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Шурнажь  засгьдашя  3  Сттября   1902  г. 

Въ  8ас^дан1е  прибыли  всЪ  назначенные  члены  Комитета,  кро]гЬ  Земскмхъ  Началь- 
Еиковъ:  Заблоцкаго  и  Кравченко  и  Помощника  Акцизнаго  Надзирателя  Шоренцевича. 
18ъ  приглашенныхъ  ПредсЬдателемъ  явились  только  землевладельцы:  Е.  Н.  Лилье, 
>.  О.  Крижевичъ  и  М.  А.  КлодницкШ. 

Былъ  заслушанъ  письменный  докладъ  члена  Комитета  Податного  Инспектора 
I.  Р.  Гентцельта  по  пунктамъ  I  и  К:  организац1я  народнаго  кредита  и  о  расшнрен1и 
[елхоративнаго  кредита. 

Въ  отношен1и  организаши  народнаго  кредита  г.  Гентцельтъ,  признавая  суще- 
твующ1я  у  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  всномогателъныя  кассы  недостигаю- 
о(ими  ц'кки  и  не  разсчитывая  на  возникновен1е  среди  крестьянскаго  населен1я  ссуде- 
берегательныхъ  товариществъ,  въ  виду  малаго  развит1я  грамотности  и  неознакомлен- 
ости  съ  д&лопроизводствомъ,  находить  желательнымъ,  чтобы  были  созданы  при  во- 
остныхъ  или  сельскихъ  управлешяхъ  ссудо-сберегательный  кассы  съ  помощью  Гост* 
арственнаго  Банка;  правленхе  этихъ  м-Ьстъ  должно  быть  въ  рукахъ  выборяыхъ  отъ 
ельскихъ  обществъ,  грамотныхъ,  съ  извЪстнымъ  имущественнымъ  цензомъ,  служащимъ 
арант1ей  на  случай  неправильныхъ  действ1й  по  кассЪ,  и  хорошо  знающихъ  мЪстныхъ 
фестьянъ*.  Черезъ  известный  промежутокъ  времени  одна  треть  состава  Правлетя 
олжна  выбывать.  Наблюдеше  за  д'Ьйств1ями  Правлешя  кассы  должно  производиться 
олостнымъ  сходомъ  и  должностными  лицами,  ревизующими  денежную  часть  Волостного 
1равлен1я.  Погашен1е  ссудъ  должно  производиться  постепенно,  вм^^сгЬ  съ  уплатой  %, 
акъ  какъ  единовременное  погашеи1е  слишкомъ  обременительно  для  крестьянъ.  Ссуды 
щжны  выдаваться  только  на  хозяйственный  потребности,  и  за  этимъ  должны  наблю- 
дть  лица  Правлен1я;  если  окажется,  что  выданная  ссуда  употреблена  заемщикомъ  не 
:а  тотъ  предметъ,  на  который  испрошена,  то  она  подлежнтъ  немедленному  возвращенио. 
Допустима  дополнительная  ссуда  лишь  въ  томъ  случа-Ь,  если  заемщикъ  исправно  пога- 
шетъ  первую  ссуду,  но,  во  всякомъ  случае,  весь  размЪръ  ссуды  долженъ  согласо- 
аться  съ  имущественнымъ  положен1емъ  заемщика.  Лица,  соотавляющ1я  Правлете  кассы, 
олжны  получать  вознагражденхе  изъ  посту пающихъ  %%  по  кассЪ  и  въ  зависимости 
гь  суммы  таковыхъ  поступающихъ  въ  кассу  сбвре2кен1й.  По  тому  же  вопросу  объ 
рганизащи  народнаго  кредита  присланъ  въ  Комитетъ  Земскимъ  Начальникомъ  Крав- 
енко  составленный  имъ  проектъ  особыхъ  ссудныхъ  отд^ен1й  Государственнаго  Банка, 
[о  мысли  г.  Кравченко,  въ  каждомъ  земскомъ  участке  должно  быть  учреяздено  ссудное 
г;^леше  Государственнаго  Банка  для  выдачи  краткосрочныхъ  ссудъ  оть  1  р.  до  300  р. 
а  каждаго  хозяина»  срокомъ  не  бол-Ье  одного  года  изъ  6%  годовыхъ  (Отд'Ьлен1е  со- 
гоитъ  изъ  сов^Ьта).  Ссуды  доляшы  выдаваться  по  постановленш  совета  отд'Ьленхя  изъ 
Ьстяаго  Казначейства.  Сов^тъ,  подъ  предс^^дательствомъ  Земскаго  Начальника,  состоитъ 
зъ  выборныхъ  отъ  каждой  волости  по  одному,  избираемыхъ  волостнымъ  сходомъ  изъ 
шгонадежныхъ  грамотныхъ  хозяевъ,  хорошо  осв^домленныхъ  о  кредитоспособности 
Ьстныхъ  обывателей.  На  обязанности  членовъ  совета,  кром*Ь  участ1я  въ  зас^дан1яхъ 
)вЪта  по  разсмотр^шю  заявлен1й  о  ссудахъ,  возлагается  исполнен1е  поручен1й  Зем- 
юго  Начальника,  какъ  председателя,  по  осмотру  и  оц'ЬнкЪ  принятаго  въ  залогъ  иму- 
ества,  такъ  какъ  ссуда  можетъ  быть  выдана  только  подъ  залогъ  имущества;  затЪмъ 
I  нихъ  же  возлагается  наблюден1е  за  сроками  погашенхя  ссудъ.  Кром^  совета,  должна 
ять  канцеляр1я,  въ  которой  и  должно  сосредоточиваться  дЬлопроизводство  отдЪлешя. 
аЕцелар1Я  съ  особымъ  дЪлопроизводителемъ  находится  при  камере  Земскаго  Началь- 
пии  На  вознагражденхе  членовъ  совета  и  на  д'Ьлопроизводство  должно  отпускаться 
кегодно  изъ  прибылей  Банка  изв-Ьстное  вознагражденхе. 
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Кавъ  доЕладъ  г.  Гентцвльта,  тавъ  я  проектъ  г.  Кравченко  были  подвергнута 
обсузвдешю.  Необходимость  организащн  народнаго  мелкаго  кредита  признается  веЬа 
членами  Комитета,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  нуждающ1еся  въ  креднтЬ  крестъяве 
поневолЪ  должны  платить  ростовщическге  проценты,  что,  конечно,  не  можетъ  подели 
его  бдагосостояше,  а,  напротивъ,  нередко  ведетъ  къ  упадку  хозяйства  и  даже  п 
разорешю.  При  обсуждеши  вопроса  о  томъ,  какъ  организовать  народный  Мбдв1&  кредиту 
большинство  членовъ  полагало  остановиться  все-таки  на  ссудо-сберегательныхъ  Еассахъ, 
нредлагаемых'Ь  въ  доклад^^  члена  Комитета  г.  Гентцельта,  такъ  какъ  находило,  что 
йредлагаеиыя  г.  Кравченко  ссудный  отд'Ьленхя  слишкомъ  сложны  и  замедлять  выдачу 
ссудъ  крестьянамъ.  Членъ  Комитета  Е.  Н.  Лилье  присоединился,  однако,  къ  мн^ню 
г:  Кравченко,  при  чемъ  полагалъ  установить  сов4тъ  изъ  Предводителя  Дворянства, 
Податного  Инспектора  и  Земскихъ  Начальниковъ.  Такая  организагмя  оказывается  еще 
бол'Ье  сложной,  ч'Ьмъ  предлагаемая  г.  Кравченко,  и  члены  Комитета  находятъ  необхо- 
дймымъ  поставить  д'Ьло  такъ,  чтобы  кредитъ  былъ  доступенъ.  Членъ  Комитета  П.  6.  Бтр- 
мейстеръ  предложилъ  отложить  обсуждея1е  вопроса  до  одного  изъ  сл^Ьдующихъ  заседал!, 
об']^щая,  съ  своей  стороны,  доставить  также  докладъ.  Въ  виду  заявлен1Я  г.  Бурмевстера, 
'Комитетъ  постановилъ:  окончательное  обсуждеше  отложить  до  представлен1я  г.  Бурней- 
стеромъ  доклада. 

ЗатЪмъ  былъ  доложенъ  второй  докладъ  г.  Гентцельта,  о  расширенш  мелюратнв- 
наго  кредита  (п.  К  программы).  По  мнЬн1ю  г.  Гентцельта,  следовало  бы  облегчить  паль- 
зов&ше  мел1оратив&ымъ  кредитомъ  и  сд'Ьлать  его  доступнымъ  для  бол'Ье  мелвкхъ  мед1о- 
ративныхъ  предпр1ят1й.  Крестьяне  могли  бы  имъ  пользоваться,  образовавъ  для  того 
общество  съ  круговой  ответственностью,  и  предполагаемая  мелюрац1я  должна  быть 
признана  принудительной  для  м'Ьстныхъ  землевлад^^льцевъ,  если  большинство  донажеть. 
что  оно  иначе  осуществлено  быть  не  можетъ.  Желательно,  чтобы  мел1оративныя  ссуда 
выдавались  на  размежеванхе  полей,  проведенге  подъ'Ьздныхъ  путей,  расчистку  лЪсовъ« 
постройку  л^сопильныхъ  заводовъ,  мельницъ  и  др.  сооружен1й,  возвышающихъ  цен- 
ность им^нхя.  Съ  необходимостью  расширетя  мел10ративнаго  кредита  всЬ  члены  Коми- 
тета согласились.  Вопросъ  же  о  томъ,  на  какхя  предпр1ят1Я  следовало  выдавать  мел10' 
ративный  кредитъ,  встр'Ьтилъ  разноглас1е  среди  членовъ,  а  потому  землевладЬл^^ь 
Б.  Н.  Лилье  предложилъ  разработать  этоть  вопросъ  и  представить  докладъ  къ  следую- 
щему зас'Ьдан1ю.  Комитетъ  съ  этимъ  согласился  и  пристунилъ  къ  докладу  г.  Щербин- 
скаго  по  пункту  Г  аСод'Ьйств1е  М'Ьрамъ  къ  уменьшенш  пожаровъ,  развитш  производ- 
ства и  распространешю  огнеупорныхъ  матер1аловъ». 

По  пункту  Г  программы  представили  записки  два  члена  Комитета:  У'Ьздный  Исправ* 
никъ  Щербинск1й  и  землевлад'Ьлецъ  Ф.  О.  Крижевичъ.  И  тоть,  и  другой  находятъ  не- 
обходимымъ  въ  деревняхъ  фактическое  запрещенхе  возводить  новыя  постройки  на  близ- 
кихъ  ра8стоян1яхъ  отъ  сос^днихъ  строен1й,  обгораживанхе  построекъ  скорорастущняи 
и  густолиственными  деревьями,  устройство  искусственныхъ  водохранилищъ,  гдЬ  н^тъ 
вблизи  природныхъ,  содержаше  въ  исправности  пожарныхъ  инструментовъ.  Кром*!^  того, 
г.  Крижевичъ  предлагаетъ  сд'Ьлать  обязательными  въ  деревняхъ  ночные  караулы  н  учре- 
дить дневной  надзоръ  за  дЬтьми  въ  летнее  время,  когда  взрослое  населен1е  отпра- 
вляется на  полевыя  работы.  Въ  то  же  время  г.  Щербинспй  указываетъ  еще  на  одну 
м'Ьру,  могущую  сод'Ьйствовать  уменьшеню  пожаровъ,  м^ру,  признанную  действительно! 
Всеросс1йскимъ  Пожарнымъ  Съ^^домъ,  а  именно:  образоваше  вольныхъ  сельсккхъ  по- 
жарныхъ дружинъ.  Что  касается  глинобитныхъ  построекъ,  то  какъ  г.  Щербинск1й,  тв» 
и  г.  Крижевичъ,  признавая  вполне  желательнымъ  распространеше  такихъ  построек^! 
среди  крестьянскаго  населенхя,  находятъ,  что  пройдетъ  еще  много  времени  прецхбг 
ч^^мъ  населеше  къ  нимъ  обратится.  Впрочемъ,  г.  Щербинскхй  находить  возмоашнм!^ 
чтобы   въ  м'Ьста,  гд^  так1я  постройки  уже  производятся,    былъ    откомандированъ   оп 
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казвдаго  уЬзда  на  счетъ  сельскихъ  обществъ  одинъ  человЪкъ  для  ознакокленк  кахъ 
съ  производствомъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  такъ  и  съ  проиаводствонъ  лостроекъ,  и 
тогда  можно  разсчитывать  на  сворЪйшее  распространен1е  такихъ  построекъ  въ  селе- 
шяхъ.  Въ  отношенш  л^сныхъ  по2каровъ  г.  Щербинсий  предлагаетъ  обязать  всЬхъ  вла- 
д'Ьльцевъ  л'Ьсовъ  илсЬть  въ  запасе  пожарные  инструиенты:  лопаты,  топоры,  кирки  и 
дроч.  и,  кроы'Ь  того,  признать  за  крестьянами,  принявпшми  участае  въ  тушешн.пожара, 
хотя  бы  отъ  селетй  ихъ  было  и  мен'Ье  15  верстъ,  право  на  приличное  возн1и'ражден1е. 
Къ  своей  запискЬ  г.  Щербинск1й  приложилъ  св^Ьд'Ьн1я  о  пожарахъ  въ  Городокскомъ 
уАздЬ  за  посл^днхя  10  л'Ьтъ.  ВсЬ  члены  Комитета  согласились,  что  самой  дМствн- 
тельной  м'Ьрой  въ  сокращенш  пожаровъ  было  бы  распространеше  огнеупорныхъ  по- 
строекъ. Съ  производствомъ  такихъ  построекъ  въ  Городокскомъ  уЬзд'Ь  никто  еще  не 
знакомь,  и  потому  представлялось  бы  желательнымъ,  чтобы  нашлись  охотники  ознако- 
миться  на  м^Ьст^Ь  съ  производствомъ  огнеупорныхъ  матер1аловъ,  но  обязывать  общество 
платить  а|а  обучеше  не  желательно.  Членъ  Комитета  Б.  Н.  Лилье  находилъ  необходим 
мымъ  ходатайствовать  передъ  Министромъ  Землед^л1я  и  Государственныхъ  Имуществъ 
о  командированш  въ  уЬздъ  особыхъ  инструкторовъ  для  ознакомленк  населбН1я  съ  про- 
изводствомъ такихъ  построекъ.  Затбмъ  тотъ  же  членъ  Комитета  г.  Лилье  просилъ 
обсуждбн1е  этого  вопроса  отложить  до  сл^дующаго  зас^данхя,  къ  которому  онъ  обязы- 
вается представить  еще  дополнительный  свЪдЬшя. 

Съ  этимъ  согласился  Комнтетъ  и  на  зтомъ  зас^дан1в  окончено. 


Шурналь  эааьдамя  19  Сентября  1902  г. 

Въ  зас1^даи1е  явились  вс^  назначенные  члены  Комитета,  крои'Ь  Земскаго  Началь- 
ника Бурмейстера,  Податного  Инспектора  Гентцельта,  Благочиннаго  Смирнова,  а  изъ 
приглашенныхъ  ПредсЬдателемъ  Комитета  явились  только  землевлад'Ьльцы:  Ф.  О.  Кри- 
жевичъ  и  М.  А.  Клодниций.  

По  пунктамъ  программы  А,  Б  и  М  были  доложены  записки  членовъ  Комитета: 
А.  Н.  Кравченко,  Ф.  О.  Крижевича,  М.  А.  Клодницкаго,  Ф.  И.  Коссова  и  Председателя 
Комитета  П.  А.  Ренгартена. 

Собственно  въ  отношен1и  пункта  А,  учрежден1я  инструкторовъ,  высказался  въ  своей 
записке  А.  И.  Кравченко.  Онъ  находить  желательнымъ  учреждеше  въ  каяцомъ  у'Ьзд'Ь 
должности  у^^днаго  агронома  и  у^здныхъ  экономическихъ  сов^^товъ;  на  обязанности 
агрономовъ  должно  лежать  изучен1е  м'Ьстныхъ  услов1й  сельскаго  хозяйства,  органи- 
защя  опытныхъ  полей,  зав^дыванхе  образцовыми  фермами,  пос^щенге  хозяйствъ  и  лич< 
ныя  разъяснешя  и  указания  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  къ  нему  за  ними  обратятся  м^^ст- 
ные  хозяева.  В'ЬдЪшю  же  экономическихъ  сов'Ьтовъ  принадлежитъ  обсуждеше  сельско- 
хозяйственныхъ  нулЕдъ,  имЪющихъ  общественное  значенхе,  и  возбуждеше  ходатайствъ 
объ  удовлетворенш  этихъ  нуждъ.  Для  объединешя  же  деятельности  уЬздныхъ'  агроно- 
мовъ и  уЬздныхъ  экономическихъ  сов^Ьтовъ  г.  Кравченко  предлагаетъ  учрежден1е  долж- 
ности губернскихъ  агрономовъ  и  губернскихъ  экономическихъ  совЪтовъ.  ЗагЬмъ  во- 
проса объ  учреящеши  инструкторовъ  коснулся  въ  своей  записк'Ь  г.  Крижевичъ,  заявивъ, 
что  распространеше  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  умЪнхя  посредствомъ  учреждешя 
инструкторовъ,  описан1Я  и  премирован1я  выдающихся  хозяйствъ  крестьянскихъ  весьма 
аселатедьно  для  Городокскаго  у^Ьзда,  если  это  будеть  доступно  по  средствамъ. 

Остальныя  записки,  представленный  членами  Комитета:  Коссовымъ,  Клодницкимъ 
н  Ренгартеномъ,  а  также  въ  дальн'Ьйшемъ  изложен1и  записокъ  и  Крижевичъ,  и  Крав- 
ченко говорятъ  лишь  о  развит1и  опытнаго  д'Ьла  и  о  необходимости  изм^ненхя  программы 


200  Городо]^ск1й  У'йздный  Комитетъ. 


народныхъ  шкодь,  въ  смысле  В1ик>чш1я  вь  эту  программу  теорШ  сельсЕЯго  хозяйетп, 
садоводства^  огородничества  и  животноводства.  Въ  этоиъ  смысле  высказались  въ  свонхъ 
запискахъ  гг.  Крилсевичъ  и  Клодницк1й.  Господинъ  же  Кравченко  находить,  что  сель- 
скоховяйственное  8нан1в  ножетъ  бьггь  орхобр-Ьтаено  только  въ  спец1альныхъ  сециссо- 
хозяйственныхъ  школахъ  съ  широкой  разносторонней  программой  и  многол'Ьтнншъ  хур- 
сомь,  Вь  отношенш  же  развит1я  опытнаго  дЪла,  какъ  мЪры  къ  распространенш  усо- 
вершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  хозяйствь,  говорить  въ  своихь  запяекахъ 
гг.  Крижевичъ,  Клодницк1й,  Коссовъ  и  Ренгартенъ.  Г.  Клодницшй  находить  лселатель- 
нымъ  устройство  вь  у^ЬздЪ  н^с&блькихъ  большихь  фермь  вь  800 — 600  десят.»  которыя 
находились  бы  въ  зав'Ьдыванш  у  дицъ,  получившихъ  спецхальное  образоваше;  при  фермахъ 
этихь  должны  быть  сельскохозяйственные  склады  с*Ьмянъ,  полевыхь  оруд1й  и  удобр!* 
тельныхъ  туковь,  питомникъ  нлодовыхъ  деревьевъ  и  случные  пункты,  для  чего  иж 
ферм-Ь  должны  быть  жеребцы  хорошей  породы,  породистые  быки  и  борова.  Остальнт 
докладчики  такь  далеко  не  идуть.  Г.  Крижевичь  выражаетъ  лишь  желаше,  чтобы  вь 
тЬхъ  училищахь  (съ  измененной  программой),  гд'Ь  по  мЪстнымъ  услов1Я11ь  можно  ммйть 
земельные  участки,  ученики  знакомились  съ  разведеи1емь  опытныхь  садовъ  и  огоро- 
довь,  а  если  участки  будутъ  большее,  то  съ  полевыиъ  хозяйствомь,  но  для  этого  необ- 
ходимо, чтобы  всЪ  работы  производились  учениками  школы.  Гг.  Коссовъ  и  Ренгар* 
тень,  им-Ья  въ  виду  лишь  п.  М,  т.  е.  мЪры  къ  распространешю  усовершенствованных! 
системъ,  пр1емовъ  хозяйства,  находятъ  желательнымъ  образованхе  въ  н^сколькнгь 
пунктахъ  уЬзда  опытныхъ  полей,  применительно  къ  типу  крестьянскихь  небольшихъ 
хозяйствъ,  на  которыхъ  окрестное  насел еше  могло  бы  знакомиться  какъ  съ  усов^> 
шенствованными  системой  и  пр1емами  сельскаго  хозяйства,  такъ  и  съ  употребленхеп 
лучшихъ  оруд1й  и  удобрительныхъ  туковь. 

Въ  своей  записк*  г.  Ренгартенъ  говорить,  что,  въ  виду  отсутств1я  вь  Витебской 
губерн1и  земства,  эти  опытный  поля  могли  бы  находиться  въ  в^дЬти  Министерства 
Земледел1я.  При  станщяхъ  могли  бы  устраиваться  сельскохозяйственными  обществами 
склады  сЬмянь,  полевыхъ  оруд1й  и  удобрительныхъ  туковь,  но  ненремЬнно  только  та- 
кихъ,  которые  будутъ  признаны  пригодными  для  данной  местности. 

При  обсуадеши  вопроса  обь  учрежденш  въ  каждомь  у^здЬ  должности  агронома, 
члень  Комитета  8аблоцк1й  находить  более  полезнымь  иметь  въ  губернсБомъ 
городе  несколько  инструкторовь  по  разнымь  отдельнымь  отраслямь  сельскаго  хозяй- 
ства, такъ  какъ,  по  мнен1Ю  его,  агрономъ  не  можеть  быть  всезнайкой  и  не  въ  состояшн 
будетъ  давать  ответы  на  все  обращенные  къ  нему  вопросы.  Члены  Комитета,  однако, 
находили  удобнее  и  полезнее  иметь  въ  каясдомь  уездномъ  городе  агронома,  такъ  какъ 
только  агрономъ,  живущ1й  въ  уезде,  можетъ  ознакомиться  со  всеми  услов1ями  сельско* 
хозяйственной  его  жизни,  а  если  бы  онъ  встретиль  затруднеше  въ  объяснети  кавого-  | 
нибудь  явлен1я,  то  онъ  всегда  можетъ  получить  разъяснеше  отъ  своихь  товарищей  въ  ! 
другихъ  уездахь.  Нахождеше  несколькихъ  инструкторовь  въ  губернскомь  городе  пред- 
ставляется неудобнымь  для  нуждающихся  въ  ихъ  советахъ  и  указашяхъ  и  живущихъ 
далеко  отъ  губернскаго  города;  а  кроме  того,  таше  инструкторы  никогда  не  ознако- 
мятся съ  потребностями  уездовь.  По  вопросу  обь  описанхи  выдающихся  хозяйствъ,  въ 
особенности  поучительныхъ  и  полезныхь  для  крестьянскаго  хозяйства,  все  члены  Ко- 
митета высказались,  что  такое  описаше  желательно  и  полезно  вь  издатяхъ,  доступныхь 
для  народа.  Что  касается  премирован1я  такихъ  хозяйствъ,  то,  по  мнен1Ю  всехъ  члеиовь 
Комитета,  премировать  должно  лишь  крестьянск1я  хозяйства.  Полезнымь  также  нахо- 
дить Комитетъ  преподаваше  въ  народныхъ  школахъ  началь  агроном1и,  а  въ  особен- 
ности—ознакомлен1е  съ  жизнью  животныхъ  и  съ  отдельными  отраслями  сельскаго  хо- 
зяйства: садоводствомь  и  огородничествомъ.  Обращаясь,  наконецъ,  къ  учрежденш  опыт- 
ныхъ полей  и  станц1й,   Комитетъ   высказался  за  желательность  устройства   въ   уезд! 
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н^сЕолькихъ  опытныхъ  полей  или  станщй  преимущественно  при  народныхъ  учили- 
щахъ;  что  касается  устройства  образцовыхъ  фермъ,  по  мысли  г.  Клодницваго,  то  всЬ 
члены  находить,  что  так1я  фермы  могутъ  им^ть  зиачеше  для  ирупныхъ  хозяйствъ  и, 
если  бы  такихъ  фермъ  была  одна  на  у^здъ  или  даже  на  н^свольво  уЪздовъ,  то  и 
этого  было  бы  достаточно.  Зат^мъ  Комитетъ  находить  нузвнымъ  выразить  пожелаше, 
чтобы  были  распространяемы  ремесленный  знаи1а  посредствомъ  учреяБден1я  ремеслен- 
ныхъ  школь,  тавъ  какъ.тав1я  школы  могуть  оказать  сод^кйствхе  въ  производству  сель- 
скохозяйственныхь  оруд1й  въ  Россш. 

Зат^мъ  членъ  Комитета  В.  Ф.  Заблоцкхй  прочелъ  свою  записку  по  вопросному 
пункту  Р  программы.  Перечисляя  разный  технически  производства,  связаииыя  съ  сель- 
свнмъ  хозяйствомъ,  и  указывая  на  тЬ  производства,  который  возмояшы  и  въ  неболь- 
шихъ  крестьянскихъ  ходяйства1ъ,  а  именно:  картофельно-паточное  и  маслобойное  про- 
изводства, г.  Заблощай  приходить  къ  завлючен1ю,  что  содЬйств1е  развнтхю  производствъ, 
связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  можетъ  выразиться  въ  открыт1и  снещальныхъ 
кредитовъ  для  оборудоватя  зтихъ  производствъ.  Съ  заключешемъ  г.  Заблоцкаго  согла- 
сились вс^  члены  Комитета,  при  чемъ  некоторые  члены  Комитета  находили,  что  по 
отношенш  къ  развитш  сельскохозяйственнаго  винокурешя  могла  бы  быть  допущена 
денатурализащя  спирта  для  промышленныхъ  цЪлей. 

На  этомь  засЬданхе  19  Сентября  окончено. 


Шурналъ  зааьдамя  22  Онтября  1902  г. 

Въ  засЬдаше  прибыли  Председатель  П.  А.  Ренгартень,  члены:  Прото1врей  Д.  Гри- 
горовичъ,  Податной  Инспекторъ  А.  Р.  Гентцельтъ,  Помощникъ  Надзирателя  Акцизнаго 
Управлен1я  А.  И.  Л1орвнцевичъ,  У4здный  Исправникъ  В.  И.  Щербинсий  и  землевла- 
д'Ьльцы:  М.  А.  Клодницшй  и  Ф.  О.  Крижевичъ. 


Комитету  были  доложены  собранный  ПредсЬдателемъ  свЪдЪнгя  относительно  содер- 
жан1я  въ  Городокскомъ  у^зд^  какъ  земскихъ,  такъ  и  проселочныхъ  дорогъ  и  сообра- 
жен]я  Председателя  по  вопросамъ,  возникающимъ  при  изсл^дованш  дорожной  повин- 
ности въ  Городокскомъ  у^зде.  Соображен1я  эти-  сводятся  къ  следующему:  крестьяне 
Городокскаго  уАзда  обязаны  исполнять  натуральную  повинность  въ.  чужихъ  уездахъ: 
Велижскомъ  и  Витебскомъ.  Разстоянхе  этихъ  дорожныхъ  участковъ  отъ  селен1й  дохо- 
дить до  100  верстъ;  не  можетъ  быть  рЪчи  объ  исправленш  этихъ  дорогъ  натурою;  до- 
роги отдаются  съ  подряда  и  стоять  крестьянамъ  страшныхъ  денегъ:  дорожный  участовъ 
въ  Велижскомъ  уЪзде  въ  58  верстъ  обходится  крестьянамъ  Городокскаго  у^зда  въ 
4,93в  руб.  въ  годъ.  Необходимо  безотлагательно  освободить  крестьянъ  Городокскаго 
уезда  отъ  обязанности  исправлять  и  содержать  дороги  въ  чужихъ  уеэдахъ. 

Относительно  земскихъ  дорогъ  въ  Городокскомъ  уезде  Председатель  приходить 
въ  заключению  о  необходимости  обращен1я  натуральной  повинности  въ  денежную.  Не- 
обходимость такого  обращен1я  опъ  усматрнваеть  въ  томъ,  что  только  тогда  возможно 
достигнуть  известной  уравнительности.  Въ  настоящее  время  крестьяне  Городокскаго 
уезда  въ  техъ  волостяхъ,  где  повинность  отбывается  натурою  (а  такихъ  2  волости), 
тратять  на  ясправлеше  дорожныхъ  участковъ  до  И  дней  въ  течеше  года,  не  считая 
техъ  дней,  которые  они  прояэдятъ  въ  пути.  Такая  потеря  рабочихъ  дней,  иногда  въ 
самое  рабочее  время,  чрезвычайно  обременительна.  Остальныя  19  волостей  уже  при- 
шли ЕЪ  сознанию,  что  выгоднее  нанимать  подрядчика.  Что  касается  проселочныхъ  до- 
рогъ, то  Председатель  Комитета  выражаеть  желанхе,  чтобы  часть  ихь   была  обращена 
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въ  земсшя,  но  только  тогда,  когда  земсюя  дороги  будутъ  исправляться  и  содержатьея 
на  счетъ  особаго  сбора  не  только  со  всЬхъ  земель  въ  уйвд*,  но  и  оъ  торровыхь  и 
промышдеяныхъ  нредпргятхй.  Въ  земстя,  по  мнЪн1ю  Председателя,  должны  быть  обра- 
щены дороги,  соединяюпця  Волостныя  Правлешя,  а  также  дороги,  соеднняюпця  посл^дшя 
со  станщяии  железной  дороги. 

Въ  заключеше  Председатель  Комитета  находить  желательнымъ,  чтобы  въ  убад^ 
было  введено  выборное  земство,  на  которомъ  и  лежала  бы  забота  о  дорогахъ. 

Собравшхеся  члены  Комитета  согласились  съ  заключен1емъ  ПредсЬдатвУЮ,  но  на- 
ходили необходимымъ  добавить,  что  даже  и  при  обращети  натуральной  аовинностивъ 
денежную  и  при  переход*  части  теперешнихъ  проседочныхъ  дорогъ  въ  земск1я  жела- 
тельно, чтобы  больш1я  мостовыя  сооружен1я  были  отнесены  содержая1емъ  на  счетъ 
общегубернскаго  дорожнаго  капитала.  ЗагЬмъ  Председатель  Комитета  доложи^^ь  со- 
ставленную имъ  записку  по  вопросу  объ  обдегченш  крестьяяскато  населенхя  въ  иснол- 
иен1и  имъ  некоторыхъ  натуральныхъ  и  денежныхъ  повинностей.  Въ  своей  записке  онъ 
указываегь  на  то,  что  до  настоящаго  времени  по  Городокскому  уезду  исключительно 
одни  крестьяне  отбываютъ  так1я  повинности:  содержаН1е  десятскихъ  и  сотскихъ,  аре- 
стантско-этапную  повинность  и  «стойку»,  т.  е.  лошадей  подъ  проездъ  чиновниковъ.  По 
мнен1ю  Председателя,  следовало  бы  точно  определить  необходимое  число  низпшхъ 
полицейскихъ  чиновъ  (а  въ  настоящее  время  десятскихъ  и  сотскихъ  по  уезду  1,248 
человекъ,  что  очевидно  въ  несколько  разъ  больше  необходимаго)  и  затемъ  нанимать 
ихъ,  а  расходъ  относить  къ  общимъ  губернскимъ  повинностямъ.  Содержанхе  стоичныхъ 
лошадей  желательно  обратить  въ  денежную  повинность,  и  къ  ней  могли  бы  тогда  быть 
привлечены  все  землевладельцы  уезда. 

Наконецъ,  въ  записке  своей  Председатель  Комитета  указываетъ  на  ненормаль- 
ность явден1я,  что  Волостные  Суды  въ  настоящее  время,  когда  Суды  эти  призваны 
удовлетворять  нуждамъ  всехъ  лидъ,  проживающихъ  въ  пределахъ  волости,  содержатся 
исключительно  на  средства  однихъ  крестьянъ  волости.  Все  отбываемый  исключительно 
крестьянами  натуральный  и  денежныя  повинности  чрезвычайно  обременяютъ  ихъ  и 
препятствуютъ  въ  значительной  степени  улучшенхю  ихъ  сельскохозяйственнаго  быта, 
а  потому  всякое  облегчен1в  должно  быть  признано  желательнымъ. 

При  обсуждеши  поднятыхъ  Председателемъ  вопросовъ,  членъ  Комитета  А.  Р. 
Гентцельтъ,  признавая,  что  содержан1е  десятскихъ  и  сотскихъ  является  обременитель- 
нымъ  для  крестьянъ,  находилъ  все  же,  что  наемъ  нижнихъ  полицейскихъ  чиновъ  пред- 
ставляется нежелательнымъ  и  что  удобнее,  сокративъ  лишь  число  десятскихъ,  назна- 
чить имъ  содержан1е  не  изъ  волостныхъ  суммъ,  а  изъ  обще-губернскихъ.  Пхютивъ 
этого  мнешя  некоторыми  членами  высказано,  что  важно,  чтобы  крестьяне  не  отбывазн 
такой  повинности,  ко'^орой  не  несутъ  друпя  сослов1я. 

По  вопросу  о  содержан1и  «стойки»  Комитетъ  согласился  съ  мнешемъ,  высказан- 
нымъ  Председателемъ,  при  чемъ  членъ  Комитета  Ф.  О.  Крижевичъ  полагалъ,  что, 
при  обращен1и  содержан1я  стоичныхъ  лошадей  въ  денежную  повинность,  надлежало  бы 
строго  ограничить  право  пользован1я  лошадьми,  содержимыми  на  счетъ  зеискихъ 
суммъ:  такими  правами  могли  бы  пользоваться  лишь  лица,  сиабженныя  открытьпш  ли- 
стами; волостные  же  писаря  и  старшины  при  разъездахъ  въ  пределахъ  волости  н  но 
деламъ  волости  не  должны  были  бы  пользоваться  земскими  лошадьми. 

Наконецъ,  по  вопросу  объ  облегчея1и  крестьянъ  волости  въ  уплате  м1рского  сбора 
на  содержаше  Волостныхъ  Судовъ,  Комитетъ  также  высказался  за  желательность, 
чтобы  съ  крестьянъ  была  бы  снята  исключительная  обязанность  содержашя  Волостныхъ 
Судовъ;  при  этомъ  Крижевичъ  привелъ  ту  мысль,  что  лица,  обязанный  разбираться  в* 
Волостномъ  Суде,  должны  нести  и  расходы  на  содержан1е  Суда  одинаково  съ  креехыг- 
нами;  лица  же,  не  обязанный  разбираться  въ  Волостномъ  Суде,  но  имеющ1я  право  обра- 
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щаться  въ  этотъ  Судъ  съ  своими  жалобами,   должны  бы  быть  привлечены  еъ  уплате 
при  возбуждеши  д^Ьлъ  известной  судебной  пошлины  въ  пользу  мхрского  капитала. 

По  обсуждеши  докладовъ  Предс']^дателя,  членъ  Комитета  А.  Р.  Гентцельтъ  обра- 
тилъ  вниманхе  на  то,  что,  вслФдств1е  уничтожен1я  частньпсь  л^совъ  и  неравном^рнаго 
распред'Ьлешя  по  у^^ду  казенныхъ  дачъ,  большая  часть  крестьянъ  Городокскаго  у^зда 
стеснена  въ  способахъ  добыван1я  топлива  и  строительнаго  матер1ала.  По  мн^нш  г.  Гент- 
дельта,  следовало  бы  установить  бол^е  доступную  для  крестьянъ  продажу  л-Ьсного  ма- 
твр1ала  изъ  казенныхъ  дачъ  и  допустить  продажу  такового  л^сопромышленникаиъ  лишь 
по  удовлетвореши  м'Ьстныхъ  нуждъ.  Съ  этимъ  мн^Ьшемъ  члены  Комитета  согласились. 
ЗатЬмъ  засЬдате  было  закрыто,  при  чемъ  постановлено  вновь  собраться  на  8  Ноября  и 
просить  не  прибывшихъ  членовъ  пожаловать  или  прислать  письменные  доклады  по 
тЬмъ  вопросамъ,  которые  они  взялись  разработать. 


Шурналь  $асгьдан1я  3  Ноября  1902  г. 

Въ  зас^даше  прибыли,  крои'Ь  Председателя,  члены  Комитета:  Земск1е  Началь- 
ники: М.  М.  Лаймингъ  и  П.  В.  Бурмейстеръ,  Уездный  Исправникъ  6.  И.  Щербинскхй 
и  Благочинный  1-го  округа  Прото1ерей  Д.  Григоровичъ.  Изъ  приглашенныхъ  ПредсЬ- 
дателемъ  явились  лишь  землевлад'Ьльцы:  М.  А.  Клодницк1й  и  Е.  Н.  Лилье. 


По  открытш  зас^дан1я  Б.  Н.  Лилье  заявилъ,  что  онъ  не  представляетъ  обещан- 
ныхъ  докладовъ  по  вопросамъ  программы  Г  и  К,  а  взам'Ьнъ  представилъ  два  другихъ 
доклада:  1)  «О  давности  влад'Ьнхя  и  мЪрахъ  къ  охранешю  частной  земельной  собствен- 
ности» и  2)  «О  формахъ  землепользовашя». 

Въ.  первомъ  доклад'^  г.  Лилье  приходить  къ  тому  заключешю,  что  право  пр!- 
обр^тен1я  собственности  на  основан1и  давностнаго  влад'Ьшя  должно  быть  упразднено, 
тавъ  какъ  въ  основ'Ь  всякаго  права  должно  быть  положено  этическое  требован1в,  а 
пр1обр^тев1е  собственности  по  давности  можеть  иногда  опираться  на  преступлен1е. 
Сущвствован1в  давности  опред-Ьдяется  исключительно  целями  целесообразности,  т.  е. 
стойкостью  и  единообраз1емъ  гражданскаго  правопорядка,  и  потому,  если  бы  сообра- 
жения д'Ьлесообразности  и  удобства  заставили  сократить  положетя  о  давности,  то  сл-Ь- 
довало  бы  продлить  срокъ  давности,  по  французскому  типу,  до  тридцати  л*тъ  и,  кром* 
того,  внести  для  установлен1я  права  собственности  по  давности  влад'Ьн1я,  крон*  суще- 
ствующихъ  усдовШ,  еще  одно:  добросовестность  влад*н1я. 

Въ  ц^ляхъ  охраны  частной  земельной  собственности  отъ  посягательства  на  нее^ 
г.  Лилье  находитъ  желательнымъ  признать  всякое  нарушенхе  права  собственности  пре- 
ступлен1емъ,  влекущимъ  за  собою  вознагражденхе  матер1альнаго  ущерба  въ  тройномъ 
размере.  Независимо  отъ  того,  г.  Лилье  находитъ  желательнымъ,  чтобы  такъ  назы- 
ваемое опив  ргоЬапЙ!  при  всехъ  аграрныхъ  нвдоразумен1яхъ  возлагать  не  на  собствен- 
ника, а  на  нападающаго.  Председатель  Комитета  обратилъ  внимаше  на  то,  что  вопросъ 
о  давности  былъ  затронуть  въ  одномъ  изъ  первыхъ  заседан1й  Комитета,  когда  разсма- 
тривался  докладъ  г.  Крижевича  о  мерахъ  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ.  Тогда 
Комитетъ  нашелъ  необходимымъ  сделать  поправку  къ  докладу  г.  Крижевича  въ 
томъ  смысле,  что  срокъ  предъявлен1я  исковъ  о  земельныхъ  захватахъ  долженъ  быть 
ограниченъ  земской  давностью. 

Члены  Комитета  не  отказались  отъ  высказаннаго  преаде  взгляда  и  находили,  что 
стойкость  и  ненарушимость  существующихъ  правоотношенШ  представляется  желатель- 
ной, и  потому  отказываться  отъ  благодетельнаго  закона  о  давности  нетъ  основан1я. 
Десятилетшй  срокъ    земской   давности   настолько   продолжителенъ,    что   собственникъ 
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8а  это  время  всегда  можетъ  возбудить  дЬдо  о  захватЬ  его  собственности.  Видеть  же 
въ  кавдомъ  нарушеши  права  собственности  преступленхе  не  представляется  вовнож- 
нымъ.  Что  касается  предлагаемаго  г.  Лилье  для  установлен1я  права  собственности  оо 
давности  влад'Ьшя  включешя  въ  число  услов1й  583  ст.  X  т.  1  ч.  «добросов^стносп 
влад'Ьнхя»,  то  Комитетъ  находить,  что  включенхе  такого  условхя  представляется  желж- 
тельнымъ,  хотя  этимъ  можетъ  бьггь  поколеблено  самое  значенье  исковой  давности. 

Во  второмъ  своемъ  доклад'Ь  г.  Лилье  говорить  о  крестьянской  общин1^.  Въ  суще- 
ствоваши  общины  г.  Лилье  видитъ  всЬ  б^^ды  нашего  крестьянства  какъ  въ  отношени 
экономическомъ,  такъ  и  сощально-этическомъ.  Значеше  общины,  по  мн^Ьнш  г.  Лилье, 
только  историческое,  и  теперь  пришло  время  ее  упразднить  и  отъ  общины  перейти  п 
однодверному,  фермерскому  хозяйству.  Какъ  переходъ  къ  посл^^днему,  г.  Лилье  нахо- 
дить желательнымъ,  чтобы  закономъ  былъ  назначенъ  срокъ  для  слЪдующаго  передни 
черезъ  20  л'Ьтъ  и  болЪе;  далЬе,  по  его  мысли,  следовало  бы  издать  законъ,  въ  силу 
котораго  община  обязана  была  бы  выд'Ьлять  къ  одному  мЪсту  всякаго  сочлена  по  чнсп 
приходящихся  на  него  десятинъ  земли,  если  бы  онъ  этого  пожелалъ.  Выд'Ьляющ1йс1 
для  устройства  однодворнаго  хозяйства  долженъ  былъ  бы  им'Ьть  право  на  получете 
ссуды  подъ  залогъ  доходности  своего  участка  въ  полномъ  разм^р'Ь  выкупной  ссуды  ш 
притомъ  на  пять  л'Ьтъ  безъ  процентовъ,  съ  разверстанхемъ  %  за  5  лЪтъ  на  весь  осталь- 
ной пер10дъ  залога.  Участокъ  этотъ  долженъ  быть  призианъ  исключеннымъ  изъ  граж- 
данскаго  оборота,  нед'Ьлимымъ  по  принципу  ма1ората  и  навсегда  неотчуждаеюсгь  въ 
роду  выд'Ьлившагося  крестьянина  вплоть  до  прекращенгя  его  рода. 

По  прочтеши  настоящаго  доклада,  Предс^^датель  Комитета  обратилъ  внимаше  на 
то,  что  въ  настоящемъ  доклад'Ь  какъ  бы  отождествляется  община  съ  чрезполосныжъ 
владЬнгемъ,  между  тЬмъ  въ  Городокскомъ  уЬздЬ  чрезполооность  влад^Ьн1я  среди  1фесть- 
янъ  распространена  одинаково  какъ  въ  волостяхъ  съ  общиннымъ  влад'Ьнхемъ  землей, 
такъ  и  съ  подворнымъ  влад'Ьшемъ.  Вопросъ  о  м'Ьрахъ  поощрешя  къ  добровольному 
разселенш  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надЬла  и  къ  сокращен1ю  чрезполоснаго  ноль- 
зовашя  былъ  уже  предметомъ  обсуждешя  Комитета  въ  одномъ  изъ  преяшихъ  зас^^ав!!: 
и  потому  Комитетъ  не  находить  нужнымъ  вновь  возвращаться  къ  атому  вопросу.  ?то 
касается  вопроса  объ  общин'Ь,  то  члены:  Клодницк1й,  Лаймингъ  и  Бурмейстеръ  впол1% 
присоединились  къ  мн'Ьн1ю  г.  Лилье  о  необходимости  упразднешя  общины.  Предсйда- 
тель  же  и  члены  Комитета:  В.  И.  ЩербинскШ  и  о.  Д.  Григоровичъ,  признавая,  что  въ 
теперешней  общине  имеется  много  несимпатичныхъ  сторонъ,  все  же  находили,  что  въ 
Городокскомъ  уЪздЪ,  въ  которомъ  изъ  21  волости  12  волостей  представляютъ  подвор- 
ное влад'Ьн1е,  а  9— общинное,  крестьяне-общинники  въ  общемъ  живутъ  лучше влад1ль- 
цевъ  подворныхъ  участковъ,  и  благосостояше  ихъ,  несомненно,  выше.  Крестьяне  съ  ш 
дворнымъ  влад*темъ  въ  Городокскомъ  уЬзд* — все  бывш1е  государственные  крестьяне. 
а  общинники — бывш1е  пом'Ьщичьи.  Начиная  съ  освобождешя  крестьянъ,  дЕонозгнческс>^ 
положеше  бывшихъ  пом^Ьщичьихъ  очень  медленно,  но  все  же  поднимаюсь;  нанротинъ, 
бывш1е  государственные  крестьяне-подворники,  въ  общемъ,  стали  б^дн^е  съ  того  вр'^- 
менн,  какъ  они  превратились  въ  крестьянъ-собственниковъ.  Такимъ  образомъ^  Предел- 
датель,  члены  Комитета:  Щербинск1й  и  Григоровичъ  приходить  къ  заЕлючен1ю,  что  за 
общиной  нельзя  признать  только  одно  историческое  значеше. 

ЗатЬмъ  членъ  Комитета  П.  В.  Бурмейстеръ  представилъ  записку  о  народнохъ 
кредигЬ,  какъ  имъ  было  об'Ьщано  въ  засЬданш  по  вопросу  объ  орган  иаац111  народвагк 
кредита.  Въ  своемъ  проект*  г.  Бурмейстеръ  стремился  къ  одной  цЬли,  чтобы  кредап 
былъ  доступенъ  нуждающимся  въ  немъ,  и  потому,  находя,  что  кредить  не  долж^.-йг 
превышать  100  руб.,  устанавливаеть  право  на  ссуду  всЬхъ  лицъ  податного  сослов1я  1^1 
волости.  Собравш1еся  члены  Комитета  посл'Ь  обмана  мн'Ьшй  нашли,  что  вс1^  три  вы- 
слушанные доклада  по  вопросу  объ  организац1и  народнаго  кредита  го ворятъ  одно,- 
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обра8ован1е  народяаго  кредита  представляется  поле^рымъ  и  желательнымъ.  Вопрос^ь  о 
томъ,  какой  уставь  будетъ  выработанъ  для  этого,  не  входить  въ  обсужден1е  Комитета; 
но  одно  Коиитетъ  можетъ  сд^лать:  выразить  ножеланхе,  чтобы  кредитъ  быль  доступенъ 
крестьянамь  и  быль  открыть  не  только  состоятельнымъ  крестьянанъ,  ии'Ьющимъ  все- 
же  возиоаность  найти  его  и  на  сторон'Ь,  но  и  мекЬе  состоятельнымъ  крестьянамь,  ко- 
торые, всл^кдствхе  отсутств1я  своевременной  помощи  въ  вид'Ь  мелкаго  кредита,  не  могутъ> 
улучшить  своего  положенхя. 

Въ  заключеше  г.  Бурмейстеръ  познакомилъ  членовъ  Комитета  съ  запиской  своей,, 
составленной  по  вопросному  пункту  программы  И.  По  мысли  докладчика,  срокъ  аренды^ 
долженъ  быть  увелнченъ  съ  12  до  24  л^тъ.  Срокъ  аренды  въ  24  года  побудить  арен- 
датора не  быть  только  хищникомъ  и  позволить  ему  д^^лать  так1Я  затраты  на  улучшенхе 
им(н1я,  какихь  бы  онъ  не  сд^^алъ  при  бол'Ье  короткомъ  срок'Ь  аренды.  ЗатЬмъ 
г.  Бурмейстеръ  находить  безусловно  необходимымь,  чтобы  арендные  договоры  были, 
всегда  письменные.  Желательной  цаходитъ  докладчикъ  выдачу  првмхй  т^мъ  нзъ  арен- 
даторовь,  которые  будуть  признаны  поднявшими  сельскохозяйственное  значенхе  арен- 
дуемыхъ  ими  им'Ьшй. 

Въ  отношеши  аренды  крестьянами  надельной  земли  г.  Бурмейстеръ  находиль 
желательнымъ,  чтобы  на  отдачу  надельной  земли  не  требовалось  разр^шенхе  схода.. 
Наконецъ,  относительно  аренды  крестьянами  отъ  казны  оброчныхъ  статей 
г.  Бурмейстеръ  находить  желательнымъ,  чтобы  оброчныя  статьи  отдавались  на  болЪе 
продолжительные  сроки,  ч^мъ  в  л^тъ,  какъ  это  делается  теперь;  зат^мъ  онъ  находить 
также,  что  сл'Ьдовало  бы  упростить  все  д'Ьло  по  отдаче  крестьянамь  въ  аренду  ка- 
зенныхъ  оброчныхъ  статей,  сосредоточивъ  все  дбло  у  мЬстныхъ  л^сничихъ.  Въ  на- 
стоящее же  время,  когда  дЬло  сосредоточено  въ  управлеши,  бывають  случаи,  когда 
крестьяне  получають  аренду  уже  въ  конц*]^  года,  когда  пользоваше  уже  не  возможно,. 
а  между  тЬмъ  плата  за  тоть  годь  должна  быть  внесена. 

При  обсузвдеши  затронутыхъ  вопросовь  разногласхе  вызвало  первое  же  положенхе 
объ  удлиненш  срока  аренды  съ  12  л'Ьтъ  на  24.  Члены  Комитета:  Е.  И.  Лилье  и  Щер- 
бинск1й  находилн;  что  12-л'Ьтн1й  арендный  срокъ  совершенно  достаточень  для  всякихь 
арендъ,  что  ни  одинь  арендаторь  не  будетъ  затрачивать  своего  капитала  на  улучшенхе 
им^Ьшя,  а  между  гЬмъ  установлеше  права  отдавать  имЪше  въ  аренду  на  24  года  пове* 
деть  къ  тому,  что  мнопе  владельцы  поставить  себя  въ  полную  кабалу  отъ  арендато- 
ровъ.  24  года— это  такой  срокъ,  который  почти  равняется  времени  самостоятельной' 
д^тельности  человека,  и  отдачей  им^н1я  на  24  года  въ  аренду  влад'Ьлецъ  себя  прямо 
лишаеть  права  въ  течен1е  своей  жизни  работать  самостоятельно  въ  своемь  вм^Ьши.. 
Остальные  члены  напротивь  согласились  съ  мнЬтемъ  докладчика  Бурмейстера.  Отда- 
вать въ  аренду  им^шя  можетъ  только  взрослый  челов'Ькъ,  удерживать  его  отъ  неосто- 
рожныхъ  шаговь  не  д-бло  закона,  иначе  следовало  бы  вм-Ьшиваться  въ  продажу  им'Ьшй^. 
Мевду  гЬмъ  несомненно — арендаторь,  им^я  впереди  продолжительную  аренду,  будетъ 
относиться  къ  именш  не  какъ  хищникъ.  Что  касается  аренды  крестьянскихъ  над^ловь, 
то  здЪсь  действительно  не  желательно  продлеше  арендныхъ  сроковь,  и  12-летн1й  срокъ 
уже  представляется  слишкомь  продолжительнымь.  Согласился  съ  мн^темь  г.  Бурмей- 
стера Комитетъ  относительно  необходимости,  чтобы  все  арендные  договоры  заключаг 
дись  только  письменно. 

По  вопросу  же  о  предоставлеши  крестьянамь  отдавать  свои  наделы  въ  аренду  безь 
ра8решен1я  сельскаго  схода  возникло  опять  разногласхе:  Председатель  и  члены:  Щер- 
бннсшй  и  Лилье  находить,  что,  разъ  существуетъ  общинное  владен1е,  разь  собственник 
комь  земли  является  общество,  у  общества  не  можетъ  быть  отнято  право  разрешать 
или  не  разрешать  аренду  земли  отдельнымь  свонмъ  членамъ.  Члень  же  Комитета 
г.  Лаймингъ  согласился  съ  мненгемь,  высказаннымь  г.  БурнеЙстеромь.   Въ  заключеше 
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Еъ  общему  вопросу  о  нуждахъ  свфскохозяйственной  промышленности  члены  Коннт^ 
высказались,  что  воЬ  б'Ьды  нашего  сельскаго  населенья  происходить  оть  малоземелья  1 
постояннаго  безденежья.  Въ  помощь  крестьянству  явился  Крестьянскгй  Башгь,  но  еъ 
его  появлешемъ  такъ  поднялись  ц^ыы  на  землю,  что  крестьянину  платить  %  въ  Баикь 
по  цЪн^  купленной  земли  представляется  бол^е  ч'Ьмъ  затруднительно.  Не  нен^  за- 
труднительно крестьянину  платить  и  за  надельную  землю,  если  принять  во  внимаете. 
что  за  десятину  земли  крестьянинъ  всякихъ  сборовъ  выкупныхъ,  окладныхъ  и  шрскпъ 
уплачиваетъ  въ  годъ  бол^Ье  2  руб.  Такого  платежа  ни  одинъ  землевлад'Ьлецъ  бы  ве 
выдержалъ. 

На  этомъ  зас']^дан1е  было  закрыто. 


Докладная  записка  Земскаго  Начальника  2  участка  Городокскаго  у^з!» 

А.  Н.  Кравченко  по  вопросамъ; 

а)  Распространенхе  сельскохозяйственнаго  знан1я   и  ум-Ьихи 

и  б)  Улучшете  и  развитхе  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д'Ьла  и  ознакомлеше 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Распространен1е  сельскохозяйственнаго  знанья  и  ум']^н1я  возможно  только  при  тожъ 
услов1и,  когда  почти  неграмотному  насел етю  Городокскаго  уЬзда  наглядно  будуть  пред- 
ставлены выгоды  этого  знан1я  и  умЬшя  и  предоставлена  возможность  доступнаго  жхь 
ирхобрйтетя  и  приложешя  на  д-Ьл*. 

Такихъ  услов1Й  въ  Городокскомъ  уЬзд*  почти  н'Ьтъ.  почему  нужный  знан1Я  I 
ум*Н1е  мало  распространяются. 

Теор1Я  знан1я  могла  бы  получить  распространеше  черезъ  введете  его  въ  програмну 
школьныхъ  курсовъ. 

Но  такое  знаше  и  ум4н1е,  при  отсутств1и  услов1й  ихъ  прим4нен1я  н  спроса  въ 
жизни,  не  могутъ  дать  благопр1ятныхъ  результатовъ  и  остаются  мертвыми  а  за- 
бытыми. 

Только  знан1е  поб'Ьждаетъ  все.  Но  все  знать  совершенно  невозможно.  Сонремении 
культура  требуетъ   спецхализацш,    а  потому   распред-бленхи   труда.   Только    при  этахь^ 
услов1яхъ  возможна  конкуренц1я,  обезпечивающая  спокойное  развит1е  д  распро!  траегШ 
знан1я  и  ум'Ьн1я. 

Изученхе  условШ,  при  которыхъ  живетъ  и  распространяется  знате  и  т^^^У!^ 
есть  д1^ло  первой  важности,  такъ  какъ  въ  каждой  отдельной  м^Ьстности  1П1'&ются  с9гя 
характерный  особенности,  гарантируюпця  усп'Ьхъ  распространешя  знан1я  п  ум'Ьн1я, 

Указать, — какое  знаше   пр1обр*сти,    что   ум-Ьть  д-Ьлать,  и   принесетъ  ли    жмеяй'  | 
эту,  а  не  ту  пользу  населенш, — д4ло  спецхалистовъ-агрономовъ.  ' 

По  изучеши  м4стныхъ  услов1й  путемъ  опытовъ  и  личныхъ  разъясненШ,  приоГ*  | 
^Ьздахъ  хозяйствъ,  агрономы  могли  бы  убеждать  хозяевъ  въ  необходимости  таЕъ  вл: 
иначе  изменять  существу ющШ  въ  большинстве^  хозяйствъ  хнщничесшй,  лерпоС>ытн1Г. 
трехпольный  с^Ьвооборотъ  на  хозяйства  съ  с^Ьвооборотомъ  при  наименьшей  илощза; 
однороднаго  посЬва,  съ  лучшей  обработкой  и  меньшей  затратой  непромзвоштедьаой 
силы  и  при  меньшемъ  истощенш  почвы  получать  наибольшую  выгоду. 

Для    сельскаго  хозяина  требуются  знашя  и  умЪшя  слишкомъ  обшнрныя. 

Если  хозяинъ  не  можетъ  д'Ьлать  все  самъ,  то  долженъ  непременно  знать  вое  14 
что  ему  нужно,  и  умЬть  показать  тому,  кто  будетъ  д-Ьлать  его  д^ло. 

Сельское  хозяйство  обнимаетъ  собою  всю  народную  жизнь,  производя  пред1IетV 
первой  необходимости,  почему  хозяину  нужно  не  только  общее  образование,  но  и  вс^ 
возможный  спещальныя  знашя. 

1 
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Эти  спещальныя  знан1я  и  ум'Ьнш,  помимо  общаго  образовательнаго  ценза  у  каж- 

даго,  должны  распределяться  въ  хозяевахъ  въ  зависимости  отъ  условШ  ихъ  хозяйствъ, 

характерныхъ  особенностей  местности,  климата,  состава  почвы,  ея  производительности, 

услов1й    географнческихъ,    близости   ирупныхъ    центральныхъ  рынковъ,    подъ'Ьздныхъ 

путей  и  другихъ  интенсивныхъ  услов1й  калсдаго  даннаго  хозяйства. 

Что  лучше,  выгодн^^е  и  можетъ  выдержать  конкуренщю, — то  населен1е  и  будетъ 
охотно  изучать  и  сум^етъ  дйзать. 

Выбрать  и  облегчить  распространенге  нужнаго  населенш  знан1я  и  умен1я  путемъ 
нагляднытьр  опытовъ  и  доказательствъ, — ^для  ближайшаго  будущаго — необходимо  безот- 
лагательное учреждеше  должности  агронома,  не  мен^е  одного  на  у^^дъ,  при  организа- 
щя  одновременно  гу^бернскихъ  и  у^^дныхъ  акономичесЕихъ  сов^товъ,  а  при  существую- 
пщхъ  сельсвихъ  училищахъ^ — опытныхъ  стайцхй  и  полей. 

Нормальное  распространеше  знашй  и  умЪн1й  возможно  только  черезъ  посредство 
спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ  шволъ  и  ремесленныхъ  училищъ  съ  образцовыми 
мастерсзшми. 

Спещальныя  школы  могутъ  пр1охотить  съ  малол1^тства  ученяковъ  къ  прюбр'Ьтен1ю 
такихъ  именно  знашй,  которыя  приложимы  къ  ихъ  домашнему  хозяйству  тотчасъ  по 
выход'Ь  изъ  школы  и  внесутъ  наглядную  пользу  и  выгоду  въ  домашшй  обиходъ. 

Хорошо  обставленная  школа  сумЬеть  заинтересовать  ученика,  привязать  его  къ 
родной  земл^,  сд'Ьлать  изъ  него  ос^длаго  хозяина*  спец1алиста,  ум']^ющаго  делать  свое 
д*ло  лучше  другихъ,  изучать  спещально  выбранный  предметъ,  работать  уверенно,  не 
боясь  конкуренши. 

Принимая  во  внимаше:  1)  что  народонаселеше  со  времени  над^^ен1я  е]Ч)  землей 
за  посл'Ьднхя  сорокъ  л4тъ  въ  Городокскомъ  у'Ьзд'Ь  увеличилось  въ  два,  въ  три,  а  ме- 
стами и  бол4е  разъ;  2)  что  земля,  при  суш;ествующ,ей  обработке  ея,  удовлетворявшая 
сорокъ  лИть  тому  назадъ  потребностямъ  первобытнаго  времени,  въ  настоящее  время 
уже  не  можетъ  прокармливать  увеличивающееся  съ  каждымъ  годомъ  народонаселен1е, 
которое  должно  искать  или  переселешя,  или  итти  на  заработки,  или  развить  такое 
кустарно-промышленное  производство,  сбытъ  котораго  былъ  бы  обезпеченъ;  3)  что,  всл*д- 
ств1е  дикости  и  малоразвитости  крестьянъ  ввЪреннаго  мн'Ь  участка,  въ  теченхе  сорока 
лить  ничтожныя  причины  между  семейными  порождали  самовольные  разд'Ьлы,  умень- 
шиБШхе  хозяйственные  участки  до  7зо  части  (менйе  одной  десятины),  на  которыхъ  не 
мыслимо  вести  хозяйство  и  прокормиться  безъ  спещальныхъ  сельскохозяйственныхъ 
знанШ  и  умЪн1я;  4)  что  уже  раздаются  жалобы  на  малоземелье,  б']^дность  и  невозмож- 
ность существовать  потому,  что  крестьяне  не  могуть  себ4  представить  другого  способа 
использовашя  земли,  кромЪ  существующаго,  не  им'Ья  передъ  глазами  нагляднаго  при- 
м^^ра,  указывающаго,  что  они  богаты  землей  и  б'Ьдны  знанхемъ  и  ум^н1ями;  5)  что 
естественныя  вспомогательный  средства,  какъ-то:  увеличеше  плохой  запашки  путемъ 
пр1обр^тен1я  земли  у  землевлад'Ьльцевъ  куплей,  у  казны  арендой,  поступлен1Ями  въ 
«дольщики»,  «испольщики»,  «примаки»,  переселен1е  въ  Сибирь  и  друпя  окраины  Рос- 
еш,  заработки  отъ  сводки  и  разработки  л^совъ, — почти  всЬ  исчерпаны  и  не  въ  состоя - 
ши  у^'^Р^^в^'^  недостатки  и  дать  средства  къ  обезпеченному  существовашю  подростаю- 
щему  народонаселенш, — ^полагалъ  бы  необходимымъ  удовлетворен1е  населен1я:  1)  въ 
грамотности,  общемъ  радвит1и  и  изучен1и  многостороннихъ  спецхальныхъ  сельскохозяй- 
ственныхъ знашй  и  ум^^нШ  и  2)  въ  пр1обр:Ьтен1и  прикладныхъ  знашй  и  ум^шя  въ 
ремесленныхъ  училищахъ  съ  образцовыми  мастерскими. 

При  удовлетвореши  сего  спроса  населеше  распред'Ьлилось  бы  на  дв'Ь  главный 
группы,  а  именно:  1)  на  осЪдлыхъ  ховяевъ-земледЬльцевъ,  занимающихся  въ  теченхе 
в — 7  зимнихъ  м^сяцевъ  кустарнымъ  производствомъ  «дома»,  и  2)  на  «избытокъ  насе- 
лен1Я1>,  грамотнаго,  знакомаго  съ  ремеслами,  могущаго,  въ  случа'Ь  надобности,  прокор- 
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МЕТЬСЯ  на  стороне  и  выдержать  вонкуренщю  на  рынк^  съ  грамотными  прнше» 
цамя  изъ  другихъ  губернШ. 

Въ  настоящее  время  населеше  существуетъ  почти  исключительно  «урохаемъ!. 

Не  дай  Богъ  неурожай, — и  .положеше  населешя  должно  быть  весьма  тяжехнк 
Населен1е  понимаетъ,  что  такъ,  кавъ  жили, — ^жить  нельзя:  «народу  много  стадо,  учаея 
земельные  малы,  урожаи  не  тЬ».  Необходима  предпр1имчивость,  знаше,  ум^^нге,  жрш 
руководители. 

Принимая  все  вышеизложенное  во  вниманхе,  для  успЪшяыхъ  результатовъ  въ  бе- 
жайшемъ  будущемъ,  думалось  бы,  необходимо  въ  возможно  скоромь  времени  у^ 
ЖДбН1е  отъ  Правительства  должности  у^зднаго  агронома,  не  мен^Ье  одного  на  у^9л;ь,1 
правительственнаго  губернскаго  агронома,  не  мен^е  одного  на  губершю,  съ  учреар^енкя 
губернскаго  и  уЬздныхъ  экономическихъ  сов^^тов'Ь,  проектъ  коихъ  въ  общихъ  чертш 
при  семъ  прилагается. 

Для  общаго  П0ДНЯТ1Я  развитгя  и  нормальнаго  расширешя  и  распространешя  звавй 
и  ум'Ьн1й  сельсЕОхозяйственныхъ  необходимы:  элементарный  училища,  по  одному  ш 
каждые  300  семейныхъ  дворовъ,  и  спещальныя  сельскохозяйственный  пшолы  съ  шцч^ 
кой,  разносторонней  программой  и  многол'Ьтнимъ  курсомъ,  съ  практическими  дйтпя 
занят1ями  и  экскурс1ями. 

Докладная  записка  Зенскаго  Начальника  2  участка  Городокскаго  у^зу 

А.  Н.  Кравченко. 

Въ  пунктахъ  программы  Высочайше  утвержденнаго  Особаго  Сов'Ьщашя  о  нущщ 
сельскохозяйственной  промышленности  мещ1(у  прочимъ  есть  пункгь  (I)  «Организаци  » 
роднаго  мелкаго  кредита». 

Выработавъ  проектъ  Государственнаго  Ссуднаго  Банка,  вслЬдствхе  предложат 
Витебскаго  Губернскаго  Присутств1я,  и  по  крайнему  своему  разумЬтю  полагая,  Ч1^ 
таковой  могъ  бы  быть  проведенъ  въ  жизнь  по  тщательномъ  и  всестороннемъ  его  об№ 
жцеши, — им*ю  честь  при  семъ  препроводить  таковой  проектъ  въ  коши  на  случай,  ем 
бы  онъ  заслуживалъ  вниман1я. 

I 

Проектъ  Государственнаго  Ссуднаго*  Отд'Ьлен1я  2  3емскаго  участка  Городокеш! 
у^кзда,  Витебской  губерн1н.  Составленъ  А.  Н.  Кравченко. 

1)  Въ  (каждомъ)  земскомъ  учйстк*  учреждается  Отд*лвН1е  Ссуднаго  Госуда] 
наго  Банка  для  выдачи  краткосрочныхъ   ссудъ  отъ   1  рубля  до   300  руб.   на 
хозяина  на  срокъ  не  бол-Ье,  какъ  на  одинъ  годъ,  изъ  расчета  6%  годовыхъ. 

2)  Ссуды  выдаются  всЬмъ  постояннымъ  жителямъ  земскаго  участка,  дмЪю] 
оседлость  и  хозяйство  какъ  на  своей,  такъ  и  на  арендованной  земл!Ь,  и  обезпечиваЕ>тся 
ществомъ,  показаннымъ  въ  заявленги  заемпцика,  по  коему  разрешается  Отд^лешемь  ссзяР 

3)  ИжкющШ  нувду  въ  ссуд*  получаетъ  отъ  м*стнаго  сельскаго  старосты  6т 
платно  бланкъ,  на  которомъ  пишетъ  заявлен1е  въ  Отд^леше,  въ  которомъ  указывай 
разм^ръ  испрашиваемой  ссуды,  ея  назначенге,  срокъ  возврата  ея,  представляеть 
имущества,  которое  обезпечиваетъ  возвратъ  ссуды,  и  обязательство  сохранять  о] 
ное  имущество,  не  обезц^нивая  его  до  полнаго  погашешя  ссуды. 

4)  Оценка  имущества,  обезпечивающая  ссуду,  делается  двумя  соседями 
и  местнымъ  сельскимъ  старостой,  которые  подписываютъ  опись  вм^стЬ  съ  зае 
и  которые  являются  ответственными  какъ  за  стоимость,  такъ  и  за  целость  о] 
имущества,  если  въ  случа*  продажи  заемщикомъ  сего  имущества  до  полнаго  поташ 
ссуды  немедленно  не  заявятъ  объ  этомъ  Отд^ленш  Банка. 
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б)  Имущество,  подъ  которое^  разрешена  и  выдана  ссуда,  считается  государствен- 
аой  собственностью  впредь  до  полной  уплаты  ссуды  и  находится  только  во  временномъ 
юльзовати  заемщика.  Всякое  отчужденге  заемщикомъ  опясаннаго  имущества  считается 
1ед*йствительнымъ,  отбирается  у  прюбр4тателя  администрйтивнымъ  порядкомъ,  а  заем- 
цикъ  кром*  гражданскаго  иска  до  срока  ссуды  подвергается  уголовной  отв-Ьтственности. 

6)  ОтчудившШ  поступившее  въ  залогъ  имущество  заемщикъ  или  не  погасивш1й 
1Ъ  срокъ  ссуды  -  лишается  права  кредитоваться  въ  Отд^ленхи  на  срокъ  отъ  одного  до 
•рехъ  лЬтъ  по  постановлвн1ю  Гов4та. 

7)  При  пров-Ьрк*  па  м*с;;г*  членами  Совета  поступившаго  въ  залогъ  имущества, 
(одъ    которое   выдана   ссуда,  —  впредь  до   погашенхя   ссуды  —  таковое    должно    быть 

АЛИЦО. 

8)  Взыскан1е  по  ссудамъ  им-Ьеть  преимущество  передъ  всЬми  другими  взы- 
кашями. 

9)  Требован1в  отъ  заемщика  представлетя  поручителей  въ  исправномъ  и  своевре- 
енномъ  взнос*  ссуды-^зависнтъ  отъ  усмотр-Ьихн  Совета  Отд-Ьленая. 

10)  Ссуды  разрешаются  въ  размер*  не  свыше  70%  действительной  стоимости 
оступающаго  въ  залогъ  имущества,  при  чемъ  принимается  въ  расчетъ  пониженхе  ц-Ьн- 
ости  на  срокъ  ссуды. 

11)  Заявлеше  заемщика  (3  п.  проекта)  поступаетъ  на  разсмотр^ше  Сов4та  Отд*- 
зшя,  который  постановлея1емъ  свонмъ  или  отказываетъ,  или  разр^шаеть  ссуду  въ 
1ЯВленномъ  размере,  или  уменьшаотъ  ея  разм^ръ  въ  зависимости  отъ  действительной 
гоимости  поступающаго  въ  залогъ  имущества. 

12)  Разрешенная  ссуда  выдается  въ  местномъ  Казначействе  по  чеку,  вырезанному 
й»  «книги  чековъ»,  за  подписью  Земскаго  Начальника  и  делопроизводителя  Отделе- 
я  подъ  расписку  заемщика. 

13)  За  две  недели  до  срока  погашешя  ссуды  заемщикъ  извещается  повесткой  о 
(мъ,  что  обязанъ  взять  въ  Отдеден1и  расчетный  бланкъ,  по  коему  вносить  подлежащую 
игатЪ  ссуду  въ  местное  Казначейство,  а  квитанидю  Казначейства  доставляетъ  къ  сроку, 
I  который  взята  ссуда — въ  Отделенхе  Банка. 

Полученхе  Отделен1вмъ  квитанщи  Казначейства  къ  сроку  служитъ  показателемъ 
>гашен1я  заемщикомъ  ссуды;  таковая  пр1общается  къ  постановлетю  Совета,  а  дело- 
юизводство  по  таковой  ссуде  прекращается. 

14)  Отсрочки  въ  уплате  ссуды  въ  установленный  срокъ  могутъ  быть  допущены 
>становлвтемъ  Совета  только  по  выдающимся  своею  исключительностью  обстоятель- 
вамъ  и  въ  случаяхъ  постигшихъ  заемщика  несчастхй,  временно  изменившихъ  къ  худ- 
шу  его  матерхальное  положеше,  какъ  исключете  изъ  общаго  правила,  не  допускаю- 
1ГО  никакнхъ  отсрочекъ. 

16)  Въ  случае  непоступлен1я  въ  день  срока  ссуды  отъ  заемщика  квитанц1и 
вначейсхва  въ  уплате  ссуды — Советъ  немедленно  делаетъ  постановлен1е  о  безостано- 
той  продаже  описаннаго  имущества  заемщика  и  изъ  вырученныхъ  отъ  продажи  иму- 
»ства  (5уммъ  пополняетъ  ссуду,  при  чемъ  вызванные  принудительной  продажей  расходы 
проценты  взыскиваются  также  съ  заемщика. 

16)  Советъ  Отдел ен1я  состоитъ  подъ  председательствомъ  Земскаго  Начальника 
ь  выборныхъ — отъ  каждой  волости  участка  по  одному, — избираемыхъ  волостнымъ  схо- 
иъ  изъ  благонадежныхъ  грамотныхъ  хозяевъ,  хорошо  осведомленныхъ  о  кредито- 
>собности  местныхъ  обывателей. 

17)  Члены  Совета  получаютъ  изъ  прибылей  Банка  по  шестидесяти  рублей  жало- 
1ья  въ  годъ. 

18)  На  обязанности  членовъ  Совета  Отделешя  возлагается:  участ1е  въ  заседа- 
гхъ  Совета  по  разсмотрен1ю  заявлешй  о  ссудахъ,  дежурство  по  очереди  при  Канде- 
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лярш  Сов4та,  исполнен1е  порученШ  ЦредсЬдателя  Совета  по  осмотру,  оц'&нкЪ  я  сохраа- 
ности  имущества,  принятаго  въ  залогъ,  каждому  по  своей  волости,  наблюденье  за  с^ 
.  ками,  въ  кои  ссуды  должны  быть  погашены,  принятхе  м']^ръ  на  м1^стахъ  прк  прод2x^ 
имущества  и  взыскашяхъ  для  погашен1я  ссудъ,  исполнен1е  другихъ  пору  чеши  !• 
распоряжен1ю  Председателя  или  по  постановлеи1ю  Сов'Ьта. 

19)  Канцеляр1я  Сов-Ьта  Отд4лен1я  состоять  при  Канцелярхи  Земскаго  Начальяш 
Заведыван1е  д']^лопроизводствомъ  Отд&лен1я  возлагается  на  особаго  дЪлопронзводпед. 
находящагося  въ  распоряжен1и  Земскаго  Начальника. 

20)  Вся  переписка  ведется  за  подписью  Земскаго  Начальника  и  д'клопронзвод!- 
теля  Отд'Ьлен1я.  У  Отд'Ьлен1я  имеется  своя  печать. 

21)  Делопроизводство,  счетоводство  и  книги  по  ссудамъ  должны  находиться  ног* 
непосредственнымъ  надзоромъ  Земскаго  Начальника,  Податного  Инспектора  и  Контрол- 
ной  Палаты. 

22)  На  расширен1е  иомещен1я  Канцеляр1и  Земскаго  Начальника  для  Канцелр!? 
Совета  Отделен!* я  отпускать  ежегодно  изъ  прибылей  Банка  100  р.,  для  найма  11*>- 
производителя  Сов-Ьта  Отд-Ьленхя  300  р.,  на  жалованье  шести  членовъ  Совета  (по  «ау 
волостей)  360  руб.,  на  покрытхе  канцелярскихъ  расходовъ  140  руб.,  на  наемъ  сгорав 
100  рублей. 


Проектъ   учрежден1я   Губернскихъ  и  У*здныхъ  Экономическнхъ  Со|1- 
товъ,  гд'Ь  не  введено  Положенхе  о  Земскихъ  Учреждешях!  (въ  общиь. 

не  обработанныхъ  чертахъ). 

Приложете  къ  докладной  записктъ,  представленной  въ  Городокскгй  Комитещ 
составленной  Земскимъ  Начальнгисомъ  2  участка  Городокснаго  угъзда  А.  Н.  Кравчеих^: 

1.  Въ  каждомъ  уЬздЬ  учреждается  Уездный  Экономичесшй  Совать  подъ  пре^^' 
дательствомъ  У^Ьзднаго  Предводителя  Дворянства  или  лица,  его  зам'Ьняющаго,  по  наш-^ 
ченш  Губернатора. 

2.  У'Ьвдные  Экономичесгае  Сов'Ьты  в^даютъ  сельскохозяйственный  нужды  у^№ 
им-Ьющхя  общественное  знач(ЭН1е,  способствуютъ  организащи  учрежден!!,  Еоторш 
распространяли  бы  среди  населешя  сельскохозяйственный  знашя  и  ум']^те,  разе- 
вали бы  кустарные  промыслы,  т^сно  связанные  съ  землед'Лигхемъ,  для  чего  нм'Ьютъ  прав» 
возбуждать  ходатайства,  которыя  представляютъ  на  разр'Ьшенхе  въ  Губернск1й  Эсов»^ 
мичесшй  Совать.  О  деятельности  своей  въ  форм'Ь  доклада  Совать  представляетъ  ехе^ 
годно,  не  поздние  15  Февраля,  отчетъ  въ  Губернсшй  Экономичесшй  Сов*ть. 

3.  Въ  составъ  Сов-Ьта  входить  съ  правомъ  рйшающаго  голоса:  Уездный  и  Губерт 
СК1Й  Агрономы  отъ  Министерства  Землед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Имуществъ,  Земспе 
Начальники,  Податной  Инспекторъ,  представитель  отъ  духовнаго  ведомства, 
землевладельцы,  по  выбору  Совета,  не  бол'Ье  одного  отъ  каждой  волости,  и  по  о, 
выбранному  волостнымъ  сходомъ  изъ  крестьянъ  отъ  каждой  волости  у^зда. 

4.  Председатель  Сов-Ьта  им-Ьегь  право  приглашать  въ  8ас4дан1е  Сов4та, — съ  пт" 
вомъ  сов-Ьщательнаго  голоса,  безъ  р4шающаго  права  въ  постановлешяхъ  Сов^та^^лл 
кои  могутъ  быть  полезны  своими  познан1ями  при  разрешенш  мЪстныхъ  и  сш  дзалыш'- 
вопросовъ. 

б.  Сов^тъ  собирается    для    зас'Ьдан1я    ПредсЬдателемъ,   по  м^р*    дЬйствят»?:'!^^ 
въ  немъ  надобности,  въ    зависимости   отъ  важности  и  количества  вопросовъ,  пьл- 
щихъ  разсмотр'Ья1ю. 

6.  ВсЬ  вопросы,  по  ихъ  обсуждеши,  разрешаются  по  большинству  голосовъ, 
сывается   постанов  лете    въ   журналъ  и  подписывается   всеми  членами  Совета»  щ 
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павшими  учате  въ  разр'Ёшеи^и  воиросовъ,  иодлежавшихъ  въ  ^^асЬдаши  обсужденш. 
Въ  случа*  несоглас1Я  кого-либо  изъ  членовъ  Сов-Ьта  съ  мн'Ьнхемъ  большинства,  тако- 
вому предоставляется  подать  особое  свое  письменное  мн-Ьше  не  далйе,  какъ  въ  суточный 
срокъ.  Особыя  мн:Ьн1я  приобщаются  къ  журналу  зас1^дан1я. 

7.  Обязанности  докладчика  и  секретаря  Совета  возлагаются  на  Агронома,  который, 
какъ  исполнительный  органъ  Сов']Ьта  и  непременный  членъ,  подготовляетъ  доклады  къ 
засЬданхю,  ведетъ  журналъ  засЬданхя  и  ведетъ  и  зав'Ьдываетъ  всЬмъ  д'Ьлопроизвод- 
ствомъ. 

8.  Каждому  члену  Сов-Ьта  предоставляется  право  вносить  письменные  и  словесные 
доклады  и  представлять  вопросы  на  обсуждеше  Совета.  Допущен1е  обсужден1я  въ  за- 
с*дан1и  докладовъ  и  вопросовъ,  возбуждаемыхъ  членами  Совета,  зависитъ  отъ  Преде*- 
дателя,  при  чемъ  и  въ  случа^Ь  отказа  въ  обсуждеши  предложеннаго  вопроса  таковой 
записывается  въ  журналъ  засЬданхя. 

9.  У'Ьздный  Агрономъ  кром*  другихъ  спещальныхъ  обязанностей  приводнтъ  въ 
исполнен1е  всЬ  постановленхя  СовЬта,  утвержденный  Губернскимъ  Экономическимъ  Сов-Ь- 
томъ.  Вся  переписка  ведется  отъ  имени  Совета  за  подписью  Председателя  и  У^зднаго 
Агронома. 

10.  ЗасЬдаше  Совета  считается  состоявшимся  и  законнымъ,  когда  въ  немъ  присут- 
ствовали Председатель,  Уездный  Агрономъ  и  не  менее  пяти  членовъ  Совета. 

11.  уездный  и  Губернск1й  Агрономы  представляются  къ  назначешю  и  устраняются 
отъ  должности  постановлен1ями  Совета,  закрытой  баллотировкой  шарами  при  наличности 
не  менее  ^з  членовъ  Совета,  съ  утвержден1я  Губернатора. 

12.  На  должности  агрономовъ  могутъ  иметь  права  только  лица  съ  высшимъ  обра- 
зованаемъ,  представивш1я  аттестаты  объ  окончанш  съ  уснехомъ  курса  въ  высшемъ 
спещальномъ  сельскохозяйственномъ  учрежден1и. 

13.  Губернсше  и  Уездные  Агрономы  въ  деятельности  своей  руководятся  и  подчи- 
няются постановлен1ямъ  Экономическихъ  Советовъ  по  принадлежности. 

14.  На  обязанность  Уезднаго  Агронома  возлагается:  1)  изучеш(}  местныхъ 
услов1й  сельскаго  хозяйства  и  промышленности  уезда,  неразрывно  связанныхъ  съ  сель- 
скимъ  хозяйствомъ;  2)  организащя  опытныхъ  полей;  3)  заведыванге  общественными  и 
образцовыми  фермами;  4)  объезды  хозяйствъ  и  личный  разъясненхя  нуждающимся  въ 
спещальныхъ  сведен1яхъ  и  указан1яхъ;  5)  составлеше  и  представлен1е  въ  заседанхя 
Совета  докладовъ  по  вопросамъ  сельскохозяйственныхъ  нуждъ;  6)  наблюден1е  за  хлебо- 
запасными  магазинами  въ  уезде  въ  смысле  качества  зерна  и  способовъ  его  сохраненья 
впровъ  и  на  семена;  7)  организац1я  сельскохозяйственныхъ  складовъ  земледель- 
ческихъ  орудхй,  семянъ  и  открыпе  филхальныхъ  отделен1й  при  гаколахъ  иучилищахъ; 
8)  наблюденхе  за  развит1емъ  кустарныхъ  промысловъ  и  воспособлен1е  ихъ  усовершен- 
ствовашю,  сбыту  и  возможности  конкурировать  на  рынкахъ;  9)  приведен1е  въ  исполненге 
постановленШ  Совета;  10)  представлеше  программъ  предстоящей  очередной  деятель- 
ности и  отчеты  о  своей  деятельности;  11)  участхе  въ  заседангяхъ  Губернскаго  Совета 
и  общихъ  съездахъ  Агрономовъ  въ  качестве  представителя  интересовъ  сельскаго  хо- 
зяйства и  промышленности  отъ  уезда,  при  обсужден]яхъ  общихъ  по  губернш  и  местныхъ 
нуждъ. 

15.  Губернсше  и  Уездные  Агрономы  пользуются  правами  государственной  службы. 
Губернсшй  Агрономъ  получаетъ  жалованья  2,400  р.,  на  канцелярсше  расходы  300  р., 
н  на  разъезды  по  5  коп.  съ  версты  въ  размерахъ  действительной  надобности.  Уездный 
Агрономъ  получаетъ  жалованья  1,500  р.,  на  канцелярские  расходы  100  рублей  и  на 
разъезды  въ  пределахъ  действительной  надобности  по  4  копейки  съ  версты. 

16.  Размеры  оборотныхъ  средствъ  для  развит1я  деятельности  Уездныхъ  Советовъ 
разрешаются  Губернскимъ  Экономическимъ  Советомъ  пропорщонально  суммамъ,  отпущен- 
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нымъ  на  этотъ  предметъ  изъ  Государствецнаго  Казначейства  заниообразно,  при  ченъ  при- 
нимается во  вниман1е  какъ  степень  нужды  у^зда,  тавъ  н  очередь  въ  постепенномъ  удовле- 
творен1н^необходимыхъ  сельскохозяйственныхъ  потребностей  уЪздовъ.  Сн-Ьтына  предстоя- 
щ1й  годъ  и  предположен1е  о  движенш  оборотныхъ  суммъ  представляются  У'1^н11]1ъ 
Сов-Ьтомъ  Губернскому  на  утвержденхе  ежегодно,  не  позднее  важдаго  1-го  Октября. 

17.  Оборотный  сельскохозяйственный  годъ  считается  съ  1-го  Января  по  1-ое  Января 
сл'Ьдующаго  года;  къ  концу  учетнаго  года  в&к  торгово-промышленные  обороты  заканчи- 
ваются, подсчитываются,  наличный  въ  складахъ  товаръ  подсчитывается,  а  всЬ  платежи 
оборотнаго  см']^тнаго  года  должны  быть  внесены  не  позднее  16  Января  слйдующаго 
года  въ  м*стныя  казначейства.  Наличяаго  товара  въ  складахъ  къ  концу  отчетнаго  года 
не  должно  быть  по  стоимости,  превышающей  10%  всей  ассигновки  на  уЬздъ  текущаго 
года.  Наличность  склада  бол*в  10% — ^допускается  въ  исключительныхъ  случаяхъ  по 
постановленью  У-Ьзднаго  и  съ  утвержден1я  Губернскаго  Экойомическаго  Сов*та. 

18.  Товаръ  въ  сельскохозяйственныхъ  складахъ  можетъ  быть  продаваемъ  только 
за  наличный  расчетъ  и  ни  въ  коемъ  случа*  не  отпускаемъ  въ  долгъ  безъ  особаго 
каждый  разъ  ходатайства  У 4зднаго  Совета  съ  утвержден1я  Губернскаго  Совета. 

19.  Въ  зависимости  отъ  задолженности  уЬзда  оборотному  капиталу  къ  1  Января 
отчетнаго  года  по  сельскохозяйственнымъ  и  промышленнымъ  предпр1ят1ямъ — ^Губерн- 
скимъ  Экономическимъ  Сов'Ьтомъ  уменьшаются  ассигновки  по  представляемымъ  см^тзмъ 
Уездными  Советами  на  предстоящ1й  годъ. 

20.  Губернсше  и  У'Ьздные  Советы  им'Ьютъ  въ  м'Ьстномъ  Казначействе  личные 
счета  и  депозиты,  откуда  получаютъ  и  вносить  суммы  оборотный  въ  разрЬшенномъ 
размер*  по  ассигновкамъ  за  подписью  Председателей  и  Агрономовъ,  на  оенован1и 
постановлешй  СовЬтовъ. 

21.  Въ  каждой  губерши  учреждается  Губернски  ЭкономяческШ  Сов*тъ  подъ  преде*- 
дательствомъ  Губернатора  или  лица  его  зам-Ьняюпцаго  по  его  представленш,  съ  утвер- 
ждешя  его  Министромъ  Землед^лья  и  Государственныхъ  Имуществъ. 

22.  Губернсюе  Экономическхе  Советы  руководить  и  обобщаютъ  дЬятельность  У^зд- 
ныхъ  Экономическихъ  СовЬтовъ,  утверждаютъ  или  отклоняютъ  постановлешя  Уездныхъ 
Сов-Ьтовъ,  разсматриваютъ  представляемый  У*здными  Советами  см4ты,  предаоложен1я 
и  ассигновки  на  предстоящ1й  годъ,  который  или  утверждаютъ  полностью  или  частями, 
или  совершенно  отклоняютъ,  предлагаютъ  УЬзднымъ  Сов^танъ  на  обсуждете  вопросы 
м4стнаго  и  обш,ественнаго  для  губерн1и  значения,  опред'Ьляютъ  разм*ръ  ассигновки  ва 
оборотный  сельскохозяйственный  и  промышленный  предпр1ят1я  на  предстояпцй  годъ  по 
каждому  уЬзду  отдельно  и  представляютъ  на  разр*шен1е  Министра  Землед%^пя  и 
Государственныхъ  Имуществъ  не  поздн-Ье  1-го  Декабря  каждаго  текуш;аго  года,  а  не 
позднее  15  Февраля  каждаго  года — утвержденные  Х^бернскимъ  Экономическимъ  Сов^- 
томъ  отчеты  въ  форм*  доклада,— о  д-бятельности  У'Ьздныхъ  Экономическихъ  Сов-Ьтовь. 

23.  Въ  составъ  Губернскаго  Экойомическаго  Совета  входятъ  на  правахъ  его  чле- 
новъ,  съ  р*шающимъ  правомъ  голоса:  Губернсшй  Предводитель  Дворянства,  предста- 
витель отъ  Министерства  Землед*л1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ,  Управляющ!й 
Казенной  Палатой,  Непременные  Члены  Губернскаго  Присутств1я,  Губернсйе  Агрономы, 
У4здные  Агрономы  я  представитель  духовнаго  ведомства. 

24.  Председатель  Совета  им*етъ  право  приглашать  въ  зас'Ьдаи1я  Совета,  съ  пра- 
вомъ сов*Б1ат(^льнаго  голоса,  лицъ  какъ  по  своему  усмотр4н1ю,  такъ  и  по  преддоже- 
Н1ямъ  Совета,  могущихъ  быть  полезными  при  ра.зр*шен1и  м4стныхъ  н  спещальнысгь 
вопросовъ,  обсуждаемыхъ  Сов*томъ. 

25.  Вс4  постановлешя  въ  Сов-Ьт*  решаются  по  большинству  голосовъ.  Если  Губерна- 
торъ  не  находитъ  возможнымъ  согласиться  съ  постановленхемъ  Сов4та,  то,  пршстановнвъ 
исполиеи1р,  въ  течен1е  не  поздн-Ье  семи  дней   съ  своимъ   заключен1емъ    представляеть 
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К0П1Ю  съ  постановлен1я  Совета  на  разсиотр^нхе  г.  Министра  Земдед'Ьл1я  и  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ,  отъ  котораго  окончательно  зависитъ  утвердить  или  отменить  иостано- 
новлен1е  Совета  какъ  въ  части,  такъ  и  въ  полномъ  его  объем'&Г 

26.  ВсЬ  постановлбН1Я  Сов'Ьта,  не  опротестованный  Губернаторомъ,  немедленно 
приводятся  въ  исполнеше,  почитаются  окончательными  и  сообщаются  но  принадлежности 
къ  исполнешю. 

27.  Зас4Ьдал1я  Сов'Ьта  считаются  состоявшимися  и  законными,  если  въ  ннхъ  при- 
сутствовалъ  Председатель,  Губернски  Агрономъ  и  не  мен^е  шести  членовъ  Совета. 

28.  Губернсюй  Агрономъ,  какъ  .исполнительный  органъ  и  ненрем^^нный  членъ 
Совета,  исполняетъ  обязанности  докладчика,  секретаря  Совета,  ведетъ  журналъ  засЬ- 
дагоя,  составляетъ  постановлен1я,  приводить  ихъ  въ  исполненге,  ведетъ  всю  переписку, 
подготовляетъ  доклады  къ  засЬдашямъ  и  зав^дываетъ  вс^мъ  дЬлолроизводствомъ.  Вся 
переписка  отъ  имени  Совета  ведется  за  подписью  Председателя  и  Агронома. 

29.  По  каждому  зас^дашю  отчетъ  по  установленной  форме,  съ  обозначешемъ 
подлежавшихъ  обсуадешю  Совета  вопросовъ  и  докладовъ;  съ  краткими  резолюцхямн  по 
онымъ,  представляется  къ  сведешю  г.  Министра  Земледел1я  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ,  на  предметъ  отпечатан1я  таковыхъ  по  прошествхи  года  и  разсылки  для  све- 
ден1я  въ  Губернсше  и  Уездные  Экономическхе  Советы. 

80.  Каждый  членъ  Совета  имеетъ  право  вносить  на  обсувденхе  Совета,  съ  разре- 
П1ен1я  Председателя,  какъ  словесные,  такъ  и  письменные  доклады. 

81.  Губернстае  и  Уездные  Экономичесше  Советы  состоять  въ  ведеши  Министер- 
ства Земдедел1я  и  Государственяыхъ  Имуществъ.  Все  члены  Советовъ,  кроме  Губерн- 
скихъ  и  Уездныхъ  Агрономовъ,  несутъ  обязанности  безплатно.  Каадый  Экономичесшй 
Советъ  имеетъ  свою  сургучную  и  мастичную  печати. 

Докладъ  Городокскаго  У:Ьдднаго  Исправника  В.  И.  Щербинскаго  по  вопросу 

о  борьбе  съ  пожарами. 

Пожаръ — ^поистине  страшное,  великое  несчаст1е.  Въ  пламени  пожара  погибаютъ 
и  жилища,  и  добытый  тяжелымъ  долголетнимъ  трудомъ  имущества,  и  жито,  и  скоть,  а 
иногда  даже  и  люди.  Одно  представленхе  страшной  картины  поясара,  когда  разбушевав- 
шаяся СТИХ1Я  съ  ненасытною  алчностью  истребляетъ  все  на  пути  своемъ,  этотъ  шумъ, 
трескъ,  гулъ,  огненные  языки,  целые  снопы  огня,  дымъ,  вода,  крикъ  народа,  раздврающШ 
душу  плачъ,  ржаше  лошадей,  бросаше  взъ  стороны  въ  сторону  домашней  птицы — одно 
лишь  представлете  этой  ужасной  картины  способно  привести  въ  оцепенеше!  А  каково 
самому  испытать  это  горе-несчасие! 

Причины  пожара  различны:  неосторожное  обращенхе  съ  огнемъ,  куренхе  табаку, 
неисправное  содержанхе  трубъ  и  печей,  дурной  присмотръ  за  детьми  —  воть,  въ  боль- 
шинстве случаевъ,  причины  пожара.  Часто  случаются  пожары  и  отъ  поджоговъ,  отъ  ко- 
торыхъ  иногда  погибаютъ  целые  села,  деревни,  города.  Сколько  надо  времени,  труда  и 
усилШ;  чтобы  поправиться  отъ  пожара,  снова  стать  на  ноги,  обзавестись  домомъ  и  хо- 
зяйствомъ.  Надо  обладать  большой  силой  воли,  чтобы  не  впасть  въ  уныше,  не  опустить 
рукь  при  виде  родного  пепелища. 

Изъ  данных!  о  пожарахъ  за  последн1я  10  леть,  что  видно  из!  прилагаемой  при 
семъ  ведомости,  въ  г.  Городке  и  Городокскомъ  уезде  было  въ  первомъ  84  пожара,  сго- 
р'Ьло  208  постройки  и  убытковъ  на  175,000  р.  40  к.  и  въ  последнемъ  88в  пожаровъ,  сго- 
рело 1,687  построекъ  и  убытковъ  на  686,161  р.  12  к.  После  такихъ  убытковъ,  причи- 
няемыхъ  пожарами,  и  вообще  пожариость  Имперхи  столь  громадная,  пожарный  вопросъ 
долженъ  занять  первостепенное  место  среди  вопросовъ  государственнаго  благоустройства. 
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такъ  какъ  пожары  я^яются  весьма   существенной  причиной    различныхъ    неблагов}^ 

ЯТНЫХЪ   ЭКОНОМИЧеСВДХЪ  П0СЛ*ДСТВ1Й. 

Современныя  противопожарныя  м'Ьропрхя'пя  и  противопожарная  органлзащя  п 
г.  Городк^^,  состоящая  изъ  2  челов'Ькъ  пожарныхъ  и  3  лошадей  и  вольно-похарно 
общества  до  80  челов^^къ  съ  5  ручными  пожарными  машинами  и  другими  пожаршш 
инструментами,  не  составляютъ  достаточной  пожарной  охраны;  въ  селен1яхъ  же,  кап 
приходится  уб'Ьдиться,  жители  остаются  въ  полной  безпомопщости  въ  пожарномъ  отв.- 
шенш. 

Нужно  бороться  противъ  такого  страшнаго.зла,  нужно  сд*лать  такъ,  чтобы  ужа^ 
ные  пожары,  если  не  совсЬмъ,  то  р^^же  были  бы  по  деревнямъ,  и  не  дать  над'кжатъ  бон- 
шихъ  б*дъ. 

Йервое  и  самое  важное  средство  борьбы — это  постройки  домовънзъ  огнеупорна?!) 
матер1ала,  каковымъ  является  прежде  всего  глина,  —  матерхалъ,  который  всегда  ц  л 
руками  и  ничего  не  стоить,  и  стараться  вс*ми  м-рами  и  силами  распространять  гиа.^ 
битныя  постройки,  который  главнымъ  образомъ  дешевы  и  всякому  доступны,  н  а|г  г:^ 
и  пожара  не  боится.  Это  дйло  совсЬмъ  не  такъ  трудное,  только  сл-Ьдуетъ  научить  !1(и 
одного  челов4ка  отъ  уЬзда  на  счетъ  обществъ,  который  могъ  бы  достаточно  уев  п 
необходимый  познашя  во  вс4хъ  пр1емахъ  при  производств*  всЬхъ  этихъ  работъ. 

Дал4е,  нельзя  не  указать  на  в*рное  средство  не  дать  огню  распространятьса!- лу! 
на  распланировку  избъ  и  на  обсадку  ихъ  деревьями. 

Прежде  всего  надо  обстраиваться  согласно  строительному  уставу,  т.е.  пер^  ;«1ШТ* 
проезды  должны  быть  въ  6  саж.  шириною,  а  улицы  въ    10    саж.    Необходимо,    чтг^ 
между  каждой  избой  или  гн1^здомъ  въ  переулкахъ  и  про^здахъ  были  посажены  въ  л» 
ряда  густолиственный  деревья,  посадку  которыхъ   надо  начать   съ   лиши   улицы  л  до- 
вести до  самой  задней  постройки,  примыкающей   къ  изб*.  Сажать    деревья    надг>  (т- 
раться  возможно  чаще,  аллеи  должны  быть  не  мен'Ье  3  арш.,  а  гд*  м-Ьсто  позволяеть, 
то  и  бол*е.  Такимъ  порядкомъ  насаженный  рядами  деревья  по  улиц*,  а  также  въ  к- 
реулкахъ  и  про'Ьздахъ  между  избъ  или  гн'Ьздъ,  являются  хорошими  защитами  строею! 
отъ  соседней  горящей  избы.  Въ  деревняхъ,  лежащихъ  не  при  р*к*,  во  время    пожар* 
всегда  ощущается  большой  недостатокъ  въ  вод*.  Происходип>  это  оттого,  что  н*тъ  хо- 
статочнаго  количества  колодцевъ  или  прудовъ,   которые,  помимо   пожаровъ,    не   мев1« 
нужны  для  пойла  скота,  мытья  б^лья  и  другихъ  хозяйственныхъ  потребностей.  Меиу 
т*мъ  вода — одно  изъ  главныхъ  средствъ  борьбы  съ  пожаромъ,  должна    всегда  быть  п 
достаточномъ  количеств*  и  по  возможности   ближе.    Отсюда  ясно,    что   воду    сл*дуеп 
признать  наибол*е  могущественнымъ   врагомъ   огня,    почему   вопросъ  о  водосиабасеш 
играетъ  весьма  важное    значенхе  во  всякой    противопожарной    оргаиизащи,    и  какъ  6у 
хороши  ни  были  пожарныя  команды  съ  ихъ  нов*йшими  снарядами  и    приборами  и  по-  , 
нсарными— он*  будутъ  безсильными  при  отсутствхи  надлежащаго   водоснабжен1я.  Нег|б- 
ходимо  въ  каждой  деревн*  им*ть  пожарную  трубу,  багры  и   вилы,    посл*дн1я    долзаш 
быть  прочно  насажены  на  легкхе  шесты,  со  скр*пою  винтами,  л*стницы,  ломы,  топорн 
и  ведра.  Опасность  представляютъ  овины  въ  пожарномъ  отношен1И,  и  вел  б*да  проис- 
ходить отъ  неум*лой  топки;  хорош1е  сов*ты,  какъ  надо  топить  овинъ,  чтобы  уберечш 
отъ  пожаровъ,  не  прививаются,  прекратить  же  начавш1йся  пожаръ  овина  очень  трудно, 
такъ  какъ  хл*бъ  въ  снопахъ,   горохъ  и  ленъ  воспламеняются  на    всемъ    пространств 
овина  почти  мгновенно.  Полезно  нм*ть  въ  овин*,  во  время  топки,  ведра  два-три  води. 
швабру  или  мокрое  помело  и  ковшъ.  На  полу  овина  не   должно  быть   ни   мусора.  н1 
соломы,  ни  колосьевъ;  все  это  сейчасъ  же  поел*  «насадки»,    прежде    топки    акЕурат!'^ 
подмести  и  сложить  въ  одинъ  изъ  угловъ,  подальше  отъ  печи.  Курггть  въ  ови  н*,  а  рШ1^ 
осв*щать  его  лучиной,  лампой  и  св*чей  безъ  фонаря,  конечно,    тоже   не.1ьая 
быть  какъ  можно  осторожн*е. 
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Кром*  непосредственнаго  устранен1я  непр1ятныхъ  посл4дствШ  отъ  пожаровъ  пу- 
темъ  тушер1я  ихъ,  весьма  важное  значен1е  им^еть  также  и  вопросъ  о  лредупреждеши 
пожаровъ. 

Городское  общественное  управденхе  хотя  и  уд'Ьляетъ  некоторое  вниман1е,  отпуская 
яедостаточныя  средства  на  содержанхе  своей  пожарной  команды,  состоящей,  какъвыше 
показано,  изъ  двухъ  челов^къ  и  трехъ  лошадей,  но  составь  такой  команды  весьма  огра- 
ннченъ,  увеличить  же  оный,  но  неимЪн1ю  средствъ,  общественное  управлеше  затруд- 
няется, то  казалось  бы,  что  городъ  могъ  бы  пользоваться  правомъ  ежегоднаго  обложешя 
всЬхъ  безъ  исключешя  городскихъ  обывателей  небольшамъ  налогомъ  на  противопожар- 
ныя  м^ры,  но  общественное  управленхе  къ  нзыскашю  средствъ  мало  заботится,  для 
крестьянъ  же  по  водостнымъ  приговорамъ  следовало  бы  установить  общественный  де- 
нежный сборъ,  какъ  на  пожарныя  оруд1я>  такъ  и  вспомоществования  погор']^льцамъ. 

Лесные  пожары,  ежегодно  уничтожающ1е  громадныя  л'Ьсвыя  площади,  особенно 
страшны  потому,  что  сверхъ  ваносимыхъ  ими  невозм'Ьщаемыхъ  страхован1емъ  убытковъ, 
они  влекутъ  за  собою  вздорояс^хе  топлива  и  стронтельныхъ  матер]аловъ,  обмел^^нхе 
р^къ,  уничтожение  преградъ  для  вЪтровъ  и  т.  п.  крайне  нежелательныя  аЕономическ1я 

П0СЛ'ЬДСТВ1Я. 

По  Действующему  законодательству  крестьяне  должны  безплатно  являться  для  ту- 
шен1я  л4снВ1хъ  пожаровъ  изъ  окрестностей  до  15  верстъ.  Бол*е  отдаленные  получаютъ 
плату  по  Т1шс^,  весьма  низкой.  Несостоятельность  такого  порядка  очевидна,  и  требовать 
отъ  крестьянъ  въ  самое  горячее  время  безвозмездной  помощи  совершенно  невозмоясно. 
Благодаря  этому  они  пускаются  на  всевозможныя  ухищренхя,  чтобы  изб'Ьжать  вызова 
на  пожаръ.  Засимъ  даже  при  появленш  крестьянъ,  неим'Ьющихъ  никакихъ  инструмен- 
товъ,  01ЛИ  врядъ  ли  могутъ  оказать  существенную  помощь.  Поэтому  необходимо:  вла- 
д'кдьпевъ  л^совъ  обязать  имйть  подлеясапце  пожарные  инструменты  (лопаты,  топоры, 
кирки  и  проч.)  и  установить  бал:Ье  соответствующую  норму  вознагражденхя  тушителямъ. 

Бсеросс1йскШ  Пожарный  СъЪздъ,  недавно  закончивЩхйся,  обсуждая,  главнымъ 
образомъ,  мАры  противъ  опустошительныхъ  деревенскихъ  пожаровъ,  разоряющихъ 
десятки  тысячъ  семействъ,  пришелъ  къ  заключешю,  что  самой  существенной  мАрой  про- 
тивъ этого  зла  должно  явиться  повсеместное  введен1е  огнеупорныхъ  построекъ,  пре- 
имущественно глинобитныхъ.  Но,  такъ  какъ  осуществлеше  этой  м*ры  потребуеть  зна- 
чительнаго  времени,  а  «красный  пАтухъ»  попрежнему  будетъ  разгуливать  по  нашимъ 
селамъ  и  деревнямъ,  то  р-Ьшено  въ  то  же  время  способствовать  наибольшему  образо- 
ван1ю  вольныхъ  сельскихъ  пожарныхъ  дружинъ. 

Вотъ  тк  главныя  мАры,  которыми  можно  бороться  противъ  пожаровъ,  и  все  оке 
вполне  доступны  крестьянамъ.  Стоить  только  хорошенько  вдуматься  въ  ужасъ  поло- 
женоя,  которое  настаетъ  после  пожара,  и  тогда  легко  преодолеть  все  препятс^вхя  и 
приняться  или  за  глинобитный  постройки,  или  за  устройство  дружинъ,  или,  наконецъ 
за  обсадку  деревьями. 


Дополнительное  заключеше  Податного  Инспектора  Городокскаго  у*зда 
А.  Р.  Гентцельта  по  вопросу  объ  организащи  мелкаго  народнаго  кредита, 

Правлен1е  ссудосберегательныхъ  кассъ,  которыя  желательно  образовать  при  каж- 
домъ  Волостиомъ  Правлеши,  должно  быть  въ  рукахъ  выборныхъ  отъ  сельскихъ  обществъ, 
грамотныхъ,  съ  извёстнымъ  имуществеянымъ  цензомъ,  служащимъ  гарант1ей  на  случай 
невравильныхъ  действШ  по  кассе,  и  хорошо  знающихъ  местныхъ  крестьянъ.  До 
вступления  въ  доляшоеть,  первый  составъ  правлешя  долженъ  ознакомиться  хорошо  съ 
своими  обязанностями  подъ   наблюдешемъ  Земскаго  Начальника   и  Податного  Инспек- 
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тора,  а  зат'Ьмъ  изъ  состава  правлен1я  должна  выбывать  постепенно  одна  треть  его. 
Наблюдеше  за  д'Ьйств1ями  иравлешя  кассы  должно  производиться  волостнымъ  сходонъ 
и  должностными  лицами,  ревизующими  денежную  часть  Волостнаго  Правленхя. 

Погашеше  ссудъ  должно  производиться  постепенно,  вм'ЬстЬ  съ  уплатой  процен- 
товъ,  такъ  вакъ  единовременное  погашен1е  слишконъ  обременительно  для  крестьявъ. 
Ссуды  должны  выдаваться  тольео  на  хозяйственный  потребности,  за  яЬыъ  должны 
наблюдать  лица  правлетя,  и,  если  окажется,  что  выданная  ссуда  заемщиЕОМЪ  упо- 
треблена не  на  тотъ  предметъ,  на  который  она  испрошена,  то  она  подлежитъ  неивдлен- 
ному  возвращен1Ю.  Заемщивъ,  не  исполнивпий  своихъ  обязательствъ  по  отношвнио  бъ 
касс^,  не  можетъ  больше  получать  ссуды,  а  выданная  ему  ссуда  подлежитъ  постепен- 
ному взысканш  изъ  его  имупцества.  Получивш1й  ссуду  можетъ  на  ховяйственныя  по- 
требности получить  и  дополнительную  ссуду,  если  исправно  погашаетъ  первую  ссуду, 
съ  гЬмъ,  чтобы  весь  размЪръ  выданной  ему  ссуды  согласовался  съ  его  имуществен- 
нымъ  лоложен1емъ,  которое  при  помощи  ссудъ  можетъ  постепенно  улучшаться.  Лица, 
составляющ1я  правлеше  кассы,  должны  получать  изв^^стное  вознагражденхе  изъ  посту- 
пающихъ  процентовъ  по  кассЬ  и  въ  зависимости  отъ  суммы  таковыхъ  и  посту  па  ющихъ 
въ  кассу  сбережен1й. 


ЗакяючвН1в  Податного  Инспектора  Городокскаго  у^да  А.  Р.  Гентцельта 
по  вопросамъ  объ  организацш  народнаго  мелкаго  кредита  н  расширенш 

мелюратиБнаго  кредита. 

Не  можетъ  подлежать  сомн-Ьтю,  что  крестьяне  зачастую  нуждаются  въ-  кредитЬ 
для  поддержан1я  и  улучшешя  своего  хозяйства,  —  покупка  новыхъ  оруд1й  производства 
взам']^нъ  испортившихся,  зам'Ьна  павшаго  или  украденнаго  скота  новымъ,  прюбрЪтеше 
искусственнаго  удобрен1я  и  лучшихъ  с^мянъ,  возведен1е  новыхъ  построекъ,  прхобрЪ- 
тенге  матергаловъ  для  переработки  и  ияструментовъ  при  развит1и  кустарныхъ  промы- 
словъ  и  т.  д.  требуютъ  такихъ  расходовъ,  которые  часто  не  могутъ  быть  покрыты  изъ 
хозяйственныхъ  доходовъ,  сбереженхя  же  деньгами  им']^ются  лишь  у  сравнительно  не- 
большого числа  крестьянъ.  Является  вопросъ,  откуда  взять  деньги  на  покрыт1е  экстра- 
ординарныхъ  расходовъ,  и  вотъ  въ  такихъ  случаяхъ  крестьяне  за  неим'Ьн1емъ  средствъ 
или  отказываются  отъ  иргобрЬтенхи  нужныхъ  въ  хозяйств*  предметовъ  съ  ущербомъ 
для  самаго  хозяйства,  или  же  достаютъ  деньги  на  невыгодныхъ  для  себя  услов1яхъ. 
Правда,  у  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  существуютъ  такъ  называемыя  вспо- 
могательныя  кассы,  изъ  которыхъ  крестьянамъ  могутъ  быть  выданы  ссуды  въ  случае 
нущды,  но  он-Ь,  къ  сожал*н1ю,  не  достигаютъ  своей  ц'Ьли.  Выдача  ссудъ  изъ  этихъ 
кассъ  производится  Волостными  Правлешями,  который  при  этомъ  на  практик*  не 
ыаблюдаютъ,  чтобы  ссуды  шли  именно  на  производительный  ц'Ьли,  т.  е.  на  улучшеше 
или  приведете  въ  порядокъ  хозяйства,  такъ  что  зачастую  ссуды  получаютъ  крестьяне, 
въ  нихъ  особенно  не  нувдающхеся,  и  для  разныхъ  ц4лвй,  а  за  недостаткомъ  средствъ 
действительно  нуадаюпцеся,  не  могутъ  получить  уже  никакого  вспомоществован1я.  Прв 
такихъ  услов1яхъ  для  получен1я  ссуды  много  значатъ  т*  отношен1Я,  въ  которыхъ  на- 
ходится просящ1й  ссуду  съ  должностными  лицами,  отъ  которыхъ  зависитъ  выдача 
таковой. 

Ссудо-сберегательныхъ  товариществъ  среди  крестьянскаго  населен1я  Городокскаго 
у*зда  не  имеется,  и,  въ  виду  малаго  развитхя  грамотности  у  крестьянъ  и  неознакомлен- 
ности  ихъ  съ  д^лопроизводствомъ,  так1я  товарищества  едва  ли  могутъ  развиться.  Вс^ 
дЪла  товарищества  пришлось  бы  опять  вести  Волостнымъ  ПравлешямЪу  и  результаты 
мало  ч-Ьмъ  отличались  бы  отъ  положешя   теперешнихъ   вспомогатедьныхъ    кассъ.   По- 
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этому  трудно  разсчнтывать  на  возникновен1е  среди  крестьянскаго  населешя  означен- 
ныхъ  кредитныхъ  товариществъ,  а  между  т4мъ,  кавъ  указано  выше,  крестьянское  на- 
селен1е  несомн^Ьяно  зачастую  нуждается  въ  кредите. 

Поэтону  желательно,  чтобы  были  созданы  при  волостныхъ  или  сельскихъ  упра- 
влбН1яхъ  ссудо-сберегательныя  кассы  съ  помощью  Государственнаго  Банка,  но  правлеюе 
этихъ  кассъ  желательно  сосредоточить  въ  рукахъ  болФе  надежныхъ  лицъ,  ч^мъ  долж- 
ностныя  лица  Волостнаго  Правлешя,  или  же,  по  крайней  мЪр'Ь,  создать  наблюдательный 
совЬтъ  изъ  такихъ  лицъ. 

Пользоваше  мел1оративнымъ  кредитомъ  желательно  облегчить  и  сд'Ьлать  его  доступ- 
нымъ  также  для  бол^Ье  мелкихъ  мелюративныхъ  предпр!ят1й.  Крестьяне  могли  бы  имъ  поль- 
зоваться, образовавъ  для  того  общества  съ  круговой  ответственностью,  и  предполагаемая 
мелюращя  должна  быть  признана  принудительной  для  мЪстныхъ  звмлевлад]^льцевъ, 
если  большинство  докажетъ,  что  она  иначе  осуществлена  быть  не  можетъ.  Желательно, 
чтобы  мел1оративныя  ссуды  выдавались  также  на  размежеван1в  полей,  проведен1е  подъ- 
^здныхъ  путей,  расчистку  л-Ьсовъ,  постройку  лЬсопильныхъ  заводовъ,  мельницъ  и  др. 
сооружешй^  возвышающихъ  ценность  им'Ьтя. 


Докяадъ  0.  0.  Ерижевича  по  пункту  Ё  программы. 

Для  огращен1я  земельныхъ  угод1й  отъ  захватовъ  сл^Ьдовало  бы  упростить  судо- 
производство по  этой  части,  предоставивъ  д'Ьла  по  захватамъ  вЪд^шю  Земскихъ  На- 
чальниковъ  или  лицъ,  равную  съ  ними  власть  нм1^ющихъ,  безъ  ограничен1я  въ  срокахъ 
со  времени  сд'Ьланнаго  захвата.  Къ  сокращешю  л'Ьсныхъ  порубокъ  следовало  бы  уста- 
новить за  таковыя  ответственность,  какъ  за  всякую  кражу,  со  взыскашемъ  въ  пользу 
потерп^вшаго  тройной  стоимости  самовольно  срубленнаго  л^са;  за  порчу  деревьевъ 
подвергать  ответственности,  какъ  за  порубку.  За  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и 
продуктовъ  съ  полей  следовало  бы  судить,  какъ  за  кражу  вообще,  и  взыскивать  съ  ви- 
новныхъ  въ  пользу  потерпевшаго  стоимость  похищеннаго.  Къ  сокращен1Ю  конокрад- 
ства казалось  бы  полезнымъ  установить,  чтобы  лица,  продаюпця  лошадей,  им^ли  свиде- 
тельства оть  полицш  или  Волостнаго  Правлешя  о  принадлежности  лошади  и  свиде- 
тельства эти  передавались  покупателю  съ  подписью  продавца,  засвидетельствованною 
полнщею  или  Волостнымъ  Правлешемъ,  смотря  по  месту  продажи.  Мера  эта,  кажущаяся 
стЬснительною  для  купли  -  продажи,  освобождаетъ  покупателя  отъ  риска  купить  кра- 
денную лошадь  и  темъ  вознахфаждаетъ  за  некоторое  затруднете  при  покупке.  Для 
конокрадовъ  следовало  бы  установить  единственный  судъ,  хотя  бы  и  за  первую 
кражу, — ^въ  Окружномъ  Суде  и  усилить  ответственность. 

Такъ  какъ  порубки,  порча  деревьевъ,  кражи  изъ  фруктовыхъ  садовъ,  изъ  огоро- 
довъ  овощей,  съ  полей  хлеба  и  сена  очень  часто  производились  крестьянами,  не  до- 
стигшими соверп1еннолет1я,  то  къ  ответственности  за  убытки  следовало  бы  привлекать 
ихъ  родителей  и  пополненхе  убытковъ  производить  изъ  общаго    семейнаго  имущества. 


Докладъ  0.  0.  Ерижевича  по  пункту  Г  программы. 

Первыми  средствами  къ  уменьшешю  пожаровъ  могли  бы  служить:  фактическое 
запрещевхе  возводить  новыя  постройки  на  близкихъ  разстояшяхъ  отъ  соседнихъ  строен1Й, 
обсаживан1е  существующихъ  и  вновь  возводимыхъ  построекъ  скорорастущими  дере- 
вьями, устройство  удобныхъ  подъездовъ  къ  природнымъ  водохранилищамъ,  устройство 
искусственныхъ  водохранилищъ  (колодцевъ  и  прудовъ),  где  нетъ  рекъ  и  озеръ,  содер- 
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жанш  въ  исправаостд  пожйрныхъ  инструмвытовъ,  ночныхъ  карауловъ,  у^Р^з^^^^^^  < 
ного  надзора  за  детьми   въ  л']^тнее    страдное    время,  когда    взрослое  населеше  т-^ 
вляется  на  полевыя  работы.   Зат'Ьмъ  развитее   производства^  и   распроетранеи1е  4ШЦ| 
упорныхъ  матергаловъ,  по  дороговизн'Ь  таковыхъ  будучи  недоступно  для  крестьн1Ш1^ 
насблен1я,  теперь  почти  не  возможно  и  должно  быть  предоставлено  времени. 


Докладъ  0.  0.  Крижевича  по  пункту  Ж  программы. 

Къ  облегчешю  способа  обм']^на  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чреэдй!^ 
ности  едва  ли  могутъ  быть  рекомендованы  как1я-либо  м!Ьры,  пока  самый  обм^нъ  ме- 
сить отъ  доброй  воли  сторонъ,  им4ющихъ  чрезполосныя  угодья,  такъ  какъ  сщк^ 
желающей  зам'Ьны  участковъ,  другая  сторона  ставить  так1я  тяжелый  услов1я,  при  еш:- 
рыхъ  разверстка  становится  немыслимою. 

Докладъ  0.  0.  Крижевича  по  пункту  Ч  программы. 

Порядокъ  водворешя  крестьянъ  большими  селентянин  чрезполоснаго  полы^^Би^^ 
установился  не  потому,  чтобы  крестьяне  не  понимали  невыгодности  такого  водворее^ 
и  пользован1я  землею,  а  потому,  что  доставшаяся  имъ  земля  не  вездЬ  удобна  дл:]  ' 
дебнаго  разм^щешя  и  по  своимъ  качествамъ  весьма  разнообразна.  Крестьяне,  в 
ряясь  по  собственному  почину  или  подъ  вл1яшемъ  другихъ  обстоятельствъ,  избирала  |Л< 
усадебъ  м-Ьста  бол*е  пригодный,  часто  не  обраш;ая  вниман1я  на  центральность  эти* 
м-Ьстъ  въ  отношенш  другихъ  угодхй, — отъ  этого  явились  части  деревенской  земля,  аии 
чительно  удаленный  отъ  поселен1й,  часто  годной  для  общаго  полевого  хозяйства,  ш 
неудобной  для  водворен1Я  на  ней  отд-Ьльнымъ  поселкомъ.  Въ  виду  сего,  а  тао^е  от» 
различнаго  качества  почвы  даже  на  незначительныхъ  пространствахъ  каждомг  ж» 
домохозяевъ  желательно  получить  свою  долю  земли  одинаковаго  съ  другими  Еа^^геш 
и  въ  одинаковомъ  отъ  деревни  разстояши.  Отсюда  скученность  крестьянъ  большш 
деревнями  и  чрезполосность  въ  пользован1и  земли.  Не  меньшимъ  поводомъ  1гь  чрс^ 
полосному  пользованш  служить  невозможность  имЪть  полевые  выгоны  дал  сштпк 
при  разселеши  крестьянъ  отд'Ьльньши  дворами  по  всему  полю  (если  бы  качество  эс^ш 
и  дозволяло  подобный  разд'Ьлъ),  трата  земли  на  проезды  къ  каждому  двору  и  вягьд&' 
ровъ  на  поля  и  необходимость  огораживать  каждое  поле,  при  неим^н1д  къ  тому  м^ 
какихъ  средствъ,  такъ  какъ  въ  большинстве^  крестьянскихъ  поселешй  при  нагша^щ! 
безл-Ьсиц*  и  за  деньги  нельзя  будетъ  достать  древеснаго  матер1ала  для  изгородей;  оа 
пыван1е  же  угод1й  каждаго  двора  канавами  уже  потому  не  возможно,  что  съ  провес- 
н1емъ  ихъ  площадь  над'Ьльной  земли  еще  уменьшится. 

Кром'Ь  того,  если  бы  допустить  возможность  раздала  на  подворные  участки  ст^  ' 
ствующаго  крестьянскаго  надела  и  водворения  каждаго  хозяина  особнякомъ,  то  рая^т 
эти  новые  участки,  при  увеличен1и  состава  семьи,  не  подвергнутся  новымъ  переделал] 
и  не  образу ютъ  той  же  чрезполосности,  но  уже  въ  самыхъ   мишатюрныо.  раам14"агк 

Законы,  воспрещающее  или  ограничивающее  семейные  разд1а1а  въ  крестьлвим)! 
бытЬ,  достаточно  точны  и  ясны,  но  они,  какъ  видно  на  практик!!,  недостигаютъ  ц^^ 
потому  что  складъ  настоящей  семейной  жизни  крестьянъ  служить  тому  препитств^  г^ 

По  этимъ  причинамъ  къ  устраненш  существующаго  порядка  пользоваа]я  зе1и\1 
т.  е.  чрезполоснаго,  едва  ли  сл'Ьдуетъ  принимать  как1я-либо -особыя  м^ры,  а  вот>  ^^ 
улучшен1ю  хозяйственнаго  ихъ  быта — сл'Ьдовало  бы  принять  как^в-лцбо  м^ры  Еъ^ 
ходу  крестьянъ  отъ  трехпольной   системы  къ  многопольной   съ  травос^шиЁвмъ; 
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^пособъ,  не  нарушая  обычнаго  строя  деревеиской  жизни  и  безъ  домкн  уотановившагося 
гЬками  чрезаолосья,  далъ  бы  возможность  увеашчить  скотоводство  я  урожайность 
»емли,  что  вм'ЬстЬ  взятое  не  въ  далекомъ  будущемъ  отразилось  бы  благотворно  на 
5ытЬ  крестьянъ.  При  подъехЪ  такцдъ  путемъ  крестьянскаго  хозяйства,  сама  собою 
явилась  бы  возможность  у  н'Ькоторыхъ  нзъ  нихъ  къ  пр10бр'Ьтен1ю  земли  на  сторон^Ь  и  къ 
освобожденш  ихъ  над'Ьдовъ  въ  пользу  остающихся  въ  обществе  семействъ. 

Докладъ  0.  0«  Брижевита  по  пунктамъ  А  и  Б  программы. 

Р«|спространен1в  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум-Ьнгя  посредствомъ  учрежден1Я 
кнструкторовъ,    оаисан1Я   н    премировашя  выдающихся  хозяйствъ,  поучитс^льныхъ  для 
:хозяйствъ  крестьянскихъ,    въ  связи  съ  учреждешемъ  и  развнтхемъ  сельскохозяйствен- 
наго   опытяаго   д4ла,    для   Городокскаго    у*зда   весьма   желательно,   если  это  будетъ 
доступно  по  средствамъ;    наряду    же    съ  этимъ  или   даже  въ  отдельности  распростра- 
нешю  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьн1я  въ  сред*  крестьянскаго  населен1Я  могутъ 
служить:   преподаваше   въ   начальныхъ    сельскихъ    училнщахъ,   какъ    мниистерскихъ, 
такъ  и  церковныхъ,   въ    числ*  другихъ  предметовъ,  тсорги  сельскаго  хозяйства,  садо- 
водства,   огородничества   и   животноводства,  а  въ    т4хъ    училищахъ,  гд*,  по  м-Ьстнымъ 
услов1ямъ,  можно  им^ть  земельные   участки,  разведенхе  на  таковыхъ  опытныхъ  садовъ 
и   огородовъ  и  образованхе    на   остальномъ   пространств*   участковъ    съ    правильнымъ 
плодосм'Ьномъ    и   травосЬяшемъ.    Работы    на   этихъ    участкахъ  должны  производиться 
учениками  училища.  Теор1Я  С(*льскаго  хозяйства  и  прочихъ  вспомогательныхъ  кънему 
отраслей  должна  быть  прс^подана    въ    такихъ  разм*рахъ,  чтобы  воспитанники,  выходя 
изъ  школы,  вполн*  сознавали  пользу  улучшенныхъ  способовъ  обработки  земли,  плоде- 
см^на  въ  связи  съ  травосЬянхемъ,  огородничества,  садоводства  и  животноводства,  а  по- 
средствомъ практики    на   опытныхъ  участкахъ  при  школахъ   они  достаточно  ознакомл- 
лпсь  съ  пр1емами  улучшенной   обработки    3(»мли  и  проч.  Такимъ  способомъ,  даже  при- 
невозможности  учрежден1я  инструкторовъ  и  опытныхъ  хозяйствъ,  самостоятельно  разре- 
шились бы  вопросы  о  введоши  у  крестьянъ  многопольнаго  хозяйства  съ  травосеянием!» 
и   прочю. 

Къ  этому  выводу  я  прихожу  потому,  что,  насколько  мне  изв'Ьстно,  опыты  улучшен- 
наго  частнаго  хозяйства  съ  многопольного  системою  и  травосЬян1емъ  (по  нашей  мест- 
ности) на  крестьянъ  почти  не  оказываютъ  никакого  вл1ЯН1я  и  не  будутъ  вл1ять,  покп 
самъ  кростьянинъ  своимъ  личиымъ  опытомъ  не  убедится  въ  пол(»зности  такого  хозяй 
ства,  а  этому,  именно,  и  должна  помочь  школа,  где  человекъ,  въ  самомъ  воспр1имчи- 
вомъ  возрасте,  легче  можетъ  отрешиться  отъ  рутинныхъ  способовъ,  практикуемыхъ  в'ь 
хозяйстве  его  родителей  и  соседски,  и  понять  пользу  преподанпаго  ему  знания. 

Записка  Председателя  Комитета  П.  А.  Ренгартена  по  вопросному 

пункту  Е  программы. 

По  вопросу  объ  охране  сельскохозяйственной  собственности  заеду шанъ  Комите- 
томъ  докладъ,  составленный  г.  Крижевичемъ.  Между  нрочимъ  по  вопросу  о  м4рахъ  къ 
устранен1ю  или  совращешю  порубокъ  г.  Крижввичъ  предлагаеть  подвергать  занаждук; 
порубку  такому  же  наказанию,  какъ  за  кражу.  Съ  мнен1емъ  г.  Крижевича  согласились 
вс4  члены  Комитета  въ  заседанш  19  августа.  Лично  я  съ  этимъ  мнешемъ  согласиться 
не  могу. 

Карательный  законъ  (165  и  158^  ст.  Уст.  о  наказ.)  налагаетъ  за  порубку  доста- 
точно строгое  наказанхе,  и,  сколько  бы  ни  увеличивать  уголовной  репрессхи,  число  по- 
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рубокъ  не  уменьшится.  Если  д4йствующ1й  законъ,  повидимому,  не  доетигаетъ  ц1л  й 
смысле  сокращешя  порубокъ,  то  причины,  во  всякомъ  случа^Ь,  не  въ  степени  строган 
иаказашя.  Одна  изъ  главныхъ  причинъ — полное  отсутствхе  лЬса  у  крестъянъ  и  м 
дашнее  безденежье.  Другая  причина — почти  совершенная  невозможность  потерп^ия; 
получить  отъ  порубщика  вознаграждеше  по  158*  ст.  Уст.  о  наказ.,  такъ  какъ,  порам 
нешямъ  Сената,  крестьянское  имущество  считается  принадлежностью  всего  кресм 
скаго  двора  и  не  можетъ  отвечать  за  долги  отд-Ьльнаго  члена  семьи.  Независпо  я 
того,  самый  правила  о  порядк'Ь  взыскан1я  частныхъ  долговъ  съ  крестъянъ  по  ^Ш 
н1ямъ  судебныхъ  м'Ьстъ  д^^лаютъ  взысканхе  съ  крестьянъ  какихъ  нибудь  суммъ  чш 
невозможнымъ.  Такимъ  образомъ  я  лично  полагаю,  что  никак1Я  уголовныя  м^рш 
сократятъ  порубокъ.  Только  отчасти  на  сокращен1е  ихъ  можетъ  вл1ять  гражданеа 
отв^^тственность  семьи  за  проступокъ,  совершенный  однимъ  изъ  ея  членовъ.  Въ  тж^ 
ответственности  н-Ьтъ  несправедливости,  такъ  какъ,  если  имущество  принадлежнть  ш 
семь*,  то  оно  принадлежитъ  и  каждому  отдельному  члену. 


Записка  Председателя  Комитета  П.  А.  Ренгартена  по  вопросу  объойкя 
ченш  крестьянскаго  населешя  въ  исполнешж  лежащихъ  на  немъ  щ 
ральнБгхъ  и  денежпБскъ  повинностеЁ. 

Въ  программ*  вопросовъ,  подлежащихъ  обсужденхю  У-Ьздныхъ  Комитетовъ,  шйея 
между  прочимъ  вопросъ  о  дорогахъ.  Я  не  сомневаюсь,  что  посл4дств1емъ  разрабои 
этого  вопроса  явится  облегчеше  крестьянскаго  населен1я  Городокскаго  у4зда  въисдм 
нен1и  лежащей  на  немъ  въ  настоящее  время  дорожной  повинности. 

Но  кром*  дорожной  повинности  на  крестьянскомъ  населеши  Городокскаго  у1а» 
лежать  еще  ташя  повинности,  который  не  касаются  вовсе  остальныхъ  сословии 
уЬзд*.  Я  разумею:  содержанге  низшихъ  полицейскихъ  чиновъ  сотскихъ  н  десятскип 
арестантско-этапную  повинность  и  содержаше  такъ  называемой  «стойки»,  т.  е.  дошдй! 
подъ  про*здъ  чиновниковъ.  ВсЬ  эти  повинности  въ  настояшее  время  ложатся  исепя! 
тельно  на  крестьянъ  и  ложатся  очень  тяжелымъ  бременемъ. 

Насколько  тяжело  содержан1е  сотскихъ  и  десятскихъ,  видно  изъ  того,  что « 
Городокскому  у4зду  состоитъ  сотскихъ  110,  а  десятскихъ  1,138  человЬкъ;  итого  вс*п 
1,248  челов*къ.  Это  ц4лая  арм1я!  Такъ  какъ  десятсше  и  сотсше  являются  нязшш 
полицейскими  чинами,  то  казалось  бы  возможнымъ  «необходимое»  число  такихъ  низвая 
чиновъ  нанимать  и  расходъ  на  наемъ  относить  къ  общимъ  губернскимъ  повиннося* 

Что  касается  содержан1Я  стоичныхъ  лошадей,  то  содержаше  ихъ  въ  Городовсюв 
у^зд*  обходится  крестьянскому  населешю  лишь  въ  6,343  руб.,  но  зато  какъ  лошдЛ 
такъ  и  повозки  оставляютъ  желать  очень  многаго.  Эта  повинность  должна  была  М 
быть  обращена  въ  денежную,  тогда  къ  отправлен1Ю  этой  повинности  могли  бы  йп1 
привлечены  вс&  землевладельцы  уЬзда. 

Кром*  этихъ  натуральныхъ  повинностей,  на  крестьянахъ  лежитъ  уплата  111[каия 
повинностей  на  нужды  волости;  часть  этихъ  М1рскихъ  повинностей  по  справедлнвося 
должно  было  бы  возложить  и  на  другихъ  лицъ,  не  принадлежащихъ  къ  волосте,  но  ^ 
ней  проживающихъ.  Я  говорю  о  ^одержати  Волостныхъ  Судовъ.  Волостные  Суда^ 
времени  введен1я  института  Земскихъ  Начальниковъ  призваны  удовлетворять  нтж1в11 
не  однихъ  крестьянъ  волости:  крестьяне  и  м-Ьщане,  проживающхе  въ  предЬлахъ  волосИ 
обязаны  обращаться  въ  Волостные  Суды  для  разр-Ьшеши  споровъ  и  тяжбъ,  а  дворяне-^ 
землевладельцы  им-Ьють  право  обращаться  къ  Волостному  Суду.  Между  гЬяъ  Во1тт!^^ 
Суды  вызываютъ  немалый  расходъ  какъ  на  содержаше  судьякъ.  такъ  н  из  д1^" 
производство,  и  расходъ  является  повинностью  крестьянскаго  населен1я.  Эта  поввйя'*'^ 
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не  ии'Ьющая  характера  исключительно  м1рской  повинеости,  т.  е.  такой,  которая  отпра- 
вляется для  удовлетворев1я  внутреннихъ  потребностей  крестьянскаго  общества,  ложится 
тяжелымъ  бременемъ  на  крестьянскомъ  населенш  и  въ  значительной  степени  препят- 
ствуетъ  улучшешю  его  сельскохозяйственнаго  быта. 

Всякое  облегчеше  крестьянъ  въ  отправлении  этихъ  повинностей  представляется 
поэтому  желательнымъ  и  справедливымъ.  Я  не  касаюсь  въ  настоящее  время  вопроса 
о  томъ,  какое  можетъ  быть  принято  основан1е  для  раскладки  между  лицами,  не  при- 
надлежащими къ  волости,  части  «м1рскихъ  сборовъ»  на  нужды  волости,  я  хочу  лишь 
установить  въ  принцип'Ь  необходимость  и  справедливость  облегчен1я  крестьянскаго  на- 
свлвН1Я  въ  уплат*  этого  сбора. 

Записка  Председателя  Комитета  П.  А.  Ренгартена  по  вопросному 

пункту  М  программы. 

'  Не  подлежитъ  сомн*н1ю^  что  наша  отсталость  въ  сельскохозяйственномъ  отношеши 
и  приверженность  къ  рутине  зависятъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  отсутств1я  сельскохо* 
зяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьшя.  Не  подлежитъ  также  сомн^шю,  что  большимъ  тормозомъ 
къ  распространен1ю  сельскохозяйственнаго  знан1я  служить  почти  поголовная  неграмот- 
ность нашего  крестьянства.  Им'Ья  въ  виду,  что  даже  при  умноженш  школъ  и  вообще 
при  правильной  постановк^^  народнаго  образования  благихъ  результатовъ,  въ  смысле 
сельскохозяйственнаго  прогресса,  можно  ожидать  только  въ  далекомъ  будущемъ,  я  на* 
хожу,  что  въ  отношеши  сельскохозяйственнаго  промысла  представляется  возможнымъ 
н  желательнымъ  показывать  крестьянамъ,  наприм'Ьръ,  какихъ  результатовъ  можно  до- 
стигнуть при  усовершенствованныхъ  пр1емахъ  хозяйства,  какое  значенхе  им'Ьють  усо- 
вершенствованныя  оруд1я  и  удобрительные  туки.  Я  говорю  объ  опытныхъ  станщяхъ 
иди  поляхъ.  Известно,  что  усовершенствованные  прхемы  въ  веден1и  хозяйства  до  снхъ 
поръ  встр'Ьчались  лишь  во  влад'Ьльческихъ  экономхяхъ.  Кое  что  изъ  того,  что  окрестные 
крестьяне  вид'кли  въ  этихъ  8Коном1яхъ,  они  применяли  и  въ  своихъ  хоаяйствахъ  (плугъ 
и  железный  бороны),  но  то,  что  можетъ  быть  применимо  въ  крупномъ  хозяйстве,  часто 
совершенно  не  пригодно  въ  крестьянскомъ,  и  потому  желательно,  чтобы  опытный  станщи 
были  поставлены  такъ,  чтобы  он'Ь  наибол'Ье  подходили  къ  типу  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

Бъ  Городокскомъ  уЬзд'Ь  бол^^е  половины  уЪзда  составляютъ  влад'Ьн1я  бывшихъ 
государственныхъ  крестьянъ,  да  и  вообпце  пом'Ьщичьихъ  им^Н1Й  въ  у^^зд'Ь  мало,  и  съ 
каждымъ  годомъ  число  ихъ  сокращается.  Никакихъ  поэтому  прим'Ьровъ  усовершенство- 
ваннаго  веден1я  хозяйства  крестьянинъ  и  внд'Ьть  не  можетъ. 

Опытныя  станщи  и  поля  могли  бы  принести  существенную  пользу.  Необходимо 
только,  чтобы  въ  уЬздЪ  ихъ  было  несколько.  Польза  такихъ  станцШ  на  западе  давно 
сознана:  въ  Германии,  наприм4ръ,  функщонируютъ  до  800  станщй. 

Станц1И  эти,  въ  виду  отсутств1Я  въ  нашей  губерн1и  земства,  могли  бы  находиться 
въ  в'Ьд'Ьши  Министерства  Землед'Ьлхя.  Цри  станщяхъ  могли  бы  устраиваться  склады 
для  продажи  лучшихъ  полевыхъ  оруд1й  и  удобрительныхъ  туковъ.  Эти  склады  могли 
бы  устраивать  сельскохозяйственный  общества.  Желательно  только,  чтобы  въ  складахъ 
продавались  только  тЬ  оруд1я,  который  будутъ  признаны  наибол-Ье  пригодными  для 
даннаго  ра10на  по  услов1ямъ  почвы.  Задача  опытныхъ  станщй — показывать  населешю 
все  то,  что  уже  найдено  д4лесообразнымъ  для  введен1я  въ  практику  сельскаго  хозяй- 
ства. Он*  будутъ  воспроизводить  испытанные  техничесше  пр1емы  по  обработк*  почвы, 
ея  удобрен1ю  и  уходу  за  растен1ями.  Па  этихъ  станц1яхъ  населен1е  ознакомится  съ 
пригодными  для  данной  местности  типами  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  и  машинъ  и 
даже  съ  культурными  породами  домашнихъ  животныхъ. 
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Докладъ  П.  А.  Ляксо  по  вопросу  о  подняиж  животноводства  и  молоч- 
наго  хозяйства  въ  Городокскомъ  уЬзд*. 

Животноводство  въ  Городокскомъ  уЬзд*  находится  въ  плохомъ  состоян1и  не  только 
среди  крестьянъ,  арендаторовъ,  но  и  у  большинства  пом'Ьщиковъ.  Скотъ  медкай,  наю- 
молочный,  въ  раннемъ  возрастЬ  телится,  чревъ  что  ростъ  и  удойность  его  уменьшается. 
Уходъ  за  нимъ  очень  плохой;  девять  мЪсядевъ  въ  году,  особенно  у  крестьянъ,  живеп 
впроголодь,  зиму  переносит!,  въ  холодныхъ  пом4щен1яхъ,  весною  поступаетъ  на 
подножный  кормъ,  часто  на  таюе  выгоны,  гд*  почти  н-Ьгь  растительности,  и  тольк»^ 
осенью,  по  уборк*  полей, — питается  сносно  и  набираетъ  силъ.  Недостатокъ  ветеринар- 
ной помощи  часто  гибельно  д*йствуетъ  на  животныхъ  и  такъ  же  гибельно  отражаете! 
на  благосостоян1н  потерп'Ьвшихъ  хозяевъ.  Для  улучшен1Я  животноводства  необходимо 
улучшить  землед-Ьлхе,  ввести  травосЬянге,  а  также  распространить  знаи1е  и  ум-Ьше 
среди  крестьянъ,  для  чего  въ  сельскихъ  школахъ  ввести  преподаванхе  землед'Ьл1я  и 
др.  сельскохозяйственныхъ  отраслей,  такъ  какъ  крестьянскья  д-Ьти  готовятся  быть  аемле- 
д'бльцами,  то  и  учить  ихъ  тому,  что  ждетъ  ихъ  въ  будущемъ.  Въ  волостяхъ  ям4т|| 
производителей  для  безплатнаго  или  за  незначительную  плату  пользован1я  ими,  нг* 
только  съ  такимъ  услов1емъ,  чтобы  приплодъ  оставался  въ  хозяйств*  до  изв*стнап» 
возраста,  для  чего  на  случныхъ  пунктахъ  должны  вестись  записи  и  ежегодно  прове- 
ряться количество  приплода.  Для  поощрешя  устраивать  выставки  и  награждать  лип1ц 
улучшающихъ  свой  скотъ.  Устроить  дешевую  выписку  производителей  и  удешевить 
провозную  плату. 

Молочное  хозяйство  въ  Городокскомъ  у*зд*  находится  въ  прнмитивнокъ  состояшп: 
большею  частью  скотъ  отдается  «на  пактъ»  евреямъ,  и,  въ  лучшемъ  случаЬ,  молоко  про- 
дается ведрами  т*мъ  же  евреямъ:  За  недостаткомъ  опытныхъ  людей,  т.  е.  маслод:к10В1>, 
скотниковъ  и  т.  д.,  трудно  устраивать  маслодельни.  Для  развит1я  молочнаго  хоаяйства 
нужно  побольше  инструкторовъ,  чтобы  хотя  на  практик*  ознакомить  съ  произвол- 
ствомъ  хорошаго  масла.  Желательно  открытге  первоначальныхъ  школь  молочныхъ  н 
скотниковъ,  устройство  правильйаго  сбыта  молочныхъ  продуктовъ  и  открыт1е  кредита 
на  покупку  молочныхъ  принадлежностей. 


Докладъ  Земскаго  Начальника  М.  М.  Лаймннга  по  пункту  Ч  программн. 

Разселен1е  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над*ловъ  нельзя  не  признать  весьма 
желатольнымъ,  хотя  бы  въ  видахъ  устранен1я  гибельныхъ  последствий:  1)  деревенских^ 
пожаровъ,  въ  большинстве  сдучаевъ  уничтожающихъ  селенге  ц*ликомъ,  и  2)  угрозы  со 
стороны  того  ужаснаго  Дамоклова  меча, — деревенскаго  м1ра,  который  в*чио  внсмть 
готовый  обрушиться,  въ  лучшемъ  случа*, — въ  вид*  саркастической  улыбки,  на  каа^даго 
отд*льнаго  члена  м1ра,  дерзнувшаго  проявить  инищативу  въ  любомъ  новомъ,  полезномъ 
сельскохозяйственномъ  предпр1ят1и. 

Съ  своей  стороны,  разселенхе  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над^лонъ  я  счита»! 
возможнымъ  только  лишь  при  уничтожен1и  чрезполосицы,  доведшей  въ  бодьшннсп!^ 
случаевъ  полосы  до  минимальныхъ  разм*ровъ,  решительно  не  позводяющихъ  устр<А 
ства  на  нихъ  отдельныхъ  дворовъ  и  огородовъ;  при  уничтожеши  же  чрезлодосмп 
каждый  самъ  потянется  на  свой  участокъ,  и,  такимъ  образомъ,  вопросъ  о  поощревш 
къ  добровольному  разселешю  крестьянъ  въ  предЪлахъ  ихъ  над*ловъ  сводится  къ 
просу  о  поощрен1и  уничтоженхя  чрезнолоснаго  влад*н1я,  и  р^шеше  его  всед^ао 
виситъ  отъ  удачнаго  разрешен1я  этбго  посл4дняго. 
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Въ  чаетныхъ  случаяхъ  вопросъ  этотъ  моясеть  быть  р^шеиъ  относительно  кре- 
:«янъ,  выкупившихъ  свои  над-Ьды  до  издан1я  закона  14  Декабря  1893  года.  Над'Ьлы 
I,  будучи  выкуплены,  часто  еще  не  отведены  къ  одному  м*сту,  такъ  какъ  не  было 
цихъ  неред^ловъ,  желанхе  же  поселиться  на  своей  полосЬ  встр'Ьчаетъ  упорное  про- 
аод^йств1б  одиообщественниковъ,  которые  запрещаютъ  такимъ  крестьянамъ  заселять 
ь  полосы,  им*^  въ  виду  возможность  перед-Ьда.  Есть  случаи,  гд*  крестьяне,  выку- 
вш1е  над&къ  еще  въ  1888  году,  не  им:Ьли  возможности  поселиться  на  своихъ  поло- 
съ.  Вопросъ  этотъ  могъ  бы  быть  удовлетворительно  р^шенъ  законодательньпсъ  по- 
щомъ  такимъ  обрвзомъ,  чтобы  крестьянамъ,  выкупившимъ  свои  наделы  до  издания 
соиа  14  Декабря  1893  года,  выкупы  которыхъ  зачислены  Казенной  Палатой,  предо- 
квлено  было  право  требовать  обязательнаго  выд^^ла  обществомъ  его  надела  при 
10в1и,  что,  если  общество  откажется  оть  выдала,  то  т^^  полосы,  который  были  въ 
1ьзован1И  выкупившаго  крестьянина  въ  моментъ  требован1я  о  выд1и[^,  если  это  тре- 
}ан1е  предъявлено  до  общаго  передала,  поступаютъ  въ  исключительное  влад'Ьше  вы- 
аившаго  двора,  съ  наиесенхемъ  ихъ  на  планъ,  съ  правомъ  возводить  постройки  безъ 
зр^шен1я  общества  и  безъ  орава  общества  распоряжаться  этими  полосами  при  пере* 
лахъ.  Это  иди  понудило  бы  общество  къ  скорЪйшему  выделу,  или  же,  въ  крайнемъ 
уча:]^,  дало  бы  возможность  выкупившему  выселиться   изъ   селешя    на  свой  над'Ьлъ. 

Предоставлен1е  вышеуказаннаго  права,  равно  какъ  и  вообще  предоставлеше  кре- 
»янамъ  бол'Ье  широкаго  права  по  выкупу  ихъ.  над'Ьловъ  независимо  отъ  обществъ  и 
до  бы  очень  серьезной  м'Ьрой  поощрен1я  къ  разселенхю  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ 
1СЬловъ. 

Однимъ  изъ  главныхъ  тормозовъ  къ  переходу  отъ  чрезполосицы,  мешающей  раз- 
1етю  крестьянъ,  къ  другой  формЪ  владЬшя  служить  ложный  взглядъ  крестьянъ, 
^  тюгда  будетъ  малъ  выгонъ  для  скота.  Искоренить  этотъ  взглядъ  можно  только 
нтнымъ  путемъ,  доказавъ,  что  большой  гуртъ  скота  всегда  больше  вытопчетъ  но- 
си корма,  ч^мъ  малый  гуртъ. 


^кладъ  Земскаго  Начальника  М.  М.  ЛаЁминга  по  пункту  Ш  программы. 

По  нынЪ  д^йствующимъ  узаконешямъ  каждый  переселяющ1йся  членъ  сельскаго 
дества  долженъ  сдать  свой  невыкупленный  над'Ьлъ  въ  общество —  при  общинномъ 
аШи — и  часть  невыкупленнаго  и  неразд'Ьленнаго  надлежащимъ  порядкомъ  участка — 
)вамъ  того  двора,  на  который  участокъ  над'Ьленъ  по  дюстрацш — ^при  подворномъ  вла- 
ои,  при  чемъ  передача  производится  безъ  уплаты  со  стороны  общества  и  остающихся 
^вовъ  двора,  если  на  то  кЬтъ  добровольнаго  соглас1я,  передающему. 

Переселеше  разрешается  только  семьямъ,  обезпеченнымъ  достаточными  денежными 
дствами,  главный  же  источникъ  этихъ  средствъ — продажа  земли.  Въ  большинств'Ь 
чаевъ  на  переседен1е  идутъ  семьи,  влад'Ьюпця  недостаточнымъ  количествомъ  земли, 
!езво8мездная  передача  надела  въ  общество,  лишая  переселяющихся  едииственнаго 
очника,  изъ  котораго  семья  можетъ  почерпнуть  средства  на  переселенхе,  заставдяетъ 
1евол^^  малоземедьныхъ  оставаться  на  ихъ  земл'Ь,  тогда  какъ,  им'Ья  средства,  полу- 
шыя  отъ  продажи  земли,  такая  семья  могла  бы  хорошо  устроиться  на  новыхъ 
ггахъ,  оевободивъ  и  общество  отъ  тяжелаго  бремени  —  неисправнаго  платедьпщка, 
ЗЕмъ  всегда  является  такая  семья. 

Совс^уъ  иное  положеше  было  бы  такой  малоземельной  семьи,  если  бы  она,  желая 
•вселиться,  имЪла  бы  возможность  передать  за  плату  свое  право  на  над^Ьдъ  кому-либо 
^  однообщественниковъ,  безъ  требован1я  на  эту  передачу  согласия  общества.  Тогда 
X)  селеше  выплачивало  бы  уходящему  и  было  бы  не  въ  убытк*.  такъ  какъ   землей 
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*::«:.  вообще    теперь   очень    дорожать.    Чтобы  избежать    искусственно    повьипеняой  цк 

^1^-  можно  бы  было  установить   нормальную   Ц'Ьну,  но    которой  уходящ1й    обязанъ  ощ 

над^лъ  въ  общество,  даже  при   томъ   услов1и,    что    ему  друпе    предлагають  внсц 
плату.  Такимъ  положенгемъ  не  нарушалось  бы   право    общества  на  над'Ьлъ,  а  щл 
':;  зовалась  бы  возможность  злоупотреблен1й    со    стороны  обществъ,   часто   передаюш 

надЬлы  давшему  больше  водки. 
К'  -^  При  подворномъ  влад-Ьши  д4ло  обстоитъ   несколько  иначе.    Тутъ  надо  счиям 

^^^;  съ  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  уходить  въ   большинств*  случаевъ  часть  двора,  и  ■ 

^^;^''  торыЁ  над'Ьленъ  участокъ,  разделенный  впосл'Ьдствш  неофищально  на  н']^скольео  часа! 

::^-  ^.  Уходящая  семья,  не  им-Ья  возможности  продать  свою  долю  участхя  вь  общемъ  иахМ 

^:  такъ  какь  для  этого  необходимо,  чтобы    часть   участка   была  выкуплена,  а  выкупы 

^  -**  не  возможень  отдельно  отъ  всего  участка,  поневол*  должна   передать    свою  части 

"  -' ;  пользован1е  остающихся  членовь   двора,   которые   такимь  образомъ  подучаготъ  даря 

кусокь  земли  только  потому,  что  уходящимъ  т^сно  жить  на  ней  и  нельзя  прокоршш 
Разрешить  продажу  такихъ  долей  на  сторону,  значило  бы  допустить  дроблен1е  учаец 
что  противоречило  бы  основной  иде*  недробимости  участковъ,  весьма  ж^  лат-иьяо!) 
вь  чисто  хозяйственномь  отношеши.  Вопрось  этотъ  можно  бы  было  р-Ьшнть  ш* 
предоставить  право  уходящему,  при  услов1и  несоглас1я  остающихся  членовь  на  тй 
за  передаваемую  долю,  сдавать  вь  аренду  на  12  л4ть  свою  долю  участ1я  кь  Ф:кХ 
двора  пользоваши  кому-либо  изъ  своихь  однообщественниковъ  за  плату,  котори! 
поступала  въ  пользу  уходящаго  съ  т*мь,  чтобы  онъ  по  истечеши  аренднвго  срй 
терялъ  всЬ  права  на  свою  долю,  и  она  должна  поступить  вь  пользованае  оставшшй 
членовь  семьи. 

Не  считая  возможнымь  прямо  заставить  общество  принять   участхе  въ  расюШ 
г:      -/  по  пересел ешю  крестьянь,  полагаю,  что  это   можно   сделать  предоставлен  1емъ  дерев 

ляющимся  указанныхь  выше  правь  по  продаже  и  аренд'!^  ихъ  надЪдовъ.  < 


Докладъ  М.  А.  Клодницкаго  по  пункту  Б  программы. 

Самь  собой  пункть  Б  обь  улучшеши  и  развит1и  сельскохозяйственнап»  оиыгн] 
д'Ьла  и  ознакомлен1и  сельскихъ  хозяевь  съ  результатами  опытовъ  момен1'а.!ьаоШ 
ваеть  вопрось,  гд-Ь  же  эти  опыты,  съ  результатами  которыхь  желательно  озал] 
крестьянина-землевладЬльца.  Во  всякомь  случае,  не  т4  несколько  будто  бы  улу 
ныхъ  хозяйствь,  принадлежащихь  бол4е  крупнымь  землевладЬльцамь  уЬзда,  таьт* 
въ  большинстве  случаевъ  эконом1и  эти  сами  производять  улучшешя  въ  своихъ  1й^ 
ствахь,  если  можно  такъ  выразиться,  ощупью  и,  при  всемь  своемъ  желанш  бшьК 
лезными  обществу,  не  могуть  дать  ясныхъ,  неопровержнмыхъ,  скреплены  ыхъ  ояыпм 
отв*товь  на  массу  возможныхъ  вопросовь  крестьянина-хлебопашца,  всегда  сь^ипгч^ 
относящагося  ко  всякимь  нововведен1ямь  и  весьма  трудно  разстающагося  сътЬп, 
н  какь  делали  его  д^ды  и  батьки.  Воть  почему,  по  моему  мн4нш,  первымъ  пШ 
на  поприщ*  улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности  должно  быть  ( т^нм* 
поколебать  авторитеты  этихъ  д-Ьдовь  и  батьковъ  и  сдЬлать  крестьянина  [пт^ш 
развит1Я  воспр1имчивымь,  хотя  бы  сначала  на  в*ру,  кь  результатамъ,  добытымъ  нат^ 
Задача  не  легкая  и  достижимая  не  вдруть,  а  постепеннымь  лишь  подготовлен1е1Ъ 
лодого  поколенхн.  Для  чего,  во-первыхъ,  необходима  окончательная  реформа  обуч' 
крестьянскихъ  мальчиковь  въ  народныхь  училищахь,  направивь  таковое  мс1;л1чит'  .1*1 
на  предметы,  могущ1е  быть  ему  полезными  въ  его  крестьянскомъ  бытб,  и  введши 
преподаваи1я  основныхь  началь  агрономти,  могущихь  тутъ  же  прим'Ьняться  на  драктй 
для  чего  и  учителя  этихъ  школь  должны  быть  съ  соотв-Ьтственной  подготовкой,  » 
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сякомъ  такомъ  училищ*  должны  быть  участки  земли  (отъ  1 — 2  десят.),  достаточные 
1Я  опытовъ  огородничества,  садоводства  и  даже  мишатюрныхъ  пос4вовъ  разяыхъ  сор- 
)въ  хл-Ьба  и  травъ,  производимыхъ  самими  мальчиками  подъ  наблюден1емъ  и  руковод- 
.'вомъ  учителя;  при  чемъ  последнему  легко  будетъ  опытомъ,  наглядно,  убедить  маль- 
«ка  въ  томъ,  что  на  той  же  почв4  и  съ  одинаковымъ  ея  удобрен1емъ  хорош1я  сЬмена  даюп, 
^чш1е  урожаи;  что  при  затрат*  большаго  количества  сЬмянъ  загущенные  посЬвы  дают1, 
эньше,  нежели  посевы  известной  нормальной  густоты,  потребной  для  этого  зерна;  что 
шустная  разсада,  посаженная  на  извЬстномъ  другъ  отъ  друга  разстоян1и,  даетъ  вилки, 

посаженная  одна  при  другой,  лишь  бы  больше  ее  высадить,  даетъ  одни  в-Ьники  и  т.  д., 
шъ  воочш  мальчикъ  убедится,  что  д*довск1й  зав-Ьтъ  «густо  не  бываетъ  пусто»  но 
1держиваетъ  критики.  Такимъ  путемъ  мальчикъ  изъ  училища  занесешь  въ  семью  д*й- 
вительно  пригодный  и  полезный  св4д'Ьн1я,  потребныя  крестьянину-хл-Ьбопашцу.  Ко- 
»чно,  при  этомъ  должно  измениться  и  самое  время  занятШ,  именно:  л*тн1я  каникулы 
лжны  быть  перенесены  на  зиму,  что,  несомн4нно,  вызоветъ  протестъ  со  стороны  крестья- 
ша,  такъ  какъ  въ  летнее,  время  ему  ребенокъ  приноситъ  некоторую  пользу  дома,  яв- 
:ясь  то  подпаскомъ,  то  бороноволокою.  Но,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  такой  незначительны!! 
^ербъ,  какъ  лишен1е  д^тскаго  труда  въ  крестьянскомъ  хозяйств*,  въ  виду  громадно!! 
ЛЬВЫ  въ  будущемъ,  не  долженъ  приниматься  во  внимаше, — и  хорошо  было  бы  вве- 
те  обязательнаго  обучен1я  мальчиковъ  въ  подобныхъ  школахъ  отъ  Ю-л-Ьтняго  до 
— 14-л*тняго  ихъ  возраста. 

Дад-Ье,  на  пути  къ  развит!»  рац10нальнаго  селъскаго  хозяйства  и  землед'Ьл1я  должно 
1ть  устройства  въ  н*сколькихъ  пунктахъ  у4зда  образцовыхъ  сельскохозяйственныха. 
рмъ  съ  бол*е  уже  значительнымъ  участкомъ  земли  (300—500  дес),  зав*дывать  ко- 
рыми  должны  опытные  агрономы,  получивш1е  спец1альное  образован1е,  и  им-Ья  под- 
чными  опытныхъ:  садовника,  огородника,  механика,  пчельника,  плотника  и  т.  д.;  на 
добной  ферм*,  устроенной  на  уступленномъ  казной  пригодномъ  для  этого  участк* 
1ЛИ  или  въ  им*Н1И  кого-либо  изъ  землевлад*льцевъ,  при  условш  долгосрочной,  аренды, 
1ЖНЫ  быть:  1)  образцовый  скотный  дворъ  съ  породой  скота,  бол*е  всего  подходящаго 

м*стнымъ  климатическимъ  услов1Ямъ,  съ  образцовымъ  за  нимъ  уходомъ  и  воспита- 
мъ  молодятника,  при  чемъ  бы  велось  и  образ!10вое  молочное  хозяйство;  2)  для 
)аботки  земли  должны  быть  прим*няемы  разныя  усовершенствованный  оруд1я  ипри- 
дыя,  по  м*стнымъ  требован1ямъ,  машины,  равно  какъ  и  вс*  туки  и  компосты  для 
нообразнаго  удобрентя  почвы;  3)  долженъ  быть  фруктовый  садъ  съ  культивированными 
адовыми  деревьямя,  ягодными  кустами,  питомнйкомъ  и  овощнымъ  огородомъ,  и 
пчельникъ  съ  ульями,  бол*е  всего  подходящими  къ  м*стному  климату.  На  этихъ 
)махъ  для  нагляднаго  обучен1я  должны  производиться,  кром*  всевозможныхъ  опытовъ 
вообразныхъ  пос*вовъ  одного  и  того  же  зерна  на  различно  удобренной  почв*,  также 
воздЬлыванхе  промышленныхъ  растенхй,  могущихъ  приспособиться  къ  крестьян- 
ку хозяйству  и  увеличить  его  доходность. 

Такимъ  образомъ,  крестьянинъ  съ  малыхъ  л*тъ  уже  привыкнетъ  разумно  смотр*ть 
хозяйство,  а,  при  его  желанш,  работа  какого-нибудь  года  на  ферм*  даетъ  ему  пол- 
)  возможность  сознательно  и  ум*ло  приспособлять  къ  своему  хозяйству  прим*нимыя 
нему  и  испытанный  имъ  на  практик*  усовершенствован1я  какъ  въ  хл*бопашеств*, 
соводств*,  огородничеств*,  такъ  ивъпрочихъ  отрасляхъ  хозяйства.  Кром*  вышеизло- 
наго,  на  такой  ферм*,  для  бол*е  усп*шнаго  сод*11ств1я  культур*  крестьянскихъ 
айствъ,  необходимо  содержать:  1)  склады  полевыхъ  оруд1й  лучшаго  качества  (косы, 
1ы,  бороны,  плуги  и  т.  п.),  что  избавить  крестьянина  оть  переплаты  за  нихъ  тор- 
(аыъ  и  гарантируетъ  доброкачественность  пр1обр*теннаго  орудхя;  2)  изв*стное  ко- 
зство  хорошихъ,  испытанныхъ  с*мянъ  разнаго    хл*ба    и   промышленныхъ   растеш!! 

обмана  или  продажи  ихъ  окрестшлмъ  крестьянамъ  и  землевлад*льцамъ, — что  сейчасъ 
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же  значительно   подниметъ  урожай,  такъ  какъ    нашими    крестьянами,   въ  болышнсп! 
г!.  случаевъ,  обс^Ьменяются  поля  изъ  года  въ  годъ  одними  и  тЪмиже  Семенами,  часто  е(а- 

женнымн  на  осети  и  вообще  плохо  всхожими;  3)  питомникъ  плодовыхъ  деревт 
для  продажи  таковыхъ  по  самой  сходной  ц:Ьн'Ь,  съ  указашемъ  при  продажи  способа  ш 
посадки  и  ухода  за  ними,  что,  при  теперешнемъ  нЪкоторомъ  стремленш  крестышъа 
разведенш  садовъ,  уменьшить,  если  и  совсЬмъ  не  искоренить  въ  даняомъ  ра1о11  во- 
ровства и  порчи  фруктовыхъ  деревъ, — средства,  кь  которому  приб^гах)тъ  за  нешЬоа 
гд^  пр1обр^сти  плодовое  дерево,  а  по  большей  части  всл'Ьдств1е  дороговизны  такокгд 
4)  им'Ьть  на  ферм'Ь  для  случекь  (конечно,  безвозмездно)  жеребцовь  хорошей  рабт 
породы,  породистыхъ  быковъ  н  борововь,  что  крайне  необходимо  въ  виду  оконшевг 
наго  вырождешя  скота,  всл^дствхе  постояннаго  родственнаго  скрещиван1я. 

Все  это  потребуеть,  конечно,  большихъ,  даже  можно  сказать,  громадныхъ  ел» 
временныхь  затрать,  но  при  этомъ  см^ло  можно  разсчитывать,  что  культура  седкш 
хозяйства  въ  краЪ,  въ  сравнительно  непродолжительиомъ  времени,  поднимется  въ  з» 
чительной  степени  и  съ  лихвою  вознаградить  произведенный  на  нее  затраты,  а  бее 
которыхъ  въ  недалекомъ  уже  будуш,емъ  неминуемо  послЪдуетъ  полный  упадокъ  вшИ 
сельскохозяйственной  промышленности. 


Записка  землевлад'Ьльца  Городокскаго  }^^зда,  дворянина  Ф.  И.  Еоемя 
до  вопросу  о  м'Ьрахъ  къ  распространенш  усовершеиствованннхъ  снетеи 
и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства,  лучшихъ  орудШ  и  машинъ  и  лрочал 
обозначеннаго  въ  пункт*  М  программы. 

Переживаемое  нами  время — едва  ли  не  самое  трудное  для  русскаго  сельскохоав 
ственнаго  производства.  Везд*)^  и  повсюду  воцаряется  какой-то  пессимизмъ.  Во  хвол) 
м'Ьстахъ,  гд*  даже  урожай  посредственный,  хозяйство  прямо  въ  убытокъ.  Вотьдочаг! 
прив'Ьтствуя  стремлбн1я  Правительства,  принявшаго  на  себя  обширную  задачу  вшсай! 
всЬ  нужды  сельскохозяйственной  промышленности,  мы  доляшы  вс^ми   зависящими  с^ 
насъ  м-рами  итти  навстр']^чу  этимь   предначертан1ямъ,    оказывая   посильную   пожШ 
Приступая  къ  изложен1ю  заключешя  своего   по    вышеприведенному    вопросу,  озвая 
ному  въ  пункте  М  программы,  я  считаю  нужнымъ  оговориться,  что  м'1^стныя  условд 
связи  съ  некультурностью  нашего  крестьянина,  весьма  туго  поддающеюся  всябохт 
вовведенш,  могуть  служить  н']^которымъ  тормозомъ  кь  проведен1ю    въ  жизнь  пгЛ^ 
ныхъ  мйрь,  къ  распространен1ю  усовершенствованныхъ    системь  и  прхемовь 
хозяйства;  для  устранен1я  чего  я  полагаю  устроить    въ  н'Ьсколькихъ    частновладЫ 
скихъ  хозяйствахъ  и  въ  каждомь  крестьянскомь  сельскомъ  обществе  по  одному  ой 
ному  полю,  къ  которому  применить  усовершенствованные  пр1емы  и  способы    сеьсй 
хозяйства,  дабы  крестьяне  вообще,  а  частные  влад'Ьльцы   въ  частности,   могли  бн1 
глядно  уб^Ьдиться  въ   несомн'Ьнной  польз'Ь,  приносимой   сельскому   хозяйству  пряй! 
н1емъ  усовершенствованныхъ  способовъ  и  пр1емовъ,  практикуемыхъвь  настоящее  Ц! 
во  многихъ  влад'Ьльческихъ  хозяйствахъ.  Главное  вниманхе  въ  этомъ  отношеншдоД 
быть  обращено  на  травос*ян1е,  сЬвообороты,  лучшую  обработку  и  удобреше  землв  I 
вершенствованными  орудхями,  словомь,  нельзя  пренебрегать    современными    яа; 
указан1ями  по  обработке  земли.  При  правильномъ  травосЬянш  явится  полнЪйши 
можность  держать  скоть  улучшенной  породы,  вести  молочное  хозяйство,  проду 
тораго,  съ  проведен1емъ  строящейся  Петербургско-Витебской  железной  дороги, 
быть  легко  экспортируемы  въ  Петербургъ,  куда  можно  будегь  посылать  хл'Ьбъ  в 
изведен1я  сельскаго  хозяйства. 
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Обращаясь  затЬмъ  къ  вопросу  о  м^рахъ  къ  расаространенш  лучшихъ  оруд1й, 
нашинъ  и  приборовъ,  я  прихожу  еъ  тому  заключетю,  что,  въ  данноиъ  сдуча^^»  значи- 
тельную пользу  можетъ  принести  мелхоративный  кредитъ,  ссуды  котораго,  своевременно 
и  благонадеашымъ  лицамъ  выданный,  будутъ  служить  главными  двигателями  къ  наи- 
большему употребленш  населешемъ  усовершенствованныхъ  машинъ  и  лучшихъ  оруд1й 
и  приборовъ.  Въ  отношенхи  распространешя  удобрительныхъ  туЕовъ  и  улучшеннаго 
лосадочнаго  матерхала,  я  полагаю,  что  единственнымъ  правильнымъ  способомъ  для  до- 
стцжен1я  этого  является  устройство  складовъ  въ  бол'Ье  населенныхъ  м'Ьстностяхъ  у^^зда 
для  продажи  удобрительныхъ  туковъ  и  улучшеннаго  посадочнаго  матер1ала,  что  дастъ 
11есомнЪнную  возможность  пользоваться  этими  необходимыми  предметами  сельсркго  хо- 
зяйства на  мЪстЬ  по  недорогимъ  ц'Ьнамъ,  т^Ьмъ  болЪе,  что  въ  настоящее  время  по  Вы- 
сочайшему повел^^шю  6  мая  1902  года  отменены  вывозныя  пошлины  на  фосфориты  и 
т.  п.  удобрительные  туки.  Ко  всему  изложенному  я  долженъ  присовокупить,  что  всЬ 
эти  м'Ьры  должны  быть  т^сно  связаны  со  скор:Ьйшимъ  разр&шен1емъ  вопроса  объ  улучше- 
н1и  нашихъ  дорогъ,  неудобство  которыхъ  положительно  тормозить  д'Ьло  познанхя  благо- 
состоян1я  нашего  сельс&аго  хозяйства. 


Записка  Земскаго  Начальника  В.  0.  Заблоцкаго  по  пункту  Р  программы. 

Вс^^  вообще  техничсск1я  производства,  по  нхъ  отношешю  къ  сельскому  хозяйству, 
могутъ  быть  разделены  на  три  категорхи: 

1.  Производства,  для  которыхъ  сырымъ  матерхаломъ  служатъ  сельскохозяйственные 
продукты  въ  собственномъ  хозяйстве,  не  им^ющ1е  рыночной  ценности;  сюда  можно 
отнести:  винокурен1е  изъ  картофеля,  приготовлен1е  изъ  него  же  крахмала,  молочное 
хозяйство,  приготовлеше  масла,  сыра  и  т.  п.;  производства  эти  наит^Ьсн^йшимъ  обра- 
зомъ  связаны  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  своимъ  существованхемъ  въ  значительной 
м^Р'Ь  обусловливаютъ  организац1Ю  посл'Ьдняго. 

2.  Въ  меньшей  зависимости  отъ  хозяйства  находятся  т^^  техничесшя  производства, 
который  перерабатываютъ   матер1алъ,  им^ЬющШ  рыночную  ценность,    какъ  наприм'Ьръ: 
зерновое  винокуреше,   пивоварен1е,   маслобойное   и   мукомольное  дЬло  и  проч.  Произ 
водства  этой   категорш   могутъ  вестись  и  независимо  отъ  хозяйства  —  коммерческимъ 
способомъ,  и,  наконецъ, 

3.  Т4  заводы,  которые  связаны  съ  хозяйствомъ  только  т*мъ,  что  доставляютъ 
занят1Я  рабочимъ  рукамъ  въ  свободное  время:  обжиган1е  извести,  производство  кир- 
пичей, гончарное  изд-Ьлхе,  бондарное  производство,  колесное  и  т.  п. 

Вс4  эти  производства,  а  въ  особенности  производства  1-й  и  2-й  группы  доставляют!. 
«л-Ьдующхя  выгоды  хозяйству:  1)  они  даютъ  продуктамъ  его,  которыми  они  пользуются,  какъ 
сырымъ  матвр1аломъ,  высшую  ц-Ьну;  2)  въ  рвоихъ  отбросахъ  даютъ  матер1алъ  для  корма 
скота  и,  следовательно,  для  образован1Я  навоза;  3)  ставятъ  хозяйство  въ  наиболее  выгодные 
услов1Я  по  отношенш  къ  рабочимъ  силамъ;  4)  они  даютъ  возможность  утилизировать 
горюч1е  матер1алы,  находяпцеся  въ  собственномъ  хозяйств*,  бол4е  выгоднымъ  образомъ. 

Для  заложен1я  производства  требуется  соблюден1е  сл-Ьдующихъ  общихъ  услов1й: 
1)  чтобы  почва  и  климатъ  были  пригодны  для  т4хъ  растеши,  который  будутъ  перерабаты- 
ваться; 2)  долженъ  существовать  вирный  сбытъ  заводскихъ  продуктовъ;  3)  чтобы  отбросы  ' 
производства  всец'Ьло  и  разумно  использовались;  4)  необходимъ  изв'Ьстный  капиталъ; 
€од*йств1е  развитш  производствъ,  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ,  можеп. 
выразиться  въ  открыт1и  спещальныхъ  кредитовъ  для  оборудовашя  этихъ  производствъ, 

Въ  прим-Ьненги  къ  крестьянскому  хозяйству  у  насъ,  я  останавливаюсь  только  на 
картофельно-крахмальномъ   и   картофельно-паточномъ    производствахъ    и    маслобойной 
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продукщи.  Картофельно-крахмальное  и  паточное  проияводства  находятся  въ  Росехн.  щ«- 
имущественно,  въ  рукахъ  крестьянъ  и  довольно  распространены.  Несмотря  на  отел- 
ств1е  техники  въ  крестьянскихъ  картофельно-крахмальныхъ  и  паточныхъ  заведеЕШV 
они  являются  опасными  конкурентами  бол^е  крупнымъ  заводамъ.  Обыкновенно  т 
заводы  существуютъ  въ  такомъ  вид^,  что  на  ннхъ  возможно  по  произволу  добнвпъ 
крахмалъ  и  патоку.  Кром*  т4хъ  местностей,  гд*  уместно  картофельно-винокуреиое 
производство,  эти  производства  могли  бы  существовать  и  въ  другихъ  мЬстахъ,  потог 
что  они  не  требуютъ  много  капитала  и  топлива. 

Маслобойное  производство  существуетъ  тоже,  преимущественно,  въ  крестьянсип 
хозяйствахъ,  гд'Ь,  за  отсутств1емъ  капитала  и  техническихъ  знанШ,  добываше  жаел 
ведется  самымъ  несовершеннымъ  способомъ,  при  помощи  клиновыхъ  прессовъ,  яочег 
въ  жмыхахъ  такъ  много  масла,  что  извлечен1е  его  оттуда  заграницей  находять  еще  внго!- 
нымъ.  На  этомъ  основанш  и  у  насъ  в^ть  причинъ  не  быть  выгоднымъ  маслобойному  д11т, 
устроенному  бол*е  совершеннымъ  образомъ,  конечно,  для  добыван1я  масла  прямо  т 
сЬмянъ.  Маслобойное  производство  т*мъ  бол4е  выгодно,  что  отбросъ  его  —  жныхъ- 
въ  С0СТ0ЯН1И  пополнить  убыль  въ  корм*  отъ  сокращен1я  площади  хл*бовъ  завяпеп 
ея  подъ  фабричный  растен1я. 

Записка  Е.  Н.  Лилье  по  вопросу  о  давности  влад'Ьнхя  и  м'Ьрахъ 
къ  охранейю  частной  земельной  собственности. 

Всеобъемлющее   и   всепоглощающее   значеше   времени  для  м1ра  органическаго  I 
М1ра  неорганичрскаго  ясно  само  по  себ*  и  никакихъ  подтверждений   но  требуетъ.  1Ь* 
изменяющее  вл1ян1е  времени  и  для  сферы  общественныхъ  отношен1й  также   не  пш*^ 
житъ  сомн^нтю:  сила  времени — это  тотъ  законъ,  его  же  не  прейдеши.  Это  значеше  щ^* 
мени  изстари  отзывалось  и  на  характер-Ь  юридическихъ  отношенШ  въ  емысхЬ  е^ддяй»; 
и  прюбр'Ьтен1я  новыхъ  правъ,  благодаря  обычному   осуществлен1ю  опред-Ьленныхъ  д^: 
СТВ1Й  въ  течен1е  изв4стнаго  промежутка  времени;  каковыя  неосуществлч^ше  иравт^  »п^ 
осуществлен1е  опред-Ьл^^нныхъ  д-ЬйстеШ  въ  течете  изв-Ьстнаго  перхода  вр^лонн  являтк! 
необходимымъ  (въ  смысл*  создан1я  права)  признакомъ  юридическаго  отношен:1я  дявнош., 
Было  бы   ошибочнымъ  однако,  какъ   то  д-Ьлали  еще  глоссаторы  и  въ  п^^'рвой    полори^ 
XIX  стол'Ьт1я  писатели  по  римскому  праву,  —  пытаться  представить  общую  теор!»^' 
ности,  считать  давность    самостоятельнымъ  учреждешемъ   въ  области   права,  юрндг^^ 
скимъ  институтомъ    и   въ  основан1е   понят1я   давности   полагать   время,  какъ  фашр* 
всепоглощающ1й  и  всеизм^няющШ.    Пухта  первый  показалъ  неосновательность  о/>щагй, 
отвлеченнаго   понят1я  о  давности.   Знаменитый    Савиньи,    указавъ    ошибочяость  ш^^ 
тенденщй,  первый  усмотр-Ьлъ  основан1е    и   значен1е   давности   въ  стойкости  и  пги-г 
шимости  существующихъ  правоотношешй,  каковое  оцред-Ьденхе  было  ирии'Ьняемо  п  П5- 
следующими  юристами  и  нын*  считается,  благодаря  капитальному  труду  И.  Энп  ^ы. 
о  давности,  господствующимъ  какъ  въ  теор1и,  такъ  и  на  практик*. 

Оставляя   въ  сторон*   давность  исковую,  обратимся   къ  изсл'Ьдован1ю  дав» 
влад*Н1Я,  изв-Ьстнаго  въ  римскомъ  прав*  подъ  именемъ  изисарю,  егвИгип»-,  и  тк? 
что  римское  право,  при  всей  прямолинейности  своихъ  логическихъ  выводовъ,  требо! 
чтобы  завлад*н1е  было  совершено  на  основан1и  «саиза  1и81а»,  т.  е.  непротп  воза  кон 
образомъ,  и  Ьопа  1Ме  —  добросов*стно,  т.  е.  завлад*вающему  должно  быть  1И'изв*ст] 
что  завлад*н1емъ    оиъ    нарушаетъ   чьи-либо  права  (однако  и  не  требуется  т<1|1жи 
что  оиъ  собственникъ).    Само   влад*н1е   должно   быть   въ  вид*  собственности,  на 
т.  (ч  требуется  фактическое    господство,  какое    обыкновенно  им*етъ  хозацнъ    и  в: 
жа(*тъ    собою   волю    им*ть   вещь   своею.    Влад*н1е   должно  продолжаться  до  всте^* 
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опред'Ьленнаго  срока,  для  недвижимостей  десятил^^тняго,  а  по  каноническому  праву  при- 
бавлено требоваше  добросовестности  во  все  время  владенья;  одно  сомнЬше  однако  не 
исключаеть  Ъопа  Мее. 

Въ  литератур*  русскаго  гражданскаго  права  отъ  Морошкина,  въ  1887  г.  доказы- 
вавшаго,  что  давность  не  можетъ  быть  выводима  изъ  понятхя  о  прав*  и  справедливости, 
а  можетъ  быть  оправдываема  единственно  изъ  государственныхъ  видовъ  для  охранешя 
гражданскаго  строя,  до  Энгельмана,  отвергнувшаго  теорш  общей  давности,  и  посл*- 
дующихъ  писателей:  Поб-Ьдоносцева,  Кавелина  и  Шершеневича  —  неизм*нно  вырабаты- 
вался отрицательный  взглядъ  на  давность,  существоваше  коей  определяется  исключи- 
тельно ц-Ьлями  целесообразности,  т.  е.  стойкостью  и  единообраз1вмъ  нашего  граадан- 
скаго  правопорядка,  а  никакъ  не  интересами  права  и  справедливости. 

Въ  русскомъ  действующемъ  прав*  давность  влад%н1я  впервые  была  введена  при 
издан1и  Свода  Законовъ  въ  1832  г.,  но  закономъ,  въ  редакцш  своей  настолько  не- 
полнымъ,  неяснымъ  и  йепонятнымъ,  что  онъ  совершенно  не  применялся  и  никакого 
ирактическаго  приложен1Я  не  имелъ  вплоть  до  1872  г.,  когда  сенатское  кассащонное 
решен1е  установило  порядокъ  пр1обретен1Я  права  собственности  на  недвижимый  иму- 
щества давностью  владен1Я,  какъ  однимъ  изъ  непосредственныхъ  способовъ  пр1обретен1я 
этого  права  собственности.  Основная  статья  о  давности  1  ч.,  X  т.  —  683  ст.  редакти- 
рована такъ:  ^'Спокойное,  безспорное  и  непрерывное  владен1е  въ  виде  собственности 
превращается  въ  право  собственности,  когда  оно  продолжится  въ  теченге  установленной 
закономъ  давности».  По  этой  статье  существенными  услов1ями  давности  владешя  являются: 
1)  владен1в  въ  виде  собственности,  2)  владен1е  спокойное,  безспорное  и  непрерывное 
и  3)  владеше  въ  течете  давности  —  десяти  леть. 

Все  три  элемента  владен1я  считаются  необходимыми  для  установлешя  права  соб- 
ственности по  давности  владен1я.   Владенхе  въ  виде  собственности  должно  быть  неза- 
висимое,  т.  е.  положеше    владельца   должно    быть   фактически  такимъ,  въ  какомъ  по 
закону   находится   обыкновенно  только  собствеяникъ;  владен1е,  следовательно,  должно 
быть   юридическое,   чтобы  имъ  выражалась   воля  владеющаго   распоряжаться   вещью, 
какъ  своею,   чемъ   исключается  владеше  зависимое  и  вообще  всякое  владеше,  кроме 
владен1я  к  Ште  йе  ргорпёШге.   Вторымъ   признакомъ   давностнаго  владенхя  является 
владен1е   спокойное^  непрерывное  и  безспорное.    Что  касается  безспорности  владейя, 
то  оно  на  основан1и  указашй  самаго  закона  трактуется,  какъ  таковое,  лишь  до  предъ- 
явлешя  иска  въ  подлежащемъ  судебномъ  месте,  при  чемъ  искъ  долженъ  исходить  отъ 
самого  собственника  и  лишь  о  праве  собственности  или  признан1И  этого  права.  Непре- 
рывность  владен1я  понимается,   какъ   постоянное  фактическое  господство  или  возмож- 
ность такового,  при  чемъ  перерывъ  можеть  быть  фактическШ,  когда  на  время  прекра- 
щается владен1е,   или  юридическШ  также,   когда  перерывъ    произведенъ    или    самимъ 
владельцемъ,    или   прежнимъ   владельцемъ,  или  собствеиникомъ,    но    не  посторонними 
людьми,  или  же  искомъ  и  судебнымъ  по  нему  признашемъ.  Съ  перерывомъ  однако  не 
должно  смешивать  пр1остановлен1е  течен1Я  давности  вследствте  недееспособности  самого 
собственника  и  т.  п.  причинъ.  Указан1е  спокойности    владенхя,   до    сихъ   поръ   вызы- 
вающее противоречивый  толкованхя,   согласно   французскому  роазеззюп  ра181Ыв,  трак- 
туется,  какъ   отсутствге  посягателъствъ  со  стороны  настоящаго  (прежняго)  владельца, 
хотя  некоторые  ученые  —  Эцгельманъ,  Кавелинъ — видятъ  нарушеше  спокойнаго  теченгя 
давности  и  въ  действ1яхъ  владельца,   старающагося   скрыть    сознаваемую  имъ  непра- 
вильность владен1я;  мйен1я  эти,   однако,   какъ  распространительный,   не    могутъ  быть 
приняты  вследствхе  яхъ  несоответств1я  633  ст.  1  ч.  X  т.  Изъ  разбора  положенШ  нашего 
законодательства  и  судебной  практики,  не  исключая  также   и  кассац.  решвН1Й    Сената, 
мы  неминуемо   должны    придти   къ  заключешю,    что,   кроме   вышеуказанныхъ  услов1Й 
XX спокойнаго,  безспорнаго  и  непрерывнаго  десятилетняго  владешя  въ  виде  собственности», 
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иныхъ  признаковъ  давности  влад'Ьн1я  не  полагается.  Настоятельно  требуемыхъ  ве1а 
европейскими  законодательствами  услов1й  лравильнаго  основан1я  владЪн1я,  такъ  назн- 
ваемаго  шв^из  и1и1и8,  и  добросовестности  владйнхя  —  Ьопа  ййев  —  по  нашему  Своду 
Законовъ  не  требуется;  всл^дствге  этого  по  русскому  д'Ьйствующему  праву  давноетЕо^ 
владЪн1е  можетъ  быть  основано  на  насил1и  и  вообще  на  преступленш,  противъ  чего  п 
истор1и  русскаго  права  ратовалъ  еще  Судебникъ  и  Уложен1е  1649  г.  Царя  Алекек 
Михайловича. 

Не  лишнимъ  будетъ  упомянуть,  что  по  тому  же  Судебнику  и  другимъ  законод!- 
тельнымъ  памятникамъ  того  времени  (правая  грамота  1619  г.  и  указъ  Царя  Мнхаш 
беодоровича)  срокъ  давности  былъ  сорокал^тшй.  Въ  европейскнхъ  законодательствам 
срокъ  давности  принять  такъ  же  не  десятилЪтшй,  какъ  у  насъ,  а  и  тридцатид-ЬтаЦ,  I 
требован1е  добросов'Ьстности  —  Ьопа  &<1е8,  шз<;и8  ШпШз.  Принимая  во  внямаше,  ^* 
право,  нормирующее  человЪческгя  отяошен1я,  въ  основе  своей,  несмотря  на  н^^кото}»! 
отклонен1Я,  опирается  исключительно  на  интересы  правды  и  справедливости,  приншУ! 
также  во  вниман1в,  что  нравственность  и  право  суть  сферы  концентрическ1я,  созвучЕШг 
а  не  противоположныя,  при  чемъ  нравственность,  какъ  поняпе  бол^Ье  объемистое,  по»о- 
щаетъ  въ  себ'Ь  и  понят1е  права,  что,  всл^Ьдств]'е  этого,  въ  основе  всякаго  права  долхшу 
быть  положено  этическое  требован1е,  мы  неминуемо  придемъ  къ  заключенгю,  что  всяеи 
юридическая  норма,  противоречащая  нравственности  и  справедливости,  должна  был 
исключена  изъ  области  права,  какъ  сферы,  основанной  на  этик'Ь.  Липшей  поэтому 
является  необходимость  доказывать,  что  и  возможность  прюбретен1я  права  собстве!- 
ности  по  давности,  въ  основ'Ь  своей  могущей  опираться  и  на  преступлеше,  не  мохеть 
и  не  должна  считаться  положенхемъ  правом'Ьрнымъ,  терпимымъ  въ  мало-мальски  развя- 
томъ,  цивилизованномъ  законодательств'^.  Къ  русскому  законодательству  это  отиоевтс! 
т^мъ  въ  большей  М'ЬрЪ,  что  только  у  насъ  возмоашо  по  533  ст.  недобросов']^стное  В1а- 
д'Ьше,  санкцюнируемое  и  переходящее  въ  право  собственности;  что  въ  томъ  же  законо- 
дательстве имеются  статьи,  карающ1я  даже  незаконное  обогащенге;  это  положеше  о 
давности  и  совс^мъ  не  уместно  въ  русскомъ  дЪЙствующемъ  праве,  такъ  какъ  не  тре&н 
ван1Я  ц'{^лесообразности  или  удобства  въ  данную  минуту,  а  вековечные  интересы  спр^ 
ведливости,  опирающейся  на  принципы  морали,  были  основою  русскаго  права»  основ»- 
ван1емъ  его  считаются  и  теперь  и,  дастъ  Бо1*ь,  навсегда  останутся  единственной  прочно! 
основой  всякаго  права. 

Выводъ  отсюда  следуюпцй:  право  пр1обретен1я  собственности  на  основанш  давло- 
стнаго  владешя  должно  быть  упразднено,  а  если  бы  соображен1я  целесообразносп  к 
удобства  восторжествовали  еще  разъ,  то  настоятельно  яеобходимымъ  является  прихг* 
нвн1е  начала  добросовестности  владешя — хизиха  Икика  и  Ьопа  ййез — и  продлен1я  сроа 
давности  по  французскому  типу  до  тридцати  летъ.  Осуществлеше  этого  пожелай  1я  явк- 
лось  бы,  вместе  съ  торжествомъ  начала  справедливости,  лучшею  мерою  къ  охраН 
частной  земельной  собственности  отъ  самаго  опаснаго  на  нее  посягательства.  Въ  тЬп 
же  целяхъ  желательно  было  бы  всякое  нарушение  права  собственности  признать  пре- 
ступлешемъ,  влекущимъ  за  собой  вознагражденге  матер1альнаго  ущерба  въ  тройном^ 
размере  за  всякое  данное  нарушенхе.  Желательно  было  бы  также  такъ  называемв!; 
опив  ргоЪапсИ — обязанность  и  тяжесть  доказательствъ  при  всехъ  аграрныхъ  недор^у- 
мен1яхъ  возлагать  не  на  собственника,  чье  право  подвергается  нападению  и  сомненШг 
а  на  нападающаго,  при  чемъ  последней,  т.  е.  нападающ1й,  въ  каждомъ  отдельноп 
случае  подтверждалъ  бы  свои  притязанхя  и  документальными  данными,  а  не  однни' 
свидетельскими  показан1Ями,  которыхъ  въ  наше  время  можно  прхобрести  сколько  угодв»; 
за  одно  спасибо! 
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Д-Ьятельное  стрвмлен1в  уничтожить  общину  и  не  мен-Ье  ревнивое  желанхе  сохра- 
нить общину  все  еще  считаются  боевыми  девизами  сощально-экономичесиихъ  тенденц1й 
двухъ  враждебныхъ  лагерей  современной  намъ  общественной  жизни. 

Споръ  этотъ,  какъ  показываетъ  печальная  д']^йствительность,  настолько  устар'Ьлъ, 
настолько  не  соотв^Ьтствуетъ  требовашямъ  практической  жизни,  что  его  давно  уже  пора 
прекратить  и  сдать  въ  архивъ.  Практическая  печальная  д'Ьйствительность  слишко21(ъ 
наглядно  доказываетъ  экономическую  несостоятельность  общины,  рЪшая  этотъ  долпй 
спорь  въ  отрицательиомъ  для  общины  смысле.  Мн^шя  лицъ,  водворенныхъ  и  укоре- 
нившихся вънЪдрахъ  общины,  на  себ'Ь  самихъ  испытывающихъ  вс^Ь  положительныя  и 
отрицательный  стороны  зтой  ннститудш,  пользующихся  всЪми  такъ  называемыми 
благодетельными  преимуществами  общины,  мн^Ьн1я  эти,  ц^лый  рядъ  ихъ,  являются  мо- 
тивированнымъ  смертнымъ  приговоромъ  общине.  Для  нихъ  община  является  злой  маче- 
хой, тягостной  необходимостью,  роковой  б*дою:  1)  переделы  губятъ  сельское  хозяйство 
безъ  надевды  на  возрожден1е;  изстари  принятая  система  хозяйства  является  обязатель- 
ной для  всФхъ,  развит1е  сельскаго  хозяйства  задерживается  почти  повсеместно  допре- 
дбловь  полной  невозможности,  мертваго  застоя;  2)  земля,  матерхальный  субстратъ  сель- 
скаго хозяйства,  годъ  отъ  году  истощается  все  бол4е  и  бол-Ье,  губя  не  только  затра- 
чиваемые въ  нее  въ  данный  моментъ  трудъ,  средства  и  энерпю;  но  также  подвергая 
страшному  риску  съ  перспективой  сплошныхъ  голодовокъ  трудъ,  средства  и  досуп, 
последующихъ  поколенМ;  въ  последпемъ  итоге  не  кризисъ  экономическ1й  и  социально- 
политически,  а  роковой  крахъ;  3)  прославленное  защитниками  общины  пер10дическое 
уравнеше  при  переделахъ  матерхальнаго  положения  беднМшихъ  сочленовъ  ея  съ  поло- 
жешемъ  более  зажиточныхъ  на.  практике  привело  къ  обеднешю  зажиточныхъ,  однако 
безъ  экономическаго  возрождешя  слнбейшихъ  членовъ;  4)  мелочи  экономической  жизни 
въ  общинныхъ  услов1яхъ  являются  также  въ  значительной  мере  невыгодными,  какъ 
напримеръ:  ненужная  трата  времени  на  безкояечные  переезды  и  переходы  въ  отдален- 
ныя  поля,  все  прелести  чрезподоснцы,  необходимость,  обязательная  для  всехъ  сочле- 
новЪ;  одновременно  производить  какую-либо  работу,  сплошь  и  рядомъ  безъ  всякой  вы- 
годы или  даже  съ  матергальнымъ  ущербомъ,  фатально  поражающимъ  поэтому  всехъ  со- 
членовъ, и  друпе  примеры  говорить  также  не  въ  пользу  общины.  Несостоятельность 
общины  въ  экономическомъ  отношен1И  подчеркивается  ея  несостоятельностью  и  въ  от- 
ношен1и  сощально-этическомъ.  1)  Прославленная  обязательная  круговая  порука,  съ 
точки  зреи1я  нравственности,  съ  точки  зрен1я  гражданскаго  и  особенно — уголовнаго 
права,  явная,  нетерпимая  долее  несправедливость,  на  практике  губитъ  и  нравственныя 
силы — самолюбхе,  чувство  справедливости  и  человеческое  достоинство,  рождая  жажду 
отнщев1я  и  основаше  къ  несправедливому  и  безсердечному  отношенхю  къ  другимъ, 
губитъ  и  матер1альныя  силы  также  и  расшатываетъ  основы,  лишая  уважешя  и  дискре- 
дитируя существующ1й  порядокъ.  2)  Хваленая  свобода  внутренняго  управлен1Я  на  прак- 
твкк  привела  къ  господству  въ  каждой  данной  общине  лицъ,  наиболее  ловкихъ  въ 
достижеши  своихъ  экоиомическихъ  целей,  почти  всегда  матер1альныхъ.  3)  Знаменитая 
(^пек&*^довъ  и  сиротъ  и  призреше  къ  труду  неспособныхъ  на  практике  привели  къ 
ужасающей  действительности,  къ  самой  безпощадной,  самой  наглой  и  самой  возмути- 
тельной эксплоатащи,  къ  извлеченш,  съ  явнымъ  соблазномъ  для  остальныхъ  и  развра- 
щешемъ  большинства,  матервалъныхъ  выгодъ  изъ  чужого  горя,  слабости,  обездоленности, 
чужихъ  слезь  и  несчаст1я.  Такова  печальная,  безотрадная  картина  реальной  общины  безъ 
идеализащи  и  теоретическихъ  прикрасъ.  Защитники  общины,  наооборотъ,  видятъ  въ 
ней  панацею  всехъ  золъ,  спасете  отъ  всехъ  неурядицъ,    видятъ    въ  ней  возможность 
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полнаго  самоуправден1Я,  считаютъ  ее  той  формой  общественно  -  экономической 
которой  предстонтъ  светлое  будущее,  такъ  какъ  она,  эта  форма,  т.  е.общнна,  создала  руе- 
скую  общественность  н  государственность,  сохранила  русскую  самобытность  и  въ  минуту 
ислытан1й  на  свои  плечи  приняла  удары  судьбы  и  все-таки  сохранила  русскую  нез^ 
висимость. 

И  д'Ьйствительно,  историческое  значенхе  общины  не  измеримо,  это  иодтверадщеп 
вся  русская  исторхя,  противъ  очевидности  спорить  невозможно,  но  это  только  лишш! 
разъ  доказываетъ  и  подтвервдаетъ,  что  значенхе  общины  лишь  историческое.    , 

Вообще  въ  жизни,  которая  есть  въ  основе  своей  движете,   и  особенно  въ  жкш 
общественной,   гд-Ь  это  движеше   пр1обрЪтаетъ   столь  разнообразный   характеръ,  и^ть 
момента,    гд^Ь  все  прюстановилось  и  застыло  въ  мертвыхъ  формахъ   дЪйствительиоея 
прошлыхъ  в^ковъ.  Нын^  настало  время  признать,    что  старые    жкхл  прежней  общш 
не  годятся  для  новой  современной  намъ  действительности.  Эти  мЪхи  не  выдерживаютъ 
напора  новыхъ  сидъ  и  новаго    брожен1я,   необходимо  пршскать  новыя   формы.   Пут 
теоретики  славятъ  общину,  но  ея  сочлены,  одни  ушли   изъ  нея  и  знать  ее  не  хоть, 
друпе,  не  понимая  ея  и  не  сознавая,  неизменно  стремятся  къ  упадку  я  матер1ально1у. 
и  нравственному.  Выходъ  изъ  этого  тягостнаго  положены  единственный:  отдавая  дш 
доджнаго  уважен1я  историчсскимъ  заслугамъ  русской  общины,  необходимо  общину  удразд* 
ннть^  (нельзя  же,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  гусямъ,  хотя  бы  они  и  отечество  спасли,  отдамо 
въ  жертву  вес  отечественное  сельское  хозяйство).  Т^мъ  не  мен'Ье,  та  же  исторЫ  вагь 
учитъ,  что  всякая  радикальная  ломка  сопряжена  съ  массой,  въ  большинстве  случае», 
излишнихъ   жертвъ.   Мн'Ь   думается,    что  пореходъ  отъ  общиннаго  хозяйства  къ  (шо- 
дворному,   фермерскому,  молочному,  какъ  единственно  возможному  въ  цЪляхъ  разввти 
сельскохозяйственной   культуры,   удобнее   всего  и  практичн']^е  произвести  такъ:  зако- 
номъ  назначить  срокъ  сл'Ьдующаго  для  вс^хъ  мЪ'стъ  Империи  передала — черевъ  двадцап 
лЪтъ   или    болЪе,  но  никакъ  не  мен']^е,  отъ  момента  санкцюнированхя  этого  закона—! 
вообще  признать  промежутокъ  мея;2(у  переделами  минимальнымъ  въ  двадцать  л^тъ.  Мацу 
прочимъ,  пятнадцатилетней  перюдъ   уже  практикуется  въ  нЬкоторыхъ  волостяхъ  Мо- 
сковской   и   Смоленской   губернШ.   Двадцатилетн1й  яерходъ  рекомевдуется  потому,  что 
въ    этотъ    промежутокъ    времени    можно    завершить    самый   полный  и  прогрессвввнй 
съ  травосеяшемъ  планъ  полеводства  (17-польный  оборотъ  введенъ  и  въ  селЪ  Сурхель- 
цахъ  Варшавской  губ.).  Во-вторыхъ,  настоятельнымъ  является  издать  законъ,    въ  сыт 
котораго   община   обязана  была  бы  выделять  къ  одному  мЪсту  всякаго  свое^ю  соч1еп 
по    числу   приходящихся   на   него   десятинъ  земли,  если  бы  онъ  этого  пожелалъ,  пр1 
чемъ   на  долю  выд^ляющагося  должно  быть  отмежевано  удобной  и  неудобиой  зекл. 
согласно  отношешю  удобной  земли  къ  неудобной  во  всей  общине.  Помимо  того,  вш!- 
.1яющ1йся  для   устройства   однодворнаго  хозяйства  долженъ  иметь  право  на  получеше 
ссуды  подъ  залогъ  доходности  своего  участка  въ  полномъ  размере   выкупной  ссуды  1 
при  томъ  на  пять  летъ  безпродентно,  съ  разверстаньемъ  процентяыхъ  за  пять  леть— 
однако  не  по  принципу  сложныхъ  процентовъ— денегъ  на  весь  остальной  пер1одъ  заюга 
(долженъ  быть  шестндесятнлети1й  по  типу  чазтныхъ  банковъ)  при  миннмальныхъ  лро- 
центахъ  въ  государстве  и  роста,  и  погашешя;  каковой  участокъ  земли,  въ  виду  некул- 
турности  нашего  крестьянскаго  населен1я,  для  его  обезпечен1я  и  для  иабежан1я  образо- 
ван1я   пролетар1ата,  долженъ  быть  признанъ  законодательныиъ    путемъ  нсключе1№и1Ъ 
изъ  гражданскаго  оборота,  неделимымъ  по  принципу  майората  и  навсегда  неотчужда^- 
мымъ   въ   роде  выделившагося   субъекта  вплоть   до  прекращешя  этого  рода,  какъ  п 
прямой,  такъ  и   въ  боковыхъ  лин1яхъ,  после  чего  эта  земля,  какъ  выморочная,  посту* 
паетъ  въ   собственность  того  сословия,  къ  коему  принаддежитъ  выделивш1йся.  Такв]гь 
образомъ,   переходъ  къ  новой  форме  землепользован1я  —  однодворной  —  будетъ  совер- 
шаться незаметно,  постепенно  и  неуклонно. 
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программы. 

1)  Аренда  должна  быть  увеличена  съ  12*лЪтняго  срока  до  24-л^тняга. 
Увелнчен1б  срока  приблизить  арендатора  въ  праву  собственности  на  аемлю  и  улуч- 
шить условхя  пользовашя  арендой. 

Влад'Ъледъ  земли,  им^я  законное  разр^Ьшеше  аренды  на  24  года,  въ  то  же  время 
не  ст-Ьснень  отдать  и  на  меньш1й  срокъ;  аренда  съ  24-л'Ьтнимъ  срокомъ  устроитъ  быть 
арендаторовъ  и  подниметъ  благосостояше  земли. 

2)  Устранить  сдачу  крестьянами  земли  въ  аренду  по  словеснымъ  договорамъ. 
Словесные  договоры  порождаютъ  путаницу  и  нриближаютъ  крестьянина  иногда  въ 
сервнтутному  праву.  Арендный  договоръ  долженъ  быть  обязательно  письменный. 

8)  Назначать  прем1и  изъ  сельскохозяйственныхъ  суммъ  тбнъ  арендаторамъ,  ко- 
торые, по  мнФшю  Комитета,  поставятъ  земли  въ  наилучш1я  услов1я. 

4)  Открыть  кредитъ  для  арендаторовъ,  обезпечен1емъ  котораго  должно  быть  иму- 
1цество  арендатора. 

5)  По  аренд-Ь  над'Ьльной  земли  устранить  разрЪшенхя  схода,  такъ  какъ  земля,  по 
м-Ьр^  приближен1я  къ  окончательному  выкупу,  теряетъ  характеръ  общественной  земли 
и  приближается  къ  собственности,  и  на  практикЬ  крестьяне  не  прим-Ьняють  закона. 

6)  Въ  видахъ  улучшен1я  положешя  крестьянъ,  желательно  увеличить  количество 
оброчныхъ  казенныхъ  статей  и  дать  возможность  получать  ихъ  на  бол^^е  длинные 
сроки,  ч4мъ  6  л4гь,  какъ  это  практикуется. 

7)  Для  получен1я  аренды  оброчныхъ  статей  уменьшить  делопроизводство,  сосредо- 
точивъ  заключен1е  услов1й  и  весь  ходъ  по  лолученш  аренды  у  м'Ьстнаго  л-Ьсничаго. 
Сосредоточенхе  всЬхъ  д'Ьлъ  въ  Окружномъ  Управлен1и  ведетъ  къ  тому,  что  на  прак- 
тик* крестьяне  получаютъ  иногда  аренду  въ  конц*  года,  когда  пользоваше  не  возможно, 
плата  же  идетъ  годовая. 

Записка  Земскаго  Начальника  П.  В.  Бурмейстера  по  вопросному  пункту  I 

программы. 

1)  Для  образованхя  кредита  въ  волостяхъ  необходимъ  отпускъ  отъ  казны  основ- 
ного капитала. 

2)  М1рск1я  суммы  могутъ  дополнять  капиталы  по  приговорамъ  обществъ. 

3)  Къ  существующимъ  правиламъ  о   сельскихъ    банкахъ  и  прочихъ  кредитныхъ 
учрея^ен1яхъ  добавить: 

1)  Ссуду  выдавать  всЬмъ  лицамъ  податного  сослов1я  въ  волости. 

2)  РазмЬръ  ссуды  не  долженъ  превышать  средствъ  заемщика   къ  уплат*  и  опре- 
деляется сов'Ьтомъ.  Свыше  100  руб.  ссуду  не  допускать. 

3)  Продентъ  не  свыше  б%. 

4)  Срокъ  возврата  продолжить  до  3-хъ — б-ти  л*тъ. 

5)  Проценты  уплачивать  въ  конц'Ь   года  одновременно  со  взносомъ  части  ссуды. 

6)  Отсрочку,  по  уважительнымъ  причинамъ,  допускать  въ  переносЬ  срока  съ  раз- 
ре^шен1я  Земскаго  Начальника. 

7)  Въ  уплат'Ь  каждаго  срока  давать   льготный  дв^^  нед1^ли,  а  загЬмъ  приступать 
къ  взыскашю. 

8)  Понудительныя  м'Ьры  по  взыскашю  приравнять  къ  закону  о  взыскан1и  оклад- 
ныхъ  сборовъ. 

9)  Обезпечен1е  исправныхъ  платежей  отнести  на  землю  и  имущество,   устранивъ 
поручительство,  обременительное  для  крестьянъ  и  дающее  поводъ  къ  злоупотреблешямъ. 
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Зав^дываше  капиталоыъ  вверяется  комитету,  состоящему  изъ  выборныхъ  1^ 
стьянъ.  Председатель  долженъ  быть  обязательно  грамотный.  Почетяымъ  членомъ  жс» 
жетъ  быть  приглашенъ  священникъ. 

Полное  же  расноряжете  каниталомъ,  надзоръ  за  исправнымъ  ведешемъ  отчет- 
ности, окончательное  разр'Ьшенге  ссуды  и  отсрочка  ссуды  по  уважительнымъ  прнчь 
намъ  должны  лежать  на  Земскомъ  Начальнике,  какъ  ближе  стоящемъ  къ  населетю. 

ДЪлопроизводителемъ  капитала  избрать  помощника  писаря  за  известное  в(шв- 
гражден1е. 

Суммы  хранить  въ  денежномъ  ящик^  въ  особомъ  отд^еши. 

Заявлеше  о  ссуд*  поступаетъ  въ  волость  на  имя  председателя. 

Совать  разсматриваетъ  заявленге,  наводить  справки  о  семейномъ  и  ижуществе!- 
номъ  положеши,  заносить  собранное  вь  особый  бланкъ  и  съ  свонмь  мнЪшенъ  отсы- 
лаеть  Земскому  Начальнику. 

Земсшй  Начальникь  при  разр^шеньи  или  неразрешеши  д^лаеть  надпись  п 
особой  графе  и  отправляеть  обратно,  и  ссуда  выдается  не  позже  третьяго  дня  съ  по- 
лучен1я  разрешен1я  изъ  волости  по  ассигновке.  Ассигновка  служить  оправдательйыжь 
документомь  выдачи  денегъ.  На  ассигновке  должна  быть  расписка  вь  получен1и  денегь 
и  она  подшивается  къ  расходной  книге  волости. 

Вь  получеши  обратно  денегъ  выдается  квитанщя,  и  деньги  заносятся  на  приход 
и  поступаютъ  вь  кассу. 


Св'Ьд'Ьшя  о  количеств'Ъ  крестьянской  надельной  зенли,  падающей  на  одну  ва> 

личную  душу»  о  количеств'Ъ  зерновыхъ  хл'Ьбовъ»  собираемыхъ  съ  десятины,  н  о 

скотоводстве  по  Городокскому  уезду  Витебской  губерн1и. 


Наименоваи1е  волостей. 


Колнчество  над'Ьльной  земли,   па- 
дающей на  одну  душу. 


Е  й  е*^ 


Самое 
большее. 


1 

2 

3 

4 

б 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 


Вировлянская 272 

Козьянская 272 

Мишновичская 1у8 

Веречская  2 

Горковская — 

Дубокрайская 1 

Тюстинская 3 

Болецкая 272 

Зайковская V2 

Старинская 2 

Вышёдская 2 

Войханская 3 

Руднянская 272 

Обольская  6 

Владямхровская 5 

Дубининская 2,94 

Холомерская 1 

Стайковская 172 

Поташенская з 

Бескатовская 3 

Селищская .    .  2,75 


Самое 
меньшее. 

0,31 

«/и 


1л 


72 
'/2 

'/2 
72 

•Л 

0,17 

'/8 

72 

1 

>/2 


1 


Среднее. 

1 

0,976 

•/10 
0,95 
1,61 

17а 
1 

'/4 

1 
1 
2 

172 

3 

17* 
0,33 

72 

17я 
IV» 
2 

1,25 


^5  5  3 
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^ 
^ 


2  2  «     • 

2 

1 
1 

3 

1> 
1 

1 

•А 
V» 

'/* 

2 
V» 
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Соображешя,  высказанныя  Двинскиыъ  У'Ьзднымъ  Комитетомъ  въ  порядке  последо- 
вательности пунктовъ  программы  заняпй  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов4щан1я 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

п.  А. 

По  вопросу  о  распространеши  сельскохозяйственнаго  янашя  и  ум'Ьн1Я  Комитетъ 
призналъ  желательнымъ: 

1)  Введете  въ  программу  низшей  народной  школы  преподаван1я  сельскохозяй- 
ственныхъ  знан1й  съ  удлиненхемъ,  для  желающихъ,  трехл'Ьтняго  курса  учен1Я  до 
четырехл-Ьтняго,  посвятивъ  этотъ  посл-Ьднхй  4-й  годъ  всецело  сельскому  хозяйству; 
при  чемъ  преподаван1е  сельскому  хозяйству,  въ  объем*  и  изложеши,  наиболее  доступ- 
ныхъ  для  пониман1я  крестьянскихъ  мальчиковъ,  возможно  было  бы  поручить  т^^мъ  ж(^ 
народнымъ  учителямъ,  которые,  въ  свою  очередь,  могли  бы  пр1обр4тать  необходимыя 
св*д*н1я  на  сельскохозяйственныхъ  курсахъ,  ежегодную  организац1ю  которыхъ  сл-Ьдо- 
вадо  бы  поручить  Дирекщи  народныхъ  учнлищъ. 

2)  Устройство  при  народныхъ  школахъ  опытныхъ  полей,  въ  которыхъ  мальчики 
могли  бы  работать  хотя  бы  последнее  л'Ьто. 

Присутствовавш1е  на  зас*дан1яхъ  крестьяне  высказались  противъ  устройства 
показательныхъ  полей,  могущихъ  лишить  ихъ  необходимыхъ  рабочихъ  рукъ  во  время 
селъскихъ  работъ;  но  охотно  согласились  на  удлинеше  срока  обучешя  д4тей  въ  школ*, 
при  услов1И  однако,  чтобы  увеличен1е  программы  не  потребовало  лишнихъ  расходов!» 
на  расширен1е  зданШ  суп^ествующихъ  училиш;ъ  и  чтобы  д^Ьти  были  освобоадены  от1. 
учен1я  л^томъ,  на  время  полевыхъ  работъ. 

3)  Устройство  библ10текъ  при  народныхъ  школахъ  и  Волостныхъ  Правленхяха» 
книжныхъ  складовъ,  а  также  народныхъ  чтен1й  съ  световыми  картинами. 

4)  Передача  народныхъ  школъ  въ  исключительное  в^д-Ьихе  ДирекпДи  народныхъ 
училищъ,  съ  устранен1емъ  вмешательства  крестьянскихъ  сходовъ. 

б)  Въ  связи  съ  привлечешемъ  къ  участ1ю  по  содержашю  народныхъ  училищь 
также  и  пом4щиковъ,  ибо  въ  интересахъ  посл*днихъ— им*ть  грамотныхъ,  бол*(* 
развитыхъ.рабочихъ,  такъ  какъ  на  практик*  дознано,  что  производительность  культур - 
наго  рабочаго  выше; 

и  6)  Повышеше  научнаго  уровня  народныхъ  учителей  съ  увеличенхемъ  имъ  со- 
держан1я. 

п.  Б. 
Для  улучшешя  и  развитая   сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла   и  ознавомлешя 
селъскихъ   хозяевъ    съ  результатами  опытовъ  Комитетъ  высказался   за  желательность 
устройства  показательныхъ  полей,  по  крайней  м*р*,  по  одному  на  волость,  на  земляхъ 
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Еазенныхъ  или  принадлежащихъ  частнымъ  лидамъ,  добровольно  предоставивший 
для  этой  ц^ли  необходимые  участки  земли;  при  чемъ  организац1я  полей  и  руководстве' 
ведешемъ  хозяйства  на  нихъ  должны  быть  возложены  на  особыхъ  сельскохоаяйствн!- 
ныхъ  инструкторовъ;  доходы  отъ  показательныхъ  полей  должны  поступать  въ  пользу 
владЪльцевъ  земли. 

п.  Г. 
По  вопросу  о  противопожарныхъ  мкрахъ  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  Возможно  широкое  распространен1е  глиносоломенныхъ  крышъ  и  бетоннобЕт- 
ныхъ  построекъ,  для  каковой  ц-кли  недбходимо  дриглашеше  особыхъ  инструкторовъ. 
въ  обязанности  коихъ  входило  бы,  помимо  чисто  практической  д11ятельности,  также  I 
обучеше  населвн1я  возведенш  вышеупомянутыхъ  крышъ  и  построекъ;  производстес' 
предварительныхъ  опытовъ  пригодности  бетоннобитныхъ  построекъ  въ  Двинсеоп 
у'Ьзд'Ь,  въ  зависимости  отъ  м*стныхъ  услов1й. 

2)  Пониженхе  страховой  прем1и,  платежей  за  огнеупорныя  постройки  вышеш- 
заннаго  типа. 

3)  Денежный  поощреюя  изъ  прибылей  страхового  капитала,  при  возведен1и  огв^ 
упорныхъ  построекъ. 

4)  Увеличен1е  числа  огнегасительныхъ  инструментовъ  въ  у^зд*,  съ  отнесен1е1П| 
расхода  на  ихъ  пр1обр'Ьтен1е  на  суммы  губернскаго  земскаго  сбора  (губсрнскаго  взаи1- 
наго  страхован1я). 

б)  Устройство  въ  деревняхъ  водоемовъ  путемъ  общественныхъ  работъ. 

6)  Избраше  сельскими  обществами  десятидворныхъ,  которымъ  поручить  возможно 
чаще  осматривать  печи  и  трубы  ихъ  участковъ  и,  подъ  общимъ  наблюденхемъ  с^ль- 
скихъ  старость,  следить  за  исправнымъ  состоян1емъ  таковыхъ. 

п.  д. 

По  вопросу  объ  охран*  земельныхъ  улучшен1й  и  регулированш  воднаго  хозг*!- 
ства,  Комитетъ  высказался: 

По  вопросу  урегулировашя  лесного  хозяйства: 

1)  Желательность  руководства    л^снымъ  в4домствомъ,  въ  лиц*  низшихъ  л^<"М(  л 
чиновъ,  такъ  называеныхъ   л-Ьсныхъ    кондукторовъ,— сборомъ    и   обработкой    л1^сшш{ 
с4мянъ  въ  частныхъ  им'Ьн1яхъ. 

2)  Учреждсше  въ  уЬзд*  казеннаго  склада  для  продажи  л*сяыхъ  сЬмянъ,  гь  р^- 
чательствомъ  за  ихъ  качество. 

По  вопросу  объ  урегулированш  воднаго  хозяйства,  съ  ц'Ьлью  устраненхя  хищнаш 
лова  рыбъ  въ  озерахъ  и  р'Ьк'Ь  Двин-Ь: 

1)  Скор4йшее  введете  общаго  рыбнаго  закона  и  учрожденхе   института  рыбныхъ  ! 
инструкторовъ. 

2)  Воспрещен1е  не  только  ловли  рыбы,  но  и  продажи  ея  въ  свйжемъ  вид*,  п 
перЧодъ  метан1я  икры. 

3)  Узаконен1е  опред'Ьленнаго  разм4ра  кл*токъ  рыболовныхъ  сЬтей,  въ  ц*ля1Ъ 
устранен1я  лова  слишкомъ  мелкой,  не  достигшей  изв-Ьсгааго  возраста  рыбы, 

п.  Е. 

По  вопросу  объ  охран*  сельскохозяйственной  собственности  Комитетъ  прюнал 
желательнымъ, — въ  ц*ляхъ  охраны  земельной  собственности: 

1)  Установлеше  различ1я  между  случайнымъ  и  умышленныиъ  захвате мъ,  при  че»1 
посл*дн1й   долженъ   пресл*доваться   не   только  въ  гражданскомъ,  но  н  въ  уголовв  м 
порядк*;  давность  для  захватовъ   уничтожить   вовсе  или   признавать  ея  д*йств1е  диш] 
по  прошеств1и  30  лЪтъ. 
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2)  Установление  особаго  надзора  за  межевыми  знаками,  учрежден1е  института  пра- 
вительственныхъ  сельскихъ  стражниковъ. 

3)  Привлечете  къ  законной  ответственности  лицъ»  который,  вопреки  запрещешю 
л'Ьсовлад^льцевъ,  бродятъ  по  л4самъ,  вн*  дорогъ,  причиняя  вредъ  д-Ьсамъ,  а  также 
лицъ,  самовольно  проникающихъ  въ  м']^ста,  обнесенныя  оградами  или  окопанныя  кана- 
вами или  валами. 

4)  Приравненхе  лЪсныхъ  порубокъ  краж4  и  привлечете  къ  наказашю,  наравн!; 
съ  порубщиками,  лицъ,  покупающихъ  заведомо  краденный  лЪсной  матерхалъ. 

5)  Установлев1е  обязательнаго  клеймеягя  л^сныхъ  матер1аловъ. 

6)  Устройоф]^  постоянныхъ  л*Ьсныхъ  складовъ  въ  лред^^лахъ  казенныхъ  л'Ьсныхъ 
дачъ  или  вблизи  таковыхъ,  изъ  которыхъ  л'Ьсные  матер1алы  продавались  бы  мелоч- 
ными парт1ями  въ  заготовление  мъ  уже  вид^Ь  для  малоимущаго  люда  съ  разсрочкою 
платежа,  въ  кредитъ  и  за  отработку  въ  казенныхъ  лйсныхъ  работахъ.  Устройство  ?а- 
кихъ  складовъ  им^етъ  большое  значенхе,  въ  виду  дознаннаго  опытомъ  обстоятельства, 
что  ч-Ьмъ  доступнее  для  населен1я  законная  покупка  л4са,  т4мъ  мен4е  склонно  оно 
производить  самовольное  пользованхе  нмъ. 

По  вопросу  объ  обязательномъ  отчуждети  земли: 

1 )  У част1е  въ  оц4ночяыхъ  комисс1Яхъ  не  мвн4(»  2  —  3  м4стныхъ  землевла- 
д'Ьльдевъ. 

2)  Немедленная  выплата  впередъ  %%  съ  безспорной  части  вознаграждвн1я. 

3)  Ускорен1е  выдачи  всей  суммы  вознаграждешя,  по  возможности,  не  дал4е  года, 
и  4)  Сложен1е  поземельныхъ  повинностей  съ  момента  отчужден1Я  земли. 

По  вопросу  объ  уменьше^нш  конокрадства: 

Удлинете  погасительной  давности  въ  конокрадств*  съ  2  до  10  л-Ьть. 

п.  ж. 

Въ  видахъ  устранешя  или,  по  крайней  м4р*,  сокращешя  чрезполосности,  Комитетъ 
иризналъ  желательнымъ,  чтобы  Правительство  само  взяло  на  себя  руководство  въ 
практическомъ  проведенш  уничтожен1я  чрезполосности,  безъ  принуждетя,  однако,  и 
съ  оказанхемъ  возможной  матер1альной  помощи;  съ  т^^Ьлью  предупреждешя  дальнЬйшаго 
дроблешя  участковъ,  признать  таковые  при  цзв*стномъ  размер*  нед'Ьлимыми, — разм'Ьръ 
этотъ  для  Двинскаго  у4зда  можетъ  быть  опред'Ьлвнъ  въ  4 — б  десятинъ. 

Зат*мъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  скор*йшаго  разверстанхя  паст- 
бищныхъ  сервитутовъ,  съ  каковою  ц-клью  сл-Ьдовало  бы  передать  крестьянамъ  въ 
полную  ихъ  собственность  Уз  того  пространства,  которое  находится  въ  ихъ  сервитут- 
номъ  пользованш,  но,  во  всякомъ  случа*,  не  бол*в  1%  десятинъ  на  маждый  20-тиде- 
сятинный  участокъ,  находящ1йся  во  влад*ти  крестьянина;  въ  случа*  произрастанхя 
л*Ьса  на  сервитутной  земл^Ь — оставить  безплатно  въ  пользу  крестьянъ  произрастающШ 
на  уступаемой  земл*  л*съ,  им*ющ1Й  въ  нижнемъ  отруб*  мен*е  6  дюймовъ;  бол4в  же 
крупный — убирается  влад*льцемъ  земли  въ  свою  пользу. 

п.  3. 

По  вопросу  объ  устройств*  и  содержан1и  м*стныхъ  дорогъ  общаго  пользоватя 
Комитетъ,  не  признавая  необходимымъ  изм*нять  существующую  организацш  дорожной 
повинности  въ  Двинскомъ  у*зд*,  призналъ  лишь  желательнымъ: 

1)  Учрежцете  дорожныхъ  попечителей  изъ  числа  м*стныхъ  землевлад*льцевъ, 
которые,  въ  случа*  какихъ-либо  удущен1й,  им*ли  бы  право  составлять  протоколы  и 
направлять  таковые  непосредственно  отъ  себя  къ  Земскимъ  Начальникамъ,  и 

2)  Принят1е  на  земскхя  средства  вс*хъ  мостовъ  на  проселочныхъ  дорогахъ,  соору- 
жен1е  коихъ  требуетъ  особыхъ  техническихъ   знан1й  и  является    непосильнымъ  расхо- 

;0мъ  для  м*стнаго  населен1я. 


г 
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п.  и. 

По  вопросу  объ  арендахъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  удлинен1Я  дсш> 
деннаго  закономъ  въ  настоящее  время  срока  аренды  съ  12  до  36  л^тъ,  въ  виду  тогг. 
что  краткосрочныя  аренды  влекутъ  за  собою  расточение  капитала,  находящагоа 
въ  земл'Ь. 

п.  К. 

По  означенному  пункту  программы  Комитетъ  признадъ  желателсьнымъ  вооб!^ 
возможно  широкое  распространен1е  св^^д'Ьн1й  о  мелшративномъ  кредите  среди  се1ь- 
скаго  населешя.  ЗатЪмъ,  въ  виду  значительнаго  количества  въ  Двднскожъ  у^Ьзд^торф^- 
ныхъ  болотъ,  им'Ьетъ  большое  значеше  осушеше  и  мелюращя  таковыхъ  (болоть).  1; 
для  этой  цЪли  желательно  командирован1е,  къ  услугамъ  заинтересованныхъ  землеыа- 
дМьцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ,  гидротехника  и  торфмейстера. 

п.  Л. 

По  вопросу  о  сельскохозяйственныхъ  союзахъ  или  кооперац1яхъ  признано  Ж1^> 
тельнымъ,  чтобы  таковые  союзы,  пресл-Ьдующхе  исключительно  сельскохозяйственнш ; 
ц^и,  им^ли  право  образовываться  лишь  по  заявленш  о  своемъ  учреаденш  м^стио! 
администращи  или,  по  крайней  м'{>р'Ь,  распространить  на  сельскохозяйственный  товарг- 
ш;ества  нормальный  уставъ,  введенный  для  кредитныхъ  товариществъ,  и  вообще  кя- 
.можно  упростить  порядокъ  ихъ  утвервдвН1я. 

п.  М. 

Обсуждая  вопросы,  изложенные  въ  означенномъ  пункт*  программы,  Комитетъ  п]»- 
зналъ  желательнымъ: 

1)  Устройство  при  волостяхъ  Министерствомъ  Землед-Ьлхя  и  Государствеяннп 
Имуществъ  или  при  сод*йств1И  его — комиссюнныхъ  складовъ  оруд1й,  машинъ,  удо^!- 
тельныхъ  туковъ  и  т.  п.  для  продажи  землевлад'Ьльцамъ  и  крестьянамъ. 

2)  Сложеше  таможенныхъ  пошлинъ  съ  удобрительныхъ  туковъ  и  машинъ,  несб- 
ходимыхъ  въ  землед4лш. 

п.  Н. 

Съ  ц*лью  улучшен1я  крупнаго  рогатаго  скота  и  лошадей  въ  у4зд*,  Коитеть 
высказался  за  желательность: 

1)  Устройства  въ  у-Ьвд-Ь  с*ти  случныхъ  пушрговъ,  при  чемъвыборъ  породъ  пром- 
водителей  долж#нъ  быть  предоставленъ  или  сельскохозяйственному  обществу  или  ем* 
ц1альному  комитету,  въ  род*  существующаго  въ  Понев-Ьж*. 

2)  Устройства  въ  у*зд*  перюдическихъ,  по  возможности  ежегодныхъ,  выставоп! 
съ  аукц1онною  продажею  премированныхъ  производителей,  предпочтительно  въ  кокц!' 
Мая,  по  окончанш  весеннихъ  работъ  и  пос*вовъ,  и  I 

3)  Прим4нешя  поощрительныхъ  м*ръ  со  стороны  Правительства,  въ  вид*  об^е^ 
чен1я  получен1я  производителей,  выдачи  премШ  и  т.  п.  \ 

п.  П. 

Изъ  вопросовъ,  нам*ченныхъ  въ  означенномъ  пункт*,  Комитетъ  коснулся,  гл»^ 
нымъ  образомъ,  пчеловодства,  оставивъ  въ  сторон*  огородничество  и  садоводство,  ил 
не  им*ющ1я  особаго  значешя  въ  Двинскомъ  у*зд*;  по  отношенш  же  къ  пчеловодспг 
признано  было  весьма  желательнымъ  устройство  образцовой  пас*ки  въ  губернскоЛ; 
город*  и  с*ти  школьныхъ  пас*къ,  оборудованныхъ  столярными  инструментами, 
народныхъ  и  церковно-приходскихъ  школахъ. 
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п.  с. 

Въ  ц^ляхъ  упорядочеи1Я  внутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами,  признано  желательнымъ,  чтобы  телеграфный  св^д^н1я  о  ц'Ьнахъ  на  глав- 
н*йш1е, — и  въ  большемъ  числ4,  нежели  нын*  практикуется, — продукты  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  пунктахъ,  которыми  таковыя  ц'Ьны  регулируются,  выста- 
влялись бы  на  желЪзнодорожныхъ  станцхяхъ  и  въ  о^очтово  -  телеграфныхъ  учре- 
ждешяхъ. 

п.  Ф. 

По  вопросу  объ  усилеши  обм4на  продуктовъ  мевду  различными  сельскохозяй- 
ственными раюнами  Комитетъ  призналъ  желательнымъ:  устройство  въ  опрод^Ьленныxъ 
экономическихъ  центрахъ  правительствонныхъ  сельскохозяйственныхъ  биржъ  и  пер10- 
дическихъ  ярмарокъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

п.  У. 

По  вопросу  о  тарифахъ  признано  желательнымъ: 

1)  Возможное  удешевлен1е  тарифовъ  внутри  Имперхи,  и 

2)  Повышен1е  вывозцыхъ  тарифовъ  на  отруби  и  жмыхи. 

п.  X. 

По  вопросу  объ  организац1И  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в^домствъ  признано  желательнымъ: 

1)  Принят1е  интендантствомъ   продуктовъ   сельскихъ  хозяевъ  отъ  одного  вагона. 

2)  Объявлеше  интендантствомъ  назначенной  имъ  ц'Ьиы  заинтересованнымъ  лицамъ, 
на  ихъ  запросы^  также  по  телеграфу,  и 

3)  Освобожден1е  переписки  частныхъ  лицъ  съ  интендантствомъ  по  поставке  сель- 
скохозяйственныхъ продуктовъ  отъ  уплаты  гербоваго  сбора. 

п.  Ц. 

По  вопросу  объ  улучшен1и  условШ  перевозки  произведенШ  сельскаго  хозяйства 
и  животноводства  Комитетъ  призналъ  желательнымъ: 

1)  Распространеше  и  на  нашу  м4стность  т-Ьхъ  льготъ,  который  предоставлены 
сельскнмъ  хоаяевамъ  въ  Сибири,  къ  услугамъ  коихъ  им'Ьются  вагоны-холодильники  для 
перевозки  скоропортящихся  грузовъ  и  т.  п. 

2)  Снабжен1е  товарныхъ  вагоновъ,  предназначаемыхъ  для  перевозки  скота  и  ло- 
шадей, передвижными  стойлами,  яслями,  корытами,  а  также  устройство  въ  нихъ  оконъ 
для  осв^^щешя  и  очищешя  воздуха;  возможно  частая  дезинфекщя  ихъ. 

3)  Устранен1е  напрасной  задержки  скота  на  передаточныхъ  станц1яхъ  и  преиму- 
щественная отправка  вагоновъ  съ  живымъ  грузомъ  предъ  всякимъ  инымъ  грузомъ, 

и  4)  Прид%плен1е  вагоновъ  со  скотомъ  къ  ускореннымъ  по']^здамъ. 

п.  Ш. 

По  этому  вопросу  крестьяне,  присутствовавшхе  на*  посл'Ьднемъ  засЬданхи  Коми- 
тета, высказались  за  то,  чтобы  выселяющимся  выдавали  пособ1я  остающхеся  изъ  этой 
семьи  изъ  своихъ  собственныхъ  средствъ,  не  касаясь  общественныхъ  суммъ. 

п.  Ш. 

Въ  цЪляхъ  развит1я  кустарныхъ  промысловъ  (главнымъ  образомъ,  щепныхъ),  жела- 
тельна продажа  д'Ьлянокъ  казенныхъ  л^совъ,  назначенныхъ  къ  рубк^,  прямо  крестья- 
намъ,  а  це  съ  аукщона. 


240  Лытсшй  У'ьздный  Комптетъ. 

п.  Ю. 

При  разсмотр*н1и  вопроса  объ  отхожихъ  промыслахъ  Комитетъ  прнзналъ  въ  а^ 
стоящее  время  необходимымъ  существованхе  таковыхъ  (промысловъ)  въ  виду  того, » 
на  м*стЬ  предложен1е  крестьянскаго  труда  превышаетъ  спросъ  на  него,  и  полагад 
необходимымъ: 

1)  Урегулировать  ихъ  учреждешемъ  сЬти  правительственныхъ  посредннчесоп 
конторъ,  въ  коихъ  были  бы  сосредоточены  св'Ьд'Ьнгя  о  предъявляемыхъ  на  рабочее 
рынк*  предложен1яхъ  и  требован1Яхъ  на  трудъ. 

Въ  связи  съ  этимъ  вопросонъ  Комитетъ  высказался  за  желательность  распропра- 
цен1я  на  пом^щиковъ  льготъ,  коими  пользуются  лнца  купеческаго  еослов1я,  им^ющн 
право  неоднократно  переезжать  черезъ  границу  во  все  время  срока  д'Ьйств1я  вил» 
наго  имъ  заграничнаго  паспорта. 

При  обсужден1и  другихъ  вопросовъ,  не  вошедшихъ  въ  программу,  Комит^^тъ  ирг- 
зналъ  желательнымъ: 

1)  Скор^Ьйшее  введен1е  въ  креА,  съ  цЪлью  облегчешя  и  укрЪплен1я  сельскохиз?!- 
ственпаго  кредита,  ипотеки  на  т^хъ  же  основан1яхъ,  какъ  въ  Царстве  Польскомъ. 

2)  Изъят1в  изъ  в'Ьд']Ьн1я  Волостныхъ  Судовъ  служащяхъ  въ  улравлешяхъ  частЕ> 
владельческими  им^шями. 

3)  Расширенхе  д-Ьятельности  Крестьянскаго  Банка  съ  тЬмъ,  чтобы  Банкъ  вида- 
валъ  крестьянамъ  ссуды,  сообразуясь  съ  действительною  стоимостью  земля  и  также  ^9| 
90%  таковой  стоимости. 

4)  Въ  целяхъ  улучшения  матер1альнаго  благосостоян1я  креетьянъ,  предоставлеша 
имъ  права  собирать  въ  казенныхъ  л^сахъ  плоды,  мохъ,  подстилку  и  т.  п.  ва  отработц. 

5)  Преобразованге  нынешняго  временнаго  Комитета  о  нувдахъ  сельсБ020311- 
ственной  промышленности  въ  постоянный,  въ  томъ  же  составе  и  съ  тЬни  же  п(иво- 
моч1ями. 

Однимъ  изъ  членовъ  было  высказано  пожелаше  объ  устраненш  аномалхн,  въ  ко- 
торой находятся  управляющ1е  им'Ьн1ями  и  объ']^здчики  въ  сравнен1и  съ  утвержденнып] 
лесниками  при  лоимк'Ь  порубщиковъ  и  т.  п.  (вопросъ  этоть  не  обсуждался).  { 

Зат^мъ,  однимъ  изъ  членовъ  заявлена  была  желательность  исключительно  съ  эю- 1 
номической  точки  8рЪн1я:  | 

1)  Уничтожешя  выкупиыхъ  платежей  и  | 

2)  Разр^шешя  местному  элементу  покупать  землю  на  м'ЬсгЬ  безъ  какнхъ-лкбо 
ограничешй.  I 

(Означенные  вопросы  признано  было  излишнимъ  и  неудобнымъ  подвергать  обс?-^ 
аден1ю). 

Шурналъ  засгьдант  27  1юля  1902  года. 

27  1юля  1902  года,  въ  7  ч.  вечера,  въ  пом4щен1и  м-Ьстнаго  УЪзднаго  Съезда 
собрались:  ПредсЬдатель  Комитета  Двинск1Й  У4здный  Предводитель  Дворянства  В.  Ю.^ 
Фере  и  члены:  ДвинскШ  Благочинный  о.  Прото1врей  Веллавинъ,  Земсюе  Начальник!: 
В.  А.  Владимхровъ,  А.  В.  Ивашинцовъ,  П.  М.  Миловсюй  и  А.  Е.  Трусовъ,  Окружв!^^ 
Акцизный  Надзиратель  в.  А.  Дубянсйй,  Податной  Инспекторъ  по  Двинскому  у4зау 
В.  Е.  Розалюнъ-Сошальск1й,  за  Исправника — Помощникъ  Двинскаго  У-Ьзднаго  Исправник» 
И.  В.  Посп4ловъ,  пом4щики:  графъ  Г.  X.  Броэль-Платеръ,  Б.  Б.  Шахно,  М.  Б.  Ша1Н1Ч| 
I.  е.  Козловстй,  Л.  Б.  Лабунск1й  и  К.  Н.  Гулькевичъ.  На  посл-Ьдвяго  собрате  воакь 
жило  обязанности  секретаря. 
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Объявивъ  зас'Ьдан1е  открытымъ,  Председатель  лрочелъ:  отношенхе  Витебсваго 
убернатора  отъ  21  1юня  с.  г.  за  №  19,  въ  которомъ  изложены  указавхя  для  обраао- 
Ш1Я  Двинскаго  У'Ьзднаго  Комитета,  ц'Ьль  и  задачи  его,  отношен1е  Витебскаго  же 
убернатора  отъ  18  1юдя  с.  г.  за  №  29  по  вопросу  о  содерлсаши  дорогъ  натурою,  а 
иске  пункты  програниы  Высочайше  учреясденнаго  Особаго  Сов^щашя,  сообщенные 
(  заключете  м^стныхъ  Комитетовъ.  ЗатЬмъ  Председатель  просилъ  членовъ  Комитета 
убрать  гЬ  пункты  программы,  съ  которыми  каждый  ближе  знакомъ,  и  составить  по 
шъ  отдельные  доклады,  полагая,  что,  въ  данномъ  случае,  раздЪлен1е  труда  дастъ  Комн- 
ату возможность  приступать  къ  обсуадешю  вопросовъ  съ  надлежащею  подготовкою. 

Составить  доклады  къ  следующему  зас^данш  изъявили  согласге:  графъ  Г.  X. 
)оэль-Платеръ  по  пунктамъ  программы:  А,  Б,  Е,  Л,  М,  П,  Г. 

Б.  Б.  Шахно  по  пунктамъ:  Д,  Ж^  М,  Н,  И. 

В.  А.  Вл8Дим1ровъ  по  пунктамъ:  Г,  Е,  I,  М,  X,  Ю. 

А.  В.  Ивашинцовъ  по  пунктамъ:  3,  И,  I,  Т,  Ш. 

М.  Б.  Шахно  по  пунктамъ:  I,  О. 

О.  Протохерей  Беллавинъ  по  пункту  П. 

В.  Е.  Розалюнъ-Сошальск1й  по  пункту  С. 

Л.  Б.  Лабунскхй  по  пункту  Ж. 

А.  Е.  Трусовъ  по  пункту  3. 

Председатель — по  неразобраннымъ  членами  пунктамъ  и  по  вопросу  о  дорожной 
шинности  спещально. 

Вопросы  объ  осупше  болотъ  (пунктъ  Б),  въ  виду  опубликовашя  Высочайше 
верященныхъ  20  Мая  с.  г.  «Правилъ  объ  устройстве  канавъ  и  другихъ  водопровод- 
1хъ  сооружен1й  на  чужихъ  земляхъ  для  осушительныхъ,  оросительныхъ  и  обводни- 
льныхъ  целей»,  и  о  винокуренш  (пунктъ  Р),  въ  виду  разработки  этого  вопроса  Съез- 
мъ  вннокуренныхъ  заводчиковъ,  состоявшимся  при  Министерстве  Финансовъ  въ  Марте 
кущаго  года, — Комитетъ  решилъ  не  подвергать  обсузвденхю. 

Пользуясь  предоставленнымъ  местнымъ  Комитетамъ  правомъ  представлять  сообра- 
1Н1Я  по  темъ  отдельнымъ  меропр1Ят1ямъ,  который  не  включены  въ  программу,  но 
торыя,  по  мнеи1Ю  членовъ,  имеютъ  существенное  дая  данной  местности  значеше, 
Б.  Шахно  предложилъ  прибавить  къ  программе  новый  пунктъ,  который  взялся  раз- 
ботать  къ  следующему  заседанш:  «о  привлечеши  землевладельцевъ  къ  постоянному 
ководству  вопросами  земледелая». 

Комитетъ  решилъ  включить  этотъ  пунктъ  въ  программу  своего  обсуждешя,  также 
предложенный  В.  А.  Владимхровымъ:  «о  собираши  сельскохозяйственныхъ  сведетй», 
[ггановку  коего  въ  уезде  Комитетъ  призналъ  неудовлетворительною. 

Однимъ  изъ  членовъ  Комитета  былъ  возбужденъ  вопросъ  о  томъ,  кавъ  следуетъ 
сказывать  свои  пожелан1я,  сообразуясь  ли  съ  удобоисполнимостью  ихъ  или  исключительно. 
Боводствуясь  точкою  зрешя  местныхъ  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
митетъ  полагалъ,  что  членамъ  следуетъ  высказываться,  не  стесняясь  никакими  посте- 
гаими  соображен1ями,  въ  виду  того,  что  окончательное  разрешен1е  вопроса  принадле- 
гь  Высочайше  учрежденному  Особому  Совещашю. 

Относительно  формы  докладовъ  Комитетъ,  по  предложенш  одного  изъ  членовъ, 
кагалъ:  просить  гг.  докладчиковъ,  съ  целью  облегчен1я  обмена  мыслей,  формулиро- 
ъ  вкратце  ея  суть — въ  конце. 

Въ  9  час.  вечера  Председатель  объявнлъ  заседаше  закрытымъ  и  назначилъ  еле- 
ощее  на  24  Августа. 
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2-е  зас4дан1е  Комитета  состоялось  въ  пом-Ьщенш  У-Ьзднаго  Съезда  24  Авгтсп 
въ  2  часа  дня.  Въ  немъ  принимали  участхе:  Двинсгай  У-Ьздный  Предводитель  Дворе- 
ства  В.  Ю.  Фере,  помещики:  гр.  Г.  Хр.  Броэль-Платеръ,  Г.  К.  Дымша,  Э.  Г.  Кои» 
СК1Й,  Б.  Б.  Шахно,  М.  Б.  Шахно  и  К.  Н.  Гулькевичъ,  Земсие  Начальники:  В.  А.В» 
дим1ровъ,  А.  В.  Ивашинцовъ,  П.  М.  Миловск1й,  А.  Е.  Трусовъ,  В.  Н.  Федоровы  А> 
Чернявск1й,  Двинсюй  У4здный  Исправникъ  Н.  И.  Ивановъ,  Податной  Инспектор"ь  и 
Двинскому  у4зду  В.  Е.  Розал10нъ-Сошальск1й  и  приглашенные,  въ  качеств*  св^дущкп 
лицъ:  Управляющ1Й  Двинским'^>  Отд4лен1емъ  Государственнаго  Банка  М.  Л.  Жебро- 
скШ  и  Ревизоръ  движенхя  Риго-Орловской  ж.  д.  Г.  О.  Гешеронъ-де-ла-Фоссъ.  Гр.  ЕГ. 
Зибергъ-Платеръ  за  отсутствхе  извинился  телеграммою,  по  болезни. 


Объявивъ  засЬданхе  открытымъ,  г.  Председатель  прочелъ  циркулярное  отношевм 
Председателя  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов4щан1я  о  нуждахъ  сельскохозй- 
ственной  промышленности  ПредсЬдателямъ  Губернскихъ  и  У-Ьздныхъ  КомитетоЕъ  и 
вопросу,  о  чемъ  и  въ  какнхъ  пред-Ьлахъ  возможно  допускать  сулсден1Я  въ  Кожнтепп, 
а  также  отношеше  Витебскаго  Губернатора  отъ  25  1юля  за  М  24  о  продлетя  срся 
представлвн1я  местными  Комитетами  отзывовъ  ихъ  Сов4щан1ю — =не  позже  15  Ноябр 
1902  года. 

ЗатЬмъ  сл-Ьдовалъ  докладъ  гр.  Г.  X.  Броэль-Платера  по  вопросу  о  расирос7т«а1е' 
Н1И  сельскохозяйственнаго  образован1я.  Школа,  по  мн*н1ю  докладчика,  должна,  ^ 
имуществендо,  подготовлять  подрастающее  покол*те  къ  хозяйничанью  на  родной  шЛ 
и  упрочить  въ  немъ  чувство,  которое  гр.  Платеръ  обозначилъ  «сельскохозяйств»  ^ш•^ 
нравственностью»  (главнымъ  образомъ,  уважете  къ  чужой  собственности)-  Въ  виду  т 
чительности  расхода,  однако,  который  вызвало  бы  учрежден1е  повсеместно,  нарв-ирлш 
съ  существующими  низшими  школами,  низшей  сельскохозяйственной  школы, — сл1дтет1| 
последнею  заменить  оба  типа,  ныне  существуюпце  въ  уезде.  Б.  П.  Шахно,  опоала 
столь  коренной  ломки,  рекомендовалъ  отвести  въ  преподаваши  п!^|еющцхсл  Ш1Ш1 
большой  просторъ  сведен1ямъ  по  сельскому  хозяйству  и  переименовать  все  шк^^н  й 
„сельскохозяйственный^,  полагая,  что  такимъ  изменен1емъ  назвашя  школъ  бтдетыю!^ 
черкнуто  значен1е,  которое  имеетъ  для  народа  преподаваше  сельекуХ1»5Я11ственяы11^ 
знанШ  и  нравственности.  Собраше.  большинствомъ  голосовъ  высказалось  въ  пользу  Н 
ширен1Я  программы  преподаванхя  сельскохозяйственныхъ  знашй  въ  низшей  народа^ 
школе,  при  чемъ  разногласхе  возникло  только  по  поводу  вопроса:  сделать  лн  об»^ 
тельнымъ  такое  преподаван1е  или  факультативнымъ?  Большинство  признало  полезню^ 
удлинить  для  желающихъ  на  1  годъ  срокъ  учен1я  въ  народныхъ  школахъ,  поамтш 
этотъ  4-й  годъ  всецело  сельскому  хозяйству, — ввести  при  школахъ  опытныя  поля,  и 
котирыхъ  мальчики  могли  бы  работать,  хотя  бы  последнее  лето.  По  мнетю  г.  Пре»| 
седателя,  преподавать  сельское  хозяйство,  въ  изложен1И,  наиболее  доступномъ  пониИ 
нш  крестьянскихъ  мальчиковъ, — должны  также  народные  учителя,  побывавш1е  на  «л 
скохозя11ственныхъ  курсахъ.  Организащя  последнихъ  въ  уезде  ежегодно  представляв 
особенно  желательною.  Дальнейшими  средствами  поддержан1Я  прюбретенныхъ  вы 
сельскохозяйственныхъ  знан1й  должны  служить  библ1отеки,  народный  чтен1я  и  т.  в. 

Для  распространешя  понят1й  ращональнаго  веденья  сельскаго  хозяйства  со 
признало,  по  докладу  М.  Б.  Шахно,  необходимымъ  устройство  показательныхъ 
ныхъ  полей,  по  крайней  мере,  *  по  одному  на  волость,  на  зенляхъ  каз'^^неыхъ 
частныхъ  лицъ,  добровольно  предоставившихъ   таковыя    для    этой    цели.    Руков^>дП 
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)едешехъ.  хозяйства  на  такихъ  показатедьныхъ  поляхъ  должно  принаАлежать  особыхъ 
5ельскохозяйстввнны11ъ  инструкторамъ,  доходы  же — поступать  всец^о  въ  пользу  вла- 
сЬльцевъ  земли. 

Т'Ьмъ  же  докладчикоиъ  возбужденъ  вопросъ  о  желательности  руководства  л^снымъ 
в'1^домствомъ,  въ  лнц^Ь  низшихъ  л']Ьсныхъ  чиновъ,  такъ  называемыхъ  л^сныхъ  кондукто- 
ровъ, — въ  частныхъ  И!)1'Ьн1яхъ  сборомъ  н  обработкою  л^сныхъ  с^хянъ,  а  также  объ  учре- 
аЕден1и  въ  у'Ьзд'Ь  казеннаго  склада  для  продажи  лЪсныхъ  сЬмянъ,  съ  ручательствомъ  за 
яхъ  качество. 

По  вопросу  объ  охран*  сельскохозяйственной  собственности  гр.  Г.  X.  Броэль- 
Платеръ  прочелъ  докладъ,  въ  коп1И  при  семъ  прилагаемый,  въ  которомъ  находилъ  не- 
обходимымъ,  чтобы  законъ  проводилъ  различ1е  между  случайнымъ  и  умышленнымъ  за- 
хватомъ  земли  и  каралъ  бы  посл'Ьдн1й  не  только  въ  гражданскомъ,  но  и  въ  уголовномъ 
порядк'Ь;  давность  для  захватовъ  полагалъ  справедливымъ  уничтожить  вовсе  или, 
по  крайней  м^р*,  признавать  ея  д^^йств1е  лишь  по  прошеств1И  80  л'Ьтъ.  Желатель- 
яымъ  докладчикъ  считаетъ  также  установить  особый  надзоръ  за  межевыми  знаками; — 
учредить  правительственный  институтъ  сельскихъ  стражниковъ,  распространить  дЪй- 
ств1е  Л'Ьсоохранительнаго  Комитета  не  на  однихъ  только  лЪсовлад'Ьльцевъ,  а  на 
всЬхъ  тЬхъ,  которые  наносить  вредъ  л-Ьсу,  такъ,  напр.:  подвергать  законной  ответ- 
ственности лицъ,  который,  несмотря  на  запрещеше  л^совлад'Ьльцевъ,  шляются  по 
л'Ьсамъ,  причиняя  деревьямъ  бол'Ье.  вреда,  нежели  стадо  скота; — приравнять  л^сныя 
порубки  обыкновенной  кражЬ; — наказывать,  наравн'Ь  съ  порубщиками,  лицъ,  поку- 
пающихъ  заведомо  краденный  л'Ьсной  матерьалъ;  установить  обязательное  клеймеше 
л^^сныхъ  матер1аловъ.  Заключая  свой  докладъ,  гр.  Платеръ  ,  настаивалъ  на  необходи- 
мости подвергать  законной  ответственности  самовольное  проникновеше  постороннихъ 
лицъ  въ  места,  обнесенныя  оградами  либо  окопанный  канавами,  или  обнесеиныя  ва- 
лами. Помещикъ  Гулькевичъ  высказалъ  уб^жденхе,  что  однеми  репрессивными  м-рами 
охранить  сельскохозяйственное  имущество  нельзя,  разъ  приходится  бороться  съ  кос- 
ностью народа,  его  беззастенчивостью  въ  выборе  средствъ  въ  тяжелой  его  борьбе  за 
существоваше.  Трудно  даже  возлагать  надежды  на  скорое  вл1ян1е  школъ,  ибо  съ  тако- 
вымъ  борется  нужда,  господствующая  въ  семье.  Необходимо  улучшить  матерхаЛьное 
положен1е  сельскаго  населешя, — оставить  въ  его  распоряжен1и  хотя  бы  незначительный 
денежный  суммы,  который  дали  бы  ему  возможность  испытать  на  себе  не  одни  отрица- 
тельный последств1я  права  собственности.  Наиболее  подходящею  мерою  г.  Гулькевичу 
кажется  уяичтожеше  выкупныхъ  платежей,  составляющихъ,  приблизительно,  ^%  госу- 
дарственнаго  бюджета,  часть  каковой  суммы,  несомненно,  вернулась  въ  казну  въ 
виде  повысившихся  поступлен1й  косвенныхъ  налоговъ.  Г.  Председатель  не  нашелъ 
удобнымъ  допустить  дебаты  по  этому  вопросу,  находя  его  выходящимъ  изъ  указанныхъ 
Комитету  пределовъ  суждетя. 

Графомъ  Платеромъ  было  высказано  пожеланхе  объ  устранеши  аномалШ,  въ  ко- 
торыхъ  находятся  управляюпце  имен1ями  и  объездчики, — въ  сравнен1и  съ  утвержденными 
лесниками,  —  при  поимке  порубщиковъ  и  т.  п.  Обсужден1е  вопроса  отложено  до  сле- 
дующаго  заседанхя. 

М.  Б.  Шахно  возбудилъ  вопросъ  объ  изъятхи  изъ  веден1я  Волостныхъ  Судовъ 
должностныхъ  лицъ  по  имен1ямъ. 

По  предложен1ю  гр.  Платера,  большинство  высказалось  въ  пользу  удлинен1я  доз- 
воленнаго  закономъ  срока  аренды  съ  12  до  86  летъ,  въ  виду  того,  что  арендатору 
представляется  выгоднымъ  заботиться  объ  объекте  аренды,  улучшать  его  лишь  ва» 
томъ  случае,  если  онъ  можетъ  воспользоваться  плодами  вложенныхъ  въ  предпр1ят1е 
трудовъ,  затрать  и  т.  д.  Краткосрочный  аренды  влекутъ  за  собою  расточенхе  капитала, 
яаходящагося  въ  земле. 


244  ДвинскШ  Уъздный  КомитЕтъ.  I 

В.  А.  Владимгровъ  предложилъ  ввести,  съ  ц'Ьдью  иротивод'Ьйств1я  коиокрадш]. 
регистращю  лошадей  въ  у^Ьзд^.  Считая  такую  регистршцю,  какъ  и  всякую  паспортмт» 
систему,  крайне  обременительною  для  населетя,  Комитетъ  отвергъ  ее;  къ  тому  же,  та- 
кая м1^ра  казалась  мало  полезною,  при  безграмотности  подавляющей  части  насехеш! 
Отвергнуто  было  также  предложеше  того  же  докладчика  о  выдач'Ь  полицш,  при  нш- 
здеши  краденой  лошади,  V'  ея  стоимости,  но  единогласно  принято  предхоженхе  осг 
удлинети  погасительной  давности  въ  конокрадств'Ь  съ  2  до  10  л'Ьтъ. 

Зас4дан1е  окончилось  въ  исход*  седьмого  часа,— следующее  назначено  на  24  Сентзбр. 


Шурналъ  засгьдан/я  24  Сентября  1902  года. 

т- 
3-е  засЬдаше  Комитета  состоялось  во  вторникъ  24  Сентября  1902  г.,  въ  4  чаа 
дня,  въ  зданш  У']^зднаго  Съ'&зда.  Присутствовали:  В.  Ю.  Фере,  члены  гр.  Г.  X.  Броал- 
Платеръ,  А.  В.  Владимхровъ,  Г.  Г.  Гешеронъ-де-ла-Фоссъ,  К.  Н.  Гулькевичъ,  А.  ^. 
ДубянскШ,  Г.  К.  Дымша,  гр.  Н.  Г.  Зибергъ-Платеръ,  Н.  И.  Ивановъ,  А.  В.  Ивашо- 
цовъ,  Г.  6.  Козловсшй,  П.  М.  Миловск1й,  Л.  И.  Писаревъ,  А.  6.  ЧернявскШ  и  Б.  & 
Шахно.  

ЗасЪдаше  открылось  докладомъ  В.  А.  Владим1рова  объ  огнеупорныхъ  гллаосйю^ 
менныхъ  крышахъ  и  бетоннобитныхъ  постройкахъ.  Докладчикъ  подробно  оснсйИ 
процессъ  возведен1я  сказанныхъ  крышъ  и  построекъ,  матвр1алъ,  изъ  котораго  оа1 
составляются,  ссылался  ца  примеры  возникновенхя  и  распространешя  въ  нзв^стн1ш1 
ему  у^дахъ   такихъ  построекъ  и  рекомендовалъ: 

1)  Образовать  особыхъ  инструкторовъ,  въ  обязанность  коихъ  входило  бы,  ооми^ 
чисто  практической  д'Ьятельности,  также  и  обученхе  населен1я  возведен1ю  упомянутыхь 
крышъ  н  построекъ. 

2)  Понижен1е  страховой  прем1и,  платимой  за  огнеупорный  постройки  вышетЕа- 
заннаго  типа. 

'  8)  Денежный    поощрен1я   изъ   прибылей    страховаго    капитала,    при    возведет! 
огнеупорныхъ  построекъ. 

Комитетъ,  соглашаясь  съ  доводами  докладчика,  высказался  также  въпо^[ьзу^^^* 
тельности  производства  опытовъ  съ  бетоннобитными  постройками  въ  у'Ьад'Ь,  въ  поды; 
увелнчен1я  числа  огнегасительныхъ  инструментовъ  по  уЪзду,  съ  отнесешемъ  такого 
расхода  на  суммы  губернскаго  взаимнаго  страхования,  въ  пользу  устройства  вйдоемо]гь 
путемъ  общественныхъ  работъ  и  т.  п. 

При  обсуждеши  пункта  Е — объ  охран*  земельной  собственности,  гр.  Г.  X.   Броеаь- 
Платеръ   настаивалъ   на   необходимости  изм'Ьненгя   способа   производства    отчухдеш! ' 
земельной  собственности,  ибо  существуюпцй  порядокъ  недостаточно  ограждаетъ  интереса 
землевлад^льцевъ.  Въ  составъ оц'Ьночныхъ комисс1й,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  входить; 
лица,  мало  или  вовсе  не  св'Ьдупця  въвопросахъ  о  стоимости  земельной  собственност , 
Докладчику  известны  случаи  признашя  богатыхъ  залежей  торфа  «безцЪннымн  болотами. 
Помимо  сего,  оказывается  обременительньшъ  долгое  выжидаше  получения  вознаграх^двн!^ 
дЬла  эти  затягиваются    на    долг1е  годы,  отъ  чего  терпятъ  убытки,  главнымъ  образен 
небогатые  люди,  вынужденные   зачастую,  посл4  отчужденхя  отъ  нихъ  землНр    измФнкт:^ 
систему  хозяйства  и,  въ  такихъ  случаяхъ,   особенно   нуждающ1еся  въ  деньгахъ,  Кои- 
тетъ  нашелъ  справедливымъ,  чтобы: 

1.  Въ  оц*ночныхъ  комисс1яхъ  участвовали  не  мен4е  2 — 3  зеиловлад'Ьльдевъ;  мез^; 
прочимъ,  докладчикъ  предлагалъ  предоставить  заинтересованпымъ  владкиламъ  пра& 
выбирать  въ  оп'Ьночныя  комисс1и  н']^сколько  крупныхъ  пом^щикоЁъ,  а  также  я  крестьяя!- 
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2.  Чтобы  %%  (Уь  безспорной  части  воэнагражденгя  выплачивались  вяередъ,  не- 
медленно. 

3.  Чтобы  была  ускорена   выдача  всей  суммы  вознаграждетя,  по  возможности,  не 
:  дал*в  года, 

4.  Чтобы  поземелъныя  повинности  слагались  съ  отчуждаемой  земли  съ  момента 
отобран1я  таковой. 

По  докладу  Б.  Б.  Шахно  объ  уничтоженхи  чревполосности»  Комитетъ,  находя 
таковое  при  существующемъ  законоположеши  неосуществимымъ,  полагалъ  желатель- 
нымъ,  чтобы  Правительство  взяло  на  себя  руководство  въ  практическомъ  проведенш 
сказанной  реформы,  безъ  придужден1я,  однаЕО,  и  оказало  также  необходимую  мате- 
р1альную  помощь.  А.  В.  Ивашинцовъ  рекомендовалъ  объявить  нед^Ьлимыми  участки, 
образованные  изъ  чрезполосныхъ  угод1й,  съ  цЬдью  нрвдунрежден1Я  новаго  ихъ 
дроблешя. 

Двинск1й  Уездный  Исправникъ  Н.  И.  Ивановъ  прочедъ  обширный  и  обставленный 
богатымъ  статнстическилъ  матер1аломъ  докдадъ  о  дорожной  повинности,  при  обсущеши 
коего  Комнтетъ  рекомендовалъ  учреждеше  дорожныхъ  попечителей  изъ  числа  мЪстныхъ 
землевлад^Ьльцевъ,  которые  въ  случае,  если  зам'Ьтятъ  упущеше,  им^и  бы  право  соста- 
влять протоколы  и  направлять  таковые  непосредственно  отъ  себя  къ  Земскимъ  Началь- 
никамъ.  Комнтетъ  полагалъ  также  справедливымъ  ходатайствовать  о  прннят1и  на  зем- 
ск1я  средства  всЬхъ  мостовъ  на  проселочныхъ  дорогахъ,  содвржан1е  коихъ  требуетъ  осо- 
быхъ  техническихъ  знан1й  и  является  непосильнымъ  раеходомъ  для  ближайшаго  населешя. 

ЗатЬмъ  сл*довадъ  докладъ  гр.  Г.  X.  Броэль-Пдатера,  въ  которомъ  поелЬдшй  до- 
казывалъ,  что  нормальный  уставъ  является  у  насъ  скор4е  помЬхой,  нежели  сод*й- 
ств1емъ,  къ  учрежден1ю  седьскохозяйственныхъ  союзовъ.  Приходится  строго  придержи- 
ваться его,  между  т4мъ  экономическ1я  услов1я  постоянно  изменяются,  а  сообразоваться 
съ  ними  необходимо,  иначе  дЬятельность  союзовъ  не  можетъ  быть  плодотворною. 
Съ  большимъ  ст*снен1емъ  и  потерею  времени  сопряжено  получеше  отъ  подлежащей 
администращи  разр-Ьшетя  на  образоваше  союзовъ,  даже  по  нормальному  уставу. 

Представляется  желательнымъ,  чтобы  пресл4дующ1е  исключительно  сельскохо- 
зяйственный ц-Ьли  союзы  им^ли  право  образовываться,  не  им4я  иного  обязательства, 
кром*  заявлешя  о  своемъ  учреждеши  м*стной  администрад1и. 

Зас*дан1е  было  закрыто  въ  исход*  8-го  часа. 

Шурналь  эааьдан/я  22  Онтября  1902  г. 

4-е  зас*дан1е  Комитета  состоялось  22  Октября,  въ  4  ч.  дня,  въ  зданш  У1зднаго 
Съ*зда.  Присутствовали:  Председатель  В.  Ю.  Фере,  члены:  Прото1ерей  Беллавинъ, 
графъ  Г.  X.  Броэль-Платеръ,  Двинсшй  ЛЬсной  Ревизоръ  А.  В.  Бурмейстеръ,  В.  А.  Вла- 
димхровъ,  К.  Н.  Гулькевпчъ,  Г.  К.  Дымша,  А.  В.  Ивашинцовъ,  А.  Е.  Трусовъ,  А.  6. 
Чернявск1й  и  Б.  Б.  Шахно.  

Г.  К.  Дымша  прочелъ  докладъ  объ  организац1и  народнаго  кредита,  въ  которомъ, 
главнымъ  образомъ,  ссылался  на  иностранную  практику,  приводилъ,  между  прочимъ, 
принятую  последнею  норму  оборотнаго  капитала:  50%  основного — дляхозяйствъ  интен- 
«ивныхъ  и  35%— для  среднихъ;  описывалъ  органнзапдю,  истор1Ю  возникновешя  и  распро- 
странен1я  ссудосберегательныхъ  союзовъ  Шульце-Делича,  удовлетворяющихъ  преиму- 
щественно потребности  мелкихъ  ремесленниковъ,  и  Райффейзена— землед'Ьдьцевъ.  Г.  К. 
Дымша  рекомендовалъ  введенге  и  у  насъ  подобныхъ  учреждеши,  давшихъ  столь  плодо- 
творные результаты  въ  Герман1и.  Касаясь  деятельности  Крестьянскаго  Банка,  Комнтетъ 
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выразилъ  пожедан1е,  чтобы,  выдавая  крестьянамъ  ссуды  на  покупку  зехли,  Банкъ  соо6р»н 
вался  съ  д'Ьйствительною  стоимостью  последней  и  чтобы  ссуды  были  не  ниже  90%  таковс4 

При  обсуждеши  прилагаемаго  при  семь  доклада  Г.  К.  Дымши  о  нел1оративноп 
кредитЬ,  Комитетъ  полагалъ  необходимымъ,  чтобы  св^^д'Ьнхя  о  немъ, — о  правилахъ  поль- 
зован1Я  имъ, — были  распространяемы  среди  сельскаго  населен1Я,  а  также  ходатайствовать 
о  командирован1И  въ  ДвинскШ  уЬздъ  гидротехника  и  торфмейстера  къ  услтгамъ  зак- 
тересованныхъ  землевлад'Ьльцевъ  и  крестьянскихъ  обществъ. 

При  обсуждеши  пункта  М,  гр.  Броэль  -  Платеръ  рекомендовалъ  устройство  Пр!- 
вительствомъ,  въ  лиц'Ь  Министерства  Землед^Ьл1Я,  или,  по  крайней  мЪр'Ь,  при  содМспш 
Правительства, — при  Волостныхъ  Правлешяхъ  комиссюнныхъ  складовъ  оруд11!,  11^1Ш115'Ц 
удобрительныхъ  туковъ  и  т.  п.  ВсЬ  эти  предметы  поставлялись  бы  заграннчныни  ф§-, 
брикантами  Правительствуй  какъ  в^Ьрному  клхенту,  не  только  въкредитъ,  но  д,  повг4 
вероятности,  съ  значительною  уступкою, — льготы,  на  который  не  можетъ  ра:1сч1гтн&1т 
частный  заказчикъ.  Докладчикъ  настаивалъ  на  желательности  сложен1я  та^юженлшъ 
пошлинъ  съ  искусственныхъ  удобрен1й  и  машинъ,  необходимыхъ  для  земледелия. 

Въ  своемъ  доклад*, — о  м4рахъ  поднят1я  животноводства,  Б.  Б.  Шахно  рекожг!-! 
дуетъ,  съ  ц^лью  улучшения  крупнаго  рогатаго  скота  и  лошадей,  устройство  въ  уЬц! 
сЬти  случныхъ.  пунктовъ,  при  чемъ  выборъ  породъ  производителей  долженъ  быть  прге- 
доставленъ  м^стнымъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  либо  спецхальнымъ  кохите- 
тамъ,  въ  род*  существующаго  въ  Понев-Ьж*;  м*ру  эту  докладчикъ  считаетъ  неотдох* 
ною  для  П0ДНЯТ1Я  не  только  нашего  коневодства,  печальное  состоянхе  коего  обнару- 
жила последняя  военно-конная  перепись,  но  и  рогатаго  скота,  далеко  не  оправдываю- 
щаго  лестную  репутащю,  коею  пользуется.  ЗагЬмъ  докладчикъ  сов4товалъ  устраивать 
въ  уЬздныхъ  городахъ  и  наибол-Ье  центральныхъ  м*стностяхъ  въ  у^зд*  пбр1одиче<?Еи1, 
по  возможности  ежегодныя,  выставки  съ  премирован1емъ  скота,  предпочтптельно  въ 
конц*  Мая,  къ  окончашю  весеннихъ  работъ,  когда  ташя  выставки  могутъ  пронсходнп 
на  открытомъ  воздух*,  ч-Ьмъ  достигнется  значительное  ихъ  удешевление.  На  такихъ 
выставкахъ  могли  бы  устраиваться  аукцюиныя  продажи  племенныхъ  производителе!. 
Комитетъ  полагалъ  необходимымъ,  чтобы  на  выставкахъ  скотъ  былъ  бы  премнрованг 
не  только  по  экстерхеру,  но  и  за  его  продуктивность. 

Б.  Б.  Шахно  были  также  рекомендованы  сл*дующ1я  м*ры  къ  устранеи1ю  ие- 
удобствъ,  съ  которыми  нын*  сопряжены  перевозки  по  железной  дорог*  произведен11 
сельскаго  хозяйства  и  животноводства:  1)  Распространенхе  и  на  нашу  м*стность  тЬгъ 
льготъ,  который  предоставлены  сельскимъ  хозяевамъ  въ  Сибири,  къ  услугамъ  конь 
им*ются  вагоны-холодильники  для  перевозки  скоропортящихся  грузовъ  и  т.  п.  2)  Снаб- 
жен1в  товарныхъ  вагоновъ,  предназначаемыхъ  для  перевозки  скота  и  лошадей,  передвнх- 
ными  стойлами,  яслями,  корытами,  а  также  устройство  въ  нихъ  оконъ  для  осв*щеша 
ихъ  и  очищен1я  въ  нихъ  воздуха, — возможно  частая  дезинфекц1я  ихъ.  3)  Предписаюе 
жел*знодорожнымъ  служащимъ  не  задерживать  напрасно  скотъ  на  передаточныхъ  стан- 
ц1яхъ  и  чтобы  вагоны  съ  живымъ  грузомъ  пользовались  преимуществомъ  е1>  стирав* 
ленш  передъ  инымъ  грузомъ.  К.  Н.  Гулькевичъ  ходатайствовалъ  о  приц*плен1и  ваго- 
новъ со  скотомъ  къ  ускореннымъ  по*здамъ. 

По  вопросу  объ  усилен1и  обм*на  продуктовъ  между  различными  сельскохозяй- 
ственными ра1онами  Б.  Б.  Шахно  рекомендовалъ  устройство  въ  опред*лениыхъ  э^  а 
мическихъ  центрахъ  правительственныхъ  сельскохозяйственныхъ  биржъ  и  пер1о.1н^?е- 
скихъ  ярмарокъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Комитетъ  полагалъ  полезиь^гк 
чтобы  телеграфный  св*д*н1я  о  ц*нахъ  на  главн*йш1е, — въ  большемъ  числ*,  нежел 
нын*  практикуется,  —  продукты  сельскохозяйственной  промыпиенности  въ  пунктик 
которыми  он*  регулируются,  выв*шивались  бы  на  жел*знодорожныхъ  станщяхъ  и  ш 
почтово-телеграфныхъ  учрежден1яхъ. 
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По  вопросу  объ  организащи  непосродственной  поставки  сельскохозяйственныхъ 
цродуктовъ  для  требован1й  вЬдомствъ,  тЬмъ  же  докдадчикомъ  рекомендовалось  ходатай- 
ствовать объ  уменьшенш  количества  покупаемаго  иитендантствонъ  до  1  вагона  и  объ 
объявлеши  интендантствомъ  назначенной  имъ  ц'Ьны  заинтересованнымъ  лицамъ,  на  ихъ 
запросы,  даже  по  телеграфу;  В.  А.  Владин]ровъ  полагалъ  справедливымъ,  чтобы  пере- 
писка частныхъ  лицъ  съ  интендантствомъ,  по  поставке  сельскихъ  продуктовъ,  была 
освобождена  отъ  уплаты  гербоваго  сбора. 

А.  В.  Бурмейстеръ  прочелъ  докладъ  о  м'Ьрахъ  къ  сокращенш  порубокъ  л'Ьса,  въ 
которомъ  затрагиваетъ  уже  разсмотр^нный  Комитетомъ  вопросъ  о  приравнеши  пору- 
бокъ кражЪ  и  рекомендуетъ,  въ  виду  дознаннаго  опытомъ  обстоятельства,  что,  ч'Ьмъ 
доступнее  для  населен1я  законная  покупка  л'Ьса,  ткжъ  иеяЬе  склонно  оно  производить 
самовольное  пользоваше  имъ, — учредить  постоянные  лесные  склады  въ  пред^^ахъ  л$с- 
ныхъ  дачъ  или  вблизи  таковыхъ,  изъ  которыхъ  лесные  матер1алы  продавались  бы 
мелочными  парт1ями  въ  заготовленномъ  уже  вид*]^.  Малоимущему  люду  л'Ьсъ  изъ  скла- 
довъ  могъ  бы  отпускаться  съ  разсрочкою  платежа,  въ  кредитъ  и  за  отработку  въ  ка- 
зенныхъ  л^сныхъ  работахъ.  Въ  д'Ьл'1^  улучшен1Я  матерхальнаго  благосостояшя  крестьян- 
скаго  населен1я  могло  бы  также  им'Ьть  существенное  значеше  предоставление  ему 
права  собирать  въ  л'Ьсу  лесные  плоды,  мохъ,  подстилку  и  т.  п.  за  отработку.  Докладъ 
принять  Комитетомъ  единогласно.  Зас^^даи^е  окончилось  въ  исход'Ь  8-го  часа. 


Шурналь  зааьдашй  2  Ноября  1902  г. 

5-е  засЬдате  состоялось  въ  пом^щеши  У'Ьзднаго  Съезда  2  Ноября,  въ  8  ч.  дня. 
Присутствовали:  Председатель  В.  Ю.  Фере,  члены:  гр.  Г.  X.  Броэдь-Платеръ,  В.  А. 
Владнм1ровъ,  К.  Н.  Гулькевичъ,  Г.  К.  Дымша,  гр.  Г.  Зибергъ-Платеръ,  6.  I.  Козлов- 
ск1й,  А.  Е.  Трусовъ,  Б.  Б.  Шахно  и  М.  Б.  Шахно. 


Зас^дан1е  открылось  чтенгемъ  доклада  «о  рыбоводстве»  Г.  К.  Дымши,  въ  кото- 
ромъ онъ  описалъ  организац1ю  рыбнаго  хозяйства  во  Франц1и,  Гермаши  и  Англ1и  и 
неудовлетворительное  его  состоян1е  локам^сгь  у  насъ,  тогл^а  какъ  наши  р^ки  и  озера 
особенно  удобны  для  разведенхя  рыбы.  Докладчикъ  перечнслилъ  наиболее  подходящ1я 
къ  мЪстнымъ  услов1ямъ  породы  рыбъ  и  предложилъ  слЪдующхя  единогласно  принятыя 
Комитетомъ  резолюцги: 

1)  Желательность  скор^йшаго  введения  общаго  рыбнаго  закона,  для  охранен1я 
коего  необходимо  учрежденхе  института  рыбныхъ  инспекторовъ. 

2)  Желательность  воспрещешя  не  только  ловли,  но  и  продажи  рыбы  въ  св^жемъ 
состоян1и,  во  время  меташя  икры; 

и  3)  Желательность  узаконен1я  изв^стнаго  размера  кл^токъ  рыболовныхъ  с^тен. 

Въ  доклад*  о  пчельномъ  хозяйств*  Протохерей  Беллавинъ  чрезвычайно  картинно 
описалъ  преимущество  рац10нальнаго  пчеловодства  лередъ  примитивнымъ;  для  посте- 
пеннаго  распространен1Я  св*д*н1й  о  посл*диемъ  въ  населенш  совЪтовалъ  устройство 
образцовой  пас*ки  близъ  губернскаго  города,  а  зат*мъ  и  с*тя  пас*къ  при  народныхъ 
и,  предпочтительно,  церковно  -  приходскихъ  школахъ.  Для  практическаго  и  теоретиче  • 
скаго  преподаван1Я  пчеловодства  зав-Ьдывающнмъ  названными  училищами  должны  быть 
даны  въ  помощь  пчеловоды,  знакомые  и  со  столярнымъ  искусствомъ.  Къ  докладу  при- 
ложена примерная  см*та  на  устройство  пасЬкъ  и  столярныхъ  мастерскихъ  при  школахъ. 

При  новомъ  обсужден1я  уже  разсмотр*ннаго  въ  прошломъ  заседанш  пункта  И 
программы,    Комитетъ   единогласно    отвергъ    предложеше   Л.  И.  Писарева  о  принуди- 
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тельнокъ  проведен1и  улучшвшя  животноводства,  полагая  бол'Ье  сораведливымъ  и  соц^ 
меннымъ  предоставить  это  д'Ьло  у^^^^^'Р'^^ю  самихъ  заинтересованныхъ  и  ограннчш 
вмешательство  Правительства  поощрительными  м']^рами,  какъ-то:  облегчешемъ  псотчт! 
производителей,  выдачею  премгй  и  т.  п. 

К.  Н.  Гулькевичъ  прочелъ  затЬмъ  краткую  приложенную  при  семъ  замете?  «• 
иеотложйой  необходимости  въ  интересахъ  экономическихъ, — въ  видахъ  охранетя  иЛ- 
и1й,  разоряемыхъ  спекулятивными  перепродажами,  и  избавлешя  м*]Ьстнаго  крестьямгт 
отъ  необходямостн,  въ  погон*  за  землею,  выселяться  въ  Сибирь, — разрешать  м^тног 
наееле1ию  пр1обр'Ьтать  недвижимую  собственность  въ  кра*,  безъ  какихъ-либо  огрвш!- 
чен1Й.  1\  11редс1^датель  не  счелъ  удобнымъ  допустить  дебаты  по  этому  вопросу. 

Комптетъ  единогласно  принялъ  докладъ  Б.  Б.  Шахно  о  желательности  скор*!- 
шаго  разверетан1я  пастбищныхъ  сервитутовъ  при  передач*  крестьянамъ  въ  полную  го 
4М)бствеи  кость  ^1^  того  пространства,  которое  находится  въ  ихъ  сервитутномъ  пользоваш^! 
во  всяко:аъ  случае,  однако,  не  бол^е  1%  десятинъ  на  каясдый  20-двсят.  участокъ,  вл- 
д-Ьемый  крестьяЕшномъ;  безплатно  оставить  крестьянамъ  также  произрастающ1й  на  теп- 
пяемой  ;*елл'|1  Лсъ,  им'Ьющ1й  въ  нижнемъ  отруб*  мен*Ье  6-ти  дюймовъ;  бол-Ье  крупны! 
убирается  владйльцемъ  земли  въ  свою  пользу. 

Тбмъ  же  докладчикомъ  возбужденъ  вопросъ,  единогласно  принятый  Комитетогк  о 
иселательности  преобразован1я  настоящаго  временного  м*стнаго  Комитета  о  нтждап 
сельс КОХ 03^1  Йетве иной  промышленности  въ  постоянный,  въ  томъ  же  состав*  и  съ  т1и 
же  ноляонопшмн. 

Г.  К.  Дыаша  сделано  чрезвычайно  сочувственно  принятое  Комитетомъ  предю- 
жеше  о  скор'ЬЙшомъ  введен1и  въ  кра*,  съ  ц*лью  облегчен1я  и  укр*плен1я  сельскохозя!- 
ственнаго  кредита,  ипотеки  на  т*хъ  же  основашяхъ,  какъ  въ  Царств*  Польскомъ. 

1^озврапщясь  къ  уже  разсмотр*нному  вопросу  объ  образованш  се,1ьскохозя11ст»ег 
иыхъ  товар йществъ,  Комитетъ  полагалъ  желательнымъ,  чтобы  на  нихъ  бы.ть  [1ае|[ре* 
стрмненъ  иирма.1ьный  уставъ,  введенный  для  кредитныхъ  товариществъ,  чтобы  IК»^**^^ 
доаъ  утверждения  ихъ  былъ  значительно  упрощенъ.  ' 

При  обеужден1И  вопроса  о  тарифахъ  Комитетъ  полагалъ  необходим ыиъ  10|*^< 
тайствовать: 

1)  о  возможномъ  удешевленш  тарифовъ  внутри  Имперш 

н  2)  о  оовышеши  вывозныхъ  тарифовъ  на  отруби  и  жмыхи. 

При  разсмогр*н1И  вопроса  объ  отхожихъ  промыслахъ,  Комитетъ  полагалъ  от^'"= 
нуть  предложешя  Л.  И.  Писарева,   предлагавшаго   установить   стЬснешя   къ   пер^ди- 
жев1ю  рабачаго  люда,  а  рекомендовать   Правительству  поощрять  обрадован1е    артг1А| 
устроить  с*ть  правительственныхъ  справочныхъ  рабочихъ  конторъ,  въ  которыхъ  бви! 
бы  сосредоточены  св*д*шя  о  предъявляемыхъ  на  рабочемъ  рынк*  предложен1яхъ  о  тр^- 
бовал1и  труда,  пвыразилъ  надежду,  что,  съ  уменьшешемъ  недостатка  земли  у  креспяи  ; 
лри  помощи  Крестьянскаго   Банка,   населен1е   само  собою  откажется  отъ  зачастую  ее 
выгоднаго  и  всегда  необезпеченнаго  хожден1я  за  заработками.  Гр.  Г.  X.  Броэль-Пллт^рь 
ходатайстБОвалъ  о  распространен1и   на   пом*щиковъ    льготъ,    коими   пользуются   лнга 
купеческаго  сословгя,  им*ющ1я  право  неоднократно  пере*зжать  черезъ  границу   »о  вс^ 
время  срока  выданнаго  имъ  заграничнаго  паспорта,  что  избавило  бы  первыхъ  отъ  в^ 
обходимости  запасаться  новымъ  паспортомъ  на  каждый  вы*здъ  изъ  Россш  и  отъ  вс*1г 
кра&не  ст*снительиыхъ  формальностей,  съ  которыми  сопряжено  получеше  такового. 

Зас*дан1е  окончилось  въ  начал*  8-го  часа. 
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Шурналъ  эасгьдан/я  3  Ноября  1902  г. 

6-е  и  посл-Ьдяее  зас4дан1е  Комитета,  при  участхи  старшинъ  вс-Ьхъ  волостей  у*зда, 
состоялось  въ  здаши  У-Ьзднаго  Съезда  3  Ноября,  въ  12  час.  дня.  Присутствовали: 
Председатель  В.  Ю.  Фере,  члены:  ДвиискШ  У-Ьздный  Исправникъ  Н.  И.  Ивановъ. 
Л*сной  Ревязоръ  А.  В.  Бурмейстеръ,  Земсюе  Начальники:  А.  В.  Владимхровъ,  А.  В. 
Ивашинцовъ,  А.  Е.  Трусовъ  и  А.  в.  Чернявсюй,  помещики:  Б.  Б.  Шахно,  М.  Б.  Шахно, 
I.  е.  К03Л0ВСК1Й  и  К.  Н.  Гулькевичъ. 


Председатель  огкрылъ  зас^даше  рЪчью,  въ  которой  изъяснилъ  старшинамъ  цЪль 
созванныхъ  местныхъ  Конитетовъ,  приглашалъ  ихъ  высказываться  не  стесняясь  и  вы- 
разилъ  надежду,  что  они  сум4ютъ  оправдать  высказанное  имъ  дов*р1е.  Зат^мъ  Пред- 
седатель ч^проснлъ  ихъ  мнен1я  насчетъ  желательности  пренодаван1я  сельскаго  хозяй- 
ству въ  народныхъ  школахъ,  при  чемъ  предупредилъ  ихъ,  что  введен1е  этого  предмета 
въ  программу  народныхъ  школъ  можетъ  удлинить  на  годъ  принятый  3-летн1Й  срокъ 
обучен1я  въ  школе.  Большинство  высказалось  за  включен1е  сельскаго  хозяйства  въ 
число  предметовъ,  преподаваемыхъ  въ  школе,  при  чемъ  одннъ  изъ  старшинъ  пояснилъ, 
что  «на  это  все  согласны  будутъ,  если  дети  будутъ  по  предмету  учиться  зимою,  а 
летомъ  работать  дома»,  другой  старшина  заметилъ,что  апродлеше  учебнаго  курса  вы- 
зоветъ  недостатокъ  места  въ  училищахъ,  и  что  придется  расширять  последяхя»,  «а  въ 
эти  дурные  годы  это  будетъ  трудно;  уменьшить  же  комплектъ  учащихся  не  сле- 
ду етъ».  На  вопросъ,  заданный  имъ,  что  выгоднее,  иметь  меньшее  чисию-обученныхъ 
детей,  но  чтобы  они  были  ознакомлены  съ  более  рац10нальнымъ  способомъ  веден1я 
хозяйства,  большинство  (13  голосовъ  противъ  3 — Осуньсшй,  Дагденск1й  и  Изабелинск1й 
старшины),  предпочло  большее  число  грамотныхъ  меньшему,  но  обученному  сельскому 
хозяйству. 

На  вопросъ,  сделанный  однимъ  изъ  членовъ  Комитета,  желательно  ли  введете 
всеобщаго  обязательнаго  обучен1я,  последовалъ  отрицательный  ответь:  «это  вызоветь 
большой  расходъ, — въ  яынешше  годы  это  будетъ  трудно».  «Желательно  обучаться 
всемъ,  но  не  хватить  средствъ,  разве  богатые  выдержать,  бедные  только  при  помощи 
казны». 

Причиною,  вызывающею  пожары,  старшины  единогласно  признали  неисправное 
состоянхе  печей,  при  чемъ  МалиновскШ  рекомендовалъ  избирать  отъ  общества  десяти- 
дворнаго  выборнаго,  который  еженедельно  осматривалъ  бы  печи  его  участка,  подъ 
наблюдетемъ  старосты.  Не  отрицали  также  того  обстоятельства,  что  часть  пожаровъ 
вызывается  неосторожнымъ  обращен1емъ  съ  огнемъ  —  преимущественно  детей,  но 
пользу  яслей  отказались  признать  для  нашей  местности,  где  большихъ  селенШ  нетъ, 
и  поля  расположены  вблизи  построекъ  («кто  въ  поле  пойдетъ,  тотъ  и  днтенка  съ  собой 
возьметъ»).  Прельск1й  старшина  рекомендовалъ  покупку  пожарныхъ  трубъ,  по  одной  на 
2  малыхъ,  по  одной  на  одно  большое  селен1е.  Большинство  протестовало,  опасаясь 
большого  расхода.  Одинъ  изъ  старшинъ  спросилъ:  «кто  будеть  трубою  распоряжаться?» 

На  предложеше  глиносоломенныхъ  крышъ  отвечали:  «можетъ  быть,  и  устроили  бы 
так1я,  ежели  бы  ихъ  видали».  А.  В.  Владим1ровъ  подробно  разъяснилъ,  какъ  оне  де- 
лаются, некоторые  полюбопытствовали  узнать:  «а  дорого  ли  такая  крыша  можетъ  стоить»? 
Большинство  опасалось,  что  дорого  так1я  крыши  обойдутся.  Когда  имъ  объяснили,  что 
крыши  дороже  обыкновенныхъ  не  обойдутся,  что  оне  будутъ  прочнее  (ветеръ  не  еорветъ, 
и  простоятъ  дольше)  —  старшины  высказались,  что  противъ  описанныхъ  имъ  крышъ 
ничего  не  имеютъ,  въ  особенности,  если  имъ  пришлютъ  безплатно  мастеровъ,  которые 
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обучать  ихъ   этому  Д'Ьлу.    Но  большинство   высказалось   противъ  бетоннобитныхъ  ш^ 
строекъ:  «покам^стъ  у  насъ  еще  довольно  лесного  матерхала»  (Яшмуйжскхб  (маршЕил 

При  обсужденгн  вопроса  о  чрезполоснц^^,  четверо  волостныхъ  старшинъ  (Яш1[т|9< 
ской,  ВарковсБой,  Капинской  и  Изабелинской  волостей)  высказались  за  жедателыкгЛ!^ 
II  возможность  введен1я  у  насъ  хуторского  хозяйства,  при  чемъ  первый,  совершещ 
сознательно  перечислпвъ  вс^  невыгодныя  стороны  чрезполоснаго  строя,  подагалъ^  ш 
возможно  и  качествомъ  поступиться,  лишь  бы  разселиться;  предлагалъ  ураватг. 
денежною  приплатою  стоимость  земли  получающимъ  худшую.  Капинск1й:  «тогда  а  юьь^ 
тогда  я  буду  полнымъ  хозяиномъ  моего  куска  (земли);  я  хочу  стараться,  а  со:!^ь 
лодарничаетъ, — у  него  есть  кому  въ  бурлаки  ходить,  а  я  хочу  отъ  земли  кормиться:  а* 
земля  не  интересуетъ,  изъ-за  него  намъ  обоимъ  плохо».  ВарковскШ  оговорихъ  ехяш^ 
что  онъ  предлагалъ  хозяевамъ  разселиться,  но  ихъ  трудно  уб4дить:  согласныхъ  наг  ег*^:11 
половина,  друпе  не  согласны».  Изабелинск1й  высказался  за  разселен1е,  но  соми1ва<етсг 
въ  возможности  осуществить  оное,  ибо,  какъ  онъ  помнитъ,  «съ  1872  г.  не  только  т 
было  въ  волости  подобнаго  случая,  но  даже  такого  разговора».  Ливенгофсшй,  хота  I 
согласился  съ  тЬмъ,  что  разселете  удобно  («счастливъ  тотъ  челов'Ькъ,  который  жнеп 
наедине»),  но  сомневается  въ  возможности  провести  разселенге,  такъ  каБЪ  качес1э> 
земли  не  одинаково.  КреславскШ  также  полагалъ,  что  пом'Ьшаетъ  распред1лш 
луговъ  между  полями  и  неодинаковое  качество  земли  («одному  сахару  кусокъ,  а  дру- 
гому солома»).  ПрельскШ,  Колупсшй,  Вышковск1й,  Осуньск1й  («удобнее  шнурами, — зежл 
не  ровна,  не  одинаковаго  качества»),  Ликсненск1й  также  вид'Ьли  въ  различии  качесш 
земли  главное  препятствГе  къ  разселенш.  При  окончательной  баллотировке  большжнсш 
высказалось  за  сохраненге  существуюш;аго  вида  землевлад'Ьнхя. 

По  вопросу  о  семейныхъ  разд*лахъ  большинство  считаетъ  таковые  вредаыи 
(«д-Ьлятся  только  задорные»).  По  вопросу,  возможенъли  приговоръ,  который  у1  пш^'Вель. 
бы  неделимость  участковъ,  Яшмуйжск1й  старшина  выразился,  что  въ  аависнмастд  ш 
личнаго  состава  (участниковъ)  схода  получится  приговоръ  въ  ту  или  другую  сто^|^^^^ 
За  разр^шеше  делиться  высказались  старшины  Дагденсшй,  Ливенгофск1й(«вс'Ь  ж^лах^ 
житьжелаютъ  пользоваться»),  Изабелинсшй,  Осупьск1Й;  противъ  радр'Ьшен1яд').1Г[Гг  -  < 
Вышковск1й,  Ликсненсшй  («усилить  законъ»),  Креславсшй  («дЬльба  вредна,  делить  уро&л 
между  работающими»).  Прел  ьскШ  («  ограничить  семейные  разделы,  у  сил  нть  права  т-а  ^  -  Шс^  Г1  - ' 
Противъ  посл-Ьдвяго  предложешя  протесту етъ  Колупсшй.  ЯшмуйжскШ — ^если  кто  пчеп 
делиться,  пускай  одинъ  выплачиваешь  другимъ  и  остается  одинъ  хозяешомъ»,  что  выаываелг 
зам-Ьчате  Вышковскаго  старшины:  «деньги  пропьетъ,  останется  безъ  денегъ  н  безъ  эезо!** 
Варковск1й:  «чтобы  законъ  запретилъ  дробить  участки,  им'Ьющ!»  4 — 5  десятинъл.  НШ^^ 
рые  старшины  поддержали  это  мн'Ьше.  Старшины  волостей  съ  общи  нньшъ  зенлопо^^ьзоелг 
н1емъ  опред-киили  крайнШ  надЬлъ  въ  4  десятины  на  мужскую  душу.  КапинскШ;  «остаюЕшй^ 
въ  хозяйстве  долженъ  выплачивать  выселяющимся  изъ  собствеиныхъ  своихъ  ср|'детв:^ 

При  обсужден1и  вопроса  объ  отхожихъ  промыслахъ,  манная  раздйлллнсь,  тЬмь  1^ 
иенЬе  большинство  признало  ихъ  необходимость,  такъ  какъ  на  м'ЁстФ>  11ре,1Д01|е№^ 
труда  превышаетъ  спросъ  на  него.  Дагденсшй  старшина  выразил ъ:  «зд^сь  делать  нев^г*: 
помещики  об*дн'Ьли;  больше  принесетъ  тотъ,  кто  въ  отлучку  ходить т».  КациЕСк1й:  «е* .л^I  ^^г 
на  м-ЬстЬ  была  работа,  лучше  было  бы  остаться  на  м4стЬ».  Колупсюй:  «если  бы  на  ж1^'-П 
была  обезпечена  постоянная  безъ  перерыва  поденная  плата  въ  50  коп.,  можно  бь^!'  >  ^-'^ 
остаться».  Варковсйй:  «у  пом-Ьщиковъ  работы  мало,  а  изъ  10,  которые  уходять,  9  »«^ 
вращаются  голыми».  МалиновскШ:  «зд-Ьсь  отецъ  и  мать  сами  выберутъ  заработаи1« 
д-Ьтьми;  кто  въ  сторону  уйдетъ,  тотъ  самъ  деньгами  пользуется  е. 

ВсЬ  старшины  согласились  съ  т4мъ,  что  чрезвычайно  полезны  были  бы  соравочвш 
1Сонторы,  который  указывали  бы,  гд*  какая  работа  требуется,  нбо  большниство  уход^г* 
наугадъ,  не  им4я  въ  виду  работы. 
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По  вопросу  о  кустарной  промышленности  старшины  высЕазали  лн^ше,  что  тавхе 
промыслы  были  возможны  ран'Ье  и,  въ  дМствительности,  процветали,  но  теперь  прекра- 
тились, «когда  н^гь  болЪе  л^совъ».  На  вопросъ,  если  бы  назначенный  къ  рубк^^  д'Ь- 
лянЕИ  въ  казенныхъ  л^сахъ  продавались  не  съ  аукц10на,  а  прямо  крестьянамъ, 
нашлись  бы  охотники  пр10бр'Ьсти  таковыя  въ  складчину,  получился  утвердительный 
отв'Ьтъ:  «съ  великимъ  удовольствхемъ»,  «еще  какъ».  Лесной  Ревизоръ  спросилъ  старшинъ, 
не  удобнее  ли  будетъ  для  ннхъ  не  покупать  ц^лыл  делянки,  въ  которыхъ  можетъ  на- 
ходиться и  ненужный  имъ  въ  данную  минуту  л-Ьсной  матерталъ,  а  каждый  разъ  то, 
что  имъ  понадобится,  получать  за  деньги  въ  готовомъ  уже  вид'Ь  изъ  л'Ьсного  склада. 
Старшины,' повидимому,  согласились.  Но  когда  Н.  И.  Ивановъ  обратилъ  ихъ  виимате 
на  то,  что  готовые,  обработанный  л^съ  обойдется  имъ  дороже,  ибо  свою  работу  зимою 
они  не  Ц'Ьнятъ  вовсе,  всЬ  отказались  отъ  покупки  изъ  л'Ьсныхъ  складов'ь,  которой 
предпочли  покупку  л'Ьса  делянками. 

После  обсуждешя,  совместно  съ  крестьянами,  вс^хъ  вышеозначенныхъ  вопросовъ, 
членъ  Комитета  Земск1й  Начальникъ  А.  В.  Ивашннцовъ,  возвращаясь  къ  разсмотренному 
уже  вопросу  о  народномъ  образованхи,  выразилъ  желательность: 

1)  разложен1я  расходовъ  по  содержан1ю  народныхъ  школъ  не  только  на  крестьянъ, 
но  и  на  помещиковъ,  ибо  въ  интересахъ  последнихъ  иметь  грамотяыхъ,  более  разви- 
тыхъ  рабочихъ,  такъ  какъ  на  практике  дознано,  что  производительность  культурнаго 
рабочаго  выше; 

2)  изъят1я  народныхъ  школъ  изъ  веден1я  волости; 

3)  повышешя  научяаго  уровня  народныхъ  учителей,  съ  увеличен1емъ  получаемаго 
ими  содержан1я. 

Положен1Я  эти  Комитетомъ  приняты. 

По  обсуждешя  всехъ  вопросовъ,  присутствовавш1е  на  заседан1И  дворяне  и  крестьяне; 
просили  г.  Председателя  повергнуть  чрезъ  г.  Витебскаго  Губернатора  къ  стопамъ  Его 
ИмпЕРАТОРскА^го  Величботва  отъ  имени  дворянъ  и  крестьянъ  Двинскаго  уезда  выра- 
жен1е  чувствъ  безпредельной  верноподданнической  преданности  Государю  Императору 
и  глубокой  ихъ  благодарности  за  Монаршую  милость,  выраженную  въ  разрешен1и  имъ 
высказаться  о  сельскохозяйственныхъ  нуждахъ. 

Затемъ  заседан1е  объявлено  закрытымъ. 

Докладъ  гр.  Г.  X,  Бро9ль*Платера  объ  охран'Ь  седьскохозябственноЁ 

собственности. 

По  странной  случайности,  та  сельскохозяйственная  собственность,  которая  более 
всего  подвержена  покушев1ямъ  со  стороны  всехъ  и  кавдаго,  какъ  человека,  такъ  и 
животнаго  и  проч.,  менее  всего  охраняется  закономъ,  т.  е.  покушенхя  на  эту  собствен- 
ность существующимъ  ныне  законодательствомъ  караются  сравнительно  слабо,  а  въ 
я^Ькоторыхъ  случаяхь,  несмотря  на  очевидный  характеръ  нарушен1я  таковой,  и  вовсс^ 
не  предусмотрены  закономъ.  Какъ  общеизвестно,  сельскохозяйственная  собственность  въ 
болоьшинстве  подразделяется  на  три  категор1и,  а  именно:  поля,  луга,  леса  и  воды,  и 
каждая  изъ  нихъ  имеетъ  своихъ  враговъ  и  требуетъ  особой  охраны.  Но  самымъ  глав- 
ныиъ  врагомъ  вообще  собственности  является  безусловно  самовольный  захватъ  таковой, 
где  владелецъ  лишается  не  только,  такъ  сказать,  процента,  но  и  самаго  капитала;  для 
сокращей1я  этого  зла,  а  быть  можетъ,  въ  будущемъ— и  устранен1я  вовсе,  необходимо  было 
бы  сделать  соответственный  поправки  и  изменевгя  въ  самомъ  существующемъ  на  сей 
предметъ  законе  и,  разделивъ  захваты  на  явно  злоумышленные  и  случайные,  опреде- 
лить за  первые  строгую    уголовную   и   гражданскую  ответственность,  а   за   вторые — 
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только  гражданскую,  а  затЬмъ  большою  охраною  отъ  злоумышленныхъ  захватовъ  зе- 
мельной собственности  будетъ  совершенное  уиичтожен1в  давности,  въ  настоящее  врею 
закономъ  установленной;  что  же  касается  случайныхъ  захватовъ,  то  и  зд%сь,  если  до- 
пустить давность,  то  не  мен'Ье  80-тил^тней;  второю  весьма  ращональною  м^рою  г. 
охран*]^  земельной  собственности  было  бы  установлете  какого-либо  надзора  за  рал 
установленными  межевыми  знаками,  на  который  было  бы  возложена  обязанность,  въ 
сл^чеА  надобности,  возобновлен1я  зтихъ  знаковъ  по  первой  просьб^Ь  ваннтересованнаго 
собственника  или  же  даже  и  безъ  такой  просьбы,  по  личному  усмотрЪн1ю  лица,  аав^дн- 
вающаго  надзоромъ;  притомъ,  разум'Ьется,  необходимо  учрезвдешю,  выдающему  нехевш 
д'Ьла,  планы  и  вообще  земельные  документы  содержать  всегда  въ  исправности  н  вы- 
давать безъ  всяБихъ  затрудненШ  коп1и  съ  нихъ  заиитересованнымъ  собственннкакъ. 
Переходя  къ  первой  категор1и  собственности,  я  долженъ  сказать,  что  охрана  полей  к 
луговъ  въ  настоящее  время  тоже  весьма  недостаточна.  1-е)  Почти  во  в&кхъ  евроие!- 
скихъ  государствахъ  для  охраны  полей,  луговъ,  водъ  и  л-Ьсовъ  существуетъ  устано- 
вленная правительствомъ  стралса,  которая  оказываетъ  б0льш1я  услуги  въ  охран^^  сельсЕО- 
хозяйственной  собственности;  введете  такой  стражи  было  бы  вовсе  не  лишнииъ  и  п 
нашемъ  краб.  2-е)  Для  защиты  отъ  потравъ  и  поврежден1я  полей,  лзгговъ  и  жксоп 
домашними  животными  сушествуегь  такса,  которая,  можно  сказать,  даже  вполн^^  тдов1е- 
творительна,  только,  къ  сожал'Ьнтю,  н'Ьтъ  никакой  таксы  за  вредъ,  причиняемый  аро- 
ходомъ  людей  по  полямъ,  лугамъ  и  даже  л*самъ,  хотя  человбкъ  можегь  причннип 
своимъ  проходомъ  и  не  меньш1й  вредъ. 

Что  же  касается  второй  категор1и  собственности — «лЬсав,  то  для  действи- 
тельной охраны  таковой  необходимо  пожелать  очень  многаго,  хотя  и  теперь,  на- 
сколько Правительство  заботится  объ  охран*  этого  вида  собственности,  можно  судить 
по  тому,  что,  въ  забот*  объ  этой  охран*,  отъ  самихъ  же  владЬльцевъ  н  соб- 
ственниковъ  учрежденъ  особый  надзоръ  въ  лиц*  Л*соохранительныхъ  Комитетовъ: 
влад*льцамъ  же,  поэтому,  остается  только  пожелать,  чтобы,  сл*дуя  этой  забот! 
оыла  бы  учреждена  бол*е  строгая  охрана  ихъ  л*совъ  отъ  л*сныхъ  воровъ,  сакь 
управствъ  и  огня.  Существующ1й  законъ  караетъ  за  л*сные  проступки,  въ  большинстБ^ 
не  достаточно  и  слабо,  а  н*которые  виды  л*сныхъ  самоуправствъ  и  вовсе  не  наи- 
зуемы,  наприм*ръ:  хожденхе  по  л*су  вн*  дорогъ,  вопреки  запрещен1ю  влад*льца;  изв*сгно, 
что  входъ  скота  въ  л*са,  хотя  бы  и  безъ  причинен1Я  особаго  вреда,  наказуется  таксою, 
тогда  какъ  вредъ,  причиненный  проходомъ  ц*лаго  стада  животныхъ,  не  моясетъ  еттб 
въ  сравнен1е  съ  т*мъ  вредомъ,  который  можетъ  быть  причиненъ  совершенно  невяв- 
нымъ,  повидимому,  хождешемъ  челов*ка  по  л*су  вн*  дороги;  свободою  такихъ  xож1^ 
тй  по  л*самъ  вн*  дорогъ  можно,  въ  большинств*,  объяснить  и  ту  массу  ежегодных^ 
л*сныхъ  пожаровъ  въ  Имперхи,  причиняющихъ  милл1онные  убытки  народнону  благе»* 
состоян1ю.  Вблизи  же  населенныхъ  м*стъ  хождешя  по  л*самъ  практикуются  жите- 
лями ц*лыми  толпами;  такой  свободный  входъ  въ  л*са  положительно  паралвзуеп 
надзоръ  л*сной  стражи  и  способствуетъ  всякаго  рода  л*снымъ  нарушенгянъ.  Ъп 
вышеизложеннаго  ясно,  что  это  есть  зло,  которое  необходимо  првс*чь  т*мъ  или  дрт- 
гимъ  способомъ;  зат*мъ,  обсуждая  вопросъ  о  такъ  называемыхъ  самоводьныхъ  поруб- 
кахъ,  необходимо  признать,  что  въ  общежит1и  или  вообще  въ  хозяйственной  практии:^ 
.этотъ  терминъ  никакъ  не  возможно  отличать  отъ  обыкновенной  кражи,  и  на  самох! 
д*л*,  если  разсудить,  то  вырубкою  сырорастущаго  пня  больш1й  причиняется  вредъ  л^со- 
влад*льцу,  нежели  кражею  готовыхъ  сложенныхъ  въ  сажень  дровъ,  и  въ  дЫеш- 
тельности— гораздо  больше  нужно  им*ть  дерзости  и  злой  воли,  чтобы  срубить  дер» 
съ  пня,  нежели  потихоньку  украсть  пол*но  дровъ,  между  т*мъ  какъ  накааанге  за  па- 
рубку и  кражу  не  можетъ  даже  итти  въ  сравнеше:  за  первую  штрафъ  и  самое 
арестъ,  тогда  какъ  за  самую  ничтожную   кражу   пол*на  дровъ  грозить   тюрьма, 
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даря  чему  хищешя  въ  л'Ьсахъ  иодъ  видомъ  кражи  довольно  рЦкн,  и  зач'1^мъ,  действи- 
тельно, красть  готовое  и  рисковать  тюрьмою,  когда  гораздо  практичия^е  тотъ  же  мате- 
р^алъ  вырубдть  съ  пня  н,  въ  крайнемъ  случае,  первый  разъ  .  отд1^латься  штрафомъ? 
Поэтому  на  практике  эти  два  вида  л'Ьсныхъ  простуаковъ,  въ  сущности,  только  одииъ 
видъ  обыкновенной  кражи,  за  каковую  и  должны  безусловно  считаться  и,  разумеется^ 
одинаково  караемы  закономъ;  тогда  только,  какъ  доказываетъ  практика,  можно  ожидать 
сокращен1я  л^сныхъ  хищенхй.  ЗатЪмъ  для  лресЬчешя  сбыта  похнщеннаго  л^са  не- 
обходимо, во-1-хъ,  подвергать  виновнаго  въ  вокупке  заведомо  краденаго  л^са  той  же 
каре,  что  и  похитителя,  во-2-хЪу  для  уличвн1я  въ  такой  купле  необходимо  установить 
правило,  чтобы  всякаго  рода  лесные  матерхалы  продавались  не  иначе,  какъ  клейме- 
ными, т.  е.,  чтобы  кая^ый,  хотя  бы  самый  мелкШ,  лесовладелецъ  не  имелъ  права  сбы- 
вать леса,  не  наложивъ  предварительно  на  продаваемый  матер1алъ  собственнаго  клейма, 
и  чтобы  отсутств1е  на  продаваемомъ  лесномъ  матер1але  такого  знака  навлекало  на 
продавца  подозренхе  въ  нелегальности  прюбретешя  продаваемаго  леса,  а  въ  такихъ 
случаяхъ  было  бы  предоставлено  полицейскимъ  чинамъ,  казенной  и  частной  лесной 
страже  арестовать  лесъ  впредь  до  представленхя  доказательствъ  продавцомъ  о  спо- 
собе пр1обретешя  продаваемаго  матерхала,  хотя  так1я  правила  были  бы  отчасти  стесни- 
тельны для  мелкихъ  лесовладельцевъ,  но  темъ  не  менее  единственно  такими  мерами 
можно  было  бы  пресечь  въ  корне  что  годъ,  то  сильнее  развивающееся  хищеше  ле- 
совъ,  и,  какъ  многолетняя  практика  показываетъ,  это  я  есть  единственный  способъ  иско- 
ренен1Я  этого  зла  и  действительная  охрана  леса  отъ  хищенШ. — Въ  видахъ  той  же  охраны 
леса  не  лишнимъ  было  бы  предпринять  какхя-либо  предупредительный  меры  късокра- 
щенш  вреда,  причнняемаго  деревьямъ  обдирашемъ  съ  нихъ  коры  на  лыко  для  лаптей, 
коробки  для  продажи  ягодъ  и  проч.;  следовало  бы  также  требовать  доказательствъ  пр1обрете' 
шя  таковой,  а  въ  противномъ  случае — ^подвергать  виновныхъ  большей  или  меньшей  каре. 

О  третьемъ  виде  собственности,  т.  е.  водахъ,  въ  данный  моментъ  считаю  излиш- 
нямъ  высказываться,  имея  въ  виду,  что  этотъ  вопрось  разрабатывается,  какъ  слышно, 
въ  высшихъ  правительственныхъ  сферахъ. 

Въ  заключеше  считаю  необходимымъ  напомнить  о  томъ,  что  положительно  не- 
обходимо назначить  какое-либо  большее  или  меньшее  наказаше  за  самовольные  про- 
ходы черезъ  изгороди  внутрь  загороженныхъ  местъ,  къ  которымъ  следовало  бы  отнести 
и  места,  окопаннмя  канавами  и  обнесенный  валами. 

Докладъ  завФднвающаго  Двинскимъ  д^Ьеннчеетвомъ  ЛФснаго  Ревизора 
А.  В.  Бурмейетера  по  вопросу  о  мФрхъ  къ  прекращетю  порубокъ  л1^са. 

Русское  законодательство,  выделяя  самовольный  порубки  леса  въ  особый  видъ 
преступлешя  противъ  чужой  собственности,  наказуемаго  значительно  легче  обыкно- 
венной кражи,  считалось  съ  укоренившимся  въ  простонародш  взглядомъ  на  лесъ,  какъ 
на  природное  богатство,  въ  создаши  котораго  человекъ  не  приннмалъ  участ1я  своимъ  тру* 
домъ  или  капиталомъ,  почему  лесъ,  согласно  этому  взгляду,  не  можетъ  составлять 
объекта  частной  собственности,  а  долженъ  быть  общимъ  достоянхемъ. 

Совершивш1йся  въ  Росс1и,  въ  течеше  последнихъ  двухъ  или  трехъ  десятилетай,  почти 
повсеместный  переходъ  отъ  такъ  называемаго  натуральнаго  хозяйства  къ  хозяйству 
денежному  и  промышленно-капиталистическому,  подъемъ  цепь  на  все  сельскохозяй- 
ственные продукты,  а  въ  особенности  на  продукты  лесного  хозяйства,  заставили  вла- 
дельцевъ  лесныхъ  угод1й  обратить  усиленное  внимаше  какъ  на  охрану  лесныхъ  бо- 
гатствъ,  такъ  и  на  более  или  менее  правильную  эксплоатацш  нхъ. 

Въ  настоящее  время  лесное  хозяйство  составляетъ  настолько  серьезную  и  важную 
отрасль  сельскохозяйственной  деятельности  вообще,  и  ценность  леса  настолько  велика. 
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что  вопросъ  объ  охран*  этого  рода  имущества  отъ  расхищен1я  дояженъ  состав 
насущную  заботу  общества  и  Правительства. 

Закономъ  4  Апреля  1888  г.  введены  значителк>ныя  ограничен1я  правь  ча^ 
собственности  на  л-Ьса,  въ  виду  признаннаго  общегосударственнаго  ихъ  значеш,  т^ 
создана  правительственная  охрана  лЬсовъ  отъ  истреблен1я  ихъ  самими  владЬаи 
л-Ьсонъ,  и  почти  въ  то  же  время — закономъ  7  Апр-Ьля  1897  г.  еще  бол*е  смягчеям! 
безъ  того  мягшя  наказан1я  за  истребленхе  лЬсовъ  самовольными  порубщиками. 

Противор'Ьчхе  двухъ  законовъ,  пресл-Ьдующихъ  одну  общую  ц'Ьль — охрану  хкт 
невольно  бросается  въ  глаза,  и  устранен1е  этого  противор'Ьч1я  является  бод*е.  * 
желательнымъ. 

Вполн*  своевременно  было  бы  усилить  ответственность  за  самоволъныя  поруб! 
и  проч1я  хищен1я  чужого  л-Ьса  и  л^сныхъ  продуктовъ,  приравнявъ  ихъ  къ  обивсда 
ной  краж*  чужой  собственности,  имеющей  определенную  стоимость,  тЬмъ  боЛ 
что  въ  настоящее  время  и  простонародхе  прекрасно  знакомо  съ  ценностью  л1сй 
и  л4сныхъ  продуктовъ  и,  видя  заботы  и  траты  л-Ьсовладельцевъ  на  охране» 
эксплоатащю  и  возобновлен1е  л*совъ,  едва  ли  продолжаетъ  считать  л*са  общий.» 
стоян1емъ. 

Однако,  необходимо  при  этомъ  им4ть  въ  виду,  что  л4сные  матер1алы  составдй 
предметъ  первой  необходимости  для  массы  населенхя  въ  нашемъ  суровонъ  ыииг! 
какъ  материалы  для  устройства  жилищъ  и  отоплешя  ихъ,  а  потому,  усиливая  строгвЯ 
взыскан1й  за  самовольный  порубки  и  друпя  противозаконный  пользован1Я  чужип!* 
сомъ,  необходимо  въ  то  же  время  озаботиться  выработкою  м^Ьръ  къ  облегче;':«  V^ 
м-Ьстнаго  насел ен1я  возможности  и  способовъ  законнаго  пр1обр*тен1я  необходимый  «^ 
продуктовъ  л*сного  хозяйства. 

Практика  лесного  хозяйства  неоспоримо  доказываетъ,  что,  ч-Ьмъ  досту^н^е^I 
населен1я  законная  покупка  л-Ьса,  т*мъ  мен4е  склонно  оно  производить  самовоим* 
пользован1е  имъ.  Къ  сожал^нгю,  на  эту  сторону  д^ла  обращается  слишеммъ  мало  ш 
ман1я  не  только  частными  л-Ьсовладельцами,  но  и  казеннымъ  л4снымъ  в*до1еп»й 
Какъ  первые,  такъ  и  второе  въ  торговли  л-Ьсомъ  предпочитаютъ  им*ть  д-Ьдо  съ  ЧУ* 
ными  лЬсоторговцами,  продавая  имъ  на  срубъ  бол*в  или  мен4е  значительные  тчаяв 
лЬса  или  крупный  партш  л4сныхъ  матерхаловъ. 

Л-Ьсоторговцы,  въ  свою  очередь,  им-Ьютъ  д-Ьло  съ  заграничными  рынкаюл^ 
крупными  м4стными  поставками,  удЬляя  на  долю  м-Ьстныхъ  потребителей  лишь  я* 
ц-Ьнные  остатки  отъ  л*сныхъ  заготовокъ,  благодаря  чему  небогатому  м-Ьстномуй* 
лен1Ю  чрезвычайно  трудно  прхобр^тать  себ-Ь  необходимые  для  построекъ  дЬсные  и* 
р1алы,  и  иногда,  въ  силу  необходимости,  ему  приходится  прибегать  къ  различвыл  * 
дамъ  незаконнаго  пользовая1я  чужимъ  л'Ьсомъ.  Для  устранешя  этого  бод*е  и**^ 
образною  м-Ьрою  могло  бы  оказаться  учрежден1е  постоянныхъ  л*сныхъ  складокЫ^ 
пред'Ьлахъ  л-Ьсныхъ  дачъ  или  вблизи  ихъ,  изъ  которыхъ  л'Ьсные  матерхалы  прода1^ 
лись  бы  мелочными  парт1ями  въ  заготовленномъ  уже  вид*.  ^ 

М4ра  эта  введена  казеннымъ  в'Ьдомствомъ  кое-гд*  въ  Сибири  для  удовлетвори^ 
потребностей  въ  л-Ьсномъ  матер1ал4  направляющихся  туда  переселенцевъ  и  даеть  ^ 
наилучш1в  результаты.  ' 

Сл-Ьдуетъ  ходатайствовать,  чтобы  казенное  лесное  ведомство  приняло  на  сейп^ 
чинъ  въ  учрежден1и  подобныхъ  л*сныхъ  складовъ  въ  т*хъ  пунктахъ,  гд*  казеяв^ 
дачи  расположены  въ  малол'Ьсистыхъ  м*стностяхъ  и  гд*  особенно  сильно  ощуЩ^ 
недостатокъ  л-Ьса  и  дороговизна  его. 

Уже  въ  настоящее  время  казеннымъ  в-Ьдомствомъ  предпринята  м-Ьстаян  кв** 
ственная  разработка  л*са  для  крупныхъ  поставокъ  на  жел1*зныя  дороги.  Попу^*' 
этимъ  могла  бы  быть  организована  и  заготовка  матер1аловъ  для  л^еныхъ  скШ№ 
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Съ  ц'Ьлью  о6легчен1я  малоимущему  люду  возмогностн  пр1обр']^тать  л'Ьсъизъ  скла- 
довъ  могла  бы  быть  организована  продажа  его  въ  разсрочку,  въ  кредитъ  и  за  отра- 
ботку на  казенныхъ  л-Ьсныхъ  работахъ. 

Вопросъ  о  предоставленш  местному  населенхю  права  покупки  лЬса  и  побочныхъ 
въ  л^сахъ  пользоватй,  т.  е.  пастьбы  скота,  сбора  л'Ьсныхъ  плодовъ,  мха,  подстилки 
и  пр.,  за  отработку  обсуждался  года  два  тому  назадъ  на  съ^зд*  л-Ьсныхъ  чиновъ 
въ  С.-ПетврбургЬ,  но  практическаго  прим'Ьнен1я  не  получилъ,  а  между  т*мъ  м-Ьра  эта 
могла  бы  им*ть  существенное  значен1е  въ  д-Ьл*  улучшешя  матер1альнаго  благосостоя- 
Н1Я  крестьянскаго  населвн1я. 


Докладъ  члена  Комитета  М.  Б,  Шахно  о  м4рахъ  къ  улучшению 

л'6соразведен1я. 

Лучш1й,  самый  дешевый  способъ  л^^соразведен1я  на  площадяхъ,  на  которыхъ  про- 
изведена рубка,  способъ  естественный,  именно:  оставлеше  на  каждой  десятнн'Ь  изв^- 
стнаго  числа  с4менниковъ.  Способъ  этотъ  не  везд*  однако,  къ  сожал-Ьшю,  прим'Ьнимъ. 
Въ  Витебской  губерши  имеется  много  еловыхъ  л*совь,  въ  которыхъ  корни  деревьевъ 
идутъ  не  въ  глубь  земли,  а  находятся  подъ  почвою.  ОЬменники  въ  такихъ  л-Ьсахъ,  въ 
особенности  перестойныя  деревья,  крайне  не  устойчивы^  падаютъ  при  дервомъ  бол*е 
сильномъ  в*тр4,  не  усп4въ  обсЬменить  площадь,  для  которой  предназначены.  Въ  та- 
кихъ случаяхъ  приходится  обращаться  къ  способу,  бол-Ье  дорогому  и  сложному — кт> 
л^^сонасажден1ю. 

Способъ  этотъ  до  сихъ  поръ  практикуется  у  насъ,  въ  Витебской  губерн1и,  въ 
очень  немногихъ  л^^сныxъ  хозяйствахъ,  преимущественно  только  въ  крупныхъ  им(- 
шяхъ,  такъ  какъ  для  сего  нужны  знан1я,  нужны  л^^сные  техники,  ум'Ьющш  руководить 
посадкой,  нужны  всхошя  семена. 

Для  того  и  другого  нужны  средства,  недоступныя  для  вс4хъ  хозяевъ,  хотя  для 
обл4сен1Я  десятины  вырубленнаго  л^са,  по  подсчету  лесного  ведомства,  нужно  въ 
нашей  местности  не  бол*е  16  руб., — однако  врядъ  ли  неспещалисту  удастся  выпол- 
нить эту  работу  удовлетворительно  за  эту  ц^ну. 

Мнопе,  пользуюпцеся  советами  лицъл*сного  ведомства,  пробуютъ,  сл*дуя  указа- 
шямъ  посл'Ьднихъ,  производить  посадку,  но,  въ  большинстве^  случаевъ,  при  лучшемъ 
желанш, — безуспешно.  Д'Ьлу,  однако,  прхйти  на  помощь  сл'Ьдуетъ  возможно  посп^^шно: 
въ  хорошихъ  молоднякахъ,  достигающихъ  гО-тил^тняго  возраста  и  болЪе,  дающихъ 
врекрасный  ежегодный  подростъ,  часто  можно  вид']^ть  прогалины,  доходящ1я  до  де- 
сятины и  бол^е,  на  которыхъ,  естественно,  л%совозобновлен1я  никогда  ждать  нельзя. 

Сов*ты  л4сныхъ  ревизоровъ  и  ^хъ  помощниковъ  не  достаточны, — посл4дн1в  могутъ 
давать  советы  самаго  общаго  характера.  Для  руководства  посадкой  нужны  л^Ьсные 
спедхалисты  нившаго  разряда,  т.  н.  техники,  которые,  независимо  отъ  руководства  по- 
садкой, приспособлешемъ  почвы  (осушешемъ,  корчевкой  н  проч.),  могли  бы  руководить  за- 
готовкой сЬмянъ  и  устройствомъ  питомниковъ.  Дороговизна  сЪмянъ  въ  настоящее  время 
препятствуетъ  л^соразведешю:  фунтъ  сЬмянъ  ели  доходить  до  вО  коп.,  а  сосны  отъ 
1  р.  20  к.  до  2  р.,  и  то  достать  эти  с4мвна  у  насъ  очень  трудно. 

Въ  Витебской  губ.,  насколько  мн^  известно,  казенный  лесничества  заготовляютъ 
семена  только  для  своихъ  потребностей;  частнымъ  лицамъ  приходится  обращаться  въ 
друпя  местности.  * 

Забота  о  подготовлен1и  л^сныхъ  техниковъ  низшаго  разряда,  для  руководства  по- 
еадками  и  заготовленхемъ  посадочнаго  матерхала,  должна  быть  поставлена  на  пер- 
вомъ  план!  между  м-рами  къ  охранешю  лесныхъ  богатствъ  государства.  Так1е  техники, 
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приглашать  которыхъ  л'Ьсовлад'Ьльцы  могли  бы  за  невысокую  плату,  могли  бы  р«ц 
водить  заготовкою  сЬмянъ  въ  частныхъ  им^н1яхъ,  а  также  л'Ьсонасаждешемъ.  На  ■• 
зависимо  отъ  сего,  казалось  бы,  было  бы  желательнымъ  устроить  и  при  казелиц 
л4сничествахъ  заготовку  сймянъ  въ  большемъ  разм4р4.  Достигнуть  этого  можно  ба 
бы  двоякимъ  способомъ:  1)  л-Ьсничества  могли  бы  прюбр^тать  на  отпущенный  сига 
средства  отъ  л^совлад'каьцевъ  еловыя  и  сосновыя  шишки,  а  также  собарать  т^ишв 
въ  казенныхъ  дачахъ,  приготовлять  изъ  нихъ  сЬмена  и  засимъ  продавать  дщщ 
нуждающимся  въ  нихъ;  2)  лесничества  могли  бы  принимать  отъ  заинтересовано^ 
лицъ  шишки  хвойныхъ  породъ  и  засимъ  заготовлять  изъ  нихъ  по  особой  такс^  т 
этихъ  лицъ  сЬмена;  м-Ьра  эта  не  потребуетъ  расходовъ  со  стороны  государствеюая 
казначейства,  такъ  какъ  она  оплатится  л'1^сному  в'Ьдомству  въ  первый  же  годъ. 

Докладъ  помещика  Л.  И.  Писарева  по  пунктамъ:  К,  Л,  М,  Н,  О,  ПЛ, 
С,  Т,  У,  Ф,  X,  Ц,  Ч,  Ш,  Ю  программы. 

Пунктъ  К. 

Р(гсширенге  мелгоративнаго  кредита, 

Мел1оративный  кредитъ  Государственнаго  Банка,  какъ  равно  и  близшй  къ  Щ 
по  форм'Ь  кредитъ  подъ  сельскохозяйственные  запасы,  насколько  мн'Ь  мзвйство,  ^ 
ижЬлъ  до  сего  времени  практическаго  прим'Ьнен1я  въ  у^зд^.  Причина  такого  явдеш 
объясняется  тяжкими  формальностями,  неизб'Ьжно  связанными  съ  этого  рода  кре9^ 
томъ,  который,  въ  свою  очередь,  нельзя  ставить  въ  упрекъ  Государственному  Бану, 
какъ  учрежденш,  обязанному  прежде  всего  заботиться  о  гарантш  своихъ  ссудъ  оп 
всевозможныхъ  случайностей  риска.  Частный  кредитный  учреждешя,  даже  въ  такоА 
торгово-портовомъ  город*,  какъ  Рига,  выдаютъ  ссуды  подъ  товары,  находящ1еся  вые- 
род*,  въ  капитально  устроенныхъ  и  изолированныхъ  отъ  огня  пом*щен1яхъ,  съ  иа№-) 
жешемъ  на  нихъ  печатей  учреждетй,  дающихъ  ссуду,  при  чемъ  так1я  аом*щеш  Де- 
лаются временно  недоступными  для  товарохозяевъ.  Нельзя  требовать,  чтобы  Госуддр- 
ственный  Банкъ  шелъ  навстречу  частной  нужд*  дал*е  коммерческихъ  учрещенИ, 
между  т*мъ,  какъ  мелюративный  кредитъ  для  м*стностей,  расположенныхъ  въ  у^^ 
въ  божьшинств*  случаевъ,  трудно  поддается  контролю  и  въ  то  же  время  безкояея» 
ст*сняетъ  распоряжешя  собственннковъ,  взявшихъ  ссуду  на  изв*стный  предмеп,  об!- 
зянностью  быть  ежечасно  готовыми  дать  строгую  отчетность  въ  расходоваши  в^^т^' 
суммы  именно  на  этотъ  предметъ,  а  не  на  другхя,  часто  т*сио  связанныя  съ  ш'^^^ 
предпр1ят1я.  Ссуды  же  подъ  хл*бные  запасы  влекутъ  за  собою  накладные  ра^^и^! 
при  самомъ  своемъ  назначенги  и  въ  течеше  времени  пользован1я  ими,  ирн  невл^^ 
номъ  риск*  отъ  случайностей  во  время  хранен1я  запасовъ,  а  равно  и  отъ  коде&М 
чрезвычайно  неустойчивыхъ  у  насъ  хл*бныхъ  ц*нъ,  что,  взятое  вм*ст*  съ  присош 
нешемъ  %  роста  на  занятый  капиталъ,  представляетъ  для  собственника  хд^ба  Ш 
большой  и  вм*ст*  съ  т*мъ  гадательный  расчетъ  выгоды,  почему  н  заставляете 
устраняться  отъ  пользоватя  такимъ  кредитомъ. 

Трудно  над*яться  на  возмолшость  практическаго  устранейя  вс*хъ  существу!*' 
щихъ  неудобствъ  пользованхя  этимъ  кредитомъ,  при  прочной  гарантш  казны;  во.^^*! 
лучшею  формою  мелхоративнаго  кредита  для  нашихъ  м4стностей  казалось  бы  шмро»*^ 
прим*нвше  его  къ  осушенхю  болотъ  черезъ  правительственныхъ  спещалистовъ  за  во»? 
можно  экономичесюй  хозяйственный  расчетъ  казны,  при  условхн  взыскаигя  аатрачеа- 
ныхъ  на  этотъ  предметъ  денегъ  съ  влад4льцевъ  осушенныхъ  местностей  въ  ирс"'^" 
жительный  срокъ  времени  и    съ  минимальнымъ  %  ростомъ.  Огромный  районъ  Щ'»  ^1 
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банской  низменности  захватываетъ  Унгермуйжскую,  Крейцбургскую,  Ливенгофскую, 
Колупскую,  Варковскую  и  часть  Прельской  волостей  Двинскаго  уЬзда,  отражаясь  евоимъ 
сосЬдствомъ  и  на  другихъ  м4стностяхъ,  гд-Ь  во  многихъ  случаяхъ  заметно  излишнее 
дрисутствге  подпочвенной  влаги,  требующее  удалетя.  Въ  связи  съ  этою  важнМшею 
причиною  или  независимо  отъ  нея,  почти  въ  каждомъ  частномъ  земельномъ  влад-Ьихн, 
не  исключая  и  крестьянскаго,  им'Ьются  болотный  пространства  безъ  всякой  пользы  на- 
селешю,  служащ1я  при  благопр1ятныхъ  условгяхъ  разсадниками  появлен1ю  дифтери- 
товъ,  лихорадокъ  и  сибирской  язвы,  съ  одной  стороны,  и  вредному  заболочиван1ю  со- 
с*днихъ  л*совъ,  съ  другой  стороны.  Осушеше  такихъ  пространствъ  частною  инищативою 
идетъ  медленно,  за  отсутств1емъ  лелсачихъ  капиталовъ  у  большинства  крупныхъ  зе- 
мельныхъ  собственниковъ,  а  у  крестьянъ  д-Ьло  это  тормозится  несоглас1емъ  односель- 
чанъ  даже  въ  томъ  случа*,  когда  большинство  изъ  нихъ  сознаетъ  пользу  осушитель- 
ныхъ  работъ. 

Вотъ  почему  казалось  бы  чрезвычайно  полезнымъ,  если  бы  Правительство,  пере- 
смотр-Ьвъ  предварительно  устаревшее  законодательство  по  этому  предмету,  взяло  осу- 
шен1е  болотъ  въ  свои  руки,  распространивъ  его  на  широшй  районъ  магистральною 
отводною  канализац1ей  съ  пр1обш,ен1емъ  къ  ней  зат^мъ  системы  мелкой.  Мелюративный 
кредитъ  при  этомъ  род^  пользовашя  имъ  требовалъ  бы  очень  незначительныхъ  фор- 
мальностей и  давалъ  бы  полную  гарант1ю  казн^,  поднимая  стоимость  земельной  соб- 
ственности и  способствуя  культур*  страны. 

Пунктъ  Л. 

Установлепге  осповапгй  кооперацги. 

Насколько  я  могъ  заметить  въ  засЬдаши  24-го  Сентября,  по  этому  пункту  про- 
?раммы,  предварительно  его  о6сужден1Я,  было  высказано  много  серьезныхъ  взглядовъ 
1ицами  бол-Ье  меня  компетентными,  почему,  надо  надеяться,  вопросъ  этотъ  будетъ  осно- 
вательно разработанъ  помимо  моего  въ  немъ  участ1Я  тЬмъ  бол'Ье,  что  мои  наблюден1я 
Гтвердили  во  мн4  неув-Ьренность  въ  достаточную  подготовку  славянскихъ  расъ  къ 
)бразовашю  союзовъ  вообще. 

Пунктъ  М. 

Мгьры  къ  раепространенгю  усовершенствованныхъ  сисшемъ  и  пргемовг  стьскаго 
юзяйетва^  лучшихъ  орудгй,  удобрительныхъ  туковъ  и  ш,  д. 

Въ  этомъ  вопросЬ  играетъ  чрезвычайно  важную  роль  наглядное  знакомство  съ 
федхетомъ.  Опыты,  производящхеся  въ  соседств*,  и  ихъ  успехи  или  неудачи  лучше 
{сего  заинтересовываютъ  общество  к  привлекаютъ  или  отталкиваютъ  последователей. 
1о8тому  широкая  сЬть  образцовыхъ  фермъ  можетъ  способствовать  желаннымъ  ре- 
ультатамъ  скорее  и  вернее  всего.  Но  практическое  осуществленхе  этой  м^ры,  безъ 
»собо  чувствитедьныхъ  затратъ,  кажется  мн*  возможною  только  въ  томъ  случа*,  если 
[равительство  обратится  къ  существующимъ  частнымъ  хозяйствамъ,  въ  которыхъ  за- 
'^домо  практикуется  на  ращональныхъ  началахъ  кака^х-либо  изъ  отраслей  сельско- 
озяйственной  промышленности,  и  поручитъ  ему  производство  опытовъ  въ  кругу  его 
■Ьятельности,  а  зат-Ьмъ  уже  будетъ  публиковать  во  всеобщее  сведите  достигнутые  ре- 
ультаты.  Такимъ  путемъ  каждая  местность  покроется  с^^тью  опытныхъ  станцШ  по 
азнообразнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  съ  успехами,  свойственнымд  почв^, 
димату  и  м^^стнымъ  услов1ямъ  труда  и  сбыта,  что  само  собою  будетъ  весьма  поучи* 
ельно  для  района,  поставленнаго  въ  одинаковый  условгя  со  станщей. 

Что  же  касается  крестьянскаго  хозяйства,  то,  несмотря  на  общеизвестную  косность 
ашего  крестьянства  ко  всЪмъ  яововведен1ямъ  я  улучшешямъ  въ  области  сельскаго 
озяйства,  мн'Ь  пришлось  наблюдать  благотворное  влгяше  осязательнаго  прим']^ра,  кото- 
ымъ  служили  въ  глазахъ  крестьянъ  пом'Ьщичьи  эконом1и,  совершенствовавппя   у  себя 
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прхемы  землед'Ьл1Я  и  вводившхя  улучшенный  оруд1Я.  Крестьяне  не  только  оц'Ьннм  ире- 
восходство  н'ЬБОторыхъ  нрхемовъ,  но  и  съуи^ли  воспользоваться  бол'Ье  дрим^Ьннмнш  п 
ихъ  хозяйству  оруд1Яыи.  Такъ,  траднц10нная  соха  уступила  почти  повсюду  н^^сто  шт 
Легкая,  несовершенная  деревянная  бороиа  заи'Ьнена  железною,  и  примитивный  ц1п 
быстро  вытЬсняется  ручною  молотилкою.  То  же  самое  можно  сказать  относителько  нате* 
ственныхъ  удобрительныхъ  туковъ,  составляющихъ  теперь  предметъ  крупной  торгош 
въ  у^зд!,  н  редкое  изъ  домовитыхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  обходится  въ  нас1оащ«( 
время  при  посЪв^  озимаго  хлЪба  безъ  употреблешя  искусствеинаго  удобрен1я.  По  оо- 
воду  распространен1я  посл^днихъ,  надо  желать  уменьшенхя  провозныхъ  тарифоп  1 
поощрешя  ихъ  выд^^ки  въ  Росс1и,  но  безъ  покровительственныхъ  пошлинъ,  которш 
какъ  показалъ  опытъ»  не  развиваютъ  русскихъ  производствъ,  не  уменьшають  стоимот 
предмета,  а  ухудшая  его  качество,  заставляютъ  потребителей  обращаться  все^^какх  п 
заграничному  производству,  переплачивая  при  этомъ  высокую  пошлину. 

Пунктъ  Н. 

Поднятге  въ  количественномъ  и  качественномъ  отпошенги  животноводеяшг, 
особыя  мтьры  въ  примгънепш  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Животноводство  не  мея]^е  всякой  другой  отрасли  промышленности  завнсить  оп 
выгодности  производства.  Въ  посл'Ьдше  года  зам^^тны  попытки  большинства  крупшп 
хозяйствъ  улучшить  и  увеличить  количество  рогатаго  скота  въ  связи  съ  наропм^ 
щимся  производствомъ  разнаго  сорта  молочныхъ  продуктовъ,  представляющнхъ  пш 
солидный  выгоды  производителямъ.  Для  поддержки  такихъ  начинашй  необходпс* 
прежде  всего  огражденге  ихъ  разумными  м'Ьраии  Правительства  отъ  конкуренщя  съ 
такими  местностями,  которыя  поставлены  судьбою  въ  бол'Ье  счастливое  положевк 
климатическихъ  и  экономическихъ  услов1й. 

Довольно  суровый  климатъ  Двинскаго  уЬзда   принуждаетъ  сельскаго  хозяина  де!" 
жать  свой  скотъ  8  м'Ьсяцевъ  въ  году  на  хл^виомъ  продовольств1и,  наскоро  заготовлмк 
номъ  въ  течете  короткаго  л-Ьта,  следовательно  на  дорогомъ  корме.  Скудость  <»ствст1»- 
ныхъ  пастбищъ  и  большинства  луговъ  заставляетъ   вводить  въ  севооборогь  значител»- 
ныхъ  размеровъ  травосеян1е  и  культуру  корнеплодовъ,  что  при  сравнительной  дорого- 
визне 1руда   и  общеизвестной  недобросовестности   рабочихъ  и  служащнхъ    обходил 
недешево.  Если  къ  этому  добавить   необходимость   устройства  теплыхъ  понЬщевЦ  Щ 
содержан1Я    улучшенныхъ   породъ  жявотныхъ,    то  увидимъ,   что   денежным  затраты  I 
трудъ  сельскихъ  хозяевъ  нашей  местности  очень  велики.  Для  успешнаго  же  сущесп^ 
ван1я  каждаго  производства  и  его  преуспеян1Я  необходимо,  чтобы  оно   покрывало  р;!^ 
ходъ  и  приносило  известный  %  чистаго  дохода.  Такимъ  образомъ,  очевидно,  что  тлу%^ 
шенное  качествомъ  животноводство,  предназначаясь  не  для  одного  производ.ства  иЬ!^ 
наго  удобреи1я,  какъ  практиковалось  до  сего   времени,   должно   окупать  себя  друпий 
ценными  продуктами  рынка.   Бели  же  эти  продукты  будутъ  ставиться   на  1№шкахъ  в 
конкурендхю   съ   производствомъ  такихъ,   напримеръ,   девственныхъ  местностей,  саб 
Руссюя  Аз1атск1я  владен1я,   въ  которыхъ  безъ  затрать  труда  и  денегъ,  силою  однв 
природныхъ  услов1й,  не  улучшенный  местной  породы  скотъ,  подавляя  свонмъ   кол* 
ствомъ  и  пользуясь  необозримыми  степными  пастбищами,  даетъ  свонмъ  хозяевамъ 
же  продукгь  почти  даромъ,  то  конкуренцгя  съ  нимъ  становится  невозможном!,  и 
изводство  вашей  местности»   а  следовательно  и  улучшенхе  скотоводства  делаются  б 
цельными  по  своей  невыгодности.   Между  темъ  мы  вндимъ,  как]Я  усил1я  употребм 
Правительство  для  исвусственнаго  развит1я  въ  Сибири  культурныхъ  нроизводспгь 
дуктовъ  скотоводства  и  облегчен1я  способовъ  ихъ  доставки  въ  Европейскую   Росс11 
транзитомъ   на  рынки   Западной  Европы.   Для   сибирскихъ  скотоводовъ  устроены 
щальные  поезда  прямого  сообщен1я,  съ  вагонами- ледникам  и,  доставляющими  по  удИ 
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вленному  тартфу  продукты  сибирскаго  дешеваго  производства  кг  бодынимъ  цевтрамъ 
Росс12  и  портовымъ  городамъ,  тогда  какъ  мы  до  настоящаго  врененн  транспортируемъ 
наши  продукты  къ  тЪмъ  же  конечнымъ  пунктамъ  торговли  въ  пассажирскихъ  по^^здахъ, 
безъ  всякихъ  приспособден1й.  Къ  чему  ведетъ  также  вскусственное  запружеи1е  рынковъ 
дешевымъ  товаромъ,  сообразить  нетрудно. 

Государства  запада,  нмЪющ1я  обширный  колоши,  дорожать  ими  въ  виду  пользы, 
приносимой  метрополшмъ,  и  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  пожертвуютъ  интересами  послЪд- 
нихъ  въ  пользу  колоши.  Аз1атск1я  влад'Ьн1я  Россш  представляются  по  отношешю  къ 
центру  государства  —  Европейской  Росс1и  тою  же  колошей  и,  казалось-бы,  должны 
служить  ея  интересамъ,  а  вовсе  не  преграждать  ей  путь  къ  развипю  ея  культурныхъ 
производствъ. 

Дикая  страна,  изобилующая  неисчерпаемыми  ископаемыми  богатствами  всякаго 
рода,  покрытая  девственными  лесами  съ  ихъ  пушными  обитателями,  прор'Ьзанная  много- 
водными р-Ьками  съ  массою  рыбнаго  богатства,  омываемая  океанами  съ  изобил1емъ 
ц^^нныхъ  норскнхъ  животныхъ,  казалось-бы,  самою  природою  предназначена,  по  крайне!^ 
иЬ^^'Ь  въ  теперешней  стад1и  ея  развит1я  и  засел ешя,  къ  эксплоатащи  своихъ  богатствъ, 
такъ  сказать,  въ  сыромъ  видф,  н  усил1я  Правительства,  казалось-бы,  должны  быть 
направлены  къ  увелнчешю  и  улучшеихю  способовъ  добыванхя  и  выгодв^Ьйшему  сбыту 
этого  сырья,  оставивъ  на  долю  Европейской  Росс1Н  обработку  его  въ  своихъ  техническихъ 
производствахъ  на  ценные  продукты,  сбываемые  въ  этомъ  вид'Ь  за  границу  и  обого- 
щаюпце  такимъ  образомъ  всю  страну. 

Поэтому,  если  Правительство  серьезно  озабочено  развипемъ  и  улучшев1емъ  животно- 
водства въ  нашей  местности,  нусть  прежде  всего  оградить  эту  отрасль  сельскаго  хо- 
зяйства отъ  уб1йственной  конкуренщи  съ  сибирскими  культурными  продуктами  ското- 
водства. Этимъ  однииъ  оно  дастъ  сильный  толчекъ  впередъ  развит1ю  улучшеннаго 
скотоводства  въ  нашей  м'Ьстности,  безъ  оеобыхъ  для  себя  затрать,  а  тотъ  же  наглядный 
прим'Ьръ  крупныхъ  хозяевъ  повлечетъ  за  собою  неминуемо  улучшенхе  и  крестьянскаго 
скотоводства,  которое  лайдеть  также  хорош1й  сбыть  для  своихъ  продуктовъ. 

Второю  полезною  м^^рою  въ  д'Ьл'Ь  улучшешя  этой  отрасли  народнаго  труда 
является  облегчевхе  способовъ  добывания  племенныхъ  производителей  для  разведенгя, 
екрещнван1я  и  обновлешя  иородъ  приливомъ  неродственной  крови.  Въ  этихь  вндахъ 
полезно  было  бы  собраше  Министерствомъ  Землед'Ьл1я  точныхъ  св']^д'Ьн1й  о  м'Ьстахь 
нахожден1Я  внутри  страны  чистокровныхъ  породъ  разныхъ  видовъ  и  распространенге 
дтнхъ  св^Ьд'Ьн^й  между  сельскими  хозяевами,  съ  обозначен1емъ  существующихъ  цЪнъ 
на  племенныхъ  животныхъ  разнаго  возраста. 

Необходимъ  также  пониженный  тарифъ  провоза  по  жел-Ьзнымь  дорогамъ  племен- 
ныхъ животныхъ,  а  равно  посылаемыхъ  на  выставки  и  конкурсы,  съ  устройствомъ 
пришособлеиныхъ,  хорошо  дезинфекцированныхъ,  во  изб^жате  заразы,  вагонахь,  при 
паесажирскихъ  по'Ьэдахъ. 

Какъ  поощрен1е  и  обаорь  усп'Ьховъ  животноводства  изв1^стной  м']Ьстности,  прино- 
сять  большую  пользу  пер10дическ1я  выставки  съ  выдачею  дипломовъ  и  медалей,  а  для 
крестьянъ — ^денежныхъ  наградь  за  лучшихъ  животныхъ;  равно  прем1и  тЬмъ  изъ  круп- 
тпъ  влад^Ьльцевъ,  которые  предоставятъ  въ  безплатное  пользован1е  крестьянъ  своихъ 
улучшенныхъ  производителей  для  скрещиван1я  съ  маетною  породою. 

Надо  ожидать  также  большой  пользы,  если  Правительство  согласится,  по  пред- 
етавлешю  хозаевъ,  награждать  медалями  прислугу  при  скотоводстве,  прослужившую 
еъ  пользою  на  одномъ  м^ст^  не  мен'1^е  десяти  л1тъ.  Эта  м^ра  должна  относиться 
къ  прислугЬ  безъ  различ1я  пола. 

Что  касается  коневодства,  какъ  отд'Ьльной  отрасли  животноводства,  стояш.ей  въ 
Дввнскомъ  у1вдй  яа  самой  низкой  степени  совершенства,  то  для  поднят1я  его  необхо- 
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ДИМЫ  Т^ол^е  серьезиыя  жертвы  со  стороны  иравдтельства,  т1>мъ  силън'^е  оиравдываешо. 
что  военно-конская  повинность,  какъ  одно  изъ  услов1й  быстрой  и  полезной  мобнлизш 
войскъ  въ  военное  время,  ыожетъ  потерп']^ть  въ  зд'Ьшнемъ  кра'Ь  крупное  и  неохиданЕ))^ 
ф1аско   всл^дств1е  негодности  для  военныхъ  цЪлей  м'Ьстнаго  конскаго  состава. 

На  практик'Ь  мною  зам'Ьчены  всЬ  задатки  для  усп'Ьшнаго  поднятая  уровня  1кт« 
наго  коневодства,  а  именно:  населеше  очень  охотно  пользуется  всявимъ  сдучаенъди 
улучшешя  сорта  своихъ  лошадей,  что  выражалось  большимъ  наплывомъ  хелаюшш 
случать   своихъ   кобылъ  съ  казенными  жеребцами    на  существовавшемъ  въ  течеше  1д 

Л^ТЪ   СЛуЧНОМЪ   пункте   въ   им.   Константинове.     Въ   обширной   ОКреСТНОСТЯ    этого  ИХ^Ш! 

много  л'Ьтъ  иосл'Ь  того  встр1^чались  хорош1е  экземпляры  общеупотребитедьныхъ  лок;  ^ 
у  крестьянъ,  арендаторовъ,  пом-Ьщикобъ  и  духовенства.  М*стныя  услов1я,  посл^  иг 
рубки  большихъ  л^совъ,  съ  увеличешемъ  сЬнокосовъ  и  полей,  въ  большинстве  пес^ 
ныхъ  и  хрящеватыхъ,  съ  сильно  волнистою  поверхностью,  весьма  способствуютъ  вое 
питашю  сухого,  мускулистаго,  общеупотребительнаго  коня,  что  и  доказа^ш  пер10дпеса 
110вторявш1яся  въ  Двинскомъ  у^зде  конск1я  выставки,  обильный  потомствомъ  казешшп 
жеребцовъ. 

Въ  виду    этихъ   данныхъ,  для    Двинскаго   уЬзда   необходимо   устройство   воеш 
случныхъ  пунктовъ,  съ  содержан1емъ  на  каждомъ    изъ  нихъ  не  мен4е  одного  асереб» 
соотв4тственнаго  сорта  т  способнаго  давать  хорошев  потомство.  Жеребцы  эти  д*:  1  = 
быть  ссужены  казною  и  обращены  въ  общественное  пользоваше,  съ  небольшою  ш  ч 
за  случку,  окупающею  ихъ  содержаше.  Случные  пункты  должны  находиться  п<   : 
въ  однихъ  и  тЬхъ  же  м^стахъ,  чтобы   населеше   привыкло    ими  пользоваться  в  иыу 
чило  уверенность    въ    хорошихъ   качествахъ   производителей.  Въ  виду  же  эшч^'»)^^^^ 
скихъ  соображошй  и  правильности  ухода  и  пользовашя,  случные  пункты  сд-Ьдтеп  ш 
мостить  у  благонадежныхъ    земельныхъ    собственниковъ    у^зда,  лучше    всего  у  ш^ 
щиковъ,  заручившись  на  то  ихъ  соглас1емъ  и  оплачивая  содержаше  жеребцовъ  дев11П11, 
выручаемыми  за  случку.  Контроль  за  содержашемъ  и  эксплоатащей  жеребцовъ  мох? 
возложить    на   Управляющаго    Смоленскою      заводскою    конюшнею    Государственная 
Коннозаводства,  при  сод*йств1и  членовъ   Витебскаго  Общества  поощрен1я  и  улучшеш 
коннозаводства,  по  выбору  общаго  собран1я  Общества. 

Лучшимъ    сортомъ    для    намеченной    цели   оказались   на   практике    не  особеяЕо 
крупные,  сух1е  и  костистые  жеребцы  породы  русскаго  рысака,  а  вследъ  за  ними  такого  9* . 
сложен1я  фишш;  почему  я   и    рекомендовалъ  бы  ходатайствовать   передъ    Прав1ггепг  | 
ствомъ  объ  отпуске  жеребцовъ  именно  этихъ  сортовъ.  | 

Коневодство  Могилевской  губерн1и,  стоящей  въ  худшихъ  климматическихъ  усло- 
в1яхъ  противъ  Витебской,  начинаеть  делаться  заметнымъ  въ  Росс1и  и  даетъ  хорош! 
доходъ  населен1ю,  привлекая  покупателей  изъ  отдаленныхъ  местностей.  Починъ  этого 
дела  принадлежитъ  бывшему  въ  течен1е  20  летъ  Могилевскимъ  Губернаторомъ  Дехбо- 
вецкому,  который,  сознавая  важность  дела,  взялъ  на  себя  многое  въ  смысле  отвI^ 
ственности,  но  съ  большою  энерпей  провелъ  свой  планъ  почти  принудительнымъ  спо- 
собомъ  противъ  желашя  населен1я,  не  сознававшаго  пользы  задуманною  нововведеш 
Примеромъ  Могилевской  губерши  и  действующими  тамъ  правилами  могло  бы  вое* 
пользоваться  Правительство,  какъ  готовымъ  матер1аломъ,  если  бы  не  отступило  пер№ 
самостоятельными  действ1ями. 

Австр1Я  въ  короткое  время  опередила  всю  Европу  въ  делЬ  коннозаводства,  пра- 
чемъ  не  стеснялась  такими  крупными  обязательными  мерами,  канъ  поголовная  №' 
фискащя  всехъ  жеребцовъ  частныхъ  владельцевъ,  которые,  по  определешю  эксоорт^^вг 
не  удовлетворяли  потребностямъ  отъ  производителей. 

Частый  местный  конск1я  выставки  съ  денежными  премш»и  для  крестьянь  и  )|'' 
далями  для  другихъ  сослов1й   за   лучш1в   экземпляры  выставленныхъ  лошадей  чре^в»^ 
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чайно    сод^йствують    усп^Ьшности    коневодства,    почему   и    должны    практиковаться 
въ  у4зд4. 

Пунктъ  0. 

Большинство  высказанныхъ  мною  въ  предыдущемъ  пункт*  взглядовъ  по  поводу 
улучшен1я  скотоводства  им4втъ  непосредственное  отношенхе  къ  развитхю  молочнаго 
хозяйства.  Повторяю  еще  разъ,  что  разумное  устраненхе  опасной  конкурендш  им*етъ 
громадное  значен1е  для  этого  зарождаюшагося  производства. 

Зат^мъ  сл^дуетъ  необходимость  организацш  обучея1я  сыроваровъ,  маслод'Ьловъ  к 
скотниковъ,  а  равно  и  всЬхъ  служащихъ  при  производствахъ  т^сно  связанныхъ  съ 
молочнымъ  хозяйствомъ,  какъ  то:  откормщиковъ  свиней  и  сольщиковъ  свиного  мяса, 
согласно  требоватямъ  заграничныхъ  рынковъ.  Говорю  о  посл*днемъ  потому,  что  всЬ 
отбросы  молочнаго  хозяйства,  въ  совокупности  съ  отбросами  зерновыхъ  продуктовъ, 
утилизируются  съ  большою  выгодою  при  откармливанш  свиней  для  сбыта  свиного 
мяса  на  заграничные  рынки. 

брганизац1я  обучен1я  вышеупомянутой  хозяйственной  прислуги  и  мастеровъ 
можетъ  быть  очень  удобно  осуществима  при  частныхъ  молочныхъ  хозяйствахъ  съ 
денежною  субсидгей  отъ  Правительства  хозяевамъ  и  награжден1я  дипломами  обучаю- 
щихся. 

Весьма  полезное  вл1ян1е  могло  бы  также  им'Ьть  деятельное  отношеше  нашихъ 
заграничныхъ  консуловъ,  св'Ьд']^н1я  которыхъ  о  потребностяхъ  заграничныхъ  рынковъ, 
существующихъ  ц-Ьнахъ  на  продукты  и  условхяхъ  поставки  должны  сообщаться  ко 
всеобщему  свЪдЪшю  молочныхъ  хозяевъ. 

Настоятельно  необходимо  устройство  при  пассажирскихъ  по4здахъ  желЬзныхъ 
дорогъ  вагоновъ-ледниковъ,  приспособленныхъ  для  провоза  молочныхъ  и  мясныхъ 
продуктовъ,  съ  удешевленнымъ  тарифомъ.  Кром*  того,  сл4дуетъ  вменить  въ  обязан- 
ность жел'Ьзнодорожнымъ  служащимъ  внимательное  и  заботливое  отношеше  къ  пере- 
вознмымъ  безъ  задержекъ  продуктамъ  молочнаго  хозяйства,  не  говоря  уже  объ  устра- 
нен1и  воровства,  случающагося  иногда  въ  пути  сл-Ьдованхн. 

Пунктъ  П. 

Распространение  и  улучтенге  спецшльпыосъ  отраслей  сельскаго  хозяйства 
и  т.  д. 

Спещальныя  отрасли  сельскаго  хозяйства  развиваются  очень  слабо  всл*дств1е 
общихъ  недуговъ  земледйлхя,  изъ  которыхъ  йа  первое  м-Ьсто  сл-Ьдуетъ  поставить  отсут- 
ств1е  знающихъ  и  ум*лыхъ,  а  еще  бол*е  того  добросов*стныхъ  исполнителей,  при 
наличности  пьянства,  воровства  и  полнаго  неуважен1я  къ  чужой  собственности,  съ 
проявлен1емъ  за  последнее  время  сощальныхъ  воззр-Ьихй  на  имущества,  а  всл-Ьдствхе 
того  и  ненависть  къ  чужимъ  бол']^е  крупнымъ  матергальнымъ  интересамъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  желательно  надеяться,  что  правильно  поставленная  на- 
родная школа  не  будетъ  разсадникомъ  одной  грамотности,  какъ  теперь,  а  повлхяетъ 
на  воспитанге  народа  въ  лиц*  его  подрастающаго  покол'Ьн1Я,  которому  она  въ  смысл* 
воспитан1я  должна  заменить  семью,  такъ  какъ  последняя  оказывается  не  только  не- 
состоятельною въ  этомъ  отношенш,  но  и  развращающею  молодое  покол*н1е  собствен- 
нымъ  прим'Ьромъ.  Въ  ожидаши  же  этой  зари  лучшаго  будущаго  остается  пока  для 
возд'Ьйств1я  на  народную  нравственность  одно  прим-Ьненхе  законныхъ  карательныхъ 
м-Ьръ  порока. 

Высказавъ  такую  мысль,  я  не  вижу  однако  надобности  въ  пополнен1и  существую- 
щихъ законоположен1й,  признавая  ихъ  удовлетворительными  для  большинства  явлешй 
народной  жизни.  А  потому  остается  возложить  вс*  наделсды  на  исполнителей  закона, 
доверяя  вполи*  тому,  что  новая  сер1я  этихъ  исполнителей,  чуждая  устар*вшимъ  псевдо- 
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гуманвынъ  взглядамъ,  справедливымъ    и   трезвымъ   прим'Ьнен1емъ  карательных^   11л 
обуздаетъ  порока  и  сд'Ьлаетъ  возможнымъ  культурный  прогресеъ  страны. 

Оставляя  затЬмъ  психическую  такъ  сказать  сторону  д*ла,  я  полагаю,  что  за- 
чнтельное  распростраиенхе  садоводства,  огородничества  и  пчеловодства,  при  клихал- 
ческнхъ  услов1яхъ  ]гЬстности,  едва  ли  можетъ  итти  шире  существу ющихъ  р^^  .^  .  ^р. 
Не  только  помещичьи  им1н1я,  но  и  крестьянск1я  хозяйства  Двинскаго  у*^да,  б<^^м 
въ  отдельности,  выд^лывають  у  себя  огородныя  овощи,  свойственный  климату,  для  ео^^ 
ственнаго  употребленхя  и  непритязательнаго  спроса  окрестныхъ  потребителей,  Фру1* 
товые  сады  нер']^дко  встр'Ьчаются  и  у  крестьянъ.  Что  же  касается  ихъ  культ^ренхь 
улучшешй,  то,  конечно,  это  весьма  желательно,  и  въ  этомъ  направлен1н  прнкесутъ  »^ 
сомн^^ниую  пользу  образцовыя  фермы  въ  томъ  ихъ  видЪ,  какъ  говорено  вьипе.  п 
одной  стороны,  и  преподаван1е  георетическаго  и  практическаго  землед'Ьл1я  въ  еа]  д1- 
ныхъ  училищахъ,  съ  другой  стороны. 

Какъ  наглядное  доказательство  благотворнаго  вл1ян1я  примера,  могу  указагь  в 
явлеше,  наблюдаемое  въ  окрестностяхъ  им4н1й  Прели  и  Знутины,  въ  кото1>ых1.  стек- 
ствуютъ  образцовыя  пчеловодный  посЬки.  Въ  рЪдкихъ  изъ  сосЬднихъ  С1>  зтижи  п!^ 
и1ями  селешй  не  встречается  пчельниковъ,  и  мнопе  изъ  нихъ  снабжаются  уже  тл^т 
рамочной  системы.  Владельцы  же  этихъ  пчельниковъ  охотно  посЬщаютъ  пасеки.  Гф1- 
дуютъ  съ  учеными  пчеловодами,  прюбр*таютъ  въ  значительномъ  количеств*  пчелжнюъ 
матокъ,  искусственный  вощины  и  друпе  предметы  усовершенствованыаго  нчед^- 
водства. 

Изъ  промышленныхъ  растеши  можно  указать  на  ленъ,  который  возд1^ы№1еге1|| 
преимущественно  у  крестьянъ.  Пос*въ  этого  растешя,  какъ  практикующ1Йся  уже  давай, 
производится  съ  прхемами,  выработанными  практикою,  довольно  хорошо.  Что  же  ка- 
сается выработки  волокна,  то  последнюю  нельзя  признать  удовлетворительною.  Въ  этол 
отношенш,  за  отсутств1вмъ  нагляднаго  руководства,  царствуетъ  рутина,  и  льняное  !•> 
локно  м-Ьстной  крестьянской  обработки  въ  средн1о  по  спросу  года  продается  отъ  Я^  1* 
45  рублей  за  берковецъ,  тогда  какъ  то  же  волокно,  тонко  обработанное  съ  прнзгЬ!^ 
н1емъ  техническихъ  способовъ  выделки,  доходитъ  въ  продаж*  до  150  руб.  берков**1ГЬ. 
Въ  виду  этого  настоятельно  нужно  ознакомить  нашихъ  крестьянъ  съ  нов^^йятими  Щ"^ 
мами  мочки,  сушки,  трепки  и  чесан1я  льняного  волокна,  путемъ  нагляднаго  ртк  к> 
ства,  что  вполн*  достижимо  опять  же  съ  помощью  народныхъ  училищъ. 

Пунктъ  Р. 

ЛКры,  о  которыхъ  я  им'Ьлъ  случай  говорить  выше,  въ  одинаковой  степени  мпгт 
быть  съ  пользою  прим-Ьнены  къ  развит1ю  вс^^хъ  остальныхъ  производствъ,  тЬсио  си- 
занныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 


Пунктъ  С. 

Упорядоченхю  внутренней  торговли  продуктами  сельскаго  хозяйства  можетъ  а^ 
пользою  послужить  широкое  распространенхе  св-ЬдЬихй  о  бнржевыхъ  ц-Ьнахъ  и  офф1- 
ц1альныя  сообщен1я  соображвн1й  спецхалистовъ  объ  ожидаемомъ  колебан1ц  ц^иъ.  ^ 
зависимости  отъ  т*хъ  или  другихъ  причинъ  и  отъ  какихъ  именно.  Экспортняя  »* 
торговля  должна  быть  поставлеиа  подъ  болЬе  стропи  контроль  Правительства  отнис!* 
тельно  д4йств1Й  экспортеровъ,  нерЬдко  подрывающихъ  довЬрхе  заграничныхъ  покупа- 
телей къ  русскому  товару  своею  недобросовестностью  и  такимъ  образомъ  способстБ} 
щихъ  паден1ю  д-Ьнъ. 

Пунктъ  Т.  ^ 

Устройство  зернохранилищъ   кажется  особенно  уси4шиымъ  въ  пунктахъ  акспс^ртц^ 
причемъ  облегчится  Правительственный  контроль  за  д'Ьйств1ями  экспортеровъ.  1^ 
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Пунктъ  у. 

Государства  Западной  Европы,  который,  по  объему  своему  вмЬстЬ  взятыя,  могутъ 
быть  съ  усп4хомъ  нанесены  на  площадь,  занимаемую  Росс1вй,  различаясь  одно  отъ 
:  другого  качествомъ  почвы,  климата  и  экономическими  услов1Ями,  гарантируютъ  свою 
сельскохозяйственную  промышленность  отъ  наплыва  дешевыхъ  товаровъ  таможенными 
пошлинами.  Несмотря  на  такое  же  разнообраз1е  природныхъ  услов1й  различныхъ  мест- 
ностей нашего  государства,  оно  не  можетъ  ввести  таможенныхъ  ношлинъ  внутри  страны,. 
кромЪ  ФИНЛЯНД1И.  Т^мъ  не  мен^е,  сельскохозяйственная  промышленность  наша  не  можетъ 
равном']^рно  процв-Ьтать  повсюду,  если  м'Ьстности,  скупо  одаренный  благами  природы,  поста- 
вить въ  одинаковый  условхя  сбыта  своихъ  произведешй  съ  местностями  щедро  одарен- 
ными. При  подобныхъ  услов1яхъ,  очевидно,  промышленность  вторыхъ  будетъ  угнетать 
промышленность  первыхъ  и  въ  концЬ  концовъ  убьетъ  ее  совершенно.  Въ  давно  про- 
шедш1я  времена,  когда  ц^ны  на  сельскохозяйственный  произведешя  уравновешивались 
стоимостью  провоза  ихъ  гужемъ  изъ  одной  местности  въ  другую,  не  было  никакой 
надобности  прибегать  къ  искусственнымъ  мерамъ  огражден1я  жизненныхъ  интересовъ 
одной  местности  отъ  наплыва  дешевыхъ  товаровъ  другой.  Теперь  же,  при  существо- 
ван1н  железныхъ  дорогъ  и  возможности  съ  помощью  ихъ  перевозки  товаровъ  на  да- 
лвК1Я  разстояшя,  необходимы  правительственный  меры,  равносильный  таможеннымъ 
пошлинамъ,  для  безобиднаго  урегулировашя  существующаго  положешя.  Для  такихъ 
меръ  въ  рукахъ  Правительства  является  могущественный  рычагъ  въ  виде  железно- 
дорожнаго  дровознаго  тарифа.  Нельзя  сказать,  чтобы  ныне  действующ1й  у  насъ  тарифъ 
удовлетворялъ  своему  назначешю,  такъ  какъ  вотъ  уже  несколько  летъ  подъ  рядъ 
сельскохозяйственная  промышленность  наша  страдаетъ  отъ  наплыва  продуктовъ,  имею- 
щихъ  ценность  значительно  ниже  той,  въ  которую  обходится  ихъ  производство  здесь, 
на  месте.  Такое  положен1е  отражается  заметнее  всего  на  зерновыхъ  продуктахъ,  какъ 
предмете  более  распространеннаго  местнаго  производства,  и  страна,  поставленная  въ 
такое  положеше,  не  можетъ  долго  его  переносить  безъ  окончательнаго  упадка  своего 
землвдел1я.  Въ  виду  изложеннаго,  необходимо  ходатайствовать  о  пересмотре  тарифовъ 
въ  покровительственномъ  для  нашей  местности  духе  съ  темъ,  чтобы  привозимая  къ 
намъ  рожь  въ  зерне  обходилась  на  месте  ея  получен1я  не  дешевле  96  коп.  пудъ, 
ржаная  мука  —1  руб.  15  коп.  пудъ,  ячмень — ^85  коп.  пудъ,  горохъ — 90  коп.  пудъ  и 
овесъ  —  75  коп.  пудъ.  Цены  эти  не  преувеличены,  а  взяты  съ  такимъ  расчетомъ, 
чтобы  окупить  местное  производство  и  дать  незначительный  %  чистаго  дохода,  безъ 
котораго  немыслимо  ни  одно  прочно  поставленное  производство. 

При  всемъ  этомъ  надо  заметить,  что  хлебные  грузы,  направляемые  транзитомъ 
черезъ  наши  местности  къ  портамъ  Балтхйскаго  моря,  могутъ  пользоваться  понижен- 
нымъ  тарифомъ,  чтобы  не  стеснять  хлебную  торговлю  средней  полосы  Росс1и,  но 
при  непременномъ  условш  отправки  ихъ  за  границу,  а  не  для  обратнаго  провоза  отъ 
портовъ  въ  наши  местности.  Последнее  можетъ  быть  въ  свою  очередь  устранено  воз- 
вышешемъ  тарифа  на  обратное  следованхе  хлебныхъ  грузовъ  отъ  портовъ  внутрь 
Россш  съ  та*кимъ  разсчетомъ,  чтобы  грузъ,  доставленный  отъ  портовъ  въ  Двинскхй 
уездъ,  не  обходился  дешевле  выше  проставленныхъ  мною  ценъ. 

Пунктъ  Ф. 

Для  усилешя  обмена  продуктовъ  между  различными  сельскохозяйственными  райо- 
нами Росс1И  необходимо,  чтобы  Министерство  Земледелхя,  какъ  высш1й  органъ  Пра- 
витв1ьства,  по  своей  спещальности,  имело  всегда  точныя  сведен1я  о  положен1и  вну- 
треннихъ  рынковъ  и  делилось  бы  этими  сведешями  съ  сельскими  хозяевами,  выпуская 
своевременно  бюллетени  съ  указанхемъ  местностей,  нуждающихся  въ  известномъ  про- 
дукте,  и,   наоборотъ,  имеющихъ  значительные  запасы.  При  этомъ  должно  быть  обра- 
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щено  особенное  вяиман1е  на  м-Ьстности,  но  занимаю1Д1Я01  землед'Ьл1емъ,  какъ,  шиф|- 
м'Ьръ,  весь  обширный  районъ  севера  Россш,  гд*  потребность  продуктовъ  земдед1ш 
всегда  особенно  ощутительна,  и  ц-Ьны  высоки.  Удобство  путей  сообщен1я  съ  эпк 
райономъ  должно  особенно  занимать  внимашо  Правительства  для  удовлетворен1я  общш 
потребностей  государства. 

Пунктъ  X. 

Непосредственная  поставка  продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в^дожсяг» 
могла  бы  привиться  съ  пользою  для  об-Ьихъ  сторонъ  и  получить  широкое  распростр- 
неше  только  при  услов1и  организащи  ея  въ  такомъ  вид*,  который  подходнлъ  бы  бик 
къ  услов1ямъ  свободной  торговли,  им-Ьющей  мЬсто  съ  давнихъ  времеяъ  въ  кра^  I 
соответствующей  его  м4стнымъ  удобствамъ.  Организатця  такого  способа  очень  несл' Д1?. 
нужно,  чтобы  агенты  казенныхъ  вЬдомствъ,  въ  течете  Сентября,  Октября  и  Нш^р! 
м-Ьсяцевъу  им-Ьди  возможность  выбывать  въ  м-Ьста  хлЪбныхъ  запасовъ,  осматрнваи  ш 
качество,  условливались  въ  ц^н-Ь  съ  доставкою  до  ближайшей  станцш  жед^Ьзыой  юрощ 
устанавливали  срокъ  доставки,  давали  задатокъ,  брали  образцы  и  являлись  къ  ш1-ж> 
чеяному  сроку  пр1емки  сами  или  присылали  довЬренныхъ  лицъ,  принимали  на  м!!^ 
парт1ю,  ссыпая  въ  привезенные  съ  собою  казенные  м4шки  и  тутъ  же  раенлачивалв^* 
за  купленный  товаръ,  т.  е.  поступали  бы  во  всемъ  точно  такъ,  какъ  оПыкноведни^ 
частные  покупатели.  При  такомъ  способ*  торгъ  пойдетъ,  несомн-Ьино,  бойко^  съ  вн^^^  ' 
для  казны,  въ  качеств*  товара  противъ  подряднаго  способа,  при  которомъ  всегда  прак- 
тикуются особаго  рода  прхемы  въ  пользу  поставщика  и  въ  ущербъ  казн*.  Вс*  же  т- 
бр*таемыя  интендантскимъ  в*домствомъ  въ  течеше  посл'Ьднихъ  л-Ьтъ  правила  подаг' 
предмету  клонятся  лишь  къ  тому,чтобы  остаться  при  подрядномъ  способ*,  чего  и  достйга^пг! 

Пунктъ  Ц. 

Объ   услов1яхъ    перевозки   молочныхъ    продуктовъ  я  говорилъ  въ  своемъ  якт^ч 
Перевозка  же  зерноваго  хл*ба   желательна   въ  насыпныхъ   вагонахъ  и  безъ  зпд'1^л?а. 
на  стан1цяхъ  отправлен1я  и  въ  пути  сл*дован1я.   Перевозка  животныхъ  ивтереси*  ди  ^ 
сельскихъ  хозяевъ  преимущественно  племенныхъ,  равно    на  выставки  и  конкурса.  Й 
вс*хъ    этихъ    случаяхъ     она    должна   производиться    въ    приспособленныхъ    вагонап 
большой    скорости    по*здовъ.   На  стан1цяхъ  должны  быть  удобный  платформы,  для  на- 
грузки и  выгрузки  животныхъ.    Провозъ  племенныхъ  животныхъ,  особенно  на  болым 
разстоян1я,  долженъ  производиться  по  уменьшенному  до  минимума  тарифу. 

Пунктъ  Ч. 

Нельзя  не  сознавать  вполн*  пользу  для  крестьянскаго  хозяйства,  могущую  щ^ 
изойдти  отъ  разселен1я  ихъ  въ  пред*лахъ  над*ла,  съ  уничтоженхемъ  черезполосья,  не 
зная  хорошо  характеръ  и  привычки  нашихъ  крестьянъ,  р*шительно  не  вижу  практаче- 
скаго  способа  къ  поощрен1ю  ихъ  добровольнаго  разселвн1я,  хотя  знаю  прим*ры  такого 
разселешя  въ  зависимости  отъ  близкаго  сос*дства  Лифляндской  губернш,  гд*  однос^лы 
11роцв*таютъ,  и  очевидно  прим*ръ  ихъ  отразился  благотворно  на  сос*дяхъ  съ  наше! 
стороны.  Въ  вид*  опыта  возможно  было  бы  испробовать  выдачу  денежныхъ  преиИ 
разселяющимся  деревнямъ  изъ  губернскихъ  страховыхъ  суммъ,  что  удовлетворяло  о« 
косвеннымъ  путемъ,  назначешю  этихъ  суммъ,  такъ  какъ  способствовало  бы  уменьшенш 
пожаровъ  пли,  лучше  сказать,  ограничивало  бы  пожарные  убытки  пред*лами  одного 
пзолированнаго  односелья. 

Пунктъ  Ш. 

Привлечете  сельскихъ  общеетвь  къ  расходамъ  по  выселсшю  прироста  14Лл^| 
селенгя  и  т,  д. 

Для  этой  ц*ли  полезно    было  бы  установить   особый   незначительный    ^*жегш1 
сборъ  въ  мгрской  капиталъ  съ  крестьянъ  домохозяевъ,  въ  пользу  образован1я  ст?ш 
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наго  фонда,  который,  по  м:Ьр:Ь  его  накошюшя,  раздавать  до  приговорамъ  волостнаго 
исхода  для  пособ1я  выселяющимся. 

Что  же  касается  самого  выселен]я  крестьянъ  изъ  мЪстъ  ихъ  осЬдлости,  при  раз- 
-  н^рахъ  существующаго  народоиаселен1я,  то  въ  крайней  необходимости  такового  позволи- 
тельно сильно  сомневаться.  Хотя  семейные  разд&1Ы  значительно  сузили  шнуровыя 
полосы  крестьянскихъ  земель  и  грозить  въ  будущемъ  еще  большимъ  сужешемъ,  но 
1.дто  обстоятельство  не  можетъ  служить  оправдан1вмъ  переселешю,  такъ  какъ  въ  кра^ 
лежитъ  еще  много  необработанныхъ  земель,  ожидая  рувъ  для  ихъ  возд'Ьлывашя.  По 
.  наблюден1ямъ,  черпаемымъ  изъ  опыта,  главною  причиною,  вызвавшею  стремленхе  крестьянъ 
:  въ  переселешю,  была  погоня  съ  ихъ  стороны  за  легкимъ  трудомъ,  за  привольною  жизнью 
безъ  заботъ,  какъ  представлялось  ихъ  воображетю  въ  далекой  и  сказочной  богатой 
еторон'Ь.  Так1е  инстинкты  людей  не  должны  протежироваться  Правительствомъ,  какъ 
грастл^вающхе  народную  нравственность.  Несравненно  ц']^лесообразнее  было  бы^  серьезное 
оод^йствге  крестьянамъ  къ  прхобр'Ьтенш  въ  собственность  продающихся  въ  кра^  земель, 
что  прхучало  бы  ихъ  къ  усвоенш  правильнаго  понятхя  о  томъ,  что  даромъ  ничего  не 
дается,  что  польза  получается  только  отъ  труда,  что  не  сл4дуетъ  ожидать  чернаго 
деред'кла  земель,  когда  можно  безъ  затруднешй  приобретать  выгодно  земельную  соб- 
ственность, которою  и  сл^дуетъ  дорожить  каадому,  а  потому  и  не  нарушать  чужой. 
Словомъ,  при  полной  матер1альн(№  выгоде  отъ  влад^нхи  землею  на  своей  родине,  прь 
обретаемою  на  выгодныхъ  услов1яхъ,  эта  м^ра  им^ла  бы  и  воспитательное  значенхе 
для  народа. 

Къ  несчастш  деятельность  нашего  губорнскаго  Отдел ен1я  Государственнаго  Кре- 
стьянскаго  Банка  не.  соответствуетъ  такимъ  идеаламъ,  обладая  историческою  неподвиж- 
ностью и  упорнымъ  нежелан1емъ  прхйти  на  помощь  крестьянамъ,  а  напротивъ,  отучая 
ихъ  чувствительными  уроками  отъ  попытокъ  пр1обретешя  земли  съ  содейств1емъ 
Правительства. 

Я  имею  на  собственномъ  опыте  примеръ  возмутительной  небрежности  и  апат]и 
этого  учрежден1я,  могущей  повлечь  за  собою  разореше  2-хъ  крестьянскихъ  селенхй, 
домохозяева  которыхъ  вошли  въ  сделку  съ  владелицею  именхя  о  покупке  необходимой 
нмъ  земли,  причемъ  обязались  неустойкою  всего  внесеннаго  ими  тысячнаго  задатка, 
въ  случае  неуплаты  въ  срокъ  остающейся  за  ними  покупной  суммы.  Срокъ  уже  давно 
прошелъ  и  проходить  второй  годъ,  въ  течея1е  котораго  крестьяне  слезно  умоляютъ 
Витебское  Отделен1е  Крестьянскаго  Банка  выслать  своего  члена  для  оценки  земли  и 
Ж'  могутъ  добиться  его  выезда.  Такимъ  образомъ  они  легко  могутъ  остаться  безъ  земли 
и  потерять  свои  задаточныя  деньги,  а  ихъ  печальный  примеръ  отучитъ  прочихъ  отъ 
подражашя.  Подобные  случаи  следовало  бы  доводить  до  сведен1я  Правительства  и  уси- 
ленно ходатайствовать  объ  ихъ  устраненш. 

Пунктъ  Ш. 

Кустарныхъ  производствъ  въ  уезде  нетъ,  поэтому  и  содейств1я  этой  промыш- 
ленности не  требуется. 

Пунктъ  Ю. 

Изложен1е  этого  пункта  программы  даетъ  ясное  понятхе  о  томъ,  что  Правитель- 
ство желаетъ  пр1йти  на  помощь  отхожимъ  промысламъ  путемъ  посредничества,  собоще- 
шемъ  справокъ  и  облегчен1Ями.  Несомненно  существоваше  такихъ  местностей,  где 
люди  нуждаются  во  всемъ  этомъ,  и  тогда  заботы  Правительства,  въ  изложенномъ  выше 
виде,  могутъ  принести  существенную  пользу.  У  насъ  же,  со  времени  освобожденхя  кре- 
стьянъ отъ  крепостной  зависимости,  половина  уеада,  въ  составе  волостей:  Осуньской, 
Дагденской,  Изабелинской,  Креславской,  Ужвалдской,  Малиновской,  Вышковской  и  Ка- 
пинской,  обнаруживаютъ  чрезмерное  тяготЬше   къ  отхожимъ  промысламъ,  не  оправды- 
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ваемое  необходимостью,  но  вошедшее  въ  привычку  главныиъ  образомъ  всл^дств1е  за- 
ман^швости  свободы  и  разгула  при  пос^щен1и  большихъ  городовъ  вдали  отъ  нрндер- 
жащихъ  семейныхъ  узъ  и  обыденныхъ  деревенскихъ  заботь,  съ  путешеств1емъ  во  вс1 
концы  Росс1и  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ  въ  веселомъ  обществ'Ь  своей  компан1и  земляковъ. 

Влечете  къ  этимъ  удовольствхямъ,  съ  одной  стороны,  и  однообразная,  трудовая 
жизнь  деревни,  съ  другой  стороны,  породила  так1Я  наклонности  молодежи,  что  подроста 
изъ  крестьянъ  этихъ  волостей  съ  нвтврп4н1емъ  ожидаютъ  достижения  того  возраста, 
который  дозволить  имъ,  хотя  съ  грЪхомъ  пополамъ,  назваться  бурлакомъ  и,  налохнвъ 
на  юныя  плечи  шалгунъ  съ  неэатЬйливымъ  скарбомъ,  пуститься  въ  завидное  стран- 
ствовапхе  по  св*ту.  Взрослые  семейные  люди,  нер-Ьдко  и  перезрелые,  томятся  вс» 
зиму  въ  ожидан1и  весенняго  ирх^зда  въ  волость  подрядчиковъ,  торопясь  наняться  п 
посл^днимъ  и  уйти  какъ  можно  скор'1^е  изъ  дома,  оставивъ  хозяйство  на  рукахъ 
дряхлаго  старика,  подростковъ  или  женщинъ,  въ  распоряжен1в  которыхъ  покупается 
изъ  задаточныхъ  денегъ  заморенная  лошадка,  и  нередко  семья  оставляется  безъ  хдШ 
на  продовольств1е,  въ  ожидан1и  присылки  бурлакомъ  заработанныхъ  денегъ.  Как1е  не- 
посильные труды  и  лишен1я  приходится  испытывать  такой  семь'Ь  и  насколько  хорошо 
можетъ  она  распорядиться  землевозд'Ьлывангемъ,  свид^тельствуютъ,  съ  одной  сторонн, 
возмутительный  сцены  при  ироводахъ  отъ'Ьзоающихъ  бурлаковъ,  а,  съ  другой  сторону 
Т0Щ1Я  нивы  крестьянъ  этихъ  волостей,  по  сравнешю*  съ  крестьянскими  полями  другой 
половины  уЬзда,  не  уходящей  въ  отхож1е  заработки.  Въ  црсл-Ьдихе  2 — 3  года  даж 
женщины,  заразившись  прим'Ьромъ  мужчинъ  или  не  желая  бол'1^е  переносить  лишеш! 
въ  одиночестве,  пристраиваются  къ  парт1ямъ  бурлаковъ,  подъ  видомъ  поварихъ,  сто- 
рожихъ  и  тому  подобное.  Все  это  уходящее  населеше  оправдываетъ  свой  поступок 
хорошимъ  заработкомъ  на  сторон^^  и  недостаткомъ  дома;  но  приглядитесь  осенью,  прн- 
возвращенш  бурлаковъ  съ  работъ,  и  осведомьтесь,  мнопе  ли  изъ  нихъ  принесли  домов 
въ  самомъ  д-Ьл*  такой  заработокъ,  который  не  возможенъ  дома?  и  вы  увидите,'  чтс» 
такнхъ  лицъ  окажется  самое  незначительное  количество.  Остальные  же,  ссылаясь  на 
бол*знь,  на  неудачу  или  на  кражу  нхъ  заработка  въ  дорог*,  возвратились  почти  и 
съ  ч-Ьмъ,  если  не  считать  городскихъ  костюмовъ,  но  принесли  домой  ревматизмы  раз- 
ныхъ  видовъ,  катары  и  сифилисы.  Отвыкш1е  отъ  сельскохозяйственныхъ  работъ,  этв 
возвративш1еся  люди  лежать  всю  зиму  на  печи,  оправдываясь  отдыхомъ  посл^^  лЬтняго 
труда,  и  коротаютъ  время,  кочуя  съ  гармон1Ями  въ  рукахъ  отъ  одного  сос*да  кг 
другому,  взаимно  повествуя  другъ  другу  виденное  и  слышанное  на  чужой  сторон! 
нередко  внося  въ  народъ  самые  вредные  толки  и  слухи,  схваченные  налету  и  не- 
правильно усвоенные. 

Отхож1е  промыслы  могутъ  приносить  большую  пользу  крестьянскому  населеюю 
только  въ  томъ  случае,  если  рабочая  семья  выд^ляеть  изъ  своего  состава  избытокъ 
рукъ,  не  могущихъ  найти  полезнаго  прим'Ьнен1я  своего  труда  на  м-Ьст*.  Поголовнн! 
же  уходъ  отъ  земли  лучшихъ  рабочихъ  силъ  въ  нашей  земледельческой  стран'Ь,  гд1 
каясдыЁ  крестьянинъ  привязанъ  судьбою  къ  своему  наделу,  не  им^еть  смысла  н  практЕ- 
куется  въ  прямой  ущербъ  сельскому  хозяйству. 

Поэтому  урегулироваше  законнымъ  путемъ  отхожихъ  промысловъ  въ  наше! 
местности  является  необходимымъ,  но  совершенно  въ  другомъ  вид*  противъ  прав1- 
тельственной  программы.  Наши  бурлаки  настолько  посвящены  во  вс*  обстоятельств», 
сопряженный  съ  ихъ  промысломъ,  что  не  нуждаются  ни  въ  посредничеств'Ь,  ни  п 
облегченш  отхода,  а,  напротивъ,  требуютъ  законодательныхъ  м*ръ  къ  обуздатю  ип 
стремлен1й  въ  пред*лахъ  благоразумхя  и  д*йствительной  потребности  для  того,  чтобв 
дома,  во  время  рабочей  страды,  оставалось  непрем*нно  достаточное  количество  руА 
для  возд*лыван1я  земли  по  расчету  хотя  бы  одного  взрослаго  рабочего  на  кащй 
10-ть  десятинъ  над*льной  земли.  / 
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Докладъ  дрот.  Беллавина  о  пчеловодств*. 

Съ  древнихъ  временъ  пчеловодство  было  любим ымъ  занят1вмъ  нашего  русскаго 
народа.  На  огромныхъ  пространствахъ  святой  Руси,  покрытыхъ  въ  старое  время  ле- 
сами и  разнаго  рода  кустами  и  травами,  были  неисчерпаемые  источники  меду,  и  па- 
с^^ки  разводились  при  небольшомъ  уход*  и  давали  народу  и  деньги,  и  прхятную  пищу, 
и  здоровый  напитокъ.  Въ  хранахъ  Бож1Ихъ  гор'Ьли  .  больш1Я  св^чи  изъ  чистаго  воска 
во  славу  Болйю,  какъ  жертва  отъ  благодарныхъ  сердецъ  благочестивыхъ  людей.  Рус- 
ски медъ  и  воскъ  были  предметами  обширной  торговли  съ  иностранцами,  о  чемъ  пи- 
сали въ  старыхъ  киигахъ. 

Земля  русская  осталась  и  теперь  та  же,  и  еще  очень,  очень  много  прибавилось 
къ  ней  на  востоке  и  на  юг1^.  Прибавился  Кавказъ,  1КОторый  въстарцну  тоже  славился 
пчеловодствомъ,  прибавилась  неизм'Ьримая  Сибирь  —  золотое  дно.  Въ  средней  и  южной 
своей  части  течетъ  она  и  донын*  молокомъ  и  медомъ,  но  Росс1Я  еще  мало  пользуется 
этими  богатствами,  всл-Ьдствхе  слишкомъ  малаго  населен1Я. 

Въ  старину  никто  не  учился  пчеловодству.  Оно  велось  первобытнымъ  образомъ. 
Выдолбить  круглую  колоду,  снабдятъ  ее  «снозами»  (крестами)  и  колодезнею  или  заго- 
ловкомъ  и  отверст1емъ  съ  должен  (затворе мъ)  —  вотъ  и  все  искусство  старыхъ  пчело- 
водовъ.  Такъ  ведется  пчеловодство  во  многихъ  странахъ  еще  и  теперь,  и  тысячи  пче- 
ловодовъ,  получая  и  въ  настоящее  время  весьма  значительные  доходы  отъ  пчелъ  по 
старой  систен^Ь,  и  слышать  не  хотятъ  о  разумномъ  или  ращональномъ  ведеши  пчелъ. 
Но  бываетъ  и  такъ,  что  и  самые  упрямые  старые  пчеловоды,  которые  имЬютъ  случаи 
сравнить  свои  доходы  съ  доходами  рацьональныхъ  пчеловодовъ,  при  одинаковыхъ  кли- 
матическихъ  услов1яхъ,  уб4ждаются,  что  старое  было  хорошо,  но  новое  лучше,  и  это 
лучшее  бываетъ  не  только  въ  пчеловодств*,  но  и  вообще  во  вейкой  отрасли  челов*- 
ческаго  промысла.  Сравните  первобытную  тел4гу  жителя  Восточной  Сибири,  съ  ея  перво- 
бытными колесами,  сбитыми  изъ  толстыхъ  досокъ,  въ  которыхъ  проверчена  дыра  для 
оси  безъ  головъ  и  спицъ,  съ  нашимъ  паровозонъ?  Сравните  также  работу  на  швейной 
нашин'Ь  со  старымъ  способомъ  шитья,  и  кто  же  не  отдастъ  предпочтетя  новому  изо- 
брЬтенгю?  Точно  также  приблизительно  можно  сравнить  и  старую  систему  веден1Я  пче- 
ловодства съ  новою.  Старый  пчеловодъ  зналъ  только,  какъ  выдолбить  колоду  и  всы- 
пать въ  нее  ^рой.  Далъ  Богъ  хорошее  л'Ьто,  онъ  подр'Ьзывалъ  соты  съ  медомъ  или 
ставилъ  меньш1е  ульи  на  подкопы  и  наполнялъ  бочки  медомъ;  случилось  плохое  лЬто, 
не  наносили  пчелки  меду, — а  потому  и  погибали.  Зимой  отмирала  половина  или  двЬ 
трети  пчелъ,  онъ  вынималъ  изъ  погибшаго  улья  вощину  и  топилъ  ее  на  воскъ;  когда 
же  Богъ  опять  давалъ  благопрхятное  л-Ьто,  то  въ  два  года  или  больше  онъ  могъ  снова 
похвалиться  многочисленной  пас*кой.  Изъ  всей  науки  пчеловодства  известно  было 
только  то,  что  наблюдалось  на  практик*.  Пчеловодъ  зналъ,  что  въ  каждомъ  уль*  должна 
быть  матка,  и  по  наивности  своей  думалъ,  что  она  управляетъ  роемъ  и  распоряжается 
всею  работою  въ  уль*;  онъ  не  зналъ,  что  такое  трутень,  я  до  сей  поры  простой  народъ 
зоветъ  его  «музыкой»,  т.  е.  музыкантомъ,  котораго  обязанность  играть  на  свадьбе 
катки;  некоторые  думали  еще,  что  эти  «музыки^^  въ  свободное  время  носятъ  пчеламъ 
воду.  Нападете  пчелъ  другъ  на  друга  считалось  д-Ьломъ  враговъ,  посылающихъ  своихъ 
пчелъ  на  разбой;  отъ  этого  между  пасЬчниками  происходили  частый  ссоры  и  драки. 
Откуда  берется  воскъ,  то  же  было  неизв'Ьстно;  полагали,  что  пчелы  собираютъ  его  го- 
товымъ  съ  цв'Ьтовъ  и  приносятъ  его  на  заднихъ  ножкахъ  въ  улей,  гд*  строятъ  изъ 
него  соты;  поэтому  простой  народъ  и  до  сихъ  поръ  обножку  называетъ  «работой»; 
то  же  назван1е  даютъ  они  и  вошинй.  «Пчелы  несутъ  уже  работу», — значить,  по  ихъ 
уб^жден1Ю,  что  пчелы  носятъ  уже  обножку.  А  сколько  было  еще  разнаго  рода  суев4р1й 
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у  старыхъ  ичеловодовъ!  Н'Ькоторые  не  пускали  никого  на  насеку,  боясь,  чтобы » 
сглазить  пчелъ.  Самымъ  вреднымъ  суев'Ьр1емъ  было  то,  что  пчеловоды»  им'Ьюпи^  > 
рош1я  пасЬки,  ни  за  что  не  продавали  пчелъ  другимъ  на  разводъ,  а  выбивал  Ш; 
осенью,  такъ  что  друг1е,  желавшхе  завести  пасЬку,  не  могли  нигд'Ь  добыть  пчел.  I 
потому  старались  или  поймать  какой-нибудь  блуждающ1й  рой,  или  украсть.  Но  см» 
ужасное,  что  д'Ьлали  злобные  и  нев'Ьжественны(^  старые  пас']^чники,  это  отравлеше  шел 
дрожжами.  Такой  невежда — челов^къ  не  зналъ,  что  не  тотъ  виноватъ,  ч(м  пчелы  ш^ 
на  разбой,  а  тотъ,  на  чьихъ  пчелы  идуть,  и  мстилъ  невинному  сосуду  за  то,  что  у  вел 
пчелы  въ  порядк'Ь,  гЬмъ,  что  уносилъ  подвергш1йся  нападенш  улей,  а  на  его  ккп 
ставилъ  пустой,  вымазавъ  его  внутри  медомъ,  разм'Ьшаннымъ  съ  дрожжами  или  другэ! 
растительной  отравой.  Пчелы  сос4да  прилетали,  шли  въ  улей,  собирали  отравлен1н1| 
медъ  и  несли  въ  пасеку  чуму  —  гнилецъ.  Тогда  нев'Ьжественный  челов^къ  приходш 
въ  восторгъ.  Но  не  долго  продолжалось  торжество  его.  На  зараженные  ульи  соЛл 
шли  и  его  сильный  пчелы  и  приносили  въ  его  пасеку  ту  же  чуму.  Такъ  водилосы 
водится  еще  и  до  сихъ  поръ  старое  пчеловодство — первобытнымъ  способомъ.  Оно  пред 
ставляло  много  удобствъ  и  выгодъ,  но  бывали  и  громадный  потери,  да  кромЪ  того  про- 
исходили распря  и  вражда  между  пчеловодами. 

Представимъ  теперь  образчикъ  ращональнаго  пчеловодства. 

Рацюнальный  пчеловодъ  держитъ  только  тате  ульи,  въ  которыхъ  каждый  СС'П 
подвиженъ,  такъ  что  можно  его,  безъ  вреда  для  пчелъ,  вынуть  и  опять  вставить  ед 
то  же  самое  или  другое  м-Ьсто,  смотря  по  надобности.  А  такъ  какъ  вс4  ульи  сд^лЕВII 
по  одной  м'Ьр'Ь,  и  каждая  рама  годится  для  всЬхъ  ульевъ  въ  пас'Ьк'Ь,  то  такой  улей 
представляетъ  какъ  бы  книгу,  каждый  листъ  которой  можно  съ  обЪихъ  сторонъ  осю* 
тр'Ьть  и  все  увидать  такъ  же  ясно,  какъ  буквы  въ  книг1^.  Вынувъ  раму  изъ  улья,  п- 
димъ  по  вощин*  ходящихъ  пчелъ,  если  захотимъ,  и  матку,  и  яички  въ  ячейкахъ,  I 
черву,  некрытую  и  крытую,  два  рода  ячеекъ,  и  два  рода  личинокъ,  ячейки  пчелюш| 
и  трутневыя,  и  черву  пчелиную  и  трутневую,  кром**  того  и  маточники,  а  въ  другип! 
ячейкахъ  запасъ  меду  и  перги  (цветочной  пыли)  плотно  упакованной. 

Итакъ,  рацюнальный  пчеловодъ  въ  своемъ  уль*  видитъ   все  ясно.    Онъ    можеПт; 
смотря  на  черву,   заранее   высчитать,    когда   увеличится    сила   пчелъ  той    или  дрш? 
семьи,  следовательно,    когда   можно  д-Ьлать  искусственные  рои  (отводки),    онъ  видт. 
какой  въ  уль-Ь  запасъ   меду,    перги,    какова   матка,    здорова  ли  она   или    уже  теряеп 
производительность.  И  когда  матка  бываетъ  безъ  передней  ножки,  а  это  уже  порокь,- 
она  не  можетъ  держаться,  при  насЬваяхи  яичекъ  за  друпя   ячейки;    иногда    она  безъ 
средней  или  безъ  задней  ногй,    что    составляетъ   также   большой   недостатокъ;  инош 
она  мало  червитъ   или  червии'ъ  неправильно,  т.  е.  среди  пчелиной    червы   появдлето 
и  трутневая  въ  пчелиныхъ  ячейкахъ,  такъ  что  крышечки  этихъ  ячеекъ  вышедругнхъ, 
что  называется  горбатою  червою:  —  такая  матка  плоха.   Видя   все,    можно  во  время  I 
поправить  ВС*  недостатки.  Въ  тепломъ  климат*   существуетъ   ужасная  язва, — это  т«ь' 
называемая  мотылица;  въ  рамочномъ  уль*  ее  увидишь  и  уничтожишь;  въ  простомъ  оА 
недоступна,  такъ  какъ  нельзя  вынуть  сотовъ  и  уничтожить  на  нихъ  мотылицу.  Въпро-* 
стомъ   уль*   нельзя   воспрепятствовать    чрезмерному    размножен1ю  трутней,    напрасно 
пожирающихъ  массу  меду;  въ  рамочныхъ  же  ульяхъ  въ  пер10дъ  самаго  большого  ч'Т 
лешя,  трутневыя  соты  устраняются  и  возвращаются  туда  только  тогда,   когда  въ  т^о- 
н-Ьтт.   оплодотворенной    матки,    чтобы   пчелы   залили  ихъ   медомъ,    Въ  простонъ  Т1И 
нельзя  воспрепятствовать   чрезмерному   роен1ю,   отъ   чего   пчелы  кзропваются  до  тог 
что  и  ройки  эти  безполозны,  и  выроивш1еся  ульи  совершенно  ослаб^вають.    Въ  рала^- 
ныхъ  ульяхъ  д-Ьлаются  искусственные  рои  или,  если  допущены  природные,  такъ  тл! 
по  м^р*  надобности,  по  одному  или  по  два  съ  улья,  а  въ  необыкновенно  богатые 
комъ  годы  и  больше;  если  же  нужды  въ  рояхъ  н*тъ,  пчеловодъ  срываотъ  наточамЦ' 
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роен1е  прекращается.  Въ  простыхъ  ульяхъ  трудно  помочь  слабоиу  семейству;  въ  рамоч- 
ныхъ  же  изъ  самаго  слабаго  можно  сд']^лать  самое  сильное,  добавивъ  ему  раму  съ  кры- 
тою червою  коричневаго  цв']^та,  которая  уже  на  выход'Ь.  Такъ  можно  и  распред'Ьлить 
во  вс^мъ  ульямъ  медъ  въ  сотахъ,  сообразно  потребностямъ  и  запасамъ  пчелъ.  Разум- 
ный пчедоводъ,  хозяйничающей  въ  рамочныхъ  удьяхъ,  усп'Ьетъ  въ  хорош1й  годъ  полу- 
чить вдвое  или  втрое  больше  меду,  а  въ  плохой  годъ  его  пчелы  останутся  на  зиму  съ 
гораздо  большими  запасами  меду,  ч^мъ  въ  прооаыхъ  ульяхъ,  потому  что  во  время  по- 
сл'Ьднихъ  дней  взятка  пчеловодъ  не  допустнтъ  матку  червить,  заблаговременно  уничто- 
жить и  трутней,  а  пчелы  нанесутъ  больше  меду,  имйя  незанятую  червой  вощину.  Ра- 
цюнальный  пчеловодъ  возьметъ  отъ  своихъ  пчелъ  только  одинъ  чистый  медъ,  а  во- 
щину бережно  спрячетъ  на  будущ1й  годъ,  чтобы  она  была  готова  на  время  взятка  для 
наполнен1я  ея  медомъ.  Простой  пчеловодъ  выбиваетъ  вощину  вм-ЬстЬ  съ  медомъ,  полу- 
чая за  нее  едва  7ао  ^я  настоящей  стоимости,  какъ  готоваго  сосуда  для  меда. 

Вотъ  въ  чемъ  состоять  разница  между  простымъ  и  ращональнымъ  пчеловодствомъ! 

Итакъ,  для  развитая  пчеловодства  необходимо  распространеше  въ  населен1н  знан1й 
о  правильномъ  уход*  за  пчелами.  Проводникомъ  этихъ  знан1й,  какъ  и  всякихъ  дру- 
гнхъ,  должна  быть  школа  народная^  особенно  церковная.  ЗавЪдующимъ  и  учителямъ 
церковныхъ  школъ,  какъ  по  преимуществу  лицамъ  духовнаго  званья,  бол-Ье  всего  при- 
лйчествуетъ  взять  на  себя  эту  обязанность.  Пчелка  часто  называется  въ  народ*  Бо- 
ж1ей  пчелкой.  Она  неустанно  трудится  для  церкви,  вырабатывая  для  употребдешя  въ 
ней  чистейшее  вещество— воскъ.  По  убйждошю  народа  безъ  пчелы,  т.  е.  восковой  св-Ьчи, 
не  могла  бы  совершиться  и  «об*дня».  А  между  т*мъ,  въ  настоящее  время  въ  церковь 
Бож1ю  не  всегда  приносятся  св*чи  изъ  чистаго  воска.  Кому  же,  какъ  не  служителямъ 
церкви  бол*е  другихъ  позаботиться  о  разведен1и  Бож1ей  пчелки,  которая  съ  разможе- 
н1емъ  будетъ  доставлять  большее  количество  чистаго  воска  для  нашихъ  храмовъ  Бо- 
Ж1ихъ.  Учащ1е  въ  школахъ,  поэтому,  превде  всЬхъ  должны  познакомиться  съ  уходомъ  за 
пчелой,  прхобр-Ьсти  необходимый  книги  по  пчеловодству,  рамочные  ульи  и  проч.  ' 

Гд*  же  можно  научиться  правильному  уходу  за  пчелой?  Для  этого  необходимо 
устроить  образцовую  школьную  пас*ку,  на  которой  бы  желаюпце  заняться  пчеловод- 
ствомъ могли  теоретически  и  практически  ознакомиться  съ  пчеловодствомъ.  Пас*ка 
должна  быть  устроена  вблизи  губернскаго  города,  куда  по  разнымъ  д*ламъ  съезжаются 
(уховныя  лица^  учители,  землевладельцы;  интересующхеся  изъ  нихъ  пчеловодствомъ 
•огля  бы  кое-что  посмотреть  и  кое-чему  поучиться  на  этой  пас*к*. 

Открыт1е  пасекъ  возможно  при  второклассныхъ  и  двуклассныхъ  церковно-приход- 
;кихъ  школахъ,  потому  что  при  нихъ  имеются  сваи  участки  земли;  въ  нихъ  обучаются 
1ети  отъ  15 — 18  летъ,  уже  способные  къ  занят1ю  пчеловодствомъ;  въ  нихъ  наличный 
юставъ  учащихъ  состоитъ  не  менее,  какъ  изъ  4-хъ  лицъ  и,  следовательно,  среди  нихъ 
1сегда  можно  иметь  одного  учителя-пчеловода,  оклады  содержан1Я  учащихъ  больше, 
1емъ  въ  одноклассныхъ  церковно-приходскихъ  школахъ  и,  следовательно,  учащхе  въ 
тихъ  школахъ  могутъ  служить  более  продолжительное  время.  Вполне  достаточно 
ткрытъ  по  одной  пасеке  въ  уезд*,  но,  конечно,  не  сразу,  а  въ  течен1е  несколькихъ 
:етъ.  При  такихъ  пасекахъ  необходимо  устройство  столярной  мастерской,  въ  которой 
селаю1Ц1е  заниматься  пчеловодствомъ  непременно  обучались  бы  делать  рамочные  ульи 
друг1Я  пчеловодный  принадлежности.  Выписывать  рамочные  ульи  изъ  Москвы,  Вятки 
другихъ  городовъ  очень  дорого,  до  10  и  более  рублей.  Если  даже  заказывать  ульи 
а  м-Ьсте,  то  они  стоятъ  отъ  4  до  6  руб.  Если  же  пчеловодъ  самъ  умеетъ  делать  ульи, 
о  они  обойдутся  ему,  не  считая  своей  работы,  отъ  1  до  214  руб.,  смотря  по  местньгаъ 
."Ьнамь  на  лесной  матерхалъ.  При  такихъ  услов1яхъ  пасеки  при  второклассныхъ  шко- 
ахъ  принесутъ  большую  пользу  пчеловодству.  Ученики  этихъ  школъ,  обучавш1еся 
человодству,  по  окончан1и  курса  разойдутся  по  всему  уЬзду,  а  можетъ  быть  и  по  со- 
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сЬднпмъ  у11здамъ,  заведутъ  свои  цас1эки  и  будутъ  знакомить  местное  иаселеше  съ  щ!- 
вильнымъ  уходомъ  за  пчелами. 

Въ  ц*ляхъ  бол-Ье  широкаго  развитхя  пчеловодства  желательно  учащимъ  и  въ  е1Д1р- 
1слассныхъ  школахъ,  какъ  церковныхъ,  такъ  и  народныхъ,  намеревающимся  завлыз 
пчеловодствомъ,  оказывать  пособ1е  деньгами  и  пчеловоднымъ  иявентаремъ,  на  спг 
01'Ъ  25  до  50  руб.,  съ  обязательствомъ  знакомить  мЪстноо  населен1е  съ  правпльввп 
уходомъ  за  пчелами  и  давать  отчетъ,  по  крайней  }Лр%  въ  течеше  пяти  хЬтъ  о  топ 
вл)ян1и,  какое  устроенная  пасЬка  оказываетъ  на  м'Ьстное  населеше. 

ПасЬка  должна  быть  снабжена  по  возможности  всЬми  необходимыми  пчеловодныи 
принадлежностями. 

При  пас']Ькахъ  должна  быть  достаточная  бибЛ1отека  по  пчеловодству. 

При  пасйк*  необходимо  устройство  столярной  мастерской  и  желательно  устройеш 
слесарной  мастерской. 

ПасЬкой  зав4дывавтъ  членъ  Епарххальнаго  Училищнаго  Совета. 

Зав']^дывающ1Й  им^егь  помощника  —  учителя  школы,  знакомаго  съ  пчедоко- 
ствомъ. 

Помощникъ-пчеловодъ  все  л']^то  долженъ  жить  на  пао'Ьк^Ь  д  вести  теоретвчеср 
беседы  по  пчеловодству  и  практичесшя  занят1я  съ  живущими  ва  пас^^к'Ь  —  практшБ* 
там  и  и  посетителями  пасеки.  Онъ  же  руководитъ  и  работами  въ  мастерскихъ. 

За  свой  трудъ  помощникъ-пчеловодъ  получаетъ  особое  вовнагражденве  200- 
300  рублей. 

На  пасЬку  съ  1  апр-Ьля  по  1  октября  принимаются  для  теоретическаго  и  праш- 
ческаго  ознакомлешя  пчеловодствомъ  учащге  въ  церковныхъ  или  народныхъ   шкодахг 

При  пас*к*  должны  быть  пом*щешя  для  помощника  пчеловода,  для  пракпш- 
товъ,  для  столярной  мастерской  съ  комнатой  для  столяра-пчеловода  и  проч. 


Прим'Ьрная  см'Ьта  на  устройство  пасЬкъ. 


Количество. 


Ц^на. 


1.  На  покупку  колодныхъ  ульевъ  съ  пчелами.    ...     10 

2.  Центроб'Ьжка  Ломакина 

3.  Десятичные  вЪсы  для  контрольнаго  улья. 

4.  Солнечная  воскотопка 

б.  Дымарь 

6.  Дымарь  съ  махами 

7.  С4тки  тюлевыя 5 

8.  Маточники 3 

9.  Кортушки 5 

10.  Колпачки  для  покрыван1я  матокъ 2 

11, 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 


Искусственной  вощины  5  фунт б 

1 


Ножъ  Бингаша. 

»       Т0НК1Й 

»      Фузея 

Чайяикъ  воскотопки 

На  покупку  теса  для  ульевъ 

На  покупку  с*мянъ  медоносныхъ  растен1й. 


18.  На  пересылку,  мелочные  я  непредвид'Ьнныв  расходы.     —         ^ —      — 
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Книги:  Количества 

.9.  Лангстродъ.  Пчела  и  улей, 

:Ю.  Бутлеровъ.  Пчела 

г'П.  Его  же.  Какъ  водить  пчелъ 

}2.  Насоновъ.  О  пчелахъ 

{8.  Бертранъ.  Уходъ  за  11ас*кой 

54.  Поповъ.  Жизнь  пчелъ 

}б.  Успенсюй.  Пчеловодство 

16.  КраснопероБъ.  Про  пчелъ 

}7.  Его  же.  Пчелиный  уставъ 

?8.  Журналъ.  «В4стникъ  иностранной  литературы  пче- 
ловодства  

29.  Журналъ  «Пчеловодный  листокъ» 

Ю.  ПогЬхинъ.  Учебникъ 

Итого .     — 

Жалованье  столяру-пасЬчнику  въ  годъ    — 

Прим-Ьрная  см-Ьта  на  устройство  столярныхъ  мастерскихъ 
при  школахъ. 

1.  Верстакъ * 6 

2.  Фуганковъ 3 

3.  Шерхебелей 6 

4.  Рубанковъ 6 

б.  Двойныхъ  рубанковъ 6 

6.  Приборъ  стамесокъ 10 

7.  Приборъ  круглыхъ  стамесокъ 10 

8.  Отборниковъ 5 

9.  Галтелей 3 

10.  Коловоротъ 1 

11.  Перья  и  центу ры  для  него 14 

12.  Топоровъ        2 

13.  Молотковъ 6 

14.  Шпунть 1 

15.  Ножовокъ 2 

16.  Пилъ ' 6 

17.  Подпилковъ 2 

18.  Долотъ    . 2 

19.  Цикли 2 

20.  Брусовъ  точильныхъ 2 

21.  Складныхъ  аршиновъ 2 

22.  Наверточковъ 2 

23.  Метровъ 2 

24.  Мелочные  и  непредвиденные  расходы — 

Ито  го 


Ц'Ьна. 


Руб. 
2 


Коп. 

50 

-  60 
~  10 
~       10 

-  90 
1  — 
1  — 

-  20 

-  12 


1 
2 


60 


Сумма. 

Руб.  Коп/ 

2  50 

—  60 

—  10 

—  10' 

—  90 
1  — 
1  — 

—  20 

—  12 

1  — 

2  — 

—  60 

170  — 

180  — 


5 

— 

80 

— 

1 

■  — 

3 

— 

- 

20 

1 

20 

— 

25 

1 

50 

— 

60 

3 

60 

— 

30 

3 

— 

— 

35 

3 

50 

— 

15 

— 

75 

— 

15 

— 

45 

1 

50 

1 

50 

— 

15 

2 

10 

— 

90 

1 

80 

— 

50 

3 

— 

1 

25 

1 

25 

— 

35 

— 

70 

— 

35 

2 

10 

— 

25 

— 

50 

— 

25 

— 

50 

— 

15 

— 

30 

— 

20 

— 

40 

— 

55 

1 

10 

— 

15 

— 

30 

— 

35 

— 

70 

— 



16 

75 

__._._  80      — 
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Докладъ  члена  Комитета  Г,  К.  Дымши  объ  охран*  рыбныхъ  богатстл! 

Наши  воды  такъ,  какъ  и  наша  почва,  плодородны  и  представляютъ  опта»; 
услов1я  дл>1  существовашя  не  только  нын*  суш;вствующим'ь  породамъ  рыбъ,  но  I  к 
состоян1и  пропитать  друг1я,  болЬе  благородный  породы.  Между  ткжъ  эти  водныя  ^ 
странства  поставлены  въ  самыя  неблагопр1ятныя  услов1я  эксплоатащи,  а  нашъ  просте- 
людинъ,  живущ1й  по  берегамъ  нашихъ  многочисленныхъ  озеръ  и  р*чекъ,  голодат» 
нуждаясь  въ  столь  богатой  и  полезной  пиш;*,  какъ  рыбная.  Хшцнжчесшй  саособъ  лот 
приводить  къ  тому,  что  количество  и  качество  нашихъ  рыбъ  уменьшается  поетепещ 
а  наше  законодательство  не  ставитъ  преграды  къ  оскуд*н1ю  нашего  водяного  бот- 
ства.  ПримЬры  бол-Ье  культурныхъ  странъ  достаточно  указали,  что  правильное  рыбе- 
ловство  увеличиваетъ  до  неопред^ленныхъ  разм-Ьровъ  количество  рыбы  въ  днкихън- 
дахъ,  не  говоря  уже  объ  искусственномъ  прудномъ  хозяйств*.  Главною  причиною  этш 
зла  считаю  недостатокъ  даже  элементарнаго  понят1я  о  природ*  и  жизни  рыбы  вообще, 
даже  у  бол4е  развитой  части  нашего  населен1я. 

Несмотря  на  то,  что  рыба  принадлежитъ  къ  существамъ,  больше  всЬхъ  расою- 
жающимся  въ  М1р4  (одна  самка  складываетъ  несколько  сотъ  тысячъ  яицъ  и  до  жз; 
Л10на),  но  и  враги  ея  весьма  многочисленны,  и  челов'Ькъ  обязанъ  ее  защищать,  а  1е 
помогать  окончательному  истреблеп1ю. 

Задача  эта  весьма  не  трудная,  а  способы  для  достижен1я   этого  весьма  просты  I 
дешевы,    при   доброй   вол*  и  мало-мальски   развитыхъ   поаятхяхъ    о   задачахъ  н  ц1я 
ращональнаго  рыбоводства;  самыми  примитивными  пр1емами  можно  привести  къ  шш 
МИЛЛ10НЫ  рыбокъ,  а  транспортъ  икры  и  молоди   совершается   легко  на  тысячи  версл. 
Наши  западные  сосЬди  давно  поняли  громадное  значен1е  рыбнаго  хозяйства  для  народ» 
наго  благосостоян1я.  Герман1я  имЬетъ  слишкомъ  200  ихтхологическихъ  заведешй,  кото* 
рыя  въ  большей  части  безвозмездно   раздаютъ   икру  и  молодь.   Одна  лишь  Баваршл 
80  заведен1яхъ  разводитъ  до  8  миллхоновъ  молоди;  вс*  рыбаки    обязаны  за  известив 
вознагражден1я  доставлять  зрелую  икру  въ  заводы,    гд*  она  выводится  въ  молрдь,  ю-! 
торая  раздается   частнымъ   лицамъ.    Вообще    германск1е  заводы  раздаютъ  ежегодо|»| 
18  милл10новъ  молоди.  Кром*]^  того  задачею  заводовъ  акклиматизировать  новыя  породЕ^ 
рыбъ  и  разводить  бол'Ье  благородные  сорта,  гд*  только  услов1я  соотв'Ьтствуюгь  дьлц 
Каждая,  даже  меньшая  область  въ  Гермаши  им-Ьотъ  свое  общество  рыбоводства,  заи-^ 
сящее  отъ  центральнаго  въ  Берлин*.  Эти  союзы  им-Ьють  20,000  членовъ,  и  государево 
отпускаетъ   имъ    87,000   марокъ.    Скандинавск1я    государства  усердно  поддерживаю^ 
рыбоводство:  Норвепя  отпускаетъ  45,000  кронъ  и  Швещя  48,000  въ  пользу  поощри 
рыбнаго  д*ла,  ежегодно  устраиваются  выставки  рыбоводства  и  въ  разныхъ  м^стечой! 
существуютъ  ихтюлогическхе  музеи  для  обучешя  рыбаковъ  научнымъ  прхемамъ  рыбмЛ 
ловли,  и  спец1альные    чиновники  объЬзжаютъ   страну  и  наблюдаютъ   за   правильннв^ 
ходомъ  рыбнаго  д-Ьла.  Во  Франщи  с(8ос1ё1ё  сеп(;га1е  й'а^псиипге»  и  въ  Англ1и  «Кайи 
па1  йзЬепез  Ргокесйоп  Азбосхаиоп»  стараются  развивать  интересъ  къ  рыбоводствт^  Й 
Соединенныхъ    Штатахъ,   рыбныя   комиссш   субсидируются   государствомъ    нл    су^;з; 
350,000  долларовъ  (около  %  милл.  рублей),  а  15  казенныхъ  заводовъ  отпускають  ^' 
возмездно  икру  и  молодь;  въ  1895  г.  отпущено  882  милл10на  молоди  въ  дие1я  впду 

Между  т4мъ  Росс1я,  занимающая  первое  м-Ьсто  по  богатству  воды  и  оол  алапщй 
58,000  квадратныхъ  верстъ  водяного  пространства,  привозитъ  ежегодно  рыЛы  за  Г  «в^ 
л1оновъ  рублей,  противъ  продаваемой  за  4  миллиона,  между  тЬмъ,  какъ  при  рпд1онад**^ 
ной  организащи  рыбнаго  д*да  мы  могли  бы  не  только  снабжать  всю  Евр^т  шш-"^ 
рыбой,  но  и  им'Ьть  въ  достаточности  ее  у  себя.  Вм-Ьсто  десятокъ  тысячъ  членош  * 
сотней  обществъ  для  поощренхя  рыбоводства,  мы  им'Ьемъ  одно  Императорское  Шщеп^ 
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лбоводства  и  рыбной  ловли,   какъ  центральное,   съ  220  членами  и  6,000  субсид1и   и 

^^1  членомъ  въ  нЪсколькихъ  отд^лешяхъ  (^9[ифляндское,  Шевское,  Уральское,  Тнфлис- 

юе,  Черноморское)  филхальныхъ.  Для  процв'Ьтаная  рыбоводства  каждая  губерн1я  нуж- 

лется  въ  централ ьномъ  органе  рыбоводства,  который  бы  поощрялъ  ращональные  пр1емы 

лбной  ловли,  поддержнвалъ  разведен1е  рыбы  н  наблюдалъ  за  исполнен1емъ   законовъ, 

^'ществующихъ  и  могущихъ  быть  изданными  въ  пользу  охраны  нашихъ  водъ.  Рыбные 

-^еи,  какъ  наглядный  школы  ихтюлопи,  желательны,  да  и  поддержка,  и  практиковаше 

щгональнаго  рыбоводства  Цравительствомъ  принесли  бы  немаловажную  пользу,  въ  чемъ 

ИЬдились  заграничный  государства. 

Въ  добавлеше  упомяну,  что  весьма  полезный  породы  рыбъ  могутъ  быть  разве* 
шы  въ  нашихъ  водахъ,  богатыхъ  водяною  флорою  и  фауною,  а  именно:  въ  нашихъ 
«рахъ  могутъ  процв4тать:  судакъ,  сигъ,  форель,  окунь,  озерный  лосось  и  друг1я,  ко- 
фыя  не  размножаются,  но  растутъ  и  процв']^таютъ  отлично  въ  закрытыхъ  водахъ. 


Докладъ  члена  Бомвтета  Г.  Б.  Дымши  о  борьб^^  съ  оврагами. 

Борьба  съ  оврагомъ  распадается  на  рядъ  ближайшихъ  задачъ,  разр^шен1емъ  со- 
жупностн  которыхъ  достигается  общая  ц4^ль:  укрЪпленхе  оврага.  Способы  укр^плешя 
фаговъ  могутъ  быть  разделены  на  дв^Ь  главный  группы:  а)  общгй  способъ,  которымъ 
^стигается  прекращенхе  или  ослабленхе  вс^хъ  оврагообразовательныхъ  процессовъ, 
б)  частные  пргемы,  направленные  на  отдЬльныя  стороны  въ  развитш  овраговъ: 
ср^плеше  дна,  боковыхъ  склоновъ,  уступокъ  въ  лотв/к  оврага,  м^стъ  обваловъ  по 
жамъ  н  т.  п.  Къ  прекраш;ешю  овраговъ  служатъ  или  гидротехническ1я  работы  для 
'вода  воды,  размывающей  склоны  овраговъ,  или  укр^плеше  склоновъ  посредствомъ 
1Лс,ещя.  Однимъ  изъ  наиболее  простыхъ  способовъ  прекращешя  стока  воды  является 
^тройство  въ  верховьяхъ  земляной  плотины.  Плужные,  или  насыпные  валики  тоже 
ь  состоянш  задерживать  направленхе  стока  воды.  Водоливы  и  водоспуски  фашинные 
ш  каменные  собираютъ  воду  въ  одинъ  обпцй  жолобъ  и  задерживаютъ  обрываше 
)чвы.  Отводныя  и  нагорныя  канавы  закрываютъ  бока  оврага  отъ  расширен1я.  Бели 
|рагъ  укр4пленъ,  то  этимъ  не  только  возвращена  культур*  площадь,  бывшая  подъ 
|рагомъ,  но  вм4ст4  съ  т4мъ  прекращается  ускоренный  отводъ  грунтовыхъ  водъ  и 
.сореше  луговъ. 

Сдособъ  же  облЪсен1я  горныхъ  склоновъ  сводится  къ  посадке  древесныхъ  породъ, 
кхгв^тствующихъ  данной  почв*,  который  развиваясь  укр'Ьпляютъ  склоны  и  летуч1е 
)ски  и  ткжъ  задерживаютъ  развит]е  оврага.  Разные  породы  ивы  (заИх  и  семейство 
11С1Ш11)  прекрасно  исполняютъ  эту  задачу:  ива-ракита  (заИх  {га^Шэ)  процв*таетъ  въ 
ишистыхъ  сырыхъ  м^стахъ;  верба,  ветла  (заИх  а1Ьа)  охотно  разводится  по  краямъ 
10тинъ;  ааИх  спргеа — бредина  разводится  легко  пасечниками;  заИх  асии!оих  живетъ 
I  пеекахъ  даже  сыпучихъ,  почему  она  обыкновенно  и  употребляется  для  укрЪплен1Я 
1ъ.  Разъ  грунтъ  укр4пленъ,  и  почва  не  размывается,  и  песокъ  не  относится,  то  обл*- 
ше  ндетъ  лравильнымъ  путемъ  для  разныхъ  породъ  лиственныхъ  и  хвойныхъ.  Для 
шей  страны,  гд-Ь  овраговъ  сравнительно  небольшое  количество,  гораздо  большее 
1ачеше  имЪютъ  болота,  заницаюпця  значительный  пространства.  Эти  болота  соста- 
1яютъ  ночти  исключительно  торфяники,  которые  представляютъ  или  скудныя  нездо- 
)выя  пастбища,  или  луга,  дающ1в  малопитательную  траву.  Эти  торфяныя  пространства 
ислючаютъ  однако  богатство,  которое  дремлеть  безъ  пользы.  А  между  тЬмъ  тутъ 
жать  неисчислимыя  залежи  богатаго  топлива,  и  на  нихъ  могли  бы  расти  прекрасные 
)авк  да  и  процвЬтать  огороды.  Гермашя,  Швец1я,  Голланд1Я  и  Швейцархя  давно 
/'льтявируютъ   торфяныя   пространства.   Система   Кттроп'а    позволяетъ    обращать  не- 

18 
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производительныя  болота  въ  отличные  клеверные  луга  да  и  поля  культивировшя 
(навожеше  пескомъ),  а  бол-Ье  дешевый  способъ  81.  РаиГа  позволяеть  ври  пая 
издержкахъ  завестись  прекрасныжи  лугами;  для' нашего  у']^зда  осушеше  многочис» 
яыхъ  болотъ  им4етъ  громадное  значенхе  для  огороднаго  благосостоянхя.  Въ  сосЫ 
Лифлянд1и  мы  им']^емъ  примеры,  гд'Ь  осушеше  и  амелюращя  торфяныхъ  бодотыш 
блестяще  результаты.  Въ  им.  Костеръ-фонъ-Эссели  осушено  было  4907  деш.,ч1 
чемъ  оказалось,  что  приростъ  древесины  въ  заболоченномъ  л4су  поел*  осушешявъ^гаа 
увеличился  въ  10  разъ,  а  безплодныя  до  осушен1я  пространства  дали,  будучи  удо^ 
каинитомъ  и  томасфосфатомъ,  съ  десятины  въ  первый  годъ  120  пудовъ,  во  щА 
240  пуд.,  а  въ  посл-Ьдихе  годы  слишкомъ  360  пуд.  отличнаго  с*на,  при  чемъ  стое^ 
удобрен1я,  считая  и  известкованхе,  не  превышала  10  руб.  на  десятину.  ЕШше  Фа 
барона  Штакельберга  представляетъ  собой  также  прим'Ьръ  удавшейся  мед1орац1н.  В» 
д*лецъ  Неклюдовъ  (Островскаго  у*зда  Псковской  губернш)  вычисляетъ  прн&ш 
до  25%  отъ  вложеннаго  капитала  на  осушеше  и  мелшращю  болотъ.  Если  толш! 
нашемъ  у^зд*  удобрилось  бы  25,000  десятинъ,  сегодня  непроизводительныхъ,  в  я 
25,000  при  затрат*  по  25  руб.  за  десятину  дали  бы  только  по  200  пуд.  с*на,  т.« 
произвели  бы  500  тысячъ  пудовъ  сЬна,  стоимостью  въ  милл10нъ  рублей  (отъ  вложенак 
капитала  750.000  р.), — то  какое  громадное  вл1ЯН1е  на  скотоводство  и  съ  этимъ  ва  ея- 
нят1е  сельскаго  хозяйства  им'Ьла  бы  эта  амел1орац1я. 

Хотя  и  эти  прхемы — ^укр-Ьпленхе  овраговъ,  осушеше  и  амелюрацхи  болотъ — не  слоя( 
но  едва  ли  безъ  спещальныхъ  указанхй  они  произведутся  успешно.  И  поэтому  сл! 
учреждвН1е  областныхъ  ученыхъ  агрономовъ,  какъ  это  им-Ьеть  м4сто  въ  загранэтич 
государствахъ,  неизб'Ьжнымъ.  Спвц1альный  кредитъ  желательно,  чтобы  бшъ  щ 
скаемъ  на  удобренхе  и  осушку  болотъ,  а  контроль  исполнешя  считаю  возмояя! 
оставить  за  сельскохозяйственными  обществами,  члены  которыхъ,  зная  страну  I  ^ 
нужды,  самые  компетентные  въ  этомъ  отношен1и  органы.  • 

I 

Докладъ  члена  Комитета  Г.  К.  Дымши  о  сельскохозяйственномъ  крехл! 

и  кооперащи.  ! 

Известно,  что  для  полнаго  процв^Ьташя  хозяйства  и  его  доходности  долхно  с?41 
ствовать  изв'Ьстное   соотношеше   между   основнымъ    и   оборотнымъ   капнталохъ.  Бе^ 
оборотнаго  капитала  при  теперешнихъ  экономическихъ  сложныхъ   услов1яхъ  %(т^ 
не  можетъ  приносить  дохода.    По    Котез'у    оборотный   капиталъ   долженъ  составив 
при  интенсивномъ  хозяйств*  50%,  при   среднеинтенсивномъ  86%,  а  при  первобыпЛ 
(экстенсивномъ)  25%.  Въ   Англ1И   считаютъ   нужное    количество   оборотнаго   кап?  "^ 
въ  6 — 9  разъ  больше  аренднаго  дохода  (грунтового).   Въ  нашихъ  хозяйствахъ  яй1| 
недостатокъ  этого  оборотнаго  капитала  и  составляетъ  тормозъ  для  усп^шваго  рлий 
его  и  ращональной   эксплоатац1И.   Въ   западныхъ   государствахъ  креднтъ  облегчеп 
упрощенъ  для  сельскихъ  хозяевъ,  и  они,  не  нуждаясь  въ  деньгахъ,  въсостояшяэсс^ 
тировать  съ  пользою  для  себя  землю.  И  у  насъ  чувствуется  недостатокъ  въ  креджтя* 
учрежден1яхъ,  открывающихъ    кредитъ  по   низкому  %  и  безъ  излпшынхъ   формА^ь! 
стей.  Кредитъ  Государственнаго  Банка    подъ    соло-векселя  требтетъ   залогового  т 
тельства,  а  земсше  банки  берутъ  слишкомъ  высогай  %;  Государственный  же  Дворя'* 
Банкъ  не  для  вс*хъ  доступенъ.  В18   йак,    дш    сИо  йа<;    при  кредитован^  нн'кть 
мадное  значеше,  и  тутъ  чувствуется  главный  недостатокъ  япотечнаго  учрежден!^ 
которомъ  контроль  недвижимаго    имущества   для   калцаго  доступенъ  и  кредишсИК 
ность  гласная.  Но  не  только  больш1Я  им'Ьшя  нуждаются  въ  дешевомъ  в  скор<№ 
дит*,  но  и  мелк1е  владельцы  и  крестьяне  оставлены  на  произволъ  ростовя^нчегл 
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справедливо  говорить  Министръ  Звмдед'к11я  А.  С.  Ермоловъ  въ  своемъ  сочиненш  «Неурожай 
и  народное  бЪдств1е)>,  въ  статье  о  деревенскомъ  ростовщике:  «въ  ннтересахъ  жизни  и 
благосостоян1я  всего  нашего  народа  надо  пожелать,  чтобы  и  въатомъ  отношенш  возможно 
скорее  занялась  заря  новой  эры«.  Посшотримъ,  какъ  западныя  государства  разрешили 
дтотъ  волросъ,  и  какъ  земельный  кредитъ  обставленъ.  Во  Фрашцн  учревденъ  сде- 
Ц1альный  СгёсИ!;  а^псо1е  для  седьскохозяйственныхъ  синдиЕатовъ  весьма  многочнслен- 
ныхъ,  а  Государственный  Банк'&  (Вап^т1е  Ле  Ргапсе)  днсконтируетъ  векселя  синдика- 
товъ  (Зак.  10  Н.  1874  Ьа  Вандие  (1е  Ргапсе  езк  аи1опзёе  к  е8Сотр1ег  1е8  рарьегз  (1е8 
8упд1са*8  а^г1с.),  а  общ1й  для  всей  страны  земельный  банкъ — СтёШ  Гопсхег  учредилъ 
въ  нровинцш  свои  фил1альныя  отдЪлешя— СгёсИ^  а^псо1е»  который  имЪетъ  оборотъ  на 
слншкомъ  50  миллюиовъ;  кредитъ  отпускается  на  5—4%  въ  годъ.  Въ  Гермашн  калщая 
область  имЪетъ  свои  кредитный  земсшя  учрежден1я  (НуроШекепЬапк,  Ьап<18с11а118ЬапкХ 
которыхъ  операц1и  состоять  подъ  контродемъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  нотпу- 
скаютъ  деньги  на  3 — 4%  кром^  спещальнаго  мелюративнаго  кредита  отпускаемаго 
государствомъ  на  земельныя  амелхоращи.  Но  кромб  этихъ  круцныхъ  кредитныхъ  учре- 
жден1й  вся  Герман1я  засЬяна  паевыми  изв^стнаго  типа  ЗсЬпКге  Оеи18с11  (1850  Уо1к8Ъапк), 
принимающими  въ  начале  вклады  отъ  25  пфениговъ,  которыя  теперь  преобразовались 
въ  бол^^е  лрактическ1я  товарищества  ВаШегзеп  (Ва1^е18еп8сЬеп  ОаЛеЬпзкаазепуегегпе). 
Какъ  они  развиты,  даеть  понятхе  развипе  ихъ  въ  одной  Баварш:  въ  1890  г,  имЪли 
членовъ  слншкомъ  28,000,  съ  3-мя  милл10нами  800  тысячъ  марокъ — паевъ,  н  ихъ  обо- 
ротъ составлялъ  45  миллхоновъ  марокъ.  У  аасъ  этого  типа  учревдешй  не  существуетъ, 
эту  задачу  могли  бы  исполнить  у  насъ  сельскохозяйственныя  общества,  если  бы  имъ 
пришло  въ  помощь  государство.  Разъ  Государственное  Казначейство  откроетъ  кредитъ 
для  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  образующихся  при  нихъ  снндикатовъ,  какъ 
во  Францш,  то  и  д'Ьло  сельскохоаяйственной  кооперащи  подвинется  впередъ.  Мы 
им^емъ  тоясе  кредитное  учреждеше»  которое  развивается  усп'Ьшно  и  полезно  (это 
Общество  Взаимное  Землевлад'Ьльцевъ  Витебской  губернш),  но  процентъ  8%  слншкомъ 
высокъ;  если  бы  Правительство  пришло  съ  помощью  этому  учрежден1ю,  'Го,  расширяя 
свои  операции  и  учреждая  фил1альяыя  отд'Ьлен1я,  могло  бы  громадную  пользу  принести 
именно  для  краткосрочныхъ  ссудъ. 

Задача  сельскохозяйственной  коомеращи  сводится  къ  сл^^уюпц1мъ  требован1ямъ 
и  задачамь: 

1.  Удовлетворен1е  требованоя  сельскохозяйственнаго  кредита. 

2.  Облегчеи1е  пр1обр%тен1я  предметовъ  первой  нуавды  сельскохозяйственной,  какъ: 
с^мянь,  кормовнхъ  средствъ,  удобрительныхъ  туковь,  машинь  и  оруд1й,  породистаго 
скота  и  т.  д. 

3.  Взаимное  страхованхе  отъ  иожара,  гредобит1я,  эпнзоотхй  и  т.  п. 

4.  0блегчби1е  мелюративныхъ  работь»  какъ:  осушешя,  орошен1я,  л^сныхъ  наса* 
жден1й  и  т.  п.,  содержан1емъ  спещалистовъ  совместно. 

5.  Продажа  общихъ  продуктовь,  оовм^етная  переработка  извЪстныхъ  продуктовъ, 
такь  напр.:  молочныя  товарищества  съ  общимъ  ииструвторомъ,  съ  выработкой  одно- 
роднаго  товара  (такъ  напр.:  Бкруты  Ковемской  губ.)  и  содержаи1емъ  однороднаго  скота 
и  пр.  (По«ев1Ьжское  общество  ра8вит1я  <яюта  голландской  народа). 

Эти  всЬ  задачи  у  насъ  можетъ  нбполлнть  сельскохозяйственное  общество,  и 
вообще  я  думаю,  ято  прежде,  чДмъ  нав»  страна  получить  мЪстныя  учрежден1я  на  обра- 
зецъ  вемствъ  цеитральныхъ  губершй,  сельоБОХозяйственныя  общества  могли  бы  взять 
на  себя  почмнъ  въ  границахъ,  дозволенныхъ  уставомъ,  по  нсполнеи1ю  обязанностей, 
т^ено  соединенныхъ  съ  подвятхемь  экономическаго  и  нравствемнаго  уровня  нашего 
сельскаго  хозяйства.  1)  Посредственно  селъскоховяйетвенкое  общество  можетъ  высту- 
пать въ  роли  ходатая  передь  Правительствомь  для  урегулированхя  отношен1й  хозяина 
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и  рабочаго,  страховашя  работииковъ  иа  случай  смерти  и  увечья  и  устройства  эже^Ф 
тальныхъ  кассъ,  пересмотра  тарифовъ  на  известные  предметы,  приносящихъ  тщерк 
данной  М'1^стности  и  т.  п.,  подан!е  помощи  въ  случае  неурожая  и  эпизоотш  н  т.  1 
2)  Безпосредственная  д'Ьятельность  сельсЕОхозяйственныхъ  обществъ  сводится  къ  устр» 
ству  сельскохозяйственныхъ  выставоЕЪ,  спецхалъно — выставовъ  индентаря,  скота,  устр^ 
ству  складовъ  землед'Ьльческихъ  оруд1й,  машинъ,  а  равно  агрономическихъ  лаборатор!! 
статистическихъ  бюро  и  экспериментальныхъ  станщй,  къ  вьшискЪ  производителей  хм 
скота  и  лошадей,  устройству  пунктовъ  для  случки,  а  также  учрежденш  взаимнаго  лт> 
ховашя.  I 

Какъ  мы  видимъ,  нормальный  уставъ  даетъ  широкое  поле  нашижъ  общщшт 
но  и  туть  отсутств1е  капиталовъ,  при  нашемъ  тяжеломъ  экономическомъ  полоярА 
м'Ьшаетъ  развить  энергичную  деятельность,  и  поэтому  считаю  ум^стнымъ  постажпк 
какъ  <1ез1€1ега1ит  въ  губершяхъ  безъ  земствъ,  открыть  сельскохозяйственнымъ  обтк^ 
ствамъ  кредитъ  и  поощрять  ихъ  деятельность. 

I 

Докладъ  К,  Н,  Гулькевича  объ  отм4н4  ограничешй  для  туземнаго 

землевлад^Ьшя. 

Вырубленные  лЪса,  малая    производительность  скота,   плохая  обработка  почвн-- 
въ  большемъ  числ4  им-Ьихй  нашего  уЬзда — свидЬтельствують:  либо  объ  отсутствш  средст 
у  ихъ  хозяевъ,    либо  о  нежелати,  или    неум^нш  последнихъ  трудитьс41  на  улучши 
своей  собственности. 

действительно,  при  значительномъ  росте  стоимости  земель  въ  уезде  за  посд%1- 
Н1е  годы, — во  многихъ  случаяхъ  представляется  более  выгоднымъ  вырвать  изъ  им^шI, 
все,  что  возможно,  и  перепродать  его  затемъ  съ  барышомъ,  нежели  вкладывать  п 
землю  труды  и  капиталы  и  выжидать  долгхе  годы  полученхя  верной,  хотя  и  нег^езчь 
тельной  прибыли.  Зато,  съ  каждымъ  такимъ  переходомъ  имешя  въ  новыя  рукн  пон1* 
жается,  если  не  временная  его,  вздутая  спекулящею,  ценность,  то,  вовсякомъ  случа! 
его  достоинство.  А  съ  каждымъ  разореннымъ  имен1емъ  уездъ  отдаляется  отъ  топ 
экономическаго  состояшя,  которое  только  и  можетъ  обезпечить  благополуч1е  оте<9€- 
ственной  сельскохозяйственной  промышленности.  Легче  другихъ  поддаются  иентшешг 
«пожить  на  имеши))  люди,  не  имеющхе  особой  связи  съ  местностью,  традищн  коеа, 
если  не  интересы,  для  которыхъ  безразличны,  тогда  какъ  местный  алемемть  вгь  соб- 
ственныхъ  или  арендуемыхъ  имешяхъ  различныхъ  величины  и  достоинства  ока:?ыБает€1 
наиболее  охочимъ  и  способнымъ  превращать  обеднелый  наши  почвы  въ  плодороднш. 
Мел;!^  темъ  ему-то  и  не  разрешено  покупать  землю  на  месте. 

Въ  виду  того,  что  ограничен1в  его  правоспособности  определяется  правн1а.ж1 
вре.непными,  да  будетъ  мне  позволено  возбудить  вопросъ  о  томъ:  своевременны  ли 
ныне  эти  правила  или  нетъ? 

Тамъ,  где  стеснеше  правоспособности  местнаго  населевоя  вызывается  полта- 
ческою  необходимостью, — тамъ,  понятно,  экономичестя  соображешя  должны  отступить 
на  второй  планъ;  но  такое  ограниченге  правъ  уроженцевъ  нашего  края  объясняется, 
по  всей  вероятности,  историческою  принадлежностью  Витебской  губернш  къ  Севере* 
Западному  краю,  но  никакъ  не  современными  данными. 

Мне  кажется  даже^  что  образованге  местныхъ  Комитетовъ  въ  нашихъ  губерньяхь  \ 
подтверждаетъ  то  обстоятельство,  что  и  здесь  злобу  дня  составляютъ  преимущественно,— 
я  позволилъ  бы  себе  даже  сказать  исключительно, — вопросы  экономичесше. 

При  обсуждети   же  нуждъ   сельскохозяйственной  промышлениоетн,  врядъ  ли  ю- 
жетъ  возникнуть  сомнете  въ  томъ,  что  краеугольный  вопросъ  туть — вопросъ  о  тг*-'^ 
въ  «умелыхъ»  ли  рукахъ  находится  земля? 
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Местный  элементъ  наиболее  способенъ  къ  вбдеи1ю  у  насъ  хозяйства»  но  только 
въ  лиц-Ь  крестьянъ.  Съ  повл-Ьдиими  не  могутъ  сравниваться  даже  издавна  поселившхеся 
въ  кра-Ь,  наприм^ръ,  безсрочные  чиншевики  изъ  старообрядцевъ.  Несмотря  да  вс*]^ 
льготы,  которыми  они  понын!  пользовались  (низшая  арендная  плата,  освобожденхе 
отъ  натуральной  повинности,  платежа  земельнаго  налога  и  т.  д.), — ^ихъ  благосостоянге 
не  только  не  выше,  но  даже  ниже  ихъ  сосЬдей-датышей. 

Ра8рЬшен1е  м'Ьстнымъ  крестьянамъ  покупать  землю,  по  ихъ  усмотр^нш,  избавитт. 
многихъ  изъ  нихъ  отъ  необходимости^  въ  погон'Ь  за  землею,  непроизводительно  терят!. 
время  на  дальше  пере']^зды,  напр.,  въ  Аз1атскую  Россш;  въ  случа'Ь  удачи — переносит!^ 
лишешя,  связанныя  съ  основашемъ  хозяйства  на  новомъ  м'Ьст^,  и  приспособляться  къ 
непривычнымъ,  подчасъ  крайне  тяжелымъ  услов1ЯМъ  существовашя  въ  Сибири;  въ 
случа'Ь  неудачи — ^возвращаться  домой  разоренными.  А  возвращающихся  не  мало,  такъ: 
въ  1901  г.  изъ  128,131  челов^къ,  переселившихся  въ  Сибирь  (считая  въ  томъ  числ'Ь 
ходоковъ  и  отправившихся  за  времеинымъ  заработкомъ),  вернулись  обратно  55,233  чело- 
века, т.  е.  почти  половина  (прим.  4  стр.  7  В'Ьстника  Финансовъ  1902  г.  №  40). 

Въ  случа'Ь  нежелашя  Правительства  кореннымъ  образомъ  изменить  свое  отно- 
шец1е  къ  вопросу  о  землевладЬнш  въ  кра^,  оно  могло  бы,  разрЪшивъ  местному  эле- 
менту покупать  землю  безъ  какихъ-либо  ограничен1й,  предоставлять  и  впредь  преж- 
Н1Я  льготы  т^мъ'  изъ  своихъ  лодданныхъ,  водворен1е  коихъ  въ  кра-Ь  оно  желаетъ 
поощрять,  какъ  это  дЬлаетъ  прусское  правительство  въ  Познани. 


Записка  Б.  Б.  Шахно  о  положенш  сервитутнаго  права  въ  4  Ипфляпд- 
скихъ  у*здахъ  Витебской  губерши  и  о  м4рахъ  къ  его  устраненш. 

ЦлРь-ОсвободитЕЛь,  задумавъ  великую  реформу  освобождешя  крестьянъ,  въ  посла- 
Н1и  къ  своему  народу  выразилъ  мысль,  «что  законно  пргобр^тенныя  пом'Ьщиками  права 
«не  могутъ  быть  взяты  отъ  нихъ  безъ  приличнаго  вознагражден1я  или  добровольной 
«уступки,  что  было  бы  противно  всякой  справедливости  пользоваться  отъ  пом^щиковъ 
«землею  и  не  нести  за  нее  соответственной  повинности». 

Эти  слова  ВысочАйшАго  манифеста  отъ  19  Февраля  1861  г.  ясно  указываютъ  на 
волю  Державнаго  Законодателя  разъ  навсегда  положить  твердую  основу  на  право  соб- 
ственности какъ  для  освобождаемыхъ  крестьянъ,  такъ  и  для  пом^щиковъ-дворянъ. 
Въ  виду  сего,  при  введении  крестьянской  реформы,  не  могло  быть  р^чи  объ  оставленш 
за  крестьянами  безвозмездно  права  выгоды  въ  чужомъ  имуществ*]^  пом^щиковъ,  како- 
вымъ  правомъ  является  сервнтутное  право  бывшихъ  крестьянъ  пасти  скотъ  въ  по- 
х'Ьщичьихъ  лЪсахъ.  Предоставлешя  этого  права  мы  не  находимъ  въ  «Общемъ  поло- 
жен1и  о  крестьянахъ»,  не  находимъ  его  и  въ  «уставныхъ  грамотахъ»,  составляющихъ 
основанзе,  регулирующее  отношен1я  крестьянъ  къ  ихъ  бывшимъ  влад'Ьльцамъ.  Но  для 
С-кверо-Западныхъ  и  Ю'го  -  Западныхъ  губврн1й  поел*  событШ  1863  года,  въ  виду 
ясключительныхъ  особыхъ  соображешй,  введено  было  сервнтутное  право,  въ  видЪ  вре- 
менной м^ры,  о  чемъ  свид']^тельствуетъ  спещальное  циркулярное  распоряжен1е  Гене- 
ралъ-Губернатора  С'Ьверо-Западнаго  края  графа  Муравьева,  отъ  15  Февраля  1864  года, 
въ  каковомъ  распоряженш  предоставлялось  право  пов'Ьрочнымъ  комисс1ямъ  временно 
установлять  общ1е  выгоны  и  право  крестьянъ  пасти  свой  скотъ  въ  помЬщичьихъ  л4- 
сахъ.  Пов*рочныя  комисс1и,  исполняя  это  распоряженхе  Главнаго  Начальника  края, 
действовали  чрезвычайно  неоднообразно  и  установляли  вышеуказанный  сервитутныя 
права  самымъ  неопред'Ьленнымъ  способомъ;  наприм'Ьръ,  въ  протоколахъ  пов'Ьрочныхъ 
ЕомиссШ  по  отд-Ьльнымъ  Инфляндскимъ  уЬздамъ  употребляются  сл-Ьдующхя  выраженхя: 
«крестьяне  имЬють  право  пастьбы  скота  по  опушк*  пом-Ьщичьяго  л4са,  прилегающаго 
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Бъ  над'Ьлу»  или  же:  «крестьяне  им'Ьютъ  право  пастьбы  скота  наравн-Ь  съ  110м1^щкеожъ«. 
или  же  сделана  надпись  на  план<Ь:  «деревни,  окружающхя  господск1й,  въ  одноа 
обруби/  лЪсъ  за  Кг  164,  им^Ьють  право  выгона  скота  въ  этомъ  л'Ьсу  до  вырубленвш 
л^са)>,  или  же  еще:  «крестьяне  им^ютъ  право  гонять  скотъ  въ  пом'Ьщичьемъ  л1ст  1 
пользоваться  покосами».  Легко  себ<Ь  представить,  какимъ  недоразум'Ьшянъ  и  спорапч 
а  также  какому  неудовольствш  об<Ьихъ  сторонъ  должна  была  дать  поводъ  подобная  №- 
опред1Ьленность  и  неточность  установлен1й  сервитутныхъ  правь,  не  говоря  ух»-  о 
самомъ  ихъ  существован1и.  Такого  рода  положеше  стесняло  не  только  самнхъ  эеи*^ 
влад'Ьльцевъ,  но  могло  препятствовать  прюбрЪ1>ен1ю  им'Ьнгй  въ  С^^веро-Зааадномъ  срл 
русскими  землевлад'Ьльцами,  въ  виду  часто  повторяющихся  споровъ,  асалобъ  и  орер^ 
кан1й,  доходившихъ  даже  до  св']^д'Ьн1я  Генералъ-Губернатора  графа  Муравьева,  Еоторв! 
всл'Ьдств1е  этого  въ  начале  Января  1866  года  учредилъ  комисс1ю  для  разверсташ! 
крестьянскихъ  угод1й  и  отмены  права  пастьбы  скота  въ  пом'Ьщичьихъ  л^сахъ.  а 
31  Января  18в5  года  за  ?^  170,  представилъ  по  этому  вопросу  проектъ  въ  Министер- 
ство Внутреннихъ  Д^^лъ.  Еъ  сожал'Ьшю,  проектъ  этотъ  въ  теченье  85  л1^тъ  не  приведмъ 
въ  исполнеше,  всл^^дствхе  чего  сервитутное  право  пастьбы  скота  крестьянами  въ  ос- 
м'Ьщичьихъ  Л'Ьсахъ  существуетъ  въ  2,446  имЪшяхъ  С^вэро-Западнаго  Края,  въ  кото- 
рыхъ  поверочный  К0МИСС1И  действовали  после  15  Февраля  1864  года.  Если,  олнасо. 
сервитурное  право  обременительно  для  владельцевъ  имен1й  и  лЪсовъ,  то  для  крестьять, 
пользующихся  этимъ  правомъ,  оно  не  представляетъ  ожидаемой  выгоды,  въ  чемъ  убЬ* 
ждаетъ  насъ  мненье  Ковенскаго  по  крестьянскимъ  дЪламъ  Присутствхя,  которое  ^> 
являетъ,  что  благосостояше  крестьянъ,  не  пользующихся  сервитутами,  нисколько  не 
хуже— пользующихся  ими  въ  широкихъ  размЪрахъ,  превышающихъ  даже  потребноеп 
ихъ  хозяйСФВЪ.  Къ  тому  же  эаключешю  долясны  привести  статистнчесшя  данный,  собран- 
ный по  Дриссенскому  у*зду  Витебской  губерти,  изъ  коихъ  видно,  что  въ  деревня». 
не  им'Ьющихъ  сервитутиаго  права,  средняя  цифра  коровъ  у  крестьянъ  равняется  0Л4 
на  десятину,  а  въ  деревняхъ,  пользующихся  этимъ  правомъ,  0,68,  т.  е.  0,0б  въ  пользу 
крестьянъ,  не  пользующихся  сервитутомъ. 

Въ  виду  сказаннаго  неохотное  прекращеше  крестьянами  сервитутныхъ  отношеш! 
объясняется  не  дМствительной  потерей  для  нихъ  отъ  ликвидащи  этихъ  отношешй,  а 
во-1-хъ,  побочными  выгодами,  о  которыхъ  упоминаетъ  проектъ  Министерства  Бет- 
треннихъ  Д'Ьлъ  и  которые  основаны  на  вред'Ь  помещику  *),  и,  во*вторыхъ,  укоренившейс! 
въ  крестьянскомъ  сословш  надеждою  на  дополнительные  над'Ьды,  что  не  соглаен-з 
какъ  съ  вышеприведенными  словами  Высочайшаго  манифеста  Царя-Освободителя,  тап 
ц  со  словами  покойнаго  Императора  Александра  Ш,  обращенными  къ  старшииал^ 
посл'Ь  священнаго  Его  Коронован1я. 

Такимъ  образомъ,  представляется  наглядиымъ,  что  сервитутяыя  отношенгя  мехд^ 
пом'Ьщиками  и  крестьянами  вредны  для  первыхъ  и  не  представляютъ  особенной  польза 
для  посл'Ьднихъ.  Разъ,  однако,  крестьяне  не  соглашаются  отказаться  огь  установи* 
вшихся  услов1й,  то  является  крайне  необходимымъ,  въ  возможно  нелродолжительноп 
времени,  устранить  это  ненормальное  положенхе  д'Ьла,  хотя  бы  это  сопряжено  было  съ 
изв^^стными  для  пом'Ьщиковъ  матер1альными  уступками,  но  съ  тЬмъ,  чтобы  послйдщи 
были  возиояшо  мен'Ье  чувствительными,  т^кмъ  бол'Ье,  что,  по  весьма  справедливому  за- 
м1Ьчан1ю  Ковенскаго  Присутств1Я,  над'Ьленге  землей  крестьянъ  деревень  2,446  нм11а11« 
обремененныхъ  сервитутами,  не  могло  бы  не  вызвать  чувства  сильной  зависти  у  боль- 
шинства крестьянъ  5,449  им^^шй  С'Ьверо-Западнаго  края,  не  им'Ьющнхъ  сервитута.  \ 
неминуемо  повлекло  бы  за  собою  недовольство,  проявленхе  котораго  не  желательно  н 
даже  и  опасно  въ  аграрномъ  отношенш.    Нельзя,  вмЪсгЬ  съ  т^мъ,  не  обратить  внш»- 


*)  Собиран1е  топлива,  ягодъ,  обдираи!е  коры  и  т.  п. 
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;  шя,  что  предаолагаемая  н^Ькоторыми  Губернскими  11рисутгств1яии  для  ликвидац1И  серви- 
тутныхъ  отношен1й  норма  вознагражден1я  крестьянъ  за  это  право  территорхальными 
над^^ами,  по  числу  головъ  им'Ьющагося  у  крестьянъ  отд'Ьльныхъ  деревень  скота,  была 
бы  крайне  не  желательною,  ибо  наличность  того  или  другого  количества  скота  въ  дан- 
ной деревне  не  можетъ  быть  въ  точности  определена,  такъ  какъ  она  зависитъ  отъ 
многихъ  побочныхъ  обстоятельствъ  (недорода,  дурного  урожая  травъ  и  т.  п.),  часто 
изм']^няется,  а  подчасъ  можетъ  быть  фиктивною.  Всякхя  опред']^лен1я,  основанный  на 
научно-теоретическихъ  исчислен1яхъ  для  выяснешя  нормальнаго  количества  скота, 
потребнаго  для  удобрен1я  участка  пахотной  земли,  не  выдерживаютъ  критики,  такъ 
какъ  не  только  въ  деревняхъ,  но  нередко  и  въ  пом*щичьихъ  хозяйствахъ  не  имеется 
количества  головъ  скота,  котораго  требуетъ  теорзя. 

Приступая  къ  опред'&зенш  нормъ  вознаграждешя  крестьянъ  за  ликвидащю  серви- 
тутныхъ  отяошенШ,  Витебское  Общество  сельскихъ  хозяевъ  пришло  къ  сл*дующимъ 
заключешямъ. 

Министерство  Государственныхъ  Имуществъ,  обезпечивая  пастбищемъ  бывшихъ 
казенныхъ  крестьянъ,  признало  возможнымъ  над^^лить  каждый  20-десятинный  участокъ 
1У2  дес.  пастбищной  земли,  считая,  повидимому,  такой  способъ  ликвидацш  пастбищныхъ 
отношенШ  справедливымъ  и  удовлетворяющимъ  нуждамъ  крестьянскаго  населен1я. 
Ежели  государственная  власть  находила  эту  норму  достаточной  для  своихъ  крестьянъ, 
то,  казалось  бы,  сл-Ьдуетъ  эту  норму  признать  справедливой  и  по  отношен1ю  къ  кре- 
стьянамъ  частновладЬльческихъ  им4н1й,  тЬмъ  болЬе,  что  казенный  им-Ьихи  не  обре- 
менены долгами,  большинство  же  частныхъ  им'Ьн1й  заложено  въ  банкахъ,  и  такимъ 
образомъ  отчуждеше  этихъ  частей  им*шй  въ  пользу  крестьянъ  принесетъ  ущербъ  не 
только  влад'к1ьцамъ  им'Ьн1й,  но  и  земельнымъ  банкамъ,  открывшимъ  имъ  кредитъ.  По- 
этому Общество  сельскихъ  хозяевъ  ходатайствуетъ  о  предоставлен! и  въ  4-хъ  Инфлянд- 
скихъ  у*здахъ  Витебской  губерши  крестьянамъ,  за  которыми,  по  выкупнымъ  актамъ  и 
протоколамъ  пов'Ьрочныхъ  комисс1й,  признано  право  пастьбы  скота  въ  пом4щичьихъ 
л-Ьсахъ,  по  154  дес.  удобной  земли  на  20-тидесятинный  участокъ,  взам^нъ  существую- 
щихъ  нын*  сервитутныхъ  отношенхй.  Это  количество  будетъ  совершенно  достаточнымъ 
для  крестьянъ  и  даже  очень  выгоднымъ,  ибо  1%  десят.  могутъ  принести  доходъ,  въ 
среднемъ,  не  мвн4е  15  руб.  въ  годъ,  между  т*мъ  за  наемъ  пастбища  для  10  штукъ 
скота,  обыкновенно  находящагося  на  20-тидесятинномъ  участк*,  считай  по  высшей 
такс*  50  кои4екъ  за  штуку,  потребуется  по  5  рублей  въ  годъ.  Если  же,  по  приведен- 
ному расчету,  окажется,  что  изъ  обремененнаго  сервитутомъ  пространства  должно 
отойти  для  вознагражден1я  крестьянъ  болйе  четверти  онаго,  то  крестьянамъ  должно 
было  бы  быть  отведено  это  последнее  пространство.  Оно  не  подлежало  бы  увеличен!» 
и  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  на  однихъ  и  т-Ьхъ  же  м-Ьстахъ  или  въ  однихъ  и  т*хъ  же  уро- 
чищахъ  или  частяхъ  оныхъ  им-бли  бы  сервитутъ  и  крестьяне  другихъ  деревень.  Въ 
этомъ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  вознагражден!е  для  крестьянъ  должно  было  бы  быть  опре- 
делено одновременно  для  всЬхъ  деревень,  и  загЬмъ  для  каждой  изъ  нихъ  изъ  выше- 
упомянутой ^^  части  подлежала  бы  отводу  слЬдуемая,  пропорц!ально  числу  участковъ, 
каждой  деревн*  часть.  Вм-ЬстЬ  съ  т4мъ.  Общество  сельскихъ  хозяевъ  находило  бы  спра- 
ведливымъ обратить  вниман1е  на  то  обстоятельство,  что: 

1)  во  многихъ  им-Ьшяхъ  крестьяне  получили  при  надйл-Ь  безвозмездно,  какъ  не- 
удобную, пастбищную  землю,  въ  чемъ  можно  убедиться  въ  каждомъ  отд^^ьномъ  случа* 
изъ  выкупного  акта  и  списка  домохозяевъ,  приложеннаго  къ  нему;  при  наличности 
такихъ  обстоятельствъ  было  бы  безобиднымъ  для  крестьянъ  уменьшить  количество 
наделяемой,  взам-Ьнъ  сервитутныхъ  отношешй,  земли  до  %  десятины  на  20-тидесятин- 
ный участокъ,  соотв-Ьтственно  большему  или  меньшему  количеству  наделенной  ран-Ье 
безвозмездно  земли; 
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2)  если  отводимыя  крестьянамъ,  взам'Ьнъ  сервитутныхъ  отыошешй,  угодья  будга 
покрыты  д^^соиъ,  то  за  влад'Ьльцемъ  следовало  бы  оставить  право  вырубить  лкъ  ь 
3  вершковъ  на  высоте  груди  въ  теченге  двухъ  лФтъ  со  дня  перехода  участка  п  с^ 
ственность  крестьянъ. 

В'Ьаомость  о  числ'Ь  наличныхъ  душъ  обоего  пола  креетьянскаго  наеелев!!. 

(По  св'Ьд'Ьн!ямъ,  доставленнымъ  Волостными  Правлешями). 

Число  душъ 

Вл    «    «    «    -.    „.  обоего  пола 

о    л    о    с    т    и: 

васблешя. 

Варковская 8,481 

Вышковская 5,555 

Дагденская 6,010 

Изабелинская 5,273 

Капинская 8,759 

Колупская 3,628 

Креславская 6,800 

Крейцбургская 8,450 

Ливенгофская 5,305 

Ликсяенская 10,550 

Малиновская 13,110 

Осуньская 7,260 

Прельская 8,850 

Унгермуйжская 5,435 

Ужвалдская 12,823 

Яшмуйжская 6,376 

Всего     ....     122,665 

В'Ьдоность  о  чиел'Ь  креетьянскихъ  дворовъ  въ  Двинсконъ  укзд^. 

(По  св'Ьд'Ьн1ямъ,  доставленнымъ  уЬзднымъ  Податнымъ  Инспекторомъ). 

в    о    -    о    «    '    -  ^'Х^^'ьХ" 

Варковская .  632 

Вышковская 349 

Дагденская 742 

Изабелинская 484 

Капинская  . 1,285 

Колупская 577 

Креславская 478 

Крейцбургская 730 

Ливенгофская 514                1 

Ликсненская 1,516 

Малиновская 2,179 

Осуньская 893                ' 

Прельская 811 

Унгермуйжская 556 

Ужвалдская 2,336 

Яшмуйжская 386 

Всего    .    .    .    .       14,468 
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В'Ьдомость  о  кодичеств'Ь  крестьянской  земли  въ  Двинскомъ  уЬзд'Ь. 

(По  св'Ьд'Ьн1Ямъ,  доставленнымъ  Волостными  Правлен1ями). 

В  о  л  о  с  т  н:  Над*1ьно*.  ^'^^^1^^                 Всего. 

ВарЕовская 8,970  д.    649  с.  1,886  д.      —      10,806  д.    649  с. 

Вышховская 7,078 »     557 »  81 »       —        7,104 »     567 » 

Дагденская 6,984»       —  64»  1,680  с.    6,998»  1,680» 

Изабелинская 10,086  »  2,087  »  750  »       —      10,886  »  2,087  » 

Капинская 16,021 »  1,298  »  326  »       —      16,846  »  1,298  » 

Колупская 6,686 »     216 »  888 »     698 »     6,873  »     913 » 

Креславская 11,671»     846»  —            11,671»     846» 

Крейцбургская 1,688»  1,869»  —               1,688»  1,369» 

Ливешюфская 10,410»  1,422»  16»  2,183»    10,427»  1,205» 

ЛиЕСненская 9,726»     839»  244»     804»     9,970»  1,148» 

Малиновская 17,673 »       42 »  —            17,678 »       42 » 

Осуньская 15,382»       24»  796»       —      16,177»       24» 

Прельская 13,807  »  1,800  »  2,332  »     369  »    16,639  »  2,169  » 

Унгермуйжская 13,018 »     864 »  —             13,018 »     864 » 

Ужвалдская 21,293»     368»  —            ^21,293 »     368» 

Яшмуйжская 7,806  »    "  342  »  368  »  2,277  »     7,675  »     219  » 

Всего   ....  176,847д.    216с.  6,602д.    801с.  182,449  д.  1,017  с. 


В'Ьдоность  о  количеств'^  лФсовъ  у  крестьянъ  Двинскаго  у1Ьзда. 

(По  св'Ьд'Ьн1ямъ,  доставленнымъ  Волостными  Правлен1ями). 

Л%сной  плоцадн. 
В  о  л  о  с  т  1:  ^ 

Десят.  Кв.  саж. 

Варковская 870  Уд^^гК^в.'; 

Выгаковская 2              — 

Дагденская 15              — 

Изабелинская —              — 

Капинская —              — 

Колупская —              — 

Креславская —               — 

Крейцбургская 167  2,060 

Ливенгофская 139              — 

Ликсненская —              — 

Малиновская —              — 

Осуньская —              — 

Прельская —              — 

Унгермуйжская  . 82  1,200 

Ужвалдская —              — 

Яшмуйжская    '. —              — 

Всего 776  860 


/ 
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В'Ьдомоеть  о  количеств'^  арендной  земли  у  креетьянъ  Двинскаго  у^мя- 

(По  св'Ьд'Ьн1ямъ,  доставленнымъ  Волостными  Правлен1ями). 

Арендной  96НЛН. 
Волости:  ^ 

Десят.  Кв.  саж. 

Варковская 450  — 

Вышковская —  — 

Дагденская —  — 

Изабелинская —  — 

Капинская 271  1,265 

Колупская :         424  1,481 

Креславская —  — 

Крейцбургская 81  — 

Ливенгофская 183  — 

Ликсненская 84  1,020 

Малиновская —  — 

Осуньская —  — 

Прельская 400  — 

Унгермуйжская 73  — 

Ужвалдская —  — 

Яшмуйжская —  — 

Всего 1,897  1,356 


В-Ьдомость  о  числ!  беззеиедьнаго  крестьянскаго  наеелешя  за  1901  г. 

(По  св'1^д'Ьшямъ,  доставленнымъ  у1^зднымъ  Податнымъ  Инспекторомъ). 

Волости  •.»л^«,-в« 

кроетьянь. 

Варковская Т  .    .    .  531 

Вышковская 2,390 

Дагденская 880 

Изабелинская 478 

Капинская 1,013 

Колупская 2,120 

Креславская 960 

Крейцбургская 1,743 

Ливенгофская 1,101 

Ляксненская 899 

Малиновская — 

Осуньская 62 

Прельская 328 

Унгермуйжская 1,187 

Ужвалдская 74 

Яшмуйжская 347 

Всего 14,058 


Двинсшй  У-вздный  КомитЕтъ.  288 


д^.       В-Ьдомость  о  количеетв'Ь  лошадей,  крупнаго  рогатаго  и  мелкагр  скота 

за  1901  годъ. 

(По  св'6д']^шямъ,  доставленнымъ  уЬзднымъ  Податнымъ  Инспекторомъ). 

Волости:  Лошадей. 

Варковская 1,504 

Вышковская 980 

Дагденсвая 757 

Изабелинская 988 

Еапинская 1,682 

Колупская 1,080 

Креславская 1,500 

Крейцбургская 1,830 

Ливенгофссая . 1,235 

ЛиБСненская 1,754 

Малиновская 2,087 

Осуньская 1,150 

Прельская 2,498 

Унгермуйжская 1,450 

Ужвалдская 2,220 

Яшмуйжская 840 


Крупнаго 
рогатаго 

Иедкаго 
скота. 

скота. 

2,293 

6,850 

2,035 

6,096 

1,646 

3,931 

1,820 

8,605 

4,200 

4,780 

2,227 

8,011 

2,600 

540 

8,056 

826 

3,641 

7,716 

2,636 

6,000 

4,138 

10,777 

2,825 

6,225 

7,017 

8,022 

2,896 

4,115 

3,184 

7.540 

1.830 

6,131 

Всего  ...    .     23,455        47,841        89,663 

В^Ьдоность  о  количеств'Ь  окладныхъ,  м1рскихъ  и  страховыхъ  сборовъ  еъ 

крестьяиъ  за  1901  годъ. 

(По  св'Ьд'Ьнзямъ,    полученнымъ  отъ  уЬзднаго  Податного  Инспектора). 

РагаФръ  годо-     Равм'Ьръ       Раан^кръ  го- 
ваго  оклада    годоваго  ок-   доваго  оклада 
Волости:  окладныхъ    лада  шрскигъ   страховыхъ 

I  сборовъ.  сборовъ.         платежей. 

'  Р      у      Г"1      ё      й!            ' 

Варковская 11,435  5,705  1,147 

Вышковская 9,318  4,556  1,158 

Дагденская 6,359  5,020  1,059 

Изабелинская 8,276  4,350  -784 

Капинская 14,638  6,091  1,607 

Колупская 7,042  3,315  623 

Креславская 11,493  6,863  1,861 

Крейцбургская 17,059  7,114  1,391 

Ливенгофская 11,456  4,729  758 

Ликсненская 14,341  6,534  1,451 

Малиновская 8,829  8,604  3,044 

Осуньская 10,365  5,119  1,563 

Прельская 16,226  6,121  1,539 

Унгермуйжская  ...            ...  14,315  6,300  1,427 

Ужвалдская 11,161  7,873  1,549 

Яшмуйжская  ....           .    .    .  10,229  4.666 811 

Всего   .    .    .    .182,542         91,460        21.772 

^^  295^774  ' 

Примпчанге.  Расходъ  на  десятину  по  уЬзду  около      2  р.  30  к.  )  натур.   м1рсх1я   повинности   въ 
Расходъ  на  одинъ   над.  дворъ  около    29  р.  —  к.  /        соображвн1е  не  приняты. 
Валовой  доходъ  на  одну  десят.  около    10  р.  80  к. 
Вал.  доходъ  на  одинъ  над.  дворъ  около  137  р.  —  к. 

.  Задолженность  крестьянъ  на  1901  г.:  казенныхъ  недоимокъ  яЪть,  недоимка  мхрскихъ 
сборовъ  79,101  ир.    страхового  сбора  2,933  р. 
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В'бдомоеть  объ  отхояеихъ  проныелахъ  въ  Двинеконъ  у*Ьзд1Ь  за  1901  г. 

(По  св'Ьд'ЬН1Ямъ,  доставленнымъ  Волостными  Правлен1ями). 

Число 
крестьявъ 
Волости:  обоего  пола, 

уходащихъ 
на  заработки. 

........  660 


Родъ    промнсловъ. 


Варковская. 
Вышковская 


935 


1,361 
600 


чернорабоч1е. 

землекопы,    плотники,  каменщики,  но. 

прислуга. 

землекопы. 

землекопы. 

землекопы,  каменщики. 

каменщики,  плотники. 

землекопы,  личн.  прислуга. 

сплавщики  л^са,  рабоч1е  на  жел^зннхъ 

дорогахъ. 

Ливенгофская 600    |  сплавщики  л'Ьса,  на  теску  л^са. 

фабричные  рабочхе,  рабоч1е  на  желкннхь 


Дагденская 

Изабелинская 

Капинская 1,500 

Колупская 100 

Креславская 600 


Крейцбургская 


796 


Ликсненская 


841 


Малиновская 1,907 

Осуньская 983 

Прелъская      900 


Унгермуйжская 


600 


дорогахъ. 

каменотесы,  каменщики. 

чернорабочхе. 

фабричные  и  заведете  рабоч1е. 

сплавщики  л^Ьса,  рабочге  на  жел^знып 

дорогахъ. 


Ужвалдская 1,981     |  каменщики,  землекопы,  личная  прнслу!^- 

Яшмуйжская —  — 

Всего  ....     14,193  — 

Св'Ьд1н1я  о  переселенческомъ  движен1и  въ  Двинскоиъ  у'Ьад'Ь  за  1901  годъ. 

Проходныхъ  свид^тельствъ. 

У  *  8  Д  Ъ. 


Свид^тельствъ  ходокш  9гь 
отд'Ьлъннхъ  Сбме1ст. 


Число  душъ  обоего  Число  душ*  ^Ш 

Число  свид-в-  пода  в^  сеиействахъ,  Число  свид-в-  по^  п  сешейявйЧ 

телъствъ.     полтчившнхъ  свил-Ь.      тельствъ.      отаоавпшнп  11Х^ 


ДвинскШ. 
1901  годъ. 


телъствъ.     получившихъ  свиде- 
тельства. 


тельствъ.     отправпшнп  1 
ювъ. 


78 


612 


161 


1,301 


Разный  св'Ьд1н1я  по  Двинскому  уЬзду. 

1)  Число  жителей  обоего  пола:  въ  у*зд* 

(поданнымъ  послйдней  всеобщей  переписей)  въ  город* 

2)  Волостей  въ  Двинскомъ  уЬзд* |^ 

Сельскихъ  обществъ 

3)  По  всЬмъ  волостямъ  влад<Ьн1е  землей  чрезполосное. 

4)  Добровольнаго  разселен1я  крестьянъ  въ  пред*лахъ  ихъ  над-Ьда  не  наблодм<^ 

5)  При  сод*йств1И  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  крестьянами  пр1обр*тено(г 
скЬд*н1ямъ,  собраннымъ  отъ  Волостныхъ  Правлен1й): 

въ  Осуньской  волости 795  десят. 

«    Ликсненской 29      » 
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^д.  6)  Общинное  влад^ше  въ  Двинскомъ  у^зд'Ь  существуетъ  лишь  въ  волостяхъ — 
{алиновскоЁ  и  Ужвалдской  3-го  земскаго  участка,  въ  остальныхъ  волостяхъ  влад^Ьше 
одворно-насл^дственное. 

7)  Семейныхъ  разд-^^ловъ  (законныхъ)  по  св'Ьд'Ьшяиъ,  собранныиъ  отъ  Волостныхъ 
•  [равлешй,  въ  1901  году  было: 

въ  Осуньской  волости 4 

«    Малиновской    » 1 

8)  Въ  Двинскомъ  ^±гжк  им^^ется  школъ  (за  1901  годъ): 

Народныхъ  училищъ 21 

Церковно-приходскихъ  училищъ 13 

Школъ  грамоты 4 

%  грамотности:  по  уЬзду 40,3  % 

»              г>   городу 48,6% 

9)  О  пожарахъ  въ  Двинскомъ  уЬздЬ  за  1901  годъ: 

Число  пожаровъ 68 

»      сгор'Ьвпшхъ  дворовъ 239 

Сумма  убытковъ 80,836  руб. 

10)  О  развитш  эпизоотш  въ  1901  году: 
заболело  чумою  или  сибирскою  язвою: 

Коровъ 21  шт. 

Овецъ 26    » 

Свиней 100    » 

11)  М^Ьстечекъ  въ  Двинскомъ  у^здЬ  7,  съ  слЪдующимъ  числомъ  жителей  обоего  пола: 

а)  Креславка 7,825  душъ  об.  п. 

б)  Крейцбургъ 4,142  »  » 

в)  Ливенгофъ 2,614  »  » 

г)  Глазманка 2,328  »  » 

д)  Преля 2,104  »  » 

е)  Дагда 1,616  »  » 

ж)  Вышки 894  »  » 

Всего 21,423  душъ  об.  п. 

12)  Въ  Двинскомъ  уЪзд^  числится   (по  даннымъ  последней  всеобщей  переписи): 

Душъ  обоего  пода: 
Въ  у18Д%.      Въ  городе.         Всего. 

Великорусовъ,  малорусовъ  и  б4лорусовъ.   .  69,110  20,870  89,980 

Поляковъ 21,675  11,384  32,959 

Литовцевъ 868  190  1,058 

Латышей 92,524  1,274  93,798 

Н*мцевъ 4,004  3,015  7,019 

Евреевъ 47,468  32,049  79,517 

Остальныхъ 1,073  707  1,780 

А  всего.  '.     236,622        69,489      306,111 


г 
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13)  Старообрядцевъ  въ  Двинскомъ  у^зд*  числится  за  1901  годъ: 

по  Колупской  волости 58  душъ  муж. 

»   Варковской 67      »  » 

»    Изабелинской в      »  » 

»   Прелъской 27      »  » 

»    Капинской 28      «  » 

»   Вышковской 201      »  » 


Всего   .    .    .     387  душъ  муж.  п. 

Старообрядцы  земельной  собственности  не  имЬютъ,  состоять,  главнымъ  образок, 
арендаторами  и  рабочими. 

14)  О  числ4  лицъ  бывшей  польской  шляхты  (за  1901  годъ): 

По  УжвалдсБОй  волости 2  душъ  муж.  п. 

»  Яшмуйжской 140  »  » 

»  Прельской 63  »  » 

»  Изабелинской 11  »  » 

))  Малиновской 7  »  » 

»  Капинской 35  »  » 

)>  Варковской 106  »  » 

»  Ликсненской 27  »  » 

»  Дагденской 38  »  » 

»  Креславской 60  »  » 

»  Вышковской 99  »  » 

въ  гор.  Двинск* 44  »  о 

»  мЬст.  Креславк* 32  »  » 

Всего    .    .   .     664  душъ  муж.  п. 

Большинство  лицъ  бывшей  польской  шляхты  состоять  арендаторами  пом^щичьш 
земель,  затЪмъ  остальные — чернорабоч1е  и  ремесленники  (за  искдючешемъ  20  дупгьп 
ДвяБск1^  и  15  дзгшъ  въ  Креславк^^,  имЪющихъ  свои  дома  въ  городЬ,  устроенкне  ве 
городской  земл^,  а  въ  Креславк^  —  на  чиншевой). 

15)  Сельскихъ  в'Ьчныхъ  чиншевиковъ  въ  Двинскомъ  у^здЪ  имеется  лишь  2що- 
хозяина:  одинъ  въ  Изабелинской  волости  и  другой  въ  Дагденской. 

16)  Чиншевой  земли  имеется  въ  м*стечкахъ 278  деся!. 

17}  У  частныхъ  влад-Ьльцевъ  имеется  земли  въ  у4зд* 165,887    * 

18)  Земли,  принадлежащей  казн^,  им'Ьется 8,501    » 


СВ^Д^Н1Я 

о  по4уЬв%  и  урозва'Ь  озиннхъ  н  яровнхъ  хл'Ьбовъ  по  Двинево 
уЬзду  за  1902  годъ  (по  св'Ьд'Ьп1янъ,  доставленнынъ  Стаповш 
Приетавани  и  Волостными  Правлеп1яни). 
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Дрнесенеюй  У'Ьздный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной 


Шурналъ  засгьдашя  20  Августа  1902  года. 

Дрнссенсшй  У^дный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
ъ  состав*:  У^зднаго  Предводителя  Дворянства  Кононовичъ-Горбацкаго,  ЗемсЕаго  На- 
альника  1  уч.  Дмитревскаго,  Земскаго  Начальника  2  уч.  Скуридина,  Земскаго  Началь- 
на 3  уч.  Дейхнана,  Земскаго  Начальника  4  уч.  Костюшко-Валюжинича,  Благочин- 
аго  1  округа  Кушина,  УЪзднаго  Исправника  Шавровскаго  и  мЪстныхъ  пом{1ЩЕКовъ: 
И.  Лопацияскаго,  Ю.  М.  Щитта,  Графа  Г.  А.  Броэль-Плятера,  А.  Н.  Гласко,  О.  0. 
еттихера  и  6.  А.  Половцова,  по  выслушаши  предложешй  Г.  Начальника  Губерн1И 
а  >6^^6  19,  23,  24  и  Г.  Министра  Фннансовъ  за  ^^&  43^,  —  постановилъ:  для  большаго 
добства  при  обсуждеши  нам^ченныхъ  вопросовъ,  им-Ьющихг  отяошеше  къ  седьско- 
озяйственной  промышленности,  предварительную  обработку  отд'Ьльныхъ  вопросовъ 
аспред&гить  между  членами  Комитета,  въ  зависимости  отъ  степени  знакомства  ихъ 
ь  т4мъ  или  другимъ  вопросомъ;  вслйдствхе  этого  состоялось  следующее  распрвдЬлен1е 
редстоящаго  труда:  пункты  программы  А,  В,  Е^  Ж,  Д  и  И  взялъ  на  себя  г.  Лопацин- 
В1Й;  пункты  Б  и  Н  взялъ  на  себя  г.  Гласко;  пунктъ  Г  взялъ  г.  Щиттъ;  пунвгь  I 
|вялъ   г    Земсшй  Начальникъ  4   уч.  Костюшко-Валюжиничъ;  пункты  К  и  У  —  0.  А. 

!  1[одовцовъ;  пункты  М  и  О  —  г.  Беттихеръ;  пункты  И  и  Р  —  Графъ  Броэль-Плятеръ; 

.  пункты   Ч  и   Ш  —  г.   Лопацинск1й;   пункты  3  и  Ц  отложены   до  особаго  совЪщан1я; 

;  |ункты  Л,  С,  Т,  Ф,  X,  Щ  и  Ю  исключаются  въ  настоящее  время,  въ  виду  несоотв-Ьт- 

'  1*В1Я  ихъ  настоящимъ  услов1ямъ  нашей  м^^стности. 

Срокъ  къ  сл*дующему  8ас4дан1ю  Комитета  определить  27  Сентября. 


Шурналъ  засгьдан1я  27  Сентября  1902  г. 

Дриссенск1й  У']^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности, 
ъ  состав*  У4зднаго  Предводителя  Дворянства  Кононовичъ-Горбацкаго,  Благочиннаго 
округа  Протохерея  Кушина,  Земскихъ  Начальниковъ:  1  уч. — Дмитревскаго,  2  уч. — 
куридина,  3  уч. — Дейхмана  и  4  уч. —  Костюшко-Валюжинича,  У-Ьзднаго  Исправника 
1авровскаго,  Податного  Инспектора  Иванова  и  мЪстныхъ  пом^щиконъ:  Станислава 
тнатьевнча  Лопацинскаго,  Юстин1ана  Михайловича  Щитта,  Оскара  0едоровича  Бет- 
ахера  и  0едора  Александровича  Половцова,  приступивъ  къ  обсужденш  полученныхъ 
гв'Ьтовъ,  согласно  своему  постановленш,  состоявшемуся  20  Августа,  заслушалъ  доклады 
мн^шя  гг.  членовъ  по  программ'^  занят1Й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов** 
;ашя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности: 
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Пунктъ  А. 

аспространеше  сельскохозяйственнаго  знан1я  и  ум'Ьн1я  (у^режденге  инструкто- 
писанхе  и  премированхе  выдающихся  хозяйствъ,  въ  особенности  поучительныхъ 
шыхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  пр.). 

н^нхе   Г.   Лопацинскаго:    «Само  Правительство   сознаетъ,   что  распространенхе 
(Хозяйственнаго  знан1я  и  уиЪшя  составляехъ  первую  нужду  сельскохозяйственной 
1ленности,  коль  скоро  поставленъ  этотъ  вопросъ  во  глав'Ь  всЬхъ  прочихъ.  И  дЪй- 
ъно   такъ.  По   моеиу   ин^нш,  однако,  не  только  сельскохозяйственныя  8нан1я 
шАШ!  распространить,  а  прежде  всего  грамотность,  которой,  увы,  такъ  мало  у  насъ. 
,у  этого,  мн'Ь  бы  казалось  возможнымъ,  кром'Ь  существующихъ  школъ  народныхъ 
овно-приходскихъ,  разр'Ьшдть  всякому  учить  другихъ  грамот^Ь,  повторяю,  ничему 
у  —  только  грамоте  —  читать   и  писать;  въ  втомъ,  кажетц!,  ничего  предосуди- 
:о  н'Ьтъ,  а  между  тймъ,  если  бы  кто  изъ  землевлад^льцевъ  вздумалъ  это  д'Ьлать — 
^,        рамогЬ,  то  на  это  могъ  бы  и  не  получить  разр4шен1в.  «Отчего  желательно  вамъ 
вольствоваться  существующими  школами,  а  разр'Ьшдть  всякому  ученье  грамоты?», 
^-^^.  спросить  меня,  ибо  увеличеше  школъ  народныхъ  я  другихъ  въ  тЬхъ  размЪрахъ, 
-,,.    Т  орыхъ  въ  нихъ  оказывается  нужда,  увеличило  бы  громаднымъ  образомъ  налоги, 
._^ватель   и  безъ   этого  стонетъ  подъ  разными  налогами  и  повинностями.   ЗатЬмъ, 
°  I  казалось  ц'Ьлесообразнымъ  въ  школахъ  народныхъ  изменить  программу,  именно, 

^^ 'обратить  внимаше  на  практичесшя  ц*ли  обезпеченхя  сельскаго  хозяйства,  ското- 
'        ^  л,    пчеловодства   и   т.    д.    Я    вид'Ьлъ   лицъ,    окончившихъ    народный  школы,  и 
'^^    1Уу   что  ихъ  отцы  и  д*ды,  не  окончившхе  таковыхъ,  но  учивш)еся  еще  при  кр*- 
^•*^***^мъ   прав*  въ   пом4щичьихъ   усадьбахъ,   гораздо   бол4е    были   развиты  и  бол4е 
^^**^'и1и   въ  хозяйств*,  ч*мъ  молодое  покол4н1е.  Выло  бы  весьма  желательно,  крон* 
:-5-2*  учрежден1е  вс*хъ  типовъ  сельскохозяйственныхъ  школъ,  т.  е.  низшихъ,  сред- 
:15Ьй:д   высшихъ  даже,  но  все  это  можетъ  оказаться  очень  труднымъ   въ  виду   недо- 
^'^'^'  средствъ,  расширен1е  же  программы  народныхъ  и  церковно-приходскихъ  школъ, 
Г5171*'  че    при  нихъ   сельскохозяйственнаго  практическаго  образовашя  и  соединенныхъ 
^ля^мъ    скотоводства,   садоводства,   пчеловодства   и  т.  д.,  принесло  бы,  несомненно, 
д  '  -^  большую  пользу.  Большое  вл1ян1е  на  распростраяеше  правильныхъ  понят1й  о  сель- 
ГП5  ^  хозяйств*,  скотоводств*  и  т.  д.  могли  бы  им*ть  волостныя  сельскохоаяйственныя 
':>^  -  жи.    Эти   выставки   практикуются   везд*,  за  границей,  въ  Гермаши,  Шввйцар1и 
I,  :■''.  Выставка  продолжается  только  одинъ  день.  Окотъ,  лошади  и  другхе  экспонаты 
д.  рСдяются  утромъ,  къ  вечеру*  раздаются  награды,  и  выставка  закрыта.  Награды  со- 
не  въ  медаляхъ  и  какъ  можно  р*же  въ  деньгахъ,  а  въ  такихъ  снарядахъ  или 
-^555  ^ахъ   животноводства,   которые  могуть  награжденному   принести  пользу  въ  его 
ТВ*.    Программа  такихъ  выставокъ  была  утверждена  Общимъ  Собратемъ  Витеб- 
Сельскихъ  Хозяевъ  въ  1884  г.  и,  съ  разр*шешя  тогдашняго  Начальника  губернш, 
,         Товарища  Министра  фонъ-Валя,  первая  такая  выставка  состоялась  у  докладчика 
5Т0ящему  вопросу  и  им*ла  то  посл^дстихе,  что  съ  гЬхъ  поръ  въ  м-Ьстной  волости 
гг : :  --^бляются  плуги,  такъ  какъ  въ  плугахъ  состояли  награды  для  экспонентонь.  При- 
.^  '  подЬйствовалъ,  и  въ  настоящее  время  соха  нигд*  уже  не  встречается.  ТЬмъ  не 
^— ?'.    тагоя  выставки  были  еще  не  въ  губерши  и  затЬмъ  были  администращею  при- 
---5.-    нежелательными.  Мн*  бы  казалось,  напротивъ  того,  очень  желательнымъ  разр*- 
такихъ   выставокъ   разъ   въ  годъ  во   всякомъ  у*зд*.  Выставки  так1я,  какъ  въ 
*  и  Вяльн*,  могутъ  принести  пользу  крупнымъ  хозяйствамъ,  но  не  въ  нихъ  сила, 
мелкихъ  хозяевахъ-крестьянахъ.   Для  этихъ  только  волостныя  выставки  могутъ 
гти    пользу.  Инструкторы  очень  желательны,  но  при  услов1и,  чтобы  они  не  тре- 
I    сразу  такихъ   нововведешй,   на  который  средствъ  н^тъ.  Желательны,  конечно, 
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при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  инструкторы  и  по  сельскому  хозяйству,  и  по 
скотоводству,  и  по  молочному  хозяйству,  и  по  садоводству,  но  желательно  вм-ЬстЬ 
съ  т4мъ,  чтобы  эти  господа  не  только  теоретически  обучали,  до  давали  и  практичесшя 
указашя,  какъ  съ  малыми  средствами  дойти  до  увеличен1я  доходности  хозяйства  илн 
отд'Ьльныхъ  его  статей. 

Пунктъ  В. 

Борьба  €Ъ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эаизоот1ЯЖЕ, 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.). 

Мн^ше  того  же  г.  Лонацинскаго:  «Овраговъ,  приносящихъ  вредъ  сельскому  х(^яй- 
ству,  у  насъ  н'Ьгь,  насколько  мн'Ь  известно  по  крайней  м'Ьр'Ь,  песковъ  сыпучнхъ,  тоже 
иЬтъ,  но  зато  есть  много  болотъ,  требующихъ  осушешя.  Относительно  права  проводить 
канавы  по  чужимъ  землямъ  для  осушенхя,  существуютъ  уже  правила  Высочайше  утвер- 
жденный, и  потому,  въ  этомъ  вопросЬ  особыхъ  указашй  дать  не  могу.  Въ  данномъ 
случае  единственнымъ  средствомъ  достижен1я  цЪли  было  бы  распространенхе  мел1ора- 
тивнаго  кредита,  облегченхе  возможности  получить  таковой;  въ  настоящее  время,  на- 
сколько ми'Ь  известно,  разр'Ьшеше  мелхоративнаго  кредита  сопряжено  съ  большими 
затрудневоями.  Что  же  касается  9пи8оот1и,  то  изданы  правила,  Высочайше  утвержденный, 
и  поэтому  вопросъ  этотъ  кажется  разр^шеннымъ.  Одно  можно  заметить  (разъ  предо- 
ставляется право  ходатайствовать  обо  всемъ,  касающемся  сельскаго  хозяйства),  —  это 
о  томъ,  чтобы  породистый  скотъ  и  лошади  заводск1я,  въ  случа'Ь  эпизоотш  и  обязатель- 
наго  ихъ  уничтожен1Я,  оплачивались  бы  по  особой  таксЬ,  а  не  общей  таксЬ,  котораж 
можетъ  быть  соотв^^тственна  только  для  местной  породы  скота  и  лошадей  рабочнхъ». 

Пунктъ  Е. 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м^ры  къ  устраненш  земельныхъ 
захватовъ,  къ  сокращешю  порубокъ,  конокрадства,  воровства  во  фруктовыхъ  садахъ 
и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Докладъ  того  же  члена  г.  Лонацинскаго:  «Никто  не  станетъ  спорить,  что  захват 
и  вообще  иарушен)я  частной  земельной  собственностНу  не  только  между  крестьянажи 
и  помещиками,  но  и  крестьянами  мезкду  собою,  составляютъ  злобу  нашей  местности. 
Достаточно  жить  въ  деревне,  чтобы  убедиться,  что  всякую  весну  возникаютъ  споры  о 
границахъ,  который  нарушаетъ  сосЬдъ  сосуду.  Штравы  въ  поляхъ  и  с'1^нокосахъ,  соста- 
вляюпця  нарушен1е  частной  земельной  собственности,  повторяются  тоже  всякую  весну 
и  всякое  лЪто.  По  моему  мн^нш,  существующ1й  въ  настоящее  время  порядовъ,  зако- 
номъ  установленный,  не  достигаетъ  желанной  и^и.  ЦЪль  именно  должна  состоять  л 
скор'Ьйшемъ  возстановленш  правъ  нарушеннаго  влад^шя.  Между  т^мъ  требоваше  иска 
въ  такихъ  случаяхъ  сопряжено  съ  большою  затратою  времени,  и  иногда  при  извЬстио! 
обстановке  и  вовсе  не  достигаетъ  цели,  при  предъявлении,  наприм^ръ,  стороной,  сде- 
лавшей захватъ,  отвода,  что  амолъ,  это  уже  бол^е  шести  м^сяцевъ  находится  п 
моемъ  владеши».  При  такихъ  услов1яхъ,  д&ко  переносится  въ  Окруясный  Су^,  и  ло 
откладываетъ  д^ло  на  цЪлые  годы.  Зат^мъ,  въ  дЪлахъ  о  потравахъ  и  убыткахъ,  иаяе- 
сенныхъ  помещику  крестьянами,  обязательно  обращенхе  къ  сельскому  старость,  п 
большинстве  случаевъ,  живущему  въ  той  именно  деревне,  которая  сделала  захвагк 
Оценка  производится  при  понятыхъ  обеихъ  сторонъ.  Мудрено  ли,  что  при  такяхъ 
услов1Яхъ  оценка  убытковъ  выходить  самая  низкая?  Следовало  бы  ввести  особый  оргаяъ» 
въ  роде  ^аг^еа  сЬашрё^гез  французскнхъ,  которые  бы  следили  за  целостью  полек  1 1 
лутовъ  и  въ  случае  потравы  и  вообще  захватовъ,  несмотря  на  время  нарушен1я^  ооек*  | 
вляли  объ  этомъ  протоколъ  съ  обозначешемъ  факта  и  определен1емъ  виновнато  ял! 
виновныхъ  и  суммы  убытковъ,  за  подписью  своей,  при  понятыхъ,  как1в  имеются  Я|| 
лицо,  хотя  бы  они  были  только   со   стороны   потерпевшаго,  и  даже  безъ  прнсттсп|| 
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таковыхъ.  Такой  протоколъ  им'Ьлъ  бы  то  значен1е,  что  въ  случае  потравы,  захвата 
я  т.  д.  пом^щичьихъ  ли  угод1й,  крестьянскихъ  ли,  безразлично,  виновный  подвергался  бы 
въ  самомъ  скоронъ  времени  взыскан1ю  убытковъ  въ  пользу  потерп'Ьвшаго  и  наказанш, 
какъ  за  самоуправство,  если  бы  изъ  протокола  выяснилось,  что  нанесшШ  убытонъ 
д'Ьйствовалъ  злоумышленно;  влад^Ьше  же  потерп^^вшаго  немедленно  бы  возстановлялось 
административной  властью,  въ  случае  же  сд^лавплй  или  сд'Ьлавшге  потраву,  или  за- 
хватъ  ссылались  бы  на  свое  право  на  захваченный  угод1я,  или  потравленныя  м'Ьста, 
можно  имъ  предоставить  обратиться  о  признан1и  за  ними  этвхъ  правъ  въ  судебномъ 
м']^сгЬ,  отъ  сего  дЪла  особо.  Следовало  бы  вм'Ьст^  съ  тЬмъ  принять  м^^ры,  чтобы  при- 
сужденные съ  виновныхъ  убытки  за  потравы,  захваты,  Д'Ьсныя  порубки  и  т.  д.  не 
были  одной  теорхей,  а  взыскивались  бы  д'Ьйствительно.  Въ  настоящее  время,  если  и 
удастся  получить  исполнительный  листъ  на  взыскаше  убытковъ  по  этимъ  статьямъ, 
взыскан1е  ихъ  является  очень  труднымъ.  Нельзя  даже  не  удивляться  нравственности, 
конечно  относительной,  крестьянскаго  народонаселен1я,  при  существующей  нынЬ  мате- 
р1алы1ой  безответственности  крестьянъ  за  нарушеи1е  правъ  пом^щиковъ  и  сосЬдей. 
Выходитъ,  что  крестьянинъ  прямо  заинтересованъ  въ  томъ,  чтобы  вредъ  имъ  нане- 
сенный былъ  самый  громадный,  ибо  такового  заплатить  онъ  не  можетъ.  «Семь  б^^дъ — 
)динъ  ответь»  говорить  русская  пословица,  а  тутъ  ввиодитъ  «семь  б^дъ  и  никакого 
)твета1!>.  Объясняю  это  прим^ромъ.  Если  крестьянинъ  украдетъ  у  меня  двЪ  ели  и  бу- 
Х&гь  приговоренъ  къ  штрафу  въ  шесть  рублей,  то  можно  еще  над'Ьяться  взыскать  съ 
1его  эти  деньги,  но  если  онъ  вырубить  двести  елей  и»  съ  него  будетъ  присувдено 
пестьсотъ  рублей  штрафу,  то  какимъ  образомъ  взыщу  эти  деньги?  Опишу  его?  Правда. 
1о  сейчасъ  же  старшина  заявить,  что  все  описанное  имущество  не  можетъ  быть  про- 
дано безъ  разстройства  хозяйства,  и  д*ло  кончено,  я  удовлетворен1Я  не  получилъ,  а 
крестьянинъ  торжествуетъ.  То  же  самое  при  значительныхъ  потравахъ,  захватахъ 
I  Т.  д.  Единственнымъ  средствомъ  возстановлен1я  правъ  потерпЬвшаго  было  бы  исхо- 
,атайствован1е  закона,  что  если  наличнаго  крестьянскаго  имущества  не  хватаетъ  на 
плату  присужденнаго  съ  него  за  нарушен1е  чужой  собственности  (помещика  или 
осЬдняго  крестьянина  —  безразлично)  взыскан1я,  или  имущество  его  движимое  не 
ожотъ  быть  продано,  какъ  обезпечивающее  бездоимочную  уплату  повинностей  и  вы- 
упныхъ  платежей,  то  его  земля  отдается  съ  торговъ  въ  аренду,  на  такое  количество 
Ьтъ,  которое  нужно  до  полнаго  удовлетворен1я  потерпЬвшаго,  при  чемъ  на  арендатора 
излагается  обязанность,  сверхъ  взноса  установленной  арендной  платы,  платить  повин- 
>сти  денежный  и  отбывать  натуральный  съ  аренду(^мой  земли,  а  равно  упадающхе  на 
гую  выкупные»  платежи.  Деньги,  вырученный  отъ  арендатора,  должны  въ  такомъ 
гуча*  итти  всец*ло  на  пополнеше  потерп4вшаго,  безъ  участ1я  прочихъ  кредиторовъ 
^естьянина,  нанесшаго  убытки  вообще.  Подобный  порядокъ  взыскан1я  могь  бы  до- 
гскаться  только  по  отношенгю  къ  деньгамъ,  присужденнымъ  за  нарушеше  чужой  соб- 
венности,  а  не  долговымъ  обязательствамъ,  ибо,  допуская  последнее,  крестьянство  отда- 
лось бы  въ  руки  м1ро'Ьдовъ  и  кулаковъ.  —  Прим-Ьчаше:  потерп4вшее  лицо  въ  прав* 
1ЛО  бы  тоже  конкурировать  о  взят1и  отдаваемой  въ  аренду  съ  торговъ  землю,  безъ 
ЗЛНЧ1Я  происховден1я  и  С0СЛ0В1Я,  къ  которымъ  принадлежитъ.  Для  сокращешя  л'1^с- 
[хъ  порубокъ  мн^  бы  казалось  ц'Ьлесообразнымъ  установить  кром^^  вознагражден1я 
ытковъ  л  уголовное  нака8ан1е,  какъ  за  кражу.  Это  на  первый  взглядъ  кажется  очень 
>стокимъ,  но  въ  сущности  только  этимъ  можно  въ  обществ*,  хотя  современемъ,  по- 
ять  то  уб*жден1е,  что  порубка  въ  чужомъ  л*су  есть  такой  же  гр*хъ  и  такой  же  про- 
^ххокъ,  какъ  кража.  Между  тЬмъ,  ны[н^Ь  пользующ1еся  чужимъ  лЪсомъ  для  своихъ 
годъ,  прямо  заявляютъ,  что  самъ  законъ  не  считаетъ  этого  проступкомъ,  ибо  караетъ 
графомъ,  а  не  тюрьмой.  Кром4  того,  для  устранен1я  порубокъ  желательно  введен1е 
сот1а  о  томъ,   что  всяшй  л*сной    матер1алъ,   неклейменый,    встр*ченный    на   дорог* 
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или  на  базарахъ  и  улицахъ  въ  городахъ,  м'1^стечкахъ  или  селви1яхъ,  долженъ  <Я1- 
таться  похнщениымъ  и  подлежитъ,  какъ  таковой,  задержан1ю  для  выдачи  лЪсо]ш- 
дельцу,  который  удостоверить  о  его  принаддежности,  лицо  же  у  кототораго  тако! 
лесной  матер1алъ  найденъ,  подлежа1'ь  должно  наказашю,  какъ  за  кражу  или  же  заве- 
домую покупку  краденаго,  смотря  по  обстоятельствамъ  д'Ьла.  За  похищен1е  овоще!, 
фруктовъ  и  продуктовъ  съ  полей,  изъ  садовъ  и  огородовъ  и  порчу  деревьевъ  сл^доваю 
бы  тоже  усилить  наказанхе.  Что  касается  конокрадства,  то  ату  злобу  нашей  мЪстносп 
единственно  можно  устранить  бол1^е  правильнымъ  подборомъ  полицейскихъ  чиновы 
урядниковъ,  сотскихъ,  десятскихъ  и  т.  д.,  вменяя  имъ  въ  обязанность  смотреть  за 
подозрительными  личностями  въ  нхъ  участкахъ  и  околоткахъ  и  представлять  о  ниъ 
высшему  начальству,  для  выселен1я  такихъ  лицъ  въ  административномъ  порядке. 

Чтобы  это  достигнуть,  следовало  бы  возвысить  умственный  и  нравственный  урс» 
вень  означенныхъ  полицейскихъ  агентовъ,  упразднить  выборы  сотскихъ  и  десятсЕихк 
на  каковыя  должности  выбираются  не  люди  д^^ьные,  а  напротивъ  того  люди,  кот1»- 
рыхъ  общество  почему  то  недолюблмваетъ  или  желаетъ  имъ  напакостить.  Эти  дсах- 
ности  должны  быть  хорошо  оплачиваемы,  и  назначаться  на  нихъ  должны  Исправникан 
люди  порядочные,  опытные,  расторопные,  изъ  бывшихъ  рядовыхъ,  им!Ьющихъ  хороша 
аттесташи  отъ  своего  начальства,  и  вознагращен1е  ихъ  должно  быть  такое,  чтобы  оне 
могли  суш;ествовать,  не  нуждаясь  въ  посторонней  помощи,  благодарностяхъ  и  т.  д,». 

Пунктъ  А. 

Прншелъ  къ  следующему  заключен1ю: 

1)  Въ  видахъ  распространен1я  среди  сельскаго  насвлен1я  грамотности,  необходшю 
увелнчен1я  числа  школъ  для  крестьянъ  на  средства  Правительства.  2)  Необходижа 
расширеше  программъ  преподавашя  въ  школахъ  введен1емъ  предметовъ  сельскохош- 
ственныхъ  первоначальныхъ  знашй.  3)  Существенно  важно  учреждеше  въ  уЬзд^об^ 
цовыхъ  опытныхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  на  средства  Правительства,  за  недо- 
статочностью ихъ  у  м'Ьстнаго  насел ен1я.  4)  Желательно  им^ть  въ  уЬзд'Ь  одноп 
инструктора-агронома  для  разъ'Ьздовъ  по  у^зду  и  указая1й  крестьянамъ  на  м'ЬстЬ  ешк 
собовъ  улучшения  ихъ  хозяйствъ  безвозмездно,  а  также  для  наблюден1я  за  ус1г);шд||]1 
пр1еподаван1емъ  въ  школахъ  предметовъ  сельскозяйственныхъ  знан1й  и  рукивоин^йЬ!* 
ства.  5)  Признать  полезнымъ  предложенное  пом^щикомъ  С.  И.  ЛопацинсЕимъ  расирш- 
странен1е  первоначальной  русской  грамотности,  путемъ  частнаго  обученхл  пои^щиЕая 
съ  надлежащаго  разр1^шен1я,  и  6)  Признать  полезнымъ  и  желательнымъ  учрекаеш! 
по  волостямъ  сельскохозяйственныхъ  выставокъ,  съ  премирован1емъ  крестьявсох! 
образцовъ  на  средства  лица,  устраивающаго  выставку. 

Пунктъ  В. 

Признать  разсужден1Я  по  этому  пункту  совершенно  правильными  и  преддага^иа 
м^ры  вполн-Ь  ц'Ьлесообразными. 

Пунктъ  Е. 

1)  Желательно  учрежден1е  особаго  правительственнаго  административнаго  оргш1 
не  мен*е  одного  на  волость,  для  устранешя  захватовъ  земельной  собствеевогг* 
ц'Ьляхъ  немедленнаго,  до  р'Ьшен1я  споровъ  судебнымъ  порядкомъ,  возстановлешя  т0 
шеннаго  влад4н1я  собственностью.  2)  Желательно  обезпечен1е  частныхъ  взисканзй  Ш 
судебнымъ  р*шен1ямъ  отдачею  крестьянской  земельной  собственности  въ  аренд?  4 
преимуществомъ  уплатъ  казенныхъ  сборовъ  и  по  исполнен1ю  общественнкЕхъ  аа: 
ностей,  не  обращая  взыскан1й  на  усадебную  землю,  а  также  отдачею  въ  работы 
собныхъ  къ  труду  членовъ  семейства  въ  рабочемъ  возрасти,  съ  обездеченхемъ  сущ* 
вашя  остальной  семьи  на  все  время  лншенхя  ея  работниковъ.  8)  Необходимо  нзх 
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пуяктъ  1  ст.  -7  Уст.  о  иаказ.  надаг.  Мир.  С-уд.  въ  отношенш  аграрныхъ  проступковъ 
и  11ресту11ЛбИ1й,  поставивъ  на8начен1е  сроковъ  ареста  виновныхъ  лицъ  вн^  зависимости 
отъ  суммы  опред'Ьляемып»  взыскашй  и  расширивъ  пределы  самихъ  сроковъ.  4)  При- 
звать существующее  выборное  начало  въ  назначен1и  сельской  полицги  не  соотв^тствую- 
щимъ  своему  назначенш  во  всЬгь  отношен1яхъ  и  признать  ц^^лесообразной  и  необ- 
ходимой замену  выборнаго  порядка  на8начея1емъ  въ  сельскую  полищю  способныхъ 
къ  исполнешю  полицейскихъ  обязанностей  людей  по  найму  на  средства  Прави- 
тельства. 

Шурналъ  засгьдан/я  6  Октября  1902  г. 

Дриссвнск1й  уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  состав*:  УЬзднаго  Предводителя  Дворянства  Кононовичъ-Горбацкаго,  Благочиннаго 
1  округа  Прото1ерея  Кушина,  Земскихъ  Начальниковъ;  1  уч.  Дмитревскаго,  2  уч. 
Скуридина,  3  уч.  Дейхмана  и  4  уч.  Костюшко-Валюжинича,  У-Ьзднаго  Исправника 
ПГавровскаго,  Податного  Инспектора.  Иванова  и  м-Ьстныхъ  пом-Ьщиковъ:  Лопацинскаго, 
П1;итта,  Беттихера  и  Половцова,  приступи  къ  обсужден1ю  полученныхъ  отв4товъ,  согласно 
своему  постановлен1Ю,  состоявшемуся  20  Августа,  заслушалъ  доклады  и  мн-Ьши  г.г.  чле- 
новъ  по  программ*  занят1й  Высочайше  учреаденнаго  Особаго  Сов-Ьщанхи  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности: 

Пунктъ  И. 

Пересмотръ  законодательства  объ  арецдахъ  В1>  вндахъ  создан1я  наилучшихъ 
^^слов1й  для  развит1Я  сельскаго  хозяйства  (сроки,  мелюрад1и,  аренда  надельной  земли 
I  н'1^дръ  ея  для  промышленныхъ  ц&1ей  и  т.  п.). 

Мн-Ьн1е  г.  Лопацинскаго:  «По  поводу  этого  вопроса  мнЬ  бы  казалось  наибол^^е 
1*лесообразнымъ  ознакомиться  съ  трудами  кодификащн  Комисс1и  по  составлен1ю 
^ражданскаго  Уложен1я.  При  редакщи  означеннаго  Уложешя  приняты  въ  соображен1я 
ю*  законодательства  Западной  Европы,  опередивш1я  Ресспо  въ  отношетя  культуры  и 
ельскаго  хозяйства;  н*тъ  сомн*Н1Я,  что  въ  означенномъ  Уложенш  приняты  во  вниман1е 
СЛОВ1Я  арендныхъ  договоровъ,  наиболее  обезпечивающ1я  об*  стороны.  Во  всякомъ  же 
луча*,  какъ  занимающШся  лично  управлешемъ  моего  нм*тя,  по  большой  части  отда- 
авмаго  въ  аренду,  позволю  себ*  сдЬлать  некоторый  зам4чан1я,  на  который  наводить 
вня  двадцатилетняя  практика:  1)  Не  арендатора  сл4дуетъ  обезпечивать  отъ  пригЬ- 
зешй  вотчинника,  а  напротивъ  того,  стремлешя  законодательства  должны  клониться 
ъ  обезпечетю  вотчинника  отъ  злоупотребленхй  арендатора.  Ми*  могутъ  возразить, 
го  отъ  вотчинника  зависнтъ  обезпечить  себя  въ  арендномъ  договор*,  и  это  отчасти 
жраведливо,  но  съ  другой  стороны,  практика  даетъ  доказательство,  что  при  самыхъ 
(•рогихъ  договорахъ  арендаторы  ум*ю'рь  нарушать  и  безнаказанно  услов1я  дого- 
>ра.  Главное  здоупотреблеше,  очень  разорительное  для  сельскаго  хозяйства,  это 
гчужден1е  с*на,  соломы,  навоза  и  т.  д.  Во  вс*хъ  арендныхъ  договорахъ  обезпечено 
ч>,  продажа  и  вообще  отчужден1е  с*на,  соломы  и  навоза  воспрещается.  Между  т*мъ, 
>чти  ВС*  арендаторы  безнаказанно  отчуждаютъ  с*но,  солому  и  навозъ  даже,  такъ  какъ 
^о  это  считается  ихъ  собственностью.  Между  тЬмъ,  с*но,  солома  и  навозъ  должны 
гвгга'иься,  въ  силу  закона,  принадлежностью  недвижимаго  им*н1я  или,  какъ  въ  Напо- 
ю0овомъ  Кодекс*,  недвижимости,  по  назначеюю  которой  всл*дств1е  этого  арендаторъ 
?  в-ъ  прав*  отчуждать  въ  ареядуемомъ  им*юи  построекъ  или  какой-либо  части  самой 
^сля.  Обыкновенный  способъ  отчужден1я  с*на  и  соломы  арендаторомъ — это  отдача 
о^сая  исполу,  или  третьяго  воза,   или   копы.    Это  должно  быть    воспрещено   аренда- 
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при  сельскохозяйственныхъ  обществахъ  инструкторы  и  по  сельскоиу  хозяйству,  и 
скотоводству,  и  по  молочному  хозяйству,  и  по  садоводству,  но  желательно  икй 
съ  тЪмъ,  чтобы  эти  господа  не  только  теоретически  обучали,  до  давали  и  практлев 
указашя,  какъ  съ  малыми  средствами  дойти  до  увеличешя  доходности  хозяйства  ц 
отд-Ьльныхъ  его  статей. 

Пунктъ  В. 

Борьба  €ъ  врагами  сельскаго  хозяйства  (оврагами,  песками,  болотами,  эпттщ 
вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч.).  ^ 

Мн*ше  того  же  г.  Лопацинскаго:  «Овраговъ,  приносящихъ  вредъ  сельскому  шй- 
ству,  у  насъ  н'Ьтъ,  насколько  мн'Ь  известно  по  крайней  м^р^,  песковъ  сыпуч1[1ъ,  Ш 
н1Ьтъ,  но  зато  есть  много  болотъ,  требующнхъ  осушешя.  Относительно  права  проводи! 
канавы  по  чужимъ  землямъ  для  осушен1я,  существуютъ  уже  правила  Высочайше  утвеу» 
жденныя,  и  потому,  въ  этомъ  вопросЬ  особыхъ  указан1й  дать  не  могу.  Въ  данвоц 
случа^^  единственнымъ  средствомъ  достижен1Я  ц^ли  было  бы  распространеше  жш^ 
тивнаго  кредита,  облегчен1е  возможности  получить  таковой;  въ  настоящее  вреи,  1^ 
сколько  мн'Ь  известно,  разр'Ьшеше  мел1оративнаго  кредита  сопряжено  съ  больпш 
затруднешями.  Что  же  касается  эпи8оот1н,  то  изданы  правила,  Выоочлйшв  утверхденЕЦ 
и  поэтому  вопросъ  этотъ  кажется  разр^^шеннымъ.  Одно  можно  зам^^тить  (разъ  пре!^ 
ставляется  право  ходатайствовать  обо  всемъ,  касающемся  сельскаго  хозяйства),— а1^ 
о  томъ,  чтобы  породистый  скотъ  и  лошади  заводск1я,  въ  случа*]^  эпизоогпи  и  обят^ 
наго  ихъ  уничтожешя,  оплачивались  бы  по  особой  такс^^,  а  не  общей  такс%,  кт^ 
можетъ  быть  соответственна  только  для  местной  породы  скота  и  лошадей  рабошьч 

Пунктъ  Е.  ^ 

Охрана  сельскохозяйственной  собственности  (м^^ры  къ  устранению  аеиельг^а 
захватовъ,  къ  сокращению  порубокъ,  конокрадства,  воровства  во  фруктовыхъ  саш 
и  продуктовъ  съ  полей  и  огородовъ,  порчи  деревьевъ  и  т.  п.). 

Докладъ  того  же  члена  г.  Лопацинскаго:  «Никто  не  станетъ  спорить,  что  захвав 
и  вообще  нарушешя  частной  земельной  собственности,  не  только  между  Ересть.шл 
и  помещиками,  но  и  крестьянами  между  собою,  составляютъ  злобу  наше  II  гктз1>(11^ 
Достаточно  жить  въ  деревн*,  чтобы  убедиться,  что  всякую  весну  возникають  сдпрн< 
границахъ,  который  нарушаетъ  сосЬдъ  сосуду.  Штравы  въ  поляхъ  и  с^нокосахъ,  саФ 
вляюлця  нарушен1е  частной  земельной  собственности,  повторяются  тоже  всякую  вест 
и  всякое  лЪто.  По  моему  мн'Ьн1Ю,  существующ1й  въ  настоящее  время  порядоЕъ,  ^ 
номъ  установленный,  не  достигаетъ  желанной  цЪли.  Ц'Ьль  именно  должна  сосштьЛ 
скор'Ьйшемъ  возстановленш  правъ  нарушеннаго  влад^Н1я.  Между  тЬмъ  требоваа]е  1^ 
въ  такихъ  случаяхъ  сопряжено  съ  большою  затратою  времени,  и  иногда  при  язв1пь1 
обстановке  и  вовсе  не  достигаетъ  цЪли,  при  предъявлеши,  напримЪръ,  сторон  <1!<  ^^^ 
лавшей  захватъ,  отвода,  что  амолъ,  это  уже  болЪе  шести  м^сяцевъ  ваходщ^^ 
моемъ  влад^нхи».  При  такихъ  услов1яхъ,  д^ло  переносится  въ  Окружный  ( удъ,  и  ^ 
откладываетъ  д'Ьло  на  ц'Ьлые  годы.  Зат^мъ,  въ  д'Ьлахъ  о  потравахъ  и  уГ1ытЁа1ъ.  в^^ 
сенныхъ  помещику  крестьянами,  обязательно  обращенге  къ  сельскому  стар1>ст^  1^ 
большинств'Ь  случаевъ,  живущему  въ  той  именно  деревне,  которая  сд'Ьла^а  заш^ 
Оценка  производится  при  понятыхъ  об'Ьихъ  сторонъ.  Мудрено  ли,  что  ара  ^^^ 
услов1ЯХЪ  оц'Ьнка  убытковъ  выходитъ  самая  низкая?  Сл^^довало  бы  ввести  особый  орп^ 
въ  род^^  ^аг(1е8  с11атрё1гез  французскихъ,  которые  бы  сл'Ьдили  за  целостью  о^^М 
луговъ  и  въ  случае  потравы  и  вообще  захватовъ,  несмотря  на  время  нартшенгя.^:^ 
вляли  объ  этомъ  протоколъ  съ  обозначешемъ  факта  и  опред^ленхемъ  впиовяагй  1^ 
виновныхъ  и  суммы  убытковъ,  за  подписью  своей,  при  понятыхъ,  каЕ1в  им^^ь^  ' 
лицо,  хотя  бы  они  были  только   со   стороны   потерп4вшаго,  и  даже  бе.5Ъ  иршгт^ 
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автовъ.  По  моему  м1гЬшю,  следовало  бы  признать,  что  каждый  крестьянинъ  пользующгйся 
наделенной,  даже  не  выкупленной  землею,  въ  прав^ее  отдать  по  своему  усмотр'Ьн1ю 
въ  аренду  постороннему  челов^^ку  или  члену  своей  семьи, — безразлично,  и  таковая 
сд'Ьлка  обязательна  и  для  него,  и  для  его  насл^^дниковъ,  и  для  третьихъ  лицъ». 

Пунктъ  Ж. 

Облегчете  способа  обмана  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чрезполосности. 
Довладъ  того  же  члена  г.  Лопациискаго:   «Указъ    19  Февраля  1864  г.  §  28  гово- 
рить: крестьяне  могутъ  входить  въ  сд'Ьлки  о  зам^н'Ь  земель  ими  пргобр^тенныхъ  какъ 
меяеду  собою,  такъ  и  съ  помещиками.  Дальше   этотъ  §  поясняетъ,  что  будуть    изданы 
временный    услов1я,    как1Я   окажутся   необходимыми   для  узаконен1я  такихъ  сд^лонъ. 
Законодательство  наше  проложило  такимъ  образомъ  дорогу  къ  уничтоженш  черезполос1я 
лутемъ  добровольнаго  соглас1я.  Д4ло  теперь  въ  томъ,  чтобы   устранить   главный    тор- 
мозъ:  требованхе  закона  единогдаснаго   соглас1Я   вс^хъ  совладельцевъ  для  законности 
сделки.  Следовало  бы  отменить  этотъ  законъ  и  издать  новое  право,  требующее  согласхя 
владЬльцевъ   7^  пространства,    обремененнаго   чрезполосьемъ.   Законъ    такой,   давшШ 
так1е  отличные   результаты   въ   государствахъ    Западной   Европы,   дастъ  возможность 
бод^е  интеллигентнымъ  земледельцамъ  вл1ять  на  своихъ  соседей,  согласиться  устроиться 
ращонально.  Вл1ян1е  это  будетъ    т4мъ  усп*шн*е,  что  найдетъ  опору  и   поддержку  въ 
законе.  Кроме  того  Правительство  должно  бы  пойти  на  встречу  владельцамъ,  желаю- 
щнмъ  изменить  существующую  форму  землевладен1я,    предоставивъ  имъ  всевозможный 
выгоды  и  облегчен1я,  а  именно:  а)  учредить  въ  каждомъ   уезде   комитетъ,  въ  составь 
котораго  вошли  бы  кроме   представителей    власти,   земскнхъ    начальниковъ,  сведущ1е 
люди  со  стороны  помещиковъ  и  крестьянъ.  Кохитетъ  этотъ  имелъ  бы  задачею  заняться 
устройствомъ  и  разселешемъ  крестьянскихъ  усадебъ,  уничтоясешемъ  черезполос1я  между 
крестьянскими  и   помещичьими    землями,    разсмотренхемъ    поступающихъ   прошен1й  о 
желан1И  переменить  существующую  форму  чрезполоснаго  владен1я,  выездомъ  на  место 
для  совершен1я  заменъ.  Для  справедливаго  и  рац10нальнаго    исполнетя  возложенныхъ 
на  комитетъ  обязанностей,   комитету    необходимо  знан1е  местныхъ  условШ,    стоимости 
земли,  ея  производительности,  качества  земли.  Неть  двухъ  кусковъ  земли  одинаковаго 
химическаго  состава  и  одинаковой  механической  структуры.    Въ   виду   невозможности 
выделить  при  уничтожеши  черезполос1я  каждому   совладельцу  такое    самое  простран- 
ство земли,  луговъ,  пастбища  и   огородовъ  по  количеству  и  качеству,  какимъ  владелъ 
раньше—нужно  замену   сделать    справедливо,   хорошо   оценить    стоимость  участковъ, 
подлежащихъ  замене,  знать  местный  цены  на  землю  и  хозяйственные  продукты — однимъ 
словомъ,  при  решенш  подобныхъ  делъ  обойтись  безъ  сведущихъ   людей,  безъ  образо- 
ванныхъ  сельскнхъ   хозяевъ   нетъ    возможности,  а  потому   обязательно  должны*  войти 
въ  Комитетъ,  напр.,  двое  местныхъ  сельскихъ  хозяевъ,  избранныхъ  Правительствомъ  на 
каждый  уездъ,  притомъ  следовало  бы  при  каждомъ  деле  призывать  заинтересованныхъ 
иом^Ьщкковъ  и  крестьянъ;  б)  такъ  какъ  уничтожеше   черезполоснаго  владен1я  влечетъ 
)а   собою  больш1в  расходы  и  потери,  особенно  въ  первыхъ  годахъ,  а  потому  следовало 
5ы:     открыть    кредитъ    въ  Крестьянскомъ    Банке   на   выгодныхъ    услов1яхъ   деревне, 
келающимъ  устроиться  рац10нально  и  сделать  льготы  при  уплате  податей;  е)  разделъ 
X   уничтожеше  чрезполос1я   должно  быть  делано  даромъ  правительственными  землеме- 
>амв;  д)  Крестьянсгай   Банкъ    при   выдаче  ссудъ  на   покупку  земли  долженъ  ставить 
обязательное  условге,  чтобы  крестьяне  прюбретаемую  землю  при  посредстве  Крестьян- 
^каго  Банка  делили  между  собою  не  полосами,  а  отдельными  хуторами.  Каждый  поку- 
[Атель  долженъ  иметь  свою  землю  при  одномъ  месте.  Изменен1е  существующаго  закона, 
•ребующаго    единогласяаго    соглас1я    совладельцевъ   для    уничтожешя    чрезполос1я    и 
[рвженен1е  вышеозначенныхъ  меръ  подвинетъ  дело  устройства  крестьянскихъ  усадебъ 
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ЯЛЕ  Еа  базарахъ  и  у^ицахъ  въ  городахъ,  м'1^стечкахъ  или  селвн1яхъ,  додхенье!* 
таться  похнщеннымъ  и  подяежйтъ,  кавъ  таковой,  задержанио  для  выдачи  л1о(ж& 
дельцу,  который  удостов'Ьритъ  о  его  принадлежности,  лицо  же  у  кототораго  пв1 
лесной  матер1алъ  найденъ,  подлежа1'ь  должно  накааашю,  каиъ  за  кражу  или  же  ш^ 
домую  покупку  краденаго,  смотря  по  обстоятельстваиъ  д'Ьла.  За  похищен1е  овоще! 
фруктовъ  и  продуктовъ  съ  полей»  изъ  садовъ  и  огородовъ  и  порчу  деревьевъ  огЬдови* 
бы  тоже  усилить  наказан1е.  Что  касается  конокрадства,  то  дту  злобу  нашей  м^етноа 
единственно  можно  устранить  бол'Ье  правильнымъ  подборомъ  полицейскихъ  ченос 
урядниковъ,  сотскихъ,  десятскихъ  и  т.  д.,  вм'Ьыяя  имъ  въ  обязанность  сиотркь  а 
подозрительными  личностями  въ  ихъ  участкахъ  и  околоткахъ  и  предста&жять  о  иш 
высшему  начальству,  для  выселен1Я  такихъ  лицъ  въ  административномъ  порядке. 

Чтобы  это  достигнуть,  следовало  бы  вазвысить  умственный  и  нравственный  тр^ 
вень  означенныхъ  полицейскихъ  агентовъ,  упразднить  выборы  сотскихъ  и  десятссщ 
на  каковыя  должности  выбираются  не  люди  д-кльные,  а  напротивъ  того  люди,  к№ 
рыхъ  общество  почему  то  недолюблжваетъ  или  желаетъ  имъ  напакостить.  Эп  доа- 
ности  должны  быть  хорошо  оплачиваемы,  и  назначаться  на  нихъ  должны  Исправшпап 
люди  порядочные,  опытные,  расторопные,  изъ  бывшихъ  рядовыхъ,  вм!Ьющихъ  хорош! 
аттесташи  отъ  своего  начальства,  и  вознагражден1е  ихъ  должно  быть  такое,  чтобы  т 
могли  суш;ествовать,  не  нуждаясь  въ  посторонней  помощи,  благодарностяхъ  и  т.  I,) 

Пунктъ  А. 

Пришелъ  къ  следующему  заключенш: 

1)  Въ  видахъ  распространешя  среди  сельскаго  населешя  грамотности,  меобюша 
увелачен1я  числа  школъ  для  крестьянъ  на  средства  Правительства.  2)  Ывцбкдш 
расширен1е  программъ  преподавашя  въ  школахъ  введенхемъ  предметовъ  сельсш)хс>^ 
ственныхъ  первоначальныхъ  знанШ.  3)  Существенно  важно  учреждете  въ  т:^зд-Ь  обра* 
цовыхъ  опытяыхъ  сельскохозяйственныхъ  школъ  на  средства  Правительства,  за  вед«- 
статочностью  ихъ  у  м-Ьстнаго  населен1я.  4)  Желательно  им-Ьть  въ  у1зд1^  сдан 
инструктора-агронома  для  разъ^здонъ  по  уЬзду  и  указашй  крестьянамъ  на  м1стЪ  шг 
собовъ  улучшешя  ихъ  хозяйствъ  безвозмездно,  а  также  для  наблюден1я  .щ  усп1;шЕи11 
преподаванхемъ  въ  школахъ  предметовъ  сельскозяйственныхъ  знан1й  и  руковоок'пш' 
ства.  5)  Признать  полезнымъ  предложенное  пом^щикомъ  С.  И.  Лопациискямъ  рас1]1«- 
странбн1е  первоначальной  русской  грамотности,  путемъ  частнаго  обучения  пом1ш1Л^111 
съ  надлежащаго  разр1^шен1я,  и  6)  Признать  полезнымъ  и  желательны  мъ  учреишм 
по  волостямъ  сельскохозяйствецныхъ  выставокъ,  съ  премировашемъ  ь^ресгьяЕгШ! 
образцовъ  на  средства  лица,  устраивающаго  выставку. 

Пунктъ  В. 

Признать  разсужден1я  по  этому  пункту  совершенно  правильными  к  прсдлагаежя 
м-Ьры  вполн-Ь  целесообразными. 

Пунктъ  Е. 

1)  Желательно  учрежден1е  особаго  правительственнаго  администрагавнаго 
не  мен-Ье  одного  на   волость,  для    устранешя   захватовъ    земельной    сс'^'твещиосп  I 
ц-Ьляхъ  немедленнаго,  до  р4шешя  споровъ  судебнымъ  порядкомъ,  возстановженш 
шеннаго  влад*н1я  собственностью.    2)  Желательно   обезпечен1е  частныхъ   взыскайК 
судебнымъ  р*шешямъ  отдачею    крестьянской    земельной  собственности    въ    ареязу  > 
преимуществомъ  уплатъ   казенныхъ   сборовъ   и   по  исполнетю  общественныхъ  ел 
ностей,  не  обращая  взыскан1й   на  усадебную    землю,  а  также  отдачею  въ  работа 
собныхъ  къ  труду  членовъ  семейства  въ  рабочемъ  возрасти,  съ  обезпечен1е]1Ъ  еу1 
вашя  остальной  семьи  на  все  время  лишетя  ея  работниковъ.  3)  Необходимо  нз 
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тору  въ  силу  закона   и    отчуждающ1й  таЕимъ   или   инымъ  образомъ   сЬно,  содому  I 
навозъ   долженъ   ответствовать,   какъ   за   присвоеше   чужаго    имущества,  а  оспвш 
аренду»  долженъ  весь  запасъ  с^на,  соломы  и  навоза  оставить^  въ  им^ши,  при  чепБе 
можетъ  быть  р^^чн  о  разрЪшенш  ему  вывезти  того  количества  сЪна  и  соломы,  Боторук 
привезъ,  ибо  при  общемъ  запрете  такового  отчужден1я,    невозможно   допустить,  чтобу 
онъ  ввезъ  эти    продукты   въ   вновь    взятое  въ  аренду  имен1е,   когда  тамъ  посешс!; 
2)  сроки  аренды  должны  быть  предоставлены  соглашен1ю    сторонъ,    при    чеиъ  саш! 
длинный    срокъ    могъ    бы    быть  тридцатишестил^^тн1Й,   какъ    нын^Ь   существуеть  ли 
лицъ,  пользующихся  всЬми  правами  русскаго    подданнаго,    безъ  различ1я  в^ронспов!- 
дан1Я  и  происхожден1Я.    Нын:Ь   для  изв'Ьстной   категор1и   лицъ  существуетъ  трядцт* 
л^тнШ  срокъ,  какъ   самый  длинный,    при   услов1и  выстроить  заводъ,  но  такъ  какъ  ве 
указано  въ  законе,  какой  заводъ  долженъ  быть  выстроенъ,  то  этотъ  законъ  очень  депо 
обойти,  и  потому  лучше   вообще   не  ограничивать    срока   изъят1ями;   3)    отнрсятелы) 
мелюрацш,  конечно,  можно  и  слЪдуетъ   обезпечить   арендатора    на   случай  дУаеиш 
имъ  мел1орац1й,  но  съ  этимъ   вопросомъ    нужно   быть   очень   осторожнымъ,  чтобы  н^ 
отдать    вотчинника  въ  руки    арендатора.    Поэтому,   мн^  кажется,  следовало  бы  поста* 
вить  принципомъ,  что    арендаторъ  не  въ  прав:Ь   требовать  какого-либо  вознагра$|еш1 
за  сд^ланныя  имъ  улучшен1я,  разв'Ь  бы  на  таковыя   было    ему   письменно  разр1ше1о 
вотчинникомъ  и  лишь    на   такую   сумму,   которая   ему  будетъ  разрешена  и  не  иначе, 
какъ  поел*  окончан1я  срока  аренднаго  договора;  действуя  иначе,  законодатель  могьбв 
поставить  вотчинника  въ  то  положеше,   что,    желая    посл^^   окончашя   срока  договор 
взять   им'Ьн1е   въ   свое    управлеше   или   отдать   другому,  не  могъ  бы  возвратиться  п 
распоряжешю  своимъ  им4н1емъ,  не  уплачивая  огромныхъ  денегъ  арендатору,  съ  другй 
стороны,  еслибъ  предоставлено  было  арендатору  требовать  вознагравден1я  за  сд1шю 
улучшешя  во  время  аренднаго  срока,  онъ  могъ  бы  вовсе   не  платить  аренды  и  вд\1^ 
лецъ  лишился  бы    вовсе   дохода   отъ   своего   им^шя;   4)   относительно   н^дръ  зе^  ^ 
таковыя  во  всякомъ  случае  должны  принадлежать    вотчиннику,  будетъ  ли  ^^то  ча  т  «^ 
лицо  пом'Ьщикъ  или   крестьянинъ,  по   выкупленной  или   невыкупленной    еще  ш:Щ 
земл'Ь,  и  никто  безъ  его  согласия  не  въ  прав*  пользоваться  н'Ьдрамн  земли,  иначе,  п^^; 
предлогомъ  лр1искиван1я    богатствъ   ископаемыхъ,  можно  совершенно  разорить  ш\'^^^ 
Не  мен^е  былъ  бы   важнымъ   законъ,   воспрещаюпцй    арендатору    отдачу    въ  з^*^^ 
арендуемую  землю  безъ  соглас1я  вотчинника  или  же  отдачу  на  исполъ,  нын^  это  щ^Ч 
шается  устанавливать  въ  арендныхъ  договорахъ;  но  это  должно  быть  определено  вг  '"4 
закона,  иначе  въ  им*н1е  вотчинника  вводятся  личности,  незнакомый  ему,  непривнлкя! 
его  властей  и  правъ  и  разоряющ1я  имЪше   его  вопреки   его  волЪ  и  безъ  его  в|ш 
5)  относительно  надельной  земли,  отдаваемой  въ  аренду,  сл'Ьдовало  бы  уетавоввть, « 
им'Ьетъ  право  отдавать    ее    въ  аренду.   На  практик*  у  насъ,  въ  крестьянскомь  М 
случались  таше  инциденты.  Крестьянинъ  отдаетъ  въ  аренду  участокъ  или  полъ-топв 
земли  наделенной,   въ   его  влад4н1И  находящейся.   Нотар1усъ  (онъ  же  Мировой  Срз^ 
совершилъ  арендный  договоръ,  и  отдающ1й  въ  аренду  уЪзжаетъ  въ  Сибирь,  а  ш>1.:шг!^ 
на  отданную  въ  аренду  землю   арендаторъ;  после  некотораго    времени  являться  ?4 
ственники   отдавшаго  въ  аренду  и  у  того    же    Мирового    Судьи,  который  депст»*» 
какъ  нотархусъ,  предъявляютъ   искъ   объ    изъят1и  изъ  владения  арендатора  звмл, 
они  состоятъ  съ  отдавшимъ   въ   аренду  крестьяниномъ  въ  одномъ  семействе. 
Судья  уничтожаетъ   договоръ,    имъ    же  самимъ  какъ  нотар1усомъ  заявленный, 
постановленге  объ  изъятш   ея    изъ    владенья   арендатора   и  передаче    родствен 
отдавшаго  въ  аренду.  Что  это  такое?  Если  данный  крестьянинъ  самъ  въ  праве  ш 
ваться  землею,  отчего  не  можетъ   отдать   ее   въ  аренду?   Если   же   это   такъ, 
только  его  личное  право  и  онъ  въ  аренду  отдавать  земли  не  въправе,то  зач^мъ 
р1усы  совершаютъ  таше  договоры  и  этимъ  подрываютъ  силу  и  значеше  нотар 
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лтовъ.  По  моему  м1гЬшю,  следовало  бы  признать,  что  каждый  крестьянинъ  подьзующ1йся 
ад&1енной,  даже  не  выкупленной  землею,  въ  правЪее  отдать  по  своему  усмотр'Ьн^ю 
ъ  аренду  постороннему  человеку  или  члену  своей  семьи, — безразлично,  и  таковая 
{('Ьлка  обязательна  и  для  него,  и  для  его  насл^^дниковъ,  и  для  третьихъ  лицъ». 

Пунктъ  Ж. 

Облегченхе  способа  обм^Ьва  земельныхъ  участковъ  для  устранен1я  чрезполосностн. 

Докладъ  того  же  члена  г.  Лопацинскаго:  «Указъ  19  Февраля  1864  г.  §  28  гово- 
итъ:  крестьяне  могутъ  входить  въ  сд]^лки  о  зам^^н'Ь  земель  ими  пр10бр^тенныхъ  какъ 
ежду  собою,  такъ  и  съ  пом'Ьщикамн.  Дальше  этоть  §  поясняетъ,  что  будутъ  изданы 
эеменныя  усдов1я,  как1Я  окажутся  необходимыми  для  узаконвн1я  такихъ  сд^локъ. 
аконодательство  наше  проложило  такимъ  образомъ  дорогу  къ  уничтожению  черезполос1я 
утемъ  добровольнаго  соглас1я.  Д&ю  теперь  въ  томъ,  чтобы  устранить  главный  тор- 
озъ:  требованхе  закона  единогласнаго  сотлас1я  в&кхъ  совлад'Ьльцевъ  для  законности 
(%лки.  Сл^^довало  бы  отм^Ьнить  атотъ  законъ  и  издать  новое  право,  требующее  соглас1я 
1адЪльцевъ  74  пространства,  обремененнаго  чрезполосьемъ.  Законъ  такой,  давш1й 
кк1е  отличные  результаты  въ  государствахъ  Западной  Европы,  дастъ  возможность 
>л'6в  интеллигентнымъ  землед'Ьльцамъ  вл1ять  на  своихъ  сос^^дей,  согласиться  устроиться 
1Ц10нально.  Вл1яше  это  будетъ  т^мъ  усп'Ьшн'1^е,  что  найдетъ  опору  и  поддержку  въ 
ккон^ь.  Кром4  того  Правительство  должно  бы  пойти  на  встр-Ьчу  влад-Ьльцамъ,  желаю- 
имъ  игиЫлтъ  существующую  форму  землевлад'Ьн1я,  предоставивъ  имъ  всевозможный 
дгоды  и  облегчен1я,  а  именно:  а)  учредить  въ  каждомъ  уЬзд'Ь  комитетъ,  въ  составъ 
ггораго  вошли  бы  кром-Ь  представителей  власти,  земскихъ  начальниковъ,  свЪдущ1е 
оди  со  стороны  пом'Ьщиковъ  и  крестьянъ.  Комитетъ  этотъ  им'Ьлъ  бы  задачею  заняться 
:тройствомъ  и  разселешемъ  крестьянскихъ  усадебъ,  уничтожен1емъчерезполос1Я  между 
юстьянскими  и  пом'Ьщичьнми  землями,  разсмотр^и1емъ  поступающихъ  прошенШ  о 
^лан1и  перем'Ьнить  существующую  форму  чрезполоснаго  влад'Ьшя,  вы'1^здомъ  на  мЪсто 
л  совершен1я  зам'1нъ.  Для  справедливаго  и  ращональнаго  исполнен1я  возложенныхъ 
:  комитетъ  обязанностей,  комитету  необходимо  знате  м'Ьстныхъ  условШ,  стоимости 
или,  ея  производительности,  качества  земли.  Штъ  двухъ  кусковъ  земли  одинаковаго 
[мическаго  состава  и  одинаковой  механической  структуры.  Въ  виду  невозможности 
[Д'ккить  при  уничтожеши  черезполосхя  каждому  совлад^^льцу  такое  самое  простран* 
во  земли,  луговъ,  пастбища  и  огородовъ  по  количеству  и  качеству,  какимъ  влад'Ьлъ 
ньше — нужно  замену  сделать  справедливо,  хорошо  оц'Ьнить  стоимость  участковъ, 
длежащихъ  зам^^н^^,  знать  м^Ьстныя  ц^ны  на  землю  и  хозяйственные  продукты — однимъ 
овомъ,  при  р^шенш  подобныхъ  Д'Ьлъ  обойтись  безъ  св^дущихъ  людей,  безъ  образо- 
нвыхъ  сельскихъ  хозяевъ  яЬть  возможности,  а  потому  обязательно  должны*  войти 
Комитетъ,  напр.,  двое  м-Ьстныхъ  сельскихъ  хозяевъ,  избранныхъ  Правительствомъ  на 
зкдый  уЬздъ,  прнтомъ  следовало  бы  при  каждомъ  дЬл^Ь  призывать  заинтересованныхъ 
м'Ъщкковъ  и  крестьянъ;  б)  такъ  какъ  уничтожен1е  черезполоснаго  влад'Ьн1я  влечетъ 
собою  больш1е  расходы  и  потери,  особенно  въ  первыхъ  годахъ,  а  потому  следовало 
открыть  кредитъ  въ  Крестьянскомъ  Банк*  на  выгодныхъ  условхяхъ  деревн*, 
лающимъ  устроиться  рац1онально  и  сделать  льготы  при  уплатЬ  податей;  е)  разд'Ьлъ 
уничтожеше  чрезполос1я  должно  быть  д'Ьлано  даромъ  правительственными  землем^- 
кя;  д)  Крестьянсгай  Банкъ  при  выдач'Ь  ссудъ  на  покупку  земли  долженъ  ставить 
азательное  услов1е,  чтобы  крестьяне  прхобрЪтаемую  землю  при  посредстве  Крестьян- 
дич)  Банка  делили  между  собою  не  полосами,  а  отд'1^льными  хуторами.  Каждый  поку- 
гель  долженъ  им4ть  свою  землю  при  одномъ  м*ст*.  Изм*нен1е  существующаго  закона, 
^бующя^о  единогласнаго  соглас1я  совлад1^льцевъ  для  уничтоженхя  чрезполос1я  и 
ргагЬнеше  вышеозначенныхъ  м*ръ  подвинетъ  д-Ьло  устройства  крестьянскихъ  усадебъ 
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и  уничтожешя  чере8полос]я  впередъ  и  положить  конецъ  той  систем'Ь  землевдадЬш 
которая,  отнимая  земли,  экономическую  свободу,  ограничивая  совершенно  личную  пре1- 
пр1имчивость  земледельца,  препятствуетъ  развитгю  сельскаго  хозяйства  н  ведеть  п 
об(днЬн1ю  народа);. 

Пунктъ  Б. 

Улучшен1в  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дЪла  и  ознакомлеше  с^л- 
скихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Мн'Ьнхе  г.  Гласко:  «Вопросъ  объ  улучшети  и  развипи  сельскохозяйственнахч)  хЪв 
опытнаго  и  ознакомлеше  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  оньгговъ  можетъ  быть 
разсматриваемо  тамъ,  гд^  таковые  опыты  производятся». 

У  насъ  въ  Дриссенскомъ  у'Ьзд'Ь,  даже  въ  губерши  Витебской,  насколько  жс!^ 
известно,  Н'Ьтъ  никакой  опытной  станщи,  никакого  имЪшя,  гдЪ  бы  влад:Ьлецъ  пропав^ 
дилъ  постоянные  опыты  не  только  для  общей  пользы,  но  даже  и  для  сооствен!:  I 
Чтобы  устроить  и  развить  сельскохозяйсавенное  опытное  дЪло,  по  моему  нв'Ьн1ю^  о^! 
дуетъ  просить  Губернски  Комитетъ  войти  въ  соглашен1в  съ  Министерствомъ  Зе1^^ 
д^дхи,  что  бы  оно  отчуждило  для  этой  ц-Ьли  удобный  участокъ  земли,  проетраиствш 
не  мен^е  тридцати  десятинъ,  на  которомъ  и  можно  бы  было  устроить  опытную  ставит 
передать  таковую  въ  в^д-Ьше  ученаго  агронома,  какъ  это  уже  устроено  въ  южныхъ  I 
центральныхъ  губернояхъ  Импер1и:  тамъ  Цравительство  совместно  съ  земствомъ  отау- 
скаетъ  извЬстную  сумму  на  содержанхе  губернскаго  агронома  и  на  расходы  по  устрой- 
ству различныхъ  опытовъ. 

Обязанность  губернскаго  агронома  производить  всевозможные  опыты  по  культтр* 
различныхъ  растеши  вс']^хъ  семействъ  и  породъ,  о^'Ьмененхе  различныхъ  луговъ,  II* 
совъ,  употреблен1е  искусственныхъ  удобрешй  и  производство  опытовъ  съ  разлйчиш! 
землед'Ьльческими  орудгями.  Все  вышесказанное,  разумеется,  требуетъ  затраты  взв^^л- 
наго  капитала  и  порядочнаго  времени,  такъ  что  трудно  полагать,  чтобы  изъ  чаогами! 
влад4льцевъ  кто-либо  могъ  подобную  станц1ю  у  себя  устроить. 

Правительство  же  наше  очень  щедро  и  всегда  сочувственно  относится  въ  тшб№ 
случаяхъ,  а  потому  я  полагаю,  что  при  ходатайств*  Губернскаго  Комитета,  11рав1!тё11г> 
ство  согласится  на  устройство  подобной  станщи.  Пожалуй,  Губернсий  Коэштетъ  ва^ 
деть  невозможнымъ  просить  у  Правительства  одновременно  такъ  много,  то  по  1ф11^ 
ней  м-Ьр*,  просить  субсид1ю  на  учреждеше  новой  должности  губернскаго  агронома.  чт9 
же  касается  участка  земли,  на  которомъ  бы  возможно  устроить  опытную  станщю,  С1^ 
дуетъ  обратиться  Губернскому  Комитету  къ  Витебскому  Обществу  сель<ж11хъ  хоз^еп 
разрешить  устроить  опытную  станцш  на  форм**  Лужосно,  которая  принад-к^житъ  Ви^ 
скому  Обществу  сельскихъ  хозяевъ  и  съ  которой  Общество  наше  не  им^еть  ннЕа^'^ 
пользы,  за  исключен1емъ  незначительной  ренты. 

Разъ  будетъ  устроена  опытная  станц1я  и  сдана  въ  в'Ьд'Ьше  спецгадиста,  котч^рый  1*р 
детъ  производить  различные  опыты  и  результаты  таковыхъ  обязанъ  разсы^ать  по  ё1  ^«^ 
волостямъ  гу6ери1и,  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  и  частнымъ  лицамъ.  желаютш^- 
им'Ьть  таковые,  давать  всевозможные  безплатные  совЬты  по  сельскохозяйственной  ор^ 
мышленности;  при  такихъ  услов1яхъ,  по  моему  мн^^Н1Ю,  и  можетъ  улучшиться  сетьск»^ 
хозяйственная  промышленность.  Въ  доказательство  чего  я  могу  указать  на  тотъ  факЛу 
что  Витебское  Общество  сельскихъ  хозяевъ  хлопотало  у  Правительства  учредить  и  р** 
дать  субсид1ю  на  должность  губернскаго  молочнаго  инструктора,  что  н  тв^ича^^*»^ 
успйхонъ;  благодаря  чему  молочное  хозяйство,  насколько  мн*  известно,  значят^^ьэ^' 
улучшилось;  въ  настоящее  время  не  могу  указать  верными  цифрами,  насколько  за  жсли^^ 
шя  десять  л*тъ  увеличилась  продуктивность  молочнаго  хозяйства,  но  могу  сказать 
свое  хозяйство  и  н-Ькоторыхъ  своихъ  сосЬдей — даже  арендаторовъ-крестьянъ,  кс 
пользуясь    разумными   советами   молочнаго   инструктора,   въ   нашихъ  xояяйстяйX'^ 
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отрасль  значительно,  улучшилась,  въ  виду  чего,  иолагал,  что  съ  вввдешемъ  губерн- 
скаго  агронома  и  опытной  станц1и,  принесетъ  громадную  пользу  для  сельсЕохозяйственной 
промышленности» . 

Пунктъ  Н. 

Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отнотеши  всФхъ  отраслей  живот- 
новодства. Особыя  'мЪры  въ  прим'ЬибН1н  еъ  ЕрестьянсЕОму  хозяйству. 

Мн-Ьше  того  же  г.  ГласЕо:  «Для  сельсЕихъ  хозяевъ  очень  важную  роль  играетъ 
Ерупный  рогатый  сесть,  Еоневодство  и  свиноводство»  овцеводство  же  и  птицеводство — 
второстепенную  роль.  Крупный  рогатый  сеотъ,  Еоторый  необходимъ  при  хозяйстве, 
кнЕъ  для  навоза,  равно  и  для  физичесной  потребности— питания. 

Хорошая  Еорова  даетъ  много  молоЕа,  волъ  большую  рабочую  силу,  а  вмЪсгЬ  и 
много  навоза.  Известно,  что  при  средвемъ  содержан1и  и  при  обильной  подстиле^  хо- 
рошая, улучшенной  породы  норова  даетъ  до  600  пудовъ  навоза  н  до  40  пудовъ  молена; 
стало  быть,  для  удобрешя  одной  десятины  парового  доля  при  трехпольномъ  хозяйстве, 
нужно  держать  отъ  2  до  3  норовъ.  Прибдизительно  этой  нормы  наши  хозяева  и  при- 
держиваются; наша  же  норова  м:Ьстной  первичной  породы  далено  не  даетъ  того  ноли- 
чества  молона  и,  разум^^ется,  навоза,  а  потому  и  сл'Ьдуетъ  улучшить  нрупный  рогатый 
скотъ  пр1обр'Ьтен1емъ  производителя  бол'Ье  интенсивной  породы.  По  моему  мн'Ьшю,  для 
нашей  м^стностн^  наиболее  подходящ1е  племенниЕИ,  это  были  ольденбургсЕОй,  либо 
холмогоро-ярославсЕой  породы.  Эти  породы  легко  могутъ  у  насъ  анЕлиматизироваться, 
не  очень  требовательны  къ  содержан1ю,  довольно  много  даютъ  молена,  сильно  сложены, 
канъ  рабочая  сила,  довольно  нрупны  и  легко  откармливаются  на  тушу.  Вторая  отрасль 
животноводства — это  коневодство,  которое  у  насъ  въ  совершенно  забытомъ  состоянш, 
а  между  т^мъ  ни  одинъ  хозяинъ  безъ  лошади  обойтись  не  можетъ.  По  моему,  лучше 
хозяину  держать  одну  хорошую  лошадь,  ноторая  израсходуетъ  на  содержан1е  въ  полтора 
раза  бол'Ье  простор  нашей  м'Ьстной  лошади,  но  зато  сработаетъ  въ  два  раза  бол']^е; 
это  н  эЕОНОмичн^^е,  н  нравственно  пр1ятн'Ье,  и  потому  сл^дуетъ  обратить  вннмаше  и  на 
наше  Еоневодство;  еъ  сожал'^шю,  въ  нашей  м'Ьстности  Дриссенскаго  у^да  н'Ьтъ  ни 
одного  Еоннаго  завода  за  исЕлючен1емъ  одной  еонюшни  г.  Храповициаго,  у  котораго 
преимущественно  лошади  англ1йсЕ0й  и  арабской  породы.  Лошади  эти  хороши  для  ^^ды 
верховой  и  наретной;  что  же  насается  для  сельскаго  хозяйства,  то  эти  лошади,  по  моему 
мн-Ьнш,  совсЬмъ  неподходящк,  танъ  каЕъ  для  нихъ  необходимъ  очень  хорошхй  нормъ 
и  тщательный  уходъ,  что  въ  нашнхъ  хозяй€твахъ,  при  нашихъ  нонюхахъ  почти 
невозможно;  самъ  хозяинъ-врестьянинъ,  при  самомъ  хорошемъ  уход'Ь,  не  можетъ 
держать  при  своемъ  хозяйстве  лошадей  этихъ  породъ,  ибо  не  им^^етъ  соотв'Ьтственныхъ 
дуговъ  и  выгоновъ,  а  танже  и  пом'Ьщен1я.  Мн^Ь  кажется,  что  для  нашнхъ  хозяйствъ 
хорошо  бы  было  им^ть  лошадь  шведской  породы,  либо  финской,  либо  першеронъ,  даже 
отчасти  рысистой  породы.  ВсЬ  эти  породы  мен-Ье  требовательны  по  содержашю  и  по 
уходу,  а  между  т'Ьмъ  лошади  сильныя^  выносливыя  и  красивый. 

Третья  отрасль,  это  свиноводство,  которое  въ  нашихъ  хозяйствахъ  играетъ 
очень  важную  роль,  вакъ  необходимая  потребность  личнаго  пропитан1я,  особенно  для 
крестьянъ  и  рабочаго  элемента.  Эта  отрасль  у  насъ  развита  довольно  порядочно.  Я  знаю 
БС'Ьсколько  имШй,  влад'Ьльцы  коихъ  держать  заводы  очень«хорошихъ  свиней,  особенно 
обращаю  внимание  на  заводъ  гг.  Беттихера,  Даргевича,  Пржесецкаго;  у  нихъ  можно 
сравнительно  дешево  прюбр^^ти  хорошихъ  поросятъ,  и  эти,  за  короткхй  промежутокъ 
времени  (16  м^сяцевъ),  при  небольшой  затрате  на  содержан1е,  даютъ  хорошую  тушу, 
отъ  8  до  10  пудовъ  говядины.  М'Ёстные  крестьяне  пользуются  этимъ  заводомъ.  Овце- 
^»одство  и  птицеводство,  это  дв'Ь  отрасли  второстепенный  и  для  нашей  м]^стиости  почти 
ме  оплачнвающ1я  кормъ.  Чтобы  поднять  въ  качественномъ  отношении  наше  животно- 
:водство,  особенно  двЪ   первыя  отрасли,  а  именно:   крупный  рогатый  скотъ  и  коневод- 
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ство,  необходимо  устроить  ц^^сколько  центрадьныхъ  пунктовъ  въ  у'Ьзд'Ь  при  водостяп, 
либо  у  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  отъ  2  до  8  заводчиковъ,  быковъ  и  жеребцовъ,  которнп 
бы  сосЬди  могли  пользоваться  для  случки  свонхъ  коровъ  и  кобылъ  за  небольшое  ]к& 
награждеше»  а  именно:  за  жеребца  по  2  руб.,  а  за  быка  по  1  рублю.  Содержали 
пунктовъ  обязанъ  им'Ьть  шнуровую  племенную  книгу,  въ  которой  бы  записывалась  В1^ 
дельцы  матокъ  и  выдавались  свид^^тельства  за  приплодъ.  Въ  этомъ  род^Ь  уже  устрош 
въ  н^которыхъ  уЬздахъ  Могилевской  губерн1и,  гдЬ  при  Волостныхъ  Правлешях:ъ  нм^втея 
жеребцы,  которыми  и  пользуются  м'Ьстные  крестьяне  для  случки  своихъ  кобьиъ  и,  ез- 
сколько  мв'Ь  известно,  коневодство  въ  этихъ  уЪздахъ  значительно  лучше  поетаыевсч 
ч'Ьмъ  у  насъ.  Для  поощрен1я  м^стныхъ  хозяевъ,  необходимо  устраивать  ежегодно  ж^е^ 
ныя  выставки  лошадей  и  крупнаго  рогатаго  скота,  выдавать  денежный  награды » 
лучш1е  экземпляры.  Средства  на  пр10бр(тен1е  племенныхъ  животныхъ  сл-Ьдуеть  оро- 
сить чрезъ  ГубернскШ  Комитетъ,  часть  у  Правительства,  а  остальную  сумму  рааложжл  ( 
на  влад'Ьльцевъ  (пом^щиконъ  и  крестьянъ)  подесятинно. 

Чтобы  поднять  въ  количественномъ  отношен1и,  сначала  необходимо  перектш  а 
трехпольнаго  хозяйства  на  многопольное  съ  пос^вомъ  травъ  и  корнеплодовъ,  кагьш 
и  сделали  владельцы  им'Ьн1й,  и  у  нихъ  количество  животныхъ  значительно  тв^лич'^^, 
благодаря  усиленгю  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенхи  кормовъ;  но  ата 
посл^^дняя  ж^рв.,  къ  сожалЪн1Ю,  не  прим'Ьнима  при  настоящнхъ  услов1яхъ  крестьянсЕЮ 
хозяйствъ  чрезполосныхъ». 

Пунктъ  К. 

Расшнрен1е  мелюративнаго  кредита. 

Пунктъ  У. 

Жел'Ьзнодорожные  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведешй. 

МнЬн1е  г.  Половцова:  «Мн*  представляется,  господа,  что,  кром*  обсуждения  подаоб- 
ностей  тЬхъ  или  другихъ  м4ръ,  им*ющихъ  ц-Ьлыо  ответить  на  вопросы,  перечмсленше 
въ  полученной  нами  программ'^,  необходимо  по  возможности  твердо  установить  т1 
главный  услов1я,  такъ  сказать  гЬ  устои,  на  которыхъ  должно  обосноваться  все  хЪ» 
улучшен1я  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности;  мн^Ь  кажетс!. 
поэтому,  что  независимо  отъ  проектированныхъ  какихъ-либо  м'Ьръ,  въ  отв^^тъ  на  в»^ 
просы,  поставленные  Сов*щашемъ,  надлежитъ  Комитету  нашему  войти  въ  радсмотр%п^ 
т*хъ  услов1й,  отъ  которыхъ  должно  неминуемо  зависать  осуществлвн1е  и  прож^дяве 
въ  жизнь  народа  этихъ,  быть  можетъ,  и  прекрасно  проектированныхъ  м^Ьръ.  Пшт^и: 
полагаю,  что  не  ограничиваясь  отвйтами  на  вопросы  данной  намъ  программы,  ел^дтеп 
взглянуть  на  Д'Ьло,  намъ  порученное,  гораздо  глубже,  не  отворачиваясь  отъ  ташиъ  №- 
ображешй  и  положешй,  который,  быть  можетъ,  для  н-Ькоторыхъ  изъ  насъ  и  пикаж^пт* 
шероховатыми,  а  потому,  какъ  будто  лучше  было  бы  такихъ  положвн1й  и  нр  као.^ты^ 
Н-Ьтъ,  господа,  будемте  смотреть  на  Д'Ьло  наше  прямо,  хотя  бы  такой  взе  дядъ  в  пр-  - 
тивор'Ьчилъ  н'Ькоторымъ  рутиннымъ  привычкамъ,  къ  сожал11ШЮ,  вкоренившимся  вгь  ват 
обычный  жизненный  строй:  смотр^^ть  прямо  и  высказать  беэъ  лукавства  то,  чтг<  мы 
чувствуемъ,  то,  что  у  насъ'Д'Ьйствительно  есть  на  сердц'Ь,  обязываетъ  насъ  то  в»и *.^ 
драгоценное  доверье,  которое  Императору  благоугодно  было  оказать  намъ,  членамъК^ь* 
митета;  дов^рхе  это  я  ц-Ьню  превыше  всего  и,  несмотря  на  мои  преклонные  годы,  ^оЛ 
живо  ч4мъ  когда  либо  чувствую  и  сознаю  свой  долгъ  служить  въ  настоящемъ  д^й 
Царю  нашему,  не  за  страхъ,  а  за  совесть. 

УСЛ0В1Й  такихъ,  который  должны  служить  основашемъ  въ  улучшен!!!  сальср-*» 
хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности,  въ  разум*  моемъ  являются  г151 
ныхъ  четыре. 
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Ые  могу  не  оговориться  и  усердно  просить  васъ,  господа,  при  всЬхъ  дадьн^йшихъ 
[вреговорахъ  наших*^,  принять  въ  соображеше,  что  разлнчхе  взгдядовъ  в  мнФшй  по 
дному  и  тому  асе  вопросу  отнюдь  не  додяшо  составлять  грани,  р'Ьзко,  скажу,  и  враж- 
ебно  разделяющей  лицъ,  мн'Ьн1я  которыхъ  различны;  къ  сожал^нш,  въ  жизни  часто 
рим^няется  обычное  правило:  «кто  не  съ  нами,  тотъ  противъ  насъ».  Штъ,  господа, 
Ътъ,  поверьте,  что  можно  не  быть  съ  т^мъ  или  другимъ  лицомъ,  но  не  быть  и 
ротивъ* 

Истина  безлична  и  будетъ  она  истиной  всегда  и  везд^,  откуда  бы  она  ни  пришла. 

1)  Первое,  на  мой  взглядъ,  услов1е  усп^шнаго  осуществлен1я  всякихъ  м^ръ,  имЪю- 
дхъ  улучшить  сельское  хозяйство  крестьянъ,  заключается  въ  коренномъ  измЪненги 
къ  правового  положешя.  То  особое  управлен1е  крестьянами  и  тЬ  обособленные  суды, 
хгорые  установлены  были  при  освобождеши  крестьянъ,  им^ли  резономъ  своего  суще- 
хован1я  исключительно  сложный  обстоятельства,  созданный  самымъ  ходомъ  событ1й; 
дм'к1ъ  честь,  господа,  быть  однимъ  изъ  участниковъ  перваго  призыва  к^  великой  ра- 
кгЪ  освобожден1я  крестьянъ,  время  это  я  помню,  какъ  вчера,  и  хорошо  помню  тк 
труднешя,  съ  которыми  приходилось  считаться  на  казвдомъ  шагу;  посл'Ь  полнаго  без- 
Д1я  крепостной  эпохи,  волостной  судъ,  несомненно,  представлялъ  значительный  до- 
оннства;  теперь  прежшя  затрудненхя  не  только  остались  далеко  позади,  но  даже  о 
[хъ  мало  кто  и  помнить,  жизнь  продолжала  итти  неуклонно  впередъ,  и  поколенхе, 
^ренесшее  крепостной  режимъ,  вымерло;  мне  кажется,  что  вместе  съ  этимъ  вымер- 
имъ  поколенхемъ  долясенъ  отойти  въ  область  исторш  и  судъ  волостной,  сохранивш1й 
»ньше,  несмотря  на  прошедшхя  слишкомъ  сорокъ  летъ,  те  недостатки,  которые  ощу- 
ишсь  уже  въ  шестидесятыхъ  годахъ.  Несомненно,  что  измененхя^  вошедшхя  въ  прак- 
:ку  волостныхъ  судовъ,  одновременно  съ  введенгемъ  института  земскихъ  начальни- 
въ,  улучшили  УСЛ0В1Я  правосуд1я  въ  этихъ  судахъ,  но  улучшешя  эти  можно  признать 
лько  относительными,  и  я  твердо  убежденъ,  что  мы,  все  здесь  присутствуюпце,  не 
мневаемся  въ  томъ,  что  волостные  суды  далеко  не  удовлетворяютъ  требовашямъ  суда 
>аваго  и  всегда  безпристрастнаго.  Вотъ  поэтому  то  и  полагаю  я, — надлежитъ  уннчто- 
[ть  волостные  суды,  распространивъ  на  крестьянъ  силу  обыкновенныхъ  судовъ,  кото- 
[мъ  подчинены  все  остальныя  сословия;  очевидно,  что  говорить  о  деталяхъ  столь 
ширной  реформы  теперь  еще  не  приходится,  но  я  считаю  особенно  знаменательно 
кнымъ,  если  бы  Комитетомъ  указано  было  на  чрезвычайную  желательность  великой 
}&  реформы. 

2)  Не  можетъ  подлежать  сомнешю,  что  отъ  степени  образован1я  народа  всецело 
шситъ  успехъ  всякихъ  въ  сельскомъ  хозяйстве  улучшенШ;  о  томъ,  что  образованхе 
1>ода  нейдетъ  столь  успешно,  какъ  сего  желать  следовало  бы,  врядъ  ли  кто  возра- 
ть  будетъ,  а  потому  мне  кажется,  что  сама  сила  событ1й  указываетъ  на  горячую 
>бходимость  всеми  мерами  расширить  народное  обучеше;  я  далеко  не  задаюсь  фан- 
11ЯИИ,  всегда  на  деле  мало  полезными,  нетъ,  я  признаю  необходимымъ  увеличить 
Гчеше  народа,  съ  целью  достижен1я  действительной  грамотности  больпшнствомъ  уча 
хся  и  вотъ  въ  этомъ  смысле,  кажется  мне,  следовало  бы  высказаться  Комитету. 
МО  собой  разумеется,  что  всякое  расширеше  народнаго  образован1Я  можетъ  быть 
ществляемо  только  согласно  точнымъ  указан1ямъ  Правительства  при  непременномъ 
1л1юден1и  техъ  меръ  контроля,  который  для  сего  Правительствомъ  установлены  будутъ. 
(юиненно,  что  въ  вопросе  этомъ  необходима  широкая  помощь  Правительства;  для 
;ширен1я  народнаго  обучен1я  нужны  деньги,  а  ихъ  у  большинства  крестьянъ  часто 
^остаетъ  на  самый  неотложный  надобности,  поэтому  привлечете  населен1я  къ  новымъ 
1Ходамъ  по  народному  образоватю  никакого  успеха  иметь  не  будетъ;  лучшимъ  ука- 
1енъ  тому,  какъ  крестьяне,  вследствие  скудости  средствъ  своихъ,  относятся  къ  вопросу 
чен1я,  служатъ  приговоры  многихъ  обществъ   о  закрыт1и  школъ,  объ  отказе  содер- 
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жать  учениковъ  въ  немногихъ   интернатахъ,    им'Ьюлщхся   при   школахъ,  поэтому  тс*  1 
нужна  широкая  помощь  Правительства,  о  чемъ  нанъ  просить  и  надлежить. 

3)  Перехожу  къ  услов1ю  наибол^^е  чувствительному,  именно  къ  мадоземеис 
крестьянъ;  если  признать,  что  земля  есть  единственный  источникъ,  нзъ  котораг^ 
крестьяне  должны  почерпнуть  в(Л  средства,  какъ  для  удовлетворен1я  своихъ  насун- 
ныхъ  потребностей,  такъ  и  для  уплаты  налоговъ  и  всякаго  рода  иныхъ  платежей  (а  1^ 
признать  этого,  полагаю,  нельзя),  то  неминуемо  приходится  придги  къ  уб*ждешю,  что 
количество  земли,  находящейся  нын(  въ  пользоваши  крестьянъ,  врядъ  ли  можетъдать 
средства,  необходимыя  для  содержан1я  семьи  и  для  уплаты  налоговъ,  причитаювщхс! 
съ  участка,  хотя  истина  эта,  полагаю  я,  достаточно  общеизвестна,  т*мъ  не  мен^е  поста- 
раюсь подтвердить  трудность  настоящаго  положен1я  цифрами,  по  возможности  точных». 

Въ  пяти  волостяхъ  3-го  земскаго  участка  земля  была  первоначально  разбпа  ю 
1,044  участка;  въ  настоящее  время  участки  эти  въ  среднемъ  разд'кхились  казвдий  » 
четыре  части,  всл'Ьдств1е  чего  число  отд*льныхъ  хозяйствъ  нын*  достигаеть  слишкоп 
четырехъ  тысячъ;  влад*ютъ  эти,  слишкомъ  4,000  семей,  22,445  десятинами  удоб1о# 
зенли,  что  на  семью  составить  около  пяти  десятинъ;  при  этомъ  необходимо  мн^ть  въ 
виду,  что  такъ  какъ  большинство  деревень  3  участка  сервитутами  не  поль8тв1тея,  т.» 
въ  этихъ  пяти  десятинахъ  находится  пастбище  для  скота,  а  также  и  сенокосы;  такнг 
образомъ,  считая,  что  семья  состоитъ  изъ  4 — в  душъ,  приходится  на  дуигу  мен-Ье  одес»! 
десятины  пашни,  а  при  трехпольномъ  с4вооборотЬ  семья  будетъ  юЛть  около  охно^ 
десятины  въ  каждомъ  пол4.  На  всей  земл4,  составляющей  крестьянсшй  над^Ьлъ,  прожа- 
ваеть  въ  настоящее  время  около  20,000  душъ,  а  во  время  отвода  надЪла  прожкв&л 
12,261  душа,  следовательно  въ  течен1е  посл*днихъ  сорока  л4тъ  населете  увеличилось 
слишкомъ  на  63%.  ВысЬваютъ  крестьяне  б  волостей  3-го  участка  ярового  н  озинаго 
хл*ба  76,547  пудовъ,  а  собираютъ  238,043  пуда;  такимъ  образомъ  на  пропнтанхе  20,00»» 
душъ  остается  хл4ба  162,496  пудовъ,  то-есть  40  пудовъ  на  семью,  что  составить  в 
душу  около  8  пудовъ.  Этими  сорока  пудами  хл-Ьба  (приблизительно  въ  равной  части 
озимаго  и  ярового)  не  только  должны  быть  удовлетворены  вс4  насущный  потребяоста 
семьи  (пища,  одежда  и  прочее),  но  этотъ  же  хл*бъ  служить  основнымъ  нсточникоп 
для  оплаты  налоговъ  и  всякаго  рода  платежей,  сл-Ьдующихъ  съ  земельнаго  участка  ь 
размер*  этихъ  платежей  буду  говорить  ниже).  Теперь  позволю  себ*  поставить  ел*- 
дующ1й  вопросъ:  возможно  ли  серьезное  улучшенхе  землед*л1Я  и  другихъ  отрас1ей 
сельскаго  хозяйства  при  столь  ограниченномъ  количеств*  земли,  когда,  не  говоря  с 
многопольномъ  севооборот*,  а  только  при  четырехпольномъ  хозяИств-Ь  придется  п 
каждомъ  пол*  на  семью  значительно  мен*е  одной  десятины  пашни. 

Считаю  необходимымъ  сделать  оговорку,  именно:  такъ  какъ  нрнведенныя  мк!^*! 
цпфры  и  данный  добыты  путемъ  неофигцальнымъ,  то  возможны  въ  нихъ  н%к(т)р^^5 
неточности,  а  потому  я  на  безусловной,  такъ  сказать,  математической  в-Ьрностп  этегь 
данныхъ  не  настаиваю;  отъ  господъ  членовъ  Комитета  зависать  будетъ  указать  на  т* 
неверности  въ  выводахъ  моихъ,  который  ими  замечены  будутъ.  Съ  своей  стороны,  1 1* 
могу  не  пожалеть,  что  въ  состав*  Комитета  нашего  н*тъ  лицъ  крестъянскаго  сссл+:Ш1^ 
участге  которыхъ  для  всесторонняго  разъясненгя  изложенныхъ  мною  цифровьгхъ  дан- 
ныхъ было  бы,  по  мн*тю  моему,  особенно  полезно. 

Несомн*нно,  что  выходъ  изъ  настоящаго  труднаго  положетя  крестьянъ,  прощИ 
ходящаго  отъ  малоземелья,  чрезвычайно  затруднителенъ,  такъ  какъ,  само  собою  ражт-] 
м*ется,  что  не  можетъ  быть  р*чи  о  безвозмездной  прибавк*  земли  къ  ныя*  стщ.вггжп^| 
щему  крестьянскому  над*лу,  то  увеличить  количество  земля,  находящейся  во  в^тхц^Е! 
крестьянъ,  возможно  было  бы  только  покупкою  части  влад*льческихъ  земель 
сод*йств1и  Крестьянскаго  Банка;  но  эта  м*ра  врядъ  ли  прим*пима  тгь  нашей 
ности,    такъ    какъ    большинство    землевлад*льцевъ   Дриссенскаго   у1^зда     ве1^ьмд 
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лонаы  продавать  принадлежащ1я  имъ  земли,  а  поэтому,  не  им'Ья  возможности  увели- 
ть  над&1а  крестьянъ,  надлежитъ  изыскать  м'Ьры  для  того,  чтобы  число  крестьянъ^ 
вущихъ  на  данномъ  нмъ  иад^л'Ь,  соотв'Ьтствовало  количеству  земли,  въ  ихъ  пользо- 
а1и  находящейся;  по  мн4шю  моему,  эта  ц-Ьль  можетъ  быть  достигнута  только  посред- 
юмъ  переселетя  врестьянъ  въ  малонаселенныя  местности  Имперги;  крестьявГе  Дрис- 
1Скаго  у*зда  весьма  расположены  къ  переселенш,  но  часто  случается,  что  переселеше 
Сибирь,  куда  они  въ  большинстве  случаевъ  стремятся,  оканчивается  неудачно  и 
реселенцы  возвращаются  на  старый  м^ста  совершенно  разоренными.  Очевидно,  что 
(обныя  неудачи  происходить,  какъ  отъ  недостаточнаго  знатя  переселяющимися 
ювШ  жизни  и  хозяйства  въ  Сибири,  такъ  и,  главнымъ  образомъ,  отъ  затруднен1й,  съ 
горыми  соединено  подобное  переселевге.  На  мой  взглядъ,  единственное  средство  для 
>ьбы  съ  малоземельемъ  представляетъ  въ  нашей  м^^стности  переселеше,  поэтому 
)бходимо  просить  Правительство  обратить  вниман1е  на  то,  что  только  именно  эта 
[а  м^ра  и  можетъ  въ  данномъ  случае  принести  дМствительную  пользу,  всл']^дств1е 
ю  надлежало  бы  предоставить  переселяющимся  какъ  серьезную  помощь  при  отъезд*, 
;ъ  и  сколько  можно  болЪе  широк1я  льготы  при  заввден1и  сельскаго  хозяйства  на 
1ыхъ  м4стахъ. 

Не  могу  не  сказать,  что  именно  малоземелье  составляетъ  главн4йшее  препятствге 
;  вввден1я  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  желаемыхъ  улучшен1й,  а  потому  для  усп*ш- 
о  разр'Ьшен1я  переселенческаго  вопроса  и  надлежитъ  Комитетамъ  приложить  свои 
ленныя  старан1Я, — оставленхе  вопроса  этого  неразр'Ьшеннымъ  будетъ  парализовать 
К1Я  самый  блапя  для  улучшенгя  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства  начинан1я. 

4)  Налоги  и  всякаго  рода  платежи,  взыскиваемые  съ  крестьянъ,  въ  д'^^йствитель- 
ти  превосходятъ  ихъ  платежную  силу;  постараюсь  подтвердить  С1е  цифрами: 

Населен1е  пяти  волостей  3-го  земскаго  участка,  составляющее  около  20,000  душъ, 
пред4ленныя  между  4,000  семьями  (приблизительно),  несетъ  сл*дующ1я  денежныя 
инности: 

По  выкупнымъ  платежамъ 20,424  руб. 

Земскаго  сбора 3,115     » 

Государственнаго  поземельнаго  налога 311     » 

Мхрского  сбора 12,904     » 

Итого 36,856     » 

Къ  этой  сумм*  сл^Ьдуетъ  прибавить  стоимость  повинности,  отбываемой  натурою, 
являющую  до  2,500  руб.,  а  всего  39,358  руб. 

Сумма  эта  распред'Ьляется  между  4,000  семьями,  пользующимися  земельными 
утками,  всд'Ьдств1е  чего  казвдая  семья  должна  уплачивать  около  10  руб.  Возможно 
гстить,  что  эта  сумма,  то-есть  10  руб.,  не  представляется  чрезвычайною,  какъ 
[двая  плата  за  пять  десятннъ  земли,  но  если  принять  въ  соображеше,  что  доход- 
ъ  этихъ  пяти  деся'шнъ  выражается  40  пуд.  хл^Ьба,  о  воторыхъ  говорено  было  выше, 
сельзя  не  признать,  что  эта  10 -рублевая  ежегодная  уплата  врядъ  ли  соотв'Ьт- 
еть  платежной  сил'Ь  каждой  семьи;  поэтому   полагадъ  бы  я  нужнымъ  ходатайство- 

объ.измЪненш  Министерствомъ  Финансовъ  настоящаго  распред'Ьлешя  налогов1э, 
гно:  перейти  отъ  системы  косвенныхъ  налоговъ  на  предметы  первой  необходимости 
рястем^^  налоговъ  прямыхъ,  перенеся  центръ  тяжести  обложен1я  въ  видЪ  подоход- 

налога, — съ  промышленности  сельскохозяйственной  на  промышленность  обрабо- 
1ющую,  на  торговлю.  Вм^стЪ  съ  тЬмъ,  для  увеличен1я'  доходности  земли,  какъ 
хьянсБОй,  такъ  и  частновлад^^льческой,  следовало  бы  Министерству  Финансовъ 
лить  свою  таможенную    систему,   именно:   уничтожить    или   довести  до  минимума 
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пошлины  на  землед^льчешя  оруд1я  и  машины  и  на  удобрительные  туки;  тамоаещ 
пошлины,  взыскиваемый  съ  поименованныхъ  предметовъ,  составляютъ  непреодсшн 
препятств1е  для  улучшешя  услов1й  сельскаго  хозяйства.  Витебске  хозяева  дощ 
получать  удобрительные  туки  изъ  Таганрога  или  Мар1уполя,  слишкомъ  за  2,000  верен 
тогда  какъ  прусская  граница  находится  всего  въ  300  верстахъ,  а  въ  Прусс1я,  ка 
изв4стно,  употреблен1е  удобрительныхъ  туковъ  имЬеть  самое  широкое  прж1Й1ей 
очевидно,  что  провозъ  железною  дорогою  лишнихъ  1,500  верстъ  составляетъ  цй!! 
тяжелый  накладной  расходъ,  чрезвычайно  увеличивающ;1й  стоимость  обрабсш 
земли. 

Вотъ,  господа,  т*  вопросы,  которые,  я  полагаю,  сл4дуетъ  обсудить  намъ,  нею» 
симо  отъ  разр4шен1я  вопросовъ,  перечисленныхъ  въ  данныхъ  намъ  программам;  еа 
собой  разумеется,  что  впосл^дствхи  эти,  такъ  сказать,  основные  вопросы  понадобяц 
разработать  детально,  но  я  полагаю,  что  таковая  детальная  разработка  мохеть  шЛл 
мЪсто  только  тогда,  когда  известно  будетъ,  что  Правительство  въ  ответь  на  при» 
п1альныя  ходатайства  Комитетовъ  признаетъ  желательнымъ  осуществлен]е  тЪхыя 
иныхъ  высказанныхъ  нами  предположен1й». 

Къ  этому  мн']^н1ю  г.  Половцовъ  приложилъ  св'Ьд4н1я  о  разседенш  1фестыл 
Ворклянской  вол.  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  над^ловъ:  «крестьяне  Ворклянской  вол.  Р^ш 
каго  уЬзда  начали  разселяться  съ  1896  г.;  въ  течен1е  7  л-Ьтъ  разселидись  окаю  Л 
деревень,  что  составляетъ  приблизительно  30%  вс4хъ  деревень  волости.  Иницмтя 
разселешя  была  личная,  вызванная  однако  прим'Ьромъ  сосЬдней  Лифляндаи,  1^1^,  ов 
крестьяне  видЬли,  жители  не  страдали  ни  отъ  пожаровъ,  ни  отъ  земельныхъ  захвакзц 
ни  отъ  потравъ;  при  черезполосномъ  же  влад^ши  тяжбы  такого  рода  весьма  шоп* 
численны,  а  пожары  разорительны  и  часты. 

Первый  добровольный  договоръ  въ  Волостномъ  Правлен1и  былъ  составленъ  дерет 
ней   Гаранчу0[    въ   весьма   краткой    и   неясной  форм*,    посл4дую1Д1е    договоры  Ш'Ш 
иначе.  Разселешю  способствовало  то  обстоятельство,  что  княгиня  Сапога,  коей  шг111^ 
захватываетъ  почти  всю  волость,  уничтожила  сервитутъ,  давъ  на  кажды11  учааон  » 
28  дес.  по  3  десятины  изъ-подъ  л'Ьса  и  съ  л'Ьсомъ;  были  впрочемъ  случаи  разсеш^ 
крестьянъ  и  ран']^е  ликвидацш    сервитутовъ.    Обм'Ьръ   новыхъ   участковъ  проязволи^* 
земдем4рами-самоучками;  приблизительный  расходъ  на  участокъ  доходить  до  пятя  р;^;' 
неточность   обм']^ра   вызывала  однако   лишь  въ   р'Ьдкихъ    случаяхъ  споры  и  судечЗ^ 
разбирательства.   Былъ   также   одинъ    случай   несоглас1Я  на   составлеЕ11в  пр^шварт  4| 
разселенш,  но    Волостной    Судъ   сум-Ьлъ   уговорить   упорствовавшаго    хозяина.  Вш' 
однако,  что  крестьяне  опасались    нарушителей   договоровъ   и  старались  устрдшиъ  ^ 
ковыхъ  назначен1емъ  неустоекъ  за  нарушеше    въ  сумм*  отъ  60  до  500  руб.  Га  ^ 
мени  разселен1я  въ  пред^^ахъ  над'Ьловъ   были   случаи  дележа  участка  на  4  частя,  ш 
не  бол'Ье;  выгоды  уравновешивались  по  возможности  прир^^зкой  лишней  земли  отьболк^ 
состоятельныхъ  хозяевъ  хозяевамъ  мен'1^е    состоятельнымъ;  величина  участковг  са?  - 
дется,  такимъ  образомъ,  между  28 — 28  десятинами,  а  половинныхъ    мелвду  9—1*  Ь* 
случаи  дроблешя  участковъ  по  смерти  хозяина,  при  чемъ  одинъ  на  4  части;  чере^^ ; 
лосицы  однако  не  получилось  ни  разу.  Огородная  земля  не  препятствовала  разс^^^ап^! 
ибо  въ  договорахъ  назначался  срокъ  отъ  3  до  6  л4тъ  на  переноеъ  етроен1й,  н  въ?»» 
срокъ   влад'Ьлецъ    пользовался   своимъ  старьшъ    огородомъ,  заводя   новый  мсподве^ъ 
Строен1я  переносились  крестьянами  на  свой  счетъ  и  своими  синзанн,  при  чежъ  оля^ 
вш1йся  на  старомъ  м4ст*  хозяинъ  переносилъ  обыкновенно  безвозмездно  рнгт  пер^^ 
ляющагося.  Доступъ  къ  строен1ямъ  оставался  за  старымъ  хозяиномъ  въ  точешс  3  ^*^ 
Дороги   или  оставались  старыя,   или  строились  новый  общими  силами,   земля  1Ш^и°^ 
дорогъ  не  засчитывал ась.  Канавы  и  мосты  переносились  вс*ми  сообща,  малыл  км^^ 
каждый  хозяинъ  долженъ  проводить  самъ,  но  сосЬдъ  обязанъ  не  аадераашать  Ш! 
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Пастбище  въ  первый  годъ    оставалось   общее,    а   затЬмъ  каждый  долженъ  пасти 

отъ  на  своемъ  участвЬ.  Недовольныхъ  разселегаемъ  въ  настоящее  время  н*тъ.  Самое 

вселен1е  отразилось  на  крестьянскихъ   хозяйствахъ    благодетельно,  что  видно  и  изъ 

строекъ,  прочаыхъ  и  обширныхъ,  и  изъ   изм-Ьненнаго   севооборота  съ  травос*ян1емъ 

4  и  5  поляхъ  безъ  парового  клина,  заменившаго  былое  трехполье. 

Пунктъ  Г. 

Сод^йствхе  мерамъ  къ   уменьшешю  ложаровъ,   развит1ю  производства   и   распро- 
>анен1ю  огнеупорныхъ  матер1аловъ. 

По  этому  вопросу  г.  Лопацинск1й  представилъ  мн^те  г.  Лилье  «о  борьбе  съ  по- 
)ами  въ  деревняхъ».  Наиболее  целесообразными  признаю  две  меры:  выработку  на 
^те  несгораемыхъ  матер1а1овъ  и  государственное  страхованхе.  Проведен]е  воды  въ 
евни,  прюбретеше  огнегасителъныхъ  машинъ  и  оруд1й,  учрежден1е  пожарныхъ  дру- 
1ъ  и  устройство  ночныхъ  отъ  пожара  карауловъ  признаю  средствами  желательными, 
имеющими  второстепенное*  значеше.  Приготовлен1е  несгораемыхъ  матерхаловъ  всего 
Ье  удобно  привить  и  распространить  въ  любой  местности  указан1емъ  способовъ 
изготовлешя,  съ  каковою  целью  необходимо  исходатайствовать  въ  Министерстве 
лвдел1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ  командированхе  за  счетъ  Министерства, 
I  бы  одного  на  губернию,  инструктора,  техника  огнеупорныхъ  сооруженШ,  въ  каче- 
I  местнаго  постояннаго  органа  Министерства  Земледелия  и  Государственныхъ  Иму- 
твъ.  Обязанности  инструктора  заключаются  въ  распространенш  среди  деревенскаго 
'лен1я  правильныхъ  сведен1й,  пр1емовъ  и  способовъ  изготовлешя  огнестойкихъ  ма- 
аловъ,  путемъ  лекцШ  въ  народвыхъ  чайныхъ  Общества  Трезвости,  путемъ  наде- 
я  сельскихъ  библ1отекъ  лучшими  популярными  руководствами  по  этой  отрасли 
(ическнхъ  знан1й,  путемъ  уроковъ  въ  школахъ  какъ  сельскохозяйственныхъ^  такъ 
бпдеобразовательныхъ,  съ  демонстращями  огнестойкихъ  матерхаловъ,  при  помощи 
еден1я  образцовыхъ  при  каждой  волости  за  ея  счетъ  огнестойкихъ  построекъ,  раз- 
^нныхъ  къ  сооруженш  въ  данной  волости,  путемъ  примернаго  зажигашя  такихъ 
ВН1Й,  путемъ  выдачи  денежныхъ  или  иныхъ  (семенами  образцовыми)  наградъ  пер- 
>  десяти  домохозяевамъ  кавдой  волости,  устроившимъ  у  себя  удовлетворительный 
^тойшя  сооружен1я.  Само  собою  разумеется,  что  Министерство  должно  проводить  и 
)остранять  способъ  устройства  огнестойкихъ  строешй,  какъ  наиболее  действительный, 
вый  и  быстро  действующей,  что,  въ  свою  очередь,  можетъ  быть  достигнуто  объ- 
цемъ  конкурса  съ  прем1ями  за  высшую  огнестойкость.  Инструкторъ  обязанъ  въ 
2й  же  годъ  соорудить  не  менее  одного  типичнаго  образцоваго  огнестойкаго  со- 
Ш1Я  на  каждый  уездъ,  въ  последующхе  же  хюда  количество  такихъ  сооружен1й  должно 
[^нно  прогрессировать;  удовлетворительнымъ  результатомъ  должно  быть  почтено 
женхе  не  менее  одной  огнестойкой  постройки  на  каждое  сельское  обшество. 
Принципами  государственнаго  страховашя  деревенскихъ  построекъ,  какъ  могучаго 
гва  возстановлен1я  нарушеннаго  пожаромъ  прежняго  экономическаго  положен1я 
Ьдьцевъ,  являются  дешевизна,  взаимность  и  всеобщность,  сильное  уменьшеше  фор- 
ой стороны  деда  и  быстрота  содейств1Я.  При  борьбе  съ  пожарами  лесовъ,  тор- 
^овъ  и  сельскохозяйственныхъ  культуръ  желательно,  кроме  общихъ  меръ  —  про- 
1Я  канавъ,  прорубки  просекъ,  очистки  отъ  валежника  и  горючихъ  отбросовъ, 
}ства    вышекъ,  устройства  плотинъ,  искусственнаго  орошешя  и  всяческаго  задер- 

весеяней   и  дождевой   воды,  —  признавъ  эти  имущества,  въ  чьемъ  бы  владен1и 

[И     находились,    экономическимъ   субстратомъ  государства,  усилить  ихъ  юрпднче- 

охрану  въ  смысле  увеличеюя  наказан1я  за  неявку  на  место  тушешя  пожара  вдвое 

въ    существу ющаго  наказан1я  по  96  ст.  Уст.  о  нак.,  редактируя  карательную  норму 

«отъ   одного   до   двадцати  рублей».  Что  же  касается  возяагражден1я  за  тушенхе 
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пожара,  то  зд-Ьсь  ум'Ьстны  сл'Ьдующ1я  приицнп1альныя  положен1я.  Установить  осту» 
норму  вознаграждешя  за  потраченное  на  пожар*]^  время  явилось  бы  нежелатедьнып 
въ  смысл*]^  моральнаго  воспитан1я  населенья;  нежелательно  признать  въ  законЬ—сх^к^ 
вательно,  признать  принцип1ально,  —  чтобы  кто-либо  могь  по  праву  и  справем^вм! 
создавать  свои  барыши  на  несчаст1и  другого,  извлекать  матер1альную  выгоду  изъ  чу- 
жого б4дств1я.  Вм*ст4  съ  т*мъ,  сл-Ьдуеть,  въ  интересахъ  справедливости,  признать,  та 
помощь  ближнему,  помощь  трудовая,  не  должна  быть  безвозмездной, — это  было  бы  шш- 
жен1емъ  идеальнымъ,  но  отнюдь  не  нормальнымъ  порядкомъ  взаимныхъ  отношевЛ 
Вознаграждать  помощь  полностью  явилось  бы  д'Ьйств1емъ  неполитичнымъ,  такъ  кш 
подобное  отношен1е,  во  многихъ  случаяхъ,  повлекло  бы  за  собою  не  уменьшеше  но1а- 
ровъ,  но,  напротивъ,  ихъ  увеличбн1е,  въ  особенности  пожаровъ  лЪсныхъ.  Назначать  19^ 
награждеше  за  тушен1е  пожара  сл-Ьдуеть,  разм'Ьръ  же  его  долженъ  быть  незначнте1еп. 
Мн'Ь  думается,  что  это  вознагражденхе  не  должно  превышать  половины  существуоц! 
въ  данной  м-Ьстности  заработной  платы  для  взрослаго  рабочаго  поденнаго,  т.  е.  о»» 
30  коп.  вообще,  каковыя  30  коп.  не  должны,  однако,  поступать  всец'Ьло  въ  пользу  тш» 
шаго,  а  лишь  половина  этой  суммы,  т.  е.  16  коп.,  другая  же  половина  должна  шюттп» 
въ  обпця  суммы  на  тушенхе  пожаровъ  и  на  борьбу  съ  ними  въ  данной  волоегя.  С» 
собой  разум'Ьется,  что  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  случае  участ1е  въ  ту шеши  пожара  нр- 
должительность  затраченнаго  на  тушеше  труда  должны  быть  точно  доказаны.  Ешевм 
денегъ  за  тушен1е  должно  быть  предоставлено  м-Ьстной  судебно-админист^атд»! 
власти — земскому  начальнику,  и  уплата  этихъ  денегъ,  по  усмотр'Ьн1ю  земскаго  тшк 
ника,  можетъ  быть  разсрочена,  однако  не  бол'Ье  десятилЪтняго  срока,  а  въ  игц 
большихъ  потерь — и  совершенно  сложена.  Въ  заключен1е  необходимымъ  считаю  ц<^ 
тировать  увеличен1в  наказанхя  и  за  неосторожное  обращенхе  съ  огнемъ,  всл^^дстме  ян 
что  большинство  поджоговъ  ускользаетъ  отъ  карающей  силы  закона  лишь  в4:тг1П1й 
трудности  доказать  поджогъ  и  суровости  самаго  наказан1я.  Бол^е  снльныя  рен 
за  неосторожное  обращен1е  съ  огнемъ  пр1учатъ  населеше  смотреть  на  этотъ 
серьезнее  и  т4мъ  уменьшать  количество  подобныхъ  фактовъ,  и,  вж^стк  съ  т*11Ъ,в1 
вышенная  наказуемость  неосторояснаго  обращен1я  съ  огнемъ  выгодно,  по  моему  жн^в^ 
отзывается  и  на  уменьшен1и  количества  злонам'Ьренныхъ  пожаровъ,  совершенно  у1| 
чтоживъ  рискъ  полной  безнаказанности  посл'Ьднихъ.  Предлагаю  потому  карательЩ 
норму  статьи  95  Уст.  о  наказ.,  нал.  мир.  суд.  и  земск.  начальн.,  редактировать  тая» 
ее денежному  взыскашю  отъ  пяти  до  ста  рублей». 

Пунктъ  Ж. 

11ривлечец1е  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ   по  выселешю  прнрасга    Ш1% 
селен1я  и  по  выдач*]^   необходимыхъ  воспособлен1й   лицамъ,  изъ  ннхъ  выселя 

Мн4н1е  г.  Лопацинскаго:  «Сознавая  всю  великую  пользу,  которую  можеть  пр| 
правильная,  постоянная  и  осмысленная  эмиграц1я  для  благосостоян1я  кр^^етьяЕъ  1 
К0ЙСТВ1Я  страны,  вполне  сочувствую  всЬмъ  м-Ьранъ,  направленнымъ  къ  ея  регу. 
ван1ю.  Изъ  всЬхъ  м'Ьръ,  предпринимаемыхъ  въ  семъ  направленш,  мн^  кажется 
целесообразной — ознакомлеше  крестьянскаго  сослов1я  съ  географическилн,  клп^ 
скими  и  экономическими  услов1ями  Сибири  при  помощи  картъ,  наставленгй  н  оротщ 
Другой  важной  м4рой  было  бы  ускоренхе  движенхя  переселенческихъ  по^здовь,  ш 
какъ  переселенцы  особенно  жалуются  на  медленность  этихъ  посл:Ьдаихъ, 

Что  же  касается  вопроса  «о  привлеченш  сельскихъ  обществъ  къ  расхода»  I 
выселен1ю  прироста  ихъ  населен1я  и  по  выдач*  необходимыхъ  воспособле111й  лили 
изъ  нихъ  выселяющимся»,  то  я  р-Ьшительно  противъ  этого  проекта,  въ  особенноаН 
м-Ьстностяхъ,  гд-Ь  н^тъ  общиннаго  землевлад^нхн,  по  нижесл4дующимъ  причинах^! 
м'Ьстяостяхъ,   гд-Ь   у    крестьянъ   существуетъ    подворное   и   подушное,  а  не  Фщ^ 
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землевлад']^н1е,  къ  каковымъ  м^стностямъ  принадлежитъ  и  Дриссенсшй  у^здъ,  всмля 
крестьянина  переселяющагося  переходить  послЪ  его  выселения  во  влад^^нхе  блнясайшихъ 
родственниковъ  эмигранта,  а  не  во  влад-Ьше  всего  селъскаго  общества;  въ  виду  этого 
привлечбн1е  всего  сельскаго  общества  къ  расходамъ  по  пореселешю  отдельной  лич- 
ности, отъ  какового  переселешя  оно  не  получаетъ  ни  иал^^йшей  матераальной  выгоды, 
было  бы  крайне  несправедливымъ  по  отношешю  къ  крестьяна1гь,  остающимся  на  ста* 
ромъ  м^ст^,  и  вызвало  бы  ихъ  неудова1ьств1е,  что  крайне  нежелательно. 

Съ  другой  стороны,  крестьянинъ  выселяющгйся  почти  всегда  получаетъ  деньги 
отъ  тЬхъ  односельчанъ,  которымъ  должна  остаться  земля  посл^  его  выселешя  и  для 
Еоторыхъ  это  последнее  выгодно.  Такимъ  образомъ,  на  практике  уже  появилось  что-то 
въ  род^^  проектируемой  м*Ьры,  только  въ  гораздо  бол1е  справедливой  формЪ,  такъ  какъ 
<своспособлен1я»  выплачиваются  лицами  заинтересованными.  Если  же  мы,  кром^Ь  того, 
примемъ  во  внимаше,  что  крестьянинъ,  выселяюоцйся,  продаетъ  всЬ  свои  строетя, 
€котъ  и  даже  заборы,  доводить  землю  до  полнаго  истощен1я,  ведя  несколько  л^тъ 
предъ  выЬздомъ  хищническое  хозяйство,  то  придемъ  къ  уб4жден1Ю,  что  крестьянинъ, 
выселяющШся  изъ  мЪстъ,  гд'Ь  н'Ьтъ  общиннаго  землевлад'Ьн1я,  беретъ  съ  собою  въ  форм'Ь 
денегь  все  то,  ч*мъ  онъ  влад-Ьлъ  на  м4ст*  стараго  жительства,  и  что  поэтому  н4тъ 
уважительной  причины  для  привлечен1я  къ  расходамъ  по  выселетю  лицъ,  въ  немъ 
не  заинтересованныхъ. 

Третьимъ  доводомъ  противъ  проектируемой  м4ры  можетъ  служить  фактъ,  что  во 
многихъ  губерн1яхъ  число  переселенцевъ  мало  уступаетъ  приросту  населен1Я». 

Комитетъ  прителъ  пъ  сл7ьдую1цему  заключенгю: 

Пунктъ  Ж. 

Признать  предлагаемое  правильнымъ  к  цЪлесообразнымъ  и  притомъ  признать 
иеобходимьшъ,  чтобы  желан1е  уничтожить  чрезполосицу  крестьянскихъ  селешй  было 
р^Ьшающимъ  и  обязательнымъ  для  всЬхъ  домохозяевъ  селен1я,  если  оно  выражено  по 
приговору  простымъ  большинствомъ  голосовъ,  право  на  которое  предоставлялось  бы 
соответственно  количеству  фактически  влад^емой  земли  и  чтобы  признаше  за  каждымъ 
фактически^ъ  домохозяиномъ  права  владен1я  находящеюся  въ  его  пользоваши  землею 
н  право  голоса  на  селенномъ  сходЪ  было  утверждено  законодательнымъ  порядкомъ. 

Пунктъ  Ш. 

Принять  докладъ  въ  ц4ломъ,  съ  добавленхемъ,  что  земля  крестьянина,  уходящаго 
съ  своего  участка,  обязательно  принимается  селенхемъ  за  вознагражденхе,  въ  случа* 
отказа  соучастниковъ  и  членовъ  семьи,  работающихъ  на  одномъ  участк*,  добровольно 
вознаградить  за  землю  уходящаго  изъ  ихъ  селен1я,  съ  т*мъ,  однако,  что,  въ  случа* 
перехода  къ  седенхю,  они  устраняются  отъ  участ1я  въ  пользованхи  оставленною  землею. 
Если  лее  и  оелен1в  откажется  принять  оставленную  землю,  то  предоставить  право  поль- 
дован1я  этою  землею  за  вознаграждеше  кому  у1Х)дно  въ  пред*лахъ  общества. 

Пункты  Б  и  И. 

Принять  изложенное  въ  ц-Ьломъ. 

Пунктъ  И. 

Принять  предложенное  въ  докладе,  за  исключешемъ  способа  изыскан1я  средствъ 
на  архобр^теше  пледенныхъ  животныхъ. 

Пунктъ  Г. 

Признать  изложенныя  въ  доклад*  противопожарный  м*ры  желательными,  а  зат'Ьмъ 
0  расширен1е  усадебныхъ  земель  на  счетъ  полевой,  для  бол'Ье  свободнаго  возведен1я 
крестьянами  построекъ. 

Докладъ  г.  Половцова  объ  улучшен1И  сельскаго  хозяйства  принять  полностью. 
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Шурналъ  засгьдан'т  29  Онтября  1902  года. 

ДриссенскШ  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленшщ 
въ  состав-Ь:  У^зднаго  Предводителя  Дворянства  Кононовичъ-Горбацкаго,  Бдагочига» 
1  округа  Протохерея  Кушина,  Земскихъ  Начальниковъ!  1  уч. — Дмитревскаго,  2  у^- 
С'куридина,  8  уч. — Дейхмана  и  4  уч. — Костюшко-Валюжинича,  Податного  Ин<  п^п 
Иванова  и  м'Ьстныхъ  пом^Ьщиковъ:  Станислава  Игнатьевича  Лопацинскаго  и  ве]0|1 
Александровича  Половцова,  приступивъ  къ  обсуждетю  полученныхъ  отв^товъ,  соглш 
своего  постановлен1я,  состоявшагося  20  Августа,  заслушалъ  доклады  и  мн^&н^я  гг.  «• 
новъ  по  программе  занятхй  Высочайше  утверзденнаго  Особаго  СовЪщан1я  о  нт1> 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности: 


л  ^., 


Пунктъ  I. 

Организац1я  народнаго  мелкаго  кредита. 
.  Мн'Ьнхе  г.  Костюшко-Валюжинича:  ((При  содЬйств1и  нногоувазкаемыхъ  К(шеа 
своихъ,  зеискихъ  начальниковъ  Дриссенскаго  у:Ьзда,  мною  собраны  свАд^шя  о  га» 
жен1н  мелкаго  кредита  въ  уЬзд^^,  и,  увы,  ничего  утЬшительнаго!..  Эта  погребши 
населен1я  остается  неудовлетворенною,  а  вопросъ  объ  избран1и  того,  либо  другого  ей- 
соба  —  открытымъ. 

Единственно,  что  напоминаетъ  отчасти  учрежден1я  мелкаго  кредита  м  что  чшпл 
служило  симъ  ц'Ьлямъ,  такъ  это  м1рск1е  запасные  капиталы,  на  обзоре  конхъ  я  я  т- 
волю  себ*  н-Ьсколько  остановиться. 

Изъ  всЬхъ  17  волостей  у^^зда,  капиталы  мхрсше  им:Ьются  въ  15,  за  нсЕлтчешеп, 
Тоболковской  и  Зябковской.  Общ1й  итогъ  ихъ  —  57,285  руб.  на  7,614  участка,  Гт|1 
выдана  2,113  лицамъ,  въ  разм-Ьр*  54,440  руб.,  изъ  коихъ  51,680  руб.  просрочен] 
1,883  лицами.  Следовательно,  платежей  по  ссуд*  не  просрочили  лишь  230  чел^>в1 
на  сумму  2,760  руб.,  что  составляеа'ъ  всего  около  5%  всего  ссуженнаго  капст^^ 
которую  можно  смЬло  назвать  ничтожною  для  удовлетворетя  нуждъ  70-тыся*наго  ш: 
населен1Я  уЬзда.    Я    говорю    про   эту    сумму  лишь  потому,  что  остальные  51,680 

состоять  давно   въ   ссудахъ   безнадежныхъ,  просроченныхъ   плателыцикамп,  съ  ж, 

взыскать  средствами,  рекомендуемыми  Общимъ  Положенхемъ  о  крестьянахъ,  тррм 
а  пожалуй  и  невозможно.  Такимъ  образомъ,  (1е  Гас(;о,  мхрскихъ  канята-ювь  н1^ть  \Ш 
числятся  лишь  на  бумагахъ,  въ  книгахъ  Волостныхъ  Правлешй),  почему  я  и^точи^ 
мелкаго  кредита  ихъ  считать  нельзя.  Гибелью  ихъ  было  нижеследующее. 

Недоимку  по  окладнымъ  и  М1рскимъ  сборамъ  Волостное  Правление  должно  ЬЩ 
покрыть  во  что  бы  то  ни  стало:  по  окладнымъ  —  потому,  что  нач1иьство  тре^^тея! 
награждаетъ  волостного  старшину  за  успЬшное  понулсдеше  къ  уплате;  по  м1рскЕю-« 
доляша  же  волость  жить,  чинить  мосты,  устраивать  паромы,  навимать  стойку,  дкя< 
скихъ,  сотскихъ,  платить  писарю,  старшин'Ь,  старостамъ,  платить  М)  церковноирта^ 
скую  и  министерскую  школы,  платить  за  л'1^чен1е  въ  больницахъ,  учетчпканъ 
ностныхъ  лицъ  Волостного  Правлен1я,  содержать  этапныя  стойки  и  проч.  п  проч., 
и  не  перечесть. 

Вотъ   и  записываетъ   волостной   писарь   ссуду   за  недоимщикомъ,  когорт»  1 
конечно,  не  получаетъ,  и  идетъ  эта  ссуда  за  недоимки. 

Такимъ   образомъ   и  поглощены  95%  вс^хъ  м4рскихъ  капита.1овъ  ляцамн^  ве 
собными  вернуть  ссуду,  да  не  только  ее,  а  сплошь  и  рядомъ  %  по  ней. 

При  знакомств*  съ  ихъ  хозяйствомъ  окажется,  въ  большинстве  случаевъ,  чг& 
по  разнымъ  причинамъ,   доведено    до    полнаго  упадка,  частью  потому,  что  вд- 
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уклоняются  отъ  уидаты  долга,  сбывая  все  то,  что  можетъ  быть  продано  за  ихъ  долги,  ^ 
а  другая  и  большая — потому,  что  поставлены  въ  исключительно  ненормальный  услов1я, 
благодаря    малоземелью    и   незнанш   другого  дЪла,  дающаго  пропитанхе,  какъ  земле- 
пашество. Быть  ихъ  ужасенъ.  Но  они  то  и  стали  невольною  гибелью  капиталовъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  при  производстве  операщй  по  ввдач^  ссудъ   изъ  мхрскихъ  капиталовъ 
не   преследовалось   главное   услов1е,    чтобы    заемпщкъ  былъ  способенъ  вернуть  полу- 
ченную ссуду.   Такое  хозяйничанье  станетъ  вполне  понятнымъ,  если  припомнить,  что 
хозяинъ  ихъ — волость.  Волостной  сходъ  долясенъ  былъ  обсуждать  вопросъ  о  ссудахъ  и 
учете  капиталовъ   и  делопроизводства  по  нимъ.  Мы  знаемъ  уже,  кто  фактически  вы- 
далъ   ссуды;   остается   добавить,  какъ  учитывались^  поверялись  эти  капиталы.  Безгра- 
мотный сходъ  былъ   вынуязденъ    нанимать   учетчиковъ,   что  вошло  прямо  въ  обычай. 
Вотъ  и  являлся  случайный  гость    изъ  бывшихъ  писарей,  а  то  и  полуграмотный  членъ 
того  же  схода  въ  роли  учетчика,  за  вознаграэвдеше,  конечно.    Они  и  учитывали  лишь 
настолько,   чтобы   получить   скорее   условленную   плату,  такъ  какъ  не  несли  никакой 
ответственности  за  верность   своей  работы.    А  бывало,  что  летъ  по  5  —  в  и  того  не 
делалось.  Такимъ  образомъ,    хозяннъ  капиталовъ  (волостной  сходъ)  безсиленъ  и  руко- 
водить операщями,  и  проконтролировать  ихъ.  Находя  сказаннаго  о  м1рскихъ  запасныхъ 
капиталахъ  достаточнымъ,    чтобы   уяснить   себе   ихъ  полную  несостоятельность,  какъ 
источника  мелкаго  кредита  для  нуждъ  сельскаго  населешя,  мне  остается  добавить  еще 
несколько   словъ   объ   единственномъ   у   насъ  въ  уЬзде  учреяден1н,  которое,  отчасти» 
тоже  служитъ  целямъ  мелкаго  кредита.  Это  попечительство  образовалось  въ  1879  году 
при  Тоболковскомъ  православномъ   приходе.   Прихожане  составили  приговоръ,  коимъ 
обязались   вносить    по  3  коп.   съ  десятины  земли  на  нужды  попечительства  и  церкви. 
Остатки   раздавались   въ   ссуду;    за  28-летнее  существоваше  попечительства  случаевъ 
неаккуратнаго  возвращен1я  ссуды  было  всего  два.  Приписывая  жизненность  этого  сим- 
патичнаго   по  ^началамъ  учреждешя  личнымъ  качествамъ  иннщатора  его  и  ньшешняго 
его   руководителя,   о.   Околовича,  я  не  буду,  конечно,  останавливаться  на  семъ  факте 
для  обобщен1й  и  выводовъ,  такъ  какъ  попечительство  преследовало  цели  друг1я  и  опе- 
ращй по  ссудамъ  вело  лишь  настолько,  насколько  требовалось  для  выгоднаго  помещешя 
свободной   наличности,    но  скажу   лишь  то,  что  нашлось  же  учреждеше,  которое  уже 
живетъ   28   года   у   насъ  и  развивается.  Въ  первый  годъ  образовался  капиталъ  всего 
въ   79   руб.  4  коп.,  а  теперь  онъ  равеиъ  1,800  руб.,  помимо  произведенныхъ  различ- 
ныхъ   расходовъ   на   церковь  и  проч1я  нужды  попечительства.  Заканчивая  всемъ  ска- 
даннымъ  первую  часть  своего  доклада  о  положен1и  мелкаго  народнаго  кредита  вь  Дрис- 
сенскомъ  уезде,  изъ  коего  возможенъ  лишь  одинъ  печальный  выводъ,  что  до  сей  поры 
ата  народная  потребность  не  нашла  у  насъ  удовлетворетя  и  удовлетворяется   поста- 
рому  широко  лишь  ростовщиками,  я  перехожу  къ  тому,  как1Я  учрежден1я  служатъ  для 
сей  цели  въ  другихъ  частяхъ  Россхи,  каковы  типы  ихъ. 

Самый  распространенный  типъ  кредитныхъ  учрежденхй  это  воспомогательныя 
кассы  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  учрежденный  въ  1840  г.,  а  далее  сель- 
скхе  или  волостные  банки,  нормальный  уставъ  коихъ  рекомендованъ  Министерствомъ 
Финансовъ  и  Министерствомъ  Внутреннихъ  Делъ  9  Января  1886  г.  Много  ихъ  учреж- 
дается, но  не  мало  изъ  нихъ  и  бездействуетъ  или  совершенно  закрывается.  Я  уве- 
ренъ,  что  прочными  они  и  у  насъ  не  окажутся,  и  будущее  ихъ  то  же,  что  мхрскихъ  капита- 
ловъ. Объяснеше  этому  явлетю  мы  находимъ  въ  самой  организацш  ихъ,  которая  въ  вспо- 
могательныхъ  кассахъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ — та  же,  что  и  въ  волостныхъ 
м1рскихъ  капиталахъ.  Управленхе  банка  и  капиталовъ  этихъ^  состоящее  изъ  поверочнаго 
оов'бта  и  распорядителя,  те  же  выборные  того  же  самаго  сельскаго,  либо  волостного 
схода,  и  нетъ,  къ  сожален1ю,  основанШ  разсчитывать,  что  эти  выборные,  будучи  поста- 
влены во  главе  банка,  окажутся  на  месте  у  насъ  въ  уезде.  Сословность  лишаетъ  входа, 
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участ1я  въ  нихъ  н'Ьщанъ  и  шляхты,  немалочисленной  у  насъ,  а  вместе  съ  1±хъ.  аел&л 
и  разсчитывать  на  притокъ  бол'Ье  Еультурныхъ  людей,  кои  оказали  бы  нв4х»з11гг.н2Г|1 
пользу  своимъ  участаемъ  въ  банковомъ  управлеши  (о  евреяхъ,  конечно,  не  говорю,  ■!•* 
ихъ  культура  не  можетъ  быть  нривнаиа  желательной). 

При  учреледен1и  банковъ  тормозомъ  является  обязательность  участ1Я  въ  ннжъ  1»-| 
головно  всЬхъ  лицъ,  входящнхъ  въ  составь  сельскихъ  обществъ  учредителей.  < 

Припомнимъ,  что  крестьянинъ  платить  съ  десятины  выкупныхъ  платежей  ок  И 
1  рубля,  м1рского  сбора  отъ  60  к.  и  больше,  а  въ  общемъ  съ  десятины  около  2  ^у^ 
и  намъ  станетъ  понятнымъ  то  недружелюбхе  крестьянъ,  которымъ  они  встр^чакгл 
каждый  новый  башеь,  ибо  съ  нимъ  сопряженъ  новый  ннлогъ  на  паи.  А  многямъ  шз^ 
нихъ  онъ  является,  действительно,  излишнимъ  бременемъ,  какъ,  наири1гЬръ,  бсзтее*^*- 
нымъ  недоимщикамъ,  положеше  коихъ  допустимъ  отъ  10 — 30  рублевой  ссуды  едва  л 
улучшится,  повысивъ  лишь  задолженность.  А  припомнимъ  степень  косности  еа:^1-т 
мужика,  полное  отсутств1е  знан1й,  кои  онъ  не  признаетъ,  и  не  ощущаетъ  въ  ши* 
нужды,  еще  болйе  приведетъ  къ  тому  же  выводу,  что  ссуда  не  принесетъ  ойиплйж!! 
пользы,  ибо  въ  р*дкомъ  случа*  пойдетъ  въ  прокъ.  Банки  не  могутъ  развить  свою 
деятельность  и  всл*дств1е  ограничен1й  относительно  вкладовъ  и  займовъ;  посл*дннхг 
они  вовсе  не  могутъ  заключать.  Сл*дующ1й  типъ  кредитныхъ  учревдешй  это  ссудсь 
сберегательныя  товарищества,  кои  заимствованы  нами  изъ  Гермаши,  и  кредитныя  то- 
варищества. Отлич1е  его:  1)  всесословность:  кто  пайщикъ — тотъ  и  пользуется  тслугая 
товарищества;  2)  уетавъ  его  шире,  такъ  какъ  товарищество  можеп.  брать  на  ее^1 
производство  посредническихъ  операцШ  по  покупк*  необходимыхъ  для  хозяйства  пред- 
метовъ  и  по  сбыту  произведенШ  труда  своихъ  членовъ.  Такимъ  образомъ,  въ  состава 
товарищества  войдутъ  лица  съ  большей  предпр1Имчивостью,  болЬе  развитые,  ч1мг 
общая  масса  крестьян*ь,  нвр*дко  и  лица  интеллигентныя,  почему  платежный  силы  това- 
рищества и  распорядки  по  самоуправлен1ю  д4лаютъ  ихъ  бол-Ье  жизненными.  Не  р^к 
примеры  и  блестяшаго  состоян1Я  товариществъ,  какъ  въ  Ковенской  губерми  Троидкое 
ссудосберегательное  товарищество  съ  годовымъ  оборотомъ  въ  50  тысячъ  въ  годъ  1 
Слободское — ^до  42  тысячъ  въ  годъ. 

Жизненность  подобныхъ  товариществъ  я  объясняю  себ*  и  тЬмъ,  что  они  тгЬють 
своей  задачей  также  и  посредническ1я  операщи  по  сбыту  произведен1й  своихъ  кл1ентогь 
и  по  покупкЬ  необходимыхъ  посл-Ьдиинъ  предметовъ. 

Въ  подтвержден1е  приведу  рыночный  ц'Ьны  этого  года.  Он*  были:  1  пудъ  раш 
85  к.,  овса  1  р.  10  к.,  ячменя  75  к.,  с*на  70  к.,  соломы  17  к.  снопъ.  Не  поддежить 
сомн'Ьнш,  что  самый  широкШ  кредитъ  какихъ  угодно  банковъ  не  принесетъ  существен- 
ной пользы  населешю,  ибо  не  уменьшить  его  задолженности;  въ  подобный  годъ. эта  задол- 
женность станетъ  очень  большой  и  потребуетъ  долгаго  напряжен1я  населен1я,  нередко 
на  мнопе  годы,  пока  оно  оправится.  Такая  помощь — широк1й  кредитъ — лишь  въ  прокъ  спе- 
куляторамъ,  торговцамъ.  Словомъ,  иногда  энерпя  и  средства  единичныхъ  людей  бес- 
сильны, требуются  ассощащи,  коими  и  являются  товарищества.  Къ  сожал'Ьн1ю,  д110 
это  усложняется  въ  кредитныхъ  товариществахъ  требован1емъ  составленхя  правилъ  ш> 
производству  посредническихъ  операц1й;  эти  правила  поступаютъ  въ  Государственный 
Банкъ  или  Особенную  Канцеляр1ю  по  кредитной  части  на  утвержден! е.  На  практшгЬ  *^Г' 
большой  тормозъ.  Кредитное  товарищество  можетъ  получить  ссуду  изъ  Гостдарспен- 
наго  Банка  за  6%  годовыхъ.  Эти  ссуды  не  превышаютъ  одной — трехъ  тысячъ  р^^л?* 
Ссуды  для  дальн^^йшихъ  оборотовъ  товарищество  можетъ  получать  изъ  Государств^!* 
наго  Банка  на  срокъ  годовой,  не  бол*е. 

Къ  недостаткамъ  организащй  товариществъ  должно  быть  отнесено:    1)  Далеко 
каждый  можетъ  быть  члене мъ,  а  следовательно,  не  каждый  действительно  иуждаюп]^^  1 
въ  ссуд*   можетъ   ею   воспользоваться.   Скажу  ясн*е:   участникъ   ссудосберегательи±г1* 
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товарищества  ^  лишь  па11щикъ,  а  такъ  какъ  пайщиконъ  является  лишь  зажиточный. 
т.  е.  тотъ,  у  кого  бнлъ  достатокъ,  кто  могъ  пр1обр*сти  пай,  то  слйдователъно  и 
услуги  товарищества  открыты  лишь  этимъ  зажиточныиъ,  почему  либо  временно  нуж- 
дающимся лишь  въ  ссудЪ.  Къ  сожал']^шю,  въ  деревн'Ь  такихъ  лицъ  мало,  а  больше  голи 
земельной,  коимъ  пай  ирхобрйсти  очень  и  очень  трудно.  Этоть  недостатокъ  несколько 
устраненъ  въ  кредитныхъ  товариществахъ,  но  не  вполн*:  членомъ  кредитнаго  товари- 
щества можетъ  быть  ВСЯК1Й  совершеннолЪтшй,  ведущ1й  самостоятельнов  хозяйство  и 
им^юпцй  право  распоряжаться  своимъ  имуществомъ.  Общее  собран1е  р^шаеть  вопросъ 
принять  просителя  или  н'Ьтъ.  Стало  быть  —  могуть  быть  и  не  принятые.  Кром^^  того, 
не  могуть  быть  участниками  и  лица,  который  состоять  уже  членами  какого-нибудь 
другого  товарищества.  2-й  недостатокъ  товариществъ,  и  по  моему,  самый  существенный,, 
заключается  еще  въ  томъ,  что  ихъ  деятельность  ограничивается  однимъ  мечтан1омъ 
(да  позволено  будетъ  мн*  такъ  выразиться)  о  томъ,  что  ссуды,  ими  выдаваемый,  пой- 
дутъ  на  удовлетвореше  насущныхъ  потребностей  хозяйства. 

Обладаютъ  ли  товарищества  эти  средствами,  не  только  платонически  желать,  чтобы 
кредитъ  ими  открытый  шелъ  на  насущныя  потребности  хозяйства,  но  и  проследить, 
поварить,  посоветовать  заемщику,  какимъ  путемъ  и  что  сл^дуеть  улучшить  въ  его 
хозяйств*  и,  къ  сожал4шю,  мы  принуждены  будемъ  сказать,  что  эти  средства  слишкомъ 
ничтожны.  И  въ  самомъ  дел*,  нельзя  и  невозможно  потребовать  отъ  распорядителя, 
чтобы  онъ  удовлетворительно  справлялся  съ  своей  задачей:  у  него  ведь  тысячи  клхен- 
товъ.  Да  хорошо  еще,  если  онъ  самъ  обладаетъ  практическими  знатями.  Ясно  —  задача 
ему  не  по  силамъ  и  только  въ  редкихъ  случаяхъ  выполнима. 

Такъ,  Троицкое  ссудосберегателъное  товарищество,  о  коемъ  уже  говорили,  въ 
первыя  семь  летъ  своей  жизни  прозябало  и  расцвело  лишь  тогда,  когда  во  главе  его 
сталъ  человекъ,  преданный  делу  душой  и  практикъ.  3-й  недостатокъ,  и  тоже  весьма 
ощутительный,  это — требован1е  поручителей  для  обезпвчен1я  возвращетя  ссудъ.  Эта  мера 
вызвана  недостаточной  платежной  способностью  кредитующихся  крестьянъ.  Однако,  она, 
какъ  и  все  искусственное,  порождаетъ  явлен1я  далеко  не  желательныя,  а  именно:  пору- 
читель ответственъ  за  поручаемаго;  однако  получаетъ  ли  онъ  большхя  права  за  то 
предъ  другими  кре^1Иторами  на  имущество  его,  имеотъ  ли  онъ  право  вмешаться  въ 
хозяйство  и  въ  образъ  действ1й  вообще  того,  за  кого  поручился? — нетъ!  Вследствхе 
этихъ  причинъ  очень  трудно  крестьянину  найти  поручителей  за  себя,  за  свою 
ссуду. 

И  въ  большинстве  случаевъ  поручителями  являются  поэтому  интеллигенты,  кои 
берутъ  на  себя  эту  роль  изъ  принципа  больше,  а  то  съ  благотворительной  целью.  Все 
это  ведетъ  къ  тому,  что  у  кредитующихся  не  прививается  взглядъ,  что,  коли  ссуду 
взялъ,  то  употреби,  потрать  ее  не  на  безделье,  а  на  дело,  ради  коего  ссуда  испрошена. 

Нашъ  крестьянинъ  имеетъ  склонность  просить  все  то,  что  даютъ,  а  для  того, 
чтобы  уклониться  отъ  уплаты,  сводить  свое  хозяйство  на  нетъ,  чтобы  и  по  суду  взыскать 
съ  него  нечего  было  бы,  являлось  бы  невозможнымъ  по  существующимъ  положешямъ, 
въ  силу  коихъ  все  то,  что  ведетъ  къ  разстройству  хозяйства,  продано  не  можетъ  быть 
за  долги:  онъ  не  лишится  земли,  будетъ  и  сыть  —  знай  получай  все,  что  можетъ  и  что 
дадутъ.  При  этихъ  услов1Яхъ  деятельность  кредитнаго  учрежден1Я  всехъ  описанныхъ 
мною  наименован1й  не  полезна,  а  вредна.  4)  Къ  существеннымъ  недостаткамъ  товари- 
ществъ должно  быть  отнесено  и  то,  что  для  своихъ  оборотовъ  они  вынуждены  делать 
займы  у  частныхъ  лицъ,  нередко  платя  высокгй  %  вознаграждонхя.  Пожертвован1я  редки, 
почему  товарищества  и  прибегають  къ  займамъ  либо  устраиваются  на  паяхъ.  5)  Полная 
разрозненность  этихъ  учрежден1й,  отсутств1е  связи  между  собой  делають  ихъ  слабыми  и. 
именно,  въте  моменты  народной  жизни,  когда  вънихъ  встречается  наибольшая  нужда: 
при  недородахъ,  скотскихъ  падежахъ  и  проч.  бедств1яхъ. 
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Этимъ  я  объясняю  себ*!;  и  то,  что  они  не  въ  сидахъ  развить  свою  д^ятеаы1с&| 
широко,  почему  въ  большинств'Ь  случаезъ,  наприм'Ьръ,  поставка  свонхъ  ир^тжве}алй\ 
въ  войска,  а  также  и  организацхя  фабричнаго  производства  и  заводскаго,  обраоатыва1Ш1 
промышленность,  ускользаютъ  изъ  рукъ  товариществъ.  Недостатокъ  ссудоепере1№»' 
ныхъ  товариществъ  еще  тотъ,  что  ссуды  выдаются  на  срокъ  не  бол1;е  9  м^с:1д^ 
Малъ  контроль,  в)  И,  наконецъ,  последней  недостатокъ  въ  кредитныхъ  т^гварнщеппп ! 
я  вижу  въ  томъ  еще,  что  они  задаются  еще  ц'Ьлями  благотворительнына.  Это  стрешш! 
конечно  похвально,  но  жиЬ  кажется  мало  совм*Ьстимымъ  съ  ихъ  освовнь1жъ  а^ю» 
помъ  —  принципомъ  кредитныхъ  учреаден1й. 

Принявъ  же  во  вниманхе,  что  для  ц^^ей  благотворительности  у  васъ  в1Ъ1М|| 
уже'  спещальныя  учрежден1я — приходск1я  попечительства,  мн*  казалось  бы,  что  ост1М1| 
лишь  поддерживать  посл^^тя,  кои  современемъ  и  разовьются.  Заканчивая  этнмъ  Ь§, 
часть  своего  доклада  и  передъ  т*мъ,  какъ  перейти  къ  последней,  я  нахожу  недлш^лм 
остановиться  еще  на  одномъ  тип*  кредитнаго  учрежден1я,  если  можно  будегь  тш*-*! 
такъ  назвать  ту  сложную  организащю  по  выдач*  ссудъ  на  продовольств1е  и  на  об^^и] 
нен1е  полей,  которая  существуетъ  у  насъ  по  закону  12  1юня  1900  г.  А 

Не  затрудняя  внимашя  вашего  чтенхемъ  §§  Врем.  Продев.  Прав  иль,  я  бертдн! 
самое  интересное  для  насъ  (Комитету  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышд'НнасяУ 

§  61  сихъ  правилъ  гласить:  «Для  выдачи  ссудъ  требуется  наличность  сл*ду1Ж1Г| 
условий:  а)  происшедш1й  всл*дств1е  неурожая  или  другихъ  неблагопр1Птныхъ  для  шу-^ 
скаго  хозяйства  явлен1й  недостатокъ  въ  средствахъ  пропитан1я  и  с*менахъ  для  пск;*^ 
б)  отсутств1е  такого  имущества,  продажа  котораго,  безъ  существеннаго  разстройсп1*| 
хозяйства,  могла  бы  доставить  средства  къ  пропитащю  и  пос*ву  и  в)  не1ш*ше  з*]*- 
ботковъ  или  отсутств1е  въ  семь*  лицъ,  способныхъ  къ  работ*». 

Примтьчанге:  Выдача  ссудъ  допускается  при  наличности  указанныхъ  въ  п,п.  би 
сей  статьи  услов1й  также  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  въ  м*стностяхъ,  необезпетпвашш ! 
своимъ  урожаемъ  на  круглый  годъ,  ц*ны  на  хл*бъ  чрезвычайно  возвысятся». 

§  62.  «Разм4ръ  продовольственныхъ  ссудъ  не  долженъ  въ  среднемъ  преаг^ш*^] 
по  расчету  всей  совокупности  лицъ,  которымъ  выдаются  ссуды:  одного  луда  зерна  и 
м*сяцъ  на  взрослаго  и  полупуда  на  д*тей,  не  достигшихъ  пятил*тняго  возраста». 

§  63.  Ссуды  на  обс*менен1е  полей  выдаются  нувдающимся  въ  разм*р*,  нео^хо- 
димомъ  для  поддержаи1я  крестьянскаго  хозяйства,  и  притомъ,  по  возможности,  въ  топ 
1)од*  хл*ба,  который  преобладаетъ  въ  пос*вахъ  нуждающейся  м*стностил-  -1^ 

Находя  вышеприведенныхъ  мною  статей  достаточнымъ,  чтобы  уяснить,  что  т 
правила  не  могутъ  быть  признаны  полно  предусматривающими  нужды  сельсЕаго  ше 
лен1я,  а  ограничиваются  лишь  необходимыми  предохранительными  м*рамп  нлси>1Ш|, 
чтобы  въ  годъ  б*дств1я  населен1е  не  погибло  бы  голодной  смертью,  я  нахожт  Яб***-! 
ходимымъ  сд*лать  выводъ,  что  кредитное  учрежден1е  новаго  типа  должно  попалш! 
оти  проб*лы  Вр.  Пред.  Прав,  и  помочь  насел ен1ю  не  только  пережить  голодный  шп* 
не  разстраивая  по  возможности  хозяйства,  но  дать  средства  разстроенное  попрать 
И  еще  лучше  взам*нъ  этихъ,  такъ  сказать,  полум*ръ  (кои  между  причимъ  треопп 
непосредственнаго  участ1я  м*стнаго  населешя,  старость,  попечителей  и  крсегьяжсоП; 
учрежден1й,  сельскихъ  сходовъ  и  пр.  и  ведутъ  къ  упадку  сельскую  промышлг-кнс^стьм 
организовать  новое  учреждеше,  тоже  м*стное,  которое  им*ло  бы  возможность  уйр*- 
нить  существенные  недостатки  Вр.  Пред.  Прав.,  несовершенства  коихъ  арцзна!^^ 
г.  Министромъ  Внутреннихъ  Д*лъ  въ  его  всеподданн*йшемъ  доклад-Ь. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго,  а    также    руководствуясь    указан1емъ  истоинч^^ 
порядка  развит1я  у  насъ  въ    Росс1и    кредитныхъ   учрежден1Й,  можно  аывести  до] 
ц*дьное  представлен1е  о  томъ,  какого   типа    кредитное  учреждеше  у  насъ  жел;г№' 
приблизительная  его  организац1я,  а  отсюда  и  организащя  мелкаго  народнаго  к}/е лпт^ 
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Въ  1840  г.  были  учреждены  въ  Рошп  воспомогательыыя  кассы  для  государствен- 
ныхъ  крестьянъ.  Въ  1866  г.  въ  И  губерн1яхъ  ихъ  насчитывалось  около  2,900  съ 
капиталомъ  до  9  миллюновъ.  Къ  97  году  число  кассъ  въ  30  губершяхъ  пало  на  575 
съ  капиталомъ  въ  7%  миллюновъ.  Нын^  ихъ  еще  меньше.  Въ  1885  г.  организованы 
были  сельсше,  либо  волостные  банки,  о  коихъ  я  уже  говорилъ.  Эти  учреасден1я  рас- 
ширили (сравнительно  съ  д(йств1емъ  капиталовъ)  кругъ  своихъ  дЪйств1й,  ввявъ  на  себя 
задачу  не  только  по  выдач*  ссудъ  для  удовлетвореюя  насущныхъ  потребностей  хозяй- 
ства, но  и  по  выгодному  пом'Ьщенш  денежныхъ  сбережешй  своихъ  кл1ентовъ.  Первое 
ссудосберегательное  товарищество  было  устроено  въ  1866  г.  въ  Костромской  губерюи, 
но  получили  развитхе  товарищества  лишь  въ  1895  г.  Они  своей  задачей  ставять  и 
посредническ1я  операцш  при  вообще  довольно  широкой  деятельности.  Ныя'Ь  этихъ 
товариществъ  бол^е  700. 

И,  наконецъ,  въ  томъ  же  1895  г.  народились  и  кредитный  товарищества,  коимъ  не 
чуада  была  и  благотворительность.  Что  же  касается  Вр.  Прод.  Прав.,  то  Государ- 
ственный Сов'Ьтъ  призналъ,  «что  правила  эти  нмЪютъ  временный,  впредь  до  пере- 
смотра всего  Продовольственнаго  Устава,  характеръ»,  почему,  не  имЪя  новаго  Предо- 
вольственнаго  Устава,  невозможно  и  судить,  въ  какой  степени  онъ  будетъ  способство- 
вать сельскохозяйственной  промышленности.  Изъ  этого  краткаго  перечня  видно  то, 
что  учрежден1я  нелкаго  кредита  со  стороны,  опред^енной  программой  (выдавать  ссуду 
деньгами  населен1Ю  нуадающемуся),  были  недолговечны  и  постепенно  перерождаются 
въ  более  совершенный,  но  и  более  сложный  типъ  ссудосберегательныхъ  и  кредитныхъ 
товариществъ. 

Я  полагаю,  что  эта  метаморфоза  съ  кредитнымъ  учрезден1емъ  произошла  вслед- 
ств1е  невозможности  бороться  съ  жизненными  услов1ями,  неудачно  сложившимися  для 
сельскаго  населвн1я  вообще,  для  крестьянъ  въ  особенности,  а  также  и  вследствхе  осо- 
бенностей крестьянскаго  состоян1я. 

Вотъ  почему  кредитное  учрежден1е  новаго  типа,  доколе  эти  особенности  не  сгла- 
дятся и  не  сблизятъ  податныя  сослов1я  съ  привилегированнымъ,  исключительно  для 
самосохранен1я  должно  развить  свою  деятельность  въ  самыхъ  разнообразныхъ  напра- 
влен1яхъ,  а  по  организащи  будетъ  сложно;  и  по  моему  оно  должно  быть: 

1)  Подобно  тому,  какъ  то  наблюдается  въ  Герман1и,  Франц1и,  Австрш  и  у  насъ 
въ  Росс1и  до  сего  времени, — местнымъ  и  всесословнымъ.  Членами  кредитнаго  учре- 
жден1я  должны  быть  признаны  все  совершеннолетше  данной  местности  безъ  различья 
сословШ. 

2)  Основной  капиталъ  долженъ  быть  исходатайствованъ  изъ  Государственнаго 
Банка  на  самыхъ  льготныхъ  услов1яхъ:  въ  первое  время — безъ  процентовъ,  въ  после- 
дующее— не  превышая  4%  годовыхъ  и  быть  соразмернымъ  съ  площадью  обслуживаемой 
учрежден1емъ,  съ  численностью  населен1я.  Члены  учрежденья  могутъ  нести  предъ 
Банкомъ  за  эту  ссуду  полную  по  круговой  поруке  ответственность,  но  каждый  въ  раз- 
мере, не  большемъ  двукратной  суммы  открытаго  ему  кредита.  Но  необходимо  разсро- 
чить  начало  возвращенья  въ  Банкъ  ссуды  на  более  продолжительный,  чемъ  5-летн1й 
срокъ,  съ  темъ,  чтобы  учрежденье  окрепло  и  уплата  долга  не  тормозила  операцьи. 

8)  Учрежденье  можетъ  принимать  денежные  вклады  и  заключать  займы  по  опре- 
деленью  общаго  собранья. 

Займы  въ  Государственномъ  Банке  могутъ  быть  заключаемы  на  сроки  и  более 
годовыхъ  въ  зависимости  отъ  того,  на  какой  предметъ  заключаются.  %  по  займамъ 
должны  быть  не  более  4,  въ  виду  того,  что  Банкъ  ничемъ  не  рнскуетъ. 

4)  Учрежденье  должно  контролироваться  (не  на  бумаге  только)  особымъ  органомъ 
Министерства  Финансовъ — Инспекторомъ  кредитныхъ  товариществъ,  присутствье  коего 
па  общихъ  собраньяхъ,  заседаньяхъ    правленья   крестьянскаго   учрежденья   обязательно 
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н  коему  должно  быть  предоставлено  право  обжаловать  д'Ьйств1я,  >кои  найдетъ  не; 
нымн,  признаеть  либо  невыгодными  предпр1ят1ями.  И  лишь  въ  посл'Ьднихъ 
спорный  воиросъ  поступаетъ  на  разсмотр^^ше  въ  Особенную  Канцелярхю.  Этопв 
Инспектора  обязанъ  давать  свои  заключешя  при  исходатайствоваши  кредитнымът!;^ 
ждеы1емъ  ссудъ  изъ  Государственнаго  Банка. 

5)  Обпця  собран1я  могутъ  составлять  представители,  выборные  отъ  кахдаго!»- 
еятка  членовъ  креднтнаго  учрежденхя,  Правленхе  и  Совать — выборные  общаго  собрмв 
лричемъ  въ  составь  ПравленШ  должны  быть  включены  выборные  или  по  назначеш  ^ 
члены,  на  обязанность  коихъ  возложено  производство  оц^Ьнки  той  нужды,  на  удовлетворея 
коей  просится  ссуда,  а  также  и  наблюденхе  за  т^нъ,  Д'1^йствительно  ли  подт^ец 
ссуда  пошла  въ  прокъ  заеищ;ику  и  на  д'Ьло,  на  которое  испрашивалась.  { 

Эти  лица,  назовемъ  ихъ  хотя  бы  присяжными  оц'Ьнщиками,  нашлись  бы  выя! 
домъ  селенш  изъ  числа  толковЪйшихъ  домохозяевъ,  зарекомендовавпгахъ  се(!5  е^ 
хорошей  стороны,  какъ  сельскихъ  хозяевъ  и  какъ  честныхъ  людей.  Для  опред'Ьленш  нтц^ 
хозяйствъ  бол'Ье  сложныхъ,  ч'Ьмъ  крестьянскихъ,  могли  бы  служить  особо  приглашеов! 
специалисты.  Этимъ  восполнился  бы  недостатокъ  всЬхъ  вообще  кредитныхъ  учреждя! 
въ  неи^]1^.и1И  средствъ  сл'Ьдить  за  т^мъ,  чтобы  ссуды  выдавались  на  ц^1  ор» 
тичньгя* 

6)  ^Гежду  кредитными  учрежденгями  должна  существовать  связь  (союзы),  ткл 
между  собой  и  между  центральнымъ  учрежден1емъ,  которое  могло  бы  направлять  ]№ 
СТВ1Я  ихъ  по  н4которымъ  предпр1ят1ямъ.  Это  необходимо,  какъ  я  говоридъ,  для  разия 
деятельности  и  вм4ст4  съ  т*мъ  для  устранешя  многихъ  нежелательныхъ  явлей 
Скажу  прнм^ромъ:  въ  м-Ьстностя  недородъ;  насел ен1е  все  же  продаетъ,  либо  ^ря1 
ссуды  подъ  зерно  у  кредитнаго  учрежден1я;  последнее,  не  уяснивъ  себ4  степень  не]^ 
рода,  сбызаетъ  это  зерно  на  подходящемъ  рынк*,  а  несколько  времени  спустя— готой, 
лнио  принуждено,  купить  вновь  то  же  зерно.  Эти  явленхя  наблюдались  недавно  л 
время  борьбы  съ  неурожаемъ  въ  учрежден1яхъ,  кои  были  уполномочены  закутить*): 
статочное  количество  зерна  и  только  потому,  что  д'Ьйствхя  ихъ  только  контрол!»! 
вались  съ  формальной  стороны,  а  не  направлялись  въ  зависимости  отъ  иолотвЛ 
ве]цей,  Въ  центральномъ  учреждены  должны  быть  статистичесшя  св4дЬн1Я  оподоя^ 
д1;ла  на  м'^стахъ,  могутъ  быть  собраны  св'Ьд4н1я  о  казенныхъ  поставкахъ  и  порядил 
и  о  пр.,  что  м-Ьстнымъ  учрежден1ямъ  не  подъ  силу.  ; 

7)  Кредитному  учрежден1ю  должно  быть  предоставлено  право  выдачи  ссудъ  даВ(* 
гами,  либо  натурою  въ  зависимости  отъ  ц'Ьнъ  м-Ьстнаго  рынка  и  возможности  щ^ 
брести  дгшевле  то,  что  необходимо  просителю. 

8)  Оно  должно  принимать  на   себя   посредническгя  операщи  по  пок 
товъ,  необходимыхъ  для  хозяйственныхъ  надобностей  членовъ   своихъ  и  по  сбыту 
изведен!*]  ихъ  труда. 

9)  Им-Ьть  бюро  по  предложен1ю  и  спросу  рабочихъ  рукъ» 

10)  Въ  обезпечен1е  по  ссудамъ,   въ  дополнен1е  §  39   Образцовато  устава  нр^^' 
ныхъ  товариществъ,   должны    быть    принимаемы  и   недвижимый  нмунхества,  пр! 
жа1ц[я  заомщикамъ  на  прав*    не    полной  собственности,    какъ  над-Ьльиыя  крегты 
землп.  Выкупная  ссуда  не  выплачена  лишь   въ  Ы  части  крестьянами,  Имъ  же  жйжгА 
быть  предоставлено  право  пользован1я  недвижимостью  на  срокъ  (въ  род-Ь  аренды), 

11)  Въ  дополнеше  §  44  того  же  устава  поручителямъ  должно  быть  \!^^ 
влеяо  право  вмешательства  въ  д-Ьла  поручаемаго  въ  случа*  иеисправиато  вй^вр*? 
ссуды,  прим-Ьнительно  къ  правамъ  опекуновъ. 

Вот'ь  гЬ  поправки,  кои    я    полагалъ   бы    необходимымъ  включить  въ  об] 
уставь    кредитныхъ   товариществъ,    утвержденный  19  1юня  1896  г.   по  закону  1 
1895  г.  объ  у чреждешяхъ  мелкаго  кредита». 
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Къ  этому  мн*н1ю  г.  Костюшко-Вадюжиничъ   приложилъ  и  цифровыя  данныя: 

Нааваше  волостей. 

1, 
II 

Запасный  ка- 
питала В010- 
сти. 

Число  лицъ, 
получившихъ 
ссуду. 

Суииа  выдан- 
выхъ  ссудъ. 

Сумиа  нро- 

срочевной 

ссуды. 

Число  про- 
ерочнвшнхъ 
ссуду. 

О  О  ^^          о  "  М     . 

юрновичская .   . 

.     451 

902 

43 

786         461 

30 

—           — 

шошанская   .    . 

.    .     242 

5,189 

284 

3,986     3,371 

81 

—           — 

1бковская  .    .    . 

.     542 

Н^тъ  и  ссудъ  не 

выдавалось. 

гналинская    . 

.     136 

3,741 

70 

3,741      3.441 

70 

—           — 

шенская    .... 

.     178 

539 

28 

539        509 

27 

—            — 

шстицкая .    .    . 

.    .     543 

8,667 

72 

3,149     3,129 

71 

—          — 

)хановичская. 

.     620 

2,255 

55 

2,195      2.180 

55 

—           — 

шейская 

.     960 

13,811 

303 

13,190    13,069 

301 

—          — 

шдруйская   .    . 

.     203 

1,384 

83 

1,384      1,384 

83 

2,677  5,290  Д.  50  с. 

устынская         .    , 

.     182 

1,104 

55 

1,059      1,009 

53 

3,106  6,677  д.  68  с. 

рьянская  .    .    . 

.     365 

14,124 

349 

14,124    14,124 

349 

5,280  8,416 

рижйнская    .    . 

.    .     785 

3,096 

253 

2,861      2,861 

250 

—            — 

'шковская .    .    . 

.     861 

4,101 

278 

3,926     2,926 

278 

5,549  7,920 

►болковская  .    . 

.    .     564 

Н'Ьтъ   и   ссудъ   не 

выдавалось. 

иипповская.    . 

-     410 

961 

73 

950        950 

73 

—           — 

етиюановская  .    . 

.     455 

1,513 

91 

1,519      1,459 

90 

—           — 

ховичская .   .    . 

.    .     117 

1,348 

76 

1,037        807 

72- 

—           — 

Итого  по  уЬзду 

.7,614 

57,235 

2,113 

54,440    51,680 

1.883 

—           — 

Пунктъ  и. 

М*ры  къ  распространен1ю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельсюго 
зяйства,  лучшихъ  оруд1й,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшен- 
го  посадочнаго  матер1ала.  Сод*йств1е    къ    развит1Ю    производства   этихъ  предметовъ 

Росс1и.  Особыя  м*ры  въ  прим*нети  къ  крестьянскому  хозяйству. 
Мн4те  г^  Беттихера:  «Полевое  хозяйство  нашихъ  им4н1й  могло  бы  быть  гораздо 
дьше  развито,  если  бы  г.г.  помещики  им^ли  немного  больше  интереса  къ  сельскому 
зйству.  Только  около  50%  нашихъ  им*Н1й  обрабатываются  собственниками,  образо- 
цными  арендаторами  или  управляющими.  На  50%  им1^Н1Й  полеводство  находится  въ 
кахъ  совс*мъ  не  образованныхъ  арендаторовъ  или  отдается  въ  запашку,  н  полевод- 
ю  ведется  самымъ  примитивнымъ  образомъ.  Недостатокъ  интереса  со  стороны  вла- 
1ьцевъ  по  большей  части,  несомненно,  происходитъ  отъ  сервитутныхъ  правъ  кре- 
>янъ  на  влад1^н1е  помЪщиковъ.  Трудно  ил^ть  и  сохранить  интересъ  на  владЪнге, 
горымъ  они  въ  действительности  не  влад-Ьють.  Невозможно  помещику  увеличить 
котяую  землю,  хотя  совсЬмъ  близко  отъ  фермы  большое  количество  десятинъ  земли, 
5ьма  удобной  для  пахоты,  покрыто  зарослями  и  не  даетъ  ему  никакой  пользы. 
10Г1Я  им-Ьшя  им-Ьготъ  большое  количество  десятинъ,  но  пахотной  земли  такъ  мало, 
3  пока  будутъ  существовать    сервитуты,   владельцы   совсЬмъ   не   могутъ  заниматься 

пользою  полевымъ  хозяйствомъ.  Владельцы  охотно  согласились  бы  урегулировать 
)витутъ,  даже  съ  большими  жертвами,  но  крестьяне  не  соглашаются,  считая  землю 
|ъ  сервитутомъ  своею  собственностью  и  по  настоящему  при  сервитутномъ  прав*  на 
1ДЮ,  покрытую  зарослями,  это  такъ  и  есть.  Для  крестьянъ  сервитуты  выгоднее  даже  соб- 
юнностн,  потому  что  они  пользуются,  какъ  собственностью,  а  влад-Ьлецъ  не  пользуясь  пла- 
гъ  подати.  Главное  -возбудить  интересъ  для  сельскаго  хозяйства  устройствомъ  обществъ 
выставокъ:  только    черезъ    нихъ  хозяинъ  можетъ  пользоваться  знанхемъ   и  опытомъ 
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другнхъ  сельскихъ  хозяевъ,  чрезъ  потребительныя  лавки  общества,  онъ  подтиек] 
хорош1й  и  дешевый  товаръ,  машины  и  проч.  Желательно  было  бы,  чтобы  потреб»^ 
телкныя  лавки  получили  больше  уменьшенгя  тарифа  по  железной  дорогЬ  для  вшпш 
удобрптельныхъ  туковъ  и  орудай.  Только  тогда  он*  могутъ  выдержать  конкуреш 
съ  еврейскими  лавками,  продающими,  особенно  крестьянамъ,  за  дешевую  1^ну  1и& 
качественный  товаръ. 

Наше  крестьянское  хозяйство  страдаетъ  однимъ  главнымъ  несчаст1емъ,  ящ 
которое  развит1е  не  только  задерживается,  а  даже  делается  невозможнымъ.  Это  <гре> 
полоске.  Оно  д1^лаетъ  его  рабомъ  сосЬда.  До  тЬхъ  поръ,  пока  поля  крестьяняна  со- 
стоять изъ  30 — 40  разбросанныхъ  въ  разныхъ  м*стахъ  полосъ,  нельзя  говопить  '1 
ращональномъ  полевомъ  хозяйств*.  Вс*  миры  для  усовершенствован1я,  до  унпчт  а.ы 
этого  неудобства,  только  могутъ  считаться,  какъ  облегченхе  страдан1Я,  но  не  кап»  шг 
ченхе  болезни,  мЪры  для  устранешя  уже  были  оговорены  подъ  пунктомъ  Ж. 

Для  уннчтожен1я  чрезполос1я  могутъ  служить  сл4дующ1я  м4ры,  для  удтчш!^!» 
кресты!  нскаго  полевого  хозяйства: 

1)  Дать  крестьянину  самыя  элементарный  свЪд'Ьшя  о  полеводстве.  Хотя  тг* 
пункть  уже  оконченъ  въ  прошломъ  засЬдаши  подъ  пунктомъ  А.  я  все-таки  дозвся 
себ-к  обратить  внимаше  на  народный  училища.  Если  бы  у  нихъ  находились  опытнж^ 
поля,  на  которыхъ  д-Ьлаются  опыты  съ  туками  и  с4менами,  то  практично  пюо  ^ 
распространить  сельскохозяйственный  знашя  и  уничтожить  старые  предразсуднп. 

2)  Дать  крестьянину  лучшШ  посадочный  матерхалъ.  Хл-Ьбъ  крестьянинъ  молояп 
л,%аоЕъ  и  мякину  въ  току  выв^ваетъ  съ  помощью  сквозного  в'Ьтра,  при  чемъ  большая  чае& 
мякины  у  сорныхъ  травъ  и  песокъ  остаются  въ  хл-Ьбй.  Ржаныя  с4мена  крестьявина  с^1 
стоять  изъ  7з  части  гирсы,  7з  части  другнхъ  неудобныхъ  травъ,  мякины  и  песку,  || 
7а  части,  наконецъ,  изъ  ржи.  Этимъ  онъ  засЬваетъ  поле  и  получаетъ  не  болЬе,  ч^л] 
самъ-3— 4  зерна.  С-Ьмена  ярового  пос4ва  онъ  часто  беретъ  изъ  волостныхъ  жм^- 
новъ,  а  качество  магазиннаго  хл'Ьба,  наверно,  вамъ  изв:Ьстно.  Магазинный  построен 
стоять  д^лый  годъ  запертый,  вентилящи  въ  нихъ  н4тъ,  всл*дств1е  чего  хд^бъ,  Р' 
торый  уже  былъ  н  безъ  сего  недоброкачественный,  когда  его  всыпали,  д'^1ается  ш- 
лымъ  и  неудобнымъ  для  посЬва.  Если  бы  устроить  при  Волостныхъ  11равден1яхъ  ш 
другнхъ  пунктахъ  пом'Ьщенхя,  въ  коихъ  находились  бы  хорошш  машины  для  ■^н  Т1- 
хл-Ьба  (напр.,  американская  в-Ьялка  съ  12  ситами,  ц-Ьна  въ  Риг*  36  руб-  о  тр1еръ  рп- 
шенно]1  системы,  ц1^на  115  руб.),  и  крестьяне  им'Ьли  право  за  низкое  вознаграацем 
перечистить  посЬвочный  матерхалъ  и  хл4бъ,  тояувЬренъ,  чтоонимного  пользовал»!! 
этимъ  устройствомъ.  Что  дМствительно  существуетъ  надобность  въ  такнхъ  машшаи! 
указываегрь  ми*  известный  случай,  что  крестьяне  возятъ  свои  сЬмсна  и  хдШ  Й 
евре*?скгту  купцу  на  чистку  и  платятъ  за  употреблеше  простой  в'1яляи  1  га 
отъ  фуры.  Удобрительные  туки  и  оруд1я  крестьяне  могутъ  по  во:шожностн  задешев.>^ 
ц-Ьну  тЕЕиобр-Ьсти  чрезъ  потребительныя  лавки  сельскохозяйственна  го  общества:  лех» 
тельно  только  было  бы,  какъ  уже  сказано,  чтобы  лавки  получили  уменьшенный  т1^ 
рифъ  для  перевозки  товара  по  жел^знымъ  дорогамъ». 

Пункть  0. 

Улучшен1е  и  развит1е  молочнаго  хозяйства  и  сод-ЬйствЁе  сбыту  его  пр** 
ведбН1й, 

Докладъ  того  же  члена  г.  Веттихера:  «Молочное  хозяйство  въ  нашмхъ  н5^Ьшй1 
въ  теч!М11е  послйднихъ  6  л-Ьтъ  развилось  значительно.  Еще  недавно  почти  въ  кшррй 
имЬн1и  отдавался  молочный  скотъ  въ  аренду  поштучно  за  9  — 12  руб.  за  гоювт 
годъ;  теперь  это  почти  нигд*  не  практикуется.  Во  многихъ  им^н1яхъ  ааход|Я 
нолочныя  заведешя,  въ  которыхъ  съ  помощью  сепараторовъ  и  другнхъ  машннъд^д^ 
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хорошее  масло.   Только   продуктивность   нашего  молочнаго  скота  еще  слишкомъ  нала. 
Кажется,  что  въ  нашей  губернхи  нЬтъ  ни  одного  стада,  гд4  коровы'  даютъ   кругомъ  — 
150  вбдеръ  молока  въ  годъ.    Въ  Балт1йскихъ  губершяхъ  сельск1е  хозяева  уже  давно 
убедились,    что   только   при   совм'Ьстныхъ  трудахъ   въ  одномъ  направлен1и  можно  до- 
стигнуть породъ  скота,  удобнихъ  для  этихъ  странъ,  выносящихъ  климатъ  и  особенность 
корма,  и  дающихъ  наибольшую  пользу.  Они  только  держатъ  скотъ  одной  породы  и  без- 
престанно  работаютъ  па  усовершенствованхе  этой  породы.   У  насъ  найдется  почти  въ 
каждомъ  им'Ьнш  особенная  порода  скота  или  пом'Ьсь  разныхъ  породъ,  однимъ  словомъ, 
нельзя  найти  зд4сь  одного  типа  скота  и  всл4дств1е  того — ни  одного  стада  съ  высокой 
молочностью.    Совс^мъ   неудобная    особенность   нашей  губерши  это,   что   нигд'Ь   нЪтъ 
ярмарокъ  для  продажи  и  покупки  скота.  Зд'Ьшн1й  сельск1й  хозяинъ,  если  хочетъ  про- 
дать иди  купить  корову, — совс*мъ  въ  рукахъ  еврейскихъ  купцовъ,  *дуБщхъ  отъ  им4н1я 
въ  им-Ьихе,  и  эти  купцы-мясники  ум-Ьютъ  черезчуръ  хорошо  пользоваться  этимъ  обстоя- 
тедьствоиъ.  Но  я  отдалился  отъ  темы.  Удобн^^йшая  форма  сбыта  продуктовъ  молочнаго 
хозяйства,  безъ  сомн'Ьнгя,  д-^лать  масло  для  сбыта  заграницу  или  въ  большхе   города, 
какъ  напрнм'Ьръ,  С.-Петербургъ,  Москву  и  т.  д.   Наши  продукты  теперь  сильно  стра- 
даютъ  отъ  того,  что  зд^штя  желЪзныя  дороги  не  им'Ьютъ  особенныхъ  вагоновъ-леднн- 
ковъ  для  перевозки  молочнохозяйственныхъ  продуктовъ,  и  что  на  станцгяхъ  не  нахо- 
дятся особенный  холодныя  пом^щешя.  Представьте  себ^,  напрнм^ръ,  случай,  что  л^^томъ 
отправляетоя  масло  въ  Ригу.  Одн^Ь  сутки  товаръ  въ  дороге,  въ  товарномъ  вагон'Ь  вм'Ьст^, 
Богъ  знаетъ,  съ  какими  сильно  пахучими  другими  товарами  при  температуре  18 — 20  град, 
тепла.  Тогда  масло  выгрузится  на  м4стЬ  назначегая  и  тамъ  помещается  въ  сара*  еще 
одне   или   двое  сутокъ   при   такой   самой  температуре,  между  кожъ,  машинной  мази, 
разныхъ  химическихъ  продуктовъ  и  т.  д.  Не  удивительно,  что  это  масло,  отправленное 
наивысшаго  сорта,  при  продаже  только  идетъ  за  низкокачественный  товаръ.  Желательно 
было  бы,  чтобы  хоть  одинъ  разъ  въ  неделю  въ  поезде  въ  Ригу,  С.-Петербургъ  и  проч. 
были  вагоны-ледники  и  въ  городахъ   при   станщяхъ  холодныя  помещен1я  для  молоч- 
ныхъ  продуктовъ.  Крестьянское  молочное  хозяйство  въ  нашей  губерн1и  не  существуетъ 
и  не  можетъ  существовать,  пока  крестьянсшй  скотъ  не  улучшится.  Наша  крестьянская 
корова  мала,  тонкокостная,  плохо  кормится  и  доится  только  6  месяцевъ  въ  годъ.  Она 
даеть  такъ  мало  молока,  что  крестьянинъ  считаетъ  корову  уже  доброю,  если  онъ  полу- 
чаетъ  отъ  нея  черезъ  6  месяцевъ  ежедневно  1  гарнецъ  молока,  т.  е.  46  ведеръ  въ  годъ. 
Онъ  держитъ   скотъ,  какъ   необходимость   для  удобрен1я  полей,  и  если  онъ  еще  отъ 
своихъ  коровъ  получаетъ  молоко  для  пищи,  то  онъ  доволенъ.  И  сколько  бы  онъ  могъ 
иметь   пользы   отъ  скота,  если  бы   онъ   имелъ  лучш1й  скотъ.  Молочныя  заведен1Я  въ 
имеши  почти  все  охотно  покупаютъ  молоко  по  36  к.  за  ведро.    Средняя  крестьянская 
корова  лучшей  породы  должна  дать  въ  годъ  80  ведеръ  молока  по  36  к.  за  ведро,  т.  е. 
28  р.    дохода.    До  техъ   поръ,   пока  молочная  продуктивность  крестьянскаго  скота  въ 
нашей  губериш   не  повысится,   мы   не  нуждаемся  въ  устройстве   союзныхъ  крестьян- 
скихъ  молочныхъ  заведенШ». 

Пунктъ  П. 

Распространеше  и  улучшеше  спещальныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (огородни- 
чества, садоводства,  пчеловодства  и  проч.)  и  возделыван1я  промышленныхъ  растеши. 
Особый  меры  въ  применеши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Пунктъ  Р. 

Содейств1е  развит1ю  производствъ,  тесно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
в  повышающихъ  его  доходность.  Особыя  меры  въ  примененш  къ  крестьяскому  хозяйству. 

Мнете  Графа  Броэль-Плятера:  «Прежде  чемъ  пршскивать  способы  распростра- 
нешя  и  улучшешя  отраслей  сельскаго,  крестьянскаго  хозяйства,   я  считаю  нелипшимъ 
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бросить  взглядъ  на  состоянхв  и  подожвн1е  этого  хозяйства  у  насъ.  Н'Ьтъ  сомн* 
что  оно  плачевно,  хотя  крестьянина  трудно  упрекать  въ  лености,  стало  быть,  являеи 
вопросъ,  виновенъ  ли  тутъ  во  всемъ  крестьянинъ  и  можетъ  ли  онъ  самостоятельно  ш 
съ  сод^йств1вмъ  и  поощрешемъ  частныхъ  лицъ  и  обществъ,  а  вообще  своихъ  доброжель 
тедей,  преобразовать  свое  хозяйство,  поставить  его  на  иньпгь  начадахъ,  словомъ,  &ящб 
хозяйство  правильное  и  сильное,  могущее  давать  отрасли  или  отпрыски,  взаимно  дою- 
няюице  его  и  увеличивающ1е  благосостояше  хозяина. 

Ясное  Д'Ьло,  что  отрасли  дать  можетъ  только  правильное  и  сильное  хозяйетщ 
точно  такъ  же,  какъ  растенхе,  посаженное  умбло,  въ  рыхлую  и  хорошую  зеилю,  раж- 
ваясь  само  свободно,  способно  дать  отрасли  или  отпрыски  отъ  главнаго  стебля^  т»  1^ 
чнвая  тЬмъ  урожай,  въ  противор'Ьч1е  растешю  слабому,  не  им^^ющему  ж^зм  ^жиосхй  < 
силы  не  только  давать  отпрыски,  но  даже  произвести  этотъ  стебель  достаточно  силымжц 
чтобы  вознаградить  трудъ  и  посадки  его. 

Такимъ  образомъ,  пршскивать  и  улучшать  отрасли  больного  крестьянскаго  ков 
ства  становится  крайне  затруднительнымъ;  оно  отраслей  въ  нын^шнемъ  поло»^ 
дать  никакихъ  не  можетъ,  такъ  какъ  само  еле  дышетъ  и  стремится  къ  тому,  чт* 
совс^мъ  упасть,  если  не  сд'Ьлало  этого  до  сихъ  поръ. 

Вс*  средства  и  сов*ты  будутъ  только  полум*ры  и  въ  большинств*  слтчаевъ  1В 
крестьяпъ  невыполнимы,  такъ  какъ  въ  д^^лахъ  хозяйства  крестьянинъ  нашь  св:г<^1 
по  рукамъ  и  по  ногамъ  чрезполосностью  и  необходимостью  вести  его  заранее  И1^ 
тайною  ему,  но  отжившею  свой  в-Ькъ  системою,  т.  е.  сколько  бы  ни  было  у  него  ои:ш 
воспрянуть  духомъ,  прим*нить  возможныя  для  него  добычи  науки,  опыта  и  посхЬдов» 
хорошему  примеру, — вс4  его  усил1я  останутся  тщетными,  при  несоглас1И  на.то  сос^дА 

Казалось  бы,  отличнымъ  поощренхемъ  для  крестьянъ  могъ  бы  быть  примерь  а 
пом^щпковъ,  ведущихъ  свои  хозяйства  правильно  н  д'Ьлающихъ  изъ  отрасле!  ш 
доходпыя  статьи,  однако  этого  кЬтъ,  и  пока  и  быть  иначе  не  можетъ.  Крестыию 
видитъ,  какъ  пом4щикъ  ум*ло  извлекаетъ  пользу  изъ  всякого  клочка  земли,  внди 
развивающ1яся  садоводство,  огородничество  и  птицеводство  и  т.  д.,  видитъ  и  всю  подыГ 
нововведешй,  но  остается  ко  всему  равнодушнымъ,  понимая,  что  онъ  не  можетъ  так^ 
распоряжаться  своей  землей,  какъ  пом^^икъ. 

Въ  мою  задачу  не  вошло  обсуждете  поднятхя  и  преобразовавая  сельскаго  хоз* 
ства  вообще,  но  мн4  пришлось  однако  коснуться  этого  вопроса,  такъ  какъ,  по  ноемг 
уб'Ьждешю,  отрасли  можетъ  создать  только  хозяйство  само,  а  см^шнымъ  бы  было  щя- 
м1шять  отрасль  какъ  ц4лое  къ  хозяйству,  на  поддержанхе  которой  у  этого  хозяйся* 
силы  н*тъ.  Нын'Ьшнее  земельное  устройство  и  крестьянское  хозяйство,  основанное  II 
немъ,  положительно  не  могутъ  дать  отраслей  и  поддерживать  ихъ,  улучшая  бдагоеР 
стоян1е  крестьянина,  такъ  какъ  вся  земля  его,  не  исключая  и  усадебной,  разброс» 
разбита  на  узк1я  полоски,  которыми  въ  добавокъ  онъ  не  можетъ  пользоваться  по  свое^ 
усмотр^нш;  стало  быть,  прежде  ч4мъ  помогать  крестьянину,  напри м11ръ»  разводить ш! 
и  огородъ,  надо  дать  ему  м*сто  для  этого,  потому  что  полоски  земли  его  въ  2  —  3  са»-  ' 
шириною  положительно  для  сада  не  годятся,  да  и  навоза  у  ннхъ  даже  подъ  х^т^бви 
растеюя  далеко  не  хватаетъ. 

Если  однако  приходится  помогать  существующему  порядку  вещей  и  сод'Ьйствовэ^ 
крестьянину    въ    осуществлен1и    его   разумной   затйи   развести  садъ,   то  я  считал.  ^-^ 
дЬлесообразнымъ   разведен1е  питомниковъ  плодовыхъ  деревьевъ  при  приходсквхъ  )^^ 
лищахъ,  гд*  крестьянинъ  могъ  бы  получать  дешево    соотв'Ьтствующ1я  для  нал]!  Г' 
мата  и  почвы  деревца,  при  чемъ  молодое   покол^ше,   учась   уходу  за  деревьями. 
В1шк4  и  т.  п.,  полюбило  бы  это  8анят1е,  и  конечно,  надЬясь  дождаться  плодовъ  й^^ 
труда,  непременно   выпрашивало  бы  у  отцовъ   м-Ьета  для  посадки   своихъ   любп^ 
Но.  большее  количество  земли   на  такой  питомникъ,  я  полагаю,    ори  всяпо^п»  \^е;- 
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Ждется,  благодаря  даже  пожертвованию  м'Ьстнаго  помещика,  а  рувоводителемъ  тутъ 
«егь  явиться  сельстВ  учитель,  благо  ови  курсы  огородничества  и  садоводства  про- 
дать. Относительно  огородничества  —  м'Ьрою  къ  улучшешю  его  и  распространен1Ю 
жу  предоставлеше  нрестьянамъ  возиожности  пршбр^тешя  хорошихъ  н  опять-таки 
:)тв^тственныхъ  для  нашего  суроваго  климата  сЪмянъ,  такъ  кавъ  теперь  они  поку- 
к>тъ  эти  сЬмена  у  странствующихъ  сЪменоторговп^евъ  и  служить  предметоиъ  саносо 
^баго  надувательства,  такъ  что  крестьянину  поневол'Ь  приходится  отказываться  оть 
учшешя  своего  скуднаго  стола  огородными  овощами. 

На  пчеловодстве  я  даже  и  не  останавливаюсь,  такъ  какъ  оно  можеть  развиться 
1ЬКо  вм'ЬсгЬ  съ  садами,  а  теперь  было  бы  лишь  причиной  постоянныхъ  ссорь  между 
^^дями;  почти  то  же  самое  можно  сказать  и  о  птицеводстве,  этой  несомненно  важной 
[(СХОДНОЙ  отрасли  сельскаго  хозяйства.  Наши  крестьяне,  кроме  гусей  и  въ  редкихъ 
гчаяхъ  утокъ,  кажется,  другой  птицы,  съ  пользой  для  себя,  держать  не  могутъ  по 
;ноте  дворовъ  и  вообще  за  неимен1емъ  на  то  свободнаго  пространства. 

Что  же  касается  промысловыхъ  растеши,  то  для  нашего  климата  и  крестьянскаго 
(дйства  доступенъ  только  лень,  вотораго  крестьяне  сеютъ,  по  моему,  даже  больше, 
1ъ  следовало  бы,  не  принося  себе  этнмъ  существенной  пользы  при  скудости  ихъ 
:ель  и  при  известномъ  свойстве  льна  истощать  въ  конецъ  почву,  темъ  более,  что 
|даютъ  они  его  съ  малымъ  барышомъ,  а  сами  не  вырабатываютъ  изъ  него  почти  ни- 
о,,  одеваясь  фабричнымь  тряньемъ. 

Вообще  нельзя  не  опечалиться  такимъ  положен1емъ  хозяйства  нашего  крестьянина, 
орое  заставляетъ  его,  помимо  тяжелаго,  упорнаго  труда,  жить  со  своей  семьей  въ 
ьшинстве  случаевъ  въ  проголодь,  заставляетъ  его  пренебрегать  этой  землею  и 
ать  поддержки  въ  промыслахъ  или  въ  отхожихъ  заработкахъ,  что  и  делаютъ  наши 
стьяне,  особенно  молодежь,  служа  при  большой  подаче  рабочихъ  рукъ  предметомъ 
ошоатацхи  и  надувательства,  разнымъ  рядчикамъ  да  подрядчикамъ,  и  не  принося 
ой  почти  ничего,  кроме  распущенности  нравовь,  проникающей  въ  городахъ  въ  ихъ 
одыя  души». 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержан1е  местныхъ  дорогъ  общаго  пользован1я;  взаимный  отио- 
11Я  въ  этомъ  деле  государства,  земства,  врестьянскихъ  обществъ,  обществъ  акц1о- 
ныхъ  и  частныхъ  владельдевъ. 

Мнен1б  г.  Иванова:  «ДриссенскШ  уездъ  не  принаддежитъ  къ  числу  техъ,  которые 
кты  хорошо  оборудованными  дорогами.  Это  преа^е  всего  доказывается  темъ,  что  въ 
^-Ь  нетъ  ни  клочка  шоссе,  а  мосты,  требуюпЦе  техническаго  устройства,  до  сего  вре- 
н  строились  местнымъ  населен1емъ  исключительно  собственными  силами  и  нату- 
эвыми  средствами.  При  разсмотреши  дорожнаго  вопроса  следуетъ  разсматривать, 
^чно,  особо. вопросъ  о  повинностяхъ  населен1я  въ  отношенш  дорогъ  общаго  поль^ 
.Н1я,  иоцравляемыхъ  общими  средствами  населешя,  а  именно,  трактовъ  и  дорогъ 
^елочныхъ^  содержимыхъ  на  средства  отдельныхъ  лидъ. 

Разсматривая  вопросъ  о  содержан1и  трактовъ,  следуетъ  иметь  въ  виду,  что  не  все 
имеютъ  экономическое  значенхе  для  населешя;  изъ  нихъ  следуетъ  выделить  военныя 
>ги,  который  для  населен1я  имеютъ  значен1е  проселочныхъ;  такою  дорогою  является 
г'езде  военный  трактъ  отъ  м.  Придруйска  до  м.  Николаеве  и  далее  на  г.  Полоцкъ. 
эастояп^аго  времени  тракты  содержатся  средствами  населен1я  натурально,  причемъ 
аментащя  ихъ  установлена  дорожнымъ  расписан1емъ;  лишь  въ  последнее  время,  съ 
Ьшняго  1902  г.,  снимается  съ  населен1я  некоторая  тяжесть  исполнешя  дорожной 
1НН0СТИ,  по  ассигнованш  изъ  губернскаго  земскаго  дорожнаго  капитала  на  содер- 
€  этихъ  дорогъ,  а  именно:  предпринята  постройка  мостовь,  что  преявде  всего 
шо  отразиться  на  средствахъ  частныхъ  землевладельцевъ,  пр1обретающихъ  хорош1е 
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иосты  въ  своихъ  им^Ьн1яхъ  и  освобождаемыхъ  вм'Ьст^  съ  тЬмъ  отъ  поставки  для  жоеш 

лесного  матергала,  крестьяне  же  въ  этомъ  случа'Ь  почти  ничего  не  въшгрывають,^ 

какъ  тяжесть  лежащей  на  нихъ  натуральной   дорожной    повинности,  т.  е.  ВЕладъш 

рабочей   силы  по  исправлен1ю  полотна  дорогъ,   остается   по  прежнему;    наекольво  » 

тяжесть  иногда  бываетъ  для  крестьянъ  тяжела  при  существующемъ  въ  уЬзд*  дороаюл 

расписаши,  можно  судить  по  тому,  что  н'Ькоторые  дорожные  участки  находятся  въ  рг 

стояши    25    верстъ   отъ   того   селен1я,    къ  которому   они   приписаны,    что  влечепа 

собою  больш1я  для  крестьянъ  неудобства  и  матергальныя  потери,  какъ  по  передыхеш!, 

такъ  и  по  содержан1Ю  себя  на  м^сгЬ  работъ. 

Л  Переходя  къ  характеристик*  проселочныхъ  дорогъ,  сл*дувтъ  сказать,   что  ой] 

частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  могутъ  быть  справедливо  названы  полевыми  хозяйственшш 

дорогами,  такъ  какъ  по  преимуществу  служатъ  собственнымъ  надобностямъ,  у  кресад 

же  служатъ   почти  исключительно  выходомъ   изъ   села  по  прямому   направлен1В,  хв 

сообщен1я  съ  прочими  населенными  пунктами,  каковой  характеръ  проселочныхъ  до[^ 

на  земляхъ  крестьянъ  предоставляетъ  и  частнымъ  землевлад'Ьльцамъ  исполу.  \^'М^^^  л 

выгоды:  во-первыхъ,   сообщешя  между   селами  во  всЪхъ  направлен1яхъ,  а  во-нторш! 

также   всякаго    сообщен1я,   вызываемаго   къ  жизни   необходимостью   миновать  прШ 

гающ1я  земли  частныхъ  влад'Ьльцовъ.  Развитге  этихъ  дорогъ  на  крестьяне кихъ  эеждв 

вызываетъ   проведенге   этихъ   дорогъ   у   частныхъ  землевладЬдьцевъ  лишь  м^ашщ 

насколько  имъ  необходимо  и  выгодно  то  или  другое  направлеше  отъ  усадьбы;  олЦ 

получается  такое  явлеше,  что  населенные  пункты  часто  соединяются  кружнынъ  пп  а 

Въ  виду  этого  необходимо  согласно  съ  требован1ями  жизни,  для  сохранен1я  вреяеш^ 

рабочей   энерпи,    уничтожеше  на  бол^е  важныхъ   проселочныхъ   дорогахъ  Еругов1а1 

объ^здовъ  и  проведенхе  сквозныхъ  дорогъ  на  земляхъ  частныхъ  влад'Ьльцевъ  по  к^ 

чайшему  разстоянш.   Параллельно   съ   разсмотр*н1емъ  вопроса  о  развитии  дорогъ  Ц 

частныхъ   землевлад4н1яхъ  и  на  крестьянскихъ   земляхъ,   сл4дуетъ   опредФоить  я  си 

пень  напряжен1я  средствъ,  затрачиваемыхъ  въ  т*хъ  и  другихъ,  и  способность  выноси 

это  напряженхе,  и  разрешить  такимъ   образомъ   вопросъ   о   соразмЬрности  повиниоЛ^ 

Главной  затратой  по  содержашю   проселочныхъ  дорогъ   сл4дуетъ   считать  трудъ,  тш 

какъ  средства  ум4ряются  самымъ  характеромъ  дорогъ,  при  чемъ  эта  затрата  еоотв*тсШ11^ 

степени  развит1я  ихъ  и  равняется  у  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  5,600  р.  и  у  нретя! 

8,700  р.,  по  цриблизительному  расчету.  Упомянутая  затрата  умаляется  гЬмъ.  что  Ш| 

ный   трудъ   крестьянъ  на  своихъ  земляхъ,   не   стЬсняемый  условшмд   переде^шва 

продовольств1я,  не  им*етъ  большой  цйнности.  Если  принять  во  внимаше,    что 

по  содержан1ю  трактовъ  оц4нивается  по  см4т*  для  крестьянъ  въ  18,6011  р.  и  лдя 

ныхъ  звм^евлад•Ьльцевъ  въ  16,500,  а,  съ  другой  стороны,  если  ям1>ть  въ  ваду,  ято 

влад*ши  крестьянъ  находится  всего  только  93,700  дес.  производительной  землн,  т 

какъ  у  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  ея  144,200  дес,  то  сл4дуетъ  заоючить  о  оо1Ш^1 

несоразм*рности  въ  распред'Ьлеюи  дорожной  повинности  мевду  крестьянами  н  чаши! 

землевладельцами,    при   чемъ   несоразм-Ьриость   эта   еще   бол4е  бросается  вгь  гдаза  I 

настоящее    время,    когда    съ    частныхъ    землевлад'Ьльцевъ    снимается    довиишжть  I 

поставк'Ь   л-Ьсного   матерхала   для    мостовъ,    кои  строятся  на  деньгв,  асстяуезил  й 

губернскаго  дорожнаго  капитала.  При  такихъ  услов1яхъ  и  въ  виду  критЕческаго  И11 

жен1я  крестьянъ  въ  нын'Ьшнемъ  году  вслЬдствхе  неурожая,  было  бы  весьма  оолйЛ 

предпринять   работы   по   исправлешю   полотна   дорогъ  въ  четыреугольник^  Рсиа* 

ОсвЬй,  Дзерновичи — Николаеве,  обративъ  спещальныя  дорожныя  средства  на  ясарааМ1 

трактовъ  и  бол4е  важныхъ  проселочныхъ  дорогъ;  это  дало  бы  возможность  креетшв 

сделать   кое-как1я  сбережен1я  и  хоть  отчасти  облегчить  свое  положен1е,  та1гь  какъ  -^.^^ 

н4нно,  что  уже  раннею  весною  населенхе  у*зда  посЬтитъ  голодъ,  а  аагЬнъ  поля  о*-^:^^^ 

незасЬянными,  такъ  какъ  у  крестьянъ  не  будетъ  сЬмянъ  для  обсеменения  яровыи.  1а**^ 
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Комитетъ  пришелъ  къ  сл^Ьдующсму  заключенш: 

Пунктъ  I — принять  всец*ло. 

Пунктъ  П  и  Р — принять  изложенное  въ  ц*ломъ. 

Пункгь  М  и  О — принять  съ  исключешемъ  сервитутнаго  вопроса. 

Пунктъ  3 — принять  всец4ло. 

Шурналъ  засгьдант  12  Ноября  1902  года. 

Дриссенск1й  Уездный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности 
въ  состав*:  У4зднаго  Предводителя  Дворянства  Кононовичъ-Горбацкаго,  Благо чиннаго 
1  округа  Прото1ерея  Кушина,  Земскихъ  Начальниковъ:  1  уч.  Дмитревскаго,  2  уч.  Ску- 
ридина,  8  уч.  Дейхмана  и  4  уч.  Костюшко-Валюжинича;  У^зднаго  Исправника  Шавров- 
скаго  и  м4стныхъ  пом4щиковъ:  С.  И.  Лопацинскаго,  в.  А.  Половцова,  Ю.  М  Щитта, 
графа  Г.  А.  БроэльПлатера  и  А.  И.  Гласно,  приступи  къ  обсуждешю  полученныхъ 
отв-Ьтонъ,  согласно  своему  постановленш,  состоявшемуся  20  Августа,  заслушалъ  доклады 
и  мн'Ьн1Я  г.г.  членовъ  по  программ*  занят1Й  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов*- 
щан1Я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 


Мн*ше  Г.  Лопацинскаго  о  сервитутахъ:  ссВъ  прошломъ  зас*дан1и  У*зднаго  Коми- 
гета  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  былъ  возбужденъ  однимъ  изъ 
9леновъ  въ  доклад*  своемъ  о  поднят1и  сельскохозяйственной  культуры  вопросъ  объ 
упразднен1и  сервитутовъ.  Другой  членъ  нашего  Комитета  противъ  этого  возражалъ, 
указывая,  что  этотт»  вопросъ  едва  ли  касается  нашей  компетенщи,  а  загЬмъ  выражено 
$ыло  сомн*н1е,  д*йствительно  ли  такъ  сервитуты  д*йствунлъ  пагубно  на  сельскою- 
гяйственную  культуру.  Для  разр*швшя  этихъ  вопросовъ  и  назначено  сегодняшнее 
^асЬданхе  нашего  У*зднаго  Комитета.  Въ  виду  этого,  позволю  себ*  высказать  мое 
1н^те  по  обоимъ  этимъ  вопросамъ. 

1.  Ми*  кажется,  и  я  основываюсь  на  предпосланное  намъ  разъясненге  Его  Высо- 
:о11ревосходитвльства  г.  Предс*дателя  Высочайше  учрежденнаго  С'ов*щаи1я  о  нуждахъ 
ельсвохозяйственной  промышленности,  что  программа,  по  коей  мы  работаемъ,  нисколько 
е  исчерпываетъ  т*хъ  вопросовъ,  по  коимъ  мы  им*емъ  право  выражать  «наше  мн*ше, 
б^ясдеше  и  основанный  на  нихъ  ходатайства.  Это  видно,  какъ  я  им*лъ  честь  сказать 
ыше,  изъ  циркулярнаго  разъяснен1Я,  даннаго  вс*мъ  Предводителямъ  Дворянства,  какъ 
[рвдс*датвлямъ  У*здныхъ  Комитетовъ,  это  видно  тоже  изъ  газетныхъ  статей,  содер- 
Ащихъ  выдержки  изъ  разныхъ  зас*дан1й  У*здныхъ  и  Губернскихъ  Комитетовъ,  и  для 
Боячательнаго  разъяснен1я  этого  вопроса  позволю  себ*  сослаться  на  то,  что  въ 
одольскомъ  Губернскомъ  Комитет*  поднять  именно  тотъ  же  вопросъ  сервитутовъ, 
>'горый    вызвадъ    зам*чате    нашего    почтеннаго    члена    Комитета    В.  А.   Половцова. 

такъ»  мн*  кажется,  и  я  ув*ренъ,    что  Комитетъ  разд*литъ  мой  взглядъ;  мы  можемъ 
1зр*1пать  вопросъ  о  сервитутахъ,  не  рискуя  заслужить  обвинете  въ  превышети  власти. 

2.  Что  касается  вопроса  о  томъ,  не  вредны  ли  сервитуты  для  сельскохозяйственной 
'льхуры  и  не  подлежать  ли  она  всл*дств1е  этого  отм*н*,  то,  повидимому,  зная  деревню 
лько  разв*  по  наслышк*,  можно  утверждать,  что  сервитуты  не  отзываются  самымъ 
еднымъ  образомъ  на  сельскохозяйственной  культур*  и  не  только  у  пом*щиковъ,  но 
у  самяхъ  крестьянъ.  У  пом*щиковъ  сервитуты  ст*сняютъ  пользован1е  собственной 
1слею  и  собственнымъ  л*сомъ.  Есть  мого  случаевъ  и  даже  почти  въ  каждомъ  им*н1и, 
р  докл  правильнаго  с*вооборота  (а  безъ  правильнаго  с*вооборота  немыслимо  пра- 
щх»ное  хозяйство)  необходимо  присоединить  къ  данному  фольварку  кусокъ  вырублен- 
ро    л^са:  при  существованш  сервитутовъ  это  невозможно.  Мало  того,  даже  тамъ,  гд* 

21 


322  ДриссЕНсшй  Уездный  Комитетъ. 


присоединена  къ  фольварку  площадь,  никогда  не  бывшая  л:ксомъ,  крестьяне  вш 
предлогомъ,  что  на  этой  площади  имеются  пни  срубленныхъ  деревьевъ  (два,  тц 
четыре  на  н'Ьсколькихъ  десятинахъ),  спасываютъ  пр1урочениыя  къ  феря'Ь  щюстроя^ 
засЬянныя  клеверомъ,  рожью  или  яровыми  посевами,  и  часто  д^^ла  такого  рода  въ  щ; 
показан1Я  свидетелей  крестьянъ,  что  «тамъ  молъ  былъ  лЪсъ»,  проигрываются  по!^ 
ками.  Относительно  влад'Ьшя  самимъ  л'Ьсомъ  сервитуты  тоже  стЬснякхгъ  правиш 
эксплоатацш.  «Я  согласенъ,  чтобы  смертная  казнь  была  упразднена»  (сказалъ  ода 
французскШ  депутатъ),  «но  подъ  услов1емъ,  чтобы  господа  уб1йцы  съ  того  (отЛ 
уб1йствъ)  начали». 

Перефразируя  это  выраженхе  французскаго  депутата,  можно  сказать,  что  владЬц 
л1^совъ,  обремененныхъ  сервитутами,  согласны  бы  оберегать  таковые,  если  бы  крета 
съ  того  начали.  На  какое  можетъ  быть  сбереженхе  л*са,  когда  скотъ  тоичетъщ 
дыпш  и  будущ1я  деревья,  съ4да«тъ  молодыя  заросли,  а  пастухи  то  и  д*ло  о^ 
раютъ  кожу,  раскладываютъ  огни  и  т.  д.  Какое  можетъ  быть  правильное  л4сяое  я 
зяйство,  если  нельзя  уберечь  л*са?  А  какъ  его  беречь?  Л*сникъ  долженъжитьна1Ц 
л1^са,  а  гд*  его  поселить,  коль  скоро  часто  весь  л4съ  обремененъ  сервитутомъ. 

Общеизв-Ьстонъ  фактъ  въ  Р4жицкомъ  уЬзд*,  гдЬ  пом4щикъ  разработалъ  8  ^ 
изъ  4,500  дес.  л-Ьса  и  поселилъ  тамъ  л-Ьсника  для  охраны  л*са.  Усадьба  л*сню1 
распоряжен1ю  властей  была  упразднена,  какъ  нарушающая  крестьянск1й  серввтуп! 
Итакъ  мы  видимъ,  что  сервитуты  для  сельскаго  и  л'Ьсного  хозяйства  по^1^IЮЯ 
большое  зло  и  большой  тормозъ  въ  культур*.  Но  и  дли  самихъ  крестьянъ  они  ч^* 
и  ихъ  же  культуру  она  задерживаютъ  по  сл*дующимъ  соображен1ямъ:  а)  сервнтутн  ър 
ственно  развращаютъ  крестьянъ,  учатъ  ихъ  непочитан1Ю  чужой  собственности,  дШ 
имъ  превратный  понят1я  (противныя  Высочайшимъ  словамъ  покойнаго  Государ!  ^1 
ксандра  П1  при  Священномъ  Короновати),  что  они  получать  новый  над'Ьлъ,  что  Л 
ихъ  и  т.  д.  и  т.  д.  Нужно  жить  въ  деревн*  и  прислушиваться  къ  разговорш! 
сужден1ямъ,  чтобы  все  это  знать.  ' 

Я  двадцать  л*тъ  живу  въ  деревн*^  лично  управляю  моимъ  имЪшемъ,  шптщ 
крестьянами  бес*дую,  ни  одинъ  ихъ  справедливый  отзывъ  не  остается  безъ  тдай| 
творен1я,  и  я  см4ло  могу  утверждать,  что  сервитутныя  отношешя  пагубно  дИсяу^ 
на  нравственность  и  понят1я  о  собственности  и  власти  крестьянъ,  а  безъ  тверди 
основъ  права  собственности  и  безъ  твердаго  почитан1я  власти  немыслима  Баш1| 
то  ни  было  культура;  б)  лесные  сервитуты  приносятъ  крестьянамъ  и  матер! 
потери:  развиваютъ  разный  бол-Ьзни  среди  крестьянскаго  скота,  напр.,  кровавую  иочу^ 
разныя  эпизоот1и.  Въ  этомъ  отношеши  ссылаюсь  на  очень  интересный  докладъИн< 
тора  по  молочному  хозяйству  при  Витебскомъ  Обществ*  сельскихъ  хозяевъ  г. 
дарова,  который  разрабатывалъ  тотъ  же  вопросъ  въ  Обществ*,  что  и  г.  Беттихеръ  у 
въ  Комитет*.  Доказательствомъ,  что  сервитутныя  отношен1я  не  приносятъ  п< 
крестьянамъ,  служатъ  статистичесшя  данный  по  Дриссенскому  и  Люцинсконт 
Оказывается,  что  въ  волостяхъ,  гд*  есть  сервитуты,  на  десятину  приходится 
скаго  скота  0,68,  а  тамъ,  гд*  сервитутовъ  н*тъ — 0,74. 

Въ  виду   всего    вышеизложеннаго    казалось    бы   н*тъ   сомн-Ьвш,    что  ее] 
должны  подлезкать  упразднен1ю.  Вопросъ  въ  томъ,  какъ  это  сд1иать?  Конечно, 
этотъ  не  нами  одними  разрабатывается  и,  какъ  онъ  будетъ  р*тенъ,  11еи:1В*ство. 

Мн*  бы  казалось  только    ц-Ьлесообразнымъ    установить    принципы  вшяаграи^^ 
крестьянамъ  за  устранен1е  сервитутовъ,   а    именно:  а)  не  высчитывать    Бо:1еагрАИ'^^ 
по  имеющемуся  у  крестьянъ    количеству    скота,   такъ   какъ  это  количество  буд*^ 
в-Ьрио.  Зная  о  томъ,  что  крестьянамъ  дается  вознаграждеше  по  количеству   нал^' 
скота,  крестьяне,  повидимому,  будутъ  другъ  у  друга,    на    прйздъ    чпновинка  1 
щаго  проверку  скота,    скотъ  этотъ  занимать.  Нельзя    тоже   основываться  сжл  в*^^ 
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коров*»,  т.  е.  на  томъ  количеств*  скота,  которое  съ  научной  точки  зр-Ьши  нужно  для 
обработки  десятины  земли,  такъ  какъ  такого  количества  скота»  котораго  наука  тро- 
^уетъ,  нигд*  нельзя  найти,  даже  %  у  самыхъ  культурныхъ  пом*щиковъ.  Въ  виду  этого 
единственно  возможнымъ  было  бы  онред^леше  вознагражден1я  нзв*стныиъ  количествомъ 
десятинъ  на  участокъ,  но  съ  т*мъ,  во  -  Ьхъ,  чтобы  д*съ,  растущШ  на  отдаваемой 
крестьянамъ  земл*,  быль  признанъ  собственностью  помещика,  и  онъ  им*дъ  бы  право 
его  вырубить  и,  во-2-хъ,  чтобы  не  вышло  такъ,  что  по  числу  участковъ  пом-Ьщику 
придется  отдать  бол*е  земли,  какъ  Уз  часть  л*сного  пространства,  обремененнаго 
сервитутомъ,  такъ  какъ  пом*щикъ  им*етъ  такое  же  право  пользоваться  пастьбою  скота 
въ  своемъ  л*су,  какъ  крестьяне,  и,  кром*  того,  им*етъ  право  собственности  на  землю 
подъ  л-Ьсомъ,  значить  по  справедливости  ему  сл-Ьдуеть  въ  крайнемъ  случа*  2/«  про- 
странства, а  крестьянамъ  у^;  б)  не  сл*дуетъ  давать  слшпкомъ  большого  вознаграждения 
за  отмену  сервитутныхъ  правъ,  дабы  такимъ  образомъ  не  возбуждать  аппетитовъ  гЬхъ 
крестьянъ,  которымъ  право  пастьбы  скота  не  предоставлено.  Подтверждеше  этого  прин- 
ципа находимъ  въ  отношен1и   Ковенскаго   Губернскаго  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  При- 

Ч5уТСТВ1Я. 

Также  мн*Н1е  г.  Половцова  о  сервитутахъ:  «Прежде  обсужден1я  по  существу 
«опроса  объ  уничтожети  сервитутнаго  права  крестьянъ  пасти  свой  скотъ  на  земляхъ, 
лринадлежащихъ  пом*щнкамъ,  я  считаю  своею  обязанностью  заявить  Комитету,  что, 
по  моему  мн*нш,  уничтожеше  сервитутовъ  врядъ  ли  подложить  разсмотр*шю  нашего 
Комитета;  вопросъ  этотъ,  какъ  зд*сь  заявлено  было,  уже  разсматривается  высшимъ 
Правительствомъ,  которое,  очевидно,  им*етъ  вс4  нужныя  для  разр*шен1Я  онаго  данный, 
поэтому  и  не  считалъ  бы  я  удобнымъ,.  чтобы  въ  настоящее  время  нашимъ  Комитетомъ 
'были  высказаны  ташя  соображен1я  или  предположенхя,  который  быть  можетъ  окажутся 
не  согласными  со  взглядами  Правительства.  Для  меня  несомн*нно,  что  еслибы  Пра- 
вительство признавало  сервитутный  вопросъ  подлежащцмъ  разсмотр*н1Ю  Комитетовъ  о 
сельскохозяйственныхъ  нуждахъ,  то  и  былъ  бы  вопросъ  этотъ  пом*щенъ  въ  передан- 
номъ  намъ  перечн*;  конечно,  мн*  хорошо  известно,  что  Комитеты  им*ютъ  право  обсу- 
ждать вопросы  и  не  вошедш1е  въ  сказанный  перечень,  но  очевидно,  что  таковые  во- 
просы должны  относиться  къ  сути  порученнаго  нашему  обсуждению  д*ла,  именно-^ 
«ъ  улучшенш  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности. 

Я  думаю,  что  къ  существу  этого  сельскохозяйственнаго  д*ла  сервитутный  во- 
просъ не  относится,  5шаю,  что  этотъ  йзглядъ  мой  вызоветъ  сильн-Ьйшее  удивдеше  н*- 
готорыхъ  членовъ  нашего  Комитета,  но  т*мъ  не  мен*е  я  настаиваю  на  правильности 
ноего  взгляда  по  этому  правильность  эту  постараюсь  подтвердить  простымъ  отв*томъ  на 
ч^*дующ1й  вопросъ:  можетъ  ли  уничтоженге  сервитутовъ  оказать  какое-либо  вл1яше 
на  улучшенхе  сельскаго  хозяйства?  Отнюдь  нЬтъ,  не  только  никакого  улучшешя  отъ 
сего  не  произойдетъ,  но,  напротивъ  того,  въ  отнощен1и  крестьянскаго  сельскаго  хозяй- 
ства получится  несомн4нное  ухудшенхе  всл-Ьдстихе  уменьшен1я  пастбищъ,  что  не- 
минуемо повдечетъ  за  собою  уменьшен1е  числа  скота,  а  также  и  количества  удобрен1я, 
лоступающаго  на  крестьянсюя  поля,  а  удобреше  это  и  теперь  поступаетъ  въ  количеств* 
крайне  недостаточномъ.  Въ  пом*щичьемъ  хозяйств*  я  также  не  могу  предусмотр*ть 
«акого-либо  улучшешя  въ  свльскомъ  хозяйств*;  я  настаиваю  на  выражен1И  улучшен1е, 
и  поясняю,  что  улучшеше  можетъ  только  относиться  до  т*хъ  земель  который  обраба- 
тываются яын*,  а  уничтоженхе  сервитутовъ  именно  этихъ  то  земель,  и  не  коснется  ни- 
-чЪиъ.  Произойдетъ  лишь  увеличеше  площади  земли,  находящейся  въ  настоящее  время 
во  влад*нш  пом*щиковъ.  Какъ  мн*  кажется,  таковое  распространен1е  пом*щичьихъ 
влад*шй  не  входить  въ  задачу  У*здныхъ  Комитетовъ. 

Судя  по  тому,  что  зд*сь  мы  слышали,  ликвидац1я  сервитутныхъ  отношен1й,  суще- 
ч^твующихъ  нын*  въ  Западномъ  кра*,  яко  бы  признается  по  высшимъ  государ ственнымъ 
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соображешямъ  правительства  желательное,  но  л  не  думаю,  чтобы  таковыя  высши 
'соображения  подлежали  обсуждешю  скронныхъ  У']^здны1:ъ  Комитетовъ;  очевидно,  что 
для  разр^шен1я  этого  вопроса  нужны  так1я  законодательныя  измЪнетя,  въ  которнхъ 
врядъ  ли  Уездные  Комитеты  достаточно  компетентны. 

При  этомъ  не  могу  не  указать,  что  уничтожеше  сервитутовъ  есть  вопросъ  обще- 
государственный, относящхйся  ко  всему  Западному  краю  и  отнюдь  не  составляюпрй 
исключительно  местной  нужды  Дриссенскаго  у^^зда. 

На  основаши  высказанныхъ  мною  соображенШ,  я  полагаю,  что  вопросъ  объ  уннчто- 
жен1и  сервитутовъ  не  подложить  обсужден1ю  Дриссенскаго  У-Ьзднаго  Комитета. . 

По  своему  твердому  убЪждешю,  я  признаю,  что  принудительное  уничтожеше 
сервитутныхъ  отношенгй,  въ  янтересахъ  скуднаго  сельскаго  хозяйства  не  желательно. 
Сильный  этимъ  уб*жден1емъ,  я  им*ю  смелость  обратиться  къ  гг.  членамъ  комитета  съ 
усердной  и  искренней  просьбой  не  налагать  руку  на  крестьянсюя  хозяйства,  памятуя, 
что  мы  главнымъ  образомъ  призваны  для  улучшвн1я,  а  не  для  ухудшешя  этого,  повторяю, 
скуднаго  хозяйства. 

Высшее  Правительство  установило  сервитуты,  для  чего,  несомн-Ьнно,  нм!Ьлись 
достаточно  в^ссия  соображен1я;  сохранило  ли  въ  настоящее  время  Правительство  на 
сервитуты  тотъ  же  взглядъ,  какъ  и  при  ихъ  учрежденхи,  или  этотъ  взглядъ  теперь  изме- 
нился, мы  не  знаемъ,  а  поэтому,  полагаю,  надлежить,  не  касаясь  сего  вопроса,  ждать 
того  разр'Ьшен1Я,  которое  по  оному  Высшему  Правительству  дать  будетъ  угодно. 

Пунктъ  Д. 

МнЪше  г.  Лопацинскаго  о  м'Ьрахъ  протиз^ъ  неурожая:  «Всяк1й,  даже  не  причастный  еъ 
сельскому  хозяйству,  но  живущ1й  въ  нашемъ  уЬзд*,  не  можетъ  не  признать,  что  настоящЦ 
годъ  можеть  считаться  самымъ  неблагополучнымъ  въ  сельскохозяйственномъ  отношен1и. 
Рожь  не  уродилась  совершенно,  такь  что  не  тольцр  у  крестьянъ  и  мелкихъ  ареидаторовъ, 
но  и  у  пом^щиковъ  и  крупныхъ  арендаторовъ  нав^Ьрно  недостаток!»  въ  ржи  на 
хл4бъ;  овесъ,  ячмень  и  горохъ,  хотя  на  видъ  представлялись  довольно  хорошими,  но  не 
созрели,  и  большинство  сельскихъ  хозяевъ,  а  крестьяне  вс*  почти,  будутъ  не  только  лишены 
этихъ  трехъ  видовъ  хл*ба  для  продажи,  но  не  будутъ  Ежкть  сЬмянъ  на  весну.  Кар- 
тофель почти  везд*  пропалъ  или  сгнилъ,  а  если  въ  нЬкоторыхъ  м4стахъ  и  есть,  то 
всл*дств1е  мороза,  который  его  повредилъ,  будетъ  наверно  портиться.  При  такихъ  усло- 
в1яхъ  и  сбмянъ  картофеля  не  будетъ,  и,  какъ  на  средство  пропитан1я  массы  иародо-| 
населешя,  нельзя  разсчитывать.  Льняное  сбмя  тоже  вездЬ  пропало,  капусты  и  огур- 
цовъ  тоже  почти  н'Ьтъ.  Наконедъ,  во  многихъ  м4стахъ  даетъ  себя  чувств<»ать 
недостатокъ  кормовыхъ  средствъ,  такъ  какъ  сЬно,  хотя  и  собрано  въ  изобил1н, 
но  испорченное  дождями,  мало  даетъ  пользы.  Если  такое  положен1е  очень  не  завидш> 
для  пом^щиковъ,  то  все  же  мы  съ  Божьей  помощью  кое  какъ  дождемся  весны,  хотя  би 
д-Ьлая  долги,  но  крестьянамъ  положительно  угрожаетъ  голодъ.  Спрашивается,  не  прв- 
надлежитъ  ли  намъ,  какъ  членамъ  У'Ьзднаго  Комитета  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства. 
разсуждать  не  только  о  тЬхъ  м-Ьрахъ,  который  слйдуеть  принять  для  улучшетя  сель- 
скаго хозяйства  и  сельскохозяйственной  промышленности,  и  подумать  о  м^Ьрахъ  дл 
предотвращетя  того  страшнаго  б-Ьдствхи,  которое  угрожаетъ  въ  настояп^мъ  году 
крестьянскому  народонаселен1ю  нашего  уЬзда.  Мн*]^  кажется,  на  этотъ  вопросъ  можеть 
быть  только  одинъ  ответь  и  отв'Ьтъ  утвердительный:  да!  Мы  не  только  въ  ирав'Ь,  но  об1- 
заны  объ  этомъ  подумать;  трудно  подумать  о  томъ,  какъ  украсить  домъ,  какъ  сдЬлап 
его  бол'1^е  удобнымъ  для  жительства,  когда  начинается  пожаръ.  Первымъ  д^мь^ 
полсаръ  потушить.  А  то,  что  угрожаетъ  нашимъ  крестьянамъ  въ  этомъ  году — я» 
своего  рода  пожаръ!  Въ  виду  этого  Общество  Витебскихъ  Сельскихъ  Хозяевъ,  по  пр€;^ь^ 
лол;е1пю  одного  изъ  своихъ  членовъ,  въ  общемъ  собраши  27  Октября  сего  года  ноем 
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новило:  ходатайствовать  предъ  Его  Высокопревосходительствомъ  Господиномъ  Мини- 
€тромъ  Землед'Ьл1Я  л  Государственныхъ  Имуществъ  о  н*ко1'орыхъ  льготахъ  дли  народо- 
насблен1я  Витебской  губерши,  пострадавшаго  отъ  недорода  озиммхъ  посЬвовъ  и  пло- 
хой уборки  яровыхъ.  Мы*  думается,  что  если  бы  къ  этому  ходатайству  присоединились 
и  у^здиые  комитеты  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  то  можно  было  бы 
разсчитывать  на  лучшей  и  скорМшШ  усп'1^хъ  въ  нашихъ  ходатайствахъ.  Предлагаемый 
Обществомъ  Витебскихъ  Сельскихъ  Хозяевъ  льготы  сл-Ьдуюпця: 

1)  уменьшенхе  на  время,  съ  Ноября  1902  г.  по  1юнь  1903  г.,  провознаго  тарифа 
на  вс^^  виды  хл^а,  а  также  картофеля  и  кормовыхъ  средства  изъ  виутреннихъ  и 
южныхъ  губерн1й,  гд*  таковые  продукты  въ  изобид1и  и  дешевы,  въ  Витебскую  губернш. 

2)  Открыт1е  Правительствомъ  для  крестьянъ  Витебской  губернш  ссуды  деньгами 
и  хл-Ьбомь,  и  передача  таковой  въ  Уездные  Съезды  для  раздачи  меладу  нуждающимися. 

3)  Отсрочка  для  крестьянъ  Витебской  губерши  взысканхя  податей  и  выкупныхъ 
платежей,  или  разсрочка  ихъ  на  н'Ьсколько  посл^ующихъ  л'Ьтъ. 

4)  Установлен1е  общественныхъ  работь  въ  Витебской  губерши  для  предоставлетя 
заработковъ  М'Ьстнымъ  крестьянамъ.  Зимой  эти  работы  могли  бы  осуществиться  вывозкою  и 
приготовлен1емъ  нужныхъ  на  эти  работы  матерхаловъ. 

5)  Отсрочка  введешя  на  казенныхъ  жел^зныхъ  дорогахъ  отоплеи1я  каменнымъ 
углемъ  и  нефтяного  въ  виду  того,  что  приготовленхе  и  доставка  дровъ  на  жел-Ьзную 
дорогу  составляетъ  для  многихъ  крестьянъ  предметъ  довольно  значительныхъ  заработковъ. 

6)  Установлен1е  комитетовъ  съ  ц-клью  собирания  пособ1й  для  крестьянъ  Витебской 
губерн1и  не  только  въ  пред'Ьлахъ  Витебской  губерши,  гд4  помещики  пострадали  сами 
отъ  неурожая,  но  и  въ  прочихъ  губернхяхъ». 

Пунктъ  Щ. 

СодМствхе  кустарной  промышленности  по  снабжетю  сырьемъ,  обезпеченш 
сбыта  изд'ЬлШ,  ознакомлешю  съ^наибол^^е  совершенными  прхемами  производства,  образ- 
цами и  т.  п. 

Мн^н1е  г.  Лопацинскаго:  «При  первоначальномъ  распред^леши  среди  членовъ 
У4зднаго  Комитета  работь  по  программ*  нашихъ  занятой,  вопросъ  о  кустарной  про- 
мышленности исключенъ  изъ  очереди.  Однако  же,  этотъ  вопросъ  очень  важенъ.  Мн4 
желательно  было  узнать  посредствомъ  распросовъ  у  крестьянъ  моей  волости,  насколько 
у  нихъ  развита  кустарная  промышленность?  Оказывается,  что  если  у  нихъ  и  выд*лы- 
ваются  и8Д'Ьл1я  дома,  то  только  для  домашняго  употреблешя,  на  продажу  же  они  ничего 
не  выд^лывають,  напротивъ  того,  сами  покупаютъ  много  предметовъ,  которые  съ  пользою 
для  себя  могли  бы  выд-Ьлывать  дома.  Однако  жъ  въ  сосЬднемъ  Р*жицкомъ,  .1юцинскомъ 
и  Себежскомъ  уЬздахъ  выд4лываются  крестьянами  очень  хорошая  изд*л1я  изъ  шерсти 
я  г.  Анна  Моль  изъ  Р-Ьжицкаго  у*зда,  давшая  починъ  этимъ  начинан1ямъ,  награждена 
•была  не  только  въ  Минск'Ь  и  Вильни,  но  и  на  выставк^Ь  кустарныхъ  издЬл!й  въ 
-С.-ПетербургЬ.  Значить,  можно  это  делать  и,  по  моему  мн'Ьнхю,  очень  желательно  дажо, 
таЕЪ  какъ  у  крестьянскаго  народонаселешя  зимой  пропадаетъ  очень  много  времени, 
^езъ  какой-либо  пользы,  а  между  т^Ьмъ  кустарный  промыселъ  могъ  бы  доставить 
-больште  заработки  въ  крестьянскомъ  хозяйств*  и  этимъ  улучшить  положен1е  крестьянъ. 
Для  этого  нужно  бы  им*ть  одного  на  губершю  инструктора  на  счетъ  Правительства,  и 
зат^мъ  поощрен1е  въ  вид*  устройства  базаровъ  для  сбыта  продуктовъ  кустарной  про- 
мышленности; заняться  устройствомъ  такихъ  базаровъ  могли  бы  сельскохозяйственный 
общества,  но  въ  этомъ,  какъ  и  во  всЬхъ  вообще  отрасляхъ  народнаго  хозяйства,  нужна 
1Юмощь  Правительства,  хотя  въ  вид*  малыхъ  субсид1й». 

Комитетъ  пришелъ  къ  сл*дующвму  заключешю:  по  выслушанш  мн*н1я  г.  Лопа- 
диискаго    объ    упразднеши   сервптутовъ   и   зат*мъ   возражешя   г.  Половцова  по  этому 


предмету,  Комитетъ  большинствомъ  голосовъ  отклоиидъ  этотъ  воиросъ,  какъ  не  под1е- 
жащ1й  обсуждешю. 

По  вы(^шан1и  сдовеснаго  преддожен1я  г.  Лошщинскаго  объ  обсужденш  вопроа 
о  введен1и  въ  нашей  губерши  земства  въ  полномъ  его  объему,  Комитетъ  бодьшинствоп 
голосовъ  откдодилъ  этотъ  вопросъ,  какъ  не  подлежащ1й  обсужденш.    • 

ЗатЬмъ,  мн4н1я  г.  Лопацинскаго  о  м-Ьрахъ  противъ  неурожая  и  по  иунктт  Щ- 
принять  всец'Ьло. 

Котя  постановлетя  У4зднаго  Съ-Ьзда  къ  ответу  г.  Лопацинскаго  на 

пунктъ  Д. 

1902  года  Сентября  8  дня.  Дриссенск1й  Уездный  Съ^^здъ  въ  засЬдашп  свое» 
настоящаго  числа,  по  выслушанш  вновь  циркуляра  г.  Начальника  губерн1и  отъ  22  де- 
кабря 1901  г.  за  ЛБ  55,  а  зат'Ьмъ  руководствуясь  собранными  св'Ьд'Ьн1ями  по  вр^г^тл- 
денному  вопросу,  пришелъ  къ  сл']^дующему  заключен1ю: 

1)  ОблЬсеше  овраговъ,  закр*плен1е  сыпучихъ  песковъ,  очистка  обшестденцьи^ 
луговъ,  осушен1е  болотистыхъ  м*стъ,  подвозъ  матер1аловъ,  устройство  трактувъ  и  п}'у- 
селочныхъ  дорогъ — век  эти  м'Ьры  по  м^стнымъ  услов1ямъ  не  прим'Ьнимы  къ  Д}'1[  г>>к* 
скому  у*зду;  в-Ьрио  также  и  то,  что  въ  неблагополучные  по  неурожаю  годы  ведиЕ 
разсчитывать  и  на  местную  благотворительную  помощь. 

2)  Единственныя  общественныя  работы,  которыя,  во-первыхъ,  доступны  боаь- 
шинству  м^стнаго  населен1я,  и,  во-вторыхъ,  которыя  могли  бы  быть  произведены  ж  гъ 
особенною  пользою  для  него,  по  посл-Ьдующимъ  ихъ  результатамъ  оказались  —  уст{^^1- 
ство  въ  деревняхъ  прудовъ,  сажал окъ  *и  колодцевъ.  Увеличе1(1е  такохъ  водохранндизг 
въ  селен1яхъ  Дриссенскаго  уЬзда,  которыя  въ  большинств!  атд^иены  отъ  озер*  1 
другихъ  живыхъ  урочищъ,  отразилось  бы  благопр1ятно  на  заселен! кт  ие  тоды^о  IV 
гипеническомъ  отношенш,  но  и  въ  экономическомъ  его  положен1и.  Ириниаая  же  вови- 
ман1е,  что  указанный  работы  предоставили  бы  насел ен1ю  и  отличное  средство  для  борьй! 
съ  пожарами,  УЬздный  Съ:Ьздъ  находить,  что  заимообразный  отпускъ  сум])|ъ  ва  :^ти!ъ 
предметъ  было  бы  справедливо  отнести  всец-Ьдо  на  средства  капитала  общап*  вза- 
имнаго  страховашя.  Въ  какомъ  количеств'Ь  окажется  необходим ымъ  отпускъ  €унз]1>  ы 
означенныя  работы,  въ  настоящее  время  очень  трудно  опрвд4лйть  съ  достов1?аост 
но  9ъ  виду  того,  что  такого  рода  денежное  назначенхе  проектируется  нзъ  гтбернеш'* 
источника,  нельзя  не  признать,  что  въ  моментъ  нужды  не  встр^тнтсй  ^лсобенныхъ  а^ 
труднешй  къ  опред'Ьлен1ю  съ  точностш  количества  необходимой  суммы  для  той  част 
уЬзда,  которая  окажется  въ  нуод^  отъ  недорода. 

На  основаши  иэдоженнаго  Уездный  Съ^здъ  постановилъ:  коп1Ю  настоя ишхь  ^ 
ображенШ  представить  господину  Начальнику  губерн1и  въ  исполнец10  циркуляра  за  Лё  5а. 


Мсколько  словъ  о   грунтовыхъ  дорогахъ,  Записка  чледа  совета  Вит^?^^ 
скаго  Общества  седьскихъ  хозяевъ  Ф.  А.  фонъ-Реительна. 

Если  наша  деревенская  жизнь  вообще  богата  разнаго  рода  набол 'евшими  к^^етамц 
то  однимъ  изъ  самыхъ  выдающихся  и  чувствительныхъ — эта  наши  грунтовыл  лороп.  | 
особенно  въ  восточныхъ  у*здахъ  нашей  губерши.  Мы  видямъ,  что  везд1,  куда  п^^г^ 
никла  и  прочно  водворилась  культура,  пути  сообщешя  находятся  въ  безукоризненних^  1 
порядкЬ,  а  въ  т4хъ  м-Ьстностяхъ,  куда  она  только  что  пронцкаетъ,  вниман!!^  всего  жг] 
селешя  направлено  къ  возможно  скорому  улучшешю  дорогь  ц  упорядочен! ю  этого. 
Безъ  хорошихъ  путей  сообщвн1я  культура,    а  въ   особенности   прогрессъ  въ  свльсл^ 
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хозяйств^Ь  страны  немыслимъ.  Это  ашома,  которую  повторяютъ  изв'ЬстнМшге  эконо- 
мисты, но  что  это  не  пустая  теор1я,  а  горькая  правда,  въ  тоиъ  мы,  селъсгае  хозяева, 
должны  уб&кдаться  чуть  не  ежедневно  чувствительнъйшимъ  образомъ.  Всяшя  доставки 
селъскохозяйственныхъ  продуктовъ,  особенно  молочныхъ,  затрудняются,  а  весной  и 
осенью,  когда  эти  продукты  дорозкаютъ  въ  городахъ,  становятся  въ  силу  окончательно 
испортившихся  дорогь  положительно  невозможными.  Кто  тянулся  череаашьимъ  шагомъ 
по  безобразно  трясучей  мостовой  изъ  полусгнившихъ  пол'Ьнъ  и  палокъ,  покрытыхъ 
аршиннымъ  слоемъ  тягучаго  киселя  грязи,  зац'Ьпляющагося  подъ  вл1ян1емъ  наступающаго 
пороза  толстымъ  слоемъ  за  колеса, — только  тотъ,  кто  испытывалъ  эту  невыносимую 
пытку  въ  безконечные  часы  октябрской  ночи  знаетъ,  что  такое  наши  захолустный 
б-блоруссктя  дороги!  Не  пора  ли  намъ,  милостивые  государи,  взяться  за  это  вопшщее 
положбн1е  д^ла.  Неужели  мы,  какъ  сельскохозяйственное  общество,  какъ  представители 
страдающаго  отъ  этого  б^дств1я  сельскаго  населешя,  не  могли  бы  приложить  посильныя 
старан1я  къ  улучшен1ю  нашихъ  грунтовыхъ  дорогь?  Мн^^  кажется,  что  это  не  только 
нашъ  долгъ  и  обязанность,  но  и  прямая  наша  выгода!  НынЪ  намъ  предоставленъ 
милостью  Государя  Императора  къ  этому  прекрасный  случай  въ  Высочайше  утвержден- 
Бомъ  Особонъ  Сов'Ьщаши  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности.  Но  такъ 
какъ  всякое  д4ло,  а  въ  особенности  такое  важное,  какъ  улучшеше  дорогь,  требуетъ 
опред'Ьленнаго,  строгаго  порядка  и  точной  инструкщи  для  его  исполнителей,  то  я  поз- 
воляю себ*  предложить  обществу  войти  съ  проектомъ  нижеизложенной  программы  упо^ 
рядочен1Я  вопроса  объ  улучшеши  грунтовыхъ  дорогь  въ  губернское  сов4щан1е  о 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности: 

Выработать  въ  у^здныхъ  дорожныхъ  комисс1яхъ  краткую,  обязательную  инструк- 
щю  для  починки  грунтовыхъ  дорогь  всЬхъ  категор1й;  загЬмъ  избрать  изъ  числа  м'Ьст- 
ныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  интересующихся  состоянхемъ  дорогъ,  дорожныхъ  комиссаровъ 
безъ  жалован1я,  на  обязанности  коихъ  должно  лежать  наблюден1е  за  исполнен1емъ 
въ  точности  своевременнаго  производства  производящими  дорожныя  починки  работъ  и 
дорожной  инструкщи,  съ  правомъ  штрафовать  несоблюдающаго  инструк1цю  до  трехъ 
рублей  и  преследовать  его  предъ  судомъ. 

Въ  инструкц1ю,  какъ  главный  основы,  должны  войти  сл*дующ1я  элементарный 
иоложен1я: 

1)  Каждая  дорога  должна,  по  возможности,  вестись  кратчайшимъ  путемъ  и  сл^дуетъ 
сохранять  только  необходимо  нужный  дороги. 

2)  Дорога  должна  быть  возможно  узкою,  дабы  требовала  наименьшге  расходы  на 
ремонтъ. 

3)  Полотно  дороги  въ  поперечномъ  с'Ьчен1и  должно  представлять  значительную 
выпуклость,  состоящую  изъ  крупнаго  песку,  мелкаго  камня  или  щебня. 

4)  Безусловное  запрещеше  починять  дороги  палками,  пластами  дерна,  либо  грязью 
лзъ  канавъ. 

5)  Провести  по  обЪимъ  сторонамъ  дороги  прямыя  и  на  поворотахъ  съ  постепен- 
нымь  изгибомъ  канавы  не  мен4е  У^  аршина  глубины,  а  гд*  этого  требуетъ  местность, 
и  глубже,  съ  перемычками  на  возвышенностяхъ  для  вы-Ьзда  на  прилегающ1я  угодья. 

6)  Вывозить  дорожный  балластъ  и  складывать  его  въ  запасъ  въ  кучи  сбоку  дорогъ 
обязательно  зимой  и  въ  свободное  отъ  срочныхъ  сельскохозяйственныхъ  работъ  время. 

7)  При  постройке  и  починке  небольшихъ  мостовъ  балки  подъ  таковые  отнюдь 
не  класть  на  землю,  а  на  вертикальный  прочный  стойки,   либо  камни. 

8)  При  подчистк'Ь  канавъ,  грязь  изъ  оныхъ  выбрасывать  на  противуположную  отъ 
дороги  сторону. 

9)  Изъ  канавъ,  окаймляющихъ  дороги,  застаивающуюся  воду  отводить  канавами 
въ  противуположную  отъ  дороги  сторону  по  склону. 


10)  Гд'Ь  потребуется  починка  фашинникомъ,  таковую  не  повторять,   а  щ* 
разъ    основательно,    а    зат'Ьмъ    постоянно    засыпать    крупныиъ   поскохъ,    не   м^  ^ 
4  вершковъ  толщиною. 

11)  Наблюдать,  чтобы  дорога,  либо  канавы  не  суживались  л'Ьсною  порослыо  яй 
окаймлялись  гшющими,  подожженными,  подрубленными  и  надломлекнумн  деревми, 
угрожающими  жизни  и  здоровью  про'Ьзжающихъ. 

12)  Обязательное  разд-каеше  дорогъ  въ  натур*  между  обязанными  чинить  ост 
столбиками  либо  камнями,  съ  обозначенхемъ  номера  участка,  да^ы  каммиесаръ  юп 
немедленно  удостовериться  въ  личности  неисполнившаго  своихъ  обязанностей  по  ст?'  кап. 

13)  Въ     ДОрОЖНОМЪ     Д'ЬЛ'Ь     дорожному    комиссару     должны     подчиняться     ВС^  1Е!]|, 

им'Ьющ1я  непосредственное   наблюденхе    за  дорожными    почнккамк,  накъ  то:  уряхнш, 
€0тск1е,  десятск1е,  старшины,  старосты,  выборные  и  т.  п. 

14)  Каждый  комиссаръ  по   вступлен1и    въ   должность  обнзапъ  щш  помощи  пт 
лицъ  отыскать  залежи  крупнаго  песку  или   щебня  по  всему  дорожному  участит,  ии 
обозначить  эти  м'Ьста  и  уведомить  объ  этомъ  вдадЪльцевъ. 

15)  Такимъ  же  образомъ  комиссаръ  обязанъ  заблаговременно  произвести  рапг^ 
сколько  потребуется  лесного  матер1ала  для  постройки  и  починкн  небольшнхъ  жогт^гъ, 
не  требующихъ  спещальныхъ  техническихъ  знашй;  извещать  о  потребномъ  колнч^п!^ 
матерхаловъ  заблаговременно  влад4льцевъ,  обязанныхъ  отпускать  таковые,  съ  обоз» 
чен1емъ  срока,  когда  будутъ  присланы  подводы  для  доставки  оныхъ, 

16)  У4зднымъ  дорожнымъ  комисс1Ямъ  надлежитъ  распределить  дорожные  уч^гш 
между  обязанными  производить  починку  оныхъ  такимъ  образе эеъ,  чтобы  м'Ьсто  екз'Л* 
ства  этихъ  лицъ  находилось  по  возможности  ближе  отъ  ихъ  дорожнаго  участка. 
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ЛепельскШ  У'бздный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйетввшю! 


Труды  Комитета  по  выяснбн1ю  вопроса  о  вуждахъ  сельсЕохозжйствеж^ 
ной  промышленности  и  о  м^крахъ,  который  должны  быть  приняты  да! 

ра8вит1я  этой  промышленности. 


Всл4дств1е  циркулярнаго  отношен1я  Г.  Витебскаго  Губернатора  отъ  21  Ьт 
1902  года  за  Лз  19,  основаннаго  на  Высочайше  утвержделномъ  22  марта  с*то  ген 
подожеши  Особаго  Сов^щанхя  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышлгнвоетя.  Л-^- 
пельскимъ  У'Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворянства  И.  И.  Скворцовьшъ  образова!' 
Уездный  Комитетъ,  членами  котораго,  подъ  предс4дательствомъ  Лесгльскаго  !1ре1Е> 
дителя  Дворянства,  были  нижесл'Ьдующ1я  лица:  Земсие  Начальники;  1-го  учапх»— 
Д.  Д.  Щелинъ,  2-го — С.  А.  Сементовскхй-Курилло,  3-го — М.  Р.  фонъ-ЗкГагнусъ,  4-го— 
И.  С'.  Мащовичъ,  б-го  —  А.  Р.  Рейнталь  и  6-го  Н.  Н.  Григорьовъ;  У1^здный  Иопра&' 
никъ  И.  А.  Гн-ЬдовскШ,  Податной  Инспекторъ  А.  А.  Петропъ,  Ломощиикъ  Иодатног' 
Инспектора  Ф.  Д.  Егоровъ,  Окружной  Акцизный  Надзиратель  Н,  П.  Ходановичъ,  И!- 
стоятель  городского  собора  о.  Филипнъ  Лузгинъ  и  гг.  помещики:  И.  Н.  |(юнъ-Разс-1* 
шильдъ-Паулинъ,  В.  П.  ЩхановецкШ,  К.  С.  Щиттъ,  В.  И.  Полодковачъ,  Л.  У.  Ш|- 
ринъ  и  Д.  О.  Всшцлавовичъ.  ЗасЬданхя  Комитета  происходили  въ  г.  Лепгл^  24  ш  1Ь 
августа,  8  и  22  сентября  и  12  октября  сего  1902  года.  Результатомъ  сов'ЬщанШ  -V 
пельскаго  У-Ьзднаго  Комитета  для  выяснешя  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскаго  XV1зяйстм  1 
о  м^рахъ,  как1я  должны  быть  приняты  для  развит1я  сельскаго  хозяйства  и  св^Iаям>^ 
съ  нимъ  промышленности,  является  нижесл'Ьдующс^е: 

Крестьянское  населеше  Л  (^пельскаго  у*зда  (въ  настоящее  время  его  аасчптывапъ 
свыше  126,000  челов4къ:  64,012  мужчинъ  и  61,212  женщикъ)  занимается,  в^сммт)?! 
на  неудовлетворительное  качество  земли,  исключительно  землед^лаемъ,  п  ему  чу  1а» 
всяйе  иные  местные  промыслы,  при  чемъ  отхож1Й  промыселъ  на  наработки  хот^!  ■ 
существуетъ  и  даже  развился  за  посл*дн1е  годы  значительно  (въ  1900  году  уходяло  й 
заработки  свыше  10,000  челов-Ькъ),  является  только  выпускомъ  свободнаго  отъ  сдь- 
скихъ  работъ  населешя,  такъ  какъ  отъ  ухода  такого  большого  числа  рабочего  возраШ 
мужчинъ  не  сократился  разм']^ръ  обрабатываемой  и  зас']^ваемой  площади  земли,  п  ввк^ш»] 
это  объясняется  лишь  стремлешемъ  населенхя  пополнить  свободно*^  время  рабсп-о! 
тораядалабы  известное  подспорье  для  жизни,  требующей  не  мало  обязательныхъ  раао- 
довъ  по  отбыт1ю  различныхъ  денежныхъ  повинностей,  составляющихъ  въ  сроднен 
по  1  руб.  60  коп.  за  десятину,  а  въ  частности  доходящихъ  до  2  руб.  16  коп,  съолй 
десятины  удобной  земли,  не  считая  платежей  по  страхован1ю  постро^^Егь  *).  У  сказ«- 
наго  населен1я  въ  распоряжен{и   имеется:    у    103.197   (52,719  мужчинъ  и  50,478  ^^* 

*)  Всего  крестьяне  Лепедьскаго   уЬзда  платятъ  въ  годъ  212 Д 73  руб..  изъ  конхъ: 
иыхъ    платежей  — 118,780    руб.,    государственныхъ,   поземельных!!   и   земскихъ   по&ввноги*- 
1н,0И  руб.  и  м1рского  сбора  — 75,382  руб. 
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щинъ)  бывшц^ъ  владЪльческихъ  крестьянъ  101,360  дес.  земли  и  у  22,026  (11,292  нуж- 
чинъ  и  10,734  женщинъ)  бывшнхъ  государственныхъ  крестьянъ  —  30,892  дес.  землд, 
что  составляетъ  у  бывшихъ  владЪльческихъ  крестьянъ  на  одного  мужчину  по  1,92  дес, 
а  для  души  обоего  дола — 0,98  дес;  у  бывшихъ  же  казениыхъ  крестьянъ,  получившихъ 
при  надфлеши  несравненно  большее  количество  земли,  на  одного  мужчину  приходится 
по  2,73  дес.^  а  для  души  обоего  пола — 1,4  десятины.  Если  принять  за  основаше  среднюю 
крестьянскую  семью  въ  6  челов^^къ  (статистическ1я  изсл'Ьдованхя  Бунековскаго  и  Весе- 
ловскаго),  ФО  окажется,  что  на  семью  бы[вшихъ  влад'Ьльческихъ  крестьянъ  придется 
5,88  дес,  а  на  семью  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ  —  8,4  дес;  исключивъ  же 
усадебную  землю,  которой  у  бывшихъ  влад'Ьльческнхъ  крестьянъ  въ  среднемъ  при- 
дется на  семью  около  0,3  дес,  у  бывшихъ  государственныхъ — 0,5  дес,  и  покосы,  которые 
зацимаютъ  въ  большинстве  случаевъ  ^/т  части  всей  удобной  (кром^  усадебной)  земли, 
01газывается,  что  пахотной  земли  у  средней  семьи  бывшихъ  владЪльческихъ  крестьянъ 
им'Ьется  4,17  дес,  а  у  такой  же  семьи  изъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ — ^^ 
5,6  дес,  или,  при  трехпольномъ  хозяйстве,  у  первыхъ — по  1,89  дес.  въ  полЪ,  а  у  по- 
С1*днихъ — по  1,87  ДОС  Средн1й  уроясай  въ  Лепельскомъ  у^зд*  на  крестьянскихъ  зем- 
ляхъ  составляетъ  самъ-3  зерна  для  ржи,  самъ-4 — ^для  овса  и  самъ-б — для  ячменя.  При 
пос^в'Ь  12  пуд.  ржи  на  десятин'Ь,  15  пуд.  овса  и  9  пуд.  ячменя,  общ1й  сборъ  хл^ба 
какъ  озимаго,  такъ  и  ярового  составитъ  для  бывшихъ  влад^льческихъ  крестьянъ  около 
118  пуд.,  а  для  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ— около  168  пуд.,  а  завычетомъ 
сЬмянъ  у  первыхъ  останется  86  пуд.,  а  у  вторыхъ  122  пуд. 

Крестьянское  населенхе  уЬзда  въ  виду  недостаточности  средствъ  его  питается 
исключительно  растительной  пищей,  употребляя  мясо  лишь  въ  большае  праздники  и 
р^дше,  выдающееся  въ  обыденной  домашней  жизни  дни,  наприм'Ьръ,  свадьбы,  похороны, 
крестины  и  т.  п.,  а  потому  мен^е  1Уг  пуда  въ  м^^сяцъ  разнаго  рода  хл'Ьба  на  каждаго 
изъ  членовъ  семьи,  а  сл:Ьдовательно  на  среднюю  семью  необходимо  9  пуд.  въ 
мЬсяцъ  или  108  пуд.  въ  годъ,  т.  е.  такое  количество  хл-Ьба,  которое  бывш1е 
влад'к1ьческ1е  крестьяне  не  лолучаютъ  съ  имеющейся  въ  ихъ  распоряжен1и  земли.  Ко 
всему  сказанному  надо  добавить,  что  въ  д']Ьйствительности  не  только  не  всяшш  семья 
пользуется  указаннымъ  количествомъ  земли,  а,  напротивъ,  40%  изъ  общаго  числа  на- 
селешя  имЪютъ  въ  своемъ  распоряжещи  до  1  и  мен'Ье  над'Ьлу,  а  у  бывшихъ  государ- 
ственныхъ крестьянъ  по  У^  и  мен-Ье  участка  или  по  4 — 454  дес,  а  иногда  и  мен-Ье  на 
семью. — При  подобнаго  рода  жизненныхъ  услов1яхъ  и  земельномъ  обезпечец1и,  1соторое 
не  можетъ  быть  не  признано  за  малоземелхе,  нельзя  ожидать,  чтобы  сельскохозяй- 
ственная промышленность  въ  крестьянской  средЬ  могла  улучшитьо!,  такъ  какъ  всякое 
сознательное  желан1е  лицъ  въ  отношении  улучшен1я  своего  хозяйства  встр*чаетъ  не- 
преодолимое препятствие  въ  самомъ  своемъ  основан1н,  являющ('мся  въ  видЬ  недостатка 
земли,  доходами  съ  которой  они  не  въ  силахъ  оплатить  тй  обязательный  денежный 
повинности,  который  лежатъ  на  ней,  но  и  обезпечить  ими  свое  существован1е.  Къ  этому 
мало8емел1ю,  являющемуся  первымъ  я  главнымъ  тормозомъ  въ  ^х.'клЬ  поднят1я  промы- 
шленности, присоединяется  еще  очень  важный  тормозъ — это  та  мелкая  чергзполосность, 
безъ  которой  не  только  общинная,  но  и  подворная  деревня  не  обходится,  а  также  и 
безконечное  дробленхе  при  сем(.'нныхъ  разд-Ьлахъ  и  безъ  того  не  крупныхъ  земельныхъ 
долей  (над^ловъ  и  учистковъ)  на  еще  бол'Ье  мелк1я  доли. — Параллельно  съ  вышеизло- 
жеинымъ  и  обременительнымъ  обложеньемъ  земель  не  только  денежными,  но  и  нату- 
ральными повинностями,  въ  вид4  отбыт1Я  должностей  полицейскнхъ  сотскихъ  и  дсзсят- 
скихъ  и  ПОЧИНКИ  дорогъ  *),  поводомъ  къ  упадку  сельскохозяйственной  промышленности 


♦)  Ежегодно  выстав«1яется  крестьянами   1,240  сотскихъ  и  десятскихъ,  нлн  4%  всего  рабо- 
чаго  населен1я. 
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служить  отсутств1е  какой  бы  то  ни    было   кустарной    промышленности,  которая  яиц 
бы.  заполнить  съ  матерхальной  пользой  для  семьи  т*  полгода,  свободные  отъ  срльсол^ 
работъ,  въ  которые  поневол^^  крестьянину  приходится  предаваться  спяче^,  и,   вякойэд^ 
малоразвитость  массы  населенхя   всл^дствге  недостатка  грамотности  вообще  ш  гри*- 
ности  въ  связи  съ  полезными    знан1ями   въ   частности,  являющейся  сл^^ств1в11ъ  ве^ 
статна  школъ  и  недостаточности  сущеетвующихъ  школьныхъ  программъ,  обрлщйяжп: 
внимание  лишь  на  грамотность,  между  тЪмъ  какъ  школа  должна  быть  одновременно  I 
проводникомъ  въ  жизнь  крестьянина  полезныхъ   для  него  сельскохо8яйственньк\ 
н1й  и  м-Ьстомь  для  изучешя  подходящаго  для  известной  местности  ремесла,  м<        1^ 
перейти  впосл^дствш   въ    кустарный  промыселъ.   Безнедоимочность  крестьянсЕвго  »^ 
селенхя  уЬзда   по   счетамъ    казначейства   не  можетъ   считаться   доказателъствомъ  ^»' 
благосостояшя,  такъ  какъ  она  являеся  лишь  сл-Ьдствхемъ  отчасти  привычки  рп  I  '  ;тъ'^ 
ваться  съ  выкупными,  государственными  и   земскими  повинностями,  отчасти  ж»^  1нг,Ы 
ками  наличности  т*хъ  запасовъ,    которые    накоплялись  въ   то  время,  когда  зем1       - 
обезпечете  крестьянина  до  прироста  его  было  въ  лучшемъ  ч^мъ  въ  настояще*^   в^'  ^^ 
состоянш  и  когда  отхож1е  заработки  въ  1895 — 1900  годахъ  развились  до  наи6о^ьк^^ 
разм-Ьровъ,  но  оплата  мхрскихъ  денежныхъ  повинностей  доказываетъ  совершенно  о- 
М1рск1я  повинности  поступаюгь  въ   посл'Ьдн1е   годы  все  съ  большими  и  большим!  21- 
груднен1ями  и  недоимками,  а  суш;ествовавш1в  въ  волостяхъ  запасные  капиталы  н?  : 'л^ 
совершенно  и  всЬ  состоятъ  въ  долгахъ,  которые  не  возвращаются  заемщиками  въ  ЦБ^о^ 
десятил*т1е:  кътому  жевъ  посл*дн1е  два  года  (1901  и  1902)  выходъ  на  опреди^Н!  г 
заработки  значительно  сократился   всл*дств1е   денежнаго    затруднен1я   на    фабркчБ^О!! 
рынк*,  уходъ  же  на  поиски  случайныхъ  заработковъ  оказался  неудачнымъ,  тагь  яг* 
(юльшинство  возвратилось,  не  найдя  ихъ.  Обйдн-Ьихе  крестьянина  отражается  н  на  часш  - 
владельческой  сельскохозяйственной   промышленности;  оно  даетъ  первый  толчо1гь  вс- 
возможнымъ  посягательствамъ  на    чужую    собственность,  оно  помогаетъ  и  пожараи  г 
конокрадству,  оно  же,  наконецъ,  служить  основашемъ  къ  развит1ю  худоеоч1я,  рахнтгш 
и  другихъ  болезней,  вл1яющихъ  на  физическое  развит1е  населешя. 

Въ  виду  сказаннаго  для  поднят1я  крестьянской^  сельскохозяйственной  промыш(1- 
ности  въ  Лепельскомъ  у4зд4  необходимы  сл*дующ1я  м*ры: 

1)  Всевозможное  поощрен1е  переселешя  прироста  населешя  какъ  въ  Сибирь  I 
вообще  на  казенный  земли,  такъ  и  на  покупаемый  изъ  частныхъ  рук11,  для  ч^то  11^; 
селяющимся  разрешить  продажу  ихъ  над'Ьльной  земли,  хотя  Оы  я  обдиннаго  не -л 
ван1я,  односельцамъ  ихъ,  но  съ  т^мъ,  чтобы  бол^е  одного  нормальнаго  над^а  <ш 
Лепельскомъ  уЬздЬ  4%  десят.)  на  наличную  мужскую  душу  пршбр'Ьтен1я  ае  ра:ц^1^ша^^»!:■ 
оы  и  чтобы  прхобр'Ьтатель  могъ  пользоваться  землею  только  въ  одно№  дер*лВ1гЬ,  а  № 
какъ  не  въ  н-Ьсколькихъ.  Выдавать  ссуды  изъ  Крестьянскаго  Банка  д-тя  такнхъ  иокти  гг^ 
Понизить  %  Крестьянскаго  Банка  и  усилить  покупку  имъ  уя  свой  счетъ  аемель  йзп 
первыхъ  рукъ,  а  не  отъ  спекуляторовъ  для  перепродажи  крестьяна11ъ  прей  мут«гн*'1=^ги' 
овоей  губерши.  Упростить  делопроизводство  въ  Крестьянскомъ  Бавк^  и  достигнут! 
того,  чтобы  окончательное  оформлен1е  покупки  совершалось  нъ  3 — 4  м1;€яца,  а  и**  п 
годъ  и  бол-Ье,  какъ  это  случается  въ  настоящее  время.  Эти  м1\ры  увелнчатъ  ]тлк1;^ 
зсмельнаго  обезпечешя  крестьянъ. 

2)  Установить  законодательнымъ  порядкомъ  минимальную'  едииииу  земли  дв 
одного  хозяйства,  которая  бы  не  дробилась  ни  при  переход*  по  наследству,  ни  вря  с?- 
мойныхъ  разд-Ьлахъ,  и  этимъ  уничтожить  на  будущее  время  малазем*'Л1е. 

3)  Не  только  упростить,  но  и  поощрять  вс4ми  м-рами  переходъ    стъ  общвнв%^' 
кь  подворному  влад^шю  (выд*лъ  подворнаго   участка)  и  къ  хуторному  рааселев1юд^  \ 
ревень,  поощряя  последнее  выдачей  долгосрочныхъ  ссудъ  изъ  Крестьянскаго  Банка  «^ 
изъ  страхового  капитала  на  переносъ  и  возведенге  построекъ,  ч^^мъ  дости гнется  уинн! 
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жен1е  мелкой  черезаолосности  и  возможыосгь  каждому  крестьянину  вести  сАмостоя- 
теаьное,  независимое  отъ  другихъ  хозяйство  и  вселить,  наконсцъ,  въ  понят1и  крестья- 
нина значен1в  собственности  и  уважеюе  къ  ней.  М*ра  эта  незам'Ьнима  также  для 
уменьшен]я  количества  пожаровъ. 

4)  Увеличить  число    одноклассныхъ   школъ   типа   Министерства   Народнаго  Про- 
св^щен1Я  съ  изм'Ьнен1бмъ    въ  нихъ    не   только  нын'Ь    существующей   программы,  но  и 
срока  обучен1я.  Въ   школ*  должна  преподаваться  не  одна  грамотность, — школа  должна 
дать  ученику  своему  еще  так1я    ирактичесшя   позяашя,    который  нужны  въ  крестьян- 
скомъ  быту,  почему  въ  программу  ея  должно  быть  введено  теоретическое    популярное 
преподавание  сельскаго  хозяйства  вообще  и  землед*л1я,  скотоводства,  садоводства,  ого- 
родничества  и  пчеловодства  въ    частности,    съ    ознакомлвн1емъ  д^Ьтей   съ  различными 
оруд1ями  для  обработки  земли,  временемъ  производства  пос4вовъ,  опред'Ьлетемъ  каче- 
ства сЬмянъ,  способами  удобрен1я  земли,  уходомъ    за   скотомъ  и  пр.,  божке  обширнаго 
популярнаго  же  курса  зоолог1и  и   ботаники  и  разнаго  рода   ремеслъ,    который  могли 
бы  создать  впосл*дств1И  кустарный  промыселъ.  Съ  расширен1емъ  программы  въ  школ** 
необходимо  увеличить    и  вромя  школьнаго  обучения,  которое   и   должно  быть  доведено 
до  пяти  л-Ьтъ,  но  съ  т4мъ  однако,    чтобы  ученхе  въ  школ*  производилось  съ  1  Ноября 
по  15  Апр4ля,  т.  е.  въ  такое  время  года,  въ  которое   въ  д*тяхъ   школьнаго  возраста 
семья  не  имЪетъ   надобности.  Подобная   постановка  школьнаго   д*ла  подготовить  изъ 
дЪтей  осмысленныхъ  землед'Ьльцевъ,  могущихъ  сознательно  и  ум^ло  взяться  за  хозяй- 
ство, а  не  вести  его  т*мъ    рутиннымъ   способомъ,    которымь  ведетъ  его  крестьянинь 
въ  настоящее  время;  подготовить  людей  съ   задатками  предпршмчнвости,   необходимой 
въ  деревн*,  а  не  юношей,  стремящихся  убежать   изъ  деревни  въ  городь,  чтобы  тамь, 
благодаря    знанш   грамоты,  поступить    въ  дворники,  разносчики  газетъ,  лавочники  и 
т.  п.;  будущШ  домохозяинъ  научится  заполнять  съ   матер1альною  выгодой  для  себя  гк 
свободные  отъ  сельскихъ  работъ  полгода,  въ  которые  онъ  въ  настоящее  время  ничего 
не  д*лаетъ.  Школа  ознакомить  ребенка   съ   пользой,  приносимой  л-Ьсами,  —  сд*лаетъ, 
что  ученикъ  ея  уже  не  будетъ  такъ   уничтожать  лЬса,  какъ  уничтожаетъ  ихъ   теперь 
крестьянинь.  Ученикъ  узнаетъ,  что  крон*  пользы  птицы  ничего  челов4ку  не  приносять 
и  потому,  уничтожая  ихъ  яйца  или  птенцовь,  онъ  зло  д'Ьлаетъ  только  себ*,  что  рыба 
въ  известный  пер10Д7>  мечеть  икру,  почему  ловля  ея  въ  это  время  равносильна  уничто- 
лсен1ю  рыбы,  пригодной  для  его  же   питанхя.  Наконецъ  увеличеше  учебныхъ  лЬть  съ 
сокращен1емъ    настоящаго    учебнаго   года   на    1*Л    м*еяца  (теперь   учебный   годъ  съ 
1    Октября  по  1    Мая)    принесеть   пользу,    во-первыхъ,  тЬмъ,  что   учебное   время    съ 
1    Ноября  по  15  Апр4ля  доступно  для  большаго   числа  д-Ьтей,  а,  во-вторыхъ,  и  это,  по- 
ягалуй,  главное,  что   оканчивать    школу    ребенокъ   будетъ  въ    14 — 15   л-бть,    а  не  въ 
12 — 18,  какъ  это  обыкновенно    бываеть    въ  настоящее  время,  т.  е.  будетъ  оканчивать 
:вгЖу  такой  воэрасть,  въ  который   онъ   не   только  лучше  усвоиваетъ,  понимаеть  и  ном- 
митъ  имъ  пройденное,  но  его  можетъ    интересовать   узнанное   имъ  въ  школ^^,  и  тогда 
ыеграмотныхъ  въ  20 — 25  л-Ьтнемь  возрасти  изъ   числа  окончившихъ  курсъ  въ  школ*, 
ч:'го  случается  въ  настоящее  время,  встречаться   уже    не  будетъ.  Желательно  введенхе 
обязательнаго  обучен1я  грамот*  по  возможности  вс*хь  крестьянскихь  д*тей   съ  увели- 
чешемь,  для  покрьгпя  необходимыхъ  по  этому  предмету  расходовъ,  стоимости  вина  на 
оорокъ  коп*екъ  на  ведро  съ  тЬмъ,   чтобы  деньги,  получающаяся  отъ  этого  увеличенгя 
оо  всего  у*8да,  его  города  и  м*ствчекъ,  затрачивались  не  иначе,  какъ  на  д*ло  распро- 
оггранетя  грамотности  въ  сред*  крестьянскаго  населен1я  у*зда. 

5)  Устройство  при  Волостныхь  Правлен1яхъ  пом*щен1й  для  племенныхь  жереб- 
л^овъ,  которыми  должно  снабжать  Министерство  Землед*л1я  и  Государственныхъ  Иму- 
К1]^ствъ  и  за  нользоваше  которьши  должна  взиматься  минимальная  плата.  Въ  атомъ 
пуляется   серьезная   необходимость   для    улучшен1я   породы    крестьянскихь    лошадей. 
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Вл1*Ьст1|  съ  т*мъ  устройство  выставокъ  крестьянскихъ  лошадей  и  скота,  а  равно  шь- 
лочимхъ  продуктовъ  въ  уЬздномъ  город*  съ  выдачей  прем1й  влад'Ьльцамъ  лучшш! 
ж^фббятъ  и  телятъ,  вырощениыхъ  дома  и  родившихся  отъ  своихъ  кобылъ  и  Еоров1,& 
равно  II  лучшимъ  производителямъ  продуктовъ  молочнаго  хозяйства,  и  этимъ  возбтш| 
между  крестьянами  соревнован1е  въ  д'Ьл'Ь  улучшенгя  лошадей  и  скота. 

в)  Устройство  при  волостныхъ  правлешяхъ  за  счетъ  мхрскнхъ  запасныхъ  ип- 
та^овъ  складовъ  общеупотребительныхъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  и  удобрнтел- 
иыхъ  туковъ  и  т^мъ  дать  возможность  крестьянину  прхобр'Ьтать  по  самой  умЪреижй 
ц'Ьн'Ь  нужныя  ему  оруд1я  и  удобрешя. 

7)  Снят1е  таможенныхъ  пошлннъ  съ  ввозимыхъ  удобрительныхъ  туЕОвъ  ди  к- 
нажеп1я  ихъ  стоимости  и  т'Ьмъ  сд']^лать  ихъ  доступными  для  каждаго  Брестьяшш! 
дать  иосл'Ьднему  возможность  подумать  объ  улучшеши  качества  скота,  а  не  объ  одн(« 
только  увеличенхе  его  количества. — Этимъ  достигнется  то,  что  крестьянинъ,  тсиш 
урожа;1ность  его  земли  искусственнымъ  удобрен1емъ,  увеличить  количество  корма,  ю- 
чему  оудетъ  им^ть  возможность  держать  лучш1й  ч-Ьмъ  въ  настоящее  время  скотъ.  & 
торын  дастъ  ему  и  доходъ  отъ  излишняго  молока,  котораго  теперешняя  семирублеви 
ко[юва  ему  вовсе  не  даотъ  и  которая  держится  лишь  для  навоза. 

8)  Устройство  зернохранилищъ  для  пр1вма  въ  нихъкрестьянскаго  хл^ба  сын- 
дачею  яодъ  него  ссудъ  избавить  этимъ  крестьянина  отъ  вечной  экснлоатацш  «"г^ 
скупщиками  хлйба. 

9)  Освободить  крестьянъ  отъ  денежныхъ  и  натуральныхъ  мхрскихъ  повинности 
Пи  содержан1ю  сельской  почты,  по  поставк'Ь  обывательскихъ  лошадей  и  лошадей  хл 
провоза  арестантовъ  и  по  содержан1ю  этапныхъ  пом4щен1й,  на  что  Брестьянское  м- 
селен10  уЬзда  тратитъ  около  16,500  руб.  въ  годъ,  т.  е.  около  12%  коп.  съ  десятннн, 
и  по  службе  полицейскими,  сотскими  и  десятскими  съ  отнесешемъ  расходе  въ  повеял 
этимъ  повинностямъ  на  земск1й  счетъ,  такъ  какъ  повинности  эти  служатъ  къ  тдов1е- 
творению  нуждъ  не  одного  крестьянскаго  населешя,  а  всего  населен1я  у4зда  безъ  {й^ 
лпчш  состоян1й.  Въ  виду  же  того,  что  на  наемъ  десятскихъ  и  сотскихъ  потребую^! 
а}1ач1ггельныя  суммы,  то  на  усиленхе  ихъ  расходовать  суммы,  поступаю Щ1Я  по  пр1г^ 
ворамъ  Земскихъ  Начальниковъ,  Городскихъ  Судей  и  У'Ьздныхъ  Членовъ  ОкртжкйК' 
Суда  въ  пользу  м'Ьстъ  заключения. 

10)  Увеличить  въ  уЬзд']^  количество  земскихъ  врачей,  фельдшеровъ  и  акушероп. 
чтобы  своевременною  медицинскою  помощью,  хотя  бы  при  эпидем1яхъ,  по  возможносП! 
оберегать  семью  нередко  отъ  потери  единственнаго  работника  ея  и  тЪмъ  дУать «! 
СОВ!  рше'нно  нищей,  что  въ  настоящее  время,  при  наличности  двухъ  земскихъ  щчН\ 
на  у'Ьздъ  и  восьми  фельдшеровъ,  случается  нередко. 

11)  Увеличить  въ  уЬзд4  врачебно-ветеринарный  персоналъ,  въ  котороиъ  ощу- 
щается полный  недостатокъ,  почему,  при  появлвн1и  эпизоотШ,  населенхе  остается  ^ 
верш  г  н  но  безпомощнымъ.  Въ  настоящее  время  ветеринарнаго  врача  въ  уЬад^  тжебшк 

I  года  н^тъ,  такъ  кйкъ  онъ  командированъ  на  Кавказъ. 

12)  Возложить  на  сельскихъ  должностныхъ  лицъ  наблюден1е  за  выполвея^^и 
услов!!!  найма  подведомственными  имъ  крестьянами,  нанимающий исл  на  сельеш  И 
боты  но  сд1^якамъ,  заключеннымъ  въ  волостномъ  правленш  въ  случа!^  заявлешявап^ 
мателе1Ь 

13)  Предложить  народонаселен1Ю,  чтобы  каждый  озаботился  получен1емъ  на  еж» 
лошадь  особаго  билета  изъ  волостного  правлешя  съ  отметкою  въ  билете  приметь  *| 

*  шадц,  при  чемъ    при    продаж*   этой    лошади    билетъ   переходнтъ    къ  новому  хози 

купившему  ее.  Купивш1й  лошадь  безъ  билета  лишается  права  предъявлять  гра 

^  искъ  объ  убытке,  если  купленная  лошадь  окажется  краденной  и  б удетъ  у  него  отрбр 

Если    лошадь    окол*етъ,    то   билетъ   возврашается   въ  ближайшего  волостное  пра 
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для  отсылки  съ  соотв'Ьтствующею  надписью  въ  тг  волость,  откуда  выданъ.  За  выдачу 
билетовъ  можно  назначить  какое-либо  возиагражденхе  въ  м1рской  капиталь  съ  лицъ, 
но  принадлежащихъ  къ  крестьянскому  населен1ю  волости.  Установить  бол^е  строгое 
наблюдете  за  барышниками. '  Какъ  м^ра,  облегчающая  положен1е  пострадавшихъ  отъ 
конокрадства,  предлагается  обязательная  страховка  лошадей  отъ  кражи,  на  подобхе 
существующей  страховки  строешй  отъ  огня,  съ  выдачею  премхи  отъ  страхового  обще- 
ства лицу,  задержавшему  украденную  лошадь. 

14)  М'Ьры  къ  предупреждетю  ножаровъ  предлагаются  сл'Ьдующ1я:  а)  обязательное 
назначец1е  особаго  лица  въ  каждой  деревн'Ь  (пожарный  староста)  для  наблюдеи1я  за 
состоян1емъ  печей  всЬхъ  домохоаяевъ,  съ  предоставлен1емъ  ему  правъ  запрещен1я  топки 
неиадежныхъ  печей  и  запрещенхемъ  постройки  не  утвержденнаго  образца  печей.  Печи 
должны  быть  съ  трубой  выше  конька  крыши  и,  по  крайней  м^^р'Ь,  съ  полуоборотомъ 
въ  труб*]^;  б)  обсаживан1е  построекъ  деревьями;  в)  назначен1е  въ  каждой  деревн'Ь  обя- 
зательнаго  очередного  сторожа  въ  л4тнее  время  (изъ  неспособныхъ  для  полевыхъ  ра- 
ботъ)  для  наблюдения  за  порядкомъ  въ  деревне,  когда  все  населен1е  находится  въ  пол4; 
г)  упорядочен1е  наблюден1я  за  пожарнымъ  инвентаремъ;  д)  обязательное  устройство  колод- 
цевъ  въ  деревняхъ,  гд'Ь  н'Ьтъ  близко  естественныхъ  водоемовъ;  е)  ходатайствовать,  чтобы 
нотар1альный  сборъ  за  сд'Ьлки^  касаюпцйся  земли,  въ  районахъ  волостей  находящейся, 
поступалъ  на  образоваше  капитала  для  пр10бр'Ьтен1Я  пожарныхъ  инструментовъ  для 
деревень;  ж)  обученхе  населешя  устройству  огнеупорныхъ  глиняно-соломенныхъ  крышъ, 
съ  выдачей  премШ  изъ  страхового  капитала  строящимъ  таковыя;  з)  поощрен1е  образо- 
ваши  пожарныхъ  дружинъ. 

Переходя  къ  обсужденхю  нуждъ  частновлад-Ьльческой  сельскохозяйственной  про- 
мышленности, У43ДНЫЙ  Комитетъ  призналъ,  что  Лепельскхй  у*здъ  и  въ  отношенш 
частнаго  землевладЬн1я  долженъ  быть  отнесенъ  къ  числу  зс^млед'Ьльческихъ  м-Ьстностей 
и  что  частновладельческая  сельскохозяйственная  промышленность  для  поднят1я  ея  нуж- 
дается: а)  въ  облегчен1и  землевлад'Ьльцамъ  пользованья  ббл^е  дешевымъ  денежнымъ 
кредитомъ  какъ  долгосрочнымъ,  такъ  и  краткосрочнымъ;  б)  въ  облегченш  получеи1я 
посадочныхъ  матер1аловъ,  необходимыхъ  для  укр^плеши  и  обл'Ьсен1я  песчаныхъ  м-Ьстъ; 
в)  въ  предоставлеши  возможности  за  низкую  плату  страховать  постройки  въ  имЪнхяхъ 
и  фольваркахъ;  г)  въ  увеличеши  врачебно-ветеринарнаго  персонала;  д)  въ  устройств* 
шоссейныхъ  дорогъ,  и  е)  въ  изм*неши  н4которыхъ  законоположен1й,  ограждающихъ 
права  собственности.  Поэтому  постановлено  ходатайствовать  о  нижесл4дующемъ: 

1.  О  расширенш  д-Ьятельности  Дворянскаго  Земельнаго  Банка  на  вс4хъ  земле- 
влад^льцезъ  уЬзда,  независимо  отъ  ихъ  в4роиспов4дан1я,  хотя  бы  при  услов1и  личнаго, 
за  свой  счетъ  и  страхъ,  ведсн1я  хозяйства. 

2.  Объ  облегченш  кредита  краткосрочнаго  подъ  соло-векселя  учреждешемъ  у4зд- 
ныхъ  комитетовъ  для  опред4лен1я  кредитоспособности  нуждающихся  въ  ссудахъ  и 
выдачею  ссудъ  изъ  м'Ьстныхъ  У4здныхъ  Казначействъ,  ч4мъ  сократятся  невольные  рас- 
ходы по  по-Ьздкамъ  въ  далеко  отстояпцй  губернски  городъ. 

3.  О  развит1И  въ  широкомъ  разм'ЬрЬ  краткосрочныхъ  ссудъ  подъ  хл-Ьбъ  въ  верн* 
и  снопахъ  и  подъ  друпе  сельскохозяйственные  продукты  и  произведен1я  съ  пониже- 
Енемъ  %  и  расходовъ  на  эти  ссуды,  ч^кмъ  дать  возможность  сельскому  хозяину  сбы- 
вать произведен1я  своего  хозяйства  въ  бол4е  выгодное  время. 

4.  О  расширен1и  и  облегчеши  открытая  мелхоративнаго  кредита  на  осушен1е  бо- 
лотъ,  укр-Ьпленхе  и  обл-Ьсенае  песковъ,  устройство  садовъ,  улучшеше  скотоводства  и 
д;руг1е  виды  развитАя  сельскохозяйственной  промышленности.  Въ  Лепельскомъ  у^^зд'Ь 
01«:Ьется  значительное  количество  болотъ,  который  при  осушенш  ихъ  дадутъ  не  только 
хорош1е  луга  и  пастбища,  но  и  улучшатъ  положеше  окружающаго  ихъ  населенхя  въ  ги- 
хтженическомъ  отношенш;  есть  много  песковъ,  заносящихъ  хорош1я  земли  и  требующихъ 
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укр'Ьпдешя  ихъ;  1слиматъ  и  иочва  сиособствуютъ  разведешю  лучшихъ  сортовъ  фрлго- 
выхъ  деревьевъ  и  значительный  пастбища  даютъ  возможность  увеличить  и  удуташ 
скотоводство.  Поэтому  и  расширен1б  мел1оративнаго  кредита  будетъ  им1^ть  н  мкк 
и  значеше. 

5.  Объ  устройств*  Министерствомъ  Звмлед*л1я  и  Государственныхъ  Имущеетп 
лЪсныхъ  питомниковъ  въ  ему  принадлежащихъ,  раскиданныхъ  по  т^зду  л^синхъд!- 
чахъ  съ  т^мъ,  чтобы  снабжать  изъ  нихъ  по  недорогой  ц'Ьн^^  посадочнымъ  матер1иоп 
(черенЕами,  сЬянцами  и  саженцами)  лицъ,  нуждающихся  въ  немъ. 

6.  О  иредоставлен1и  вс']^мъ  землевлад'Ьльцамъ  права  страховать  свои  построк! 
въ  им4шяхъ  и  фольваркахъ  въ  губернскомъ  земскомъ  страховати  и  Щ)инят1е1ъ  и 
страхъ  этихъ  построекъ  по  действительной  ихъ  стоимости,  сокративъ  этимъ  тк  гро- 
мадные расходы,  которые  приходится  въ  настоящее  время  нести  8вмлевлад*льца1ъ  щ* 
страхованш  ими  построекъ  въ  частныхъ  страховыхъ  обществахъ. 

7.  О  построй К'Ь  шоссе  изъ  гор.  Лепеля  въ  гор.  Полоцкъ  и  постояннаго  млн 
черезъ  Западную  Двину  въ  гор.  Полоцкъ,  или  же  объ  устройств*  -Ьвды  на  лошада 
по  мосту  вновь  строящейся  Бологовско-С4длецкой  жел-Ьзной  дороги,  хотя  бы  врежеил 
съ  платой  за  про-Ьздъ  по  этому  мосту,  и  о  постройк*  шоссе  изъ  м:  Чашники  въ  м.  Уну 
и  Ловшу  Р.-О.  |К.  Д.  съ  постройкой  постояннаго  моста  черезъ  р.  Уллу  (У1яяР' 
въ  м.  Бочейково,  какъ  къ  ближайшимъ  пунктамъ  жел^знодорожнаго  и  воднаго  путе1 
къ  которымъ  подвозится  большинство  сбываемыхъ  произведен1й  у^зда,  и  этииъ,  ктв 
отчасти,  удешевить  доставку  сельскохозяйственныхъ  произведешй,  теряющихъ  знап- 
тельно  въ  ц^н*  за  отсутствгемъ  удобныхъ  путей  сообщен1я  въ  уйзц*  всл*дств1е  ^^^шс 
стоящей  доставки  по  грунтовымъ  дорогамъ. 

8.  Объ  установлен1и  въ  законодательномъ  порядке  опред-Ьденнаго  времена  дл1 
ловли  рыбы  подобно  тому,  какъ  таковоо  установлено  для  охоты.  Въ  у^зд-Ь,  6лакда[4 
изобил1Ю  озеръ,  очень  р^звитъ  рыбный  промыселъ  и  онъ  является  небездоюдныи 
но  въ  виду  безсистемной  ловли  рыбы  количество  ея  съ  каждымъ  годомъ  сокращаете 
за  отсутств1емъ  закона,  опред4ляющаго  время  для  ловли  изв-Ьстнаго  сорта  рыбы,  почег 
она  безнаказанно  ловится  во  всякое  время,  не  исключая  и  того,  въ  которое  оа 
мечетъ  икру. 

9.  Объ  изм^нен1и  148  ст.  Уст.  о  нак.  въ  смысле  увеличения  наказан1я  по  обраао; 
155  ст.  того  же  Устава  и  въ  той  же  градацш  при  повтореши  проступка,  съ  устав)- 
влен1емъ  срока,  съ  котораго  проступокъ  додженъ  считаться  повторнымъ.  ШЛеФ 
сказанной  статьи  является  необходимымъ  въ  виду  того^  что  самовольная  пастьба  с&ш 
въ  последнее  время  чаще  и  чаще  повторяется,  при  чемъ  она  является  уже  не  слу- 
чайной и  не  происходящей  отъ  оставлон1я  скота  безъ  надзора,  а  умышленной,  дл 
каковой  собственно  и  является  подобная  надобность  въ  изм^^ненш  148  ст.  или  въ  е1 
добавлен1и. 

10.  Объ  уничтожен]и  трехдневнаго  срока,  установленнаго  5  п.  правилъ  объ  охри^ 
луговъ  и  полей  для  заявлешя  старости  или  сотскому  о  произведенной  потракЬ,  в;| 
нскахъ  за  таковую  по  таксЬ  или  по  прим'Ьчанхю  къ  152  ст.  Уст.  о  нак.  Въ  тЪхъ  ш 
случаяхъ,  когда  взыскан1е  за  потраву  пронэтоднтся  не  по  таксЬ,  а  по  оц^шА  по1^ 
вленнаго,  положенный  трехдневный  срокъ  оставить  въ  силЪ.  Въ  уничтожен1Н,  въ  с» 
занныхъ  случаяхъ,  упомянутаго  срока  является  необходимость  въ  виду  того,  чтопр^ 
тика  указала  на  представляемыя  имъ  затруднешя. 

11.  Объ  установлеши  въ  законодательномъ  порядке  обязательнаго  привода  къ 
сягЬ  л-Ьсныхъ  и  полевыхъ  частновлад'Ьльчоскихъ  сторожей  при  утверждеши  ихъ  въ 
ностяхъ  съ  т4мъ,   что  не   принявш1в  присягу,   а  равно  и  не  утвержденные  въ 
ности  сторожа  теряютъ  значен1е  должностныхъ  лицъ,  и  этимъ  поднять  значея1е 
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въ  глазахъ  населешя,  такъ  какъ  у  посл^дняго  лица,  принявшая  присягу,  пользуются 
большимъ  уваженхемъ  и  дов*р1емъ. 

12.  Установить  бол']^е  стропя  и  подробный  правила  для  описи  и  продажи  имуще* 
ства  крестьянъ  при  привед(*н1и  въ  исполнен1е  взыскан1й  съ  нихъ  по  судебнымъ  р4ше- 
Н1ямъ,  такъ  какъ,  при  нын*  существующихъ  правилахъ,  проступки,  въ  особенности 
наказуемые  148  и  155  съ  продолжен1ями  статьями  Уст.  о  нак.,  остаются,  въ  большин- 
ств'Ь  случаевъ,  безнаказанными  и  безъ  вознагражден1я  потерп'Ьвшихъ. 

18.  Объ  увеличеши,  въ  видахъ  охраны  земельной  собственности,  даннаго  зако- 
иомъ  шестим'Ьсячнаго  срока  для  возбужденг^Е  нсковъ  у  Земскихъ  Начальниковъ  и  Го- 
родскихъ  Судей  о  возстановлен1и  нарушеннаго  влад']^шя  до  одного  года,  съ  обязатель- 
нымъ  обезпечен1емъ  исковъ  этихъ  наложешемъ  запрещенхя  на  оспариваемое  имущество, 
въ  смысл'Ь  воспрещен1я  сторонамъ  пользоваться  оспариваемымъ  имуществомъ  до  окон- 
чан1я  д^ла  и  о  првдоставлен1и  права  Земскимъ  Начальникамъ  и  Городскимъ  Судьямъ 
руководствоваться  при  разр^шенхи  сказанныхъ  исковъ,  какъ  доказательствомъ  принад- 
лежности спорнаго  имущества,  планами  и  документами  на  влад'Ьше  при  искахъ,  съ 
оценкой  ихъ  до  500  рублей,  или  же  предоставить  У']^зднымъ  Членамъ  Окружного  Суда 
разрешать  д'Ьла  по  спорамъ  о  прав'Ь  собственности  на  недвижимое  имущество  ц'Ьною, 
хотя  бы  до  500  рублей.  М'Ьры  эти  ускорять  разрЪшеше  Д'Ьлъ,  предотвратятъ  и  даже 
уничтожатъ  тк  8атруднен1я,  который  являются  въ  настоящее  время  при  веден1и  въ  Окруж- 
ном ъ  Суд'Ь  небольшихъ  подобныхъ  д']^лъ,  требу ющихъ  сравнительно  крупныхъ,  по  цЪн'Ь 
ихъ,  расходовъ  на  по'бздки  въ  губернсшй  городъ. 

14.  Объ  обязательномъ  уничтоженш  чрезполоснаго  влад^Ьнхя  съ  крестьянскими 
надельными  землями,  для  сокращен1я  этимъ  захватовъ  крестьянами  земли. 

15.  Чтобы  уЬздный  землем'Ьръ  им']^лъ  постоянное  жительство  въ  у^здномъ  город'Ь, 
и  чтобы  ему  предоставлено  было  право  возстановлять  межи  и  межевые  знаки  по  просьб'Ь 
влад^Ьльцевъ  земли,  безъ  особаго  командирован1я  его  для  этой  ц&1и  губернскими  учре- 
жден1ями  и  безъ  ходатайства  объ  зтомъ  нуждающихся  въ  возобновлеши  межъ  и  меже- 
выхъ  знаковъ,  передъ  губернскими  учреждешями,  и 

16.  Затруднить  вывозъ  за  границу  отрубей  и  жмыховъ  наложешемъ  усиленной 
на  нихъ  пошлины  для  увеличен1я  дешеваго  кормового  продукта,  способствующаго  рас- 
ниренш  и  улучшен1ю  скотоводства. 


I 
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ЛюдшкШ  У^^зднын  Еомитетъ  о  нркдахъ  свльокошяйетвешю! 


Шурналъ  зас1ъдан1я  26  /юля  1902  г. 

Присутствовали:  И.  д.  Председателя  Съезда  В.  И.  Романовъ,  Земскхе  Началыл 
2  уч.  И,  Ы.  Кондратьевъ,  4  уч.  В.  И.  Пленъ  и  б  уч.  Е.  Е.  Гессъ-де-Кодьве,  Лющя 
€К1т1  У'&адный  Исправникъ  и  приглашенные  г.  У'Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворянеп 
неилевлад^дьцы  Л.  О.  Беннславсшй  и  Л.  Л.  Щедринъ.  Остальные  члены  не  явнлжсь  ■ 
неыэв'Ёстиой  причин'Ь,  и  только  г.  Мелькоу  прнслалъ  телеграмму  о  бол'Ьзни. 


По    открыт1и    заседан1я    Предс^дательствующхй   доложилъ    Комитету    днрЕтлр! 
Вйтебскаго  Губернатора  отъ  21  1юня  1902  г.   за  Л*  19  объ  учреаден1н  Губернскагс  I 
У^зднаго  Комитета  съ  уЕазан1емъ,  что  У'Ьзднымъ  Комитетамъ  надлежитъ  прежде  всег? 
заняться  выясненхемъ  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленное!! 
въ  1т]а11 1.  уЬзда  и  о  м'Ьрахъ,  который  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  дромышле» 
КОСТИ  и  разсмотр'Ьть  перечисленные  въ  препровожденномъ  при  этомъ  циркуляр'^  пунЕЦ 
программы    занят1й    Высочайше    учрежденнаго   Особаго    Сов'Ьщан1я,    которые  и  6мм 
также  доложены  11редс*дательствующимъ.  ЗатЬмъ  присутствующ1е,  по  обст2вден1н  да 
женяаго,  пришли   къ   единогласному  заключен1ю,  что  въ  составлении  особой  програх: 
занят!  й  не  представляется  надобности,  такъ  какъ  указанные   выше    пункты  програж; 
Особаго  Сов'Ьщан1я  М017тъ  съ  усп'Ьхомъ  заменить  ее,  что  выяснеше  общаго  вопроса 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  по  своей  обширности  не  можетъ  сп 
предметомъ  отд'Ьльнаго  обсуждешя    во  всемъ    объеме,    а  лишь  по    частямъ,   какъ 
разйити  въ  пунктахъ,  общая  цйль  которыхъ  и  состоять   въ  выяснешн  положеноя  се: 
скаго  хозяйства  и  м-Ьръ,  необходимыхъ  къ  поднятш  его,  и  что  ц-Ьлесообрапн^е  '^утг 
предо<:тавить  каждому  члену  Комитеа^а  выбрать,  по  своему  усмотр-Ьнш,  тотъ  или  д^'}!:^< 
пунктъ   программы   Особаго  Сов-Ьщанхн,  разработать  его    по  м^р-Ь  снлъ  н  возможи1,'(Я1 
и,  цздоживъ  мн-Ьихе    свое    въ  письменной    форм*,   представить    въ  Уездный  Комнт^ 
ЗагЬмъ  ИредсЬдательствующхй  доложилъ  Комитету  протоколъ  ^ас1^даи1й  2,  9,  26  ФевЫ 
1902  г.    Высочайше   учрежденнаго    Сов'Ьщанхя,   по  выслушанш  и  обстагдешк    ко1^о^ 
были  единогласно  приняты    присутствовавшими    къ  св'Ьд'Ьнхю    и    руководству    указав 
Общаго  ( ;ов'Ьщан1я  о  пред-Ьлахъ  разсмотр^нхи   вопросовъ  и  нежелательности   слеше^Ш 
широкой  нхъ  постановки,  о  подготовительныхъ  комиссхяхъ,  который,  по   мн-Ьйею  К^щ 
тета,  могутъ  им^ть  м-Ьсто  лишь  по  представлен1И  всЬми  членами  Комитета  мн^ш!  й 
сводки  ихъ  передъ  представлен1емъ   въ  Комитетъ  и  объ  отнотен1яхъ    къ  воаросаи 
м*рамъ    общегосударственнымъ,    о  которыхъ   возможно   лишь   представленме    на  Вил 
ЧАЙШЕЕ  воззр-Ьше   нуждъ   сельскаго    хозяйства.    ЗагЬмъ   присутству нищими    иостаю 
были  на  обсужден1е  вопросы:    какъ    отнестись   къ  членамъ  Коиптета,  ЕеяБившнх':^ 
эас1>даше,  и  принято  единогласно:  предложить  отсутствующим ъ  членамъ  выб|>ать  л 


\ 
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иные  пункты  программы  Особаго  Сов*щан1я  для  обсуждвн1я  и  представлен1я  ихъ  мн'Ьн!!) 
въ  У:Ьздный  Комитетъ;  не  сл4дуетъ  ли  назначить  срокъ  для  представлешя  въ  Комнтсть 
принятыхъ  на  себя  членами  работъ — и  принять  единогласно  срокъ  1  Ноября.  ЗагЬмъ, 
въ  виду  краткости  срока,  назначеннаго  для  представлешя  въ  Губернск1й  Комитетъ 
работъ  Люцинскаго  Комитета,  принято  единогласно  просить  о  продлеши  срока  въ  виду 
того,  что  для  членовъ  Комитета,  занятыхъ  хозяйствомъ  или  службой,  р4шительно  невоз- 
можно представить  что  либо  существенное  въ  назначенный  срокъ;  по  мн4н1ю  УЪзднаго 
Комитета,  срокъ  этотъ  сл*дуетъ  отдалить,  по  крайней  м4р*,  до  1  Ноября.  ЗатЬмъ 
средсЬдательствуюпцй  закрылъ  засЬданхе. 


Шурналъ  засгьдашя  8  Октября  1902  г. 

Въ  засЬдате  прибыли:  ПредсЬдатель — Предводитель  Дворянства  А.  А.  Симанов- 
С1ПЙ  и  члены:  Земск1й  Начальник«  5  участка  И.  Л.  Писаревъ,  Падатной  Инспекторъ 
Д.  Я.  М10НЧИНСК1Й,  У43ДНЫЙ  Исправникъ  Р.  А.  Стуартъ,  Благочинный  Люцинскаго  у*8да 
Прото1ерей  Никоновичъ,  Л.  О.  Беннславсий,  Графъ  М.  Э.  Бржостовсый,  К.  П.  Емелья- 
новъ,  П.  I.  Свержевсйй,  И.  А.  Щенсновичъ,  С.  А.  КаряицкШ,  Д.  В.  Милохинъ,  Л.  Л. 
111.едринъ,  П.  в.  Альхимовичъ,  Плотановъ  и  всЬ  волостные  старшины. 

Не  явились:  Земстй  Начальникъ  4  участка  Греве  —  по  бол4зни,  К.  К.  Розеншильдъ- 
Наулинъ,  —  за  нахождетемъ  въ  командировкЬ  и  Л*снич1й  Мелькау  —  за  присутствхемъ 
на  торгахъ.  Остальные  члены  не  явились  по  неизв'Ьстной  причине. 


По  открытги  зас*дан1я.  Председатель  Комитета  огласилъ: 

1)  журналъ  засЬдашя  сего  Комитета  отъ  26  1юля; 

2)  журналъ  Высочайше  учрежденнаго  Особаго  Сов1щан1я  о  нузвдахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности,  отъ  2,  9  и  26  Февраля  1902  года; 

3)  письмо  С.  0.  Шарапова  къ  г.  Министру  Финансовъ  С.  Ю.  Витте,  отъ  191юня 
1902  года; 

4)  пункты  программы  занятШ  Высочайше  учревдсннаго  Особаго  Сов^щанхя  о 
нузедахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщенные  на  заключен1е  мЪстныхъ 
Комитетовъ, 

и  5)  прочитаны  были  записки,  представленныя  въ  Комитетъ  некоторыми  изъ  гг.  чле- 
новъ по  разработк'Ь  ими  вопросовъ,  изложенныхъ  въ  пунктахъ  программы  Особаго 
Сов*щан1я. 

За-Амъ,  по  обсуждеши  всЬхъ  матер1аловъ,  представленныхъ  въ  Комитетъ  его  чле- 
нами въ  соображенш  съ  журналами  Особаго  СовЪщан1я  и  циркулярами,  признано 
необходимымъ: 

1)  поставить  на  обсужден1в  Комитета  особый  вопросъ,  объ  облегчеши  крестьян- 
скому населен1ю  м1рскихъ  повинностей:  а)  на  расходы  по  содержашю  стоечныхъ  лошадей; 
^)  этапныхъ  пунктовъ;  в)  квартиръ  полицейскихъ  урядниковъ  и  жандармовъ;  г)  народ- 
ныхъ  училищъ  и  школъ  приходскихъ;  д)  волостныхъ  судовъ  и  должностныхъ  ляцъ 
волостного  и  сельскихъ  управлешй,  такъ  какъ  всЬ  вышеуказанные  расходы,  по  справед- 
ливости, должны  нести  всЬ  обыватели  уЬзда  наравн^Ь  съ  крестьянами,  потому  что 
ВСЁ  им^ютъ  пользу  и  выгоды  огь  вышесказанныхъ  у^рвжденШ  и  должностей. 

2)  Для  разработки  отвЪтовъ  какъ  по  вышеописанному  вопросу,  такъ  и  по  пунктамъ 
Особаго  Сов*щан1я,  учредить  три  Комиссш,  съ  передачею  имъ  имеющихся  записокъ 
членовъ  Комитета:  первую  Комисс1ю  въ  составе  членовъ  Комитета:  П.  О.  Альхимовича, 
Л.    О.  Бениславскаго,    Прото1ерея   в.  Никоновича  и  Земскаго  Начальника  И.  Л.  Писа- 
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рева,  передавъ  имъ  на  разработку  сл^дующ]е  пункты  программы  Особаго  СовЪщашя:  Г,  Д, 
Е,  Ж,  3,  I,  М,  П,  Ч.  и  вопросъ  объ  облегчен1и  крестьянаыъ  внесен1я  повинностей  на 
шрсюя  потребности;  вторую  Комисспо  —  въ  состав*  членовъ  Комитета:  Графа  М.  Э. 
Бржостовскаго,  К.  П.  Емельянова,  П.  У.  Свержевскаго  и  Д.  В.  Милохина,  передавъ  ныъ 
для  разработки  пункты:  А,  Б,  В,  И,  К,  Л,  Н,  О  и  Р,  и  третью  Комиссш— въ  составе 
членовъ  Комитета  Д.  Я.  Мюнчинскаго,  Л.  Л.  Щедрина  и  С.  А.  Карницкаго,  передавъ 
имъ  для  разработки  пункты:  С,  Т,  X,  У,  Ф,  Ц,  Ш,  Щ  и  Ю. 

3)  Назначивъ  следующее  зас*дан10  Комитета  на  7  Ноября  съ  12  час.  дня,  просить 
учрежденныя  Комисс1и  представить  лично  свои  работы  въ  нааначенное  зас*дан1е  Коми- 
тета. При  чемъ  просить  Комисс1И  излагать  свои  соображения  и  заключешя  по  каждому 
пункту  программы  на  особыхъ  листахъ,  такъ  какъ  это  необходимо  для  удобства  прв 
обсужден1и  ихъ  въ  Губернскомъ  Присутствш,  для  выработки  общаго  заключен1я  до 
каждому  пункту  программы. 


Шурналъ  зааьдашя  7  Ноября  1902  г. 

Въ  зас*даше  прибыли:  Предс*датель,  У4здный  Предводитель  Дворянства  А.  А. 
Симановсшй  и  члены:  Земскхй  Начальникъ  3  участка  В.  И.  Пленъ,  П.  6.  Альхимо- 
вичъ,  Л.  О.  Беннславсшй,  Графъ  М.  Э.  Бржостовсшй,  К.  П.  Бмельяновъ  и  П.  I.  Свер- 
жевск1й.  Остальные  члены  не  прибыли  по  неивв'Ьстнымъ  причинамъ. 


Доложено:  1)  оглашенъ  былъ  протоколъ  Люцинскаго  Комитета  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  —  8  Октября  1902  года;  2)  прочитано  предложеше 
г.  Начальника  Витебской  Губерши  отъ  11  Октября  1902  года  за  №  8,422,  относительна 
яснаго  и  полнаго  и8ложен1я  отв'Ьтовъ  по  обсужденнымъ  пунктамъ  программы  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности  съ  надлежащими  пояснен1ями  и  цифровыми  дан- 
ными,—  со  справкою  о  томъ,  предложеше  это  получено  было  16  Октября  и  содержаше 
его  было  сообщено  членамъ  Комитета  20  Октября  за  №  288  —  324;  я  3)  выслушаны 
были  доклады  Комисс1й  по  пунктамъ  программы  подъ  пунктами:  А,  В,  Г,  Д,  Е»  Ж,  3, 1, 
К,  Л,  М,  И,  О,  П,  Р,  Ч,  и  по  особому  пункту,  объ  облегчении  крестьянамъ  платежей  ва 
М1рск1я  надобности. 

По  обсуждеши  всего  доложеннаго  и  высказаннаго,  Комнтетъ  постановилъ:  просить 
членовъ  Комитета  прибыть  въ  последнее  засЬданге,  имеющее  быть  12  сего  Ноября,  въ 
6  часовъ  пополудни,  и  особо  Комисс1ю  съ  последними  докладами,  по  предметамъ 
программы,  означеннымъ  по^гь  пунктами:  С,  Т,  У,  Ф,  X,  Ц,  Ш,  Щ,  Ю.  При  чемъ  про- 
сить о  причинахъ  неприбыт1я  въ  зас^даше  прислать  ув1^домлеше  Комитету. 


Шурналъ  засгьдашя  12  Ноября   1902  г. 

Въ  зас^даше  прибыли:  Председатель,  Предводитель  Дворянства  А.  А.  Симановсш! 
и  члены:  Земскге  Начальники  3  участка  В.  И.  Пленъ  и  5  участка  И.  Л.  Писаревъ, 
Податной  Инспекторъ  Д.  Я.  Мхончинсйй,  У4здный  Исправникъ  Р.  А.  Стуартъ,  Благо- 
чинный у*8да  Прото1ерей  Никоновичъ,  Статск1й  СовЬтникъ  К.  П.  Емельяновъ,  Графъ 
М.  Э.  Бржостовсйй,  П.  I.  СвержевскШ,  Л.  Л.  Щедринъ,  Волостные  Старшины:  Мнха- 
ловскШ,  Пылденск1й,  Нерзенск1й,  Яновольск1Й  и  Посинск1й.  Остальные  члены  не  яви- 
лись по  неизвестной  причин'Ь. 
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Доложено:  1)  журнадъ  засЬдан^я  Комитета,  отъ  7  сего  Ноября  и  2)  разработанные 
Комисс1ями  отв4ты  но  пунктамъ  программы:  1)  по  пунктамъ  Г,  Д,  Е,  Ж,  3,  I,  М,  П,  Ч 
я  по  особому  пункту  объ  облегчен1и  крестьянскому  населетю  повинностей  на  м!рсшя 
надобности;  2)  по  пунктамъ:  А,  Б,  В,  И,  К,  Л,  Н,  О,  Р,  — 3)  по  пунктамъ:  С,  Т,  У, 
-Ф,  Я,  Ц,  Ш,  Щ,  Ю.  Постановили:  утвердить  разработанные  Комисс1ями  ответы  по  всЪмъ 
пунктамъ  программы  п  представить  ихъ  на  усмотр4н1е  Губернскаго  Комитета. 


Отв'Ьты  по  пунктамъ  программы,  разработанные  Комншямн  н  утвер- 
жденные Комитетомъ. 

Пунктъ  А. 

Распроетранепге  сельскохозяйственныхъ  зпапгй  и  умчьтя, 

Въ  п.  А  программы  выражено  желан1е  распространен]я  сельскохозяйственныхъ 
знан1й  и  ум'Ьнья  между  крестьянами,  и  м-рами  къ  этому  указаны  учреждеше  инструк- 
торовъ  и  премироваше  выдающихся  хозяйствъ.  Нельзя  не  признать  безусловно,  что 
уровень  сельскохозяйственныхъ  знанш  среди  м^^стныхъ  крестьянъ  крайне  низшй,  и 
!поднят1е  его  болЪе  ч^мъ  необходимо.  Предполагаемая  этимъ  пунктомъ  м^^ра,  учре- 
жденхе  инструкторовъ  можетъ  принести  пользу  д*лу  только  въ  томъ  случае,  если  по- 
мощь интрукторовъ  будетъ  для  крестьянъ  вполн*  безплатной  (т.  е.  до  подводъ  вклю- 
чительно) и  если  инструкторъ  будетъ  4здить  въ  своемъ  район*  и  объяснять  кре- 
ч^тьянамъ  на  мЪст*  все,  относящееся  къ  подъему  вс*хъ  отраслей  сельскаго  хозяйства. 
Но  и  въ  этомъ  случа*  польза  будетъ  проблематична,  такъ  какъ  въ  зд-Ьшнемъ  кра* 
большихъ  селен1й  н'Ьтъ,  а  *здить  въ  каждую  малую  деревушку  инструктору  невоз- 
можно, следовательно,  придется  собирать  крестьянъ  въ  волость  и  ограничить  разъясне- 
«1ЯМИ,  путемъ  бесЬдъ,  правила  и  пр1емы  сельскаго  хозяйства. 

Так1я  беседы,  при  неразвитости  крестьянъ,  принесутъ  очень  мало  пользы  и  за- 
ранее можно  предвидеть,  что  крестьяне  даже  и  не  соберутся  въ  волость.  Учрежден1е 
етихъ  инструкторовъ,  въ  сущности,  является  назначешемъ  своего  рода  наставниковъ 
для  крестьянъ,  а  потому,  съ  этой  стороны,  т.  е.  со  стороны  назначен1я  учителей, 
нельзя  не  выразить  полнаго  сочувств1Я,  но  невольно  является  вопросъ:  зач^мъ  учре< 
лсдать  новыхъ  учителей  или  дорого  стоящихъ  инструкторовъ,  а  не  воспользоваться 
нынешней  школой  и  ея  учителемъ?  Не  лучше  ли,  эту  школу  и  учителя  видоизменить 
и  привести  ихъ  къ  тому,  чтобы  учитель  зналъ  сельское  хозяйство  и  чтобы  въ  про- 
грамму школы  было  введено  сельское  хозяйство.  Нын*  существующая  школа  не  даетъ 
1срестьянамъ  ни  малМшаго  знан1я  не  только  сельскаго  хозяйства,  но  даже  и  окру- 
жающей его  природы.  Странно  сказать,  что  въ  этой  школе  преподаютъ  всего  поне- 
многу, но  за  исключен1емъ  хотя  бы  элемеитарныхъ  сведешй  по  сельскому  хозяйству, 
какъ  будто  бы  крестьянск1я  дети  готовятся  не  къ  земледелш,  а  къ  чему-нибудь  другому. 

Наконецъ,  гг.  учителя  также  хозяйства  не  знаютъ,  а  потому  и  учить  не  могутъ. 
Необходимо,  немедля,  реформировать  школу  въ  этомъ  направлеши,  т.  е.  поставить  во 
главе  ея  людей  съ  хорошимъ  знан1емъ  сельскаго  хозяйства  и  ремесла,  обезпечить  ихъ 
хорошимъ  жалован1емъ,  а  не  темъ  нищенскимъ  содержашемъ,  которое  они  имеютъ 
п^перь,  и  ввести  въ  школьную  программу,  какъ  сельское  хозяйство,  такъ  и  прикладный 
янан1я  по  ремесламъ. — Учителямъ  назначав  помощннковъ  съ  темъ,  чтобы  учитель 
зесной,  летомъ  и  осенью  имелъ  возможность  выезжать  по  волости  и  на  месте  пока- 
зывать крестьянамъ  сведен1Я  по  сельскому  хозяйству,  огородничеству,  пчеловодству  и 
проч.,  наблюдая,  чтобы  знашя  теоретичесюя  были  правильно  применяемы  на  практике. 
Однимъ  словомъ,  источникъ  учен1я    и    знан1я  для  крестьянъ    долженъ  быть  сосредото- 
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ченъ  въ  школ*,  которая  всл4дств1е  этого  заиметь  иодобающее  ей  значен1е,  ставеть 
на  достойную  ея  высоту  и  не  будеть  тЬмъ  учреадешемъ,  на  которое  едва  удается 
вытянуть,  почтн  силою,  деньги  у  крестьянъ.  На  реформированную  школу  крестьяне  не 
будутъ  жал*ть  денегъ,  наглядно  уб'Ьдясь  въ  той  польз*,  которую  она  принесетъ  не 
только  ихъ  д*тямъ,  но  и  дмъ,  совЪтомъ  и  помощью  В1-  сельскомъ  хозяйств*:  если  бъ 
средствамъ  школы  прибавить  деньги,  сл*дуемыя  инструкторанъ,  и  яаконецъ,  при  рас- 
кладк*  на  содержаше  школы  и  на  земли  другихъ  землевлад*льцевъ  средства  эти 
легко  найдутся.  Зат*мъ,  сл*дуетъ  продлить  сроки  пребнван1я  д*тей  въ  школ*,  дЬлая 
школу  по  меньшей  м*р*  двухклассной,  и  тогда  школа  дастъ  яамъ  д*лъныхъ  землев^а- 
д*льцевъ,  съ  добрыми  задатками  и  понят1ями  о  честности,  при  чемъ  д*ло  о  техник* 
сельскаго  хозяйства  и  его  отраслей  достигнетъ  возможной  высоты  и  дастъ  кусокъ 
хл*ба,  не  только  хорошимъ  урожаемъ,  но  и  подъемомъ  производства,  связанныхъ  съ 
сельскимъ  хозяйствомъ  и,  наконецъ,  избавить  крестьянина  отъ  надувающихъ  его  раз- 
ныхъ  Ицковъ,  нын*  ум*ющихъ  считать  лучше  нег^амотнаго  крестьянина.  Нын*шняя 
школа  никакого  сл*да  на  крестьянин*  не  оставляетъ  и,  несмотря  на  ея  сороЕал*тнее 
существован1е,  видимой  пользы  н*тъ,  и  грамотный  крестьянинъ — почти  р*дкость.  Учре- 
ждеше  особыхъ  должностей  инструкторовъ  едва  ли  принесетъ  пользу,  такъ  какъ  такой 
инструкторъ  не  будетъ  им*ть  той  моральной  связи  съ  крестьяниномъ,  какую  мы  вправ* 
ожидать  отъ  учителя,  учащаго  и  сына,  и  отца,  постоянно  живущаго  въ  волости  и 
знающаго  вс*хъ  ея  жителей.  Кром*  того,  небольшой  сравнительно  районъ  дастъ  воз- 
можность бол*е  частаго  объ*зда  и,  наконецъ,  будетъ  полезенъ  въ  томъ  отношеши,  что 
въ  волости  земля  приблизительно  однороднаго  качества,  сл*довательно  сов*ты  о  ея 
обработк*  будутъ  однородные.  На  учителя  необходимо  возложить  обязанность  воскрес- 
ныхъ  чтешй  и  бес*дъ  по  сельскому  хозяйству  для  взрослыхъ,  во  время  которыхъ 
учитель  будетъ  читать  не  только  свой  рефератъ,  но  и  отв*чать  на  вопросы  крестьянъ, 
и  давать  имъ  указан1я  по  интересующимъ  ихъ  вопросамъ.  Наконецъ,  при  каждой  школ* 
есть  хотя  клочекъ  земли,  не  мен*е  десятины,  гд*  можно  разводить  питомники,  образ- 
цовые огороды  и  т.  п.  Кром*  вышеуказаннаго  преобразован1я  народной  школы,  крайне 
желательнымъ  представляется  устройство  хотя  бы  одной  на  у*здъ  правильно  органи- 
зованной низшей  сельскохозяйственной  школы,  по  образцу  нын*  существующнхъ  казен- 
ных* и  частныхъ  влад*льцевъ  школъ, — ^наприм*ръ,  Мар1Ино-Горской  или  Дирино-Горской 
школъ  Псковской  губ.  Порховского  у4зда.  Эта  школа  будетъ  разсадникомъ  людей 
подготовленныхъ,  съ  практическимъ  и  теоретическимъ  знашемъ  по  сельскому  хозяйству, 
которые  съ  пользой  для  д*тей  могутъ  служить  населен1ю,  прим*няя  свои  познашя  на 
практик*,  и  будутъ  руководителями  для  низшихъ  2-хъ  классныхъ  народныхъ  школъ— 
будутъ  хорошими  старостами  и  управителями  им*н1й. 

Само  собою  разум*ется,  что  при  такой  школ*  должна  быть  и  образцовая  ферма, 
на  которой  будетъ  устроена  продажа,  по  доступнымъ  ц*намъ,  с*менного  зерна  и  пле- 
менного скота. 

Кром*  того  при  ферм*  должна  быть  опытная  станц1я  для  изсл*довашя  почвы  ж 
удобрительныхъ  туковъ.  Наконецъ,  управляющ1й  школой,  какъ  спещально  знаюш!! 
агровом1го,  долженъ  будетъ  исполнять  обязанности  инструктора  (плановъ)  по  устрой- 
ству сельскаго  хозяйства  для  вс*хъ  лицъ  къ  нему  обращающихся.  При  такой  шко^^ 
необходима  льно-обд*лочная  станц1я  съ  прим*нетемъ  л*тней  мочки  льна,  которы! 
зд*сь  преимущественно  выд*лывается  крестьянами  и  служить  большимъ  подспорьеп 
сельскому  хозяйству.  Желательно,  чтобы  при  опытной  ферм*  или  у*здной  школ*  содержа- 
лись производители  какъ  рогатаго  скота,  такъ  и  лошадей  для  распространен1я  по  уЬзду  '). 


*)  Къ  подлиннику  приложены  Высочайше  утвержденные  Уставъ  и  Штатъ  Маршно-ГорсБОв 
сельскохозяйственной  школы,  распубликованные  въ  II  П.  С.  3.  (№  56012)  и  III  П.  С.  3,  (№  45^>  I 
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Пунктъ  Б. 

*  Улучгиенге  и  развитге   сельскохозяйсшвеннаго    опытпаго    Ьгьла   и    ознакомленге 
сельскгьхь  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Въ  данное  время  опытный  н^блюден1я  для  крестьяаъ  въ  Люцинскомъ  у^зд* — 
м']^ра  неприменимая,  такъ  какъ  н^тъ  въ  у'Ьзд'Ь  ни  опытныхъ  фермъ,  ни  образцовыхъ 
премированныхъ  хозяйствъ.  Но  посл4  првобразован1я  народной  школы  и  устройства 
центральной  уЬздной  низшей  сельскозяйственной  школы  *),  при  посл4дней  ежегодно 
могутъ  быть  устраиваемы  опытный  экскурс1и  низшихъ  народныхъ  школъ,  гд-Ь  подъ 
руководствомъ  управляющаго  центральной  школой  и  мЬстнаго  персонала  учителей, 
будутъ  производиться  опыты  и  наблюден1я  по  сельскому  хозяйству,  огородничеству, 
молочному  д4лу  и  скотоводству,  а  равно  и  ознакомленхе  съ  сельскохозяйствен- 
ными оруд1ями. 

Пунктъ  в. 

Программой  занят1й  Комитетовъ  преду смотрЬнъ  вопросъ  о  борьб*  съ  болотами. 
Въ  Люцинскомъ  у^зд*  громадная  часть  у*зда  страдаетъ  отъ  болотистой  местности, 
обязанной  своимъ  происхожденхемъ  и  постоянной  поддержкой  озеру  Лубань.  Эти  болота, 
захвативъ  и  четыре  волости  РЬжицкаго  уЬзда  и  столько  же  Люцинскаго,  заливаютъ 
не  только  луга,  но  и  поля  крестьянъ  и  въ  части  Варклянской  и  Борховской  волостей 
Р*жицкаго  уЬзда  весною  и  осенью  прерываютъ  всякое  сообщенхе  жителей  съ  осталь- 
нымъ  м1ромъ.  По  разсказу  м4стнаго  ксендза,  умершхе  остаются  по  нед^лямь  и  бол-Ье  непо- 
гребенными, за  невозможностью  проезда.  Въ  нын'Ьшнемъ  году  разливъ  достигъ  такого 
размера,  что  въ  н'Ькоторыхъ  им'Ьн1яхъ  и  селешяхъ  приходилось  ездить  по  полямъ  на 
лодк*]^.  Въ  обыкновенное  время  вода  только  м^шаеть  правильной  растительности,  а  въ 
нын'Ьшнемъ,  благодаря  непрерывнымъ  дождямъ,  вода  залила  вс\  луга,  и  все  населенхе 
8  волостей  осталось  безъ  сЬна,  такъ  что  положен1е  землевлад^льцевъ  и  крестьянъ  въ 
нын'Ьшнемъ  году  поистин-Ь  безвыходное,  въ  виду  необходимости  продавать  скотъ  и 
зат-Ьмъ  лишиться  и  на  будущШ  годъ  удобрешя  для  полей.  Положеи1е  этого  дЬла  пред- 
ставляетс^!  въ  слЬдующемъ  видЬ:  озеро  Лубань  занимаетъ  площадь  73  кв.  вер.  и 
имЬетъ  въ  длину  13%,  а  въ  ширину  8  вер.;  въ  озеро  впадаетъ  семь  рЬкъ,  а  изъ  него 
вытекаетъ  только  одна  Евкста  (Эвикшта — тожъ),  которая  по  странному  капризу  при- 
роды, выходя  изъ  озера,  течетъ  не  прямо,  а  поворачиваетъ  назадъ  и  образуегь  закруг- 
лен1е,  или  луку,  чЬмъ  уменьшается  течете. 

Это  течеи1е,  а  въ  нын*шнемъ  году  и  устроенные  лифляндскими  помЬщиками 
заколы  для  ловли  рыбы  сделали  исключительную  задержку  воды,  совершенно  несо- 
ответствующую приливу  изъ  впадающихъ  въ  озеро  р'Ькъ  и  выпавшимъ  дождямъ,  а  по- 
тому озеро  залило  громадныя  пространства  луговъ  и  земель.  Общее  количество  зали 
ваемыхъ  водою  десятинъ  не  можегь  быть  съ  точностью  опредЬлено,  такъ  какъ  впа- 
дающ1Я  7  Р'Ькъ  заняли  громадное  пространство,  въ  сотни  тысячъ  десятинъ,  но  только 
по  спуск*  воды  изъ  озера  обнаружится,  какое  пространство  залито  водою  именно  изъ 
Лубани.  Въ  нын'Ьшнемъ  году,  напр.,  залита  водою  Сыкстыгальская  казенная  дача  въ 
Сыкстыгальской  волости  и  земли  въ  Боловской  волости  и  частью  въ  Мар1енгаузЬ,  т.  е. 
на  разстоян1и  бол-Ье  ста  версть.  Вообще,  собственно  озеро  Лубань,  которое  останется 
послЬ  спуска  воды,  едва  ли  заиметь  одну  треть  показаннаго  выше  пространства,  а 
остальныя  ^/з  нын*  находящ1яся  подъ  водой,  очень  хорош1в  луга,  на  которыхъ  стоить 
вода  на  1  или  1У2  аршина,  такъ  что  плыть  приходится  между  торчащей  изъ  воды 
травой  и  водорослями.  По  спускЬ  воды  все  это  громадное  пространство  обратится  въ 
луга,  но  количество  ихъ  сейчасъ  предвид'Ьть  нельзя.  На  нынЬшнихъ  лугахъ  дождь,  въ 


♦)  См.  пунктъ  А. 


344  Люцинскхй  У'ьздный  Комнтетъ. 


район*  даже  одной  р4кн,  уже  поднимаетъ  воду  въ  озер*,  которое,  по  выражещю  м'Ьст- 
ныхъ  жителей,  «напираетъ  на  р-Ьк*»  и  изъ  скромной  р4чки  делается  полноводная  р*ка, 
которая  затЬмъ  выступаетъ  изъ  береговъ  и  портить  с4но,  а  часто  уносить  уже  скошенное. 

Въ  виду  такого  положен1я  д-Ьла,  простой  спускь  воды  и  устройство  второго  и 
оол-Ье  широкаго  истока  воды  изъ  озера  Лубани  поднялъ  бы  ценность  нын*шнихъ  ду- 
говь  и  земель,  хотя  и  не  часто,  но  заливаемыхъ  водою,  осушилъ  бы  болота  и  вернулъ 
населешю  сотни  тысячъ  десятинъ,  теперь  безполезно  лежащихъ  подъ  водой,  не  только 
не  принося  никому  пользы,  но  и  д^лая  положительный  вредъ  жителямъ  въ  гипениче- 
«комъ  отношен1и. 

Вопросъ  о  спуск*  воды  изъ  озера  поднять  быль  (какъ  говорить  м-Ьстные  жители) 
около  25  лЬть  тому  назадъ,  и,  какъ  говорить,  командировань  быль  техникъ,  по  фамилш 
Штукенбергь,  который  проектироваль  каналь  изъ  озера  въ  Западную  Двину  и  тЬмъ 
даваль  протоку  р-Ьки  Евксты  другой  истокъ  изъ  озера.  Длина  канала,  по  его  проекту, 
составляла  14  верстъ,  а  стоимость  его  прорьгг1я  определена  въ  250  т.  руб.  Понятно, 
что  при  нын'Ьшнихъ  оруд1яхъ,  которыми  располагаетъ  техника,  прорыт1в  канала  обой- 
дется гораздо  дешевле.  Въ  нынЬшнемъ  году,  бол*с  ч-Ьмъ  когда-нибудь,  необходимо  присту- 
пить къ  этой  работЬ,  чтобы  дать  заработокъ  местному  населенш,  которому  грозить, 
если  не  полный  голодъ,  то  близкое  къ  нему  положеше,  такъ  какъ  до  сегодня  не  ско- 
шены луга  и  даже  не  свезены  сь  полей  ячмень  и  овесъ.  Населенхе  настолько  бЬдно, 
что  ожидать  прорытхя  канала  на  его  средства  едва  ли  возможно,  а  потому  слЬдуеть 
ходатайствовать  черезь  Правительство  о  производств*  этой  работы  за  счетъ  казны. 
Одн-Ь  подати  за  земли  и  луга,  которые  образуются  изъ  нын'Ьшнихъ  водь  и  болотъ,  не 
обложенныхъ  платежемь,  дадуть  громадный  процентъ  на  затраченный  капиталь  и  да- 
дутъ  истинную  и  благодетельную  поправку  мЬстному  населен1Ю,  которое  владЬя  боль- 
шими пространствами  по  документамь,  на  самомь  дЬл*  часто  не  имЬеть  и  половины 
ихъ.  Въ  настояш;ее  время  озеро  Лубань,  кром*Ь  2  или  8  пом4щиковь  Венденскаго 
у4зда,  получающихъ  арендную  плату  за  рыбную  ловлю,  никому  не  только  не  приносить 
пользы,  но  буквально  разоряеть  населенхе,  такъ  какъ  судоходртво  по  озеру  невозможно, 
и  громадное  пространство,  залитое  водой,  заставляетъ  д-Ьлать  громадные  объ-бзды,  а  на 
известное  время  совершенно  прекращается  сообщеше  и  сверхъ  того  -лишаетъ  все  на- 
сел ен1е  луговь,  какъ  т^хъ,  которые  бывають  залиты  временно,  такъ  и  находящихся 
постоянно  подъ  водою.  Въ  виду  этого  населенхе  неоднократно  поднимало  вопросъ  о 
спуск*  озера,  но  ходатайство  его  оставалось  безъ  удовлетворвн1я. 

Члены  К0МИСС1И  находять,  что  въ  виду  исключительно  рЬдкаго  случая,  какъ  за- 
ливъ  водою  земель  и  луговъ  озеромь  Лубань,  желательно,  чтобы  на  осушку  сд^ланныхъ 
имъ  болотъ  предприняты  были  исключительный  м*ры,  во-первыхъ,  въ  томь  отношетн, 
чтобы  работы  по  осушк*  начаты  были  сь  весны  1903  года,  и  чтобы  казна  приняла  на 
себя  расходы  по  этому  д^лу,  такъ  какъ  нельзя  ожидать  соглашешя  между  собою  8  во- 
лостей изъ  зд'Ьшнихъ  и  нЬкоторыхь  Лифляндскихъ,  а  во-вторыхь,  и  потому,  что  рас- 
ходы казны  будуть  легко  возм'Ьщены  обложешемь  податями  огромнаго  количества 
земель,  за  который  казна  въ  данную  минуту  ничего  не  получаеть.  Что  касается  осушкн 
остальныхъ  болотъ,  которую  нельзя  не  признать  больнымъ  жЬ(Угот>  Люцинскаго  уЪздд 
то  необходимо  облегчить  самую  процедуру  приступа  къ  этому  д-Ьлу  допустивъ,  что 
смежные  владельцы  или  даже  одинь  изъ  нихъ,  можеть  обратиться  къ  Земскому  На- 
чальнику съ  просьбой  о  спуск*  такого  то  болота  сь  точнымь  описанхемъ  границъ  и 
спискомь  владйльцевъ,  имЬющихъ  части  этого  болота.  Земск1й  Начальникъ  собираеть 
г.г.  совлад']^льцевь,  и  они  большинствомь  голосовъ  р']^шають  вопросъ  объ  осупш^,  ил 
отказ*  отъ  таковой. 

Составленный  Земскимъ  Начальникомь  протоколь  представляется  въ  ГубернсБое 
Присутств1е,  которое  разсматриваеть  таковой,  а   также  и  поданные  противъ  него  воз- 
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ражешя  (если  таковые  будутъ)  и  утверадаетъ  таковоя  или  же  возвращаетъ  для  допол- 
яенШ.  Утвержденный  проевтъ  представляется  Г.  Министру  Государственныхъ  Ину- 
ществъ,  который  равр'Ьшаетъ  производство  работъ  на  гЬхъ  или  другихъ  основан1яхъ  и 
разр'Ьшаетъ  кредиты,  если  о  нихъ  будутъ  ходатайствовать. 

Этимъ  нутенъ  уничтожается  главное  препятствхе,  такъ  какъ  въ  настоящее  время 
при  самыхъ  разнородныхъ  участиивахъ  во  влад'Ьн1и  н^тъ  возможности  соглашен1я 
только  цотому,  что  некому  взять  на  себя  инищативу  и  загЬмъ  оформить  и  санкщо- 
нировать  дальн'Ьйшее  производство  по  д%лу. 

Овраги  и  пески  въ  Люцинскомъ  уЬзд'Ь  занимаютъ  сравнительно  очень  малую 
площадь,  а  потому  въ  особыхъ  м'Ьрахъ  не  нуждаются.  Если  же  есть  местности,  въ 
которыхъ  съ  оврагами,  или  песками  необходима  борьба,  то  сл'Ьдуетъ  прим'Ьннть  ту  же 
м'Ьру,  которая  предложена  выше  и  для  болотъ. 

Пунктъ  Г. 

Содгьйствге  мщамъ  къ  уменыиенгю  пожаровъ^  развитгю  производства  и  распро- 
страненгю  огнеупорныхъ  матергаловъ. 

Пожары  въ  селвн1яхъ  происходятъ  преимущественно  вслЪдствхе  неум'Ьлаго  устрой- 
«ства  печей  и  дымовыхъ  трубъ,  скученности  деревянныхъ  построекъ  подъ  соломенными 
крышами,  неосторожнаго  обращешя  съ  огнемъ  вообще  и  въ  особенности  малол^тковъ, 
остающихся  дома  въ  рабочую  пору,  часто  безъ  всякаго  присмотра. 

Нын'Ь  существуюпця  противопожарныя  м'Ьры  не  отв^^чаютъ  своему  назначешю, 
такъ  какъ  при  всякомъ  почти  пожаре  селенхя  выгораютъ. 

ЛюдинскШ  уЬздъ  изобилуетъ  хорошаго  качества  глиною,  известковымъ  камнемъ 
я  плитою,  булыжникомъ  и  грав1емъ  разныхъ  породъ  и  видовъ.  Деревянный  строительный 
матер1алъ  съ  каждымъ  годомъ  становится  дороже,  уже  и  теперь  за  еловое  дерево 
въ  5 — 6  вершковъ  въ  верхнемъ  отруб*!;,  платятъ  отъ  1  р.  50  к.  до  2  р.  25  коп.  за 
дерево.  Сл'Ьдовательно,  наступило  время  для  постепеннаго  перехода  въ  селешяхъ  отт» 
деревянныхъ  построекъ  къ  постройкамъ  изъ  булыжнаго  камня,  песчанаго  бетона,  глины, 
воздушнаго  кирпича  и  къ  черепичнымъ  крышамъ. 

Песчаный  бетонъ  приготовляется  изъ  семи  частей  грав1я  и  одной  части  раство- 
ренной извести.  Составъ  этотъ  хорошенько  перем'Ьшивается  граблями  и  лопатками  до 
такой  степени,  чтобы  около  каждой  песчинки  расположилась  известь  тонкимъ  ровнымъ 
слоемъ.  На  края  прочнаго  фундамента  предположенной  постройки  устанавливаются 
доски,  въ  12 — 14  вершковъ  шириною  и  9  аршияъ  длиною,  и  связываются  болтами 
такой  длины,  какой  толщины  должны  быть  стЬны  постройки.  Приготовленная  изъ 
грав1я  и  извести  масса  накладывается  мевду  установленными  досками  и  плотно  утрамбо- 
вывается. Черезъ  день  или  два,  смотря  посостояшю  погоды,  доски  переставляются  на 
другую  часть  фундамента  и  т.  д.  При  постройк*  здан1я  въ  9X9  аршинъ,  достаточно 
яжЬтъ  двЪ  пары  досокъ, .  но  ч-Ьмъ  болЪе  ихъ  будетъ,  т^мъ  больше  надо  рабочихъ  и 
т^мъ  скор-Ье  будетъ  возведена  постройка.  Доски  могутъ  служить  долгое  время.  Толщина 
ахъ  бываетъ,  отъ  1%  до  3  дюймовъ;  устраиваются  на  иглицахъ;  обходятся  въ  8  рубля 
пара.  Двери  и  окна  постройки  выдЪлываются  постановкою  на  назначенный  м'Ьста  за- 
кладныхъ  рамъ  и  особыхъ  досокъ,  на  распоркахъ  для  прозоровъ.  Вся  работа  очень 
простая,  настоящая  деревенская,  крестьянская,  и  матерхалъ  подъ  рукою  самый  дешевый. 
ГГостройка  ст^^нъ  въ  длину  и  ширину  по  9  арш.  и  въ  высоту  5  арш.,  съ  устройствомъ 
досокъ  и  закдадныхъ  рамъ,  обходится  въ  12 — 14  руб.,  не  считая  работы  и  доставки  къ 
м'ЬсФу  извести  и  грав1я.  Вът^хъ  м^Ьстиостяхъ,  гдЬ  н:Ьтъ  ни  гравхя,  ни  извести,  могутъ 
^ыть  устраиваемы  постройки  жилья  и  хозяйственння  изъ  воздушнаго  кирпича  или 
глинобитный,  такъ  какъ  этотъ  матерхалъ  всюду  есть  по  Люцинскому  у^зду. 
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Вс4  вообще  постройки  въ  селешяхъ  хорошо  было  бы  покрывать  черепицею  сов^ 
манной  формы.  Крыши  огнеупорныя  изъ  соломы  непрактичны,  потому  что  они  непроин 
и  требуютъ  постояннаго  за  собою  ухода,  такъ  какъ  зд'ЬшнШ  край  изобнлуетъ  дождяи 
Каждый  кирпичный  заводь  охотно  принялся  бы  за  выделку  современной  прямой,  тонЫ 
черепицы,  если  бы  ему  былъ  гарантированъ  расходъ  ея  въ  значителънозгь  количестг 
и  по  определенной  ц-Ьн*.  Тысяча  черепнцъ,  длиною  въ  7%  и  шириною  вгь  ^  щ 
можетъ  обойтись  на  завод-Ь  4 — 5  рублей,  а  если  ее  выд'Ьлывать  въ  большемъ  жш* 
честв*  (отъ  6  до  10  милл1оновъ  въ  теченхе  года),  то  можно  выпускать  въ  продзхт 
по  5 — 6  руб.  за  тысячу.  А  такъ  какъ  на  квадратную  салсень,  со  вс*ми  выбрасовБап 
и  убылями,  потребуется  не  бол-Ье  120  черепицъ,  то,  следовательно,  квадратная  сах^& 
крыши  можетъ  обойтись  въ  76  коп.,  не  считая  работы  и  извести.  Следовательно,  ЧЦ'^ 
пичная  крыша  можетъ  быть  доступна  крестьянину,  такъ  какъ  она,  от'личаясь  прочностьь. 
обойдется  дороже  соломенной  на  10 — 15  коп.  на  квадратную  сажень;  на  покрыт1е  солоиг- 
подъ  лопатку  употребляется  на  одну  квадратную  сажень  15 — 16  кулей;  считая  кул 
по  3% — 4  коп.,  квадратная  сажень  крыши  обойдется  въ  55 — 65  коп.,  не  считая  работы, 
тычья  и  вязальныхъ  прутьевъ. 

Для  распространен1я    среди    крестьянскаго    населен1я    необходимыхъ    знан1й,  лл 
устройства  бетонныхъ  построекъ,   черепичныхъ   крышъ    и   хорошихъ    печей    надобнх 
а)  пригласить  въ  у^здъ,  не  менее  какъ  на  3  года,  знающихъ    мастеровъ  съ  услов1ел 
чтобы  они  производили  вышеуказанный  постройки    непременно    при    участ1и  м^стныхъ 
крестьянъ,  которыхъ  и  должны   научить    своему   ремеслу.  Если  въ  кащдомъ  кресть«- 
скомъ  обществе  окажется  по  одному   человеку,  обученному   указанному  мастерству,  то 
устройство  огнеупорныхъ  построекъ  въ  селен1и  будетъ  обезпечено;  избраннымъ  кнрпичнигь 
заводамъ  въ  уезде  дать  субсид1ю  и  гарант1ю  на  расходъ  черепицы  съ  усдов1емъ,  чт»^ 
бы  они  приготовляли  хорошую  черепицу  и  отпускали  крестьянамъ  не  дороже  5 — бру*. 
за  тысячу;  в)  запретить  возводить  въ  селен1яхъ  деревянный   постройки    иодъ  соломев- 
ными  крышами,  если  между  ними  не    будетъ  12-саженнаго   интервала  во  всЬ  стороня 
а  также  воспретить    возобновленхе    соломенныхъ    и   деревянныхъ    крышъ    на    старин 
ностройкахъ,    если    они   поставлены    къ   другимъ  постройкамъ  ближе    12  сажень,  дп 
стеснительная  мера  необходима,    чтобы    заставить    крестьянъ    отказаться    отъ    вко{^ 
нившейся   веками    привычки  лепить    постройки    изъ    дерева  и  крыть   ихъ  соломою  I 
перейти  къ  устройству  огнеупорныхъ  построекъ;  г)  ввести  обязательную  посадку  дер^ь 
между  постройками  и  по  улицамъ  селетй,    и  д)  предоставить  право  пол  ищи    избирать 
по  своему  усмотрешю   въ  каждомъ  селеши  пожарнаго  старосту,  который  былъ  быоб1- 
занъ  хранить  въ  порядке  пожарные   инструменты  и  наблюдать  за  исправнымъ  состс»!- 
Н1емъ  печей  и  дымовыхъ  трубъ,  находящихся  въ  селен1и.  | 

Пунктъ  Д.  ' 

Охрана  земельпыхь  улучтешй  и  регулировапге  воднаго  хозяйства. 
Пока  не   последу етъ    уничтожешя    пастбищнаго    сервитута    съ    окончат^льншъ 
разверстан1вмъ    угодгй    между    помещиками  и  крестьянами,  не  можетъ    быть  и  рЬта  в 
земельныхъ  улучшен1яхъ,  лесонасажден1И,    устройстве  водохраинллщъ  и  т.  п.,  янгь  1л 
владешяхъ  помещиковъ,  такъ  и  крестьянъ. 

При  отсутствш  границъ  на  земляхъ,  по  которымъ  крестьяне  пользуются  с^ршг- 
тутными  правами,  при  полной  темноте  и  неопределенности  выражений  употреблении!^ 
въ  актахъ,  коими  сервитутное  право  укреплено  за  крестьянами,  никто  не  знаетъ,  п^ 
именно  это  право  начинается  и  где  онокончается.  Сервитутъ  никогда  не  былъ  обычняж*^ 
народнымъ  правомъ,  онъ  введенъ,  какъ  временная  мера,  по  особенннмъ  подити*|ес 
условхямъ  края,  вотъ  почему  во  всехъ  актахъ  оговорено,  что  «крестьянанъ  п{»< 
ставляется    право,    пасти   свой  скотъ    даромъ    по    помещичьимъ   лесамъ,    параеламь  ] 
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иерелогамъ   и   общиа1ъ    выгонамъ   танъ,   гд'^  они  пасли  во  время    кр:Ьаостного  а|)ава, 
впредь  до  разверсташя  угодгй. 

Всяшй  местный  старожилъ  знаетъ,  что  во  время  кр-Ьиостного  права  состоятель- 
В']^йш1й  участковый  хозяинъ  им4лъ  не  бол*в  3 — 4  коровъ  и  паслись  он*  по  его  же 
пару  и  заросдямъ  участка,  который  далеко  не  весь  обрабатывался,  и  только  въ  р^^д- 
Бихъ  случаяхъ  крестьянскШ  скотъ  гоняли  по  опушк*  прилегающаго  къ  участку  пом*- 
щичьяго  л*са,  въ  который  никогда  его  не  впускали  для  пастьбы,  потому  что  въ  то 
время  л^са  были  нетронутые,  частые,  въ  гущин*  ихъ  трава  не  росла,  а  лишь  водились 
кищные  зв*ри,  а  пастухами  и  въ  то  время,  какъ  и  теперь,  были  малол*тн1я  д*ти 
врестьянъ.  Кром*  того,  въ  то  время  у  крестьянъ,  какъ  выше  сказано,  было  мало  скота, 
а  потому  не  было  никакой  надобности  гонять  его  для  пастьбы  далеко  отъ  дома.  Въ 
иастоящ,ее  время  на-  земельномъ  участк*  уже  не  8—4  коровы,  а  18 — 26  головъ.  Отве- 
ценныя  даромъ  крестьянамъ  заросли  подъ  пастбище,  а  также  участковый  земли,  нахо- 
1^ивш1яся  подъ  зарослями,  они  давно  разработали  и  обратили  ихъ  въ  пашн&  и  покосы, 
а  загЬмъ,  пользуясь  темнотою  и  неопред^ленностш  выражешя,  употребленнаго  въ  актахъ 
относительно  правь  сервитута,  крестьянское  населете,  подавляя  землевладельца  своею 
многочисленностью,  распоряжается  его  собственною  землею  по  своему  усмотр*Н1Ю,  какъ 
хочетъ,  не  задумываясь  о  справедливости.  Землевладельцы  за  свои  земли,  находящ1яся 
ио;Гь  сервитутомъ,  платятъ  сполна  вс*  повинности,  а  крестьяне  хотя  и  должны  пла- 
тить половину  повинностей  за  то  пространство  земли,  по  которому  даромъ  пасутъ 
свой  скотъ,  но  ничего  не  платятъ,  благодаря  неопределенности  и  темнот*  сервитут- 
наго  ихъ  права.  Отсутств1е  какихъ-либо  границъ  и  указашй  на  пред-Ьдъ  этого  права 
и  неисполнен1е  даже  законныхъ  обязанностей,  относительно  уплаты  повинностен,  по- 
родило въ  народ*  неуважен1е  къ  чужой  собственности  и  дало  иму  широйй  просторъ 
къ  самоуправному  захвату  на  правахъ  сильн4йшаго.  Вотъ  почему  крестьянское  насе- 
лен1в  не  стесняясь  портитъ  своимъ  скотомъ,  чорезъ  своихъ  детей — малолетнихъ  па- 
стуховъ,  звмлевладельческ1в  леса,  воды,  речки,  канавы,  мосты  и  всякаго  рода  улучшен1я, 
и  цока  не  будетъ  уничтоженъ  сервитутъ  или  не  будутъ  выяснены  его  предельныя 
права,  крестьяне  не  будутъ  признавать  границъ  чулсого  владен1я,  не  будутъ  уважать 
чужой  собственности  и  какихъ  бы  то  ни  было  улучшешй  на  той  земле,  а  темъ  време- 
немъ  между  ними  сильнее  и  шире  развиваетси  произволъ  и  самоуправство.  Необхо- 
димо возможно  скорейшее  издан1е  закона  о  разверстан1и  угод1й,  съ  уничтожешемъ 
сервитута  и  черезполоснаго  владен1я.  А  между  темъ,  теперь  же  следовало  бы  уста- 
новить дознан1емъ  то  количество  скота  въ  деревне,  какое  было  у  крестьянъ  во  время 
крепостного  права,  и  разъяснить  ихъ  сервитутное  право,  хотя  бы  временнымъ  положе- 
темъ  о  томъ,  что  крестьяне  нмеютъ  право  пасти  даромъ  на  помещичьей  земле  только 
то  количество  своего  скота,  которое  они  имели  во  время  крепостного  права;  что  большее 
коли-чество  скота  могутъ  пасти  только  по  добровольному  соглашенхю  съ  помещикомъ  и 
что  для  пастьбы  одной  коровы  достаточно  одной  десятины  хорошаго  пастбища 
и  не  более  двухъ  десятинъ  худого  пастбища  по  болоту,  принимая  при  этомъ  въ 
расчетъ  крестьянское  попарное  поле  и  пастбищную  землю,  отведенную  имъ  даромъ 
и  замежеванную  въ  наделъ. 

Пунктъ  Е. 

Охрана  еельскохозяйствепной  сабсшвенноети. 

Безграничное  сервитутное  право,  съ  одной  стороны — лишило  крестьянъ  возмож- 
ности усвоить  себе  понятие  о  праве  чужой  собственности,  а  съ  другой  —  установило 
твердое  убежденте,  что  для  нихъ  собственно  не  должны  на  практике  существовать 
кашя-дибо  границы,  такъ  какъ  они  могутъ  свободно  и  повсюду  проникать  за  границы 
чужого  владен1я,  подъ  видомъ  пастбищнаго  сервитута.    Отселе  широкое  начало  истре- 


/- 


^леи1я  л^совъ  и  земельньтхъ  захватовъ  съ  перенесен1вмъ,  а  еще  чаще  съ  уничтс)!^ 
Н1емъ  межевыхъ  столбиковъ,  давно  считающееся  явлешемъ  самымъ  обыБНОвенннп. 
постепенно  развивающимся  и  укрепляющимся. 

Предварительно  изыскан1я  м^^ръ,  могущихъ  уничтожить  нелегальныя  явлещ 
необходимо  выяснить  кром^^  вышеуказанныхъ,  еще  и  друпя  причины  ихъ,  чтобы  ^гго 
легче  было  подыскать  соотв'Ьтствующ1я  м'Ьропр1ят1я.  Общ1я  причины  преступит 
лвлен1й  находятся  въ  прямой  зависимости  отъ  некультурности,  неразвитости  сельехяг 
крестьянскаго  населешя.  Кром4  того,  къ  числу  этихъ  причинъ  принадде^вать:  и^р^ 
ютаточность  надзора,  неудовлетворительная  его  организац1я,  отсутств1е  юридтее!^ 
полицш  въ  деревне,  трудность  пров'Ьрки  земельныхъ  границъ  и  производства  рошш 
для  установлен1я  истины. 

Для  устранен1я  нежелательныхъ  явлевий  въ  сельскомъ  хозяйств-^  о6|ц6еэ  шЛ^ 
<5л*дуетъ  признать — поднятхе  уровня  развит1я  крестьянъ  вообще,  установлен!  е  легл  ши! 
юридической  помощи  въ  деревне  и  разверстан1е  угод1й,  съ  прекращенхемъ  шютЛншип 
сервитута   или  хотя  выясненхемъ  возможныхъ  границъ  права  на  сервитутъ  *)> 

О  соотв4тствующихъ  м4рахъ  по  развипю  народа,  можетъ  сделать  расиорнзБзян 
Св.  Синодъ  и  Министерство  Народнаго  Просв-Ьщенхя,  расширивъ  программу  съ  тжем! 
расчетомъ,  чтобы  направить  народное  развцт1е  къ  уваженш  чужой  собственностЕ  I 
ознакомлен1ю  съ  основными  положен1ями  всякаго  общежит1я,  гражданскаго  и  уголс«- 
наго  права  и  законодательства  родной  страны  въ  особенности.  Что  же  касается  орп* 
низацш  по  деревнямъ  юридической  помощи,  то  прежде  всего  сл'Ьдуетъ  уничтожить  иод- 
польныхъ  адвокатовъ,  вытягивающихъ  безполезно  изъ  крестьянъ  деньги  и  растл^юь!- 
щихъ  ихъ  нравственность.  Уничтожен1е  этой  язвы  можетъ  последовать  съ  уетанов^^ 
н1емъ  въ  деревн*  юридической  помощи  въ  лиц*  помощниковъ  присяжныхъ  поиТ^ре!- 
ныхъ  и  частныхъ  пов^ренныхъ,  а  для  этого  настоятельно  необходимо:  выдавать  свилЬ- 
тельства  на  званхе  частныхъ  пов^ренныхъ  только  такимъ  лицамъ,  которыя  соглас^т^ 
жить  въ  деревнЬ,  въ  извЬстяой  территорхи.  Для  сокращен1я  нарушетй  всЪхъ  вообще 
видовъ  сельскохозяйственной  собственности  и  сод4йств1я  къ  охранен1ю  ея,  необходию 
увеличенхе  количественнаго  и  качественнаго  полицейскаго  надзора  въ  деревне.  Сущ^ 
ствующихъ  полицейскихъ  сотскихъ  и  десятскихъ  сл'Ьдуетъ  зам*нить  сельскими  страж- 
нЕками  изъ  отставныхъ  и  запасныхъ  нижнихъ  чиновъ,  но  только  не  изъ  м'Ьстныхъ 
крестьянъ.  Необходимо  также  увеличить  число  полицейскихъ  урядниковъ  и  становнхъ 
приставовъ,  сообразно  количеству  населенья,  по  результатамъ  посл'Ьдней  народ!^ 
переписи,  принимая  при  этомъ  во  вниманхе  и  пространство  полицейскаго  участка  м 
стана.  Особенно  это  необходимо  на  границахъ  губернхи  съ  разноплеменньшъ  наоме- 
нхемъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  въ  Люцинскомъ  уЬзд^,  который  соприкасается  съ  Лифляид1е1  { 
дающей  весьма  большой  процентъ  конокрадовъ,  отличающихся  своей  к>ридиц1е8  кь 
воровскомъ  д-Ьл*.  Вообще  выходцы  изъ  Лифляядхи,  —  это  ел  отбросы,  ^ — отридате^ьа^ 
влхяютъ  на  нравственность  окружающаго  населеши,  подымая  тЁмъ  к  такъ  большт!» 
лаклонность  населешя  ко  всякимъ  поползновенхямъ  на  чужую  собственность,  Къ  устр* 
мен1ю  земельныхъ  захватовъ  и  возстановлешю  межевыхъ  зкаковъ,  безусловно  мвобI^ 
димо  учрежденхе  должности  казеннаго  землемера  при  У'Ьздеыхъ  Оъ-Ьздахъ.  Для  Люди* 
скаго  уЬзда,  какъ  сервитутнаго,  необходимо  два  землемера,  потому  что  очень  чаш^ 
уничтожаются  межевые  знаки  и  такъ  какъ  жажда  судебно-межеваго  разбирательства  п 
деревн*  сего  уЬзда  такъ  велика,  что  въ  деревн*  всЬ  теперь  м^ряютъ  землю:  не  толье 
частные  землемеры  и  землемеры-самоучки,  но  и  полный  составь  Волостного  Суд*,  а 
старшины  и  сельскхе  старосты.   При   этомъ    необходимо  установить  прочные  мохешаг 


*)  См.  пунктъ  д. 
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знаки  взам'Ьнъ  существующихъ  деревявныхъ  столбиковъ  и  ямъ.  Для  крестьянъ  необхо- 
дима самая  точная  опред'Ьленность,  никогда  не  исчезающая,  в^^чно  стоящая  предъ  гла- 
зами и  говорящая  объ  изв^стномъ  ф$1втЬ.  Въ  настоящее  время  наблюдается  явлен1е^ 
что  границъ  никто  не  знаетъ,  потому  что  столбики  и  ямочки  исчезли  отъ  времени  или 
в1рн'Ье — уничтожены  захватчиками  чужой  собственности.  Было  бы  ц^^лесообразно,  вм1^сто' 
деревянныхъ  столбовъ,  насыпать  земельные  холмы  высотою  въ  одну  сажень,  съ  глу- 
боною  вокругъ  канавою  и  съ  установкою  на  верху  холма  большого  камня  съ  прави- 
тельственною  печатью. 

А  между  т^Ьмъ,  въ  ожидании  необходимыхъ  преобразован1й  по  д^^1амъ  о  земель- 
ныхъ  захватахъ,  теперь  же  принять  хотя  бы  сл4дующ1я  м'Ьры:  по  всякому  нарушетю 
крестьянами  у  землевлад'Ьлыщ  границъ  съ  захватомъ  земли,  Земсшй  Начальникъ,  по 
получеши  жалобы  съ  полицейскимъ  протоколомъ,  немедленно  р^шаетъ  д'Ьло  и  сряду  же 
приводить  свое  р'Ьшеше  въ  исполнеше  на  м^ртЪ.  То  же  должны  д'Ьлать  и  волостные 
судьи  по  такого  рода  д^^ламъ  между  крестьянами. 

Самовольный   порубки  и   кража  л'Ьса   въ   достаточной  м'Ьр'Ь  наказываются  нын^^ 

существующими  законоположен1ями;    необходимо   только   установить,   чтобы  локазаше 

присяжнаго  сторожа,  который  не  им'Ьетъ  возможности  всегда  нм'Ьтъ  при  себ'Ь  свидетеля 

и  понятыхъ,  считалось  на  суд'Ь  достаточцымъ  доказательствомъ   для  обвинен1я  поруб- 

п^ика  и  похитителя,  если  у  него  найденъ  л'Ьснымъ  сторожемъ  неоклейменный  л^съ,  по 

роду  и  виду  П0Х0Ж1Й  на  срубленный  и  уворованный  изъ  л'Ьса.  ВсЬхъ  л^совлад'Ьльцевъ 

обязать,  чтобы  они   не  отпускали   изъ   своихъ  дачъ  никакого   л^^сного  матер1ала  безъ 

наложен1я  на  него  законнаго  клейма.  Утвержденхе  избранныхъ  л-Ьсовлад^льцами  клеймъ 

предоставить   Земскимъ  Начальникамъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  участковъ.  Л^^совлад^льца, 

отпустившаго  изъ  своей  дачи  лесной  матер1алъ  безъ  наложения  законнаго  клейма,  слй- 

дуетъ   привлекать  къ  отв^^тственности,  какъ  пособника  порубщикамъ.    Порубки  очень 

часты  потому,  что  большинство  изъ  нихъ  остаются  или  совершенно  не  раскрыты,   иле 

же  недоказаны  предъ  судомъ,  по  безпомощности  л:Ьсной  стражи  и  недов^рш   къ   ней 

суда.  На  уменьшете  порубокъ  безусловно  повл1яетъ  обязательное  введенхе  присяжныхъ 

л'Ьсныхъ  и  полевыхъ  сторожей,  и  если  Земскхе  Начальники,  предварительно  утвержденш 

ихъ  въ  должности,  убедятся,  что  они  люди  честные,   благонадежные  и  заслуживающ1е 

дов^^р1я,  а  также  обязательное  клеймен1е   отпускаемаго   л^^са  и  преобразоваше  низшей 

сельской  полищи — сотскихъ  и  десятскихъ.  Десятсшй,  будучи  такимъ  же  крестьяниномъ, 

какъ  и  порубщикъ,  питая  такую  же  слабость  къ  л^су  вообще,  а  къ  чужому  въ  особен- 

ности,  и  при  томъ  зная,   что  чрезъ   годъ,   онъ  уже  не  десятскШ,  не  склоненъ  потому 

изобличать  своего  сос^^да  или  односельчанина. 

Если  бы  возможно  было  установить,  чтобы  каедая  лошадь  им'Ьла  свой  билетъ^ 
который  бы  всюду  до  смерти  сопровождалъ  ее,  то  такая  мЪра  несомн'Ьцно  оказала  бы 
содМств1е  къ  уменьшению  конокрадства  и  обмановъ  при  продаже  и  покупке  лошадей, 
Заготовлеше  билетовъ,  по  установленному  Правительствомъ  образцу,  можно  возложить 
на  влад'Ьльцевъ  лошадей,  приложенхе  печати  н  выставлеше  на  билетЬ  номера  —  на 
полицш  и  Волостныя  Правлешя;  билетъ  долженъ  быть  передаваемъ  при  продаж]^ 
лошади  новому  ея  влад^^льцу.  Лошадь  снабжается  билетомъ  по  достижение  ею  трехъ 
л^^тъ.  На  ярмаркахъ  продажу  лошади  могли  бы  удостов']Ьрять  на  билетЬ  лица  команди- 
рованныя  отъ  полищи,  съ  правомъ  взиманхя  определенной  за  это  платы.  Въ  деревняхъ — 
местные  полицейсше  чины  или  волостныя  и  сельсшя  власти.  Другою  м^рою  можетъ 
быть  усилеше  наказашя  за  конокрадство,  произведенное  весною  и  л^томъ,  когда,  всл1д' 
бтв1е  кражи  лошади,  хозяинъ  ея  лишается  возможности  обработать  своевременно  свое 
лоло,  хорошее  хозяйство  подрывается,  а  малое  и  совершенно  разоряется. 

За  воровство  въ  фруктовыхъ  садахъ  и  продуктовъ  съ  огородовъ  и  полей  сл'Ьдуетъ 
усилить  разм4ръ  наказанхя  и,  крон*  того,  присуждать  виновныхъ  къ  возм'Ьщен1ю  убыт- 


ковъ  по  троЁной  стоимости  увороваинаго,  такъ  какъ  этого  рода  воровство  вообще  оч€в 
трудно  открыть. 

Необходимо  установить,  чтобы  при  пастьб:^  скота  въ  л4су,  пастухи  не  ии-Ьли  шщ 
себ']^  топоровъ,  ножей,  вилъ,  жел'Ьзныхъ  ковырялокъ  и  т.  п.,  для  порчи  деревъ  надру- 
бами, надрезами,  снят1емъ  коры,  мязги  и  т.  п.,  а  также  спичекъ,  для  курен1я  табаст  I 
разведея1я   огня.    Сл^^дуетъ   ввести   обязательное  правило,    что^^ы    каждое  селеш^.^  б^ 
пастьб*  скота  въ  л-Ьсу,  им^ло  отв-Ьтственнаго  пастуха,  утвераденнаго  м^стеымъ  Водсч^ 
нымъ  Правлен1емъ.  Ответственный  пастухъ  долженъ  наблюдать  за  малол-Ьтнинн  па^т^- 
хами,  чтобы  они  не  портили  какимъ  бы  то  ни  было  способомъ  деревъ,  кацавъ,  дорс*гк 
дорожныхъ  и  межевыхъ   знаковъ,   мостовъ  и  т.  п.;   чтобы    не    допуска»1ъ   для  пж1У^ 
въ  лЬсу  козъ,   овецъ    и    свиней;   чтобы   не  допускалъ   скотъ    на    нолодняки    я    чтг « 
отнюдь  не  зажигались  въ  л4су  и  вблизи  его  огни  и  не  разводились  костры,  Ота^тств^!* 
наго  пастуха   за  всякое   нарушен1е   подвергать   наказанш   по  закону  за  ггростуакм,   ^ 
матер1альную  ответственность  за  испорченный    деревья  малолетними  пастухами  и  сг 
томъ  н  друг1я  повреждешя   возлагать   солидарно  на  вс^хъ  хазяевъ   пасущагося  ск 
Такъ  какъ  крестьяне  никогда  не  нанимаютъ  пастуховъ  для  свонхъ  лошадей,  пуспг-^г 
ихъ  на  поле   безъ   всякаго   надзора,   то  лошади  постоянно  делаю1ъ  потравы.    11  1*.   » 
сл*дуетъ  установить   обязательный   надзоръ  за  пасущимися   лошадьми,  въ  пргт;! 
же  случае,  за  потраву  безнадзорными  лошадьми  присуждать  убытокъ  по  осоГюй  ви^>: 
шенной  таксе  и,  кроме  того,  предоставить  право  потерпевш^гмъ  иредъявхять  взы^  ис- 
убытковъ   по    возвышенной   таксе   за   каждый   отдельный   случай    въ   течен1е    весн 
лета  и  осени. 

Бродя щихъ  въ  лесу    собаку  безъ  намордника  и  кошку,    [>аз[)1^шпть  убйвягь  ^:Ь^- 
владельцу,  леснымъ  и  полевымъ  сторожамъ  и  охотникамъ. 

За  потравы  и  повреждешя,  произведенный  въ  садахъ,  огородахъ  и  въ  молодвяе^^ъ 
засаженнаго  леса  козами,  овцави  и  свиньями,  возвысить  таксу  п  уста  повить  а^ысканки^^ 
тройной  стоимости  за  причиненный  вредъ.  Эта  мера  хоть  сколько-нибудь  уз1^^:1ьшп 
^уществуюш;ую  распуп1;енность  въ  селен1яхъ,  при  которой  означенныя  жннотныя,  ее. 
бенно  козы  и  свиньи,  всюду  бродятъ  безъ  всякаго  присмотра,  делая  массу  вредзи  а 
хозяева  ихъ  почти  всегда  остаются  въ  барышахъ,  ничего  не  Т])атя  на  прокормъ  эттш 
животныхъ,  жестокихъ  враговъ  садоводства,  лесоводства  и  огородничества. 

Пунктъ  Ж. 

Облегн^нге  способа  обмтъпа  земельпыхъ  участковъ  для  устгранвнгя  ''1^€тояосио1  ^ 

Установленныя  въ  85  и  86  ст.,  съ  примечаи1ями,  Полож,  о  губ.  и  у^зд-  по  I^ 
дел.  учрежд.  услов1Я  и  порядокъ  совершен1я  сделокъ  объ  обмене  земель  и  зем^ди 
ныхъ  угод1Й  на  практике  оказались  безжизненными,  вследств1е  своей  сложности  I  зэ- 
труднительной  обрядности.  Поэтому  въ  Люцинскомъ  уезде  съ  1861  г,  по  1892  г 
такого  рода  сделки  совершались  очень  редко  и  насчитывается  пгь,  за  перюдъ  шщ»- 
ченнаго  времени,  до  14.  По  воспоследован1и  же  Высочайши  утвержденнаго  30  Мари 
1892  г.  миен1я  Государственнаго  Совета,  совершеше  сделокъ  прекратилось,  Впро^н 
въ  1893 — 1894  г.г.,по  Люцинскому  уезду,  состоялась  одна  сделка  между  хс^яя 
одной  деревни  Пылденской  волости  и  помещикомъ  Формулевичемъ. 

Заключен1е  сделокъ  затрудняется  необходимост1ю  склонять  сельскш  сходы  на№^ 
дачу  приговоровъ  съ  обязательною,  между  прочимъ,  оговоркою  о  томъ,  что  общепг 
принимаетъ  на  себя  убытки,  происшедшхе  отъ  обмена  угод1(1,  и  расходы  по  перенес:?!*» 
усадебныхъ  строенШ,  хотя  бы  крестьянамъ,  заключающимъ  сд+>лку,  а  не  щ^едс'п>я^^  1^ 
обходимости  переносить  постройки  на  другое  место  после  обмена  угод1Й. 

Въ  Инфляндскихъ  уездахъ  Витебской  губерн1и,  къ  чпслу  которыхъ  арйеад.1с^иг^ 
ЛюцинскШ  уездъ,   все   крестьяне    владеютъ    подворными    нас.1едстненннмп    участег 
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земля,  поэтому  каждый  дворный  хозяинъ  самостоятельно  распоряжается  своимъ  над'&яь- 
нымъ  участкомъ  и  лично  отв'Ьчаетъ  предъ  Правительствомъ  и  обществомъ  за  исправное 
и  своевременное  отбываше  какъ  денеясныхъ,  такъ  и  натуральныхъ  повинностей  за  свой 
участокъ  (ст.ст.  181,  166 — 169  Полож.  о  вык.). 

Въ  силу  существующихъ  законоположен1й  (ст.  21,  22,  23  Общ.  Пол.  о  кр.)  каждый 
крестьянинъ  имЪетъ  право  на  свободное  совершеше  всякаго  рода  сд^Цокъи  договоровъ 
по  покупке  земель,  аренд*]^  разнаго  рода  имуществъ  и  заведенШ,  д'Ьлать  займы,  вести 
торговлю  и  т.  п.,  не  испрашивая  на  то  ни  одобренья,  ни  согласхя  общества  и  началь- 
ства, а  потому  посл^  1861  г.  изъ  среды  крестьянъ  появилось  не  мало  купцовъ,  тор* 
говцевъ,  арендаторовъ,  землевладЬльцевъ  и  т.  д.  Если  бы  свобода  д'Ьйств1й  крестьянъ 
не  была  ограничена  по  д'Ьлаиъ  объ  обм'Ьн'Ь  земель  и  земельныхъ  угодгй,  то,  несомненно, 
до  сего  времени  было  бы  совершено  ими  много  благод'Ьтельныхъ  для  хозяйства  сд^- 
локъ,  такъ  какъ,  въ  каакдомъ  отд1^льномъ  случа-Ь,  дворный  хозяинъ  ближе  и  лучше  по- 
нимаетъ  свои  выгоды  отъ  обм'Ьна  участка  въ  ц^ломь  составе,  или  части,  или  принад- 
лежащихъ  къ  нему  угод1й  и  правъ,  и  поэтому  вовсе  не  нуждается  въ  чьемъ-либо  одо- 
брен1и  и  утвержден1и  его  дЬйствШ  по  такого  рода  сд^лкамъ. 

Въ  виду  сего,  было  бы  совершенно  ц'Ьлесообразно  освободить  крестьянъ,  вла- 
д'Ьющихъ  подворными,  насл'1^дственными  участками  земли,  отъ  опеки  общественныхъ 
сельскнхъ  сходовъ,  а  с1и  посл'Ьдн1е — отъ  ответственности  за  убытки,  происшедшхе  отъ 
обмана  и  расходы  по  перенесен1ю  усадебныхъ  строешй  и,  вмЬст*  съ  тЬмъ,  упростить 
способъ  и  порядокъ  заключен1я  и  совершен1я  сд^локъ.  А  для  сего,  въ  законодатель- 
номъ  порядк*,  установить,  —  чтобы  крестьяне  им*ди  право  заключать  добровольныя 
сделки  объ  обмане  земель  и  зеиельныхъ  угод1й  у  мЪстныхъ  Земскихъ  Начальниковъ 
или  нотархусовъ;  чтобы  къ  сд^лкамъ  прилагались  въ  двухъ  экземплярахъ  межевые 
планы  и  геодезичесшя  описашя  обмениваемыхъ  земель.  По  совершеши  такимъ  поряд- 
комъ  сд^локъ,  предоставить  договаривающимся  сторонамъ  право  представлять  ихъ,  не- 
посредственно самимъ,  въ  Губернское  Присутств1е  на  предметъ  распоряжений  о  выдаче 
сторонамъ  данныхъ  на  обмениваемый  земли  или  ихъ  угод1Я. 

Пунктъ  3. 

Устройство  и  содержите  мтъстныхъ  дорогь. 

Благоустройство  всякаго  края  находится  въ  прямой  зависимости  отъ  достаточнаго 
числа  проложенныхъ  и  правильно  расположенныхъ  путей  сообщешя  и  хорошаго  ихъ 
ЗОСТОЯН1Я,  такъ  какъ  пути  сообщешя  есть  главнейпие  пособники  расширенк  сельскаго 
хозяйства,  развит1я  въ  крае  промышленности,  торговли  и  всякаго  благоустройства. 

Въ  Люцинскомъ  уезде  имеется  достаточно  грунтовыхъ,  почтрвыхъ,  торговыхъ  и 
зоенныхъ  дорогъ,  который,  благодаря  существованш  дорожной  натуральной  повинности, 
заходятся  въ  удовлетворительномъ  состоян1и. 

Съ  проведен1емъ  по  южной  части  уезда  Московско-Виндавской  яселезной  дороги, 
{^Ькоторыя  изъ  вышеуказанныхъ  дорогъ  утратили  свое  первоначальное  значенье,  зато 
1^которыя  изъ  проселочныхъ  дорогъ  получили  преимущественное  предъ  первыми  зна- 
[еше  во  всехъ  отношен1яхъ.  А  такъ  какъ  проселочный  дороги,  согласно  295  ст.  Уст. 
»  зем.  нов.,  содержатся  селеньями  и  владельцами,  черезъ  дачи  коихъ  оне  пролегаютъ, 
•о  оне  почти  всегда  находятся  въ  дурномъ  состоянья  и  нередко  даже  бываютъ  въ  не- 
[ро^здномъ  положенш. 

Отсутствье  настоятельно  необходимыхъ  подъездныхъ  путей  къ  железно-дорожньшъ 
;тяяц1ямъ  и  дурноо  состоян1е  проселочныхъ  дорогъ,  направляющихся  къ  означеннымъ 
;^анц1ямъ,  не  позволяютъ  населешю  пользоваться  удобствами  и  выгодами  Московское 
^индавской  железной  дороги  въ  потребностяхъ  хозяйства,  промышленности  и  торговли. 
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Въ  возможно  скор-Ьйшемъ  времени,  необходимо  составить  по  у*зду  новый  1Ш1Ц 
почтовыхъ,  торговыхъ  и  военныхъ  грунтовыхъ  дорогъ,  съ  возведен1емъ  н^исотс^иш 
проселочныхъ  въ  почтовые,  торговые  и  военные  пути,  а  посл-Ьднихъ  въ  проселочш 
дороги,  сообразно  современному  положешю  потребностей  населенхя,  н  распред1л1 
означенные  пути  сообщенхя,  согласно  290  ст.  Уст.  о  зем.  пов.,  на  участки. 

Для  справедливаго  распредйлешл  дорожной  повинности  между  казною,  уд*.Л1  к! 
в'Ьдомствомъ,  акщонерными   и  другими   обществами,   землевладельцами  и  крестывшю 
прежде  всего  необходимо  составить  исчислеше    протяжен1я   вс*хъ   вообще  гртютпп; 
почтовыхъ,  торговыхъ,  военныхъ  и  проселочныхъ  дорогъ,  зат^^мъ  составить  подроем 
см*ту  стоимости  работъ  по  исправному  содерлсанш   полотна    этихъ  дорогъ  въ  те^! 
одного  года.   Исчисленную    по  смйтЬ    сумму    распределить   между  казною.    тд1лехш 
*ведомствомъ,    обществами,   землевладельцами   и    крестьянами    пропорцюнальео   и 
честву  влад*емой    ими   земли,  но   обложете  сделать  только  на   земли    прнпадде: 
казне,  удельному  ведомству,  обществамъ  и  частнымъ  землевладельцамъ,  а  на  к^к^чтш 
возложить  обязательное  отбываше   натуральной  повинности   по  исправному  содержат 
полотна  на  всехъ   вообще  грунтовыхъ   дорогахъ  —  почтовыхъ,   торговыхъ,  вооннап  ! 
проселочныхъ. 

Денежную  дорожную  повинность,   которою   будутъ  обложены  казна,  удельное  в! 
домство,  общества  и  землевладельцы,  ежегодно  обращать  въ  казенныя  и  земсшя  т  и 
ности  за  крестьянск1я  общества    по    принадлежности,   въ  вознаграждение  за    отбнвю 
ими  натурою  дорожной  повинности,  упадающей  на  долю  первыхъ. 

Все  дорожныя.  работы  крестьяне  ежегодно  могутъ  исполнять,  безъ  малейшш 
опущен1я  сельскохозяйственныхъ  работъ,  въ  следующ1е  сроки:  съ  10  по  23  Ащ^ 
съ  12  по  24  1юня  и  съ  22  Сентября  по  10  Октября. 

При  вышеуказанномъ  порядке  распределешя  дорожной  повинности  будетъ  дос» 
гнута  справедливость,  установится  «разъ  навсегда  местный  заработокъ  для  креегь»: 
скаго  населенк  и  облегчится  ему  уплата  причитающихся  съ  него  разнаго  рода  дешб* 
ныхъ  повинностей  и  сборовъ. 

Устройство  на  всехъ  вообще  грунтовыхъ  дорогахъ  мостовъ  черезъ  речки,  ручиш 
канавы,  ширина  коихъ  будетъ  не  более  одной  сажени,  возложить  на  казну,  уделыв^ 
ведомство,  общества  и  частныхъ  землевладельцевъ,  а  подвозъ  на  эти  мосты  кйми  I 
мху  возложить  на  крестьянск1Я  общества,  въ  пределахъ  которыхъ  дороги  и  %^^'^^* 
находятся. 

Мосты  чрезъ  реки,  ширина  коихъ  более  сажени,  должны    устраиваться  на  о&Я 
губернсшй  земск1й  сборъ. 

Для  наблюдешя  за  нсправнымъ  состояшемъ    дорогъ,   съ   правонъ  прнвлечеш 
ответственности  виновныхъ  за   несвоевременное  и  небрежное  исправлен1е  дорогъ  1 
допущен1е  ихъ  до  дурнаго  состоян1я,  учредить   должность  участковаго  дорожнаго  с] 
трителя  изъ  местныхъ  обывателей,  платящихъ  денежную   повинность  и  заннтер* 
ныхъ  въ  исправномъ    состоян1и    дорогъ   въ   участке.   Выборъ    и    утверад;ен1е  нл 
должности  дорожнаго  смотрителя  возложить  на  Уезднаго  Предводителя  Дворянства 
участш  Податного  Инспектора  и   Уезднаго   Исправника,  которые  также  должны  ш 
делить  и  районы  смотрительскихъ  дорожныхъ  участковъ. 

Пунктъ  И. 

Договорный  отношен1я  объ  арендахъ,  представляя  собою  двусторонн1Й  актъ, 
цело  зависятъ  отъ  соглас1я  сторонъ,  а  потому  всякШ  опытъ  вмешательства  во  взанжш 
отношенхя  сторонъ  едва  ли  возможенъ.  Въ  настоящее  время  законоэгь  предусмотр11 
взыскашя  за  правонарушешя  и  къ  пересмотру  этого  законодательства  Коматггь 
усматриваетъ  достаточныхъ  поводовъ. 
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Пунктъ  I. 

Организащя  народпаго  меякаго  кредита. 

Въ  давно  минувш1е  годы  Волостными  Правлешями  не  составлялось  отчетовъ  ко 
«иени  составлен1я  ежегодныхъ  раскладочныхъ  приговоровъ  волостного  и  сельскихъ 
одовъ,  а  потому  всЪ  денежныя  суммы,  назначавш1яся  на  всякаго  рода  м1рск1Я  по- 
ебностн  въ  течбН1е  года,  считались  какъ  бы  сполна  израсходованными,  меасду  т']^мъ 
дМствительности  ежегодно  оставалась  въ  экономш  н^^которая  часть  суммы  не  израс- 
дованною  на  какой-либо  предметъ,  назначенный  раскладочнымъ  прнговоромъ  по  разно- 
разнымъ  обстоятельствамъ  и  причинамъ.  Остатки  эти  не  принимались  въ  расчетъ 
и  составлеши  сходами  новыхъ  раскладочныхъ  приговоровъ,  а  оставались  въ  запасе, 
шсляясь  по  окладнымъ  книгамъ  въ  недоимку  за  домохозяинамн.  Поэтому  почти  въ 
вдой  волости  Люцинскаго  у^зда  есть  свободная  отъ  долговъ  недоимка  м1рского  сбора, 
зтепенно  образовавшаяся,  какъ  выше  сказано,  въ  течете  многихъ  л-Ьтъ  изъ  ежегод- 
хъ  остатковъ  отъ  см*тныхъ  расходовъ  на  мгрсшя  потребности.  Кром*  того,  въ  н4- 
юрыхъ  волостяхъ  есть  запасныя  М1рск1я  суммы  и  оборотные  капиталы  ссудовспомо- 
'вльной  кассы  и  сельскаго  банка. 

Вспомогательный  кассы  и  сельскхе  банки, — всл4дств1е  несоотв*тств1я  выборной 
1инистрац1и  потребяостямъ  и  запросамъ  правильнаго  веденхя  дЪла  и  ра.звит1я  фи- 
юовыхъ  оборотовъ  капитала,  для  равном'Ьрной  общей  пользы,  которая  раздала  бол'Ье 
I  мен*е  зажиточнымъ  крестьянамъ  деньги  и  таковыхъ  съ  нихъ  не  взыскиваетъ, — 
1ьзя  признать  полезными  учрежден1ями  въ  крестьянскомъ  быту.  Администращя  кассъ 
{анковъ^  какъ  известно  изъ  многол-Ьтняго  наблюден1я,  не  взыскиваетъ  съ  кредито- 
гь  розданныхъ  въ  ссуду  денегъ  не  столько  по  неум-блости  взяться  за  д-Ьло  и  без- 
1Ю,  сколько  ПО  разнообразнымъ  лнчнымъ  расчетамъ  и  обычному  угожденхю  богагЬй- 
мъ,  а  следовательно  и  вл1ятельн*йшимъ  въ  обществ*  хозяевамъ,  поэтому  наибол*е 
тоятельные  кредиторы  кассы  и  банка  изъ  года  въ  годъ  переписываются  по  кни- 
ъ,  а  нуждающхеся  б*дняки  почти  никогда  не  могутъ  получить  необходимой  им7, 
щи  денегъ  въ  самыя  трудный  минуты  ихъ  жизни.  —  Обыкновенно  это  д*ло  ведется 
ъ:  когда  наступаетъ  срокъ  уплаты  въ  кассу  или  банкъ  долга,  крестьянинъ  изъ  числа 
иточныхъ  хозяевъ,  посл'Ь  многократныхъ  вызововъ,  является  въ  Волостное  Пра- 
вге,  уплачиваетъ  проценты  за  истекшее  срочное  время  и  требуетъ  вновь  записать 
^1инъ  долговую  ссуду,  что  администращею  безпрекословно  и  исполняется.  Такая 
эхшска  долга  тянется  иногда  мнопе  годы,  до  смерти  заемщика,  и  переходитъ  къ 
насл*днивамъ.  Переписка  долга  не  требуетъ  ни  времени,  ни  особаго  труда:  въ 
эй  книгЬ  записывается,  что  Иванъ  уплатилъ  столько-то  капитальнаго  долга  и  про- 
говъ,  а  въ  другой,  что  Ивану  выдана  въ   ссуду   такая-то  сумма  денегь,  на  такой - 

фОКЪ. 

Въ  виду  непроизводительности  денежныхъ  суммъ,  лежащихъ  частью  по  карманамъ 
^е  или  менЬе  зажиточныхъ  крестьянъ  и  числящихся  за  ними  въ  недоимк*  по  оклад- 
ть  книгамъ,  а  частью  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ,  сельскихъ  банкахъ  и  впомога- 
»ныхъ  кассахъ,  следовало  бы  привести  ихъ  въ  точную  изв-Ьстность  и,  при  пособхп 
^дарственнаго  Банка,  образовать  «Люцинскгй  уЬздный  народный  банкъ  мелкаго  кре- 
I»,  Каждый  земельный  и  безземельный  крестьянинъ  долженъ  считаться  членомъ 
са  и  можетъ  д4лать  вклады  и  займы  въ  размер*,  который  будетъ  опред'Ьленъ  уста- 
»  банка.  Каждый  землевлад*лецъ  можетъ  быть  также  членомъ  банка,  если  едино- 
1в11Н0  сдйлаетъ  денежный  взносъ  въ  оборотный  капиталъ  банка  не  мен-Ье  50  и  не 
ю  1,000  рублей;  онъ  можетъ  пользоваться  кредитомъ  и  д-Ьлать  вклады  наравне 
крестьянами. 

При  широкомъ  прим4нен1и  правилъ  о  переводахъ  денежныхъ  суммъ  по  всЬмъ 
'овымъ  отд'Ьлен1Ямъ,  никому  изъ  сельскихъ  обывателей   не  можетъ  быть  далеко  до 


банка,  а  между  т^мъ  въ  уЬздномъ  город*  всегда  найдется  достаточно  разуз1яыБ  г 
опытныхъ  силъ  для  усп-Ьшнаго  и  правильнаго  веденхя  банковаго  д'Ьла.  Къ  тот» 
баинъ  иожетъ  им11ть  вь  лиц*  своихъ  членовъ — пом4щиковъ,  священниковъ  д  друтт 
ли]хъ,  давно  зкивущкхъ  среди  крестьяяскаго  населен1я,  бдагонадежныхъ  агентовы* 
полуиенш  отъ  них1.  в1*рныхъ  и  обстоятельны хъ  снЬдйшй  о  степени  нужды  и  блй^ 
надеашостн  ааемщнковъ.  Открыт1е  такихъ  банковъ  по  волостямъ  не  обусл 
вается  настоителькою  цотребностхю  народа — быть  ближе  къ  банку.  Нуждающемуса  к^ 
мелко мъ  креднгЬ  прежде  всего  необходимо,  чтобы  ему  къ  известному  времени  Еохуш 
ссуду  на  желательный  срокъ  и  за  небольшой  процентъ,  а  если  будетъ  устроено,  в 
каждол1у  заемщику  можно  будетъ  объ  этомъ  подать  на  м*сгЬ  заявлвн1е  агенту  бащ 
который,  въ  течеше  трехъ — четырехъ  дней,  съ  надлежащими  свед'1^н1ями  и  ва^ 
отюшлетъ  то  заявленхе  въ  банкъ,  а  отъ  него,  приблизительно  въ  такой  же  срокъ,  ©■ 
сл'Ёдуегь  переводъ  денежной  ссуды  въ  ближайшее  почтовое  отд*леше,  то  для  заемши 
все  равно,  ее-ти  банкъ  будетъ  не  при  м4стномъ  Волостномъ  Правленш,  а  въ  укадал 
городе',,  лишь  бы  д11ло  не  стояло  такъ,  какъ  въ  нын4  существующихъ  седьскв 
банкахъ  п  вспомогательныхъ  кассахъ,  а  шло  успешно,  правильно,  для  всеобщей  оод| 
населен1я  уЪзда. 

Пунктъ  К. 

Мелюративный  кредитъ,  въ  нын4шнемъ  его  вид*,  совершенно  недоступевъ  1рь 
стьянамъ,  такъ  какъ  на  одиночныхъ  крестьянъ  его  получить  нельзя,  а  при  подворюш 
веден1и  и  разбросанности  малыхъ  селенШ,  входящихъ  въ  составь  сельскаго  о'^гаеяа] 
общихъ  ынтересовъ  для  всего  общества  неможетъ  быть  (но  кри11ней  м^р-Ь,  отн^и  1 
збнельныхъ  улучшовгй).  Кром*  того,  препятствхемъ  къ  полу ченЁю  кредита  служить  ши 
комъ  сложная  процедура,  и  притомъ  проделать  ее  должны  крестьяне,  такъ  какъ  ^ 
лица  нлн  учрежден1Я,  могущаго  взять  инищативу  въ  этомъ  д^л-Ь,  а  крестьяне  не  п  ^ 
лахъ  начать  сами.  Въ  виду  такого  положея1я  д-Ьла,  невольно  приходишь  къ  за  к  л>^^111 
что  мел1оратнвный  кредитъ  безусловно  необходимъ,  и  ч'Ьиъ  больше  будетъ  его  |Ф1}» 
с'гранен1е,  тЬмъ  лучше.  Для  достижен1я  этой  ц-Ьди  лучшее,  что  сл-Ьдуеть  сд1аать.  заи» 
чается  въ  возможности  уменьшешя  формальностей,  и,  во-2-хъ,  гл-Ьдуеть  возложить  ^^ 
занность  выдачи  сеудъ  на  проектируемый  уЬздный  б1и{|съ.  Агенты  его,  по  щ1^. 
м*р'Ь,  будутъ  если  не  полными  инищаторами,  то  истинными  помощниками  для  яя 
д-бла,  такъ  какъ,  еще  разъ  повторяемъ,  при  нын^шнемъ  уровн'Ь  развнт1я  е|  ■ : 
отъ  кпхъ  нельзя  ожидать  инищативы  въ  этомъ  дйл-Ь  и  ум^Н1я  исполнить  вей  форда 
ностн.  Для  банка,  какъ  учрежден1я  м4стнаго,  легко  будетъ  проверить  н  обгтсопе^ьп! 
д^а,  и  кредитоспособность  лица  или  общества,  и  загЬмъ  выдача  ссуды  последует 
своевременно,  и  безъ  оообыхъ  формальностей,  которыхъ  иын1'*  требуетъ  угтавъовк>*) 
мел1оратнвныхъ  сеудъ. 

Еще   болЬс   желательна   иницхатива  казны   въ  д'Ь/шхъ,  им1^ющнхъ  ши1шс№ 
ственное  знач*'Н1г,  какъ,  напр.,  понижен1е  уровня  воды  (въ  оз.  Л  у  бань),  осушка 
занимающцхъ  громадное  пространство,  и  т.  п.  Въ  этяхъ  случаяхъ  нельзя  ожндв 
гцативы  со  стороны  жителей,    населенныхъ  на  больщомъ  пространстве  и   не  ло! 
собраться    Д-1Я    переговоровъ,    не   будучи  связаны  общими  интересами,    Въ  этиь 
чаяхъ  казна  вп]/ав±  начать  д^ло,   въ  видахъ  его  общегосударственнаго  значсУ1>|, 
т^иъ  жители  съ  радостью  возм^стятъ  расходы  казны. 

Пунктъ  Л. 

При  нын^шн^'мъ  С0СТ0ЯН1И  землед^Ьл1Я  у  крестьянъ^  устройство  коонерицш  ^ 
возмоашо.  Хозяйство  такъ  не  важно  и  такъ  примитивно,  что  для  <;»Ощаго  хкаа  Щ 
дется  и  объекта. 
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Ыонятно,  что  единственнымъ  средствомъ  къ  достижен1ю  кооперативнаго  устройства 
въ  сельскомъ  хозяйств'Ь  является  распространев1е  сельсБОХОзяйственныхъ  знан1й  меаду 
Ерестьянами. 

Возьмемъ  лрим'Ьръ  въ  очень  важной  для  нашей  местности  отрасли  сельскаго  хозяй- 
ства— пос^а  льна.  Въ  данную  минуту  сЬютъ  ленъ  и  убнраютъ  его  самымъ  примитив- 
нымъ  способоиъ,  безъ  всякихъ  присиособлен1й,  благодаря  чему  ленъ  иолучается  самаго 
низЕаго  качества,  годный  только  на  паклю. 

Завтра  крестьяне  узнаютъ  лучшге  способы  мочки  и  обработки  льна,  они  начнутъ 
убирать  ленъ  по  новому  способу  и  невольно  составить  товарищество  для  его  обработки. 
Насаасден1е  искусственныхъ  сельскохозяйственныхъ  союзовъ  едва  ли  возможно,  да  и 
пользы  при  искусственномъ  устройстве  олшдать  нельзя.  СовсЬмъ  другое  сл^дуетъ  ска- 
зать объ  устройств'^  рабочихъ  артелей.  Къ  сожал'Ьнхю,  въ  нашихъ  м'Ьстахъ  я^ть  обычая 
между  рабочими  собираться  въ  артели,  а  всЬ  |>абоч1е  идутъ  по  найму  подрядчиковъ, 
жестоко  ихъ  эксплоатирующихъ  и  наживающихъ  на  ихъ  труд'Ь  большая  деньги. 

Въ  виду  этого,  прежде  всего  необходимо  крестьянину  знанье,  и  потому  приходится 
повторять  то  же,  что  и  по  вопросу  Л,  т.  е.,  что  нужно  реформировать  школу  и  дать 
крестьянину  д'Ьйствительныя  знан1я  по  сельскому  хозяйству,  а  не  то  крайне  особое 
развит1е,  которое  даетъ  отмеченная  школа. 

Помощь  крестьянамъ  въ  данномъ  случае  можетъ  последовать  только  путемъ  разъ- 
яснен1я  крестьянамъ  всей  выгодности  артели  и  зат^мъ  открыт1я  въ  уездномъ  городе, 
если  не  сельскохозяйственнаго  общества,  ^то  хотя  бы  бюро,  на  обязанности  коего  ле- 
жало бЫ;  между  прочимъ,  сообщенхе  въ  волости  о  вызове  рабочихъ  артелей  на  ту  или 
другую  работу  въ  разныхъ  местностяхъ  Россш.  Эти  сведен1я  добыть  очень  легко:  про- 
стая публикащя,  что  сельскохозяйственное  бюро  въ  г.  Люцине,  имея  въ  своемъ  распо- 
ряжен1и  столько-то  артелей,  проситъ  за  рабочими  обращаться  съ  заказами  въ  бюро.  Этимъ 
путемъ  установится  связь  между  рабочими  и  нанимателями,  и  лица,  въ  этомъ  заинтересо- 
ванныя,  современемъ  будутъ  съезжаться  въ  Люцинъ  для  заключешя  услов1й  о  найме  уже 
не  одиночными  рабочими — какъ  делаютъ  подрядчики, — а  артелями  при  посредничестве 
<5юро.  Въ  настоящее  время  самой  большой  приманкой  для  рабочихъ  являются  задатки, 
очень  нужные  крестьянамъ  весной.  Эту  роль  могло  бы  исполнить  или  бюро,  поручив- 
шись за  артель  передъ  нанимателемъ,  или  народный  уездный  банкъ  подъ  ручательствомъ 
артели. 

Этимъ  путемъ  львиная  доля,  остающаяся  ныне  у  подрядчиковъ,  осталась  бы 
въ  кармане  рабочихъ. 

Пунктъ  И. 

Мгъры  къ  распросшраненгю  усовершеш^твованныхъ  системъ  и  прьемовъ  сельскаго 
а:озяйства,  лучшихъ  орудгщ  машииъ  и  приборовЪу  удобрительпыхъ  туковъ,  улучгиен* 
"каго  посадочпаго  матергала.  Содтйствге  къ  развитгю  производства  этихъ  предмегуювъ 
/г&  Россги.  Особыя  мгъры  въ  примтъпенги  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Крестьянское  населеше,  постоянно  имея  предъ  глазами  хозяйства  въ  имешяхъ, 
давно  уже  знакомо  съ  выгодами  многопольнаго  хазяйства  и  травосеяшя;  оно  отлично 
поннмаетъ  пользы  и  выгоды  отъ  плуговъ,  железныхъ  боронъ,  молотилокъ,  веялокъ, 
сортировокъ,  железныхъ  грабель,  жнеекъ  и  т.  п.^  а  также  оно  хорошо  знакомо  съ  наи- 
более употребляемыми  удобрительными  туками.  Остается  только  придти  къ  нему  на 
помощь  устроен1емъ  въ  уездномъ  городе,  местечкахъ  и  крупныхъ  торговыхъ  селе- 
н1яхъ  складовъ  наиболее  необходимыхъ  въ  крестьянскомъ  хозяйстве  земледельческихъ 
оруддй,  некоторыхъ  машииъ  и  удобрительныхъ  туковъ.  Склады  могутъ  быть  открыты 
Рнтебскимъ  или  Режицкимъ  сельскохозяйственнымъ  обществомъ,  если  не  можетъ  быть 
образовано  местное  уездное  общество.  Во  всякомъ  случае,  следуетъ  сделать  попытку 


аъ  образован1ю  Люциыекаго  уЬзднаго  седьскохозяйственнаго  общества,  такъ  1саБъ  ш, 
ближе  зиа!1  и-Ьствыя  ыужды  крбстьянъ,  способно  снабжать  ихъ  предметами  навба|1г 
необходимыми,  хорошаго  качества  и  по  возможно  недорогой  ц^н-Ь.  При  каждомъ  сыай, 
сл^дуетъ  нм'Ьть  св^дущаго  человека,  который  могъ  бы  толково  показать  крестьянину,  еш 
надо  обращаться  съ  орудтями  и  машинами  и  какъ  и  какое  класть  удобрен1е  и  т.  п.  Лучшж 
пушЕтамк  для  складовъ  могутъ  быть  особыя,  спещально  построенный  крестьянам!,» 
м-йщвнля  при  лародиыхъ  училищахъ  и  церковно-приходскихъ  школахъ,  а  лучшими  аг» 
тамй  сйдадовъ  —  учителя,  которые  охотно  прнмугь  на  себя  этоть  трудъ  за  предс«е11- 
влен1о  въ  ихъ  пользу  изв-Ьстнаго  процента  отъ  каждаго  проданнаго  предмета.  1км 
устроятся  уЬздный  банкъ  для  мелкаго  кредита,  сл'Ьдуетъ  отпускать  крестьянамъ  въ  крг 
дитъ,  до  зимняго  времени,  оруд1я,  машины  и  удобрительные  туки.  Для  получетя  » 
склада  В1>  долгь  необходнмыхъ  для  хозяйства  предметовъ,  достаточно  письиениап^  т!-- 
стов^рен1Я  м'Ьстйыхъ  волостного  старкины  или  сельскаго  старосты,  которые  заНв! 
обязаны  взыскать  съ  должника  причитающаяся  деньги  и  представить  ихъ  въ  сеши 
ие  позже  30  Декабря  ежегодно.  Д'Ьятельность  такихъ  складовъ  можетъ  скоро  и  пиф 
развиться,  такъ  какъ  полезность  оруд1й  и  всего  прочаго  уже  крестьянами 
они  уже  и  теперь  11р!обр'Ьтаютъ  ихъ  у  м-Ьстныхъ  торговцевъ  по  высокимъ  ц-^па^!  *.' 
къ  сожал-Ьнш,  плохого  качества.  Если  же  местные  склады  будутъ  продавать  жмл  д!  и 
ческ1я  оруд1я,  машины  о  туки  лучшаго  качества  и  не  такъ  дорого,  какъ  частные  г>- 
говцы,  то  на  оруд1я  н  1[рочее  посл-Ьдуотъ  х^омадный  спросъ,  потому  что  б'М'^'^^  " 
сельскихъ  хоуяевъ  обязательно  заведутъ  у  себя  разнаго  рода  плуги,  бороны,  в^ялп, 
сортировки  и  проч.  и  уже  никто  но  станетъ  сЬять  озимый  хл-Ьбъ  безъ  удобрешя,  ип 
это  теперь  д-блается  на  запольныхъ  десятинахъ.  А  чтобы  сельскохозяйствен яйо  о^: 
ство  могло  им:Ьть  удобное  сообщен1е  со  складами,  необходимо  привести  въ  имь-л! 
Высочайшее  повел'Ьн1е  ^объ  учрежденхи  при  Волостныхъ  Правлешяхъ  и  же1±знод(?р1^ 
пыхъ  станщяхъ  упрощенныхъ  почтовыхъ  отд'Ьлешй. 

Широкое  расиространен1е  въ  народ*  вышеуказаннымъ  путемъ  землед-Пльчесяд 
оруд1й,  машинъ  и  удобрителъныхъ  туковъ  понудить  капиталистовъ  къ  осйо! 
въ  Россш  заводовъ  и  фабрикъ  для  выд-Ьлки  необходнмыхъ  предметовъ  для  народен» 
сельскаго  хозяЛства. 

Пунктъ  Н. 

Улучшен10  скота  и  лошадей  несомн4нно  желательны,  нвъ  отношеши  лошАде!  е^ 
помощь  для  населения  въ  устройств*  пунктовъ,  на  которыхъ  поставлены  бы  были  д>1Я  о^'ЩМ* 
пользовашя  хорош1е  производители.  Остается  желать,  чтобы  этихъ  пунктовъ  бнл 
больше  н  ц*на  за  случку  дешевле,  т.  е.  доступн'Ье  для  крестьянъ.  Таже  м*ра^нас^:'^^*^^ 
она  возможна,  должна  быть  применена  я  относительно  рогата  го  скота.  КрозЛ  ^^ 
желательна  была  бы  продажа  племенныхъ  телятъ  но  дешев ымъ  ц*намъ  тамъ.  ш 
имеются  образцовьш  фермы.  Необходимо  также  устроить  рынки  для  продажи  с 
въ  1  или  3  м*етахъ  у*зда,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  вся  торговля  скотс^ш»  й 
рукахъ  евреевъ,  эксплоатирующихъ  продавцовъ  и  покупателей.  Вообще  прея»де  во^ 
и  больше  всего  необходимы  хорош1я  пастбища  для  скота,  ноторыхъ  въ  здЬшняхъ  1|1.стэ^ 
стяхъ  не  им-Ьется,  такъ  какъ  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  на  пмстГ'ЯЩ*-  «I 
дены  или  болота,  на  которыхъ  скотъ  ходитъ  по  брюхо  въ  вод*,  или  скотъ  пгд1"т« 
помощи чьЕхъ  л*сахъ,  въ  которыхъ  растетъ  трава  самагп  нязкаго  сорта  въ  птпь'^^ 
номъ  отношенш.  Сколько-нибудь  порядочный  скотъ  не  можеть  кормиться  на 
пастбищахъ.  Къ  сожал'Ьнгю  крестьяне  нисколько  не  заботятся  объ  улучшешя*  х* 
вводе Я1емъ  травосйянгя,  и  продолжаютъ  пасти  по  дворскнмъ  л-Ьсамъ,  благо  ш 
это  нмъ  ничего  не  стоить.  Нельзя  не  пожелать,  чтобы  премъ  зам*ны  серввт; 
одинаково  безполезныхъ  для  пом*щиковъидля  крестьянъ,  с1аносл*дн1е  увеличил! 
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над^лъ  н,  введя  травосЬяше,  получили  бы  возмажность  содержать  и  больше  н  лучшего 
качества  скотъ.  Въ  подтвержден1е  легко  привести  примЪръ  изъ  практики:  отводъ 
крестьянамъ  взаи'Ьнъ  за  сервитуты  увеличить  ихъ  над1^лъ.  Получивъ  эту  землю, 
крестьянииъ,  если  засЪетъклевероиъ  только  78>то  будетъ  дмЪть  втрое  лучшее  и  по  каче- 
ству и  по  количеству  корма  пастбище  для  скота;  не  мен^е  важной  м'Ьрой  было  бы 
уннчтоясеше  череаполосности.  Къ  сожаленью,  такой  простой  разсчетъ  не  пл'Ьняетъ 
крестьянъ  и  они  предпочитаютъ  им'Ьть,  хотя  бы  и  худшее,  но  не  требующее  труда 
пастбище. 

Пуннтъ  О. 

Все  сказанное  выше  объ  улучшенш  животноводства,  настолько  тЬсно  связано  съ 
настоящимъ  вопросомъ,  что  для  ответа  пришлось  бы  повторять  то  же,  что  сказано  уже  въ 
отв*т*  на  пунктъ  Н. 

'Остается  добавить,  что  правильное  молочное  хозяйство  для  крестьянъ  недоступно, 
такъ  какъ  нмъ  едва  хватаетъ  молока  для  себя  и  дЬтей.  Что  касается  пом*щиковъ,  то  право 
сервитута  пастьбы  крестьянскаго  скота  въ  дворскихъ  л^сахъ  много  м'Ьшаетъ  развит1ю 
правильнаго  молочнаго  хозяйства,  такъ  какъ  содержаше  хорошаго  скота,  въ  виду 
возможности  заражен1я  отъ  крестьянскаго  скота,  зд^сь  не  въ  обыча*!^. 

Снесеше  сервитутовъ  наверно  подняметъ  дЬло  улучшешя  животноводства,  а  вм*ст* 
съ  т4мъ  и  молочнаго  хозяйства. 

Пунктъ  П. 

Распространвпге  и  улучгиенге  епецгальпыхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и 
воздгьливапге  промыгаленныхъ  растепгй.  Особый  мгъры  въ  примтьненги  къ  крестьян- 
спому  хозяйству, 

Распространеше  и  улучшете  всякаго  рода  спецхальныхъ  отраслей  сельскаго  хо- 
зяйства можетъ  достигаться  только  при  теоретическомъ  и  практическомъ  ихъ  изучеши. 
Основываясь  на  этомъ  положен1и,  само  собою  разумеется,  что  каждый  у4здъ  въ  гу- 
бернш  обязательно  долженъ  им^ть  хотя  одну  сельскохозяйственную  школу  съ  образцового 
фермою  сельскаго  хозяйства,  льноводства,  скотоводства,  маслод4л1я,  садоводства,  ого- 
родничества, пчеловодства,  доступную  для  всЬхъ  сослов1Й  населен1я  уЬзда.  На  ферм* 
должно  бытъ  практически  показано  возд^лываше  разныхъ  промышленныхъ  растенхй. 

Если  почему-либо  невозможно  въ  настоящее  время  снабдить  у*зды  означенными 
школами,  то  сл*дуетъ  выработать  правила  ежегодной  посылки  учителей  народныхъ 
училищъ  и  церковно-приходскихъ  школъ  на  весенше  и  л-Ьтнхе  месяцы  въ  спещадьныя 
школы,  для  теоретическаго  и  практическаго  изучен1я  вышеуказанныхъ  отраслей  хозяй- 
ства. Учителямъ,  основательно  изучившимъ  хотя  некоторую  часть  хозяйства,  увели- 
чить, на  счетъ  губернскихъ  земскихъ  суммъ,  жалованье  хотя  на  50  руб.  въ  годъ,  но 
съ  т*мъ,  что  бы  они  весною  и  л*томъ  распространяли  свои  познашя  посредствомъ 
передачи  ихъ  сельскому  населен1ю  живымъ  словомъ,  а  также  практическими  прхемами 
и  личнымъ  прим^нешемъ  въ  своихъ  и  указан1ями  въ  частныхъ  огородахъ,  садахъ,  па- 
сЬкахъ  и  поляхъ.  Кром-Ь  того,  весьма  необходимо,  что  бы  при  казенныхъ  л-Ьсничествахъ 
разводился  посадочный  молоднякъ  диворастущихъ  деревъ  и  кустарниковъ,  необходи- 
лыхъ  для  садовъ,  пас^къ,  для  обсадки  дорогъ  и  деревенскихъ.улицъ и  чтобы  снабжение 
населен1я  саженцами  производилось  за  невысокую  плату  и  безъ  всякихъ  сложныхъ 
формальностей,  затруднешй  и  проволочекъ. 

Страшнаго  врага  садоводства  и  всякаго  посадочнаго  молодняка,  а  также  огородни- 
чества— зайца  сл^дуетъ  причислить  къ  хищникамъ  и  дозволить  преследовать  его  на- 
равн'Ь  съ  крысами. 

При  каждомъ  училищ'Ь  и  школ^,  им1^ющихъ  огородъ  и  складъ  сельскохозяйствен- 
ны хъ  оруд1й,  машянъ  и  удобрительныхъ   туковъ,    долженъ   быть    устроенъ  питомникъ 


фруктовыхъ  деревъ  и  ягодаыхъ  кустарниковъ,  для  распродажи  сельскимъ  обывате^шк 
по  наивозможно  невысокой  ц'Ьн'Ь.  Обязать   крестьянъ  и  зеилевладЬдьцевъ    засядип  г, 
деревняхъ,  фольваркахъ  и  заст4нкахъ  улицы   и   особыя  постройки  дикорастущнхи  > 
ревьями,  преимущественно  липою,  кленомъ,  ясенемъ,  березою  и  рябиною. 

Нвсомн*нно,  что  сельск1е  хозяева  и  мнопе  крестьяне  охотно  займутся  возд11ез1^ 
н1емъ  промышленныхъ  растеши,  могущихъ  произростать  на  нашихъ  земляхъ,  если  таг^;. 
будутъ  имъ  указаны  и  практически  будетъ  показано,  какгь  ихъ  сЬять,  сажать,  выраш^^-» 
убирать  и  куда  сбывать.  У  сельскаго  населен1я  много  есть  энерпи  и  охоты  ко  всякому  д 
лезному  и  выгодному  предпр1ят1ю,  дайте  ему  только  необходимый  знашя,  помогшее  а 
первыхъ  порахъ,  въ  чемъ  настоятельно  надо,  и  всЬ  отрасли  сельскаго  хозяйства  сю 
собою  привьются  и  разрастутся  въ  могучую  ширь,  такъ  какъ  хорошее  и  всестгг^и'нм 
хозяйство,  со  всякаго  рода  промыслами  и  торговлею,  есть  насущный  хд*бъ  с^лъ* 
населешя,  для  котораго  оно  не  жал^^етъ  и  не  боится  самыхъ  тяжедыхъ  и  упорно» 
трудовъ. 

Пунктъ  Р. 

Сод-Ьйствхв  казны  развитш  производствъ,  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйстбсж!, 
можетъ  выразиться  только  въ  матер1альной  помощи  и  въ  покровительстве  пропз!^  1 
при  его  дальн'Ьйшемъ  развит1и.  Ожидать  такой  помощи  въ  широкихъ  размЪрахъ  едва 
есть  основан1е,  въ  виду  той  массы  лицъ,  который  пожелаютъ  къ  ней  прибегнуть,  а  ви- 
тому, съ  этой  стороны,  достаточно  было  бы,  не  задаваясь  новыми  задачами,  продолашь 
д4йств1е  мел10ративнаго  кредита,  но  съ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ,  упрощешя  форми 
ностей  при  его  выдач*  и  понижешя  процента  роста  до  3%.  ЗатЬмъ  для  разввта 
производства,  превде  всего  и  больше  всего,  нужны  знан1я,  а  потому  намъ  безуслок^ 
необходимо  учреждеше  и  развитхе  низшихъ  и  среднихъ  сельскохозяйственныхъ  птсса^ 
Въ  данную  минуту  на  всю  Россш  едва  ли  есть  десять  такихъ  школъ,  а  они  нужи 
по  меньшей  м-Ьр*  въ  каждой  губерши  а  низшихъ — хотя  бы  по  одной  на  у*здъ,  оф 
образцу  Мархино-Горской  школы.  Въ  данную  минуту,  какъ  ни  странно  для  таий 
земледельческой  страны,  какъ  Россия,  н^тъ  школы,  въ  которой  можно '  было  бы  пройд 
практическШ  курсъ  сельскаго  хозяйста  или  одной  изъ  его  отраслей.  Средняя  и  нязяз! 
школы,  устроенный  на  правильныхъ  началахъ,  съ  образцовыми  при  нихъ  фермам^ 
принесутъ  невыразимую  пользу  Росс1и.  Жаль  видеть,  какъ  въ  настоящее  время  и  л 
хозяйстве  и  промышленности  и,  наконецъ,  въ  ремеслахъ,  все  находится  в-ь  рткахъ 
самоучекъ  или  такихъ  учителей,  которые  сами  полные  неучи,  и,  понятно,  что  наш 
руссшя  издел1я  или  не  продаются  совсемъ,  или  продаются  подъ  иностранной  марко! 
Деревня  очень  чутка  къ  каждой  возможности  вытянуть  лии1Н1й  грошъ  дохода  съ^^.. 
но  положительно  должна  разсчитывать  только  на  свои  силы,  Напримеръ,  теперь  мш*т 
крестьяне  начали  устраивать  целый  плантац1и  клубники,  и  д^до  ндетъ  у  нихъ  отлч1%) 
но  нужно  было  видеть,  какого  труда  и  расходовъ  стоило  нхъ  первоначальное  уст{I'^^- 
ство,  только  потому,  что  негде  ни  научится  этому  делу,  пи  получить  сахе^ль 
клубники. 

Пунктъ  С. 

Предметами  экспортной  торговли  произведенхй  Люцинскаго  уезда  являются:  лг!г>  - 
волокно,  лесъ,  гуси.  Относительно  улучшен1я  льняной  торговля  два  года  тому  1шж1» 
были  изданы  правила,  выработанный  на  съезде  льноводовъ.  Большее  311ачен1е  дла  пр  ■ 
изводителей  льна,  въ  смысле  получаемой  отъ  возделывангя  его  доходности,  имела  ^ 
пр1учеше  населен1Я  къ  лучшимъ  способомъ  выделки  льна,  практикуемыхъ,  напрн1Г%|1^ 
въ  Тверской  губерши.  Но  при  этомъ  способе  нашему  крестьянину  пришлось  6и  оV 
лшть  продажу  льна  до  весны,  а  между  темъ,  выручаемыя  за  ленъ  деньги  Евляжгга 
него  едва  ли   не  первыми  и  не  единственными   для  хозяйственнаго  оборст*  и,    въ 
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бенвости,  для  уплаты  повинностей,  медлкпъ  съ  которыми  онъ  не  можетъ,  да  ему  и  не 
позводяютъ  этого.  Поэтому,  чтобы  ввести  въ  жизнь  новый  порядокъ  обработки  льна, 
следовало  бы  предоставить  въ  первомъ  году  крестьянами  льготу  въ  уплат*  повинностей, 
а  бол*в  слабымъ  даже  выдать  пособге,  чтобы  крестьянинъ  могъ  обернуться.  Выданное 
пособ1е  надлежало  бы  взыскивать  постепенно,  частями,  въ  посл'Ьдующ1е  годы.  Для  обу- 
чен1я  крестьянъ  бол^е  усовершенствованнымъ  способамъ  обработки  льна,  указана  м-Ьра 
въ  отв'Ьтъ  на  пунктъ  А.  Л^съ  для  отправки  за  границу  выд^лывается  зд']Ьсь  по  раз- 
м*рамъ  заграничнаго  требоватя,  а  ц-Ьны  устанавливаются  въ  портахъ.  Все  это  д*ло 
сосредоточено  въ  рукахъ  л^сопромышленниковъ,  располагающихъ  оборотнымъ  капита- 
ломъ  для  веден1я  л4сной  операщи  и  большею  осв4домленностью  въ  л*Ьсоторговл*.  Данный, 
осв*щаютц1Я  недостатки  этой  торговли,  могутъ  быть  собраны  только  въ  пунктахъ  ея 
сосредоточен1я.  Для  упорядочешя  торговли  гусями  следовало  бы  учредить  въ  разныхъ 
м-Ьстахъ  у*зда  ярмарки,  пргуроченныя  по  времени  къ  сбыту  гусей  и  другихъ  сель- 
скохозяйственныхъ  продуктовъ.  На  ярмарки  могли  бы  являться  агенты  экспортныхъ 
конторъ,  могла  бы  создаться  конкурендгя  покупателей,  Въ  настоящее  время  все  это 
находится  въ  рукахъ  м*стныхъ  скупщиковъ,  посредниковъ  между  агентами  конторы  и 
владельцами  гусей.  Крестьянинъ  вынужденъ  гнать  свое  стадо  къ  известному  ему  скуп- 
щику и  отдавать  по  предложенной  имъ  ц^н*. 

Пунктъ  Т. 

Вопросъ  о  зернохранилищахъ  не  им*втъ  здЬсь  серюзнаго  значешя  по  незначи- 
тельности производства  зерновыхъ  продуктовъ. 

Пунктъ  У. 

Для  сужден1я  по  вопросу  о  жедезнодорожныхъ  тарифахъ  на  сельскохозяйственныя 
произведен1я  не  имеется  достаточнаго  материала.  Но  понижеше  тарифа  на  перевозку 
льна,  оевера,  с4на,  гусей  по  направлешю  -Рига,  Петербургъ,  а  для  посл4днихъ  Эйдку- 
ненъ,  П0ВЛ1ЯЛ0  бы  на  повышение  м^стныхъ  ц^нъ  на  эти  произведен1я,  а  потому  крайне 
желательно. 

Пунктъ  Ф. 

Производство  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  въ  Люцинскомъ  уйзд*,  за  исклю- 
чен1емъ  предметовъ  вывозной  торговли,  пока  настолько  еще  незначительно,  что  не 
играетъ  заметной  роли  въ  обм-Ьн*  между  внутренними  рынками. 

Пунктъ  X. 

Казенныхъ  учрежден1й,  для  которыхъ  требовалась  бы  поставка  сельскохозяйствен- 
ныхъ произведен1й  въ  сколько  нибудь  значительномъ  размер*,  въ  Люцинскомъ  уйзд* 
н*тъ.  Им'Ьн1Я  Мархенгаузенъ  и  Воловскъ,  располагающ1я  большими  площадями  дровя- 
ного л4са,  съ  прошлаго  года  заключили  условхе  на  поставку  дровъ  для  С.-Петербурго- 
Варшавской  железной  дороги,  для  чего  последняя  построила  в4тку  отъ  ст.  Пыталово 
по  л-Ьсамъ  этихъ  им'Ьн1й,  Однако,  хотя  и  незначительная  потребность  въ  сельскохозяй- 
ственныхъ произведен1яхъ  м-Ьстныхъ  казенныхъ  учрежденШ,  могла  бы  быть  предоста- 
влена непосредственно  сельскимъ  хозяевамъ   съ  большей  выгодою  для  об-Ьихъ  сторонъ. 

Пунктъ  Ц. 

Услов1я  сельскаго  хозяйства  въ  Люцинскомъ  уЬзд*  требуютъ,  какъ  сказано  уже 
въ  пункт^^  С,  увеличен1я  числа  ярмарокъ  въ  разныхъ  районахъ  уЪзда.  Въ  настоящее 
время  у  насъ  существуютъ  только  конныя  ярмарки,  да  и  такихъ  ярмарокъ  немного. 
Веобходимымъ  является  учредить  так1я  же  ярмарки  на  рогатый  и  мелк1й  скотъ,  по  воз- 
можности размещая  на  нихъ  скотъ  и  по  родамъ,  и  по  качеству.  Теперь  влад'клецъ  или 
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крестьянидъ,  желая  продать  лишшй  скотъ,  обм'Ьидть  бракъ  иди  ирхобр'Ьсть  эБз^тшю 
лучшей  породы  долженъ  разыскивать  покупателя  или  продавца,  а  это  само  собою  1Л|^^ 
жается  на  его  карман'Ь  и  на  цотер:Ь  вреиени;  ничего  подобнаго  не  пришлось  бы  итг^* 
тывать  при  существован1и  ярмарокъ,  когда  каждый  могъ  бы  и  продать  н  кунжть  1% 
^то  ему  нужно. 

Пунктъ  Ч.  ^ 

Поогцрепге  къ  добровольному  разселешю  престьянъ  въ  предтьлахъ  ихъ  наЬтьм^ 
къ  сокращенгю  черезполоснаго  пользованш. 

Пока  крестьяне  тЬсно  живутъ  по  деревнямъ,  пока  полевая,  сЬнокосная,  лЬсная! 
всякаго  другого  названия  земля  подворнаго  насл'Ьдственнаго  участка  лежитъ  въ  мь  - 
численныхъ  черезполосныхъ  кускахъ, — крестьяне  не  могутъ  завести  ни  п]|^шал:.^V^э 
многополнаго  хозяйства,  ни  другихъ  промышленныхъ  и  спед1альныхъ  его  отр;1с*1 
способствующихъ  къ  обезпеченш  безб4днаго  существован1Я,  а  нер-Ьдко  и  къ  создд^ог 
благосостоятя,  при  которомъ  землевлад*н1е  крестьянъ  всегда  увеличивается,  раа^п, 
и  одновременно  съ  нимъ  расширяется  ихъ  умственный  горизонтъ  и  д-Ьятельиость  01 
разнаго  рода  промысламъ  и  торговл'Ь.  Крестьянинъ  въ  б1^дности  вообще  неподвв^гц 
не  предпршмчивъ,  не  р*шителенъ;  онъ  добровольно  не  откажется  отъ  ус^аяпвнвшй^-а 
въ  крестьянской  жизни  обычаевъ,  хотя  ясно  будетъ  вид-Ьть  и  признавать  ихъ  в^^хг*- 
вл1ян1е  на  общее  благосостояте;  онъ  привыкъ  отъ  в4ковъ,  чтобы  ему  приказы  ва.тя,  чт^ 
бы  его  вели  ко  всякому  хорошему  предпр1ят1ю;  онъ  тогда  только  станетъ  саыод1ят>-*^ 
нымъ,  когда  почувствуетъ  себя  на  законномъ  основанш  развязаннымъ,  освоболи^й^п 
отъ  дурныхъ  обычаевъ,  обогащеннымъ  необходимыми  для  жизни  познан  1ямп  н  юп 
крошечнымъ  капиталомъ,  скопленнымъ  трудами  и  воздержною  жизнью. 

Въ  Люцинскомъ  у*зц4  вс4  крестьяне  влад4ютъ  подворными  насл:&дс1ъеннмл 
участками  (ст.  166  — 171  По  лож.  о  вык.),  которые,  до  погашенгя  выкупной  ссуды,  к 
могутъ  быть  раздробляемы.  А  такъ  какъ  не  раздробляемо  можетъ  быть  тодьео  ц4|б^ 
го  крестьянсше  подворные  участки,  отведенные  имъ  въ  натур*  черезполосно  одю»1 
хозяина  съ  другимъ,  въ  дЬйствительности  не  были  ц-Ьлыми,  сообразно  вышеуказаншЩ 
закону.  Отсюда  собственно  и  получило  свое  начало  противозаконное,  самоводьк-в, 
усиленное  и  безконечное  дроблен1е  подворныхъ  участковъ,  съ  образовангемъ  мелий 
хозяйствъ,  запущенность  которыхъ  породила  всеобщее  об'Ьдн*н1е,  а  съ  нпмъ  развнвада 
въ  народ*  раздражеше,  зависть,  недовольство,  самоуправство,  ожесточен1е,  воровство  и  т.  1 

Давно  уже  наступило  время  настоятельной  необходимости  разселешя  крестьявсЕт 
деревень  по  отд'Ьльнымъ  усадьбамъ,  или  на  особыхъ  участкахъ,  и  эта  иеобходв<<:'г5 
многими  крестьянами  признана  единственно  возможнымъ  спасен1емъ  отъ  п  остепенит 
стойкаго  разорен1я  и  уничтожен1я  хозяйствъ.  Но^  къ  сожалей  1ю,  хотя  большан^т» 
крестьянъ-хозяевъ  прекрасно  понимаетъ  всю  выгоду  и  пользу  влад^нгя  отд-Ьльашл 
отъ  сосЬдей  кускомъ  земли,  но  къ  единогласному  соглашешю  они  не  могутъ  п^лшл-^ 
часто  изъ  зависти  къ  состоятельн'Ьйшимъ  хозяевамъ,  стреиящамся  къ  обособ1е 
своихъ  хозяйствъ,  а  част1ю  изъ  страха  къ  жизни  безъ  деревенскаго  обще 
главнейшими  же  причинами  несоглас1я  всегда  являются,  во-иорвыхъ,  --  сообра 
что  земля  деревенская  не  одинаковаго  хсачества  и  что  ее  пс'льзя  цод1>лить  прав! 
па  разнокачественные  участки  съ  одинаковымъ  количествомъ  пашни  и  покоса  м,^ 
вторыхъ,  что  не  всЬ  хозяева  въ  силахъ  перенести  свои  постройки  нзъ  деревни  на 
м*сто.  А  между  т4мъ  каждый  изъ  нихъ  знаетъ,  что  недостатокъ  покоса  можно 
стить  пос^^вомъ  сжксв.  постоянно  луговыхъ  травъ,  подобранной  для  всякяхъ  почм^ 
сухихъ,  влажныхъ,  песчаныхъ  и  т.  п.,  что  дурнокачественную  пашню  можно  гд4 
плодородною  посредствомъ  удобрения  и  хорошей  выпашки,  н  что  вообще  ц-Ьна  ва ; 
находящуюся   въ  одномъ    куск'Ь,   вдвое  выше  ц^ны  существующей    на   землЕ  1е 
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лосныя  и  что  доходъ  еъ  земли,  лежащей  въ  отд'Ьльномъ  кускЪ,  въ  три- четыре  раза 
больше  дохода,  извлекаенаго  изъ  обыкновеннаго  черезполооиаго  крестьянскаго  хозяйства 
въ  деревняхъ.  Это  ясно  можно  усмотреть  изъ  сл^дующаго  частнаго  случая:  въ  деревн'Ь 
Старая-Слобода  Истрсвой  волости  врестьянив:ъ  Иванъ  Борисовъ  продалъ  въ  этомъ 
году  свой  надЬльный,  выкупной,  подворный  участокъ  земли,  пространствомъ  28,4  деся- 
тинъ,  за  2,200  рублей,  между  тЬмъ,  к^къ  м'Ьстный  пом'Ьщнкъ  Л.  О.  Бениславскгй  за 
одну  десятину  усадебной  земли,  съ  обыкновенною  крестьянскою  постройкою,  давалъ 
Борисову  2  десятины  строевого  л4са  съ  землею  и  1,200  рублей  деньгами.  Такимъ  обра- 
зомъ,  продавая  подворный  участокъ,  дежащ1й  въ  черезполосныхъ  кускахъ,  Борисовъ 
взялъ  за  полевую  землю,  въ  количеств*  27,4  десятинъ,  всего  только  1,000  р.  и  плюсъ 
убытка  2  десятины  земли  съ  строевымъ  л4сомъ,  стоющихъ  по  наименьшей  ц-Ьн*  300  рублей. 
Если  бы  участокъ  Борисова  находился  въ  одномъ  кускЪ,  то  онъ  продалъ  бы  его,  по 
м^стнымъ  цЪнамъ,  не  мен^е  какъ  за  4,200  р. 

Положешемъ  19  Февраля    1861  года  и   последующими  разъяснен1ями  и  дополне- 
н1ями   его   не  предоставлено    права   простому    большинству  участковыхъ  хозяевъ   въ 
деревнЪ   постановлять   обязательные   для   меньшинства  несогласныхъ   хозяевъ   приго- 
воры объ  уничтожен1и  черезполоск  разд'клен1емъ  деревенской  земли   на  отд'Ьльные  по- 
дворные участки  въ  ц-Ьлыхъ  кускахъ  по  числу  протокольныхъ    въ  деревн*  хозяиновъ, 
съд(Щ1дешемъ  общаго  выгода -ДЛЯ.  скота^  Поэтому   необходимо   въ  законодательномъ 
порядк*  установить  это  право  за  участковыми  хозяевами  съ  разъяснешемъ,  что  приго- 
воры по  этому  предмету  они  должны  представлять  м'1^стному  Земскому  Начальнику  на 
его  разсмотр4ше  и  для  представлен1я,    съ  своимъ  заключенгемъ,    въ  У4здный   Съ*здъ 
на  утвержден1е.  По  воспослйдованхи  утвержден1я  приговора,  У4здный  Съ-Ьздъ  передаетъ 
его  казенному  землембру,  который  немедленно  долженъ  выбыть  въ  деревню  и,  сообра- 
жащ^ь  .СЪ- дриговоромъ   и '  личными    дополнительными    указашями    хозяевъ,     разбить 
землю  всей  деревни   на  цельные  участки,    съ  описан1емъ  ихъ  положешя,  границъ,  а 
также    угодШ  и  качества   почвы    и    нанесен1емъ    каждаго   участка   на  особый   планъ. 
Т^урнокачественные  участки  могутъ  быть  количествомъ  земли  больше  хорошихъ.   Каж- 
дому участку  присваивается  назваше   по  местному  урочищу  и  номеръ,  подъ  которымъ 
онъ  будетъ  означенъ   на  план*  и  въ  геодезическомъ  описати.    Особый  планъ   состав- 
ляется на  обпцй  выгонъ,  который,  по  возможности,  долженъ  быть  расположенъ  кольцомъ 
вокругъ  усадебъ   или   участковъ  разселившейся  деревни.    Надзоръ  и  направлеше  д-Ьй* 
СТВ1Й  землем-ЬроБъ,  а  также  разсмотр4н1е  жалобъ  крестьянъ   по  этому  д-Ьлу  отнести  къ 
обязанностямъ  участковыхъ  Земскихъ  Начальниковъ,  которые,  оконченное  землем-Ьромъ 
поручеше   съ  своими   постановлешями  и  жалобами,   въ  подлинник*  представляють   въ 
У-Ьздный   Съ4здъ.   Если  по  разсмотр4ши   исполнительный  д-Ьйствгя   землем4ра  будутъ 
утверждены,  то  объ  этомъ  объявляется   хозяевамъ   подъ  росписку   съ  правомъ  обжало- 
вашя  постановлен1Я  у*зднаго  Съезда  Губернскому  Присутствхю  въ  ЗО-тидяевный  срокъ. 
По  вступленш  постановления   Съ'Ьзда,   относительно  утвержден1я  образованныхъ  участ- 
вовъ,  въ  законную  силу,  таковые  распределяются  между  хозяевами  деревни  въ  присут- 
етвш  У^зднаго  Съезда  посредствомъ  жеребьеиеташя.    Жеребьевыхъ    номеровъ  должно 
быть  столько,  сколько  образовано  плановыхъ   участковъ  подъ  номерами  и  вынимаются 
они  самими  хозяевами,  или  ихъ  уполномоченными,  а  за  отсутствхемъ  котораго-либо  изъ 
иихъу  —  ПредсЪдателемъ  У^зднаго  Съезда,  о  чемъ  и  должно  быть  занесено  въ  журналъ, 
ЛБОТорый  обязательно  слЪдуетъ  вести  о  ход'Ь  жеребьеметангя  и  скрепляться  подписями 
Уезднаго  Съезда  и  хозяевъ^  участвовавшихъ  въ  выннманхи  жоребьевъ. 

ВсЪмъ  хозяевамъ,  переселяющимся  съ  насиженной  усадьбы  на  новое  м^сто,  должно 
^ыть  оказано,  хотя  небольшое,  —  прим4рно  по  10  руб.  на  десятину  земельнаго  участка,  — 
дкенежное  пособхе  изъ  страхового  сбора,  такъ  какъ  разселеше  деревни  гарантируетъ 
ХГ*уббрнское  страхован1е  отъ  значительныхъ  пожарныхъ  убытковъ  въ  будущемъ. 


Разселен1е  деревень  по  отд']^льнымъ  усадьбамъ,  съ  удобнымъ  образованЁенъ  общш! 
выгоновъ,  можетъ  им4ть  наибольш1й  усп*хъ  поел*  развврстан1я  угодгй  съ  уничтохеюеп 
черезполоснаго  влад'Ьн1я  и  сервитута,  при  существован1и  которыхъ  невозможно  обра*- 
ван1е  общихъ  выгоновъ,  а  иногда  и  ц-Ьлыхъ  участковъ,  по  случаю  нахо:вден1я  крестьс- 
скихъ  земель  въ  черезполос1И  съ  пом-Ьщичь^й. 

Пунктъ  Ш. 

Въ  Люцинскомъ  у^зд-Ь  н-Ьтъ  такихъ  селен1й,  какъ  во  внутреннихъ  гу(>ерШ1г; 
Росс1И,  а  крестьяне  поселены  мелкими  поселками  отъ  одцо!^  до  десяти  тоадьбъ.  Всль 
ствхе  этого  сельскихъ  обществъ,  въ  смысл*  русскихъ,  зд4сь  не  пи-Ьется,  та  еъ  еь"» 
одна  деревня  для  другой,  хотя  и  входящей  въ  составъ  общества,  при  отсутствги  '^ошш 
интересовъ,  не  пожелаетъ  принимать  какое-либо  участ1е  въ  помощи  крестьянажъ  т 
деревни,  желающимъ  переселиться.  Въ  виду  такого  положения  д'Ьла,  пргсдодитея  ^е*- 
ничиваться  помощью  въ  облегчен1яхъ,  предоставляемыхъ  Правнтельствомъ  н  ж*^-:1*1 
чтобы  эта  помощь  была  еще  бол'Ье  щедрой.  Желательно  также  предложить  мшчр^ 
нымъ  сходамъ,  не  пожелаютъ  ли  они  установить  какой-либо  сборъ  для  этой  ц-Ьлн,  т^п 
бол*е,  что  примеры  этому,  хотя  и  очень  р'Ьдие,  бывали.  Тотъ  жо  сходъ  можетъ  Т1> 
зать  и  способы  и  размеры  пособ1я  переселенцамъ,  но  при  этомъ  кралне  пеа^елателш 
кашя-либо  принудительныя  м*ры. 

Пунктъ  Щ. 

Кустарныхъ  промысловъ  въ  Люцинскомъ  уЬзд*  не  существуетъ.  Населен1е  не^ш^ 
КОМО  съ  выд-Ьлкою  даже  самыхъ  примитивныхъ  предметовъ  домашня^о  обихода  е  хаи 
ства.  Между  т1^мъ  къ  кустарному  производству  могла  бы  быть  приложена  мас^а  р;. 
т-Ьхъ,  наприм'Ьръ,  крестьянъ,  которые  на  л^тше  м*сяцы  хщтъ  въ  отхожче  щюмы.. 
(по  м'Ьстному-бурлаки:),  Возвращаясь  изъ  бурлаковъ  къ  концу  Октября,  этап,  людъ  1-^ 
Апреля  м*сяца  не  им-Ьеть  работы.  Но  для  развит1я  кустарнаго  промысла  необход^» 
прежде  всего  научить  крестьянина  мастерству  и  ремеслу,  а  для  этого  нужно  устраат^ 
хотя  бы  одну  школу  въ  у'Ьзд'Ь  съ  различными  отд4лвн1ям11  мастерства  исъ  ТМ11  = 
курсомъ  учен1Я,  чтобы  изъ  этой  школы  выходили  лица,  знак>щ1Я  еъ  совершенств!  т ' 
или  другое  ремесло.  Средства  на  содержаше  такой  школы  могли  бы  въ  Екрайненъ  щ 
ча4  образоваться  отъ  прибавки  3—5  коп.  на  каждую  бутылку  вина  казенЕIо^^  продШк 
выппваемаго  вътомъ  же  уЬзд'Ь,  и  средствъ  этихъ  хватило  бы  съ  избыт  ком  ъ.  Влад^|^ 
цамъ  им-Ьихй  следовало  бы  предоставить  право  отдавать  въ  такую  школу  своихъ  П|>^ 
пенд1атовъ  съ  т4мъ,  чтобы  посл'Ьднхе  обязывались  отслужить  въ  зтомъ  им'Ьыш  011{€|1г 
ленное  число  л4тъ,  подобно  тому,  какъ  это  требуется  отъ  кааенцыхъ  стипонд4атовь. 

Пунктъ  Ю. 

('уществующ1е  въ  Люцинскомъ  у^зд*  отхож1е  промыслы  заключаются  въ  эешл* 
ныхъ  работахъ  по  жел'Ьзнодорожнымъ  и  т.  п.  сооружешямъ.  Ежегодно  на  этн  рамот*' 
отправляется  б — 7  тыс.  челов4къ.  Отправляются  крестьяне  не  сами  на  иоискн  ра^>от 
а  по  предварительному  уоловш  съ  подрядчиками,  прибывающими  сюда  для  найма  1^^ 
чихъ.  При  найм*  подрядчикъ  даетъ  задатокъ  и  получаегь  паспортъ  на  руки.  Расх«|^ 
по  переезду  рабочихъ  на  м*сто  лежатъ  на  обязанности  подрядчика,  точно  так^ 
какъ  и  содержан1е  ихъ  во  время  работъ.  Желательно,  чтобы  можно  было  оргинал*^ 
артель  рабочихъ,  по  способу,  описанному  въ  пункт*  Л. 
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Объ  облегчен1и  крестьянскому  населен1ю  повинностей   на  н1рск!я  надобности. 

Посл'Ь  реформы  19  Февраля  1861  года  издававшииися  законоположешяии,  какъ 
спецхальныни  по  крестьянскому  д'Ьлу,  такъ  и  общегосударственными,  постоянно  возла- 
гались на  Волостныя  Правленья  новыя  д'кза  не  только  по  отношенш  къ  крестьянскому 
населен1ю  волости,  но  и  по  отношенью  къ  лицамъ  всЬхъ  сослов1й,  прожнвающихъ  въ 
пред^лахъ  ея  территорш.  Такое  возложеше  совершалось  безъ  всякаго  заран^^е  опред*!^- 
леннаго  порядка  и  какнхъ-либо  внутреннихъ  условШ,  единственно  лишь  въ  силу  того, 
что  явившееся  по  какому-либо  случаю  новое  дЪло  требовало  исаолнительныхъ  д'Ьйствьй 
на  м^сгЬ,  а  органовъ,  которые  могли  бы  отправлять  так1я  д^^йств1я,  кром^^  обременен- 
ныхъ  разнообразнейшими  обязанностями  полнцейскихъ  властей,  совсЬмъ  не  было.  Въ  си^у 
этого,  къ  волостному  общественному  управлешю  прхурочились  многочисленный  испол- 
нительный обязанности  по  вс^мъ  важнЪйшимъ  отраслямъ  государственной  админи- 
.  страц1и,  а  также  ~  по  исполнешю  поручешй  различныхъ  правительственныхъ  устано- 
влен1й  и  должностныхъ  лицъ.  При  такомъ  лоложенш  Волостное  11равлен1е  изъ  адми- 
нистративной единицы  для  крестьянской  общественной  жизни  обратилось  фактически 
въ  собирательную  и  передаточную  инстанщю  по  всЬмъ  почти  д*ламъ  общаго  государ- 
ственнаго  управленхя,  то-есть  въ  низш1й  исполнительный  органъ. 

Деятельность  Волостного  Правления  постепенно  росла  и  расширялась  и,  конечно, 
дальше  будетъ  развиваться,  а  вм^стЬ  съ  этимъ  возрастали  и  дальше  будутъ  увеличи- 
ваться расходы  на  содержанье  волостныхъ  и  сельскихъ  управлешй.  Крестьянское  насе- 
ленхе  обременяется  въ  настоящее  время  массой  мхрскихъ  платежей,  которые  не  стоять 
въ  непосредственной  связи  съ  его  местными  интересами  и  которые,  по  всей  справедли- 
вости, должны  быть  или  приняты  Правительствомъ  на  счетъ  Государственнаго  Казна* 
чейства,  или  отнесены  на  общ1йземск1й  сборъ  по  губерши. 

Если  тюремные  замки  съ  ихъ  начальниками,  надзирателями  и  проч.  содержатся 
на  счетъ  Государственнаго  Казначейства,  то  почему  не  содержать  на  тоть  же  счетъ 
этапныхъ  пунктовъ,  которые,  какъ  и  тюремные  замки,  являются  общегосударственною 
потребностью,  а  не  исключительною  потребностью  крестьянскаго  населенья. 

Полицейскье  урядники,  жандармы  и  сотскье  несутъ  службу  одинаково  для  вс*хъ 
СОСЛ0В1Й,  а  между  т*мъ  полицейск1е  урядники  и  жандармы  получаютъ  квартирное,  а 
сотсше  полное  содержанье  только  отъ  одного  крестьянскаго  населешя.  Если  удовлетво- 
реше  жалованьемъ  сотскихъ  обусловливается  тЬмъ,  что  они  избираются  крестьянскими 
обществами  изъ  своей  среды,  то,  въ  виду  отправленья  ими  службы  наравн'Ь  съ  прочими 
чинами  государственной  полищи,  не  лучше  ли  предоставить  право  начальнику  уезд- 
ной полицш  избирать  и  назначать  на  эти  должности  достойныхъ  лицъ  изъ  разныхъ 
СОСЛ0В1Й,  бол'Ье  отв'Ьчающихъ  запросамъ  службы,  нежели  лица  полуграмотный,  выби- 
раемый крестьянскими  обществами,  а  загЬмъ  и  расходы  на  содержанье  сотскихъ  отнести 
на   с^етъ  казны. 

Содержанье  стоечныхъ  лошадей  при  Волостныхъ  Правленьяхъ,  для  разъ'Ьздовъ 
начальствующихъ  и  должностныхъ  лицъ,  чиновниковъ  и  чиновъ  полицьи,  а  также  для 
почтовыхъ  обязанностей  по  доставленью  корреспондеяцьи  въ  Волостное  Правлеше  и 
всЬмъ  должностнымъ  лицамъ,  проживающим:ь  въ  у'Ьзд'Ь,  и  отъ  нихъ  въ  почтовое  отд'Ь- 
2ген1е,  должно  относиться  къ  общимъ  государственнымъ  или  земскимъ  расходамъ,  потому 
11ТО  начальствуюпця  и  прочья  должностныя  лица  и  чиновники  разъ^зжаютъ  не  по  однимъ 
голъко  крестьянскимъ  д'Ьламъ  и  не  для  однихъ  только  крестьянъ. 

Съ  преобразованьемъ  Волостныхъ  Судовъ,  в'Ьд'Ьнью  ихъ  подлежать  не  одни  только 
срестьяне,  но  и  лица  другихъ  сословьй,  не  участвующья  въ  платеж*  сборовъ  на  мьрскЬг 
1адобности. 
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Услугами  Волостного  Правлешя,  съ  аолнымъ  его  составохъ,  пользуются  крав- 
тельственныя  учреяиешя,  доляшостныя  лица  и  наравне  съ  крестышахн  пожкщш. 
Зб1иевлад&1ьцы,  ремесленники,  торговцы  и  вс^^  вообще  сельсше  обыватели,  не  пжха^ 
м1рскнхъ  сборовъ.  По  всей  справедливости,  содержаше  Волостного  Суда,  предсЬдател 
и  судей.  Волостного  Правлен1я  съ  волостнымъ  старшиною,  сельскими  етаростаа  I 
волостнымъ  писаремъ,  не  должно  всец'Ьло  лежать  на  обязанности  одннхъ  толе: 
крестьянъ. 

Въ  народныхъ  училшцахъ,  церковно-приходскихъ  школахъ  и  школахъ  г1^МVаI=-л1 
обучаются  не  только  крестьянстхя,  но  и  иныхъ  сословхй  дЪти,  а  между  тЬмъ  тчалщ! 
и  школы  строятъ  крестьяне  и  они  же  даютъ  средства  на  ихъ  содбржан1е.  Польза  ш 
отъ  народнаго  развнт1я  не  крестьянамъ  только,  а  всЬмъ  живущимъ  среде  нкгь  п 
Деревн'Ь  и  ведущимъ  хозяйство,  промыслы,  торговлю,  ремесла  и  т.  п.,  но  нйцбольжц. 
польза  государству,  которое,  при  грамотности  и  развит1И  умственныхъ  силъ  варвЦ 
будетъ  им'Ьть  разумныхъ,  распорядительныхъ  и  честныхъ  солдатъ,  служителей  на  кн 
возможныхъ  поприщахъ,  а  главное  живыхъ  и  умныхъ  д']^телей,  для  поднятая  ж  ^ш^\ 
ширен1я  экономическаго  благосостоянхя  въ  Импер1и.  Ради  справедливости  я  Ы*ш^ 
пользы,  расходы  на  первоначальное  народное  образованхе  должны  падать  на  шк:.-; 
уд'Ьльное  в^^домство,  акщонерныя  и  друпя  общества,  землевлад'Ьльцевъ  и  на  Бу^е-т^.ь^ 
проаорц1оиально  количеству  влад'Ьемой  ими  земли. 

Въ  силу  этихъ  соображешй,  къ  числу  общихъ  расходовъ  долженъ  быть  отнесег^ 
м1рской  сборъ  на  нижесл']^дующ1я  надобности:  1)  на  устройство  и  содержаше  арестш- 
скихъ  этапныхъ  пунктовъ;  2)  на  наемъ  квартиръ  для  полицейскихъ  урядипк^гь  г 
жандармовъ  и  на  удовлетворен1е  содержан1емъ  полицейскихъ  сотскихъ;  3)  на  е^игг 
жан1в  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ  стоечныхъ  лошадей,  какъ  для  разъ^Мдов^  нач^^; 
ствующихъ  и  должностныхъ  лицъ,  чиновниковъ,  чиновъ  полицш  и  жандармовъ,  таЕЪ  1 
для  отправлен1я  обязанностей  по  доставлешю  казенной  и  частной  корреспонд^щ; 
4)  на  содержаше  Волостныхъ  Судовъ  и  Волостныхъ  ПравленШ  съ  полнымъ  ихъ  сост1- 
вомъ  и  5)  на  устройство  и  содержанхе  народныхъ  училищъ  и  разнаго  наименоваш 
церковно-приходскихъ  школъ  и  школъ  грамотности. 

Несомненно,  что  съ  облегчен1емъ  крестьянскому  населенш  мхрскихъ  платеже!  В1 
вышеперечисленный   надобности,    его   матергальное    положенхе   улучшится,  потому  что 
годовой  окладъ  мхрскаго  сбора  съ  каждаго   подворнаго    участка  земли    тмеш^^шитсл  ^^1^^ 
среднемъ  отъ  И  р.  70  к.  до  16  руб.   А  такая  сумма,  въ   дебольшоиъ    ц^естЕ.:?  ■  г  п' 
хозяйстве,   не  легко   добывается,  и   если    она   затрачивается  съ  промышленнымъ  о::; 
хозяйственнымъ  расчетомъ,  то  приносить  хозяину  всегда   значительную  выгоду.   Е*^^  ! 
наприм'Ьръ,  хозяинъ  участка  земли  прюбр^тетъ  на  10 — 16  руб,  удобрнтельныгь  тт101> 
для  своего  озимаго  поля,  то  и  при  среднемъ  урожа*  онъ  можеть  получать  съ  него  §; 
2 — 8  зерна  больш1й  урожай,  нежели  съ  поля,  засЬяннаго  при  недостаточномъ  тдобрева 
а  это  уже'можетъ  составить  прибыль  въ  2 — 3  раза  большую  цротивъ    10 — 16    ртСае! 
Крестьянское  хозяйство  состоять  изъ  мелочей,  но  всЬ  эти  мелочи  въ  ихъ  совокупн^хи 
даю1^  крупные  итоги.  Поэтому  всяк1й  л ишн1йгрошъ,оставш1иса  въ  хозяйстве  всхЬдгтж 
сокращен1я  платежей  и  обращенный    на   хозяйство  или  промыселъ,    дм'^етъ  гроидл»^ 
значен1е  въ  общегосударственной  экономической  жизни. 


Невельешй  У^^здный  Коиятетъ  о  нргдахъ  еельскохозяйственной 

проиышленностк. 

Шурналъ  засгьдашя  8  Сентября  1902  г. 

Присутствовали:  подъ  предс4дательствомъ  У*зднаго  Предводителя  Дворянства 
Графа  В.  В.  Еоиаровскаго,  члены:  Действительный  СтатскШ  Сов^тникь  М.  П.  Вилин- 
баховъ,  Действительный  Статсюй  Сов-Ьтяикъ  Н.  Н.  Евреияовъ,  Ординарный  Профес- 
соръ  Л.  Ю.  Шепелевичъ,  Статсшй  СовЬтникъ  А.  Е.  Жуковскгй,  Звмск1в  Начальники: 
1  уч.  —  Баронъ  Р.  А.  Фитингофъ,  2  уч,  —  Л.  С.  Вилиябаховъ,  3  уч.  —  П.  Г.  Акаро, 
4  уч. — М.  П.  Янковсшй,  Податной  Инспекторъ  Д.  Д.  КурновскШ,  Л4снич1й  м4стнаго 
лесничества  М.  М.  Обязовъ,  Окружный  Надзиратель  Акцизныхъ  Сборовъ  С.  Т.  Вол- 
кобой,  дворяне:  А.  В.  Л-Ьсневсшй,  Г.  В.  Саульсшй. 


Господинъ  уездный  Предводитель  Дворянства  объявилъ  объ  открыт1н  иестнаго 
Комитета  о  нущахъ  сельскохозяйственной  промышленности  и  просилъ  о  назначен1и 
сроковъ  заседан1й,  а  также  объ  установленш  порядка  работъ  согласно  выработанной 
Особымъ  Совещан1емъ  программе  и  избранш  ему  заместителя  на  время  отлучекъ. 

Постановили:  следующее  заседан1е  назначить  на  1  число  Октября  и  избрать  за- 
м'Ьстителемъ  Господина  "Председателя  на  время  его  отлучки  Статскаго  Советника 
А-   Е.  Жуковскаго. 

Поднятые  общей  программой  вопросы  обсуждать  въ  заседашяхъ  Комитета  въ 
полной  ихъ  совокупности,  какъ  близко  связанные  одинъ  съ  другимъ,  и  остановиться 
главнымъ  образомъ  на  подробной  разработке  техъ  изъ  нихъ,  которые  ближе  касаются 
интересовъ  местнаго  хозяйства. 

Вместе  съ  темъ  просить  г.г.  членовъ  Комитета  заняться  разработкой  вопросовъ 
ао  лунктамъ  общей  программы,  которые  ближе  кому  знакомы  съ  практической  стороны 
I    свои  работы  сообщить  къ  следующему  заседан1ю. 

Г.г.  члены  Комитета  подняли  вопросы: 

1)  М.  П.  Вилинбаховъ — о  необходимости,  въ  видахъ  сбережешя  лесовъ  и  удеше- 
>лен1Я  топлива,  обучен1я  крестьянъ  разработке  торфа  подъ  руководствомъ  инструкторовъ. 

2)  Г.  Т.  Волкобой — о  настоятельной  потребности  введешя  въ  народныхъ  школахъ 
греподаванхя  ращональнаго  сельскаго  хозяйства  и  учреждешя  въ  уездЬ  образцовыхъ 
ельскохозяйственныхъ  школъ,  отдельныхъ  по  каждой  отрасли  хозяйства,  съ  опытными 
[ОЛЯМИ,  подъ  руководствомъ  особыхъ  инструкторовъ. 

3)  А.  Е.  Жуковсшй— объ  упорядочети  законодательнымъ  путемъ  рыбной  ловли 
ъ    местныхъ  рекахъ  и  озерахъ. 

Постановили:  отмеченные  вопросы  принять  къ  сведен1Ю  и  подвергнуть  обсу- 
:леН1Ю  въ  следующихъ  заседан1яхъ  Комитета. 


86И  Невельскхй  У1^здн1лЛ  Комитетъ. 

Господинъ  членъ  Комитета  Л.  Ю.  Шеиелевичъ  представилъ  свой  П11сья«^€1«: 
докладъ  по  пунктамъ  общей  программы. 

Постановили:  докладъ  почтеннаго  докладчика  прюбщить  къ  протоколамъ  Кг:!»?>' 
и  высказанный  въ  таковомъ  положен1я  признать  отвечающими  взглядамъ  Комитета,  ж 
исключен1емъ  сужден1й  доклада  объ  организащи  уЬздныхъ  сельскохоаяйствевиш 
обществъ. 

Шурналъ  засгьдан1я  1'Онтября  1902  г. 

Присутствовали:  подъ  предсЬдательствомъ  Статскаго  Советника  А.  Е.  Жтбс|- 
скаго,  члены:  Действительный  Статсшй  Сов-Ьтникъ  М.  П.  Вилинбаховъ,  Земсше  На«д- 
ники:  1  уч. — Баронъ  Р.  А.  Фитингофъ,  3  уч. — П.  Г.  Акаро,  У*здный  Исправнш 
Д.  Е,  ЛавровскШ,  Окружной  Акцизный  Надзиратель  С.  Т.  Волкобой,  Дворянянъ  Г.  В 
Саульск1й. 

При  обсужденш  пунктовъ  программы  занят1й  Высочайше  утвержденнаго  Ос<^^ 
Сов-Ьщан^я,  сообщенныхъ  на  заключен1е  м4стныхъ  Комитетовъ,  Невельск1д  Комитеп^ 
пришелъ  къ  следующему  заключен!  ю. 

По  пункту  А. 

Распространен1е  знашй  возможно  лишь  при  более  высокомъ  уровне  образовам 
и  развит1я  среди  главнаго  контингента  лицъ,  занимающихся  сельскохозяйственной  щ» 
мышленностью  (крестьянъ);  поэтому  желательно  возможно  большее  распрострзнеш 
общеобразовательныхъ  школъ,  стремясь  къ  всеобщему  обязательному  начальномт  об»- 
зован1ю.  Кроме  этого,  необходимо  иметь  одну  на  губернхю  сельскохозяйственную  ш-;^! 
средняго  типа  и  одну  на  уездъ  школу  низшаго  типа  съ  образцовой  фермой,  реи^  л-' 
нымъ  классомъ  и  инструкторами  по  всемъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства. 

Премирован1е  хозяйствъ  безполезно. 

По  пункту  Б. 

Опыты  по  вопросамъ  сельскохозяйственной  техники  и  лесоводства  до^жи»  сек- 
изводиться  при  названной  сельскохозяйственной  школе  низшаго  типа,  которая  долм 
иметь  более  практическ1Й,  чемъ  теоретическ1й  характеръ  обучен  1Я, 

По  пункту  в. 

Инструктора  при  сельскохозяйственной  школе  должны  знакомить  насел еш^^  п 
мерами  борьбы  съ  песками,  болотами  и  эпизоотхями,  каждый  по  своей  сиецшьвот^ 
проводить  эти  меры  въ  жизнь  теоретически  и  практически. 

По  пункту  г. 

Для  борьбы  съ  пожарами  желательно: 

1)  Обязательное  разселенхе  отдельныхъ  хозяевъ  въ  селенкхъ  доагЬ  110й;а[н^1^ 
при  разделахъ  и  возобновлен1и  ветхихъ  построекъ  согласно  плзнанъ,  которые  да!»» 
быть  составлены  и  утверждены  заблаговременно  на  каждое  селенге, 

2)  Обязательное  устройство  при  каждомъ  Волостномъ  Правлевш  иожарнаго  о 
и  вольно-пожарной  дружины  и  одной  дешеваго  типа  пожарной  машаны  н  нео1'^ 
мыхъ  инструментовъ  на  каждую  деревню,  съ  отнесетемъ  половины  расхода  на  ^^ 
ведете  на  счетъ  губернскаго  страховаго  капитала. 


{ 
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3)  Обязательное  устройство  въ  деревняхъ  колодцевъ  или  прудовъ  тамъ,  гд4  не 
им-Ьется  естественныхъ  водохранилищъ. 

4)  Понижеше  ц']^нъ  на  железо  путемъ  правительственныхъ  м^ропрьятШ. 

По  пункту  д. 

Урегулирован1е  воднаго  хозяйства  И8дан1емъ  закона  о  правильной  ловл'Ь  рыбы  въ 
озерахъ  и  р'Ькахъ  согласно    мФстнымъ   услов1ямъ,  ограничивающаго  хищническ1й  ловъ. 

По  пункту  Е. 

Улучшен1е  сельской  полищи.  Введеше  свид4тельствъ  для  всЬхъ  безъ  исключен1я 
лошадей  въ  Импер1и  и  требован1е,  чтобы  всяк1й  переходъ  лошади  въ  собственность  другого 
лица  отм-Ьчался  на  свидетельств*  какимъ  -  либо  учреждешемъ  или  должностнымъ  ли- 
цомъ,  общей  или  сельской  полицш  и  заносился  въ  книгу. 

Вопросъ  о  м*рахъ  къ  устранешю  земельныхъ  захватовъ  предложить  разработать 
члену  Комитета  Действительному  Статскому  Сов-Ьтнику  Михаилу  Петровичу  Вилин- 
бахову. 

Необходимо  согласовашо  временныхъ  правилъ  о  волостномъ  суд*  съ  ст.  14  пра- 
внлъ  о  потравахъ,  въ  отношен1и  сокращен1я  сроковъ  для  обжалован1я  р-Ьшенхй  волост- 
ныхъ  судовъ  по  д^ламъ  о  потравахъ  и  другимъ  правонарушен1ЯМъ. 

По  пункту  ж. 

Облегчен1е  способа  обмана  участковъ  для  устранен1я  черезполосности  желательно 
путемъ  уничтожен1я  двухл4тняго  ррока  на  полюбовный  раздал ъ,  поел*  возбуя?ден1я  д*ла 

0  судебномъ  раздал*  въ  суд*. 

По  пункту  8. 

Точное  разграиичен1е  и  определенхя,  как1е  дороги  и  мосты  должны  быть  испра- 
вляемы на  счетъ  государственнаГо  дорожнаго  капитала  и  как1я  на  счетъ  натуральной 
повинности  при  условш,  чтобы  натуральная  повинность  не  распространялась  за  пре- 
делы волости.  Уничтожен1е  старыхъ  торговыхъ  т^актовъ,  потерявшихъ  значен1в,  и 
соединеше  волостей  между  собою,  городомъ  и  железнодорожными  станцхями  3-хса- 
женной  ширины  дорогами,  относя  содержанге  ихъ  на  общую  уЬздную  натуральную 
повинность.  Необходимо  иметь  одного  техника — казеннаго  десятника  для  приведен1я  въ 
порядокъ  дорогъ  уезда  и  наблюдешя  за  исправнымъ  ихъ  содержанхемъ  съ  отнесенгемъ 
расхода  на  содержанхе  техника  на  счетъ  земскихъ  суммъ. 

По  пункту  и. 

Увеличеше  сроковъ  закономъ  установленныхъ  для  арендъ  на  сроки  вдвое  более 
продолжительные.  Применеше  существующаго  въ  Привислинскихъ  губернЫхъ  закона 
объ  уголовной  ответственности  арендаторровъ  при  обезценен1и  ими  арендуемыхъ 
нм'ешй. 

По  пункту  I. 

Обязательное  устройство  мелкихъ  кредитныхъ  учреясденхй  для  крестьянъ. 

По  пункту  к. 
Весьма  желательно   расширеше    отраслей,   на    который   выдается  мелхоративный 
кредитъ   и   упрощете    порядка   подучен1я    ссудъ,  съ    уменьшешемъ    процентовъ    по 
5судамъ. 

По  пункту  М. 
Необходимъ  одинъ  сельскохозяйственный   складъ  на  уездъ,  съ  продажею  машинъ 

1  оруд1й  сельскимъ  хозяевамъ  въ  разсрочку. 
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[1Ю  вот. 


Проектору ема>1  сельскохозяйственная  школа  должна  служить  къ  испыташю  ш!^| 
пав>щихъ  въ  складъ  машинъ  и  орудий. 

Особыхъ  м'Ьропр1ят1й  ВЪ  отношен1в  крестьянскихъ  хозяйствъ  не  требуется. 

По  пункту  Н. 

Устройство  въ  у^зд*  К0МИСС10НН0Й  продажи  скота  улучшенныхъ  породъ  н  шп 
желающниъ  въ  разсроч1&у  и  содержан1е  на  'фермЪ  при  сельскохозяйственвоЁ  жиг 
аронзвадцтелей. 

По  пунктамъ  О,  П,  Р. 

Улучшсн1е  и  развит1е  молочнаго  хозяйства,  распространенхе  и  улучшен1е  сп^^шш 
ныхъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  и  воздйлыванхя  промышленныхъ  растешй  в  сой* 
стВ1е  развит1Ю  производствъ,  тЬсно  связанныхъ  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  тдовл^г^*' 
ряются  уетройствомъ  сельскохозяйственной  школы  съ  фермой  и  комисс1онной  праиН! 
молочнаго  скота  по  пункту  М. 

Шурналъ  засгьдант  2  Онтября  1902  года. 

Присутствовали  подъ  предсЬдательствомъ  Статскаго  Советника  А.  Е.  Жтковсе!^ 
члены:  Д-Ьйствительный  Статск1й  Сов-Ьтникъ  М.  П.  Вилинбаховъ,  Земск1й  Нлчаль^т 
1  уч.  —  Барояъ  Р.  А.  Фитингофъ,  Уездный  Исправникъ  Д.  Е.  Лавровсшй,  Окружай 
Акцизный  Надзиратель  С.  Т.  Волкобой,  Дворянинъ  Г.  В.  Саульсюй,  Земсюй  Начальнш 
3  уч.— П.  Г.  Лкаро. 

Ириступивъ  къ  дальнейшему  обсужден1Ю  пунктовъ  программы  Общаго  Сов^щш 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  Невельск1й  местный  Комитеть  при- 
шелъ  къ  следующему  заключен1Ю. 

.По  пункту  с. 

Упорядоч^нхе    экспортной   торговли   произойдетъ   тогда,    когда   путемъ  слохем 
I  пошлннъ  на  награничное  желЬзо  и  машины  будетъ   свободный  выходъ  русскому  1Йбт 

[  ваграиицу. 

[  Для  сод11Йств1я  внутренней    торговли   полезно  было   бы   устройство  въ  уЬздЕоп 

[  город*  при  :1е11|!0хранилищ'Ь  (п.  Т)   справочной   конторы   ц^нъ  на  всЬ  продукты 

скаго   хо;1Нйетвй. 

По  пункту  т. 
'  Необходимо    устройство    зернохранилища   въ   город']^  Невел*,  который  жахо, 

>^  на  п<='[)ес1^чен1н    двухъ    жел'Ьзнодорожныхъ  лиши,   съ    обезличешомъ    хл^ба  н  вый' 

;;  ссудъ  подъ  хлйбъ  и, такой  же  операщей  съ  льнянымъ  волокномъ. 

Это  же  зернохранилище  должно    по    требован1ю  им^ть  для  продажи  улучш*^шй 
\  '  семенной  хл-^бъ,  сЬмена  травъ   и  техническгя  растешя,  культивируемыя  въ  м^етн^нЛ! 

Будучи  связано  съ  ц*лою  сЬтью   подобныхъ   зернохранилнщъ  въ  Импер1и,  она  бтдЕ^' 
с.1ужить  КЪ  у1тарядочен1ю  внутренней  и  внешней  торговли. 

1-^  По  пункту  у. 

'  Необходимо  уменьшен1е  тарифа    по  перевозки   зерна,  солоны.»  сЬна,  дровъ,  Л^ 

^'  скота,  фруктовъ,  молочныхъ  и  другихъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ. 

(  По  пункту  Ф. 

I  УдовлетБорон1е  потребностей    по    пунктамъ    Т    и    У    дастъ  полную  глрав 

*  уси'Ьшномъ  обм^а*  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  между  внутренними  рынк 
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По  пункту  X. 

Поставка  въ  казенныя  в-Ьдомства  свльс1еохо8яйственныхъ  продуктовъ  возможна 
лишь  при  участш  упонянутаго  въ  п.  Т  зернохранилища. 

По  пункту  Ц. 

Необходима  перевозка  животиыхъ  и  живыхъ  растенхй  (саженцевъ)  въ  по'Ьздахъ 
бдльшей  скорости,  съ  обязательной  срочной  доставкой. 

По  пункту  Ч. 

Необходимо  уничтожеше  закона,  требующаго  согласхя  общества  на  выд4лъ  отд*ль- 
ныхъ  его  членовъ  на  подворное  влад*н1е,  и  предоставлен1е  права  отд*льнымъ  членамъ 
общины  продажи  своей  над'Ьльной  земли  всЬмъ  лицамъ,  нм'Ьющимъ  право  на  покупку 
земель  въ  кра4,  не  ст-Ьсняясъ  тЬмъ,  если  бы  выкупъ  продаваемыхъ  земель  былъ  еще 
не  оконченъ. 

По  пункту  Ш. 

Выселвн1е  будетъ  облегчено  при  удовлетворен1и  потребности  по  предыдущему 
пункту. 

По  пункту  Щ. 

Слфдуетъ  допустить  облегчен1е  покудокъ  крестьянамъ  л'Ьсныхъ  матерхаловъ  нзъ 
вавенныхъ  л'Ьсныхъ  дачъ  мелкими  парт1ями. 

По  пункту  Ю. 

Справки  о  спрос*  и  предложенхи  на  трудъ  могла  бы  давать  также  контора, 
которая  выдавала  бы  справки  о  Ц'Ьнахъ  на  сельскохозяйственные  продукты. 

Обсудивъ  въ  совокупности  в(Л  нужды  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
гЬзд'Ь,  Комитетъ  пришелъ  къ  уб'Ьждеяш,  что  введете  въ  жизнь  и  хозяйственное  зав*]^- 
^ыван1е  вс^ми  учреядо1,ен1ями,  намеченными  журналами  Комитета  1  и  2  Октября,  воз- 
южно  лишь  при  введен1и  въ  губерши  земскихъ  учрежден1й  въ  такомъ  вид'Ь,  какъ  они 
^уществуютъ  въ  центральныхъ  губерщяхъ. 

Шурналъ  зааьдашя  9  Ноября  1902  года. 

Присутствовали:  Председатель,  УЬздный  Предводитель  Дворянства  Графъ  В.  В. 
[Сомаровск1й;  члены:  Действительные  Статскхе  Советники:  Н.  Н.  Евреиновъ,  М.  П. 
Зилинбаховъ;  Земсше  Начальники:  1  уч.— Баронъ  Р.  А.  Фитингофъ,  2  уч. — Л.  С.  Ви- 
■инбаховъ,  4  уч. — М.  П.  Янковсюй;  Податной  Инспекторъ  Д.  Д.  Курновсшй;  дворяне: 
Е,  А.  Шильдеръ,  М.  С.  Поярковъ,  Г.  В.  СаулЬскШ. 

Заслушавъ  журналы  свои,  состоявшхеся  8  Сентября  и  1 — 2  Октября  сего  года,  п 
присоединясь  къ  высказаннымъ  въ  нихъ  взглядамъ,  Уездный  Комитеть  приступила 
Б,ъ  выслушиванш  поступившихъ  въ  Комитетъ  записокъ. 

По  вопросу  отграничен1я  крестьянскаго  надела  отъ  владельческихъ  земель,  поме- 
щенному въ  записке  Действительнаго  Статскаго  Советника  М.  П.  Видинбахова,  Коми- 
гетъ  полагаетъ  желательнымъ  и  необходимымъ,  въ  интересахъ  крестьянъ  и  владель- 
[^евъ,  производство  окончательнаго  отграничен1я  въ  самомъ  скорейшемъ  времени. 

По  общему  вопросу  землевладЬтя,  соглашаясь  съ  мнешемъ  дворянина  I.  I.  Буй- 
аицкаго,  желательно:   а)  въ  уезде  иметь  закон омъ  установленный  правительственны!! 
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органъ,  вЪдающ1Й  целость  межевыхъ  знаковъ  и  границъ;  6)  этотъ  органъ  долженъби 
снабженъ  возможностью  быстро  и  въ  форм^  р'Ьшающей  возобновлять  и  устанавпш 
межевые  признаки;  в)  судебный  власти  —  если  д-Ьло  доходить  до  нихъ, —  обязали  I 
въ  очередь,  а  немедля  споспешествовать  огражден1ю  интересовъ  потерп^вшаго  по  все! 
строгости  закона;  г)  лишь  закономъ  установленная  и  зарегистрованная  форма  (бтдепл 
она  в-Ьчная  или  временная)  перехода  земли  въ  иныя  руки  можетъ  служить  оправдашап 
права  пользован1я  землею;  д)  включенхе  въ  уголовные  законы  статьи,  карающей  а 
зав'Ьдомо  недобросов'Ьстный  захватъ  земли. 

Вообще,  разделяя  мн^нхи,  высказанный  въ  двухъ  запискахъ  М.  П.  Видннбахан 
и  въ  записк*  I.  I.  Буйницкаго,  Комитетъ  полагаетъ:  записки  подлинникомъ  прнлопя; 
къ  журналамъ  Комитета. 

Въ  заключен1е  своего  сов'Ьщан1я  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  добавить,  что  1» 
реннымъ  зломъ  всей  сельскохозяйственной  жизни  надо  признать  разд'Ьлен1е  вс^хъ  зеи^ 
д'Ьльцевъ  на  два  различный  сослов1я  —  частныхъ  влад11льцевъ  и  крестьянъ.  ПротЕш^ 
положность  между  ними  не  только  въ  отношен1И  ихъ  личнаго  положешя,  но  н  въ  ехь 
правахъ  и  отношен1яхъ  къ  земл4,  создаетъ  между  ними  такую  рознь,  при  которой  и- 
какая  совм'Ьстная  плодотворная  работа  невозможна.  Сознавая,  что  это  различ1е,  шь 
пережитокъ  прежнихъ  крЬпостныхъ  отношен1й,  глубоко  вкорененный  въ  народные  ерш, 
нельзя  изгладить  лишь  законодательными  м'Ьрами,  Комитетъ  высказываетъ  хе1а1к. 
чтобы  полное  приравненхе  крестьянъ  къ  частнымъ  влад'Ьльцамъ  въ  отношенш  вгкп 
ихъ  личныхъ  и  имущественныхъ  правъ  было  бы  поставлено  ц'&яью  вс1^хъ  далън%йш1П 
правительственныхъ  м*ропр1ятШ  и  чтобы  къ  нему  стремились,  какъ  развит1емъ  еа1ка- 
наго  образован1я,  письменнымъ  изложенхемъ  народнаго  обычнаго  права,  такъ  и  воз- 
можнымъ  облегчен1емъ  отд-Ьльнымъ  крестьянамъ  выхода  изъ  общины.  . 


Домадъ   землемад^Ьльца   Невельскаго   у^^да   орджнарпаго   професс^ 
Харьковскаго  Университета  Льва  Юлхановича  Шелелевича. 

Всяшй,  кто  съ  подобающимъ  внимашемъ  отнесся  къ  ну нктамъ  вышепоименованна 
программы,  обнимаюп1;ей  едва  ли  не  всю  совокупность  нуждъ  сельскохозяйственной  1^ 
мышленности,  полагаю,  согласится  съ  докладчикомъ,  что  27  пунктовъ  программы  жя1«- 
гиваютъ  не  только  область  сельской  промышленности,  но  касаются  вопроеовъ  харак- 
тера финансоваго,  юридическаго,  экономическаго,  аграрнаго,  административнаго  н  ц^ 
Это  понятно  безъ  особыхъ  комментархевъ:  сельская  промышленность  представляеп 
собою  результатъ  весьма  сложныхъ  факторовъ  и  въ  этомъ  отношении  оетаа-чяеть  »- 
зади  едва  ли  не  всЬ  друтхе  роды  и  виды  промышленности.  Предлагаемая  на  заы1« 
чеше  м-Ьстныхъ  Комитетовъ  программа  обнимаетъ  рядъ  явлен1й  сельской  промы1Е1^ 
ностя  въ  любой  полос*  нашего  обширнаго  отечества.  Къ  мЬстньгмъ  нашнмъ  условие 
жизни  некоторые  пункты  могутъ  оказаться  мало  прим'Ьннмымп, 

Попытаемся  отм4тить,  как1е  изъ  параграфовъ  программы  иредстав,1як^тъ  ыаабсиМ 
выдающ1Йся  интересъ  для  м'Ьстныхъ  землевлад-Ьльцевъ  вс1^хъ  трехъ  типовъ. 

О  низкомъ  уровн*  крестьянскаго  и  даже  дворянскаго  хозяйства  въ  нашемъ  х^ 
врядъ  ли  приходится  распространяться.  Причины  такого  полож^'шл  настолько  слоаД 
что  формулировка  и  перечень  ихъ  потребовали  бы  слишкодъ  маого  времен н  и  м*л 
Постараюсь  указать  на  основныя,  ссылаясь  на  пункты  программы: 

А.  Низшй  уровень  просв4щетя.  Малограмотность  няшнхъ  крестьянь  общеязв^гШ 
Пока  населенхе  еп  тазве  столь  малограмотно,  оно  не  въ  с<:>стояк1и  пользоваться 
тельно,  по  соотв'Ьтствующимъ  руководствамъ,  книжными  Г10с«б1ями,  уяснявщамя 
нальные  способы  веден1я  сельскаго  хозяйства  (п.  А).    Увеличенге  чис^га  шкйлъ. 
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тенк  существующихъ  и  признапге  обучетя  грамоушъ  обязательпымъ  должно  поло- 
жить прочную  основу  сельскому  благосостоянгю.  Реформа  достигаетъ  ц*ли,  коль  скоро 
усвояется  сознательно. 

В.  УСЛ0В1Я,  которыми  обставлена  земельная  собственност1  въ  нашемъ  уЬзд*,  нельзя 
считать  нормальными.  Въ  сущности  м-Ьсто  владгьнгя  заняла  пользовапге,  Въ  безчислон- 
ныхъ  деревняхъ  над'Ьльные  крестьяне  не  размежеваны  между  собою  и  не  отграничены 
оть  прежнихъ  влад-Ьльдевъ.  Судебная  практика  располагаетъ  весьма  интересными  быт<>- 
выми  матергалами,  свид'ЬтельствующимИ;  какъ  много  времени,  денежныхъ  средствъ  и 
днерпи  уходитъ  у  крестьянъ  на  безц'Ьльныя  тяжбы  между  собою  и  полевщиками  и 
какая  деморализащя  вносится  въ  крестьянскую  среду  благодаря  адвокатур*  и  вырабо- 
танному уже  исторически  типу  лжесвидетелей,  показывающихъ  подъ  присягой  все, 
о  чемъ  ихъ  просятъ.  Является  необходимымъ  привести  земельную  собственность 
%рестьянъ  и  помтьщиковъ  въ  полную  извтьстность,  путемъ  срочнаго  размежеван '/я 
земель  по  деревнямъ  и  селамъ  (пунктъ  Е).  Желательно  также,  чтобы  въ  связи  съ  этимъ 
былъ  поставленъ  вопросъ  о  чрезполосномъ  влад-Ьнш  и  обм-Ьн*  участковъ  между  кре- 
стьянами съ  об1^ихъ  сторонъ,  а  также  пом'Ьщиками  и  крестьянами,  при  чемъ  обм^нъ 
могъ  бы  происходить  по  временному  соглашенш  и  подлежать  утверщенхю  у4здныхъ 
властей  (Земскаго  Начальника  и  Предводителя  Дворянства);  само  собою  разумеется,  что 
ц-Ьниость  подлежащихъ  обману  участковъ  должна  быть  одинакова,  а  денежная  приплата 
можетъ  допускаться  лишь  при  обм-Ьн*  крестьянскихъ  участковъ  на  крестьянсте  же 
{пунктъ  Ж).  Равнымъ  образомъ,  низшй  уровень  благосостоян1я  крестьянъ  находится 
въ  тЬсной  зависимости  отъ  общественной  ихъ  организащи.  Переходъ  къ  частному, 
индивидуальному  влад'Ьн1ю  представляется  желательнымъ,  въ  виду  усложненхя  крестьян- 
ской жизни.  О  преимуществахъ  того  и  другого  влад^нхи  (общиннаго  и  частнаго)  писали 
весьма  много.  Намечая  этотъ  вопросъ,  мы  вынуждены  обойти  его,  каш»  слишкомъ  общ!^ 
и  съ  трудомъ  доступный  уяснен1ю  въ  настоящее  время. 

Обезпечен1е  сельскохозяйственной  собственности  должно  быть  гарантировано  и 
административными  м-рами,  именно  учрежден1емъ  постояннаго  штата  сельской  полидхи 
по  назначешю  отъ  Правительства.  Нынешняя  система,  обременительная  для  крестьянъ, 
не  достигаеть  прямой  ц^ли,  такъ  какъ  занятые  своими  делами  сельсше  чины  поли  щи 
функц10нируютъ  весьма  слабо,  къ  тому  же,  какъ  известно,  они  вовсе  не  подготовлены 
ни  теоретически,  ни  практически  къ  своей  роли.  Учрежденге  чиновъ  сельской  полицт 
^по  пазначенгю  являлось  бы  одною  изъ  гарант1Й  неприкосновенности  сельской  собствеи- 
ности  и  способствовало  бы  ослабленш,  напр.,  конокрадства,  а  равно  и  регулирова111к> 
^ругихъ  сторонъ  быта  деревни  (пункты  Г,  Д,  Е,  3). 

О.  Что  касается  до  пунктовъ,  выше  не  названныхъ,  то  число  ихъ,  на  мой  взглядъ, 
яе  можетъ  подлежать  обсужден1ю,  по  неприменимости  ихъ  къ  м4стнымъ  условхлмъ 
^'таковы,  на  мой  взглядъ,  пункты  3,  X,  Г,  С).  Относительно  прочихъ  пунктовъ,  по  со- 
вокупности весьма  важныхъ,  можно  и  сл']^дуетъ  ожидать  разъяснен1й  и  дополнен1й  отъ 
сггещалистовъ-агрономовъ.  Прим-Ьненхе  на  практик*  ц^лаго  ряда  реформъ  сельс1;аго 
хозяйства  является  д-Ьломъ  чрезвычайно  сложнымъ.  Въ  этомъ  д-Ьл*,  рядомъ  съ  прави- 
тельственною помощью  и  починомъ,  необходимъ  починъ  м-Ьстнаго  общества,  при  чемъ 
В1»  известной  организащи  и  систем*,  являюпцйся  постояннымъ  и  д-Ьятельнымъ.  Орга- 
ш'вгэ.цт  чрезвычайно  сложнаго  сельскаго  д*ла  должно  взять  на  себя  не  Правительство, 
не  отд*льныя  лица,  а  все  общество  сельскихъ  хозяевъ  всЬхъ  типовъ.  Я  говорю  объ 
уЬздномъ  сельспохозяйственпомъ  обществтъ,  которое  бы  выдало  интересы  сельскихъ 
козяевъ.  Его  членами  должны  состоять  всЬ  землевладельцы— крупные,  среднхе  и  мелше, 
ср^стьяне  въ  изв-Ьстнонъ  процент*  и  арендаторы.  Участхе  крупныхъ  и  средней  руки 
^о ^<левлад*льцевъ  должно  быть  обязательное,  въ  виду  важности  и  пользы  д*ла.  Только 
газкое  общество  могло   бы  явиться  пособникомъ   въ  б*дственномъ  положен1и  сельско- 


хозяйственной  промышленности  нашего  уъзда.  Выработка  устава,  въ  виду  мн< 
ныхъ  образцовъ,   уже  существующихъ,  не  можетъ  представить  значительныхъ  з^ 
нешй  (пунктъ  Л). 


Мн^^ше  пом^^'щика  1осифа  1осифовича  Бу&ницкаго. 


ггтщ 


По  болезненному  состоянио  не  им-Ья  возможности  лично  воспользоваться  *)  ле^ 
д^  меня  приглашен1емъ  для  участхя  въ  засЬдашяхъ  Невельскаго  У-Ьзднаго  Комнтета1и 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  считаю  долгомъ,  хотя  въ  самой  €х;^'М  | 
форм*,  высказать  свое  посильное  мн*ше  по  предмету  нуждъ  столь  близкихъ  намъ  ^^ец?- 
влад-Ьльцамъ,  и  столь  полно  и  жизненно    затронутыхъ   программою    Высочайше   тчре- 
жденнаго  Особаго  Сов^щанхя.  \ 

Исходя  изъ  того  положен1я,  что  программа  вопросовъ,  предложенная  КоматетиЬ|' 
им-Ья  ц4лью  удовлетворен1е    нуждъ    сельскохозяйственной   промышленности,    стремна 
въ  своемъ  конечномъ  результат*  къ  усилешю  производительности   земельной  едЕэти 
беру  на  себя  смелость   слсато  указать  на  тЬ  основный  нужды,  удовлетвори  въ  кс-т  лы 
единица  земли  неоспоримо  должна  ирхобр-Ьсти  способность  давать  ренту  бол1^е  обвдыт1\ 
ч^мъ  нын*. 

1.  Прежде  всего  желательно  обезпечить  труженику  на  поприще  земдед^ш  и^ 
прикосновенность  границъ  его  владЬнхй.  Собственникъ,  не  ув^Ьревный  въ  неприкйсаск 
венности  своей  собственности,  не  имЪетъ  ни  основанШ,  ни  охоты  затрачивать  Ба1ЕЬ 
талъ,  время  и  силы  на  увеличен1е  производительности  той  собственности,  которм 
легко  подвергается  и  зачастую  вполне  безнаказанно  захватамъ.  (Въ  общинномъ  же  вь- 
д'Ьн1И  перед'Ьламъ).  Желательно:  а)  въ  каждомъ  у4зд4  им^ть  закономъ  установлеюш! 
правительственный  органъ,  в'Ьдающ1й  ц'Ьлость  межевыхъ  знаковъ  и  гранпцъ;  б)  эт№ 
органъ  долженъ  быть  снабженъ  возможностью  быстро  и  въ  форм'Ь  решающей  вс^обМ 
влять  и  устанавливать  межевые  признаки;  в)  судебный  власти  (еели  д^ло  доходить  » 
нихъ)  обязаны  не  въ  очередь,  а  не  медля  спосп-Ьшествовать  огражден  1Ю  и  нтересовъ  пс  тер- 
пЪвшаго,  по  всей  строгости  закона;  г)  лишь  закономъ  установленная  и  зарегистров^ви 
форма  (будетъ  ли  то  вечная  или  временная)  перехода  земли  въ  нныя  руки  ми^^п 
служить  оправдан1емъ  права  пользован1я  землею. 

2.  Общинное  влад-Ьихе  не  посп*шествуетъ  возможностн  11рим'Ьн1'Н1я  улучша 
культуры,  а,  следовательно,  увеличенхю  доходности  единицы  земли,  Общинникъ 
пощенный  обш.ин'Ь,  не  знаетъ,  да  и  не  им'Ьетъ  границъ  своего  влад11В]я.  Общ н  1а  А 
силу  закономъ  дарованныхъ  ей  правъ,  разр'Ьшая  переделы,  тЁмъ  самынъ  отн»ма^| 
последнюю  энерпю  самаго  рачительнаго  хозяина  улучшать  свой  участокъ.  Ярд  тажш'^ 
услов1яхъ  увеличен1е  производительности  земельной  единицы  является  иедостнжлзшл 
идеаломъ.  Кое-гд-Ь,  въ  центральной  Россхи  крестьяне  самостоятельно  переходятъ  къ  лнчилу 
владЬшю  (наприм.  въ  Новгородской  губ.).  Въ  ОЬверо-Западномъ  краЬ  9то  двидйенае  11|>оа»' 
лосьсильнЬе  всего  въ  Ковенской  губ.,  гд-Ь  поголовно  три  волости:  Юрбургская^  Ержваи^ 
екая  и  Скирмонтская  перешли  къ  личному  влад^^н^ю.  Въ  ГродненсЕой  губ.  заявили  то  л^^ 
желан1е  43  деревни.  Желательно:  поощрен1е  со  стороны  Правительства  къ  пер^хо^; 
общинниковъ  къ  аллод1альному  праву  влад-^шя. 

3.  Увеличенхе  производительности  земельной  единицы  достижимо  лишь  шр 
улучшен1и  способа  почвовозд'Ьлыванхя,  а  этого  результата  достигнуть  невозможно  шш^ 
1сакъ:  а)  снабжая  землю  соотв'Ьтственнымъ  запасомъ  веществъ,  необходамыхъ  ^ия  р'^^г» 
и  питан1я  растеши.  На  этотъ  предметъ  необходимо  доставить  бозможеостъ  землед^дь^^ 

*)  Приглашен1е  на  1-ос  Октября  мною  получено  4-го  Октября. 
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прюбр'Ьтать  на  м-ЬстЬ  питательныя  вещества  въ  должномъ  количестве,  хорошаго  каче- 
ства и  по  возможно  удешевленной  ц^н^;  б)  оруд1Я  для  обработки  почвы  должны  соответ- 
ствовать своему  назиачен1ю.  Соха  и  смыковая  борона  должны  отойти  въ  область  пре- 
дан1Я.  Необходимо  доставить  возможность  земледельцу  ирхобр^тать  улучшенный  оруд1я 
на  месте  по  доступной  цене.  Не  менее  важно,  чтобы  предлагаемый  орудая  были  целе- 
сообразны, соответствовали  назначенш,  для  чего  необходимъ  спец1альный  контроль 
надъ  снабжешемъ  населешя  оруд1ями;  в)  производительность  нашего  рогатаго  скота, 
питающагося  по  преимуществу  соломою,  ниже  всякой  критики.  Ныне  крестьянск1й  скОтъ 
даетъ  лишь  тощее  удобреше  *),  да  и  то  дорого  оплачиваемое  хозяиномъ.  Средняя 
крестьянская  лошадь  настолько  малосильна,  что  улучшенный  оруд1я  (сокращающгя 
время,  удешевляющая  трудъ  и  улучшающ1я  почву)  превышаютъ  силы  животнаго.  Является 
настоятельная  необходимость  улучшенЫ  породъ  какъ  рогатаго  скота,  такъ  и  лошадей; 
г)  крестьяне,  да  и  большинство  землевладельцевъ  изъ  года  въ  годъ  сеютъ  то  же  зерно, 
крайне  плохо  сортированное,  въ  результате  получаются  тощ1я,  чахлыя  семена.  Следуетъ 
доставить  возможность  на  месте  пргобретать,  по  доступнымъ  ценамъ,  улучшенный  и  очи- 
щенный отъ  сорныхъ  травъ  посевныя  семена;  д)  перечисленный  выше  улучшенья,  ведущхя 
къ  усилен1ю  производительности  земельной  единицы,  неоспоримо  требуютъ  солидныхъ 
затратъ,  земля  же  при  нынешнемъ  уровне  культуры  съ  трудомъ  удовлетворяетъ  лишь 
первый  насущный  нужды  населенья.  Является  крайняя  необходимость  въ  мелюративномъ 
кредите.  По  моему  личному  мнешю,  для  насъ  необходимъ  кредитъ,  практикуемый  уже 
и  оказавш1йся  плодотворнымъ,  въ  форме  снабженья  населешя  не  наличными  деньгами, 
а  натурою,  т.  е.  орудьями,  семенами,  туками  и  проч.,  съ  уплатою  стоимости  учрежденью 
въ  теченье  6 — 8  месяцевъ  частями,  подъ  обевпеченье  урожаевъ  и  при  системе  поручи- 
тельства. 

Все  сказанное  въ  настоящемъ  3-мъ  пункте  можетъ  быть  достигнуто  (при  незна- 
чительной внешней  помощи)  вполне  самостоятельно,  собственными  местными  уездными 
средствами.  Если  въ  каждомъ  уезде  будетъ  учреждено  сельскохозяйственное  общество 
съ  возможно  широкимъ  участьемъ  местнаго  крестьянскаго  населенья,  если  это  общество 
получить  достаточную  самостоятельность  и  хотя  временную  (на  16 — 20летъ)  небольшую 
безпроцентную  правительственную  субсидьго,  то,  при  энергическомъ  интеллигентномъ 
руководстве  правлешя  общества,  большая  половина  перечисленныхъ  въ  программе 
вопросовъ  получить  удовлетворенье  и  должное  развить^,  безъ  особыхъ  жертвъ  и  за- 
тратъ со  стороны  Правительства. 

Опытъ  многихъ  деть  безусловно  доказалъ,  что  центральный  сельскохозяйственный 
общества,  хотя  отчасти  благотворно  вльяютъ  на  улучшенье  прьемовъ  землеобработки,  но 
активную  пользу  принос^сть  лишь  крупнымъ  землевладеньямъ.  Если  же  оказываютъ 
некоторое  незначительное  вльянье  на  среднее,  мелкое  и  крестьянское  хозяйства,  то  только 
въ  ближайшемъ  районе  отъ  места  нахожденья  11;ентральныхъ  обществъ.  Между  темъ 
тамъ,  где  имеются  уездныя  сельскохозяйственныя  общества,  вльянье  ихъ  на  всю  среду 
населенья  безусловно  плодотворно  и  несравненно  полнее**). 

Въ  виду  намеченныхъ  меръ — желательно:  а)  иметь  въ  каждомъ  уЬзде  свое  само- 
стоятельное сельскохозяйственное  общество,  при  условьи  безпроцентной  правительственной 
субсидьи  для  первоначальнаго  обзаведенья  сельскохозяйственнаго  склада  орудьй,  а  едино- 
временно на  открытье  мельоратявнаго  отдела,  по  снабженью  натурою  населенья  това- 
ромъ  изъ  склада;  б)  ходатайствовать  объ  уменьшеньи  таможенныхъ  ставокъ  на  загра- 
ничный земледельческья  орудья  первой  необходимости  (плуги,  бороны,  косы,  веялки, 
небольшья  молотилки  и  проч.);  в)  ходатайствовать  объ  уменьшенйь  железно-дорожнаго 

*)  Молочные  скопы — ничтожны. 
**)  Рекомендую  П1»очесть  отчеты  уЬпдныхъ  общоствъ. 


зяйственныхъ  обществъ. 

4.  НевельскШ  у^здъ,  расположенный  въ  район^^  льняного  производства,  Бра» 
заинтересованъ,  какъ  въ  н4которомъ  покровительств'Ь  льноводства,  такъ  еще  бот^е  & 
ц'Ьлесообразномъ  его  использованш. 

Желательно:  а)  дабы  покровительство  выразилось  въ  ст^югомъ  и  активномъ  от-?- 
сл'Ьдоваши  законными  м']^рами  фальсификащи  льняного  волокна,  при  его  окончате^ьш! 
отд'Ьлк'Ь.  Наше  волокно,  неоспоримо,  обладаетъ  прекрасными  качествами,  но  заграннБ» 
рынки  платятъ  сравнительно  низшя  ц4ны  по  той  причин*,  что  скупп^ики,  а  отчася 
и  сами  производители  употребляютъ  недобросов'Ьстные  прхемы,  искусственно  увелнчнва 
в4съ  волокна,  его  длину,  цв*ть  и  вообще  наружный  видъ;  б)  еще  бол-Ье  льноводсш 
нуждается  въ  поощрен1и  отпуска  за  границу  не  сырья  въ  вид*  сЬмянъ,  а  въ  фо;«5 
бол'Ье  ц'Ьннаго  продукта,  добываемаго  изъ  зеренъ,  т.  е.  въ  вид*Ь  масла.  Этотъ  Вйар:!^ 
крайне  жизненъ  для  землед4л1я.  Жмыхъ,  какъ  отбросъ  маслобойнаго  прчл^в^дсщ, 
безспорно,  лучшее  кормовое  средство  для  скота;  между  гЬмъ,  мы  изъ  своихъ  нехжзс»' 
численныхъ  маслобоенъ  отпускаемъ  около  девяти  десятыхъ  всего  количества  получа  жжа 
жмыховъ  за  границу  въ  то  время,  когда  нашъ  скотъ  голодаетъ  на  солом*.  Это  явд^ 
бол4в  чЪмъ  странное,  объясняется  несоответственными  таможенными  ставБами.  Проте 
жируется  вывозъ  зерна  и  жмыховъ,  а  затрудняется  вывозъ  масла;  иными  словаи, 
д1аметрально  противоположно  нуждамъ  льноводства  и  землед*л1я.  Подъ  руками  у  ж^т 
таблица  вывоза  (изданхе  инженера  К.  К.  Вебера  1895  года): 

Вывезено: 

С'Ьмяиъ.  Пасла.  Жиыховъ. 

на  25.899,000  руб.  на  100,000  руб.  на  5.868,000  руб. 

Эти  цифры  слишкомъ  красноречиво  подтверждаютъ  высказанное  выше  мн^нхе.  А 
потому  настоятельно  желательно:  а)  ходатайствовать  о  поощреши  развит1я  въ  «нчи^^ 
ности  кустарныхъ  мелкихъ  маслобоенъ;  б)  возвысить  таможенный  налогъ  на  жжихс: 
в)  снять  таможенный  налогъ  на  наше  масло. 

Не  лишнимъ  считаю  дополнить,  что  льняной  жмыхъ  при  выкормк'Ь  скота  явлмеп:!' 
доминирующимъ  суррогатомъ,  такъ  какъ  ни  одно  изъ  кормовыхъ  веществъ  не  ^а^шV 
съ  нимъ  сравняться  по  питательности  и  усвояемости. 

Содержав  10   питательныхъ   веществъ: 

Жмыхъ.  Овесъ.      ^^У'^'Д.^^''*^^  1 

Протеина  ....  29  12  8  ! 

Жира 10  6  2  I 

Иными  словами,  если  сЬно  принять  за  единицу,  то  оввсъ=1%,ажмыхъ  потг1=4 
т.  е.  въ  три  раза  питательного  сЬна.  Сколько  же  теряемъ  кормовыхъ  веществъ,  отиусш 
за  границу  жмыховъ  на  26  милл1оновъ  рублей?  Высчитать  не  трудно,  но  крайш^  Гсш.5" 
Мн*  кажется,  что  Министерство  Уемлед'Ьлхя  пожелаетъ  обратить  свое  вныман!*:^  и  1*> 
мочь  землед'Ьлш  своей  высокой  защитой. 

5.  Цараграфъ  программы  подъ  литерою  Е  затрагиваетъодну  ивъсамыхъ  бол^зн**- 
ныхъ  сторонъ  деревенской  жизни.  Конокрадство,  поджоги,  воровство,  въ  саиыхъ  ^^а^н»^ 
образныхъ  формахъ  и  услов1яхъ,  принимаютъ  чуть  не  стпх11!ны1!  характеръ.  Въ  ош!*- 
со  столь  печальными  явлен1ями  само  общество  является  безсильнымъ,  а  это  ттш% 
что  сказанный  явлен1я  обусловливаются  почти  поголовнымъ  средц  темнаго  люда№1 
жен1емъ  къ  чужой  собственности.  Лишь  законодательный  м4ры,  объ  руку  еъ  нравствен^ 
поставленною  школою,  могутъ    въ  будущемъ   принести  плоды.  Со  своей  стороны  *^^ 
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ЛЮСЬ  сделать  аредположен1е,  что  переходъ  отъ  общиняаго  влад-^шя  къ  личному,  въ^ 
которомъ  челов'Ькъ  привыкнетъ  дорожить  своею  собственностью,  начнетъ  верить,  что 
она  иринаддежитъ  неотъемлемо  ему,  а  вм^ст]^  съ  т^мъ  уб^^дится,  что  эта  неотъемле- 
мость вполне  естественна  н  законна»  тогда  .этотъ  человЪкъ  легче  сяшвется  съ  уб^^- 
жденхемъ»  что,  нарушая  права  сосуда,  онъ  гЬмъ  самымъ  нарушить  свои.  Община  же 
со  своими,  отчасти  коммунистическими,  принципами  врядъ  ли  способна  усваивать  ува- 
жеше  къ  чужой  собственности,  коль  скоро  она  сама  въ  себ&  представляетъ  протесть 
противъ  личнаго  влад'Ьн1я. 


Докладъ  Д.  С.  С.  М.  П.  Вияинбахова  о  м'Ьрахъ  къ  устранешв)  земельннхъ 

захватовъ. 

Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  отъ  земельныхъ  захватовъ 
наиважн'Ьйшею  м'Ьрою  должно  быть  признано  установленхе  точности  и  безспорности 
границъ  земельныхъ  влад^шй. 

Земля  представляетъ  собою  такой  родъ  собственности,  изм'Ьнен1е  разм']^ра  и  гра- 
ницъ которой  доляшо  совершаться  не  иначе,  какъ  по  документамъ,  на  с1е  закономъ 
установленнымъ. 

Необходимость  этого,  для  правильнаго  государственнаго  благоустройства  сознана 
Правительствомъ  —  производствомъ  генеральнаго  межеван1я  и  установлешемъ  закона 
ст.  663  X  Т.  Ч.  I  Св.  Зак.,  о  нераспространен1и  д4йств1я  земской  давности  на  границы 
генеральнаго  межеван1я. 

Законъ  этотъ  въ  настоящее  время  судебною  практикою,  въ  силу  указанШ  Пра- 
вительству ющаго  Сената,  въ  р-Ьшешяхъ  его  70/901  73/471,  77/99,  84/111  и  ин.  др., 
анулированъ,  посл'Ьдствхемъ  чего  является  узаконен1е  захватовъ  земли  путемъ  давно- 
стнаго  влад^Ьн1я  чужою  земельною  собственностью. 

Возможность  увеличен1я  земельной  собственности  этимъ  путемъ  не  можетъ  не 
служить  поощрешемъ  къ  земельнымъ  захватамъ,  гд'Ь  къ  тому  представляется  малейшая 
возможность— какъ  въ  случаяхъ  передачи  земельныхъ  влад'ЬнШ  въ  долгосрочный  аренды 
и  отсутств1я  на  жкстк  собственника  земли,  или  недостаточной  бдительности  его  адми- 
нистращи* 

Над'Ьлеше  крестьянъ  землею  вызвало  новое  переграниченхе  земельныхъ  влад'Ьн1й 
нежду  землями  отошедшими  въ  над'Ьлъ  крестьянъ  и  оставшимися  собственностью  вла- 
д'Ьльцевъ  им^^н1й.  Границы  крестьянскаго  надела  точно  обозначены  на  планахъ,  утвер- 
ясденныхъ  Главнымъ  Выкупнымъ  Учреждешемъ,  и  количество  пр1обр^таемой  крестья- 
нами земли  точно  обозначено  въ  экспликащяхъ  на  этихъ  планахъ  и  въ  данныхъ,  вы- 
данныхъ  крестьянамъ  на  выкупаемую  ими  землю. 

Границы  эти  утверждены  правительственною  власткю,  почему  владЪше  за  чертою 
этнхъ  границъ  можетъ  быть  признано  законнымъ  исключительно,  если  на  право  та- 
кого влад'Ьшя  имеются  закономъ  установленные  документы,  почему  онЪ  и  должны 
почитаться  настолько  же  безспорными,  какъ  и  границы,  генеральнаго  межеван1я,  т^мъ 
бол'1^е,  что  и  самый  законъ,  ст.  58  п.  4  Общ.  Пол.  о  кр.,  возлагаетъ  обязанность  охра- 
иенхя  межевыхъ  признаковъ  этихъ  границъ  на  крестьянск1я  учрежден1Я. 

По  симъ  соображешямъ,  наиважнейшею  м'Ьрою  по  охран^^  сельскохозяйственной 
собственности,  къ  устранен1ю  земельныхъ  захватовъ,  можетъ  служить  ходатайство 
передъ  Правительствомъ  о  распрострапенги  силы  563  ст.  Ч,  I  X  Т,  Св.  Зап.  и  па 
границы  крестьянской  надгьльной  земли  по  планамЪуутвержденнимъ  Главнымъ  Вы- 
купнымъ Учреждепгемъ,  и  о  возстановленги  полной  си^гы  этого  закона^  необходимаго 
для  благоустроеннаго  землевладгънгя,  признатемъ  прецедентовъ^  созданныхъ  судебною 
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щ>актихою,  паруи4ающихъ  его  силу,  не  обязательными  при  елучаяхъ  воветано^ 
^раницъ  какъ  генеральпаг^}  межевашя,  такъ  и  падпльной  преет^янепой  земли 

Второю  необходимою  кЪрою   для  устрадешя   захвато^ь  является  возстаиовк 
Л1ежевыхъ  прязнаЕОвъ,  отграничивающнхъ  над-кленную  крестьяяанъ  аенлю  отъ  оставове! 
собственностью  влад'Ьльцевъ  ииЪшй,  н  нзя^неше  закономъ  установленнаго  на  С1е  норя; 

Въ  нашей  м^^стностн^  въ  силу  нравителъственныхъ  распоряженхй,  былъ  про1 
денъ  обязательный  выкупъ  поступившей  въ  яад&хъ  крестьянанъ  зеилн  и  отграничевм 
ея  нзъ  общей  черты  им'Ьн1й  межевыми  признаками  въ  двухгодичный  срокъ. 

Съ  того  времени  прошло  бол'Ье  85  л'Ьтъ,  я  почти  вс^  установленные  тогда  не 
жевые  признаки  временемъ  уничтожены  и  границы  поддерживаются  нсключительш 
фактячесвинъ  влад%н1емъ,  гдЬ  оно  можетъ  быть  осуществляемо  ежегодно  об1|НКн  м 
граничными  сторонами. 

Въ  т^хъ  же  пограничныхъ  М'Ьстностяхъ,  гд'Ь  фактическое  влад'Ьнхе  проявляете! 
одними  крестьянами,  при  отсутствш  видимыхъ  межевыхъ  признаковъ,  для  нихъ  являет» 
большимъ  соблазномъ  припахивать  къ  своей  пахатной  земл-Ь  прилегающую  къ  ней  з| 
иред'Ьлани  границъ. 

Захваты  эти,  производясь  постепенно  въ  незначительныхъ,  незам^^тныxъ  даже  н| 
глазъ,  разм^рахъ  въ  м'Ьстностяхъ,  гд'Ь  по  отдаленности  или  другимъ  хозяйственным! 
услов1ямъ  влад'Ьлецъ  им'Ьн1я  самъ  пользуется  ими  лишь  для  выгона  скота,  взмЪняюп 
д^Ьйствителъныя  границы  над'Ьленной  крестьяяанъ  земли  и  вызываютъ  необходимость 
возстановлен1Я  межевыхъ  признаковъ. 

При  установленномъ  закономъ  на  сей  предметъ  порядк-Ь,  исполнеше  этой  необхо- 
диности  является  весьма  отяготительнымъ  для  владЪльцевъ  нмЪшй,  какъ  вызывающее 
столь  значительныя  затраты,  что  он'Ь  или  не  соотв'Ьтствуютъ  ценности  захватовъ,  иле 
прямо  невозможны  по  матерьяльнымъ  средствамъ  владельца  им'Ьнгя. 

Вопросъ  о  возстановлен1и  границъ  крестьянской  надельной  земли  усложняется 
въ  особенности  тЬмъ,  что  на  земли,  оставшхяся  за  над'Ьломъ  крестьянъ  въ  собствен- 
ность влад'Ьльцевъ  имйтй,  у  послЪднихъ  не  имеется  никакнхъ  формальныхъ  домумеи- 
говъ,  такъ  какъ  единственнымъ,  устанавливающимъ  границы  крестьянской  над^^льноп 
земли,  документомъ  представляется  планъ,  утвержденный  Главнымъ  Вые.  Учрелц^ 
влад1^льцы  же  им'Ьн1й  или  вовсе  никакнхъ  плановъ  не  им'Ьютъ  на  оставшуюся  у  нихг 
землю,  или  только  частные  экономичесюе,  которые  никакого  документальнаго  значешя 
пм^ть  не  могутъ. 

Такимъ  образомъ  землевлад'Ьы1е  находится  въ  такомъ  положеши,  что  одна  сто- 
рона— крестьяне  им']^ютъ  всЬ  формальные  документы  для  огражден1я  своей  земельно! 
собственности,  какъ  планы  и  выданный  имъ  влад'Ьльныя  данныя;  другая  же — влад&1ьцн 
им'Ьшй  ихъ  не  им'Ьютъ  и  могутъ  защищать  свои  земельный  права  лишь  ссылкою  на 
документы,  находяш.1еся  не  въ  ихъ  рукахъ.  Такое  положенхе  не  можетъ  быть  признан^ 
нормальныиъ  при  благоустроеиномъ  владЬнги. 

По  существующему  закону,  ст.  68  п.  4  Общ.  Полож.  о  кр.,  охранен1е  ц^остя 
установленныхъ  межевыхъ  признаковъ  крестьянской  земли  возлагается  на  крестьянски 
учрежден1Я,  въ  силу  чего  я  возстановлеше  уничтоженныхъ  временемъ  должно  лежать 
на  обязанности  т'Ьхъ  же  учрежденШ,  въ  порядк*  административномъ,  тЬмъ  бохЬе,  чтн» 
II  самое  исчезновен1о  ихъ  въ  настоящее  время  могло  последовать  только  отъ  неиспол- 
нею  я  адмннистрац1ею  крестьянскихъ  учрежденхй  возложенной  на  нее  закономъ  об1- 
занности,  несоблюденхемъ  требовашй  ст.  58  п.  4.  Общ.  Пол.  о  кр.  Если  законъ  этоть 
нашелъ  необходимымъ  возложить  обязанность  наблюден]я  за  сохранностью  межевыхъ 
признаковъ  крестьянской  надельной  земли  на  сельскихъ  старостъ,  то  само  собо» 
разумеется,  что  должны  существовать  и  м^ры,  вызываемый  исполнетемъ  этой  {^ 
данности. 
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Сельсшй  староста,  усматривая  ися[езновен1е  межевого  признака,  обязанъ  заявить 
объ  этонъ  по  своему  начальству,  и  оно  должно  нм'Ьть  въ  евоемъ  распоряженш  м'Ьры 
къ  возстановлешю  его.  Въ  противномъ  случа'Ь,  законъ  58  ст.  п.  4.  Общ.  Пол.  о  кр. 
не  им'Ьлъ  бы  никакого  смысла. 

Если  же  признать,  что  настоящее  положенхе  межевыхъ  признаковъ  является  по- 
сл'Ьдствгемъ  неисполнен1я  относительно  ихъ  своихъ  обязанностей  крестьянскими  учре- 
ждениями, то  я  исправлвн1в  этого  упущен1я  должно  быть  возложено  на  нихъ  же,  а  не 
на  ту  сторону,  которая  несеть  на  себ*  и  безъ  того  убытки  отъ  такого  упущешя 
владйльцевъ  им'Ьн1й,  со  стороны  которыхъ  никогда  никакихъ  захватовъ  отъ  крестьян- 
ской земли  и  произведено  быть  не  можетъ.  Возстановлен1е  межевыхъ  признаковъ  отгра- 
ниченной крестьянамъ  земли,  порядкомъ  административнымъ,  крестьянскими  учрежде* 
Н1ЯМИ  т^мъ  бол^е  необходимо,  что  потребность  этого  повсеместна  и  можетъ  быть 
удовлетворена  лишь  этимъ  путемъ,  такъ  какъ  требуетъ  наискор']^йшаго  установлешя 
точныхъ  границъ,  что  вполне  возможно,  при  наличности  плановъ,  утверщденныхъ  Глав- 
нымъ  Выкупнымъ  Учрежденгемъ,  и  выданныхъ  крестьянамъ  данныхъ,  въ  которыхъ 
точно  указаны  какъ  границы,  такъ  и  количество  принадлежащей  крестьянамъ  земли  въ 
общей  чертЬ  им^^н]й,  который  должны  почитаться  вполне  безспорнымя,  тЬмъ  же  по- 
рядкомъ, какъ  и  посл-Ьдовало  самое  отграничен1е  и  утвержденхе  границъ  въ  нашей 
местности  крестьянскими  учрежден]ями,  черезъ  состоявшихъ  при  нихъ  землем^ронъ. 
Возстановлен1е  же  межевыхъ  признаковъ  нын'Ь  существующимъ  судебно-межевымъ  по- 
рядкомъ, при  томъ  состав'Ь  казенныхъ  землем^ровъ,  который  въ  настоящее  время 
им4ется,  должно  потребовать  столь  продолжительное  время,  что  въ  теченхе  его  коли- 
чество захватовъ  земли  крестьянами  много  увеличится,  и  это  не  можетъ  не  повести  къ 
весьма  сложному  судебному  производству  для  упорядочешя  земельныхъ  отношешй  и 
не  нарушить  ту  устойчивость  и  непоколебимость  ихъ,  которая  имелась  въ  виду  при 
первоначальномъ  отграниченхи  крестьянской  земли  и  утвержден1И  ея  межевыхъ  призна- 
ковъ; въ  особенности,  при  установившейся  судебной  практик'Ь  прим'Ьнешя  къ  захватамъ, 
нроизведеннымъ  крестьянами,  д^йствхя  земской  давности  и  возможности  доказывать  ее 
свидетельскими  показашями  однообщественныхъ  крестьянъ,  заинтересованныхъ  увели- 
чен1емъ  ихъ  земельной  собственности,  къ  опровержешю  которыхъ  со  стороны  влад^ль- 
цевъ  им^нхй  не  можетъ  иметься  никакихъ  способовъ. 

Такой  острый  государственный  вопросъ,  какъ  урегулировате  земеяьпыхъ  отно- 
шенги  между  крестьянами  и  владельцами  имтьнгй  возстановленгемъ  межевыхъ  при- 
знаковъ крестьянской  надгъльной  земли  и  выдача  владгьльг^амъ  импнгй  утвержден- 
нихъ  правительственною  властью  плановъ  на  землю^  оставшуюся  въ  ихъ  собствен' 
ноеть,  не  можетъ  не  вызывать  экстраординарныосъ  мщъ,  о  чемъ  и  необходимо  за- 
явить свое  ходатайство. 


Докладъ  Д.  С.  С.  М.  П.  Вилинбахова  къ  пункту  Е  программа. 

Для  охраны  сельскохозяйственной  собственности  въ  нашей  местности,  изобилующей 
громадными  озерными  и , болотистыми  пространствами,  при  существоваши  лишь  весьма 
незначительныхъ  по  своей  ширин*  р^чекъ,  соединяющихъ  ее  съ  большими  ручными 
системами  —  съ  одной  стороны  черезъ  р4ку  Ловать,  а  съ  другой  Ущу,  могущихъ  слу- 
жить къ  урегулированш  высоты  уровня  воды  въ  местности,  представляется  суще- 
ственною необходимостью  принятхе  самыхъ  энергичныхъ  меръ  къ  устран(^Н1ю  всякихъ 
иреградъ,  могущихъ  задерживать  нормальный   ходъ  воды   по   этимъ  речкамъ,  который 


и  сами  по  сеоъ  не  соотвътствуютъ  для  провода  того  количества  воды,  катороеш 
Д1Я   урегулирован1я    нормальнаго   положенхя   уровня  воды  въ  ея  обшнрЕыхъ 
'вм^^стилищахъ. 

Всякое  устроенхе  мал'Ьйшихъ  запрудъ,  могущихъ  задержпвать  быстроту  д| 
воды  по  этимъ  р-Ьчкамъ,  представляетъ  собою  несомн^^нное  нарутен1е  земе. 
интересовъ  всей  местности. 

Главнымъ  зломъ  въ  этомъ  отяошен1И  не  могутъ  не  почитаться  водяаыя  !►- 
самаго  примитивнаго  устройства,  который  все  бол-Ье  и  бодЬо  распространяются  въ 
местности,  безъ  всякаго  контроля  за  этимъ  со  стороны  адмиттистрацш,  лишь  но 
шенш  устроителей  ихъ  съ  ближайшими  жителями,  которымъ  причпьяють  оче 
убытокъ  затоплонхемъ  прибрежныхъ  местностей,  —  и  такямъ  обра^юмъ,  въ  впду 
ресовъ  немногихъ  частныхъ  лицъ,  представляютъ  собою  нарушппе  питересовъ 
м-Ьстности,  которая  несетъ  убытки  отъ  общаго  повышен  1я  высоты  уровня  воды, 
какъ  служащ1я  для  образован1я  напора  воды  при  мельнигщхъ  плотины,  сплош:ныя1 
на  значительной  высот*,  съ  ничтожнымъ  количествомъ  и  ра:^м'Ьрами  водоароптггн; 
отворст1й,  изъ  которыхъ  значительная  часть  загромождена  водяными  колесами,  по  ».<1 
конструкц1и  не  могутъ  не  служить  къ  уменьшен1ю  быстроты  жода  воды  бъ  р*чй 
чрезъэто  къ  увеличешю  болотистости  береговъ  излишнею  продолжительностью  водйж* 
наго  времени,  увеличен1я  района  затоплешя  и  порчи  луговъ  —  заболачивав  1емъ  в 
шенъ  —  за  сносомъ  ихъ  верхняго  наиболее  плодороднаго  слоя  и  вымокаяЬтхъ. 

Это  въ  особенности  наглядно   проявляется   въ  т^хъ  перем^нахъ,  которыа  бып:« 
происходятъ  въ  м4стностяхъ,   въ   которыхъ  таюя   мельницы    прекращаютъ  свое  с; 
ствоваше. 

Между  тймъ    своимъ  недорогимъ   устройствомъ   и   иользован1емъ  даровою  с^ 
мельницы  эти  представляютъ  собою  большой    соблазнъ  для  приближен ныхъ  хвтт^^р' 
подрываютъ  распространеше  паровыхъ  и    другихъ,  не  могущихъ  причинять  мкп!^- 
никакого  вреда. 

Въ  виду  вышеизложеннаго,  местный  услов1я  требуютъ  безусловнаго  воспр^^^^'^** 
устроешя  новыхъ  водяныхъ  мельницъ  и  уничтожешя  т'Ьхънзъ  существу ющии^  к*п  ,- 
будутъ  признаны  надлежащими  экспертами  наибол-Ье  вредными  для  местности,  съ  ко- 
награждешемъ  влад'Ьдьцевъ  ихъ  въ  порядк-Ь,  указанномъ  закономъ  при  сячуааея!^!* 
частнаго  имущества  для  пользъ  государственныхъ. 

Равно  необходимо  самое  неуклонное  наблюденге  со  стороны  адмивист1)ши  ^ 
устройствомъ  мостовъ,  въ  особенности  на  гЬхъ  рЬчкахъ,  который  служагь  глшм** 
истокомъ  воды  для  озерныхъ  местностей,  чтобы  мосты  эти  наимен1^е  мопв  вр^'О^ 
ствовать  свободному  теченш  воды,  какъ  въ  настоящее  время  во  многнхъ  и^^'тгД 
устроенные  на  деревянныхъ  срубахъ,  заграждающихъ  и  безъ  того  малую  ширину  р*'^^^ 
или  накаменныхъ  быкахъ,  устроенхе  которыхъ  не  вызывается  необходимостью  во  шар*^ 
р^чки  и  заграждаетъ  фарватеръ  ея,  какъ  во  вновь  выстроен  номъ  железно до[»(да'''^ 
мосту  на  р^чк*  Еменк*,  имеющей  въ  томъ  м4ст4  всего  20-саж(^нную  ишрнву  в  ^дт* 
жащей  единственнымъ  сообщешемъ  съ  рЬкою  Ловатью  озерныхъ  пространствгь  бъ^ 
сколько  тысячъ  десятинъ,  который,  всл-Ьдствхе  сего  и  дождливаго'  л-Ьта,  новсем!^^^^ 
вышли  изъ  своихъ  береговъ  и  затопили  громадный  пространства,  никогда  11^^^ 
ПЛЯВШ1ЯСЯ  даже  въ  самое  сильное  весеннее  половодхе. 

Вредъ,  причиняемый  этимъ  мостомъ,  очевиденъ  при  сравнеиш  м-Ьстностен,  ва!*'^ 
дящихся  по  водоразделу  къ  сторон*,  им-Ьющей  своимъ   истокомъ  р11чку  Ушу  и  "^^1 
нее — Западную  Двину,  и  гЬхъ,  который  им4ютъ  такимъ  едннствоннымъ  ястокоГйр*^ 
Еменку,  (на  которой  выстроенъ  этотъ  мостъ),  соединяющую  ихъ  ?ъ  ручкою  Ловап» 
черезъ  нее  — съ  р-Ькою  Великою. 
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Несмотря  на  необычайную  высоту  уровня  воды  вообще  въ  нашей  местности  въ 
эмъ  году  всл^дств1е  непрерывныхъ  дождей,  въ  Ьй  оно  не  повлекло  къ  затопленш 
аненныхъ  местностей,  или  весьма  кратковременному,  во  2-й  же  вода  везд^  вышла 
ь  своихъ  береговъ  и  затопила  громадный  пространства,  оставш1Ясд  подъ  нею  и  по 
стоящее  время. 

Вообще  положен1е  нашей  местности,  въ  смысл'Ь  улучшен1я  въ  ней  землевлад'Ьшя, 
ебуетъ  усиленныхъ  м-Ьръ  къ  понижен1Ю  въ  ней  уровня  высоты  воды  расчяеткою 
чекъ  отъ  уст14оеиныхъ  въ  нихъ,  во  многихъ  м'Ьстахъ,  съ  давнихъ  временъ  заколовъ 
другнхъ  заграждешй  для  ловли  рыбы,  въ  особенности  въ  озерныхъ  устьяхъ,  а  также 
дублен1емъ  въ  необходнмыхъ  м^стахъ  ихъ  фарватера,  что  было  бы  возможно  при  со- 
ЙСТВ1И  мел1оративнаго  кредита,  о  чемъ  надлежитъ  заявить  свое  ходатайство. 


ПодоцкШ  У'1^8дны11  Коймтетъ  о  нуждахъ  шьекошЛетвШ 


I.  Настоящее  1ЮД0жен1е  Подоцкаго  уАвда  въ  сельсжохозяйственЕ<| 

отношен1и. 

Комитетъ,  приступая  къ  разсмотр4н1ю  тЬхъ  1гЬропр1ят1й,  которыя  могдн  бы 
благотворнае  вЛ1ЯБ1е  къ  подъему  въ  Полоцкомъ  у^зд*  сельскохозяйственной  про1] 
ности,  считаеть  нужнымъ,  на  основанш  им'Ьющихся  въ  его  руЕахъ,  собраннБсжъ  ш  ш 
схЬднее  время  €Н'1дЪн1й,  полученныхъ  при  обсувденш  вопросовъ  по  нрех^^^зЕ^^ 
Комитету  программе,  предпослать  общ1Й  очер|^ъ  того  положешя,  въ  какомъ  у%здъ  И1 
днтся  въ  настоящее  время. 

По  своийъ  естественнымъ  услов1ямъ   Полоцк1Й   уЬздъ  долженъ   быть    нри^муе* 
къ  ^^'Ёздамъ  Витебской  губернш   мен^е  благопрхятнымъ   для   усп'Ьшнаго   веден]я  сг1 
С1ШГ0  хоаяйства.    Почва  въ  у^зд^  преимущественно  песчаная,  холодная,  подзол 
на  р'Ёдкимъ  исключен1емъ,  глина  и  суглинокъ.  Почва  въ  высшей  степени  разн^юб] 
такъ  что  зачастую  на  одной  десятин-Ь  можно  встретить  вс4  виды  почвы,  что,  кои'П 
немало   должно    причинить   хлопотъ   при   обработке  подобнаго  рода  участка   зеш 
для  правнльыаго  веден1я  хозяйства. 

При  такой  небогатой  природными  дарами  почв*,  на  довольно  значительныгь  ц1 
странствахъ  встр11чаются  болота,  представляющ1Я  совершенно  негодный  для  д11э  пр 
страяства,  Такъ,  по  свЬд-Ьтямъ,  доставленнымъ  полицейскимъ  управленхемъ,  прд  166,*.^^ 
удобной,  н*' удобной  земли  въ  частновлад-Ьльческихъ  им4н1яхъ  считается  26,070  д^  в 
которыхъ  большая  часть  падаетъ  на  болота.  Что  каса^-тея  крестьянскнхъ  влад^ш^^^ 
какъ  видно  иаъ  сн^д'Ьшй  Волостныхъ  Правленхй,  по  одной  ЗамшанскоЙ  шл4 
чнсднтся  300  десятинъ  болотистыхъ  м4стъ.  Болота  эти  но  осушиваются  за  нгд 
къ  тому  ср^^дствъ  ц  лишаютъ  населеше  ^начительныхъ  пространствъ  землв;  нез^АЬ 
того  болота  отражаются  и  на  прилегающихъ  къ  нимъ  другихъ  угодьяхъ.  Въ  недаде*Л 
прошломъ  уЬздъ  занималъ  не  последнее  м-Ьсто  по  свонмъ  л1:|Снымъ  боштствам!.: 
®по  вм-Ьющимся  св'Ьд1^тямъ  отъ  1884  года,  въ  у-бзд*  числилось  150^520  десятвнъ 
влад1^*1!ьческдго  л^са  и  между  уЬздами  Витебской  губернии  занималъ  въ  зтомъ  отя< 
Ч-ь  м^^сто.  но  вг  иосл-Ьдвее  время  тяжелое  экономическое  положен!©  при  упадке  1'е. 
хозяйств^^нноп  промышленности,  въ  связи  съ  сильно  развивавшейся  эксплоатат^р^ 
д^нтельност!*;,  способствовало  уничтожешю  значительной  площади  л-Ьсовъ  и  т?] 
большь*  пустыри,    покрытые  пнями  и  тощей  травой,  напоммнаюгь  о  прежынхъ  хк1 

Кстоствг'иньпп.  орошешемъ  уЬзда  являются  небольшая  р-Ьки:  Полота,  0ск|ль,  У 
Дрнсса  ц  почти  ие1  границ*  уЬзда  проходить  р.  Двина.  ВсЬ  :ян  р'Ьки  представлг!»! 
удобными  для  сплава  л'Ьса.  Кром*  того,  въ  у •Ьзд'Ь  имеются  озора,  составляющ1я  ш%<^ 
сложности  площадь  въ  80  кв.  верстъ.  Озера  большею  част1ю  рыОныя,  но  сравнят 
мало  :1ающ1я  пользы  местному  населешю,  благодаря  тому»  что  рыболовство  ве  у]^ 
ровано,  ведется  самымъ  хищническимъ  способомъ,  постепенно  колнч*^ство  {'Е^бы  ] 
шартея  и  со  вроменемъ  можно  ждать  и  окончатольнаго  П]текращ^*н1и  рыболовсти, 


шли 

ажм! 
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По  кдимати^ескимъ  условоянъ  уЬздъ  представляетъ  м'Ьстность  нич^^мъ  не  зах^и- 
шную  отъ  сЬверныхъ  в*тровъ,  что  способствуетъ  раннимъ  осеннимъ  морозамъ,  позд- 
мъ  весеннимъ  заморозкамъ  и  неравном^^рному  распред^^енхю  влаги  въ  теченхе 
роткаго  л'Ьта.  Вырубка  л^совъ  усилила  еще  больше  эти  иеблагопрхятныя  услов1Я. 

Вотъ  т^^  данный,  которыми  природа  наделила  Полоцк1й  уЬздъ;  услов1я  далеко  не 
гатыя,  требующ1Я  со  стороны  хозяевъ  не  мало  борьбы  и  усилШ,  чтобы  достигнуть 
■'Ье  или  мен-Ье  благопр1ятныхъ  результатовъ,  но,  къ  сожал'Ьшю,  какъ  мы  увидимъ 
все,  местные  землед'Ьльцы,  и  крестьяне,  и  пом^^щики  въ  силу  т^хъ  или  другихъ  обстоя^- 
1ьствъ  оказываются  не  въ  силахъ  бороться,  и  сельское  хозяйство  заметно  падаетъ  съ 
кдымъ  годомъ.  Остановимся  преяд^е  всего  на  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  какъ  со- 
шляющихъ  по  количеству  эксплоатируемой  земли  большинство.  Во  владЬнш  крестьяне 
настоящее  время  находится  надельной  земли  всего  112,797  дес;  въ  среднемъ  они 
Ьли  душевого  надЬла:  ном-Ьщичьи  крестьяне  отъ  4  до  5  десятинъ  и  казенные  —  отъ 
^0  20,  но  съ  течен1емъ  времени  размЪръ  душевого  надела  подвергся  значительному 
1^нешю  благодаря  прирост;  населен1я,  при  чемъ  частые  семейные  разделы  эконо-' 
зески  ослабили  отд&ньныя  хозяйства  и,  благодаря  этому,  вомногихъ  хозяйствахъ  на 
1У  душу  приходится  не  бол*е  1  —  1  %  дес.  Такое  количество  земли,  конечно,  пред- 
Аляется  слишкомъ  малымъ  для  того,  чтобы  прокормить  крестьянскую  семью,  не  говоря 
е  о  томъ,  чтобы  дать  ея  владельцу  возможность  покрыть  следуемые  сънего  налоги, 
горые,  по  сравнешю,  особою  тяжестью  ложатся  на  крестьянсшя  хозяйства,  и  покрыть 
расходы,  которые  вызываются  условиями  настоящей  земли. 

Что  касается  налоговъ,  то  они  занимаютъ  4  %  обычнаго  крестьянскаго  бюджета; 
сохал^шю,  Комитетъ,  за  отсутствхемъ  всякихъ  статистическихъ  данныхъ  и  краткости 
шени,  не  им^етъ  возможности  вывести  средн1й  бюджетъ  крестьянина  по  уЬзду,  но 
результатамъ  изсл^доваши  н'Ьсколькихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  оказывается  сл^- 
ощее:  приблизительный  годовой  бюджетъ  крестьянской  семьи  бывшихъ  пом^щичьихъ 
ютьянъ  составленъ  на  основанш  изсл'Ьдовашя  крестьянских!  хозяйствъ  на  м'Ьст'Ь 
р.  Мак^инки).  Крестьяне  им'Ьютъ  6  над'Ьловъ  земли  по  5  десятинъ,  всего  80  дес., 
10  прежде  два  хозяина,  теперь  5,  составляющихъ  18  мужчинъ  и  23  женщины. 

Средней  составъ  семьи:  8  мужчинъ,  1  женщина  и  4  д^тей. 

На  продовольств1е  семьи  по  показашю  крестьянъ  нужно: 

Ржи  8  м*ръ  въ  м*сяцъ,  а  вх  годъ  —  96  м4ръ,  ярового  —  26  мЬръ  въ  м4сяцъ,  а 
годъ  —  312  м'Ьръ,  картофелю  20  м^ръ  въ  мЪсяцъ,  а  въгодъ  240  м^ръ;  30  десятинъ 
ли  д'кзятъ  такимъ  образомъ:  10  десятинъ  подъ  луга,  6  подъ  паръ,  14  подъ  посевы,  изъ 
ръ:  7  подъ  рожь,  5  дес.  подъ  яровые  хлМа,  1  дес.  подъ  огородъ^  1  дес.  подъ  картофель. 

ВысЬваютъ:  ржи  на  7  дес.  по  9  пуд.  =  63  мЪры,  получали  при  урожа'Ь  4  =  252  м^ры; 
нсключен1емъ  сЬмянъ  остается  на  продовольствге  189  м^ръ,  а  на  семью  —  38  м^ръ, 
«ого  (считая  вс4  яровые  хл4ба  въ  общей  сложности):  б  дес.  по  12  м'Ьръ  =  60  м*ръ, 
[  урожае  4  получатъ  240  м'Ьръ,  за  псключенхемъ  сЬмянъ  останется — 180  м^ръ,  а 
семью  36  М'Ьръ.  Картофель  на  одну  десятину  80  м'Ьръ,  при  урожаЬ  6  получать 
)  М'Ьръ;  за  исключешемъ  80  мЬръ  сЬмянъ  п  100  мЬръ  для  скота,  остается  иа  про- 
юльствхе  300  м'Ьръ,  на  семью  60  мЬръ.  Такимъ  образомъ,  если  предположить,  что 
отношешю  ржи  и  ярового  хлЬба  на  половину  будутъ  пользоваться  суррогатами,  то 
|дется  докупить: 

ржи  29  пудовъ  по  65  коп 18  р.  85  к. 

ярового  138  пудовъ  по  60  коп 82  »    80  » 

картофелю  180  м4ръ  по  15  коп 27  »   —  » 

Итого  на  сумму    ...     128  р.  65  к. 

на  уплату  повинностей  ...       13  р.  —  к. 

Всего 141  р.  65  к. 

Такую  сумму  нужно  заработать,  чтобы  только  прокормить  семью. 


Обращаясь  къ  прочимъ  расходамъ,  мы  видимъ:  расходы  растутъ  съ  ка^аш 
годомъ:  было  время,  когда  м-Ьстные  крестьяне  довольствовались  т^мъ,  что  пц 
у  себя  дома;  они  не  нуждались  въ  матерхал-Ь,  необходимомъ  для  одежды  и  обун^ 
все  это  готовилось  своими  руками  и  дома,  а  теперь  все  прювр-Ьтается  въ  бо1ыв 
ств*  случаевъ  въ  городЬ,  на  все  это  нужны  деньги,  а  сбыта  произведен11  хи 
почти  н'Ьтъ.  Крестьяне  обратились  къ  увели чешю  свонхъ  земельныхъ  участковъ,  ш 
пе  изъ  нихъ  стали  арендовать  земли  у  сосЬднихъ  влад^^льцевъ  или  у  своихъ  ге  т 
сельчанъ. 

Всего  крестьяне  арендуютъ  отъ  своихъ  односельчанъ  около  1,000  дес.  н  ум 
ныхъ  влад-Ьльцевъ  около  20,000  дес.  Друпе  обратились  за  помощью  Крестьякш 
Банка  и  при  его  сод-Ьйстихи  стали  ирхобр-Ьтать  земли;  начиная  съ  1887  г.,  со  врея 
открыт1я  Д4ЙСТВ1Й  Банка  въ  Витебской  губерн1и,  крестьянами  всего  пр1обр*тено  10,604  в 
1,699  кв.  саж.  земли  и  въ  томъ  числ*  удобной  9,786  дес.  918  кв.  саж.  Друпе  м 
почли  оставить  свою  землю  и  переселиться  въ  другхя  свободный  м'Ьста  Россш.  Таз 
движете  въ  Полоцкомъ  уЬзд*  усилилось  съ  1900  года,  а  всего  въ  теченхе  1889,  Ш 
1901  г.  переселилось  3,456  челов*къ.  Оставленный  земли  поел*  пересилившие!,  я 
д-Ьлы  земли  въ  большинств*  случаевъ  на  тЬхъ  или  другихъ  услов1яхъ  лерешд! 
влад^ше  оставшихся  крестьянъ,  но  и  при  такомъ  способ^^  увеличешя  площади  т! 
хозяйство  все-таки  далеко  не  достигаетъ  желаемаго  усп4ха  и  не  обезпечиваетъ  кретй 
Хотя,  впрочемъ,  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  приходится  наблюдать,  что  крестьяне,  иш 
пившхе  свои  наделы  и  выд'Ьлившхеся  въ  отдельное  хозяйство,  живутъ  безбедно.  Тя 
хотя  и  р*дк1е  примеры  заставляютъ  искать  причину  упадка  сельскаго  хозяйства  не  иси 
чительно  только  въ  малоземельи.  Причины  эти  кроются  и  въ  самомъ  способ^^  зехлеоел 
зован1я.  Требуя  многого  отъ  земли,  крестьяне  очень  мало  даютъ  ей.  Обработка  зея 
совершается  повсюду  самымъ  первобытнымъ  способомъ,  всюду  существуетъ  старик 
трехпольная  система,  отъ  которой  крестьяне  въ  силу  многихъ  услов1й,  въ  особенюв 
при  общинномъ  владЬихи,  отр-Ьшиться  не  могутъ;  большая  часть  земли  засЬвается  иод 
чительно  рожью,  а  третье  поле  всегда  остается  подъ  паромъ,  такъ  *акъ  является  «^д» 
ственнымъ  пастбищемъ  для  скота.  Удобряютъ  свою  землю  крестьяне  очень  плохо,  и11 
зуясь  въ  громадномъ  большинств-Ь  случаевъ  естественнымъ  удобренхемъ,  подучаеяя! 
отъ  скота,  а  такового  вообще  крестьяне  держатъ  очень  мало.  Къ  искусственшигь  }1 
брен1ямъ  прибйгають  немнопе  изъ  крестьянъ,  част1ю  по  неим*тю  къ  тому  средя^ 
част1Ю  всл'Ьдствхе  незнан1я  и  неопытности  въ  прим'Ьнен1И  его.  Плохо  удобренная  з^ 
недостаточнымъ  количествомъ  навоза,  да  вдобавокъ  и  не  во  время  подчасъ  4 
вывезеннымъ,  успЪвшимъ  уже  выветриться  и  потерять  свои  удобрительный  вачеея 
плохо  и  обрабатывается:  во  многихъ  м^^стахъ  еще  простая  соха  и  деревянная  бо^ 
являются  единственными  оруд1ями,  хотя,  впрочемъ,  за  последнее  время  мног1е  уге  (Й1 
велись  плужками  и  кое-гд^^  стали  появляться  в^^лки,  но  ихъ  сравнительно  некбй 
Другихъ  сельскохозяйственныхъ  орудШ  крестьяне  почти  не  употребляютъ.  Вызюзот 
сортировка  зерна  совершается  самымъ  первобытнымъ  способомъ  при  помощи  ц*а^ 
в*ятя  на  току.  Какъ  самая  обработка  земли,  такъ  равно  и  обработка  зерна,  котеИ 
далеко  не  всегда  бываетъ  хорошаго  качества,  конечно,  оказываетъ  вл1ян1е  на  уро11*1 
потому  урожай  на  рожь  —  4,  на  овесъ  —  3,  и  на  ячмень  —  4  считается  хорошя^гь.  Щ 
въ  виду  лишь  свои  домашшя  потребности,  не  разсчитывая  на  сбыть,  крестьяне  об^- 
венно  сЬютъ  рожь,  подъ  которую  занимаютъ  большую  площадь,  около  трети  всей  н»^' 
ной  земли,  затЬмъ  овесъ,  ячмень  и  картофель,  а  подъ  остальные  хлЪба  уд-Ьдяють  я№^ 
ну ю  часть  земли;  въ  нЬкоторыхъ  м-Ьстахъ  еще  зас4ваютъ  лекъ,  который  въпрез;^^^' 
представлялъ  главный  для  крестьянина  предметъ  сбыта,  по  въ  настоящее  время  ор 
разводить  почти  только  для  своего  потреблен1я  и  сбываютъ  очень  немнпгс»  шу\ 
упадка  ц*нъ,  не  всегда  окупающихъ  стоимость  производства. 


'.    было 

скота: 

Лошадей. 

Коровъ. 

Овецъ. 

Свиней. 

Козъ. 

17,367 

26,493 

27,266 

17,349 
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ТравосЬяьиемъ,  а  равно  разведси1емъ  корисмкюдот,  для  кормлен131  скота  крестьяне 
вершенно  не  занимаются,  отчасти  въвиду  незнакомства  съ  этнмъ  д'Ьломъ,  а  отчасти, 
этр  главное,  въ  виду  неудобнаго  черезполоснаго  расположешя  своихъ  земель.  Им*ю- 
еся  въ  ихъ  распоряжеши  луга,  количество  которыхъ  не  соотв-Ьтствуеть  въ  хозяй- 
венномъ  отношешн  пахот^^  и  которые  ежегодно  уменьшаются  всл'Ьдствхе  распашки, 
отличаются  хорошимъ  качествомъ  травъ.  Заливные  луга,  расположенные  вдоль  н^- 
горыхъ  р-Ькъ,  какъ,  напр.,  р.  Дрисса  и  Ушачка,  даютъ  еще  удовлетворительные  покосы, 
га  же,  идущ1е  вдоль  р-Ькъ,  проходящихъ  черезъ  болота,  истощены  и  мало  производи - 
[ьны.  Луга  изъ  подъ  л^са  большею  част1ю  затоплены,  покрыты  мхомъ  и  кочками, 
Авы  на  нихъ  мало  питательны.  Благодаря  недостатку  корма  мЬстные  крестьяне  дер- 
ть скотъ  въ  такомъ  незначительномъ  количеств*,  что  зачастую  его  не  хватаетъ  даже 
для  пропитаюя  малол*тнихъ  дЬтей,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  эта  отрасль  хозяй- 
ка не  приноситъ  никакого  дохода. 

Въ    1901 
У   крестьянъ. 
Число  душъ  обоего  пола  92,010  .    . 

Такъ  что  въ  среднем'^  на  одно  хозяйство  приблизительно  приходится  1  лошадь, 
коровы,  2  овцы,  1  свинья. 

Средства,  какими  крестьяне  располагають  для  содержанхя  скота,  заставляютъ  их1. 
мкать  скотъ  самой  простой  породы;  средствъ  къ  улучшен1Ю  породы  у  нихъ  н-Ьтъ, 
они  и  не  ищутъ  ихъ,  потому  что  улучшенная  порода  не  можетъ  переносить  т*хъ 
ков1й,  съ  которыми  сжилась  м'Ьстная  порода;  эта  порода  не  требовательна:  она  хорошо 
реноенть  холодную  зиму  въ  открытомъ  хлЪву,  довольствуется  и  тощимъ  кормомъ, 
ЕБовымъ  подъ  весну  въ  большинстве  случаевъ  служитъ  солома,  снятая  съ  крышъ, 
кольствуется  холоднымъ  водопоемъ. 

Лошадей  крестьяне  держатъ  самой  плохой  породы,  низкорослыхъ,  слабосильныхъ, 
)  опять  таки  обусловливается  недостаткомъ  корма;  хорошую  лошадь  неч'Ьмъ  кре- 
»янину  кормить,  да  кром*  того,  завести  хорошую  лошадь  крестьянина  удерживаетъ 
е  и  другое  обстоятельство:  онъ  боится  конокрадовъ,  которые  довольно  широко  раз- 
[и  свою  д^^ятельность  въ  у^зд'Ь  и  наносятъ  немалый  ущербъ  крестьянскому  хозяй- 
ку, лишая  владельца  иногда  последней  лошади  и  д^лая  его  такимъ  образомъ  неспо* 
тымь  къ  ведешю  работъ.  Крестьяне  разсчитываютъ,  что  конокрады  не  такъ  скоро 
шатся  украсть  плохую  лошаденку.  Всего  по  св4д4н1ямъ  У^зднаго  Полицейскаго 
[равлен1я  было  совершено  краясъ  лошадей: 

Въ    1897  г.  уворовано  115  лошадей. 

71  » 
75  » 
98  » 
61         « 

Наконецъ,  разведешю  лучшихъ  лошадей  мЬшаетъ  и  отсутствхе  на  м-Ьст*  доста- 
чнаго  количества  хорошихъ  производителей.  Хотя  въ  у^здЬ  и  есть  м-Ьста,  гд*  стоять 
зенные  производители,  но  такихъ  пунктовъ  мало,  а  у  частныхъ  лидъ  тоже  н^т!, 
рошихъ  лошадей. 

Овецъ  и  свиней  разводить  ограниченное  количество,  только  для  удовлетворен! я 
машнихъ  нуждъ.  Въ  последнее  время,  въ  виду  спроса  на  гусей  за  границу,  стали 
гь  разводить  съ  ц-Ьлью  сбыта,  но  успешному  развод ен1ю  этой  птицы  является  суще- 
веннымъ  препятствхемъ   черезполосное   влад4н1е.  Обыкновенно   можно  держать  гусе!! 


)) 

1898  » 

» 

» 

1899  » 

» 

» 

1900  )) 

» 

л 

1901  » 

» 

только  таыъ,  гдъ  держать  всъ  хозяева,  и  если  вздуиаетъ  завести  одинъ  или  да,  « 
они  обыкновенно  встр^^чаютъ  препятств1е  со  стороны  соседей,  выражающихъ  свон^ 
тензш  въ  виду  потравъ,  производимыхъ  гусями,  а  избежать  этихъ  потравъ  при  огра- 
ниченности земельныхъ  участковъ  очень  трудно. 

Побочными  отраслями  сельскаго  хозяйства  крестьяне  совсЬмъ  почти  не  зш- 
маются. 

Огородничество  совсЬмъ  не  развито;  разводить  плох1е  огородные  овощ  тодв 
для  домашнихь  нуждь.  Пчеловодствомь  занимаются  пало;  всего  разводить  пчел  б 
79  деревняхь  115  хозяевь  и  им'Ьють  584  колоды.  Ульи  самаго  примитивнаго  тстр|^ 
ства,  усовершенствовашй  вь  этомь  д'Ьл*  никакихъ  не  д'Ьлается.  Кое-гд4  кресть» 
начинають  заниматься  садоводствомь  и,  невидимому,  уб'Ьждаются  въ  прибыльносп  п1 
отрасли  хозяйства.  Но  разводить  пока  сады  въ  очень  ограниченныхъ  разм'Ьрахъ,наого;^* 
дахъ  только,  за  неим^нхемь  для  этого  другого  м'Ьста  на  своемъ  над'Ьл'Ь.  Въ  дШ  р 
вит1я  этой  отрасли  много  м'Ьшаеть  крестьянамь  отсутствхе  знашя  и  невозмохвоа 
получить  хорош1е  саженцы,  такь  что  обыкновенно  разводить  сорта  яблонь,  ее  щ 
как1е  это  сорта. 

Большею  част1ю  разведете  садовь  начинается  тамъ,  гд:Ь  есть  вблизи  им1шя^ 
развитымь  садоводствомь  вь  большей  или. меньшей  степени,  да  это  и  вполне  пошпц 
потому  что  зд-Ьсь  крестьяне  могуть  ирхобр-Ьсть  молодыя  деревья  и  могуть  восво* 
зеваться  некоторыми  указан1ями  или  лично  присмотреться  къ  уходу  за  деревьям!,  й 
последн1е  8 — 4  года  вь  деревняхь  близкихь  къ  городу  стало  развиваться  сред  кр^ 
стьянъ  разведен1е  клубники  уже  исключительно  для  продажи,  хотя  точныхъ  сЛхШ 
о  количестве  разводимой  и  сбываемой  клубники  не  имеется,  но  все-таки  можно  ш 
зать,  что  это  дЪло  начинаеть  прививаться.  На  ряду  хотя  и  сь  слабыми  попыткаио 
садоводству  начало  развит1я  этого  промысла  представляется  отраднымъ  явлешепп 
жизни  крестьянскаго  хозяйства  и  говорить  за  то,  что  все  это  ждетъ  толчка  пЛ 
ждеть  помощи  и  при  наличности  того  и  другого  можегь  развиться,  Какъ  въ  д-Ьйр»* 
вит1я  вспомогательныхь  отраслей  сельскаго  хозяйства,  такь  и  въ  д^ле  дравшьг-' 
ведетя  основного  полевого  хозяйства  и  неразрывно  связаинаго  съ  нямъ  сшггокдсть 
главнымь  тормозомь  является  черезполосность  владеи1Й.  У  крестьяяъ  Полоцвагоуь*^ 
за  весьма  небольшимь  исключенхемь  владельцевъ  отдельньаъ  участковъ  в€1  з^Ш 
изрезана  на  мелк1я  полосы,  такь  называемые  шнуры,  вс^*  равно,  будетъ  ли  это  ^^^ 
надельная,  участковая,  бывшихь  казенныхъ  крестьянъ  или  купленная  чрезъ  иосрею» 
банка;  разь  она  куплена  не  однимь  лицомъ,  что  бываетъ  очепь  редко,  а  товарйн-^ 
ствомь,  тотчасъже  делится  на  шнуры  или  полосы.  Количество  и  размеры  зтяхъш^^^ 
колеблются  вь  самыхъ  широкихъ  пределахъ.  Въ  погоне  за  возможно  равногЬрйВ* 
распределешемь  находящихся  въ  пользованш  общины  угодШ  забываются  вс1.  тЬ  г 
удобства,  который  связаны  сь  такимь  дроблетемь  угод1Й,  Въ  настояп^е^  время  к(нест» 
нинь  вполне  связань  и  лишень  возможности  какой  бы  го  ни  было  личной  и^дд^)^ 
вь  деле  улучшен1я  сельскаго  хозяйства:  онъ  долженъ  д1^1ать  только  то,  что  д^я^ 
вся  община — распределять  свои  работы,  соображаясь  съ  гЬмъ.  какъ  ато  делах^-ть  оН 
общники.  А  сколько  земли  въ  настоящее  время   тратится  непроизводительно  на  1»! 

Сколько  возникаеть  споровь  и  даже  преступлешй  изъ-за  неправильны  хъз^ш^я^ 
захватовь,  сенокосовь  и  проч.  Избежать   же    этихъ  захватовъ   почтя    невоз1оа;в'| 
томь  незначительномь  размере   пелось,  какой  существуетъ  въ  настоящее  вреля.  а 
пахотная  полоса  иногда  немногимь  превышаеть  ширину  бороны,  а  сенокосная  равий 
размаху  косы.  Если   бы   и   явился  охотникъ  завести  на  своемъ  пар4  травосЬяшв* 
не  можеть  этого  сделать,  ибо  такимь  образомь  отнимаетъ  полосу  отъ  единен 
безь  того  скуднаго  пастбища,  находящагося  въ  общемъ  11ользован1н  общины.  'ЛШ0 
Обь  улучшен1и  качества  почвы   удобрешемь,  подумать   объ    увеличении  пахотной 
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утемъ  расчистки  зарослей,  осушкой  болота,  опять  таки  ни  у  кого  не  является  охоты: 
йкто  не  гарантированъ  отъ  того,  что  удобренная  и  разработанная  полоса  не  перей- 
зтъ  при  частыхъ  иеред*лахъ  въ  руки  другого  владельца.  Такимъ  образомъ  эти  два 
актора,  черезполосье  и  частые  переделы  земли,  окончательно  лишаютъ  возможности 
1шего  крестьянина  поставить  на  возможно  твердую  почву  веденхе  своего  хозяйства, 
ся  невыгода  черезполоснаго  влад'Ьнхя  р-Ьзче  всего  выступаетъ,  если  сравнить  хозяй- 
?во  крестьянина-общинника  съ  хозяйствомъ  крестьянина,  такъ  или  иначе  устроившаго 
»<)в  хозяйство  на  отд'Ьльномъ  участк*.  Живущ1й  на  отд*льномъ  участки  заводить  и 
кдъ,  разводить  и  огородные  овощи^  такъ  напр.,  въ  волостяхъ  Ловожской  и  Михалов- 
инской  это  можно  наблюдать  среди  раскольниковъ.  При  такомь  плохомь,  мало  обез- 
^чивающемъ  матер1альное  положен1е  крестьянина  хозяйств*  ему  приходится  попол- 
!ть  свой  недостатокъ  другими  побочными  заняпями. 

Такими  занят1ямн  въ  Полоцкомъ  у^зд-Ь,  главнымъ  образомъ,  является  отхож1й  про- 
иселъ  на  сплавь  л*са,  на  черный  работы  въ  большхе  города  *);  въ  прежнхе  годы 
)рош1й  заработокъ  м-Ьстнымъ  крестьяпамь  давали  л*са, — крестьяне  брали  на  себя  вы- 
гбку  л-Ьса,  вывозку  его,  но  за  уменьшешемъ  теперь  площади  л*совъ  и  вырубки  ихъ 
отъ  заработокъ  почти  совсЬмъ  уничтожился.  Въ  н4которыхъ  деревняхъ  кре- 
ьяне  занимаются  мелкимъ  кустарнымь  промысломъ,  но  этотъ  промыселъ  развить 
сень  слабо. 

-  По  св*д4н1ямъ,  полученнымъ  отъ  волостныхъ  правлешй,  кустарнымь  промысломъ, 
1готовлен1емь  самыхь  простыхъ  изд'Ьл1й  необходимыхъ  въ  домашнемь  быту,  какь-то: 
•лесъ,  саней,  деревянной  посуды,  простой  мебели;  занимаются  только  въ  6  волостяхъ 
к)нонской,  Вознесенской,  Ёфросиньевской,  Михаловщинской,  Струнской  и  Юровичской) — 
юго  этимь  промысломъ  занято  99  челов^къ  и  общая  сумма  сбыта —приблизительно 
846  р.,  такъ  что  въ  среднемь  на  каждаго  рабочаго  въ  годь  приходится  около  69  р. 
>ом%  показанныхь  случаевъ  занятхя  кустарнымь  промысломъ  съ  бол'Ье  постояннымь 
»рактвромъ,  крестьяне  и  въ  другихъ  деревняхъ  занимаются  гбми  и  другими  ремеслами 
отд'Ьльно  сбываютъ  свои  произведен1я,  но  во  всякомь  случа']^  этотъ  промыселъ  не 
«сеть  считаться  развитымь  и  в^^рнымь  источникомь  вопомогательныхь  средствь. 
юхая  постановка  сельскаго  хозяйства,  отсутствхе  побочныхъ  источниковъ  доходовъ 
особствують  ризвитш  крайней  бедности  въ  сред*  крестьянь.  Большинство  крестьянь 
рпятъ  нужду  въ  самомъ  необходимомь  и,  для  покрытгя  необходимыхъ  расходовъ, 
инуждены  прибегать  къ  частному  кредиту,  а  этотъ  кредить  ихъ  еще  бол-Ье  разоряеть. 
Для  расплаты  за  сделанный  долгь  приходится  имь  несвоевременно  и  по  невыгод- 
[мъ  ц*намъ  продавать  им*ющ1еся  на  лицо  сельскохозяйственные  продукты  или  идти 
рабатывать  долгь  въ  ту  пору,  когда  нужно  было  бы  работать  на  своей  полос*.  Въ 
[)мъ  случа*  отсутств1е  мелкаго  кредита  въ  деревняхъ  даетъ  себя  сильно  чувствовать 
способствуеть  сильно  развитш  въ  деревняхъ  кулачества,  даетъ  широюй  просторь 
ятельности  евреямъ-ростовщикамь.  Неотложныя  нужды  невольно  отдають  въ  руки 
хъ  и  другихъ  обезсил*вшихь  крестьянь.  Крайняя  б*дность  крестьянь  сказывается 
вко  и  въ  ихъ  общинной  жизни.  Всюду,  въ  деревняхъ  плох1я  деревянный  избы  крытыя 
комой,  едва  только  способный  укрыть  ея  влад*льдевъ  отъ  зимнихъ  вьюгъ  и  непогодь, 
дворныя  постройки  всегда  плохо  устроены,  такъ  что  зимою  молодой  скотъ  прихо- 
гся  держать  тутъ  же  въ  изб*.  На  удобство  построекь,  на  ихъ  правильное  расподо- 
ше  въ  деревн*  не  обращается  никакого  вниман1я.  Во  многихъ  м*стахь  и  теперь  еще 
ясно  встр*тить  курныя  избы,  а  въ  т*хъ  избахъ,  гд*  устроены  печи  съ  трубами, 
гроены  он*,  обыкновенно,  самымь  примитивнымь  способомь,  трубы,  обыкновенно,  д*ла- 
Ч5Я  изъ  какого    попало   матерхала,  часто  даже  изъ  дерева  и  являются   при  таком!» 


*)  Всего  на  отхолае  промыслы  уходить  въгодъ изъ Полоцкаго уЬзда  около  1.569 челов'Ькъ. 


устройств'^  частыми  причинами  деревенсЕихъ  пожаровъ,  распространешю  которыпБ 
тому  способствуетъ  чрезмерная  подчасъ  скученность  построекъ. 

Кром*  чисто  внЬшнихъ  причинъ,  м4шающихъ  правильному  ходу  сельскаго  ю* 
ства,  какими  являются  способы  землеполъзовашя  и  природныя  качества  почвы,  яеш 
вл1яетъ  на  усп'Ьхъ  д&ка  внутренняя  жизнь  нашего  крестьянина.  Недостатокъ  трт$- 
люб1я,  инзюй  уровень  умственнаго  и  нравственнаго  развитхя  и  отсутствхе  спещадшт 
знан1и  необходиыыхъ  для  усп'Ьшнаго  ведешя  хозяйства — вотъ  т^  факторы,  которые  Ц1 
всЬхъ  црочихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ  являются  существенными  препятствию  а 
усп-Ьшному  развиию  сельскаго  хозяйства.  Бол*е  трудолюбивые  крестьяне  находить  е- 
собы  такъ  н,т|и  иначе  приспособиться  къ  неудобствамъ  почвы  своихъ  угоди,  пс1> 
яяють  СБОИ  недостатки  ткил  или  другими  заработками,  но  такихъ  сравнительно  везши 
большинство  я^е  б*дствуетъ  или  прибйгаеть  къ  самымъ  небдаговиднымъ  соосгр» 
пршбр  ЬтвыЁя  средствъ.  Повсюду  раздаются  жалобы  влад^^льцевъ  на  постоянныя  хкиг 
порубки,  на  самовольныя  пастбища  скота  въ  л'Ьсахъ  и  на  свободныхъ  земляхъ,  В1  # 
хваты  земелъкыхъ  участковъ  и  т.  п.  • 

Полное  неуваженхе  къ  чужой  собственности  развито  среди  крестьянъ  въ  (чл^^ 
степени  какъ  ео  отношен1ю  къ  пом*щикамъ,  такъ  и  между  собою.  Среди  самии.  ^^^ 
стьянъ  н*тъ  соглас1я:  постоянное  разр4шеше  часто  возникающихъ  споровъ  изъ-за  зав 
Е  иокос'овъ  драками,  кончающимися  нер-Ьдко  убШствомъ,  сделалось  зауряднымъ  яв1СБил 

Стремлен1я  къ  улучшенхю  т4мъ  или  другимъ  способомъ  своего  настоящаго  ев*- 
жеБ1я  путемъ  усовершенствован1я  сельскохозяйственныхъ  прхемовъ  и  улучшешятпц! 
среди  крестьянъ  почти  не  замечается.  Виною  этого  является  отсутств1е  знан1я  I  р- 
вм'Ьн1я  подъ  рукой  опыта.  Въ  большинств*  случаевъ  крестьяне  ведутъ  свое  ии/лжив 
по  традиц1ял1ъ  своихъ  отцовъ  и  д^Ьдонъ  и  съ  большимъ  скептицизмомъ  0ТНаГ1ТС1Й 
разна1'о  рода  нововведен1ямъ,  пока  воочш  не  убедятся  въ  польз*  того  ил  друш' 
11редпри1Т1я,  до  гЬхъ  поръ  и  не  пытаются  пробовать  на  своихъ  полосахъ.  Но  шш 
сказать,  чтобы  при  убедительности  опыта  они  отказывались  отъ  него.  Примеры  эя* 
можно  видеть  среди  т-Ьхъ  крестьянъ,  которые  по  счастливой  случайности  понпдзйй 
на  испольное  хозяйство,  въ  им*н1е,  гд4  ведетъ  хозяйство  самъ  владел ецъ,  интересу 
Щ1ЙСЯ  дТ|Ломъ  и  стремящ1йся  къ  усовершенствовашю  своего  хозяйства.  Так!е.  х^за' 
единичные  случаи,  являются  св*тлымъ  лучомъ  на  довольно  мрачномъ  горизо1ГРЬ  нашда 
сельскаго  хозяйства  и  заставляютъ  убеждаться,  что,  какъ  ни  низко  стоить  въ  о^скй 
умсткенномъ,  такъ  и  спещальномъ  развит1И  нашъ  крестьянинъ,  все-таки,  пря  н^еою^ 
помощи  и  С0Д11ЙСТВ1И  ему,  можетъ  достигнуть  въ  дЬл'Ь  развитгя  сельскаго  хозяАсш 
более  или  менее  благопрхятныхъ  розультатовъ.  ё 

Говоря  о  причинахъ,  влхяющихъ  на  упадокъ  кр*^стьяыСЕнхъ  хозяйствъ.  аеда 
пройти  мо.т1чашемъ  и  о  вл1яши  на  этотъ  упадокъ  существтющнхъ  въ  яастояще*^  врб« 
между  помещиками  и  крестьянами  отношешй.  Помещика,  въ  большинстве  слпз** 
смотр  л  тъ  на  крестьянъ  только  какъ  на  наемный  рабоч1я  силы,  а  крестьяне  на  Ш^ 
шпкоиъ — какъ  ни  источникъ  дохода,  отъ  котораго  можно  заработать,  при  случа!.  кел 
подороже  плату,  пользуясь  необходимостью,  вырубить  въ  его  лЬсу  бревно,  воспллИ^, 
ваться  украдко!!  постбищемъ  и  только.  Крестьянинъ  далеко  стоить  отъ  помещик!  ч^ 
техъ  же  немногихъ  случаяхъ,  где  такъ  или  иначе  услов1я  отнош^^нШ  ииыя,  гд*а^'1*'| 
щнкъ  не  чуждается  крестьянъ  и  въ  случае  нужды  спешить  имъ  на  помощь, 
крестьяне  къ  нему  относятся  совсемъ  иначе:  тамъ  меньше  и  потравъ,  и  лесныхъ 
бокъ-  Гфестьяне  относятся  къ  помещику,  какъ  къ  своему  руководителю,  следшя 
сонета^1Ъ,  запмствуютъ  опытъ  въ  хозяйстве,  и  какъ  нравственно©й***къ  и  матер1 
цоложен1е  такихъ  крестьянъ  значительно  лучше,  спешатъ,  въ  случае  надобяентл 
помощь  ему  своими  услугами,  сознавая,  что  при  нужде  и  онъ  выруч1ггъ,  ггудвн^ 
хлебомъ,  либо  кормомъ  для  скота.    Положенхе   сельскаго  хо311Йства  въ  владезь^ 
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имЬ1пихъ  так;ке  представляется  далеко  не  въ  ут4шлтельномъ  вид*.  Упадокъ  хозяйства 
въ  им1^н1яхъ  начался  вскор'Ь   посд'Ь  1863  г.*  Новая  реформа,   связанная  съ  освобожде- 
нхемъ  крестьянъ,  сильно  сказалась  на  д^лахъ  влад&хьцевъ  нм^нгй,    лншивъ  нхъ  даро- 
выхъ  рабочихъ  рукъ.  Пока  были  еще  запасы  у  пом^щиковъ,  они  кое-какъ  держались, 
но  зат^мъ  запасы  истощились,  и  ^им'Ьшя  стали  заметно  падать.  Но  поел*  значительнаго 
ряда  благонолучныхъ  въ  о^ношеши  сельскаго  хозяйства  л1^тъ,  им*н1я  снова  стали  по- 
немногу подыматься,  владельцы  ихъ,  очевидно,  приноровились  къ  новой  обстановк*]^,  стали 
возводить   постройки   въ   имЪнхяхъ,   стади   обзаводиться  сельскохозяйственными  маши- 
нами, заводить  кое-как1Я  усовершенствован1я.   Но  такъ  д^^о  шло  до  гЬхъ   поръ,  пока 
стояли  хорош1я  ц'Ьны  за  границей  на  хл^бъ  и  ленъ,  главные   продукты   сбыта.   Стали 
Еолебаться  эти  ц'Ьны,  началась   таможенная  война  съ  Герман1ей,   изм'Ьнились  пошлишл 
па  хл'Ьбъ,  отправляемый  нами,  и  на  товаръ,  получаемый  нами  изъ-за  границы,  и  дЬла 
имЪшй  сразу  пошатнулись.  Сначала  владельцы  смотр-^ли  на  переносимые  ими  убытки, 
какъ  на  временное  явлен1е,  лелеяли  надежду  на  будущее  и  старались  такъ  или  иначе 
пополнить  свой  недочетъ,  кто  чЬмъ  могъ:  у  кого  былъ  л4съ — продавадъ  его,  кто  могъ 
одолжать,  одолжалъ,  а  кто  не  могъ  сделать  ни  того  и  ни  другого,  тотъ  уменьшалъ  свой  инвен- 
тарь и  продавалъ  образы.  Но  надежды  на  лучшее  будущее  не  оправдались,  им4н1я  съ 
кавдымъ  годомъ   падали   и   приносили  убытки.    Пом'Ьщики    начали  закладывать   свои 
им'Ьшя  и  продавать  по  частямъ  и  въ  полномъ  состав*.  Этимъ  кризисомъ  въ  сельскомъ 
хозяйств*    воспользовались  эксплоататоры,    которые,   образовавъ   довольно  правильные 
чююзы,  занялись  покупкою  и  продажею  им4н1Й.   Им*Н1Я  стали  переходить  изъ  рукъ  въ 
руки.  Новые  владельцы  не  думали  уже  о  какихъ  либо  улучшешяхъ,  немнопе  покупали 
съ  гЬмъ,  чтобы  самимъ  заняться  хозяйствомъ,  большинство  ирхобр-Ьталн  съ  чисто-ком- 
керческою  ц*лью.    Покупались    обыкновенно  им*В1я  съ  помощью  банка:   часть  давалъ 
банкъ,  остальную  часть  покупатель  доплачивалъ,  затЬмъ  старался  эту  доплату  съ  избыт- 
комъ  покрыть,  продавая  все,  что  можно,  изъ  им*шя:  л*съ,  живой  и  мертвый  инвентарь, 
и  обезц*нивъ  ям*ше  или  находилъ  мало  опытнаго  покушцика  и  сбывалъ  ему,  или  при- 
^*галъ  къ  помощи   Крестьянскаго   Банка  и  по  участкамъ   распродавалъ   крестьянамъ. 
Такой  незавидной  участи  подверглись   мнопя    им*н1Я   Полоцкаго  у*зда.  Немнопе  изъ 
прежнихъ  пом*щиковъ   удержались  на  своихъ  земляхъ   или  перешли  на  новый  и  под- 
держиваютъ,  насколько  возможно,   свое  хозяйство,  но  и  имъ  приходится  выносить  не 
малую  борьбу.  Рабоч1я  руки,  каковыми  являются  изъ  окрестныхъ  крестьянъ,  слишкомъ 
дороги,  а  ц*ны  на  хл*бъ  низки;   стеснённый  обстоятельства  заставляютъ  продавать  не 
тогда  хл*бъ,  когда  на  него  хорошая  ц4на,  а  тогда,  когда  къ  этому  побуждаетъ  нужда, 
когда  нужны  деньги,  и  этимъ  обстоятельствомъ,    конечно,    ум*ло  пользуются  опытные 
покупатели.  Мнопе  помещики  сами  не  занимаются,  а  сдаютъ  все  им*н1е  или  часть  въ 
аренду.  Но  этотъ  способъ  использоватя  земли  въ  высшей  степени   вредно  отзывается 
-  на  им*н1И.  Арендаторъ,  обыкновенно,  не  заботится  ни  объ  улучшен1яхъ  въ  арендуемомъ 
им*н1и,  ни  въ  его  удобренш,    стремится  только  чтобы  какъ-нибудь  выбрать  изъ  земли 
аренду  да  заработать  и  по  истечен1и   аренднаго   срока   сдать   владельцу    истощенную 
землю,  запущенный  постройки  и  идегь  въ  другое  им*Н1е,  чтобы  черезъ  нЬсколько  л*тъ 
и  его  привести  въ  то  же  состоянхе,  какъ  и  первое.  Мног1е  изъ  влад-Ьльцевъ  приб4гаютъ 
къ  испольной   систем*  и,  въ  качеств*  испольщиковъ,  берутъ   окрестныхъ   крестьянъ; 
тамъ,    гд*    самъ   влад*лецъ    наблюдаетъ   и    руководитъ   вс*мъ   д*ломъ,  такая  система 
оказывается  бол*е  или   мен*е  еще  выгодной  и  обоюдополезной    какъ   для   влад*льца, 
такъ  равно  для  испольщиковъ,    которые,   если  только   хозяинъ  д*йствительно  интере- 
суется землей;    пр1обр*таютъ   значительный    опытъ  и  потомъ  этотъ  опытъ  переносить 
по  возможности  и  на  свои  поля. 

По  св*дЬшямъ,  доставденнымъ  Полицейскимъ  Управлен1емъ,  изъ  650  нм*Н1й  п  фоль- 
варковъ,  расположенныхъ  въ  у*зд*,  сами  влад*льцы  ведутъ  хозяйство  въ  427  им*Н1яхъ 


888  Полоцктй  Уъздный  Комитетъ. 


и  фольваркахъ,  при  чемъ  большею  част1ю  во  всемъ   вяЬта  или  въ  части    его  веду 
хозяйство  испольно.  Сдается  въ  аренду  199  и  отдается  на  вспашку  24 

Удобренность  зеили  въ  им'Ьнхяхъ,  конечно,  стоить  выше,  ч^^мъ  въ  крестыша 
хозяйствахъ,  но  далеко  еще  не  достигаетъ  той  степени,  какую  желательно  было  6н  | 
дЪть  въ  им'Ьн1яхъ.  Удобреше  применяется  обыкновенное  навозное  и  лишь  въ  нешйяв 
имЪшяхъ  приб^гають  и  къ  искусственному. 

Средн1й  уроясай  въ  им^шяхъ  сл^дуюпцй: 

Рожь — 6,   овесъ— 4,   ячмень — 6,   такъ    что  въ   общемъ  немного  превышает 
крестьянскихъ  надЬлахъ  и,  конечно,  сътрудомъ  покрываетъ  расходы.  Чтобы  с(кт^: 
понят1е  о  доходности  им^шй,  для  наглядности  представляется  нижеследующая  та'1^ 
съ  средними  данными: 

Назван1в  и««01».  &«1       ||8г       я|        ^З:^        3^*3        «ё*        З^З       3 

11^  1|Г  I    1Г   III   I'    Н!  I 


II       «5-д        -       «е       |5|      2-        2-де 

Озимые.    ...     20  р.        9  пуд.        6        54  п.      45  п.     60  к.     27  р.      7? 
Яровые ....     13  р.      10  пуд.        б        50  п.      40  п.      50  к.     20  р.      7 1 

Если  отсюда  исключить  разные  налоги,  содержаше  инвентаря  и  друт1е  расш 
то  въ  результате  получается  весьма  ничтожный  доходъ.  1 

Система  обработки  земли  въ  большинств*  им*тй  практикуется  та  же,  что  1 ! 
крестьянскихъ  хозяйствахъ, — трехпольная,  съ  той  лишь  разиицей,  что  во  мвогяхъ  м 
н1яхъ  уже  приступаютъ  въ  большей  или  меньшей  степени  къ  травос^янш 

Усовершенствованными  орудхями  пользуются  еще  очень  мало,  такъ  (по  свУ 
тямъ  Полицейскаго  Управлешя): 

Молотилка  прим^^няются  въ  51  им'Ьн1н. 


Веялки 

» 

» 

18 

)> 

Жнеи 

» 

» 

2 

» 

Косилки 

>) 

» 

2 

» 

Конныя  грабли 

» 

» 

4 

» 

С*ялки 

» 

» 

2 

» 

Мялки 

» 

» 

1 

» 

Локомобили 

» 

» 

2 

» 

Побочный  отрасли  сельскаго  хозяйства  въ  им1^Н1Яхъ  также  развиты  дов^^!^ 
слабо.  Скотъ  исключительно  для  молочной  промышленности  разводится  въ  34  нм%ш13 
и  даетъ  дохода  около  24,000  р.  Садоводствомъ  занимаются  въ  17  имЪншхъ  н  п 
чается  отъ  него  дохода  всего  около  4,600  руб. 

Фабрикъ  и  заводовъ  въ  у^зд^  совсЬмъ  мало,  всего  имеется: 

1  крупный  заводъ  древесно-шерстяной,  доходность  отъ 

котораго,  приблизительно  въ  годъ,  валовая  »    .    .    20,000  р, 

2  винокуренныхъ  завода 16,000  л 

21  водяная  мельница 27,350  » 

1  скипидарный  заводъ 100^ 

и  1  кирпичный  заводъ 600  1» 

Такая,  сравнительно,  непроизводительность  им^шй  заетавляетъ   ихъ  нладЪльф 
пользоваться  помощью  банковъ,   безъ  которыхъ  не  многгя  пм^^шя   могутъ  обхад! 
Изъ  общаго  числа  им^н1й  и  фольварковъ  650  заложено  въ  раэныхъ  банкахъ.   Мое! 
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скоиъ  Земельномъ,  Дворянскомъ  и  Виленскомъ  446  имЪшй,  что  составить  67%;  по 
количеству  земли,  заложенной  въ  баикахъ,  большая  часть  приходится,  конечно,  на  долю 
понЪщиковъ.  Пом'Ьщичьей  земли  заложено  98,017  дес.  Общая  сумма  задолженности 
пом^щиковъ  по  уЬзду  2.056,076  р.  Но  ато  только  долгъ  банковый,  а  сколько  еще  част- 
ныхъ  долговъ  подъ  вторыми  закладными.  Такое  сг&сненное  матерхальное  положен1е 
пом'Ьщиковъ  лишаетъ  пхъ  возможности  делать  что-либо  для  иу'Ьшя.  Во  многихъ  им1Ь- 
н1яхъ,  наприм^ръ,  существуютъ  болота,  который  можно  было  бы  осушить  и  использо* 
вать,  но  они  къ  этому  не  приступаютъ,— ч5обственныхъ  средствъ  н*тъ,  а  получить  мелю- 
ратявный  кредитъ  очень  трудно. 

Много,  хотя  и  косвенно,  м^^шаетъ  правильному  ведешю  хозяйства  въ  им'Ьшяхъ, 
яеобезпеченность  и  недостаточность  окрестныхъ  крёстьянъ.  Благодаря  отчасти  своей 
бедности,  а  част1ю  и  развившемуся  неуважен1Ю  къ  чужой  собственности,  сплошь  и 
рядомъ  занимаются  самовольной  порубкой  лЪса,  крадутъ  л'Ьсъ,  самовольно  пользуются 
пастбищемъ  въ  л^^су  за  недостаткомъ  свонхъ  пастбищъ,  и  такъ  какъ  скотъ  у  нихъ 
пасется  большею  част1ю  подъ  присмотроиъ  д-Ьтей  или  дрнхлыхъ  стариковъ,  то  зачастую 
просто  отъ  неосторожности  происходятъ  лесные  пожары,  прииосящ1е  владельцу  уже, 
конечно,  больше  вреда,  ч^Ьмъ  порубки  и  потравы.  ЗатЪмъ  частые  захваты  земельныхъ 
участковъ  при  отсутствш  межевыхъ  знаковъ,  благодаря  систематическому  уничтоженш 
ихъ  самими  крестьянами  —  все  это  услов1я,  требующ1л  и  затраты  средствъ,  и  затраты 
времени  для  защиты  своей  собственности. 

При  такихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1Яхъ  общаго  хода  д^лъ  сельскаго  хозяйства, 
какъ  крестьяне,  такъ  и  мелк1е,  и  крупные  землевлад^^льцы  несутъ  большой  уронъ  отъ 
тЬхъ  обстоятельствъ,  при  которыхъ  имъ  приходится  сбывать  свои  произведеи1я.  Местные 
пути  сообщен1я,  не  говоря  уже  про  лроселочныя  дороги,  который  даже  и  лЪтомъ  не 
удобны  для  про'Ьзда,  но  даже  и  такъ  называемые  «большаки»  представляются  въ  крайне 
неудовлетворительномъ  состоян1и.  ЛЪтомъ  и  зимой  еще  кое-какъ  можно  про'Ьхать,  но 
осенью  и  весной  дороги  д'Ьлаются  совершенно  невозможными  для  сообщен1я.  По  нимъ 
не  только  нельзя  провезти  большой  грузъ,  но  даже  и  крестьяне  затрудняются  приво- 
зить для  сбыта  въ  городъ  свои  сельскохозяйственные  продукты  въ  небольшихъ  количе- 
ствахъ.  Доставка  въ  эту  пору  значительно  удороясается  и  иногда  лишаетъ  возможности 
своевременной  поставки  товара  къ  м-Ьсту  сбыта. 

Другое  обстоятельство,  тяжко  отзывающееся  на  сбытФ  сельскохозяйственныхъ  про- 
изведешй,  обусловленное  иатергальною  необезпеченностью  нашихъ  сельскихъ  хозяевъ, — 
это  необходимость  зачастую  сбывать  свой  товаръ  за  безц'Ьиокъ  не  во  время,  когда 
1д1^ны  стоять  низк1я,  или  въ  руки  деревенскихъ  кулаковъ,  или  прибывающихъ  въ  деревни 
мелкихъ  разнаго  рода  скупщиковъ,  пользующихся  каждымъ  удобнымъ  случаемъ  предло- 
Ж1ггь  свои  услуги  нуждающимся  въ  деньгахъ  сельскимъ  хозяевамъ.  Прибегать  къ  подоб- 
наго  рода  услугамъ,  конечно,  заставляетъ  нуягда  и  отсутств1е  возможности  сд-каать  тотъ 
или  другой  оборотъ  и  выждать  время,  когда  можно  продать  товаръ  по  выгодной  ц'Ьн^Ь. 

П.    ][1Ьры   къ  улучшеихю  седьскохоаяйствеиной  лроиышденностн  въ 

Подоцкомъ  уАвд^Ь. 

По  обсуждеши  настоящаго  положен1я  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
Полоцкомъ  у']^зд'Ь  и  м'Ьръ,  которыя  по  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ  могли  бы  способствовать 
подъему  этой  промышленности,  Комитетъ  пришелъ  къ  сл'Ьдующимъ  заключешямъ: 

1)  прежде  всего,  для  подъема  сельскохозяйственной  промышленности,  необходимо 
возможно  широкое  распространен1е,  какъ  просв'Ьщешя  вообще  среди  народа,  такъ  и  воз- 
лАОжно  широкое  распространен1е  сельскохозяйственнаго  знан1Я  и  опыта.  Вс^  остальныя 
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м'Ьропр1Ят1я   только   тогда   могутъ  им'Ьть  успЪхъ,    когда  народъ  будетъ  относиться  къ 
Н1шъ  вполне  сознательно,  въ  противномъ  же  случа^Ь  они  явятся  лишь  паллхативомъ. 

Вм^сгЬ  съ  развит]вмъ  просв'Ьщенш  можно  будетъ  надеяться  на  подъехъ  нрав- 
ственной стороны  народа;  само  собой  тогда  уничтожится  неуважен1е  къ  чужой  собствен- 
ности, столь  вредно  отзывающееся  на  правильномъ  веденш  хозяйства.  Съ  этою  д^ъю 
представляется  крайне  цеобходимымъ,  кром^  устройства  хотя  бы  одной  сельскохозяй- 
ственной школы  въ  у'Ьзд'Ь,  возможное  раснространете  общихъ  низшихъ  шволъ,  при  чеиъ 
школы  эти  должны  им'Ьть  самую  гЬсную  связь  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Благодаря  отсутствш  этой  связи,  теперь  и  наблюдается  то  прискорбное  явлеше, 
что  лучшхе  ученики  школъ  оставляютъ  деревню  и  уходить  въ  городъ.  Для  устроенхя 
такой  связи  во  всЬхъ  школахъ,  какъ  Министерства  Народнаго  ПросвЪщен1я,  такъ  и  въ 
церковно-приходскихъ,  безъ  исключен1я,  въ  число  обязательныхъ  предметовъ  должно 
быть  включено  сельское  хозяйство.  Конечно,  для  такой  постановки  д^ига  потребуется 
подготовка  учителей,  но  въ  этомъ  не  можетъ  встретиться  затрудненхй,  какъ  показалъ 
опытъ  при  д1Ьйствуюш,ихъ  сельскохозяйственныхъ  курсахъ.  Сами  учебники,  включая 
начальный  св^^Д']^н1я  по  почвовЪд'Ьн1ю  и  ирригащи,  по  жизни  растен1й,  системе  хозяйствъ 
и  проч.,  должны  быть  составляемы  въ  самой  популярной  форм^Ь.  Преподаваше  должно 
попутно  восполняться  веденхемъ  малыхъ  хозяйствъ  на  училищныхъ  земляхъ  и  экскур- 
С1ЯМИ  въ  частновлад'Ьльчесшя  хозяйства,  опытныя  фермы  и  поля.  При  этихъ  тело- 
В1яхъ  подростаюш,ему  покол'Ьнхю  школа  внушитъ,  что  безъ  знан1я  нельзя  вести  хорошо 
сельское  хозяйство,  что  сельское  хозяйство,  какъ  основа  благосостояя1я  всего  государ- 
ства, требуетъ  изучен1я,  какъ  и  всякая  другая  промышленность.  Возможно  широкое 
распространеше  сельскохозяйственныхъ  св^д-Ьшй  путемъ  чтен1й,  доступныхъ  брошюръ, 
составленныхъ  прим'Ьнительно  къ  усдов1ямъ  данной  м'Ьстности,  можетъ  принести  несо- 
мненную пользу  и  убедить  крестьянъ  въ  пользе  многопольнаго  хозяйства  и  также  заста- 
вить ихъ  вполнЬ  сознательно  отказаться  отъ  рутиннаго  трехпольнаго  хозяйства. 

На  ряду  съ  сельскохозяйственными  знашями  желательно,  чтобы,  въ  цЪляхъ  подъема 
нравственнаго  развит1я,  было  введено  въ  школахъ  и  преподаванге  м^стнаго  законов^- 
ден1я.  Изложеше  предмета,  конечно,  должно  бытьсамымъ  популярнымъ  и  общедостуд- 
нымъ,  при  чемъ  таковой  предметъ  долженъ  бы  включать  права  и  обязательства  лич- 
ности по  отношенш  къ  церкви  и  государству,  обществу  и  семье,  а  также  точное  знан1е 
административнаго  строя  во  всЬхъ  его  отд*лахъ. 

Для  улучшешя  и  развитхя  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дЪла  и  ознакохлешя 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ,  необходимо  устройство  казенныхъ  опыт- 
ныхъ  фермъ,  по  крайней  мере  по  одной  на  каждую  волость,  при  чемъ  такая  ферма 
должна  находиться  въ  заведыван1И  опытнаго  агронома  и  находиться,  по  возможности,  въ 
центре  волости.  Производимыми  на  ферме  опытами  должны  безвозмездно  пользоваться 
какъ  окрестные  крестьяне,  такъ  равно  и  помещики.  При  чемъ  должно  быть  предоста- 
влено безвозмездное  пользоваше  советами  и  указан1ями  агронома,  заведывающаго  фер- 
мой, который,  въ  случае  надобности,  ;1дя  разрешения  возннкающихъ  вопросовъ  н  соот- 
ветствующихъ  указанШ,  долженъ  выбывать  на  место,  въ  районе  своей  волости.  Устрой- 
ство такихъ  фермъ  принесло  бы  существенную  пользу  местнымъ  хозяевамъ,  потому  что 
въ  опыте  и  добромъ  примере  одинаково  нуясдаются  какъ  крестьяне,  такъ  и  пом-Ьщики. 
Но  производить  опыты,  столь  необходимые  въ  сельскомъ  хозяйстве,  при  настоящемъ 
положенш  дела  у  себя  дома,  ни  те,  ни  друпе  не  могутъ:  первые  по  недостатку 
знашй,  а  последн1е  по  недостатку  средствъ. 

Но  какъ  развитхе  спец1альныхъ  знанШ,  такъ  равно  и  опытности  требуетъ  временя: 
съ  течен1емъ  времени  лишь  можно  будетъ  увидеть  плоды  того  и  другого,  да  къ  тому 
же  применеше  усовершенствованныхъ  способовъ  веден1я  хозяйства,  несомненно,  впр^ 
титъ  препятствхе  въ  существующемъ  порядке  землвполь80ван1я,  то  Комитетъ  признаеп  | 
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вопросоиъ  первой  важности  урегудирован1е  зенельныхъ  угод1Ё  и  уничтожвн1е  вредно 
отзывающагося  на  веденш  хозяйства  черезполосья.  Само  собою  разун'Ьется,  что  уничто- 
жить этотъ  недостатокъ  нельзя  сразу,  а  равно  нельзя  уничтожить  его  и  насильно.  Сл^^- 
дуетъ  по  возможности  облегчить  обм^нъ  черезполосья  угодШ,  а  для  этого  при  полюбов- 
ныхъ  размежеван1яхъ  упростить  нынЪ  дЪйствующхя  временныя  правила  судебно-меже- 
ваго  производства  въ  смысл:Ь  устраненхя  его  сложности,  медленности  и  дороговизны; 
б)  разрешить  обмЪнъ  земли  для  пуждъ  пресшьяпъ  и  съ  смежными  землевладельцами 
польскаго  происхожден1я  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  соседями  являются  не  бывшхе  кре- 
постные этого  помещика,  а  равно  облегчить  обм^нъ  угод1й  и  мевду  помещиками.  Въ 
томъ  случае,  если  для  совершен1я  такихъ  сделокъ  добровольнаго  обмена  потребуются 
матерхальныя  средства,  то  Крестьянск1й  Бансъ  долженъ  приходить  на  помощь  какъ 
отдельнымъ  домохозяевамъ,  такъ  и  целой  деревне,  выдавая  ссуду  полностью,  при  этомъ, 
какъ  непременное  условхе,  должно  быть  возможное  облегчение  и  упрощен1е  со  стороны 
банка  по  совершенш  подобнаго  рода  сделокъ. 

'  Въ^  последнее  время  Крестьянск1й  Банкъ  сталъ  преимущественно  прхобретать 
больш1я  имен1я  и  раздроблять  ихъ  между  крестьянами;  это  представляется  крайне  не- 
удобнымъ:  больш1я  пространства  искусственно  будутъ  заселены  сплошь  исключительно 
крестьянами,  которые  не  будутъ  иметь  въ  свободное  время  заработковъ  (главный 
заработокъ  въ  частно-владельческихъ  владенхяхъ). 

Друг1я  же  большая  пространства  частно-владельческихъ  земель  останутся  безъ  ра- 
бочйхъ  рукъ.  Въ  виду  этого  было  бы  более  желательнымъ,  чтобы  Крестьянскимъ  Бан- 
камъ  пр1обретались  небольшие  отдельные  хутора  и  фольварки  или  обрезы,  смежные 
съ  крестьянскими  землями,  чтобы  и  въ  этихъ  случаяхъ  ссуда  также  выдавалась  пол- 
иост1ю  и  вся  операцхя  совершалась  проще  и  скорее. 

Въ  настоящее  время  совершен1е  сделокъ  въ  Крестьянскомъ  Банке  настолько 
сложно,  такъ  тянется  долго,  что  отнимаетъ  охоту  совершать  сделки,  и  многимъ,  особенно 
крестьянамъ,  представляется  затруднительнымъ. 

Крайне  желательною  мерою  является  возможное  содействхе  къ  выселенш  съ 
надельныхъ  земель,  и  въ  этихъ  видахъ,  чтобы  по  возможности  облегчить  эту  меру, 
необходимо  сделать  обязательнымъ,  чтобы  въ  общинномъ  владен1и  однообщинники 
сплачивали  оставляющимъ  землю  за  ихъ  наделы;  это  будетъ  способствовать  выселенш, 
а  оставшимся  значительно  уже  облегчится  способъ  разселен1я  въ  пределахъ  своей 
над'к1ьной  земли,  а  равно  эта  мера  повлечетъ  за  собой  и  увеличеше  участковъ  земли. 
При  настоящемъ  же  количестве  населен1я  и  земли  разселеше  въ  пределахъ  наделовъ 
представляется  немыслимымъ.  Точно  также  и  въ  участковыхъ  владешяхъ  члены  семьи 
должны  быть  обязаны  вознагравдать  выходящихъ.  Темъ  асе  нзъ  крестьянъ,  которые 
ложелаютъ  путемъ  обмена  угод1й  перейти  въ  районъ  своего  надела  къ  подворному 
владешю,  должно  быть  оказываемо  возможное  содействхе,  и  вся  формальная  сторона 
этого  дела  должна  быть  упрощена  до  возможной  степени.  Разъ  крестьянамъ  будутъ 
предоставлены  указанный  льготы  какъ  по  выселен1ю  съ  своихъ  наделовъ,  такъ  равно 
и  къ  разселешю  въ  пределахъ  надельной  земли,  то  можно  надеяться,  что  они  сами 
постараются  уничтожить  гибельную  теперь  для  нихъ  черезполосность  и  перейти  къ 
подворному  владению.  Стремлен1е  къ  этому  у  нихъ  сказывается  и  теперь.  Кто  только 
можетъ,  старается  или  заарендовать,  или  прикупить  участокъ  земли,  чтобы  по  воз- 
можности стать  въ  независимость  отъ  соседей-общинннковъ.  Конечно,  проще  всего  было  бы 
для  уничтожешя  черезполосья  организащя  земледельческихъ  кооперащй:  на  общемъ 
участке  совместная  пахота,  сжонъ,  обмолотъ  и  сенокошен1е  и  разделъ  собранныхъ 
продуктовъ  сообразно  количеству  рабочихъ  рукъ  и  скота,  принимавшихъ  участ1е  въ 
общемъ  труде,  отъ  каадаго  двора,  но  едва  ли  это  возможно  при  томъ  несогласш  между 
общинниками,  которое  такъ  развито  среди  крестьянъ,  что  даже  члены  одной  и  той  же 
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семьЕ  р^дво  уживаются  и  работаютъ  вмЪстЪ,  и  при  малМшей  возможности,  сп^кип 
разд-к^иться,  несмотря  на  окружающ1е  ихъ  прим^^ры  горькихъ  посл^дствШ  поасюшш 
ееме^Шыхъ  разд'Ьловъ.  Ждать  сЕораго  перехода  къ  подворнымъ  влад^В1ямъ  и  тшл 
ундчтожен1Я  черезполосья  понятно  нельзя  даже  и  при  осуществлеши  пред  по  лага! 
,1ьготъ;  еще  много  времени  пройдетъ,  и  наши  крестьяне  будутъ  оставаться  на 
[юлосахъ  и  при  общинномъ  владЪши.  Но  такъ  какъ  прим^^ры  другихъ  губернИ  по» 
:1али,  что  оба  эти  обстоятельства  не  исключаютъ  возможности  «ъ  улучшенш  хозябсщ 
къ  переходу  къ  новымъ  формамъ  обработки  земли  и  веден1ю  травос^ян1я,  г/щш 
явилось  бы  большимъ  подспорьемъ  для  разведешя  скота,  а  сл^Ьдовательно  и  дотня 
бы  болыне  удобрительнаго  матерхала,  то  отсюда  прямо  вытекаетъ,  что  сл*дувть  нодр 
мать  объ  изысканш  возможныхъ  средствъ  къ  развит1ю  травос^яшя  и  къ  переходу  т 
трехпольной  системы  къ  бол^е  выгоднымъ.  Сами  крестьяне  за  недостаткомъ  опыт 
средствъ  не  сд*лаютъ  этого  перехода:  имъ  нужно  помочь.  Въ  д*л*  опыт^1  доля 
принести  несомн'Ьнную  пользу  опытный  фермы  и  руководители  этихъ  фермъ.  а  ш 
подъема  матер1альной  стороны  должна  придти  на  помощь  возможно  скораяо|1\и  ц  :| 
мелкаго  кредита.  Малые  урожаи,  которые  наблюдаются  въ  крестьянскихъ  хоанй+таал; 
зачастуй^  обусловливаются  недоброкачественностью  сЬмянъ  всл'Ьдствхе  ихъ  шЫ 
обработки.  Пользуясь  для  с^мянъ,  въ  большинстве^  случаевъ,  изъ  запасныхъ  магазявс«1^ 
крестьяне  берутъ  т*  плох1я  зерна,  который  они  осенью  сами  же  привезли  въ  мапшл 
Плох!я  сЬмена  при  тощемъ  удобренш  не  могутъ  об4щать  хорошаго  урожая.  Ш  т 
обстоятельство  должно  быть  обращено  строгое  вниман1е,  и  сЬмена  должны  подвергатьа 
тщательному  контролю.  Желательно,  чтобы  при  кащдомъ  волостномъ  правлешн  нах^ 
днлси  тр1эръ  (зерноочистительная  машина),  который  служилъ  бы  для  очистки  сЬмод 
доставляомыхъ  въ  магазины,  и  могъ  бы  быть  отдаваемъ  крестьянамъ  въ  деревнЕ  я 
установленную  плату.  Въ  видахъ  снабжен1я  крестьянъ  какъ  доброкачественным!  йи- 
нами,  такъ  равно  и  хорошимъ  искусственнымъ  удобрешемъ,  желательно,  чтобы  сельоо- 
хоз}ии-тв1^нныя  общества  открывали  свои  склады  либо  у  мЬстныхъ  землевладельца*, 
лиоо  при  волостныхъ  правлешяхъ  и  такииъ  образомъ  давали  бы  возможность  » 
прюбр^тать  сЬмена  и  минеральные  туки  въ  разныхъ  мелкихъ  лавочкахъ,  въ  местм- 
кахъ,  гд*  крестьянинъ  рискуетъ  всегда  встретить  обманъ  и  фальсификащю.  Чя 
касается  распространен1я  среди  крестьянъ  усовершенствованныхъ  землед4льческш 
оруд111,  какъ  жатвенныхъ  машинъ,  косилокъ,  конныхъ  грабель,  то  по  неудобству  Л^ 
ныхъ  угод1й,  при  черезполосныхъ  крестьянскихъ  владЪн1яхъ  едва  ли  они  ветр^тш 
скоро  п|>им*нен1е,  но  зато  так1Я  машины,  какъ  молотилки  и  в-Ьилки,  предстаюдгтгГ] 
крайне  ^желательными.  | 

Дл11  распространен1я  этихъ  машинъ  необходимо,  чтобы  въ  тЬхъ  случаяхъ,  0*1 
крестьяне  не  им-Ьють  средствъ  прювр-Ьсти,  имъ  приходила  на  помощь  ка;ша  я  пом-^! 
гала  [шкупать  хотя  одну  машину  для  н4сколькихъ  2 — 3  деревень,  при  избраши  деревшай| 
одного  отв-Ьтственнаго  лица,  которое  бы  следило  какъ  за  сбережевкмъ  машнвылз^ 
равно  и  за  порядкомъ  пользовашя  ею.  Для  облегчешя  же  ирхобр-Ьтетя  вс1хъ  сельскоюз!- 
ств^нныхъ  оруд1й  бол4е  крупными  землевладельцами  является  необходим  ьгаъ  пр 
жден1б  сельскохозяйственными  обществами  складовъ  въ  уЬздиомъ  городе.  Для  вош^^ 
нагп  П0ДНЯТ1Я  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношения  всЬхъ  видовъ  жрвои^^ 
в^аства  }|вляется  первою  задачею  поднятхе  средствъ  питан1я  скота.  Недостатокъ  корм» 
въ  настоящее  время  служить  самымъ  существеннымъ  торма;юмъ  въ  дйл^  этой  от^о9 
сельскаго  хозяйства. 

Го  введен1емъ  травос'Ьян1я  часть  задачи  будетъ  разрешена,  но  слЬдуетъ  об^п^да 
внЕ!ма1|1е  и  на  уходящ1я  отъ  насъ  за  границу  самыя  питательный  и  лучш1я  кормовШ 
средства:  отруби,  жмыхи,  солодовые  ростки  и  т.  п. 

М^Ьстяые   жители    ими   не  пользуются   въ  виду  ихъ  дороговизны:    пудъ   ячяа» 
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отрубей  50 — 56  к.,  1  пудъ  жмыховъ  60 — 65  к.  А  ц4ны  эти  обусловлены  большимъ  спро- 
сомъ  этого  матер1ала  за  границу  съ  одной  стороны,  а  съ  другой  стороны,  благодаря 
низкому  железнодорожному  тарифу  на  нихъ,  а  именно,  0,1  коп.  съ  пудо-версты, — они 
массами  и  безпошлинно  вывозятся  за  границу.  Полное  запрещеше  вывоза  за  границу 
этихъ  отбросовъ  или  обложете  ихъ  высокой  пошлиной,  невыгодной  для  заграничнаго 
покупателя-скотовода,  сделало  бы  ихъ  доступными  по  цЬн*,  какъ  было  въ  1892  г., 
когда  временно  вывозъ  жмыховъ  за  границу  былъ  запрещенъ,  ц^на  на  нихъ  сразу  упала 
до  20  к.  за  пудъ.  Эти  питательный  вещества  явились  бы  существеннымъ  подспорьемъ 
при  наличномъ  недостатке  кормовыхъ  средствъ.  А  разъ  было  бы  достаточно  корму,  то 
населете  само  уже  подумаетъ  какъ  объ  увелячен1и  скота,  такъ  равно  и  объ  улучшети 
его  породы.  Разведен1е  м^стнаго  скота  при  нашихъ  пастбищахъ,  конечно,  не  мыслимо, 
но  молочный  скотъ  можно  было  бы  разводить  съ  успЪхомъ.  Что  касается  улучшения 
породы  лошадей,  то  этому  могло  бы  способствовать  увеличеше  пунктовъ  для  содер- 
жашя  производителей,  премировка  улучшаемыхъ  породъ  рабочихъ  лошадей  и  приняло 
м'Ьръ  къ  умеиьшен1ю  конокрадства.  Такими  м-рами  могли  бы  явиться  введете  пас- 
портной системы  для  лошадей  и  строгое  выполнете  ея  требован1й  съ  одной  стороны, 
а  съ  другой  стороны — увеличеше  наказашя  за  первую  кражу  лошади,  безъ  различхя, 
совершена  ли  эта  кража  какъ  обыкновенная  или  по  промыслу.  Но  какъ  бы  нн  было 
хорошо  поставлено  сельское  хозяйство,  во  всякомъ  случа*,  земледельцы  не  могутъ 
только  имъ  однимъ  выполнить  своей  бюджетъ. 

Необходимо,  чтобы  были  развиты  и  побочный  отрасли  сельскаго  хозяйства,  а 
равно  и  побочные  зароботки.  Для  этого  необходимо  пр1учить  крестьянъ  къ  ого- 
родничеству, садоводству  и  пчеловодству.  Хотя  слабые  зачатки  этого  дЬла,  но  они 
все-таки  есть  въ  у^зд^.  При  развит1и  достаточнаго  опыта  и  знан1я  въ  этомъ,  при 
оказаши  помощи  крестьянамъ  въ  снабжен1и  ихъ  хорошими  семенами,  саженцами, 
отрасли  эти  должны  развиться  н  быть  полезными  для  земледЬльцевъ.  Что  касается 
развит1Я  побочныхъ  заработковъ,  то  въ  этомъ  отношеши  было  бы  полезно  разввгпе 
кустарнаго  промысла:  онъ,  во-первыхъ,  занялъ  бы  почти  полугодовой  зимшй  досугъ 
крестьянина,  а  во-вторыхъ,  разъ  этотъ  промыселъ  развился  бы  и  далъ  зароботокъ,  то 
не  представилось  бы  надобности  и  въ  отхожемъ  промысл'Ь,  который  вообще  пред- 
ставляется крайне  нежелательньшъ:  онъ  мало  того,  что  не  оправдываетъ  возлагаемыя 
на  него  надежды  въ  смысл'Ь  заработка,  но  кром'Ь  того  отрываетъ  крестьянина  отъ 
д^ла  и  д^йствуетъ  развращающимъ  образомъ.  Попавъ  въ  городъ,  крестьянинъ  очень 
5ыстро  отвыкаетъ  отъ  своей  обстановки,  труда,  привыкаетъ  къ  разврату,  пьянству  и 
?сли  возвращается  опять  въ  деревню,  то  является  уже  потеряннымъ  для  нея  чело- 
з'бкомъ,  да  вдобавокъ  приноситъ  съ  собою  зачастую  въ  семью  сифилисъ,  и  въ 
хравственномъ  отношен1и  весьма  пагубно  д'Ьйствуетъ  какъ  на  свою  семью,  такъ  и  на 
>дносельчанъ. 

Для  развит1я  кустарнаго  промысла  необходимо:  1)  устроить  въ  городе  постоянную 
кустарную  выставку,  которая  была  бы  показателемъ  наличнаго  состояН1я  кустарнаго 
1роизводства  и  представляла  образцы  для  желающихъ  заняться  этимъ  дЪломъ;  2)  облег- 
1ить  сбыть  произведен1й  устройствомъ  постояннаго  склада,  который  бы  принималъ  на 
СОМИСС1Ю  изготовляемый  произведен1я  и  оказывалъ  бы  субсид1ю  поставщикамъ  въ  вид( 
1ыдачи  пособ{я  на  пр1обр^^тен1е  матер1аловъ  и  инструментовъ;  8)  казенныя  учрежден1я 
[  особенно  военное  в'Ьдомство  должны  поддерживоть  кустарную  промышленность  воз- 
солеными  заказами;  4)  при  организащи  мелкаго  кредита  онъ  долженъ  быть  особенно 
открыть  для  желающихъ  заняться  кустарнымъ  промысломъ,  и  5)  въ  начальныхъ  шко- 
[ахъ  подрастающее  покол4ше  должно  быть  пр1учаемо  къ  ручному  труду. 

При  осуществлети  всЬхъ  м4Ьропр1ят1й  для  улучшен1я  и  подъема  сельскохозяй- 
твенной    промышленности    придется    натолкнуться    на    недостатокъ    матер1альныхъ 
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средствъ,    что,   конечно,   будетъ  представляться  существеннымъ  пренятствхемъ  бъ 
ществлен1Ю  многихъ  ллановъ. 

Средствомъ  къ  устранен1ю  этого  пренятствхя  можетъ  послужить  лишь 
развдт1е  мелкаго  кредита,  въ  которомъ  въ  настоящее  время  земледк1ьцы,— а 
крестьяне,  такъ  и  мелкхе,  да  и  бол^Ье  крупные  зенлевлад^льцы, —  терпятъ  бохья 
нужду.  По  обсужденш  вопроса  о  мелкомъ  кредите  и  разсмотр'Ьнги  предложенннхъ  ш 
нами  Комитета  соображенШ,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключенш,  что  наибол*^^  пощ 
щимъ  типомъ  кредитнаго  учреадешя  для  Полоцкаго  уЬзда  представляется  крдет^ 
товарищество  по  закону  1-го  1юня  1896  года;  кругъ  д'Ьйств!*  такого  товарншя 
полезн-Ье  всего  распространить  на  волость,  при  чемъ  признается  весьма  ц^лгс^ 
нымъ  участ1е  м^стныхъ  землевлад'Ьльцевъ  и  духовенства  въ  качеств'Ь  членовъ  п 
товарищества,  и  чтобы  операщи  товарищества  распространялись  не  только  на  к] 
но  и  на  вс^Ьхъ  вообще  м'Ьстныхъ  землевлад'1^льцевъ. 

Регулируя  условгя  землед4льческаго  быта  крестьянъ,  по  необходимости 
обратить  вниман1е  и  на  ихъ  домашн1й  бытъ,  и  въ  этомъ  отношен1и,  необходимо  щ 
ВС*  м^ры  къ  огражденгю  деревень  отъ  пожаровъ.  Въ  этомъ  направленш  пр<^дст1 
необходимымъ:   а)   распространять   вс4ми   доступными  способами  понят1я  у  к: 
о  возведен1и  глинобитныхъ  или  другихъ  огнестойкихъ  построекъ;  б)  обязательно^ 
дбн1е  въ  деревняхъ  покрыт1я  домовъ  соломенными  снопиками,  пропитанными  гли 
растворомъ;  в)  наблюден1е  за  правильной  постройкой  печей  и  дымовыхъ  трубъ,съ(й 
зательнымъ   требовашемъ,   чтобы   дымовыя   трубы  возводились  только  изъ  Бирп№1 
г)  строгое  наблюдете  за  соблюденхемъ  указанныхъ  закономъ  разрывовъ  между  поггув! 
ками  и  устройствомъ  колодцевъ   съ  достаточнымъ  запасомъ  воды  тамъ,  гд*  н^тъ  ея 
ственныхъ  водоемовъ. 

Касаясь  до  сихъ  поръ  м-ЬропргятШ,  прим*нимыхъ  бол^Ье  ддя  кр*  стьяш;: 
зяйствъ,  сл*дуетъ  обратиться  къ  м-Ьрамъ,  который  одинаково  важны  какъ  я^я 
такъ  и  для  прочихъ  землевлад'Ьльцевъ.  Въ  этомъ  отношон1и  такою  обЩ|  ю  1^ 
является,  во-1-хъ,  борьба  съ  такими  врагами  сельскаго  хозяйства^  какъ  овраги,  М 
болота,  ЭПИ300Т1И.  ^ 

Въ  этомъ  отношен1и  въ  Полоцкомъ  уЬзд*,  главнымъ  образомъ,  должно  бытьвЧ( 
щено  внимаше  на  осушку  болотъ,  который  занимаютъ  въ  у'Ьзд'Ь  5одьш1я  прострм*^ 
Къ  осушк*  ихъ  со  стороны  м*стныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  за  весьма  р-Ьдкнмъ  1сШ1 
шемъ,   ничего    не    предпринимается,    съ   одной  стороны,  по  недостатку  ср|^д€твъ,  ь  *| 

другой   стороны,    въ   виду   Т-ЬХЪ   НеуДОбСТВЪ,   который   обусловливаются    6ЛНЗКИ1"Ь 

ствомъ  бологь,  принадлежащихъ  казн*,  и  такъ  какъ  такнхъ  болотъ  довольно 
тельная  площадь,  то  целесообразнее  всего  было  бы,  чтобы  казна  на  свои  средпш 
ступила  къ  осушк4  этихъ  болотныхъ  пространствъ,  при  чемъ  кь  участш  дод1*;ш4 
приглашены  и  частные  владельцы,  между  которыми  должна  быть  сде^тава  строШ 
верстка  по  количеству  принадлежащихъ  имъ  участковъ,  улучшаемы хъ  осуткж  ^ 
касается  борьбы  съ  неблагопр1ятнымъ  вл1ян1емъ  овраговъ»  то  хотя  они  и  в*^  С'(а^ 
ваютъ  особенно  р-Ьзкаго  вл1ян1я  въ  данной  местности,  но  во  всякомъ  случае  и  Щ 
должно  быть  обращено  внимаше  къ  устраненш  ихъ  вл1ян1я,  что  можетъ  быть  досЧ 
нуто  правильной  таксащей  утодхй,  тогда  устранятся  нередко  встречающаеся  слг»1 
что  при  высокомъ  нагорномъ  положенш  местность  является  обращенною  въ  ой^ 
съ  течешемъ  времени  пахота  размывается  оврагами,  и  всякая  культурная  приг-'ДИ 
ея  теряется,  а  размывные  овраги  заносятъ  пескомъ  и  прилегаю1Ц1я  ссльскохосай1"Р' 
ныя  угодья  уже  прямого  назначешя.  < 

Для  возможнаго  охранен1я  скота  отъ  эпизоотхй  необходимо  установить  обя:*атели 
повременные   осмотры   всего   скота   поголовно   чинами   ветеринарнаго  надзор; 
комлен1е  населен1я,  путемъ  распространенхя  соответствующихъ  бропшръ  и  нас 
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какъ  съ   первыни  признаками  повальныхъ  болезней  скота,  такъ  и  съ  пр1емами  перво- 
начальныхъ  м'ЬропрхятШ  къ  прекращенш  болезни. 

Необходимости  къ  борьб^Ь  съ  вредителями  культуры  въ  Полоцкомъ  у^зд'Ь  не  пред- 
ставляется пока  необходимымъ,  но,  въ  видахъ  огражден1я  отъ  возможности  занесен1я 
вредителей,  должно  быть  сд^клано  обязательнымъ  иолученхе  сЬмянъ  только  изъ  м^^ст* 
ныхъ  хозяйствъ. 

Сильно  развившееся  среди  крестьянъ  неуваясеше  къ  чужой  собственности  какъ 
по  отношенш  къ  односельчанамъ,  такъ,  тЬмъ  болЬе,  къ  сосЪдямъ  -  пом'Ьщикамъ;  по- 
стоянный потравы,  кражи  л'Ьса,  лесные  пожары,  обусловливаемые  неосторожностью, 
заставляють  серьезно  остановиться  на  м^рахъ  къ  возможному  прекращенш  этого  зла. 
Такими  м^рами  могутъ  быть:  а)  обязательное  учрежден1е  въ  каждой  деревне  угвер- 
ж;1еннаго  Земскимъ  Начальникомъ  пастуха  и  безусловное  устраненхе  малол^Ьтнихъ  па- 
стуховъ  и  подпасковъ,  такъ  какъ  многолЬтнШ  опытъ  уб^кдилъ,  что,  только  благодаря 
ньш1^шнимъ  оастухамъ — д'Ьтямъ, — ^встречается  и  громадное  количество  потравъ,  и  боль- 
шинство л'Ьсныхъ  пожаровъ,  да,  наконецъ,  эта  мЪра  —  изъятге  д'Ьтей  изъ  числа  пасту - 
ховъ — будетъ  способствовать  и  уменьшетю  преступлеи1й,  совершаемыхъ  малол-Ьтиими, 
остающимися  зд^сь  ц']^лые  дни  безъ  присмотра;  б)  усилен1е  наказап1я  за  самовольную 
порубку  л1са:  желательно  было  бы,  чтобы  это  преступлен1е  каралось  совершенно  такъ  ж(з, 
какъ  и  обыкновенное  воровство. 

2)  Обращаясь  къ  м^рамь,  который,  кром^  указанныхъ  по  отношенхю  къ  крестьян- 
скимъ  хозяйствамъ,  могли  бы  быть  спещально  полезны  для  улучшен1я  положешя  дЬла 
въ  частновлад'Ьльческихъ  им^шяхъ,  зд^Ьсь,  прежде  всего,  сл']^дуетъ  остановиться  на  м'Ь- 
рахъ,  который  способны  были  бы  прекратить  частый  переходъ  им^шй  изъ  однихъ  рукъ 
въ  друпя  я  положили  бы  конецъ  хищнической  д']^тельности  эксплоататоровъ.  Для  этого 
необходимо:  а)  урегулировать  Д']Ьятельность  комисс1онеровъ  по  покупке  и  продаж'Ь  им^шй; 
б)  учредить  бол4е  строгШ  контроль  за  работами  частныхъ  землем*ровъ,  часто  непра- 
вильно составляющихъ  планы  продаваемыхъ  им^н'Л,  и  в)  для  пользы  всего  д^ла  пр1- 
обр^Ьтешя  им^Ьшй  ввести,  по  прим^Ьру  Привислинскаго  края,  правильную  ипотечную 
систему. 

Для  огражден1я  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  отъ  совершаемыхъ  у  нихъ  крестья- 
нами захватовъ  земель  представляется  крайне  необходимымъ,  чтобы  возможно  скор1^е 
было  обязательно  произведено  спец1альное  размежеванхе  земель  уЬзда,  при  каковоиъ 
услов1и  каждое  влад^нге  какъ  частновладельческое,  такъ  и  крестьянское  будеть  им^ть 
свой  верный  планъ,  при  чемъ  весьма  желательно  увеличен1е  числа  казенныхъ  земле- 
меровъ  какъ  для  спещальнаго  межеван1я,  такъ  и  для  составлешя  плановъ  внутренней 
ситуащи  по  просьбе  владельцевъ,  что  весьма  важно  какъ  для  правильнаго  определения 
размера  поземельнаго  налога,  такъ  и  для  удобствъ  пользо9ан1Я  самымъ  именхемъ. 

Конечно,  какъ  эта  мера,  такъ  и  решете  вопросовъ,  возникающихъ  по  деламъ  о  за- 
хватахъ,  въ  видахъ  скорейшаго  разрешен1я  ихъ,  вызоветъ  расходъ  по  увеличешю  штата 
казенныхъ  землемеровъ,  но  мера  эта  безусловно  необходима,  потому  что  отъ  этихъ 
захватовъ  сильно  страдаютъ  владельческ1я  имен1Я.  Все  дела  о  захватахъ  земли  должны 
быть  оканчиваемы  и  разрешаемы  въ  возможно  короткШ  срокъ.  Следуетъ  установить  въ 
законодательномъ  порядке,  чтобы  подобный  дела  решались  вне  очереди  и  для  решен1я 
ихъ  закономъ  былъ  установленъ  кратчайш1й  срокъ;  3)  для  подъема  сельскохозяйственной 
деятельности  частныхъ  владельцевъ,  кроме  предоставлентя  возможности  имъ  участво- 
вать въ  мелкомъ  кредите,  необходимо  расширить  для  нихъ  мел1оративный  кредитъ  и 
сделать  получеше  этого  кредита  наиболее  доступнымъ  и  облегченнымъ.  Въ  настоящее 
время,  въ  виду  незначительности  кредита  вообще  и  сложности  процесса  получен1я  его, 
никто  изъ  помещиковъ  Полодкаго  уезда  имъ  не  пользуется,  а  между  темъ  имен1я 
сильно   нуждаются   въ  разнаго   рода  мел1орад1яхъ  и  совершить   ихъ  безъ  кредита  при 


настоащемъ  иатершльноыъ  подоженш  поы'Ьщиковъ  представляется  немыс^шмьи[ъ;4}1 
какъ  многимъ  землевлад^льцаиъ  приходится  сдавать  свои  им'Ьшя  въ  аренду 
или  П0ЛН0СТ1Ю  и  при  этомъ  нести  убытки  всл'Ьдствхе  ненадлежащаго  отношени 
торовъ  къ  улучшенш  арендуемыхъ  им-Ьшй,  что  зависитъ  част1ю  отъ  личныхъ  са1 
арендатора,  част1ю,  и  это  въ  большинстве  случаевъ,  отъ  ыатерхальной  несосто^ 
то  безусловно  необходимо  обратить  вниманге  на  это.  Чтобы  заинтересовать  ар 
въ  д1^л'Ь  тлучшен1я  им-Ьтя  и  дать  имъ  на  это  возможность,  слЬдуетъ  долгоср 
ареидаторовъ,  взявшихъ  аренду  не  мен4е  какъ  на  6  л-Ьтъ,  поставить  въ  од1^' 
услов1л  съ  самими  владельцами  какъ  въ  отношеши  мелкаго  и  мел1оратнвнаго  к[  .г^ 
при  согласш  на  то  владЬльда,  такъ  и  въ  отношеши  премирования  хорошнхъ  арец^м 
скйхъ  жозяйствъ,  и  б)  для  увеличен1я  доходности  им^нгй  сл4дуетъ  въ  т*хъ  нж^шЦ 
гдЪ  это  по  качеству  и  количеству  земли  представляется  иеобходамымъ,  вновь  ра:н^ 
устройство  небольшихъ  сельскохозяйственныхъ  винокуренвыхъ  заводовъ.  при  ?ш1 
обезвеченнос'ти  сбыта  изготовленнаго  на  этихъ  заводахъ  спирта.  Развет1е  этого  щ 
отозвалось  бы  крайне  благопр1ятно:  1)  на  производительности  аенли  а  2)  на  р&зва( 
скотоводства,  которое  въ  настоящее  время  составляетъ  существенную  опору  лл  ш\ 
нщ  такъ  какъ  теперь  только  т*  им'Ьнхя  и  держатся  еще,  гд-Ь  развито  и^лаЦ 
ховяйство.  ^ 

,1^я  большей  продуктивности  сельской  промышленноетн  н^юбходнмо  улучшШгЛ 
т*  услоБ1я,  отъ  ноторыхъ  такъ  или  иначе  зависитъ  бол-Ье  выгодный  сбыть  п^шпз^аЦ 
хозяйства.  Въ  этомъ  отяошенхи,  превде  всего  должно  быть  обращено  внате*-  • 
местные  пути  сообщен1я.  Существующая  въ  яастоящг^е  время  натуральная  ло>Л1 
повинность  но  исправлешю  дорогъ  должна  быть  заменена  денежной,  находитьа  Ш 
посредственно  въ  рукахъ  Распорядительнаго  Комитета  н  производиться  подъ  С1?л;«1 
техннческимъ  надзоромъ,  при  чемъ  этотъ  надзоръ  долженъ  быть  возложенъ  на  св-шш 
ныхъ  дорожныхъ  техниковъ,  такъ  какъ  м'Ьстная  полнщя  и  Земскье  Начал ьн1шн,  я  в>М 
своей  некомпетентности  въ  д4л4  устройства  дорогъ  и  въ  виду  многосложныхъ  гШЩ 
не  могутъ  ии'Ьтъ  достаточнаго  надзора  за  ведешемъ  технической  стороны  дорооЯ 
д'Ьла.  Что  касается  проселочныхъ  дорогъ,  то  он*  по  исправлен  1Ю  пхъ  по  нрежви 
могутъ  остаться  въ  рукахъ  обывателей,  но  только  иодъ  бол^е  строгимъ  енецда^ьаш 
надзоромъ,  при  чемъ  представляется  крайне  необходимы  мъ,  чтобы  часть  прос^з<яо1Н 
дорогъ,  а  именно,  дороги,  представляющ1я  подъездные  нутн  къ  станддянъ  же14з1Н 
дорогъ,  къ  л^сгныкъ  церквамъ,  Волостнымъ  Правл»  н1ямъ,  я  вс*  просел очнш  дож 
который  являются  кратчайшими  разстоян1ями  между  Волостными  ИравленшмЕ  М 
перечнслены  въ  разрядъ  дорогъ  земскнхъ,  были  приведены  въ  надлежащ1Й  втЛ 
с  четь  дорожнаго  напитала  и  ремонтированы  за  земский  сч^тъ,  Перевс^доше  дсф'ЛИ 
повинности  изъ  натуральной  въ  денежную  представляется  желателышмъ:  1)  п^Ш 
того,  что  крестьяне  будутъ  освобождены  отъ  этой  повинности  въ  ту  нору  годя,  1Н 
Емъ  необходимо  заниматься  полевыми  работами;  2)  дороги  будутъ  исиравлятУЯ 
соблюдете иъ  техннческихъ  требовашй  и,  слЬдовательно,  они  всегда  будутъ  въ  н^шЩ 
щемъ  поряд1{'Ь,  н  3)  при  установленш  денежной  повинности  можетъ  быть  дсмлю™ 
бол^е  уравнительная  ея  раскладка  между  землевлад^^^льцами,  сообразно  съ  &олач«С1Н 
и  качбствомъ  влад'^емой  ими  земли.  I 

ЗатЪмъ  нужно  упорядочить  внутреннюю  и  экспортную  торговлю  продуктами СШ 
скаго  хосшйства.  Хозяева  сплошь  и  рядомъ  принуждены  сбывать  свои  сельс1ишИ 
стаенныя  произв^^денгя  не  во  время  за  безц'Ьнокъ,  къ  этому  побуждаетъ  нуад;а»  бьш*^ 
не  у  крестьянина  только,  но  и  у  бод*е  крупныхъземлев.юд'ктьцевъ.  Помощь  вьи^ 
случа'Ь  представляется  самой  необходимой.  Помочь  этой  614Д'Ь  можетъ  только  оя 
кредитъ;  сл^дуетъ  дать  хозяину  возможность  выждать  ц-Ьну,  а  чтобы  онъ  могъ  лоШ 
латц  надо  ссудить  его  деньгами  подъ  залогъ  сельскохозяйственныхъ  ироду кт1>в"к    I 
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Существующ1й  нын*  кредитъ  подъ  8о1о-векселя,  подъ  хл-Ьбъ  и  сельскохозяйственные 
дукты  по  своей  сложности  и  неудобству  не  удовлетворяетъ  насущной  потребности, — 
:ему  желательно  упростить  сельскохозяйственный  кредитъ  и  приблизить  къ  кредиту 
говому. 

Чтобы  поднять  ц'Ьны  на  зерно,   сл^дуетъ   дать  устойчивость  хл-Ьбиой  торговли  и  (^^ 

ать  ее  въ  руки  солидныхъ  капиталистовъ,  поставленныхъ  подъ  контролемъ  Прави- 
ьства.  Так1е  капиталисты,  какъ  заинтересованные  въ  доброкачественности  продуктовъ, 
ели  бы  хл^боотд'Ьлочныя  заведен1я  съ  паровыми  двигателями,  чего  не  могутъ  сд*- 
ь  сами  землевладельцы.  Наконецъ,  важно  было  бы,  чтобы  всЬ  казенный  поставки 
ьскохозяйственныхъ  продуктовъ  совершались  безъ  посредства  коммисс1онеровъ,  а  изъ 
выхъ  рукъ,отъ  крестьянъ  или  пом1Ьщиковъ,  для  этого  сл'Ьдовало  бы  только  командировать 
уЬздный  городъ  чиновъ  казеннаго  ведомства  и  устроить  въ  город*  казенный  складъ. 

Вотъ  тЬ  м-Ьры,  которыя  по  соображешямъ  Комитета  могутъ  улучшить  положен1е 
ягной  сельскохозяйственной  промышленности  при  наличности,  конечно,  со  стороны 
;!Ь  крестьянъ,  такъ  равно  и  землевлад*Ьльцевъ,  достаточнаго  труда  и  знатя. 

Но  для  того,  чтобы  привести  бсЬ  эти  м'Ьры  къ  жизни  и  впосл'Ьдствги  регулировать  ,   ''^ 

'»  сообразно  времени  и  обстоятельствамъ,  нужно,  чтобы  какое-либо  м4стное  учреж-  -   .  г|! 

•16  постоянно  и  неусыпно  заботилось  о  сельскохояяйственной  промышленности,   ел*-  ^| 

10  за  ея  ходомъ  и  развяпемъ  не  на  основан1И  только  поверхностнаго  наблюден1я, 
[а  основаши  точно  собранныхъ  и  тщательно  обработанныхъ  сшатгютичеекихъ  дап- 
1съ.  Отсутств1е  такого  учрежден1я,  которое  бы  само  было  заинтересовано  въ  ходЬ 
ьской  промышленности,  заметно  оказалось  при  работахъ  настоящаго  Комитета.  Такимъ 
»едден1емъ,  которое  могло  бы  взять  на  себя  эту  трудную  обязанность,  можетъ  быть 
ъко  коллепальное  учреяеден1е  изъ  самихъ  жителей,  которымъ  хорошо  известны  всЬ  ихъ 
ЕДЫ,  и  которые  съ  горячею  лк>бов1Ю  могутъ  отнестись  къ  устранен1Ю  этихъ  нуждъ 
[  соотв'Ьтствующей  помощи.  Подобяымъ  учреждеп1емъ  можетъ   быть,  только  земство. 

Поэтому  Комитетъ,  какъ  заключительной  и  главной  м^рой  для  усп^шнаго  развит1я 
ьскохозяйственной  промышленности,  признаетъ  крайне  желательнымъ  возмоясно  скорое 
ден1е  земства,  но  для  бол^е  усп^^пшой  и  полезной  его  деятельности  нужно,  чтобы 
свая  единица  была  меньше  у^зда. 

Шурналъ  зас9ьдашя  6  1юля  1902  г. 

Присутствовали:  Председатель  Комитета  Ф.  В.  Бондыревъ;  члены:  Земсие  Началь- 
и:  Е.  М.  Павловскхй,  С.  И.  Безперч1й,  И.  П.  Соловьевъ  и  В.  Ю.  Хрощицйй,  По- 
вой Инспекторъ  Н.  К.  Евтроповъ,  Уездный  Исправникъ  М.  А.  Чернявсий,  Благо- 
иый  I  Округа  о.  0.  Антоневичъ,  Благочинный  П  Округа  о.  П.  Петровсюй,  Леснич1Й 
>льскаго  лесничества  А.  В.  Бурмейстеръ,  Дриссенсшй  Леснич1й  С.  М.  Адамьянъ, 
рирателъ  П  Окр.  Акц.  Сбор.  А.  К.  Зильберсдорфъ. 

1. 

Слушали:  Письмо  г.  Витебскаго  Губернатора  на  имя  г.  Предводителя  Дворянства 
.  21-го  1юня  с.  г.  за  №  5080,  объ  открыии  Уездныхъ  Комитетовъ  о  нуждахъ  сельско- 
яйственной  промышленности. 

Постановили:  Принять  къ  сведенш. 

2. 
Слушали:  Циркуляръ  г.    Витебскаго  Губернатора  отъ  21  1юня  №  19  о   составе 
вдныхъ  Комитетовъ,  о  целяхъ  и  задачахъ  этихъ  Комитетовъ. 
Постановили:  Принять  къ  сведен1ю  и  руководству. 


Слушали:  Предложеше    ПрвдсЬдателя    Особаго    Сов*щан1я  Министра  Фне 
Витте  отъ  30  Мая  за  №  271,  объ  открыт1и  У4здиыхъ  Комитотовъ. 
Постановили:  Принять  къ  св'Ьд'Ьнхю. 

4. 

Слушали:  О  приглашенш  согласно  циркуляру  г.  Губернатора  отъ  21  1юни 
]^&  19  въ  составь  Комитета  м1^стныхъ  землевлад'Ьльдевъ. 

Постановили:  Пригласить  въ  составь  Комитета  сл^дующихь  землевлад^шя 
Полоцкаго  уЬзда:  К.  А.  Фальтина  (им.  Текленвиль),  М.  О.  фонь-Франкъ  (им.  Дворся 
Э.  О.  Длулшевскаго,  В.  Л.  Рутковскаго  и  Барона  Ф.  Ф.  Розена. 

б. 

Обсуждали:  Общую  программу  деятельности  Комитета,  при  чемъ  г.  Пре*! 
дателемъ  Комитета  было  предложено:  а)  для  выяснен1я  общаго  вопроса  о  нтжц] 
сельскохозяйственной  промышленности  вь  районе  у11зда  и  о  м^рлхъ,  Еоторыл  1 
быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности,  каковой  вопросъ,  согласно  съ  за^л 
шемь  Особаго  Сов4щан1я,  прежде  всего  надлежитъ  выяснлть  УЬядпымъ  Комите;...';. 
рать  необходимый  статистичесюя  св'Ьд*Н1Я,  для  освещен  иг  сказан  наго  воароса.  ни 
работаннымь  для  того  бланкамь  отъ  Волостныхъ  Правлеа1й.  Распред^^Iить  всЬ  1?^^ 
списка  программы,  приложенной  къ  циркуляру  г.  Губерна1ора  за  №  9,  между  тя 
Комитета  сь  т*мъ,  чтобы  каждый  членъ  по  его  выГ>ору  прякялъ  на  себя  тртд 
тальной  разработки   каждаго    вопроса  по  отношенш  къ  Полоцкому  уЬаду, 

Постановили:  Въ  виду  высказанныхъ  г.г.  Земскими  Начал ьн1шамв  сообрш! 
что,  въ  виду  краткости  срока  и  обремененности  Волостныхъ  ПравлешЙ  тек^шнмдд^а^ 
составлен1е  треб?емыхъ  статистическихъ  св*д*шй  не  можетъ  быть  выполнено  1^ 
лежащею  полностью  и  точностью,  а  разъ  эти  св^Ьд'Ьл^я  будутъ  не  точны,  онк  1>?^ 
значен  1е  основного  матерхала  для  р'Ьшен1я  вопроса,  Клмнтетъ  иостановилъ  он 
пока  сос1кран1е  подробныхъ  статистическихъ  св'ЬдЬшй  н  выяснить  къ  сл4дтющй1у1 
с1;дан1ю»  как1я  иконно  св-Ьдйнхи  представляются  наибол*^:*  необходимыми,  а  взI^с:^ 
1*мъ  Предложить  г.г.  Членамь  Комитета  представить  письменно  къ  сл^дующем?^ 
данш  свои  общ1Я  соображен  1Я  по  вс*мъ  пунктамь  программы. 

6. 

Слушал н:  Занкиенге    члена   Комитета   А.   В.  Бурдюйстера    о    необходиюсИ^ 
обсужден1я  вопроса  о  сельскохозяйственной   промышленности    выяснотъ  размеры  1 
селенческаго  движения  въ  Полоцкомь    уйзд*    и  причины,,  вызвавшш  его;  о  ко1м* 
вн'Ьнад^льпыхъ   зом**ль;    объ    услов1яхь  и    срокахъ  аренды,  практику емыхъ  жь 
Полоцкаго  уЬзда. 

Поста нотии:  Озаботиться,    по  мАр*  надобности,    собран  1емъ   пр*'Дложейвн 
залв.1бн1н  св^д^н1й  по  вопросу  о  переселенчоскомь  двнженш  отъ  г.г.  Иемскнхъ  Н* 
никовъ,   о    вн^иад1',-1ьныхъ  земляхъ  отъ  Витебскаго  Отд-Ьлен^я   Крестьянскаго 
о  срокахъ  аренды  отъ  г.  Податного  Инспектора. 


Обсуждает:  Вонрось  о  дн*  сл-Ьдующаго  зас4дашя  Комитета^ 

Пае?}}  а  повили:  Назначить  сл-Ьдующее  зас*даше  на  23  1юля,  въ  12  час.  ;№1 
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Шурналъ  засгьдан1я  23  1юля  1902  г. 

I 
иредсЬдательствовалъ   Предводитель    Дворянства   Ф.  В.    Бондыревъ;  прибыли  въ 

*даше  члены:  О.  вома  Антояевичъ,  С.   И.  БезнерчШ,  Н.  И.  Соловьевъ,  М.  А.  Чер- 

$ск1й,  А.  К.  Зильберсдорфъ,  К.  И.    Лебедевъ,    М.  В.   Всеволодовъ,  К.  А.  Фальтинъ, 

А.  Сушкевичъ. 

1. 

Слушали:  Сообщен1е  г.  Председателя  Комитета  о  томъ,  что  приглашенные  имъ 
члены  Комитета  м-Ьстные  землевлад^Ьльцы,  баронъ  Розенъ  и  В.  Л.  Рудковск1й,  при- 
ли  ему  письменныя  заявлен1я  о   своемъ  отказ*!^  отъ  участ1я  въ  занятгяхъ  Комитета. 

Постановили:  Принять  къ  св*Д'Ьн1ю. 

2.' 
Слугиали:  Заявленхе  коллежскаго  секретаря  М.  Н.  фонъ-Франка  о  его  отказ*  отъ 
кст1я  въ  занят1яхъ  Комитета  по  бол-Ьзни. 

8. 

Слупшли:  Предложете  г.  Председателя  вторично  о  томъ,  что  въ  интересахъ 
Ле  детальной  разработки  вопросовъ,  нам-Ьченныхъ  программой  Особаго  Сов-Ьщаная, 
лательно  было  бы,  чтобы  каждый  изъ  г.г.  членовъ  по  своему  выбору  взялъ  на  себя 
рдъ  разработки  одного  или  несколькихъ  вопросовъ  или  даже  часть  какого-либо  во- 
эса  и,  обсудивъ  его  всесторонне,  снабдивъ  необходимыми  цифровыми  данными,  пред- 
©илъ  свои  заключешя  по  избранному  вопросу  Комитету.  Такой  способъ  веден1я  занятШ 
митета  скорее  можетъ  привести  къ  желанному  выяснен1ю  нуждъ  уЬзда,  ч-Ьмъ  если 
кдый  изъ  членовъ  будетъ  ставить  своею  задачею  разсмотр'Ьн1в  вс4хъ  вопросов!* 
)бще.  При  этомъ  г.  ПредсЬдателъ  обратилъ  вниманхе  г.г.  членовъ  на  то  обстоятель- 
ю,  что  такой  методъ,  какъ  видно  изъ  текущей  прессы,  принять  вомногихъ  уже  Коми- 
:ахъ,  того  же  метода  придерживается  Губернсшй  Комитетъ  и,  наконецъ,  Особое  Сов*- 
Н1е,  что  видно  изъ  сообщенхй,  пом4щенныхъ  въ  Вестники  Финансовъ  и  Промышло- 
зти,  гд*  помещаются  въ  полномъ  или  въ  вид*  выдержекъ  доклады  по  отдельным'!. 
1росамъ,  представленные  Особому  Совещан1ю  его  членами. 

Постановили:  Принять  предложете  г.  Председателя  и,  въ  виду  выраженнаго  при 
^уждеши  этого  вопроса  соглас1я  наличнаго  числа  членовъ,  распределить  вопросы  про- 
1ММЫ  следующимъ  образомъ:  просить  представить  доклады:  1)  г.  Лебедева  по  пунк- 
гь  А,  Б,  В,  и  по  п.  Д,  о  регулированш  воднаго  хозяйства,  2)  г.  Фальтина  по  п.  Е, 
М;  3)  г.  Зильберсдорфа  по  п.  Д,  объ  охране  земельннхъ  улучшешй  и  по  п.  Н,  О,  П 
Р;  4)  г.  Соловьева — Т,  и  Ш;  б)  г,  Сушкевича  по  п.  Щ.  По  спещальности  вопросовъ 
осить  г.  Исправника  представить  Комитету  свои  соображешя  по  пунктамъ  Г,  и  3, 
ося  собрать  по  этимъ  вопросамъ  подробныя  сведЬшя  и  все  цифровыя  данныя,  при  чемъ 
южарахъ  желательно  иметь  сведен1я  за  последн1я  10  летъ;  а  г.  Податного  Инспектора 
осить  представить  соображеп1я  по  п.  I,  К,  и  С.  Г.г.  Земскихъ  Начальниковъ  просить 
ставить  Комитету  подробныя  сведен1я  съ  цифровыми  данными  и  своими  соображе- 
1МИ  о  С0СТ0ЯН1И  отхожаго  промысла  въ  вверенныхъ  имъ  районахъ,  при  чемъ  сведен1я 
лательно  иметь  за  последн1я  10  летъ  съ  указан1емъ,  куда,  на  какой  срокъ  уходили 
щи,  на  как1е  промыслы  и  великъ  ли  заработокъ.  Кроме  того,  независимо  отъ  избран- 
1хъ  каясдымъ  членомъ  вопросовъ,  просить  всехъ  г.г.  членовъ  Комитета  высказать  свои 
ображен1я  по  п.  Ж  и  Ч,  по  вопросу  объ  уничтоженш  черезполосности.  Настоящее  по- 
ановлеше  Комитета  письменно  сообщить  всемъ  г.г.  членамъ  и  при  этомъ  просить 
.хъ  изъ  нихъ,  которые  отсутствовали  на  заседан1и,  избрать  по  своему  усмотренш 
тъ  иди  другой  вопросъ  и  объ  избранломъ  вопросе  сообщить  г.  Председателю  Коми- 
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тета.  Век  доклады,  желательно,  чтобы  были  представлены  къ  сл'Ьдующему  засЬданш,  а 
въ  случа*  невозможности,  то  по  м-Ьр*  изготовлен1я  ихъ. 

4. 

Слушали:  Заявлен1Я  г.г.  членовъ  о  томъ,  что  для  разработки  избранныхъ  имк 
вопросовъ  имъ  необходимо  им^ть  св'Ьд'Ьн1я  и  по  обсужден1и  этого  вопроса  выяснилось, 
что  теперь  же  нужно  получить  св-Ьдйнхн:  1)  о  количеств*  болотъ,  песковъ  и  овраговъ 
въ  Полодкомъ  у4зд4;  2)  данныя  о  состоян1и  кустарнаго  промысла;  3)  о  видахъ  и  усло- 
В1яхъ  аренды  земель  въ  Полоцкомъ  уЪзд'Ь. 

Постановили:  1)  Просить  г.г.  Зенскихъ  Начальннковъ  собрать  св'Ьд^^Н1Я  по  вверен- 
нымъ  ймъ  волостямъ  о  болотахъ,  пескахъ  и  оврагахъ,  поскольку  они  вредно  отзываются 
на  веденш  сельскаго  хозяйства,  а  г.  Податного  Инспектора  просить  сообщить  о  коли- 
честв* неудобныхъ  земель.  2)  О  кустарныхъ  промыслахъ  запросить  непосредственио 
Волостныя  Правлен1я  и  потребовать  эти  св*д*н1я  къ  1  Сентября.  3)  О  видахъ  иусло- 
в1яхъ  аренды  въ  пом'Ьщичьихъ  угодьяхъ  просить  св*д*н1я  у  Полицейскаго  Управде- 
Н1Я,  а  относительно  аренды  над*льныхъ  земель  потребовать  отъ  Волостцыхъ  Прав- 
лен1й.  Кром*  того,  затребовать  св*д*н1я  отъ  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка  о  ко- 
личеств* земли,  пр1обр*тенной  чрезъ  его  посредство  крестьянами  въ  Полоцкомъ  т*зд1 
а  отъ  Полицейскаго  Управлен1я  о  количеств*  земли,  пр1обр*тенной  крестьянами  безъ 
посредства  Банка. 

5. 

Слушали:  Докладъ  члена  Комитета  К.  А.  фонъ-Фальтина,  въ  которомъ  онъ,  руЕо- 
водствуясь  личнымъ  опытомъ,  высказываетъ  взглядъ  о  необходимости,  въ  видахъ  улуч- 
шешя  сельскохозяйственной  промышленности  въ  у*зд*,  введенхя  многопольнаго  хозяй- 
ства, травос*яи1я  и  учрещен1я  инструкторовъ  исключительно  нзъ  м*стныхъ  земле- 
влад*льцевъ  въ  видахъ  улучшешя  качества  почвы  и  осушешя  болотъ.  Между  про- 
чими м*ропр1Ят1ями  докладчикъ  предлагаетъ  обязать  каждую  деревню  им'*ть  опыт- 
наго  пастуха,  утвержденнаго  Земскимъ  Начальникомъ,  въ  огражден1е  порчи  ско- 
томъ  деревьевъ  молодого  л*са  и  въ  огражден1е  отъ  л*сныхъ  пожаровъ,  и  принять  рали- 
кальныя  м*ры  противъ  хищетя  л*са  и  самовольной  пастьбы  въ  пом*щичьихъ  л*сахъ. 
По  мн*н1Ю  докладчика,  необходимо,  чтобы  хищеше  л*са  каралось  строже,  ч*]съ  обыкно- 
венное воровство,  и  чтобы  для  взыскан1я  штрафовъ  за  порубку  л*са  и  потраву  было 
сд*лано  исключеше  изъ  закона  о  неотчуадаемости  необходимаго  крестьянскаго  имущества 

Постановили:  Изъ  предложенныхъ  м*ропр1ятШ  г.  фонъ-Фальтина  Комитетъ  прн' 
зналъ  ц*лесообразной  м*р7  относительно  обязательнаго  учрея;ден1я  въ  казвдой  деревв! 
утвержденнаго  Земскимъ  Начальникомъ  пастуха  и  уничтожешя  малол*тнихъ  подпа- 
сковъ.  Эта  м*ра,  по  мн*шю  Комитета,  послужить  къ  уменьшенш  количества  л*саы1Ъ 
пожаровъ,  потравъ  и,  наконецъ,  будетъ  способствовать  къ  уменьшенш  преступление 
совершаемыхъ  малол*тними,  остающимися  безъ  всякаго  надзора  въ  пол*  въ  течеше 
ц*лаго  л*та.  Что  касается  взгляда  г.  Фальтина  относительно  пресл*довашя  за  порток; 
и  кражу  л*са,  то  Комитетъ  вполн*  разд*ляетъ  его  мн*н1е  о  необходимости  прим*неш 
бол*е  строгой  кары  за  указанные  проступки,  но,  относительно  исключешя  изъ  закона 
о  неотчувдаемости  необходимаго  крестьянскаго  имущества,  согласиться  не  ножегь  I 
отклоняешь  это  предлоясеше.  По  отношешю  къ  прочимъ  м*ропр1ят1ямЪу  указаннымъ  въ 
доклад*,  Комитетъ  постановилъ  им*ть  ихъ  въ  виду  при  обсущдеши  соотв*тствтющяп 
пуктовъ  программы  въ  8ас*дан1яхъ  Комитета. 

6.  I 

Обсуждали:  Вопросъ  о  времени  сл*дующаго  зас*дашя  Комитета. 
Постановили:  Сл*дующее  зас*дан1е   назначить   на  20  Августа,  въ  12  ч.  дня,  • 
чемъ  немедленно  изв*стить  членовъ  Комитета  особыми  пов*стками. 
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7. 

Слушали:  Предложенге  г.  ПредсЬдателя  о  приглашен1и  члена  Комитета,  у48днаго 
ача  Сушкевича,  принять  на  себя  трудъ  делопроизводства  Комитета. 

Постапоеили:  Принять  предложенхе  г.  ПредсЬдателя  и  просить  члена  Комитета 
'шкевича  зав'Ьдывать  д'кзопроизводствомъ  Комитета. 


Шурналъ  засгьдашя   20  Августа  1902  гада. 

Въ  заседан1е  прибыли:  Председатель  Комитета  Ф.  В.  Бондыревъ;  члены:  Благо- 
вный  2  округа  Петровсшб,  Збмск1е  Начальники:  Безперч1Ё,  Соловьевъ  и  Павлов- 
й,  Л-Ьсничхе:  Лебедевъ,  Всеволодовъ,  Бурмейстеръ  и  Никаноровъ,  Уездный  Исправ- 
къ  Чернявскгй,  Податной  Инспекторъ  Евтроповъ,  землевладельцы:  Длужневскхй 
эзкинъ,  Свирщевск1й,  Безперч1й  и  Фальтинъ,  Делопроизводитель  С'ушкевичъ. 

1. 

Слушали:  Докладъ  землевладельца  Карла  Александровича  фонъ-Фальтина.  Онъ  ука- 
1аетъ  въ  докладе  на  следу ющ1я  причины  упадка  сельскохозяйственной  промышленности: 
частый  переходъ  име^хй  изъ  одиехъ  рукъ  въ  друт1я,  развившейся  за  последнее 
д^т1е,  попутно  съ  развит1емъ  целаго  ряда  мелкихъ  комиссюнеровъ  по  покупке  и 
»даже  имешй;  результатами  частаго  перехода  владешй  изъ  однехъ  рукъ  въ  друпя 
[яется  нарушеше  межевыхъ  знаковъ;  2)  чрезмерное  развит1е  класса  подпольныхъ 
окатовъ — ходатаевъ,  подстрекающихъ  крестьянъ  къ  началу  часто  совершенно  неосно- 
едьныхъ  жалобъ  и  тяжбъ  по  вопросу  о  земельной  собственности.  Для  устранешя 
дныхъ  ВЛ1ЯШЙ  докладчикъ  предлагаетъ,  чтобы  къ  комисс1онерской  деятельности  до- 
кались лица  вполне  благонадежныя  иди  чтобы  были  учреждены  особый  конторы 
яокупке  и  продаже  имешй.  Для  устранешя  различнаго  рода  адвокатовъ — ходатаевъ 
ддагаетъ  учреждеше  одного  адвоката  на  несколько  волостей  съ  ведома  и  утвер- 
1Н1Я  Земскаго  Нач^ьника.  Высказываетъ  желаше  о  необходимости  урегулирован1я 
тедьности  частныхъ  земдемеровъ,  ограждения  крестьянскихъ  земель  межевыми  зна- 
н  и  составлен1я  плановъ  земли  отдельно  для  каждой  деревни.  Для  борьбы  съ  ко- 
радствомъ  докладчикъ  предлагаетъ  ввести  паспортную  систему.  По  вопросамъ  объ 
2Ш^  леса  отъ  порчи,  отъ  потравъ  и  противъ  хищен1я  леса  и  самовольныхъ  пастбищъ 
ЕЕОМ'Ьщичьихъ  лесахъ  г.  Фальтинъ  предлагаетъ  меры  указанный  имъ  въ  докладе,  заслу- 
номъ  въ  1-мъ  заседан1И  Комитета.  Кроме  того  г.  Фальтинъ  обратилъ  въ  своемъ 
1ад'Ь  внимаше  на  то,  что  для  благосостоян1я  обывателей  необходима  более  про- 
китедьная  служба  некоторыхъ  чиновнякозъ  (Становыхъ  Приставовъ,  Земскихъ 
ахьниковъ)  на  одномъ  и  томъ  же  месте.  При  разсмотренш  затронутыхъ  г.  Фальти- 
ъ  вопросовъ  о  порубкахъ  крестьянами  въ  помещичьихъ  лесахъ,  членъ  Комитета 
□[етровсий  заметялъ,  что  къ  подобнаго  рода  порубкамъ  крестьянъ  побуждаетъ 
да.  Членъ  Комитета  Слезкинъ  высказалъ  мнеше  о  необходимости  развитей  торфя- 
)  отопдешя,  что  послужитъ  сокращешю  порубокъ  для  топлива  тамъ,  где  въ  немъ 
;твувтся  недостатокъ;  3)  Бурмейстеръ  высказалъ  желательность  устройства  казен- 
ь   складовъ  лесныхъ  матерхаловъ,  заготовляемыхъ  распоряжешемъ  казны. 

Постапоеили:  По  обсужденш  въ  отдельности  каждаго  изъ  воз6уад,енныхъ 
альтянымъ  вопросовъ,  Комитетъ  пришелъ  къ  следующимъ  заключешямъ:  1)  признать 
[огласно,  что  частый  переходъ  имен1й  изъ  однЬхъ  рукъ  въ  друпя  и  при  томъ  са, 
тлятивной  целью  безусловно  имеетъ  вредное  вл1ян1е  для  развит1я  сельскохозяй- 
аной  промышленности.  Соглашаясь  въ  принципе  съ  предложенными  г.  Фальтнным7> 
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м'1^рами  для  борьбы  съ  этимъ  зломъ,  а  именно:  урегулироваи1я  д'^тельности  комиеао- 
неровъ,  установлен1е  бол'Ье  строгаго  контроля  за  работами  частнв1хъ  зезглежйровъ. 
Еомвтетъ  признавалъ  бы  крайне  желательнымъ  установлен1е,  по  прмм'Ьру  Царстю 
Польскаго,  правильной  ипотечной  системы.  Вопросъ  объ  адвокатахъ  для  волосте! 
оставить  пока  открытымъ. 

По  вопросу  же  о  бол^е  или  ыекке  продолжительномъ  служен1и  чиновниковъ  на 
одноиъ  и  томъ  же  м^ст^  въ  сужден1е  не  входить,  такъ  какъ  этотъ  вопросъ  стоить  вн^ 
компетенцш  Комитета. 

Комнтетъ  постановилъ  зам'Ьчан1я  о.  Петровскаго  и  г.г.  Слезкина  и  Бурмейстера 
принять  къ  св^Ьд^шю. 

2. 

Слушали:  Докладъ  Л*сного  Ревизора  Лебедева  по  вопросамъ:  а)  распространение 
сельскохозяйственнаго  знан1я  иум^н1я  для  достижешя  возможныхъ  усп'Ьховъ  въ  развнти 
сельскохозяйственной    промышленности   докладчикъ  полагаетъ:  1)  необходимо  введете, 
какъ  обязательнаго  предмета,  изученгя  сельскаго  хозяйства  въ  народныхъ  и  церковнс'- 
приходскихъ  школахъ,  при  чемъ  желательно,  чтобы  нзучен1б  это  велось  и  практичесЕн 
на  училищныхъ  земельныхъ  участкахъ;    2)   необходимо  ввести  въ  т'Ьхъ  же  народныхъ 
и  церковно-приходскихъ  школахъ  преподаваше  м^стнаго  яаконов'Ьдетя  въ  самой  попу- 
лярной и  доступной  для  нихъ  форм*;  3)  учрежденхе  инструкторовъ,  хотя  бы  по  одному  ва 
у4\здъ,  съ  объединен1емъ  ихъ  д'Ьйств1й  при  Губернскомъ  Правлен1и,  гд**  долженъ  быть  однвъ 
губернсшй   инструкторъ;  4)  поощрен1е  знаками   отлнчхя^,  въ  вид*  медалей  я  орденовъ. 
лицъ,   ведущихъ  образцовое  хозяйство,  и  б)  учреждеше  въ  у*зд*  особаго   присутствия 
изъ  вс4хъ  начальниковъ    по    уЬздной    служб*   съ   непрем'Ьннымъ   участхемъ  въ  нихг 
изв*стныхъ  деятелей    по    сельскому    хозяйству    изъ    м*стныхъ    землввлад*дьцввъ.  На 
обязанности  зтого  присутств1я  должно  было  бы  лежать:  а)  наблюден1е  за   аграрными  въ 
уЬзд*  отношен1ями    разныхъ   слоевъ   населенхя,  регулироваше  этихъ  отношенШ,  хода- 
тайствъ  по  разнымъ  частямъ  местной  администрац1И,  изм*нен1я  порядка  р'Ьшен1я  всйхъ 
вопросовъ  въ   сторону    сокращенностя    и    быстроты    производства,  принятхя    м'Ьръ   кь 
нужному  сокращешю  канцелярскаго   порядка  и  представлеше  къ  почетнымъ  наградамъ 
лицъ,  заявившихъ  себя    особою    дЬятельност1ю  въ  д-Ьл*  развитая  сельскаго   хозяйства: 
б)  по   улучшен1ю  и  развитш   сельскохозяйственнаго    опытнаго    д-Ьла  и    ознакомлешю 
сельскихъ   хозяевъ   съ    результатами    опытовъ  г.  Лебедевъ   полагаетъ,  что  1)  введше 
инструкторовъ  способствовало   бы  развитш    опытныхъ    фермъ;  2)  необходимо    ознаво- 
млен1е  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами   опытовъ   организащи    полезныхъ   нововвс^ 
ден1й;    3)   для   экономически-правильной  постановки  опытнаго  дЪла  необходимо  разр^• 
шить  сельскохозяйственнымъ    обществамъ   пр1обрЪтен1е  земельныхъ  участковъ  на  соб- 
ственныя  ихъ  средства,  который  могли  бы  составляться  изъ  паевъ  или  акц1й,  гаравп- 
рованныхъ    Правительствомъ;    6)    для     борьбы     съ    врагами     сельскаго     хозянст 
докладчикъ    предлагаетъ:    1)  введен1е   правильной   таксац1и   угодШ,   такъ    какъ  укдо- 
неше  отъ  этого  услов1я  въ  настоящее   время    зачастую   порождаетъ  то,  что  спещальво 
л^^сная  почва,  нагорная,  обращается  въ  пахоту,  которая  современемъ  размывается  и  пре- 
врапхается    въ  вредоносные   овраги;  2)  для   предан1я   переноснымъ    пескамъ    культур- 
наго  состоян1я  необходимо   заведен]е  на  окраинахъ  съ  подв^^тренной  стороны  ивовыхъ 
посадокъ,  и  3)  для  осушки  болотъ  необходимо  составлять,  въ  отношеши  расходовъ  ва 
осушку,  общ1я   капитальный    см^Vты    съ   соответственной    разверсткой    по    участвамъ: 
4)  для  предохранен1Я  отъ  эпизоотш  необходимо  при  посредств*  мЬстныхъ  ветеринаров!» 
производить  возможно  частые  санитарные  осмотры  и  5)  во  изб'ккаше  возможнаго  развят1ж1 
вредителей  культуръ,  особенно,  опасныхъ  видовъ,  каковыхъ  въ  данное  время  въ  х^Ы^ 
ныхъ  хозяйствахъ  почти  н1^тъ,  было  бы  полезно,  что  бы  сЬмена  для  культуръ  нодтчмы 
непременно  вырощенныя  въ  мЪстныхъ  хозяйствахъ,  во  избежанхе   транспортировБН  ш 
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Щ'пвозпммп  с1'.мо|гамп  разныхъ  видовъ  вредителей  (вредоносныхъ  грибовъ  и  насЬко- 
мыхъ).  По  вопросу  о  регулирован1И  воднаго  хозяйства,  въ  виду  отсутств1Я  по  м*стнымъ 
услов1Ямъ  надобности  въ  затратахъ  на  устройство  значительныхъ  водохранилищъ  для 
орошен1я  или  водоснабженгя,  сл^дуетъ  обратить  особое  внинанхе  на  организащю  пра> 
вильнаго  рыбоводства  и  рыболовства  въ  у*вд*,  въ  виду  наличности  довольно  большой 
площади  озеръ,  что  могло  бы  служить  немалымъ  подспорьемъ  сельскимъ  хозяевахъ — 
крестьянамъ.  По  вопросу  объ  облегчеши  способа  обмана  земедьныхъ  участковъ  для 
устранейя  черезполосицы  въ  доклад*  предлагается,  какъ  необходимое  услов1е,  чтобы 
м'Ьстная  администращя  края  обратила  вниман1е  на  развившееся  за  последнее  время 
дроблеше  им-ЬнШ,  опустошительно  вл1яющее  на  составъ  им*н1й;  следовало  бы,  чтобы 
так1я  им*н1я,  который  перепродаются  съ  ц-Ьлью  распродажи  на  участки,  ирхобр-Ьтались 
казной,  и  разбивка  им^нШ  на  участки  производилась  систематично,  съ  строгой  такса - 
Ц1ей  почвы  и  положен1Й  участковъ.  Располагая  подобными  им-Ьтями,  местная  адмитг- 
стращя  им*ла  бы  постоянный  земельный  фондъ  для  уннчтожен1Я  путемъ  обм*на  или 
€вободныхъ  купли — продажи  чрезполосныхъ  влад*н1й;  2)  для  поощрешякъ  добровольном  у 
разселешю  крестьянъ  въ  пред^Ьлахъ  ихъ  'надела  и  къ  сокрап1;ен1ю  чрезполоснаго  пользо- 
вашя  въ  виду  того,  что  общиннымъ  пользовашемъ  уже  отягощаются  и  сами  однообще- 
ственники, следовало  бы  м*стной  администрад1И  не  препятствовать  односельчанамъ  к  ь 
разселен1Ю  на  подлежаще-закрЬпляемыхъ  обрубныхъ  участкахъ,  доставляющихся  по  до- 
бровольному соглашенш;  для  образоватя  же  удобныхъ  для  хозяйства  обрубныхъ  учасг- 
ковъ  при  посредств*  свободныхъ  купли-продажи  необходимо  разрешить  крестьянам  г> 
общинникамъ  при  санкщи  начальства  продавать  земельные  участки   однообщинникамъ. 

Постановили:  изъ  предложен1й,  изложенныхъ  въ  доклад*  г.  Лебедева,  Комитетъ 
постановидъ:  1)  признать  необходимымъ  введенхе  въ  народныхъ  и  церковно-приход- 
«кихъ  школахъ,  какъ  основного  предмета,  изучен1я  веден1я  сельскаго  хозяйства  и  же- 
лательнымъ  изученге  м4стнаго  законов'Ьд'Ьнгя;  2)  признать  желательнымъ  премировку 
выдающихся  хозяйствъ  въ  лиц*  ихъ  руководителей  медалями  и  орденами,  въ  видахъ 
поощрен1я  къ  развит! ю  подобныхъ  хозяйствъ;  3)  учрежденге  особаго  Присутствхя  для 
наблюдетя  за  ходомъ  развитхя  сельскаго  хозяйства  отклонить.  Относительно  необходи- 
мости учрежден1я  инструкторовъ,  обсудить  вопросъ  подробн-Ье  въ  сл-Ьдующемъ  зас4дан1и. 

Признать  желательнымъ  ознакомленте  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ 
организащей  полезныхъ  нововведен1й  и  образцами  хорошо  поставленныхъ  хозяйствъ. 

Принять  предложеше  докладчика  относительно  таксащи  угод1й,  а  равно  и  предла- 
гаемый м*ры  къ  запщт*  отъ  песковъ  и  къ  осушк*  болотъ,  при  чемъ  Комитетъ,  им1>я 
въ  виду,  чтовъ  Полоцкомъ  у*зд*  большинство  болотъ  принадлежитъ  казенному  ведомству, 
находитъ  вполн*  ц'Ьлесообразнымъ,  чтобы  осушка. болотъ  производилась  за  счетъ  казны. 

Возможно  частые  ветеринарные  осмотры  для  огражден1я  отъ  эпизоот1и  Комитетъ 
признаетъ  крайне  желательнымъ  и  необходимымъ,  а  равно  признаеть  желательнымъ  и 
обязательное  установлен1е,  чтобы  с*мена  для  культуръ  брались  исключительно  изъ 
М'Ьстныхъ  хозяйствъ,  въ  огражденхе  отъ  заноса  съ  привозными  сЬменами  зародышей 
вредителей  культуръ. 

Предложен1е  докладчика  объ  усилеши  и  развит1и  въ  у4зд*  правильнаго  рыбовод- 
ства принять,  признавая  за  этой  м-Ьрой  большое  значен1е  въ  смысл*  поддержки  мато- 
р1адьныхъ  средствъ  крестьянскаго  населен1я. 

Вопросъ  о  чрезполосности,  затронутый  докладчикомъ,  разсмотр*ть  совм*стно  съ 
докладомъ  по  этимъ  вопросамъ  другихъ  г.г.  членовъ. 

3. 
Слугиали:  Докладъ   Земскаго   Начальника  4  уч.  Е.  М.  Павловскаго,  въ  которомъ 
онъ  указываетъ  на  т*  услов1я,  который,  по  его  мн*н1ю,  способствовали  бы  улучшен1ю 
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положешя  сельскохозяйственной  промышленности:!)  умеаьшен1е  числа  второстеоеилш 
праздниковъ,  которые,  сокращая  рабочее  время,  поддерживаютъ  въ  народе  склонность  с 
пьянству  и  разгулу;  2)  уменьшеше  въ  народ'Ь  пьянства  путемъ  закрытия  вннныхъ  л 
вокъ  въ  настоящемъ  ихъ  вид'Ь  и  открыт1я  вннныхъ  складовъ  при  каасдомъ  Волостш! 
Цравленш  съ  тЬмъ,  чтобы  нзъ  этихъ  складовъ  продавалось  вино  не  мен^е  одвог 
ведра  и  наконецъ,  установлен1е  за  тайную  продажу  вцна  наказан1я,  какъ  за  кражу,- 
тюремнаго  заключешя;  8)  обязательное  для  крестьянъ  устройство  несгораемыхъ  крыл 
нзъ  соломенныхъ  матъ,  пропитанныхъ  глиной.  Маты  эти  могутъ  исготовляпш  щ 
каждой  школЪ  и  раздаваться  крестьянамъ  безплатно  или  за  возвратъ  матерхала.  Щ 
эта  значительно  способствовала  бы  защигЬ  отъ  пожаровъ;  4)  органн8ац1Я  сельспп 
банковъ,  по  одному  въ  каждомъ  земскомъ  участк^^,  подъ  непосредственнымъ  наблюди 
игемъ  Земскаго  Начальника,  съ  назначенхемъ  штатнаго  д'Ьлопронзводителя  или  бухш* 
тера  и  при  учаспи  въ  качестве  распорядителей  Волостныхъ  Старпшнъ.  Суммы  ди 
устройства  банковъ  могутъ  бьпъ  образованы  изъ  штрафныхъ  денегъ,  ндущмхъ  ваа^ы 
устройство  м'Ьстъ  заключен1я  или  же  взносовъ  по  1  коп.  съ  десятины  удобной  зеш 
отъ  каковыхъ  взносовъ  въ  теченхе  5 — 10  л'Ьтъ  можетъ  образоваться  достаточный  ка- 
питаль. По  1  пункту  доклада  было  сд'Ьлано  возражен1е  членомъ  Комитета  о.  Петр» 
скимъ,  указавшимъ  на  невозможность  сокращен1я  даже  и  второстепенныхъ  или  мктвнп 
установленныхъ  народными  традищями  праздниковъ. 

Постановили:  Изъ  представленнаго  доклада  принять:  1)  преддожете  г.  Павювесап 
относительно  несгораемыхъ  крышъ  и  им^Ьть  въ  виду  ато  предложенхе  при  разсмотр4ш1 
вообще  вопроса  о  противопожарныхъ  м^рахъ,  и  2)  предложеше  относительно  сельеоп 
банковъ,  такъ  какъ  организащя  и  развит1е  мелкаго  кредита,  правильно  поставлеянш, 
представляются  крайне  необходимыми  и  желательными  для  крестьянскаго  населеш 
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1й  Исар|| 
М.  Все! 
^  Пнсб! 


1. 
Слуашли:  Изсл'Ьдованхе  натуральной  дорожной  повинности^  представленное  г.  Пек 
никомъ  въ  ответь  на  вопросы,  предложенные  программой,  приложенной  къ  предда 
г.  Витебскаго  Губернатора  на  имя  г.  Предводителя  Дворянства  отъ  18  1юля  за  >8^ 

2. 

Слушали:  Записка  г.  Исправника  относительно  устройства  и  содержан1я  груатоиуш 
проселочныхъ  дсрогъ,  въ  которой  онъ  указалъ  на  неудовлетворительность  состоян1я  Д(з|Й 
въ  настоящее  время  и,  мотивируя  подобное  явлеше  неохотнымъ  отбыван1емъ  натур^ 
ной  повинности  по  исправлен1Ю  дорогъ  крестьянскими  обществами  и  частным!  ^ 
дельцами,  находитъ  необходимымъ  по  мЬстнымъ  услов1ямъ  переводъ  нат^раЩ 
повинности  на  денежную,  съ  возложешемъ  таковой  на  крестьянсЕия  о5щест»| 
частныхъ  влад'Ьльцевъ,  сообразно  величин*  проходящаго  чрезъ  ихъ  владЪн1я  у1 
дороги,  съ  т4мъ,  чтобы  такими  дорогами  выдало  Правительство  й  работы  на  дор 
производились  подъ  руководствомъ  дорожныхъ  инженеровъ.  Что  касается 
ныхъ  дорогъ,  при  невозможности  замены  и  на  нихъ  натуральной  повинности  з 
ной,  то,  по  крайней  м^р*,  установить  бол*е  стропя  требован1я  къ  лицанъ  оГлзя! 
исправлять  эти  дороги,  подчинить  исправлен1е   этихъ  дорогъ  надзору  дорожит* 
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нера  и  въ  случа^Ь  неисполнен1Я  требован1й  проязводить  ремонтъ  на  средства  казны,  но 
за  счетъ  влад'Ьльцевъ.  Для  удобства  сообщенгя  необходимо  установить,  чтобы  ширина 
проселочной  дороги  была  не  иен'Ье  2%  саженей.  Членъ  Комитета  г.  НиЕаноровъ  выска- 
залъ  свои  сообраЕ^н1я:  1)  о  необходимости  неречнслен1я  въ  разрядъ  земсБИХъ  дорогъ 
^'акихъ  проселочныхъ  дорогъ,  которыя  являются  подъ^Ьздными  путями  къ  станщямъ 
жел'Ьзныхъ  дорогь,  къ  уЬздному  городу,  къ  м']^стнымъ  церквамъ  и  являются  кратчай- 
шими разстояшями  мелсду  13олостнымн  11равлен1ями,  и  2)  объ  иснользоваши  большихъ 
деревьевъ,  растущихъ  но  сторонемъ  такъ  называемаго  Ёкатерининскаго  тракта;  деревья 
эти  достигли  своей  физической  зр'Ьлости  и  большинство  изъ  нихъ  близки  къ  усыханш. 
Желательно  было  бы,  нродавъ  эти  деревьи>  обсадить  тракты  свежими  благонадежными 
саженцами,  не  высокими,  какъ  это  практикуется  на  лин1яхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  а  полу- 
ЧЯВШ1ЙСЯ  отъ  вырученныхъ  денегъ  остатокъ,  за  покрытхемъ  расхода  на  нрюбр^^теше  но- 
выхъ  саженцевъ,  могъ  бы  пойти  на  улучшете  дорожныхъ  сооружен1й. 

Постановили'.  По  обсужденш  вопроса  о  положенш  дорожнаго  д'Ьла  въ  Полоцкомъ 
у^ЬздЬ,  Комитетъ  пришелъ  къ  заключен1ю,  что  большинство  дорогъ  въ  Полоцкомъ  у'Ьзд'Ь 
не  удовлетворяютъ  своему  назначен1Ю  служить  хорошими  путями  сообщенгя:  въ  север- 
ной части  от1/к  песчаны,  а  въ  южной — крайне  низменны  и,  проходя  зачастую  по  боло- 
тистымъ  м4стамъ,  представляются  совершенно  неудобными  для  сообщен1я,  особенно  въ 
осеннее  и  весеннее  время.  Такими  представляются  грунтовый  дороги  или  такъ  назы- 
ваемый большой  трактъ,  въ  бол-Ье  плохомъ  состоянхи  находятся  проселочный  дороги, 
содержан1е  которыхъ  въ  порядк*  всец*ло  лежитъ  на  обязанности  обывателей.  Причину 
плохого  С0СТ0ЯН1Я  путей  сообщен1я  въ  настоящее  время  сл4дувтъ  отнести  къ  практи- 
куемому въ  данное  время  способу  ихъ  ремонта.  Ремонтъ  производится,  крестьянами  въ 
вид*  натуральной  повинности;  время  этого  ремонта  падаетъ  на  самую  невыгодную  для 
крестьянъ  пору  года,  именно  весну.  Необходимость  производства  сельскохозяйственныхъ 
работъ,  недостатокъ  рабочихъ  рукъ  въ  виду  того,  что  мнопе  сп^шагь  до  наступления 
рабочей  поры  сходить  на  сплавъ  л*са,  наконецъ,  изнуренность  рабочихъ  лошадей  поел* 
зимы, — все  это  отзывается  на  качеств*  работъ  по  йсправленш  дорогъ.  Во  многихъ 
-м*стахъ  дороги  требуготъ  настилки  большаго  или  меньшаго  количества  балласта,  подъ 
рукою  его  н*тъ,  а  возить  издалека  представляется  затруднительнымъ  для  крестья- 
нина: онъ  сп-Ьшить  какъ  можно  скорее  окончить  работу,  большой  расчетъ  для  него 
представляетъ  й  поездка  въ  казенный  л*съ  за  настояпщми  фашинами,  и  въ  результат* 
вся  работа  сводится  къ  тому,  что  рабоч1е,  полоишвъ  гд*  нужно  плохой  фашинникъ  и  взявъ 
изъ  сос*дняго  съ  м*стами  исправленхя  дороги  лАсъ,  засыпаютъ  образовавш1яся  про- 
моины, выбоины  и  колеи  просто  землей,  взятой  тутъ  же  изъ  придорожной  канавы,  или  съ 
ближайшей  пашни,  сверху  забрасываюгь  кусками  дерна,  нар*яаннаго  съ  краевъ  дороги, 
и  дорога  кажется  исправленной  въ  сухую  погоду,  но  съ  настуолетемъ  первыхъ  дождей 
все  это,  конечно,  принимаетъ  свой  прежнШ  видь,  а  св4же  набросанная  земля,  подчасъ 
глинистая,  д*лаетъ  дорогу  еще  бол*е  грязной,  ч*мъ  прежде.  Кром*  того,  при  такомъ 
способ*  добыван1я  матерхала  на  починку  дороги  портятся  канавы,  он*  лишаются  своего 
естественнаго  укр*плен1я — дерна,  а  на  поляхъ  образуются  иногда  большхя  ямы  отъ 
вынутой  земли.  Для  приведен1я  въ  надлежащи  порядокъ  дорогъ  необходимо  сдЬлать 
"на  нихъ  капитальную  насыпь  балласта,  который,  въ  большннств*  случаевъ,  придется 
■доставлять  издалека  отъ  м*ста  исправлетя.  По  мн*нио  Комитета,  единственнымъ  сред- 
ствомъ  для  приведен1я  дорогъ  въ  надлежащ1й  порядокъ  является  зам*на  существующей 
нын*  натуральной  повинности  по  исправлен1Ю  дорогъ,  что  должно  находиться  непосред- 
отвенно  въ  рукахъ  Распорядительнаго  Комитета  и  производиться  подъ  строгимъ  тех- 
ническихъ  надзоромъ,  при  чемъ  этотъ  надзоръ  долженъ  быть  возложенъ  на  спецхаль- 
ныхъ  дорожныхъ  техниковъ,  такъ  какъ  м*стная  полищя  и  Земскхе  Начальники  и  въ 
своей  некомпетентности  въ  д*л*  устройства  дорогъ,  и  въ  виду  многосложныхъ  заняпй 
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не  могутъ  им'Ьть  достаточнаго  надзора  за  ведешенъ  технической  стороны  ж< 
д'Ьла.  Что  касается  проселочныхъ  дорогъ,  то  он'Ь,  по  нснравденш  ихъ,  попрехаехт 
гутъ  остаться  въ  рукахъ  обывателей,  но  только  подъ  бол^Ье  строгимъ  спещ; 
надзоромъ,  при  чемъ  представляется  крайне  необходиминъ^  чтобы  ча(ггь  ироседоч 
дорогъ,  а  икенно:  ироселочныя  дороги,  нредставляющгя  подъездные  пути  въ  став) 
желЪзныхъ  дорогъ,  къ  уездному  городу,  къ  м^Ьстныиъ  церкваиъ  и  вс^  просело^ 
дороги,  который  являются  кратчайшими  разстоян1яни  между  Волостными  Правлешякв, 
были  перечислены  въ  разрядъ  дорогъ  земскнхъ,  были  приведены  въ  наддежащИ 
на  счетъ  дорожнаго  капитала  и  ремонтированы  на,  земсшя  средства.  Переведете  иф 
ральной  повинности  на  денежную,  кром'Ь  ожидаемыхъ  отъ  него  хорошихъ  результиов 
въ  упорядочен1и  путей  сообщен1я,  представляетъ  еще  и  ту  выгоду,  что  только  при  у» 
новлен1и  денежной  повинности  можетъ  быть  достигнута  уравнительная  ея  раекшл 
меаду  землевладельцами,  сообразно  съ  количествомъ  вледЪемой  ими  земли.  При  при» 
дети  въ  надлежаще  порядокъ  существующнхъ  путей  сообщешя  Комвтетъ  прнзиа*^ 
вполн']^  ц'Ьлесообразнымъ  им1^ть  въ  виду  соображен1я  члена  Комитета  г.  Никанорац 
относительно  использовашя  большихъ  деревьевъ,  растущихъпо  сторонамъ  Екатернвк» 
скаго  тракта.  Вырученная  отъ  продажи  ихъ  сумма  могла  бы  явиться  значительяыя 
подспорьемъ  при  исправлен1и  дорогъ,  называемыхъ  Ёкатерининскнмъ  трактомъ,  и  ю!* 
держанш  ихъ  въ  должномъ  порядк^^. 

3. 

Слушали:  Докладъ  г.  Исправника  о  сод^кйствш  м'Ьрамъ  къ  уменьшешю  похарй1к 
Представивъ  св^д^тя  о  бывшихъ  въ  Полоцкомъ  у^дЪ  пожарахъ  за  истекшее  5-л1пе, 
изъ  которыхъ  видно,  что  за  посл^Ьдшя  б  лЪть  было  всего  503  пожара,  сгорало  строе»! 
710  и  сумма  убытка  242,478  р.,  такъ  что,  въ  среднемъ,  въ  годъ  бываетъ  около  100  во- 
жаровъ,  истребляется  построекъ  142  и  средняя  дифра  убытка  въ  годъ  48,495  руб.  Дд- 
кладчикъ  указываетъ  на  болЪе  частыя  причины  пожаровъ,  кромЪ  поджоговъ:  1)  неот- 
рожное  обращете  съ  огнемъ;  2)  неправильное  устройство  и  неисправное  содерхше 
топокъ  и  трубъ;  8)  керосиновое  освЪщенге  при  плохомъ  качестве  керосина  и  устройст 
лампъ;  4)  удары  молн1ей;  5)  взрывы  воспламеняющихся  веществъ  и  в)  самовозгораа^ 
11рим'Ьчан1е.  По  поводу  посл'Ьдиихъ  двухъ  причинъ  были  сд'Ьланы  возраасен1я,  что  I» 
м'Ьстнымъ  услов1Ямъ  эти  причины  почти  никогда  не  наблюдались.  Изъ  причинъ,  сшк 
собствующихъ  распространенш  пожаровъ,  докладчикъ  указалъ:  1)  Постройка  жидыхь 
строен1й  исключительно  изъ  огнеопаснаго  матерхала  (дерева)  и  покрыт1е  ихъ  солонс* 
2)  скученность  построекъ;  3)  отсутств1в  достаточнаго  количества  воды;  4)  неисправш» 
содержан1е  пожарнаго  инструмента.  Для  уменьшения  пожаровъ  докладчикъ  предлага^'П 
общ1я  м'Ьры:  1)  возведете  построекъ  изъ  несгораемыхъ  матер1аловъ;  2)  наблюденхе  31 
правильнымъ  расположешемъ  возводимыхъ  построекъ;  3)  учрежден1е  особаго  над^уа 
за  исправиымъ  содержанхемъ  печей  я  дымовыхъ  трубъ;  4)  распространенге  среди  насе- 
лен1я  хорошаго  качества  керосина,  и  5)  повсем:Ьстная  организащя  пожарныхъ  дружик : 
Устройство  въ  селен1яхъ  возможно  большаго  количества  водохранилищъ  и  учреяцеШ: 
ночныхъ,  а  при  возможности  и  дневныхъ  карауловъ. 

Постанотли:  По  обсужден1и  вопроса  о  пожарахъ  Комитетъ  пришелъ  къ  заы»-| 
чеиш,  что  по  даниымъ  цифровымъ  пожары  въ  Полоцкомъ  уЬзд*  не  представлия! 
угрожающихъ  разм'Ьровъ  въ  селен]яхъ,  и  если  бываютъ,  то  уяичтожаютъ  одаовремаш 
не  много  строен1й.  Главными  причинами  пожаровъ  являются:  неосторо2кное  обрав^в^ 
съ  огномъ,  плохое  устройство  печей  и  особенно  дымовыхъ  трубъ,  которыя,  за  недоет* 
комъ  и  дороговизной  кирпича,  зачастую  устраиваются  изъ  железа  или,  что  еп^е  хрш^ 
изъ  дерева,  при  томъ  трубы  обыкновенно  чистятся  очень  р*дко,  трещины  въ  т] 
или  воспламенеше  скопившейся  въ  нихъ  сажи  при  соломенныхъ  крышахъ,  въ  больш 
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случаевъ,  являютса  причиною  возниЕНоввн1я  пожаровъ*  Кром^^  того,  въ  меньшинств'^ 
сдучаевъ  причиною  пожара  явдяю^гся  поджоги.  Поджоги  практикуются  среди  крестьянъ, 
какъ  орудДе  мести,  не  тодько  въ  отиошен1ЯХЪ  крестьянъ  къ  пом^щиканъ,  но  и  между 
самими  крестьянами.  М^Ьры,  который  могли  бы  послужить  къ  уменьшена  пожаровъ, 
доляшы  быть  приняты  сл'ЬдующЫ:  1)  по  возможности  раепространенге  среди  крестьянъ 
понят1я  о  возведен1и  построекъ  глинобитныхъ  или  другпхъ,  не  опасныхъ  въ  пожар< 
номъ  отношенш;  2)  обязательное  введенхе  въ  деревняхъ  покрытая  домовъ  соломенными 
снопиками  (матами),  пропитанными  растворомъ  глины.  Маты  эти  могли  бы  изготовляться 
учениками  школъ  и  раздаваться  населен1ю  или  безплатно,  или  съ  возвращен1емъ  только 
стоимости  матерхада;  3)  возможно  широкое  распространен1е  въ  народ-Ь  путемъ  чтен1й, 
раздачей  беэплатныхъ  брошюръ  понят1я  о  правильной  постройке  печей  и  дымовыхъ 
трубъ  и  обязательное  требоваше,  чтобы  трубы  возводились  исключительно  изъ  кир- 
пича» за  чЪмъ  должны  им^ть  самый  строг1й  надзоръ  чины  местной  полищи;  4)  строгое 
наблюдете  за  правильнымъ  сохранешемъ  установленныхъ  закономъ  разрывовъ  между 
строешями;  5)  исправное  содержаше  въ  селахъ  приспособлешй,  необходимыхъ  для  ту- 
шен1я  поясаровъ  и,  главное,  обязательное  требоваше,  чтобы  въ  каждомъ  селенш  имелся 
достаточный  запасъ  воды,  для  чего  должны  быть  устраиваемы  колодцы  тамъ,  гд*  н'Ьтъ 
вблизи  естественнаго  водоема. 

4. 

Слушали:  Докладъ  г.  Исправника  о  м-Ьрахъ  къ  уменьшешю  конокрадства.  Боль- 
шинство кражъ  лошадей  падаетъ  на  самое  б-Ьди-Ьйшее  населете,  и  кражи  совершаются 
преимущественно  л*томъ  съ  подножнаго  корма  всл*дств1е  отсутствхя  бдительнаго  над- 
зора и  въ  темныя  осенн1Я  ночи.  Как1я  м-Ьры  для  устранен1я  конокрадства  докладчикъ 
предлагаетъ:  1)  установленхе  возможно  тщательнаго  и  строгаго  окарауливан1я  и  охра- 
нен1я  лошадей  самимъ  населешемъ;  2)  установлеюе  особыхъ  документовъ,  выдаваемыхъ 
полищей  и  Волостными  Правлен1ями,  съ  точнымъ  указан1емъ  какъ  прим'Ьтъ  лошади, 
такъ  и  владельца,  каковой  документъ  долженъ  предъявляться  при  продаж*  лошади, 
3)  веден1е  во  всЬхъ  Волостныхъ  Правленхяхъ  именныхъ  регистрахцонныхъ  списковъ 
вс*хъ  собственныхъ  лошадей  своего  района;  4)  установка  обязательныхъ  ночныхъ 
карауловъ  въ  деревняхъ  и  населенныхъ  м-Ьстахъ  и  введен1в  строгаго  наблюдения 
за  тЬмъ,  чтобы  барьерные  сторожа  и  содержатели  переправъ  тщательно  следили  за  про- 
водимыми въ  ночное  время  лошадьми  отдельно  или  гуртами,  и  б)  установлеше  бол*е 
строгаго  наказан1я  для  лицъ,  изобличенныхъ  въ  краж*  лошадей  уже  поел*  первой  кражи. 

Постановгти:  Сообразуясь  съ  мЬстными  услов1ями,  Комитетъ  признаетъ  единствен- 
ною рацюнальною  мЬрою  для  уменьшен1я  конокрадства  введете  паспортной  системы 
для  лошадей  и  строгаго  наблюден1я  за  точнымъ  выполнен1емъ  требоватй  этой  системы. 

б. 
Слукигли:  Докладъ  г.  Податного  Инспектора  объ  организахци  мелкаго  кредита 
ДЛ11  землевлад*льцевъ.  Докладчикъ,  указавъ  на  обстоятельства,  вызывающ1я  потребность 
мелкаго  кредита  и  разсмотр^въ  недостатки  современной  системы  земельнаго  кредита, 
приходить  къ  заключенш,  что  средн1е  и  мелкхе  землевладельцы,  какъ  ведущ.1е  свое 
хозяйство  на  количеств*  земли  втрое  большее,  ч4мъ  крупные  землевладельцы,  соста- 
вляютъ  главный  элементъ,  дающ1й  токъ  и  направленге  экономическимъ  силамъ  Россш, 
им^ють  наибольшее  право  на  помощь  и  поддержку  своихъ  интересовъ,  въ  соотв*тств1и 
съ  которыми  н  должна  быть  организащя  земельнаго  кредита.  Разсмотр*въ  необходимую 
систему  существуюшдхъ  нын*  типовъ  банковыхъ  учреждетй  ипотечнаго  кредита, 
кредита  торговыхъ  банковъ  ссудосберегательныхъ  товариществъ,  докладчикъ  говорить, 
что  въ  основу  организацш  мелкаго  кредита  нужно  положить  два  принципа:  1)  кредитъ 
долженъ  удовлетворять  такимъ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  который  не  могутъ  быть 
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уложены  въ  форку  торговаго  векселя  или  долгосрочнаго  позеиельнаго  кредита:  2)> 
ваемый  кредитъ  долженъ  соответствовать  услов1Я]гь,  потребностяяъ  и  положено)  ое& 
скаго  хозяйства  данной  местности.  Мелк1й  кредитъ  необходимы  1)  для  вс^гь  ао» 
владЬльцевъ,  ведущихъ  свое  хозяйство  самостоятельно  на  ежегоднвш  оборотит  е^ 
ства,  какъ-то:  покупку  с']^мянъ  для  посЬва,  плату  рабочимъ,  содержан1е  рабочаго  сш 
и  т.  п.;  2)  для  среднихъ  и  мелкихъ  предпринимателей,  ведущихъ  хозяйство  на  чтжт 
иаемныхъ  земляхъ,  необходимъ  кредитъ  для  своевременной  и  потому  болйе  вшщрй 
уплаты  арендной  сумыы;  3)  для  хозяевъ  всЬхъ  разрядовъ  для  вы110днен1я  вст 
рода  срочныхъ  обязательствъ  и  повинностей  безъ  принудительнаго,  несвоевремеи» 
и  потому  невыгоднаго  сбыта  продуктовъ  своего  хозяйства;  на  мел1оратмвныя  щт 
краткосрочный,  какъ-то:  искусственное  удобрен1е,  обзаведенхе  скотомъ  для  обр|(кля 
и  удобрешя,  ирхобр^Ьтенхе  улучшенныхъ  землед'Ьльческихъ  оруд1й  и  т.  ил  ддя  хы- 
рацюнныхъ  затратъ,  окупающихся  въ  несколько  л-Ьтъ,  какъ-то:  накорениыя  удуг - 
почвы  искусственнымъ  осушешемъ,  орошенгемъ  на  разд:Ьлку  новыхъ  мЬсгь,  пукл 
раскорчевки,  расчистокъ  кустовъ  и  деревьевъ  на  лядахъ,  удалвН1е  камней,  кочегь,  1^ 
ложен1е  дренажа  и  проч.,  и  4)  на  затраты,  хотя  и  не  составляюпця  прямо  ироижш- 
тельныхъ  улучшен1й,  но  весьма  важныхъ  для  хозяина,  какъ-то:  воз8ведеи1е  ноши 
построекъ,  окопка  участковъ,  покупка  небольшихъ  сосЬднихъ  кусковъ  земли  для  сщ^ 
жен1я  своего  влад4н1я  и  т.  д.  Само  собою  разумеется,  что  займы  для  перечнслетш 
нуждъ  погашаются  не  въ  одинаковые  сроки:  одн4  изь  этихъ  потребностей  тревш 
кредита  на  полгода,  напр.  (1  и  3)  на  покупку  сЬмянъ,  уплату  жалованья  Н1н  прк^ 
ностей,  друпя,  напр.,  искусственное  удобренхе,  покупка  скота,  для  взноса  ареады,  ш 
годъ  и  болйе,  и  лишь  нужды,  требующ1я  крупныхъ  затратъ,  могутъ  быть  йогашев 
безъ  обременен1я  хозяйства  въ  болйе  длинные  сроки,  до  10 — 15  лй-п,.  Еще  болц! 
важность,  ч-Ьмъ  продолжительность  кредита,  им*етъ  форма  этихъ  займовъ,  Ограничмш! 
зд'Ьсь  однимъ  какимъ-либо  типомъ  обязательства  нельзя;  необходимо  сообразовать  ф<|9 
займа  съ  его  продолжительностью.  Въ  виду  этого,  затраты  на  обороти  у  я  средства,  1^^ 
бующ1я  самаго  краткосрочнаго  кредита,  удобнее  всего  могли  бы  удовлетворяться  ссуддя 
подъ  соло-векселя  землевдад'Ьльцевъ,  съ  наложешемъ  запрещения  на  нхъ  недвия^ 
им*Н1е.  Кредитъ,  необходимый  на  уплату  арендныхъ  денегъ,  удобн-Ье  всего  давай  шш 
обезпечеше  арендныхъ,  наемныхъ  договоровъ,  законно  совершеывыхъ,  если  нагзЕ]Ш^^ 
н  землевлад^ледъ  дадутъ  банку  двухстороннее  обязательство  объ  уплате  въ  с^'П 
ссуженныхъ  денегъ.  Кредитъ  для  краткосрочныхъ  мелюрапдонныхъ  затратъ  (реюш^ 
покупка  скота,  инвентаря,  оруд1й)  также  возможно  организовать  въ  форм1;  соло-вексея! 
подъ  обезпечеи1е  движимостью  или  покупаемыми  предметами,  при  этомъ  банкъ  1011  ^^е 
принести  громадную  пользу,  въ  вид*  посредничества  меаду  потребителями  н  фа!}*^ 
кантами  или  торговыми  фирмами.  При  крупныхъ  мел1оративныхъ  затратахъ  треСювш 
возврата  займа  до  того  временя,  пока  еще  затрата  не  окупплась,  равносильно  р1" 
ренш,  а  потому  тутъ  необходимъ  кредитъ  долгосрочный,  но  не  бол-Ье,  какъна  10-Н 
л*тъ  подъ  залогъ  недвижимой  собственности  съ  постепеннымъ  пагашеа1емъ  <!сш 
Само  собою  разумеется,  что  по  самому  существу  д-Ьла,  кредитный  учреждеяза  у^^ 
рода  должны  быть  местными,  лучше'  всего  уЬздными,  гд*  бы  органы,  определяв»' 
кредитоспособность  кл1ентовъ  банка  или  одобряющхе  ихъ  мелюратпвные  плаиы/сосгн^^^ 
изъ  м^стныхъ  людей,  могущихъ  правильно  оценить  и  предпрЁимчивость  хозянеа,!^- 
годность  предполагаемыхъ  имъ  улучшен1й.  Основной  капиталъ  такого  кредитная  тч:-^ 
жден1я  дадутъ  хозяева — учредители  и  должно  бы  дать  правительственное  центршЕ- 
у чрежден1е,  которое,  конечно,  одно  только  можетъ  дать  дешевый  капнталъ  такому  йаш, 
т*мъ  бол-Ье,  что  операщи  его  не  будуть  им^ть  особаго  риска,  а  б  у  дуть  носять  яа  ^^ 
ловину  коммерчесшй  характеръ,  а  на  половину  совершенно  обезпечежный  благовазз^ 
ными  залогами,   а   дешевизна    получаемаго   для   операдгй  капитала,  въ    ;ггомъ  С1?' 
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обусловливая  и  дешевизну  кредита,  послужить  главнмнъ  задогомъ  къ  усп-Ьху  д-бла.  По 
выслушан1и  доклада  членовъ  Комитета  о.  Петромъ  Петровскимъ  было  предложено  обра- 
зова1]1е  учреждешй  мелкаго  кредита,  который  были  организованы  при  Волостныхъ  Пра- 
влен1яхъ  или  при  церковно-приходскихъ  попештельствахъ;  то  и  другое  предхожеи1е  было 
мотивировано  гЬми  неудобствами,  который  вызываются  необходимостью  выбывать  въ 
*у*8дный  городъ  за  полу четемъ  кредита.  Г.  Председатель  Комитета  къ  вопросу  о  сред- 
ствахъ  для  организац1и  предлагаемаго  учрез1Цен1я  мелкаго  кредита  добавилъ,  что  таковыя 
могли  бы  образовываться  изъ  штрафныхъ  суммъ  при  волостяхъ. 

Поет  ановили:  Комитеть  постановилъ  принять  предлоясенхе  г.  Податного  Инспектора 
и  высказанный  имъ  мотивъ  признать  вполн'Ь  соотвЪтствующимъ  м^стнымъ  услов1Ямъ. 
Признать  желательнымъ  организащю  проектируемаго  докладчикомъ  кредитнаго  учре- 
ждешя  въ  уФздномъ  город'Ь,  но  не  въ  волостяхъ,  такъ  какъ  чрезмерное  дроблеше  бу- 
детъ  тормозить  дЬло;  агентами  или  посредниками  мезвду  такимъ  банкомъ  и  заемщиками 
могутъ  быть  и  церковный  попечительства. 

6. 
Слу^шми:  Докладъ  Податного  Инспектора  объ  упорядочеши  внутренней  и  экспорт- 
ной торговли  продуктами  сельскохозяйственной  промышленности.  Положенье  реализащи 
ценностей,  полученныхъ  отъ  сельскохозяйственной  промышленности,  представляется  въ 
настоящее  время  убыточнымъ,  это  объясняется  тЪмъ,  что,  въ   виду  нужды,  землевла- 
дельцы должны  продавать  свои  продукты  безвременно,  не  ожидая  установлбН1я  на  нихъ 
ценъ.  Выходомъ  изъ  этого  положешя  можетъ  явиться  кредитъ  подъ  залогъ  продуктовъ. 
Осуществлен1е  такого  кредита    встрЬчаеть  затрудненхе   въ   необходимости   устройства 
элеваторовъ.  Для  устранен1я    этого   обстоятельства  докладчикъ   рекомендуетъ  по  при- 
меру Западной  Европы  и  Америки  введон1б  «варрантонъ».  По  сделанной  оценке  хлебъ 
до  устройства  складомъ   долженъ  сдаваться  на  хранение   банку   или   благонадежному 
лицу  изъ  соседнихъ  землевладельцевъ  за  небольшое  вознагражденхе.  Для  поднятая  цены 
на  зерно  необходимо  дать  устойчивость  хлебной   торговле  и  передать  ее  въ  руки  ка- 
питалистовъ,  которые  могли  бы  завести  хлебоотдельныя   заведен1я  съ   паровыми   дви- 
гателями. Наконецъ,  докладчикъ  указываетъ  на  необходимость  полнаго  запрещешя  сбыта 
за  границу  русскихъ  отрубей,  жмыховъ,  сорной  ржи  и  легкаго  овса,  которые  съ  успе- 
хомъ  могли  бы  идти  на  откармливаше  местнаго  скота. 

Постановили:  Принять  предложенье  г.  Податного  Инспектора. 


^  Слушали:  Докладъ  г.   Податного   Инспектора  о  мерахъ   уничтоженья    черезполо-  ^-^^ 

сицы.  Докладчикъ,  указавъ  невыгоды  черезполосицы,  приходить    къ    заключенью,    что    / 
единственнымъ    выходомъ   представляется    развитье    земледельческой    корпорацьи    на  / 
общемъ  участке:  совместная   пахота,   жатва,    обмолоть  и  сенокошенье  и  разделъ  про-  / 
^дуктовъ  сообразно  съ  количествомъ  рабочихъ  рукъ  и  скота,  принимавшихъ  участье  въ/ 
>бщемъ  труде.  ( 

Постановили:  Разсмотреть  совместно  съ  прочими  докладами  по  этому  вопросу.    \ 

8. 
Слушали:  Дбкладъ  Земскаго  Начальника  1  участка  Полоцкаго  уезда  о  зерно- 
хранилищахъ:  1)  Зернохранилища  имеютъ  важное  значенье  въ  крестьянскомъ  хозяйстве, 
такъ  какъ  крестьяне  изъ  этихъ  магазиновъ  берутъ  зерно  для  обсеменетя  полей.  Для 
улучшенья  культуры  злаковъ  первое  условье — хорошья  посевныя  семена,  чего  у  кре- 
стьянъ  нетъ,  а  это  настоятельная  необходимость.  Зерно,  принимаемое  въ  магазинъ, 
должно  быть  тутъ  же  хорошо  провеяно  (какъ  это  делается  на  элеваторахъ)  и  тогда 
уже  ссыпается.  Для  этого  необходимо  иметь  на  кавдую  волость  две  веялки.  По  мест- 
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ньшъ  условьямъ  самъ  хд'Ьбозапасный  магазинъ  долженъ  быть  построенъ  нзъ  дера 
и  для  безопасности  покрыть  тесомъ  {доскаии);  если  крестьянамъ  подъ  силу,  лучше  » 
лФзомъ.  Внутренше  закрома  устраиваются  съ  отступами  отъ  стЬнъ  для  предотвращев 
отъ  отсыреван1я  и  могущей  быть  кражи  посредствомъ  пробуравливатя  стЪнъ.  дщт 
должны  быть  мерные  для  опрод'Ьленхя  въ  каждое  время  количества  зерна.  2)  П^ 
селен1е  крестьянъ  въ  Сибирь  желательно,  такъ  какъ  на  остающихся  приходится  болЬ 
земли.  Среди  крестьянъ  н^^которыхъ  деревень  существу етъ  обычай  воавращать  по  еюер 
усмотр']^н1ю  часть  выкупной  ссуды,  уплаченной  переселяющимся  въ  Сибирь  крестик 
номъ.  Некоторые  переселенцы,  съ  соглас1я  общества,  отдаютъ  въ  аренду  на  продош- 
тельный  сроБЪ  свою  землю,  и  полученныя  деньги  служатъ  переселенцу  нодсдорьаЕк 
Сл*дуетъ  обязать  общества  выдавать  переселенцу  за  землю  всю  упла<1еннуюш1ъс{щ 
и  земля  поступаетъ  въ  распоряженье  общества.  Если  общество  не  желаетъ  бтшбг 
переселяющагося  землю,  то  оно  обязано  дать  свое  соглас1е  на  продажу  этого  т^асш 
кому-либо  изъ  своихъ  однодеревенцевъ.  Теперь  часто  случается,  что  обществе^  .^  .^ 
денегъ  недаетъ  переселенцу  и  непозволяетъ  эту  землю  купить  желающему,  благ  >  . 
чему  эта  земля  переходить  въ  распоряжен1е  общества,  а  переселенецъ  не  поау^и^ 
денегъ.  I 

Постановили:  Принять  предложенхе  г.  Земскаго  Начальника.  | 

9. 

Слушали:  Лесной  ревизоръ  К.  И.  Лебедевъ  предложилъ  для  выяснен1я  полйШй 
сельскохозяйственной  промышленности  обсл'Ьдовать  на  иЬстк  одно  большое  нж^и^ 
одно  среднее  и  одно  мелкое,  а  также  одну  деревню  пом-Ьщичьихъ  крестьянъ  н  од11- 
казенныхъ. 

Постановили:  Принять  предложенье  К.  И.  Лебедева  и  избрать  Комисс1ю,  нь  ^ 
ставъ  которой  пригласить  К.  И.  Лебедева,  А.  А.  Никанорова,  Н.  К.  Евтропова  н  Г  I 
Свирщевскаго,  просить  ихъ  выбыть  въ  избранный  им4н1я  и  деревни  и  обсл*дош1ть  *: 
жкстк  совместно  съ  влад'Ьльцами  им^^н1й  въ  пред'Ьлахъ  программы  Особаго  Сов11рА 
и  результаты  обсл4довашя  съ  своимъ  заключешемъ  представить  Комитету. 


Шурналъ  засгьдант  8  Октября  1902  года. 

Присутствовали:  Председатель  Комитета,  ПолоцкШ  Уездный  Предводитедь  Дю^ 
рянства  е.  В.  Бондыревъ;  члены:  Земскхе  Начальники  С.  И.  БезперчШ,  Н.  П.  Содовье1|| 
и  Е.  М.  Павловсшй,  Л-Ьсничьй  К.  Н.  Лебедевъ,  Благочинный  1  округа  О.  в.  Антоневиц] 
Уездный  Исправникъ  М.  А.  Чернявск1й,  Уйздный  Врачъ  И.  А.  Сушкевичъ,  Пл|гкщя»1 
Г.  Д.  Свирщевсюй. 

1. 

Слушали:  Докладъ  Земскаго  Начальника  С.  И.  Безперчаго,  въ  которо»ъ  кмъ  И]:^'' 
ложено:  1)  По  вопросу  объ  осушенш  болотъ.  Осушен1в  бол  отъ  казною  на  счегь  Иг* 
прилегающихъ  влад4льцевъ  по  расчету  улучшаемыхъ  осушкою  угодгй  кал:даго  аг.ц1*^^ 
по  соглашенш  ихъ.  2)  По  вопросу  о  содЬйств1И  м^Ьранъ  къ  уменьщ<^н1ю  пожа|й)вг.  ;^ 
оадчикъ  предлагаетъ  обсадку  улицъ  деревьями,  воспрещен1е  строиться  ближе  Ь-^^ 
саж.  и  обязательное  устройство  рекомендованныхъ  глиняно-солоненныхъ  ке>ышъ,  Н^  ^ 
тивъ  л'Ьсныхъ  пожаровъ  установить  обязательную  по  таксЬ  плату  аа  тушен1е  кргп»^- 
нами  пожаровъ  при  всякомъ  разстоян1и,  взыскивая  таковую  со  всЁхъ  владйльцеп  Г'  ]«^ 
щаго  л^са,  не  исключая  казны.  Таковая  м'Ьра  будетъ  обоюдво  интересна,  таьь 
крестьяне  охотно  и  скоро  пойдутъ  на  лЬсной  пожаръ,  а  л'Ьсовлад'Ьльцы  в'Ьрийе 
нятъ  свой  л-Ьсъ.    Теперешняя   же   беаплатная   обязанность   ближаёшихъ  кресткш^ 
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15  вер.)  тушить   лесные   дожары  ни  къ  чему  не  приводить,   весьма  затруднительна  и 
несправедлива  по  отношешю  ту1пнтелей.    По  поводу  этого  пункта  было  сдЪлано  возра- 
жен1в,  что  назначеше  платы  за  тушен1е  л^сныхъ    пожаровъ  иожетъ  повлечь  за  собою 
злоупотребленк  въ  сред^  крестьянъ  изъ-за  желанхя  какъ  воспользоваться  погор'квшнмъ 
матер1алохъ,  такъ  равно  и  платою  за  работу  по  тушен1Ю.  Л'Ьсной   Ревизоръ  Лебедевъ 
предложилъ  учрезвденхе  сторожа  для  наблюден1я  за  принят1емъ  м-Ьръ  къ  тушенш  пожа- 
ровъ въ  лЪсу.  3)  11о  вопросу  о  м^рахъ  противъ  зенельныхъ  захватовъ  можетъ  служить 
обязательное  на  счетъ  смежныхъ  влад^^ьцевъ  возобновлец1е  утраченныхъ  т^мъ  или  дру- 
гямъ  путемъ  лежевыхъ  признаковъ.  Распоряжеше  объатомъ  д'кдается  полии1ей,  на  ко- 
торую возложить  ответственное   наблюденхе  за  целостью  межевыхъ  признаковъ.   4)  Но 
устройству  и  содержанш   дорогъ.    Исправное    содержанхе  дорогъ  должно  зависать  отъ 
справедливости  распределенхи    самой  починки;  следовало  бы  переложить   натуральную 
повинность  на  общую  денежную,  пропорц1онально  влад'Ьемой  земли  каждымъ  землевла- 
д'Ьльцемъ,  не  исключая  и  казны.  А  чтобы   при  денежной    повинности,  съ  подряднымъ 
способомъ  починки  дорогъ,  таковыя  не  были  въ  худшемъ  вид'Ь,  нежели  теперь,  то  над- 
зоръ  за  дорогами  долженъ  быть  совместный  Исправника,  Земскаго  Начальника  и  Подат- 
ного Инспектора,  безъ  общаго  согласхя  коихъ,  договорная  плата  не  должна  выдаваться 
подрядчику.  5)  По  вопросу  о  м^рахъ   къ  распространешю  лучшихъ  оруд1й  и  машинъ 
селъскохозяйственныхъ.    Установлеше   порядка  и    способа  пр1обретен1я  и  пользован1я 
общими  молотилками  и  веялками  для  13  деревень,  съ  покупкою  таковыхъ  въ  разсрочку, 
при  помощи  казенныхъ  учрежден1й  и  при  избраши   деревнями   особаго  ответственнаго 
хозяина  за  должное   вознагражденхе  для   наблюдешя  за  исправностью  и  сбер('жен1емъ 
оруд1й  и  за  порядкомъ  пользован1я  ими.  в)  По  вопросу  объ  организагии  непосредственно!! 
поставки   сельскохозяйственныхъ   продуктовъ  для  потребностей  казенныхъ  в*домствъ. 
Для   поставки   хозяйственяыхъ   продуктовъ   изъ  крестьянскихъ  рукъ,    безъ  посредства 
перекупщиковъ,  необходима  командировка  въ  уездный  городъ  чиновъ  казоннаго  ведом- 
ства съ  устройствомъ  необходймыхъ  складовъ.  7)  По  вопросу  о  привлечен1И  сельскихъ 
обществъ  къ  расходамъ  по  выселен1ю  прироста  ихъ  населен1Я,  докладчикъ  предлагаетъ 
установить  обязательную  оплату  обществомъ  и  родственниками   въ  подлежащнхъ   слу- 
чаяхъ,  переселяющимся   лицамъ   стоимость  за  оставляемую   землю  по  заранее    опред-Ь- 
ленной  оценк*.  8)  Разселеше  крестьянъ  въ  пред*лахъ  надела  въ  Полоцкомъ  уезде,  по 
мнешю  докладчика,  при  неимен1И  обширныхъ  деревень  не  требуется.  9)  Для  облегчен  1я 
способа  обмена  земельныхъ  участковъ,   для  устранен1я  чрезполосности,   следовало   оы 
облегчить  указанные  закономъ  способы  обмена  въ  томъ  смысле,    что  все  производство 
ао  этому  делу  должно  производиться  однимъ  только  Земскимъ  Начальникомъ. 

Лостановгсли:  Принять  предложен1е  докладчика  по  вопросамъ  объ  осушен1и  болотъ, 
э  мерахъ  протявъ  земельныхъ  захватовъ,  о  способе  вознагра}кден1я  за  оставляемую 
1емлю  при  переселенш,  о  способе  делопроизводства  по  вопросамъ  объ  обмене  земель- 
ныхъ участковъ,  о  мерахъ  къ  предупреждешю  пожаровъ  въ  доревняхъ  и  о  способе 
распространен1Я  улучшенныхъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1й.  Что  же  касается  тушен1я 
п-Ьсныхъ  пожаровъ,  то  Комитеть  находить  полезнымъ  оставить  существуюпЦй  уже  спо- 
зобъ  вознаграждешя  крестьянъ  за  тушеше  лесныхъ  пожаровъ;  хранея1е  же  лесныхъ 
«муществъ  должно  всецело  лежать  на  обязанности  самихъ  лесовладельцевъ.  По  вопросу 
>  захвате  земельныхъ  участковъ,  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  установить,  чтобы 
зозникающхя  по  этимъ  вопросамъ  дела  решались  возможно  скорее,  вне  очереди,  и  чтобы 
три  этомъ  законодательнымъ  порядкомъ  былъ  установленъ  кратчайш1й  срокъ  для  ре- 
иен1Я  делъ  о  захвате  участковъ.  Для  развитая  поставки  сельскохозяйственныхъ  произ- 
^едетй  изъ  первыхъ  рукъ  безъ  посредниковъ  Комитетъ  находить  единственный  спо- 
добь— устройство  въ  уезде  казенныхъ  складовъ. 
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Слугиаяп:  Обсуждали  вопросъ  объ  учрежден1И  инструкторовъ,  согласно  прсо 
жешю,  сделанному  .Мснымъ  Ревизоромъ  г.  Лебедевымъ  о  необходимости  введенип 
для  улучшен1я  лесного  хозяйства. 

Постановили:  Комитетъ  находить,  что  у чрежден1е  инструкторовъ  по  особшд» 
щальностямъ,  въ  виду  малаго  развит1я  въ  у'Ьзд'Ь  спецгальныхъ  отраслей  хозяйсш,! 
представляется  нужнымъ,  но  для  общаго  подъема  сельскаго  хозяйства  крайне  шл 
тельно,  чтобы  въ  каждомъ  у*зд4  была  устроена  образцовая  ферма,  подъ  рушй 
ствомъ  спещалиста,  который  бы  безплатно  давалъ  необходимый  указатя  и  сов^ви 
всЬмъ  хозяйственнымъ  вопросамъ,  вызываемымъ  по  м'Ьстнымъ  условгямъ.  Крож(  ш 
для  общаго  подъема  сельскаго  хозяйства  необходимо  учреждеше  въ  каждомъ  уУ 
сельскохозяйственнаго  общества  и  представляется  крайне  желательнымъ  введете» 
ства  съ  возможно  меньшей  земской  единицей,  ч4мъ  у4здъ. 


Шурналъ  засгьдан/я  24  Онтября  1902  г.  \ 

Присутствовали:  Председатель  Комитета  6.  В.  Бондыревъ,  члены:  М.  А.  Че;» 
СК1Й,  А.  А.  Никаноровъ,  К.  И.  Лебедевъ,  К.  А.  фонъ-Фальтинъ,  Г.  Д.  Свирщевай 
Е.  Е.  Гессъ  де  Кальве,  С.  И.  БезперчШ,  Н.  П.  Соловьевъ,  И.  А.  Сумкевичъ. 

1. 
Слуишли:  Докладъ  помещика  Г.  Д.  Свирщевскаго.  Разсмотрйвъ  въ  общин  щ 
тахъ  состоите  сельскаго  хозяйства  посл-Ь  реформы  1863  г.,  доЕладчикъ  обращаео 
внимаше  на  то,  что  падешю  хозяйства  въ  посл'Ьднее  время  способствовали  неудаш1 
урожаи,  таможенная  война  съ  Германхей,  изм^^ненхе  пошлинъ  на  хл^^бъ,  который  о 
отправляемъ,  и  на  товары,  которые  мы  получаемъ  изъ-за  границы.  Дал^е  обриеок 
ваетъ  то  положенхе,  въ  которомъ  находится  въ  настоящее  время  землевладЬде]П>.  I 
указываетъ  на  то,  что  падете  крестьянскаго  хозяйства  шло  рука  объ  руку  а  ш 
н1емъ  хозяйства  крупныхъ  землевлад']Ьльцввъ,  разсматриваетъ  вредное  вл1Я111е  ва  1^ 
стьянъ  отхожихъ  промысловъ,  пересвлен1Я  какънаматерхальную,  такъ  равно  я  на  ер 
ственную  ихъ  сторону.  Останавливаясь  на  дЬятельности  вовыхъ  влад'ктьцевъ  шг*1Л 
докладчикъ  разсматриваетъ  т4  вредный  стороны  эксплоататорскоЛ  деятельности,  вй^ 
проявлялась  въ  у^зд*  последнее  время  и  повлекла  къ  сильному  упадку  м'Ьстныя  и!» 
('амыми  важными  м-Ьрами  для  поднят1я  сельскохозяйственной  промышлеЕшоств  лшз1 
чикъ  признаетъ:  1)  Необходимость  въ  учрежденш,  которое  заботилось  бы  пост^ш!*^ 
нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  каковымъ  учреждешемъ  онъ  пряэрея 
земства,  но  съ  тЬмъ,  чтобы  земская  единица  была  мен4в  у11зда.  2)  Для  подъема  ^г 
стьянскаго  хозяйства  необходимо  крестьянъ  обезпечить  землей:  ведостатокъ  зет ' 
всл4дств1в  этого  нужда  среди  крестьянскаго  населен1я  способствуетъ  развит!!)  вЧ» 
ства.  3)  Для  облегчешя  прюбр'Ьтенхя  земли  при  помощи  Крестьянскаго  Банка 
упростить  производство  этой  операцш,  потому  что  въ  настроя  щ<*е  время  1гр101^р 
земли  при  помощи  банка  очень  сложная  процедура,  заставляющая  нерМко  бвкъ  1 
пателей,  такъ  и  продавцовъ  отказываться  отъ  сдЬлокъ.  ЗаНмъ  докладчикъ  обр 
вниман1е  на  то,  что  Крестьянстй  Банкъ  въ  последнее  время  сталъ  пр1об1>1;тать  ] 
чительно  крупныя  им*н1я  для  распродажи  крестьянамъ,  всл'Ьдствге  чего  больши 
странства  искусственно  будутъ  заселены  крестьянами,  что  одинаково  вредно  отэ( 
какъ  для  крестьянъ,  которые  будутъ  лишены  имЬть  заработокъ  въ  частIшв-Ш^ 
скихъ  им'Ьн1яхъ,  такъ  и  для  крупныхъ  влад*льцевъ,  которые  встр-Ьтятъ  затруднен»! 
рабочихъ  силахъ.  Лучше  всего  было  бы,  если  бы  Банкъ  пр10бр*талъ  малыя  пм^ш1( 
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астки  вблизи  крестьянских1>  ыад^овъ  и,  такинъ  образомъ,  крестьяне  не  отрывались 
;  отъ  своихъ  м^сть.  4)  Для  улучшены  крестьянскаго  хозяйства  необходимо  перейти 
ь  общиннаго  влад^шя,  которое   въ   настоящее  время   является  главнымъ  тбрмозомъ 

подворному.  Общинное  влад'Ьнхе  кром'Ь  того,  что  тормозить  дЪло  ведешя  хозяй- 
за,  но  и  способствуетъ  развит1Ю  и  поддержанхю  среди  крестьянъ  полнаго  неуважешя 

собственности,  что  весьма  вредно  отзывается  какъ  на  крестьянскомъ,  такъ  равно 
на  владЪльческомъ  хозяйстве.  Для  ограждешя  отъ  сильно  развившихся  захватовъ 
владчикъ  находить  необходимымь  упростить  по  возможности  и  ускорить  рЪшенхе 
л»  этого  характера,  такъ  какъ  продолжительное  веденхе  д^ъ  съ  неизбежными  за- 
атами,  иногда  довольно  значительными,  заставляеть  отказываться  отъ  преслЪдовашя 
лкихъ  захватовъ,  и  это  еще  больше  способствуегь  развитш  такого  рода  нарушешй 
жой  собственности.  5)  По  возможности  увеличивать  число  школъ,  въ  которыхъ  на- 
ВНЕ  съ  прочими  предметами  давались  бы  основный  понят1я  о  прав*]^,  собственности, 
ь  обязанностяхъ  кавдаго  по  отношешю   кь   государству  и  по  сельскому  хозяйству. 

Для  бол^е  усп'Ьшнаго  развит1я  д'Ьлъ  сельскаго  хозяйства  необходимо,  чтобы  въ 
кдой  волости  было  устроено  по  одной  опытной  ферме  подъ  присмотромъ  теоретически 
храктически  подготовленнаго  руководителя,  который  быль  бы  обязанъ  давать  безплатно 
кЬты  по  сельскохозяйственной  промышленности  я  въ  случае  надобности  выбывать  на 
сто  для  изучешя  всЬхъ  условШ,  необходимыхъ  для  правильнаго  решен1я  возникшихъ 
просовъ,  и  7)  Для  крестьянъ  безусловно  необходимо  учрежденхе  мелкаго  кредита. 

Постановили:  Докладь  г.  Свирщевскаго  им^ть  въ  виду  при  составлеи1и  общаго 
ерка  о  настоящемь  состояши  сельскохозяйственной  промышленности,  просить  доклад- 
ка  по  возможности  заполнить  докладь  цифровыми  данными  св^д^шй  объ  урожаяхъ 
объ  изм^ненш  пошлинъ.  Сделанный  докладчикомъ  предложенгя  о  м^рахъ  къ  улуч- 
зшю  сельскохозяйственной  промышленности  признать  вполне  целесообразными. 

2. 

Слушали:  Докладь  Неведрянскаго  Лесничаго  по  вопросу  о  черезполосности.  Ука- 
въ  на  неудобства  черезполосныхъ  владетй,  докладчикъ  предлагаеть:  1)  Развить  среди 
естьянь  травосеяше,  что  создасть  искусственные  сенокосы  и  дастъ  возможность 
гче  обмениваться  угод1ямн.  2)  Дать  возможность  выделяться  желающимъ  въ 
цельные  участки  и  такое  выделен1е  допустить  не  для  одного  домохозяина,  а  сделать 
взательнымь  для  всехъ,  если  того  желаеть  большинство,  и  3)  Для  развит1я  траво- 
ВВ1Я  и  вообще  для  усовершенствованхя  пргемовь  сельскаго  хозяйства  учредить  долж- 
вть  инструктора  сельскаго  хозяйства. 

Постановили:  Иметь  въ  виду  при  обсужден1и  вопроса  о  черезполосности  и  ме- 
1ъ  къ  устранен1ю  ея. 

3. 
Слушали:  Докладь  Неведрянскаго  Лесничаго  Никанорова  по  вопросу  объ  орга- 
защи  народнаго  мелкаго  кредита.  Докладчикъ  ставить  положеше:  1)  Что  для  кре- 
ьянь  надо  создать  такое  кредитное  учреждеше,  чтобы  мелк1й  кредить  быль  досту- 
въ  самымь  небогатымъ  кругамь  населен1я  и  доступень  въ  смысле  нахожден1я  кредита 
](ъ  рукою  и  въ  смысле  легкости  уплаты  его,  и  2)  Чтобы  кредить  имель  разумное 
шачеше  и  толково  употреблялся,  а  для  этого  кредитному  учрежденш  нужно  знать, 
БЬ  нужду  заемщика,  такъ  и  его  способность  использовать  ссуду  для  даннаго  дела, 
зсмотревъ  положен1е  дела  вспомогательныхъ  кассъ  бывшихъ  государственныхъ  кре- 
>янъ  и  указавъ  неудобства  постановки  дела  въ  этихъ  кассахъ,  докладчикъ  обращаеть 
Ешан1е  на  деятельность  церковно-приходскихь  попечительствь,  которыя  уже  теперь 
нходятъ  на  помощь  народному  кредиту,  выдаютъ  ссуды  и  получающ1йся  %  обра- 
ютъ  на  нуясды  церкви  и  школъ.  Приступая  къ  решешю   вопроса  о  томъ,  какое  изъ 
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сущестсующихъ  тпповь  К|)0Д11Т11ЫХ'1.  учрежден1Й  наибол'Ье  иодходптъ  къ  г^С7Н1т 
услов1ямъ,  докладчикъ  представляетъ  краткую  характеристику:  1)  Кредитнаго  тома- 
щества.  2)  Ссудосберегательнаго  товарищества,  и  8)  Селъскихъ  банковъ,  и  првходт 
къ  заключенш,  что  наиболее  подходящимъ  типомъ  для  удовлетворетя  згЬппнп 
нуждъ  является  кредитное  товарищество  при  условхи,  чтобы  въ  этихъ  учрем^шш 
приняло  участ1е  сельское  духовенство,  какъ  наиболее  близко  стоящее  къ  жкпт 
населен1ю  и  чтобы  изъ  доходовъ  товарищества  отчислялся  его  известный  %  на  нуа 
приходскнхъ  церквей  и  школъ. 

Постановили:  Положен1я  А.  А.  Никанорова  им-Ьть  въ  виду  при  р*шен1И  вопрэя 
объ  учрежден! и  мелкаго  кредита  и  бол4е  подробное  обсужденхе  предложен1я  отложи 
до  сл*дующаго  зас'Ьдан1я  въ  виду  отсутствхя  въ  настоящемъ  зас^даши  духовенств! 

4. 

Слушали:  Докладъ  А.  К.  Зильберсдорфа.  Представивъ  кратк1й  обпцй  обзоръ  р» 
ложен1я  сельскаго  хозяйства  въ  уйзд*,  докладчикъ  останавливается  на  н^  л щ^  ^^ 
предупредительныхъ  мЬръ  къ  огражденгю  землевлад-Ьльцевъ  отъ  убытковъ  пршсх^ззй 
щихъ  отъ  нерад*Н1я  и  безпечности  сосЬдей.  Медленность  въ  р'Ьшен1и  подобныгь  дч 
я  сложность  процедуры  заставляетъ  многихъ  потерп*вшихъ  и  отказываться  отъ  вчйеЛ 
иска.  Для  устранен1я  этихъ  неудобствъ  докладчикъ  полагаетъ:  ])  Запретить  назил^ 
въ  пастухи  малолЬтнихъ.  2)  Предоставить  крестьянамъ  пастбище  въ  казенныхъдк^ 
на  льготныхъ  услов1ЯХъ.  3)  Сд-Ьлать  пропускъ  скота  обязательнымъ  тамъ,  гдЬ  М 
особыхъ  прогоновъ  дереввнск1й  скотъ  не  можетъ  быть  перегнанъ  на  арендуемый  па1  тбш 
при  чемъ  деревни  пользующ1ЯСя  прогономъ  должны  выгородить  ихъ  за  свой  счец 
4)'  Сделать  ответствен нымъ  за  совершенныя  потравы  не  только  лицо,  доптст1твш«  и* 
траву  своимъ  скотомъ,  а  всю  деревню,  а)  по  вопросу  объ  улучшети  и  развнт1И  се* 
скохозяйственнаго  д^ла,  докладчикъ  признаетъ  необходимымъ  устройство  образцовял 
фермъ,  б)  по  вопросу  объ  охран-Ь  сельскохозяйственной  собственности  докладчикъ  нахо- 
дить необходимымъ  увеличить  м-Ьру  наказан1я  за  конокрадство,  а  равно  и  за  похищеа^ 
л^Ьса;  для  охраны  же  отъ  покражи  л-Ьса  предлагаетъ  ввести  обязательное  клеймен1е  влал!*] 
цами  калсдаго  бревна,  срубленнаго  все  равно  для  продажи  ли,  или  для  собственной  юцоЙ 
ностн  и  установить  строгхй  надзоръ  со  стороны  местной  полищи,  чтобы  не  кдеймм! 
л-Ьсъ  отнюдь  не  пропускался  ни  въ  городъ,  ни  на  румы,  в)  по  вопросу  о  м4рагь  ра^ 
странен1я  усовершенствованныхъ  системъ  и  прхемовъ  сельскаго  хозяйства,  докжадоо 
находитъ,  что  прим-Ьненхе  усовершенствованныхъ  орудШ  въ  данной  ^  м^стностн 
можетъ  развиться  съ  одной  стороны  въ  виду  неподготовленности  населешя  н 
удобствъ  самой  местности,  т4мъ  болЬе  при  шнуровомъ,  существующехъ  въ  У^Л 
хозяйств*,  г)  по  вопросу  о  поднятш  всЬхъ  отраслей  животноводства  докладчнгь  ъ^ 
знаетъ  необходимымъ  совершенно  воспретить  вывозъ  жмыховъ,  ячныхъ  отрубея  1 1^ 
отбросовъ.  Эта  м*ра  будетъ  способствовать  удешевлен1Ю  этихъ  кормовыхъ  С1«ек?< 
для  скота  м*стныхъ  влад'Ьльцевъ,  а  съ  удешевлешемъ  ихъ  они  станутъ  привй^нять^ 
въ  хозяйств*  и  такимъ  образомъ  восполнится  тотъ  недостатокъ  корма  для  скоп.  ^ 
котораго  такъ  страдаетъ  местное  животноводство.  Когда  будетъ  обезпеченъ  въ  до("гат\1чг.>1 
количеств*  кормъ,  тогда  только  можно  будетъ  подумать  объ  улучшен ш  местной  п•^И^ 
скота,  съ  ц-Ьдью  разведен1я  ея  исключительно  для  молочнаго  хознйства. 

Постановили:   По  разсмотр4н1и  и  обсуждеши  настоящаго  доклада  Коаштвть 
шелъ  къ  заключен1Ю,  что  изъ  предлагаемыхъ  докладчикомъ  м^ръ  для  тстр;шеншу 
ковъ,  происходящихъ  отъ   нерад-Ьихл   и    безпечности    соседей,    можетъ    быть 
м*ра  —  запрещен1е  назначать    въ    пастухи    малол*тнихъ;  относительно    вредосплт 
пастбища    крестьянамъ    въ    казенныхъ    л-Ьсахъ,    м*ра   эта   у;ке  практикует  =- я    П  * 
лать  обязательнымъ  пропускъ    скота   чрезъ    влад*льческ1Я   земли    не    эю;|;егъ  61Я». 
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1'щеыо,  такъ  какъ  это  повлсчетъ  за  собою  д'кдый  рядъ  неудоиствъ  и  непроизводи- 
^льно  сократить  количество  земли  и  будетъ  обременительно  для  влад'Ьльцевъ,  и 
(  Въ  виду  того,  что  вообще  круговая  порука  въ  настоящее  время  отменена  и  пред- 
)жен1е  объ  ответственности  за  потраву  всей  деревни  должно  быть  отклонено.  Въ 
щктк  о  клеймеши  лесного  матерхала  для  предупрещденхя  покражи  лЪса,  самое  клей- 
т\е  можетъ  быть  признано  профилактической  м'Ьрой;  наблюден1е  за  каждымъ  брав- 
тъ  привозимымъ  въ  городъ  или  на  румы  со  стороны  м']^стной  полиц1И  не  мржетъ 
ггь  установлено,  такъ  какъ  обязанности  полищи  и  безъ  того  очень  сложны.  Для  возможнаго 
)екращен1я  покражи  л^са  Комитетъ  признаетъ  необходимымъ  усилить  существующее 
1казан1е  за  порубку  л-Ьса.  По  вопросу  о  м-Ьрахъ  поднят1я  животноводства  Комитеп. 
глашается  съ  предложен1емъ  докладчика  относительно  запрещен1я  вывоза  за  границу 
лыховъ  и  проч.  хл4бныхъ  отбросовъ  съ  ц*лью  удешевленхя  ихъ  для  м-Ьстныхъ 
)требностей. 

5. 

Слуишли:  Докладъ  члена  Комитета  Д.  А.  Фальтина  о  мЪрахъ  къ  распространешю 
овершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сельскаго  хозяйства.  Докладчикъ  указы- 
еть  на  общинное  влад'Ьше,  какъ  на  главную  причину  паден1я  крестьянскаго  хозяи- 
на и  проводить  параллель  между  бытомъ  крестьянъ  и  общинниковъ  и  бытомъ  старо- 
ровъ,  мелкнхъ  собственниковь  или  чиншевнковъ:  нослЪднхе,  пользуясь  отдельными 
[астками  земель,  живутъ  гораздо  лучше  и  ведутъ  '.бол4е  культурное  хозяйство.  Для 
учшен1я  крестьянскаго  хозяйства  необходимо:  1)  Улучшен1е  сЬнокоса  и  введен1о 
авосеян1я.  2)  Снабжен1е  крестьянъ  хорошими  семенами,  путемъ  продажи  ихъ  въ 
ределенныхъ  м-Ьстахъ.  3)  Распространенае  минеральныхъ  туковъ  и  контроль  за 
брокачественностью  ихъ.  4)  Распространен1е  чрезь  школы  нагляднаго  обучешя  сель- 
ому  хозяйству. 

Постановили:  Предложенхе  г.  Фальтина  принять  къ  св^денш. 


Шурналъ  засгьдан1я  6  Ноября  1902  года. 

Присутствовали:   Председатель   Комитета   0.  В.   Бондыренъ:  Члены:  А.  А.  Ника- 
ровъ,    К.    И.   Лебедевъ,    Н.    К.    Евтроповь,  К.  А.  Фальтииъ,  Е.  Е.  Гессъ-де-Кальве, 
И.  Безперч1й,  Г.  Д.  Свирщевсшй,  Л.  К.  Зильберсдорфъ,  И.  А.  Сушкевичъ. 

1. 

Слугшхли:  Обсуждеше  вопросовь  объ  организацш  мелкаго  кредита,  при  чемъ  были 
иняты  въ  соображеше  им*гощ1еея  по  этому  вопросу  доклады  гг.  чденовъ.  Для  обсу- 
;ешя  были  постановлены  слЬдующхе  вопросы:  1)  Гд*  целесообразнее  организоват;. 
родвый  кредитъ?  2)  Возможна  ли  организад1я  сельскаго  мелкаго  кредита,  кредитных!. 
1ьскихь  учрежден1й  безъ  посредства  централ ьнаго  уезднаго?  Какого  типа  изъ  ука- 
аныхъ  въ  законе  1  1юня  1895  года  учреждете  мелкаго  кредита  предпочтительно 
я  Полоцкаго  уезда?  Въ  какомъ  районе  должны  действовать  крестьянсшя  товарищества? 

Лостановгм^и:  Признать,  что  целесообразнее  всего  было  бы  организовать  учревденти 
лкаго  народнаго  кредита  въ  уезде, — организац1я  сельскихъ  кредитныхъ  учрежден!  и 
олне  возможна  и  безъ  посредства  централ  ьнаго  уезднаго  управленхя.  Наиболее  под- 
дящШ  типъ  кредитнаго  учрежден1я  по  услов1ямъ  Полоцкаго  уезда,  это  —  кредитное* 
варищество.  Кругъ  действ1я  такого  товарищества  желательнее  распространить  на 
юсть,  при  чемъ  признается  весьма  целесообразнымь  участ1е  местныхъ  землевладель- 
въ  и  духовенства,  въ  качестве  членовъ  правлен1я,  и  чтобы  операц1И  товарищества 
спространялись  не  только  на  крестьянъ,  но  и  на  всехъ  местныхъ  сельскихъ  хозяев'1 . 
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2. 

Обеуо9сдали:  Вопросъ  о  черезполосности  и  о  мЬрахъ  къ  устраненгю  ея,  прн  ч^в 
были   приняты   въ   соображенье   нмЪющгеся    но   этимъ   вопросамъ  доклады  членог^ 

Постаповгыи:  По  обсуждеши  вопроса  Комитетъ  пришелъ  къ  заключешю,  !е 
существующая  нын*  черезполосность  влад-Ьшй  безусловно  вредна  какъ  для  кресГйИ- 
скихъ,  такъ  и  для  пом^щичьихъ  влад^нгй.  Для  устранен1я  этого  вреднаго  для  сельсш! 
хозяйства  явлен1я  необходимо:  1)  облегчить  обм*нъ  черезполос^ыхъ  угод1й  и,  ярв  »• 
любовномъ  обм*н*,  упростить  нын*  д4йствующ1я  правила  судебяо-межевого  прогокл- 
ства;  2)  для  нуждъ  крестьянъ  разр'Ьшить  обмЪнъ  и  со  смежными  землевлад'Ьльцал,  1 
польскаго  происхожден1Я,  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  соседями  явятся  не  бывшее  кр^ 
постные  этого  помещика;  3)  при  желанхи  крестьянъ  произвести  обм'Ьаъ  утод1й,  Крг 
стьянск1й  Банкъ  долженъ  приходить  на  помощь,  выдавая  ссуды  какъ  отд&и»нымъ  дом- 
хозяевамъ,  такъ  и  цйлымъ  деревнямъ,  облегчая  и  ускоряя  при  этомъ  ташя  сд^ш 
не  ограничивая  свои  покупки  преимущественно  большими  ин^Н1ямд,  какъ  въ  нй1:тгг-^ 
время,  а  пр1обр'Ьтая,  главнымъ  образомъ,  отрЪзныя  земли;  4)  при  Жблан1и  кр^п  !?■ 
равседнться  отд4льными  участками  въ  пред-Ьлахъ  ихъ  над-^овъ,  всяческл  о^^легг:^ 
это  разселен1е,  но  не  принуждать  къ  нему;  б)^^с1июо1кгвовать  высвлеи!»  за  оредШ 
на^Ьловъ,  а  для  этого  въ  общинномъ  влад'Ьти  должна  бытт,  установлена  опилл^^лгт 
оплата  обществомъ  за  оставляемую  землю,  а  въ  участковомъ  влад'ЬЕ11п  омяаать  чл^е>'1| 
семьи  вознаграждать  выходящихъ,  ибо  ч^мъ  больше  будетъ  выходя  шихъ  за  иредкшЛч 
^йла^т^мъ^^ле^че-^-ввтавяшмся  будетъ  разселитъся  по  участкамъ  въ  пред'кдахъ_дрй 
над^льной^емл».' 

3. 

Обсуждали:  Вопросъ   о    мелгоративномъ  кредите,  при  чемъ  было  обращемс»  ] 
ман1е,   что   въ   настоящее    время  пом']Ьщики  не  пользуются  :)тимъ  креддтомъ,  въ  Ш} 
сложности  порядка  получешя  его. 

Постановили:  Мелиоративный  кредитъ  представляется  крайне  желательнмкъ.  *! 
расходчикомъ  этого  кредита  можетъ  явиться  только  коллепадьное  учрежден1е,  как  р:гг| 
можетъ  бьпъ  земство.  ' 

4. 

Слушали:  Докладъ  члена  Комитета  о  м-Ьрахъ  къ  развит!  ю  кустарной  орозшшла- 
ности  въ  у^зд*.  По  св*д*н1ямъ,  полученнымъ  изъ  волостей,  видно,  что  въ  сла|'к)н  е1^- 
пени  кустарная  промышленность  развита  только  въ  шести  волостяхъ:  всего  аанихаетг! 
этимъ  промысломъ  99  челов*къ  и  въ  годъ,  сбывается  произведен1й  на  6,845  рт(^,  Е;^ 
старная  промышленность  можетъ  развиться  въ  у-Ьед*,  если  оказать  помощь  лвцал 
жедающимъ  ею  заняться.  М4ры  для  развитая  этой  промышлеаностп  доыадчйкъ  ш^-! 
лагаетъ  слЬдующ1я:  1)  необходимо  устроить  въ  город*  постоянную  кустарную  вьггглво, 
гд4  были  бы  собраны  какъ  м*стныя  произведен1я,  такъ  равво  нм^нсь  бы  и  ^(«разда 
произведеюй  т*хъ  м4стъ,  гд4  эта  промышленность  уже  развита.  При  такой  иоптаоовй 
дЬла  выставка  явилась  бы  показателемъ  того,  что  уже  есть  въ  настоящег  врем^.  ♦ 
собрать  все,  что  есть  уже,  не  представилось  бы  затруднительнымъ,  при  услов1в  в?л^а- 
чен1я  хотя  бы  небольшихъ  прем1Й  за  выставленный  лучппя  произведен  1я,  а  съ  друг»^ 
стороны,  выставка  явилась  бы  и  до  известной  степени  школой  для  ж*  лающпчъ,  г!* 
они  могли  бы  вид4ть  образцы;  2)  чтобы  облегчить  сбыть,  необходимо  устрини  ег 
отоянный  складъ  кустарныхъ  произведенШ,  который  бы  принималъ  на  комнсси^  юг» 
товленныя  произведешя  и,  въ  свою  очередь,  оказывалъ  бы  хотя  небольшую  с)йс*ш 
поставщггеамъ,  въ  вид*  выдачи  пособхя  на  пр1обр*твН1е  матер1а-1а  и  11нст1)уз11п1тав| 
3)  казенный  учреждешя,  какъ,  наприм*ръ,   военное  ведомство,  должно  съ  1^ич)101ШВЩ 


Полоцшй  Уъздный  КомитЕтъ.  417 


сказами  обращаться  именно  къ  кустарямъ  и  пользоваться,  насколько  это  возможно, 
1ъ  услугами;  4)  при  организац1и  мелкаго  кредита,  таковой  долженъ  быть  открыть 
»  возможно  широкихъ  пред']Ьлахъ  т^^мъ  крестьянамъ,  которые  изъявить  жблан1е  и  бу- 
гтъ  въ  состояши  заниматься  ткжъ  или  другимь  кустарнымъ  промысломъ;  5)  ^тобы 
даотовять  кь  этому  труду  подрастающее  покол4н1е,  необходимо,  чтобы  вь  школахь 
1Л0  обращено  вниман1е  д']^тей  на  развит1е  кустарнаго  промысла,  на  возможность  этого 
юмыаа  служить  подспорьемь  кь  сельскому  хозяйству,  а  для  этого  необходимо,  по 
зможяости,  прхучать  д4тей  кь  ручному  труду,  вь  вид-Ь  рукодйлхя — вь  женскихь  шко- 
хъ  и  вь  впжк  прхучешя  мальчиковь  хотя  бы  и  кь  различнаго  рода  мелкимь  изд^^- 
1мъ,  какь,  напр.,  плетен1ю  корзннь,  соломенныхь  матовъ  и  т.  п.,  но  при  непремйн- 
мъ  услов1Н,  чтобы  изготовленнымь  произведён1ямъ  быль  обусловлень  сбыть,  или, 
крайней  м'Ьр^,  поощреше  вь  томь  или  другомъ  вид'Ь  усп'1^вающимь. 

Постановили:  Предложенный  докладчикомь  м^ры  кь  развитш  кустарной  промы- 
[енности  принять,  какь  соотв'Ьтствующ1я  м'Ьстнымь  уСЛ0В1ЯМЬ. 


Шурналъ  эасгьдашя  13  Ноября  1902  года. 

Присутствовали:  Председатель  Комитета  Ф.  В.  Бондыревь;  члены:  Земсше  На- 
1ьники  1  уч.  Н.  П.  Соловьевь,  3  уч.  С.  И.  БезперчШ,  5  уч.  Е.  Е.  Гессь-де-Кальве, 
датной  Инспекторъ  Н.  К.  Евтроловь,  У-Ьздный  Испрввникь  М.  А.  Чернявсшй,  Благо- 
аяый  1  округа  О.  6.  Артоневичь,  Полоцк1й  леснич1й  М.  В.  Всеволодовъ,  Неведрян- 
й  л^сничхй  А.  А.  Никаноровь,  Лесной  ревизорь  К.  И.  Лебедевь,  Помещики:  К.  А. 
льтинь,  Г.  Д.  СвирщевскШ,  М.  О.  фонь-Франкь,  С.  О.  Гласко,  У*здный  врачь  И.  А. 
шкевичь.  

Слушали:  Соображен1я  Комитета  о  настоящемь  положенш  у4зда  вь  сельскохозяй- 
енномь  отношеши  и  о  т^хь  мЪрахь,  которыя  представляются  необходимыми  для 
гчшен1я  положен1я  сельскохозяйственной  промышленности  въ  Полоцкомь  у^д^Ь.  Сообра- 
11я  составлены  на  основан1и  докладовь  г.г.  членовь  Комитета  и  обсужденш  ихь  вь 
>дшествовавшихь  заседан1яхь  Комитета. 

Постановили:  Представленный  соображен1я  утвердить  и  чрезь  г.  Председателя 
1итвта  •представить  ихь  Витебскому  Губернскому  Комитету  о  нулодахь  сельскохозяй - 
энной  промышленности  вм^^стЬ  сь  коп1ями  вс^хъ  журналовь  засЬдашй  Комитета, 
подлинниками  докладовь  г.г.  членовь  и  имеющимися  у  Комитета  свЬдЪнхями  о 
стьянскихь  земляхь  и  частно-влад^^льческихъ  имЪшяхь. 


Докладная  записка  Члена  Еомнтета  Е.  А.  фонъ-Фальтнна. 

Искренно  сочувствуя  ц^лямь  и  задачамь  Комитета,  крайне  сожал-Ью,  что  вь  иа- 
11цее  хлопотливое  для  сельскаго  хозяина  время  жатвы  и  сЬнокосовь,  не  могу  посвя- 
Е»  много  времени  для  подробнаго  изложон1я  мотивированнаго  мн*шя  по  каждом  1-* 
вту  отдельно.  Т4мь  не  мен*в  считаю  долгомь,  руководствуясь  исключительно  лич- 
7Ъ  опытомь,  высказать  свой  взглядь  по  н^которымъ  пунктамь.  Распространенхе  въ 
[^тьянскомь  хозяйств*  трехпольной  системы  крайне  невыгодно,  а  потому  бол4о 
атедень  переходь  на  многопольное  хозяйство  и  травос*ян1е.  Учрежден1е  инструк- 
увгь  можеть  принести  пользу,  но  только  въ  томь  случа*,  если  они  б  у  дуть  назначены 
среды  М'Ьстныхъ  землевлад4льцевъ.  Вь  осушенш  болоть  вь  Полоцкомь  уЬзд*  чув- 
'-ется  краГшяя  необходимость;  но  для  достиженхя  усп'Ьшныхь  результатовь  было  бы 
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целесообразно  привлечь  крестьянъ  въ  помощь  пом*щикамъ,   предоставляя  аервымъ  а 
ихъ  трудъ  пользоваться  безплатно  осушенной  землей  въ  продолжете  н*сколькихъ  д4п. 

Порча  деревьевъ,  канавъ,  уннчтожен1в  дичи,  молодого  лЬса,  л-Ьсные  пожары  и  пр. 
происходятъ  отъ  того,  что  крестьяне,  не  им4я  своего  пастбища  и  производя  пастьбу 
въ  пом-Ьщичьихъ  л'Ьсахъ,  поручаютъ  надзоръ  неопытнымъ  пастухамъ,  выбираехышъ  взъ 
дряхлыхъ  стариковъ  или  д*тей,  такъ  называемыхъ  подпасковъ.  Для  уничтожен1я  этого 
зла  сл-Ьдовало  бы  обязать  кавдую  деревню  им*ть  пастуха,  утверждаемаго  Земским* 
Начальниками  и  снабжаемаго  знакомъ  по  примеру  л4сныхъ  сторожей.  Улучшеше  над- 
зора надъ  крестьянскимъ  скотомъ  принесло  бы  одновременно  пользу  и  крестьянаиъ  е 
пом'Ьщикамъ. 

Организащя  мелкаго  кредита  наврядъ  ли  возможна  при  низкомъ  уровн*  развпи 
крестьянъ. 

Для  исправнаго  содержан1Я  дорогъ  сл-Ьдовало  бы  назначить  спещальныхъ  чв- 
новниковъ. 

Лучш1й  саособъ  борьбы  съ  -  конокрадствомъ  есть  паспортная  система. 

Для  ц-Ьлесообразнаго  развит1Я  въ  сельскомъ  хозяйств*  искусственныхъ  удобрена 
и  хорошихъ  с*мянъ  необходимо,  чтобы  удобрен1Я  и  семена  покупались  у  сос*днп1 
пом4щиковъ,  или  въ  Волостномъ  Правленш  подъ  контролемъ  инструкторовъ,  такъ  кагь, 
пр10бр4тая  эти  предметы  въ  мелкихъ  лавкахъ,  получаютъ  ихъ  въ  фальсифицирован- 
номъ   ВИД'Ь. 

Невозможно  улучшить  крестьянское  скотоводство  посредствомъ  породистыхъ  быкои, 
или  вообще  посредствомъ  изм-Ьненхя  породъ,  при  тЬхъ  спасобахъ  ухода  за  скотои, 
который  практикуется  въ  настоящее  время  у  крестьянъ.  Необходимо  достигнуть  ултч- 
шен1Я  им4ющагося  у  него  скота,  улучшая  пастбища,  уходъ,  пом*щен1е  и  кормъ. 

Сбытъ  молочныхъ  продуктовъ  въ  нашемъ  у*зд4  вполн*  обезпеченъ  н  не  нувдаетел 
въ  экстренныхъ  М*рОПр1ЯТ1ЯХЪ. 

Необходимо  принять  радикальный  м'Ьры  противъ  хищенгя  л'Ьса  н  саиовожьно! 
пастьбы  въ  пом^щичьихъ  л^^сахъ;  это  разоряетъ  помещика,  ибо,  помимо  убьггковъ  на  сушу 
похшценнаго  и  потравленнаго,  в*чная  борьба  съ  хищниками  отвлекаетъ  его  и  работам- 
ковъ  отъ  занят1й  по  хозяйству.  Этого  можно  достигнуть  только  законодательнымъ  путемъ. 
Пора  провести  въ  народномъ  сознан1И  мысль,  что  и  общество  и  Правительство  смотрш 
на  хищен1е  Л'Ьса,  какъ  на  кражу,  клеймя  его  т1мъ  же  наказан1емъ  и  презр*н1еп- 
Крестьянинъ  инстинктивно  чувствуетъ,  что  общество,  придерживаясь  взгляда  'законод- 
теля, .  снисходительно  смотритъ  на  хищеше  л-Ьса,  отличая  порубщика  оть  вора.  Уста- 
новленхемъ  одинаковаго  клейма  для  воровъ  и  порубщиковъ,  это  неправильное  различк 
исчезнетъ.  Хищеше  л*са  по  примеру  всЬхъ  цивилизованныхъ  государствъ  должно  б№ 
бы  еще  строже  быть  наказаннымъ,  ч^^мъ  другое  воровство,  потому  что  въ  бо^кьшинепI 
случаевъ  собственникъ  им'Ьетъ  меньше  возможности  защищать  свой  лЬсъ,  ч^нъ  другое 
свое  имущество.  М4ра  наказан1я  многихъ  удержитъ  отъ  похищен1Я  л4са,  всл*дств1е  не»- 
лан1я  попасть  въ  разрядъ  клейменыхъ  воровъ.  Кром*]^  этого,  сл']^овало  бы  сд'Ьлать  исключевк 
изъ  закона  о  неотчуждаемости  необходимаго  крестьянскаго  имущества  для  взыскаша 
штрафовъ  по  судебнымъ  приговорамъ  за  порубку  и  потраву.  Эта  м*ра  сразу  уменышл 
количество  преступлен1й,  такъ  какъ  для  крестьянъ  всего  чувствительнЬе  лишевк 
своего  имущества,  между  тЬмъ  какъ  теперь  професс10нальные  порубщики,  зная,  ш 
ихъ  необходимое  имущество  не  можетъ  быть  продано  съ  торговъ,  не  прхобр-Ьтаютъ  хеш* 
няго  имущества,  богат4я  на  глазахъ  своихъ  односельчанъ  на  счетъ  обворованнаго  ю», 
м^щика,  что  крайне  деморализируетъ  всю  деревню. 
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Презде,  ч^^хъ  говорить  объ  охране  сельскохозяйственной  собственности,  о  нбрахъ 
къ  устраненш  зехельныхъ  захватовъ  и  т.  д.,  я  хочу  выяснить  причины,  которыя  у 
насъ  вызвали  необходимость  обсужденхя  въ  настоящее  время  этого  столь  важнаго  вопроса. 

Большая  половина  всЬхъ  им'Ьнхй  нашего  уЬзда  за  редкими  исЕлючен1Ями  вышла 
изъ  польскаго  влад4н1Я.  Почти  вс*  они  —  предметъ  спекулящй,  при  посредств*  различ- 
ныхъ,  преимущественно  еврейскихъ,  комиссюнеровъ.  Это  —  одна  ивъ  главныхъ  причинъ 
деморализащи  народонаселенхя.  Уничтожвн1е  межевыхъ  знаковъ,  захваты  чужой  земли 
еамовольныя  порубки  и  тому  подобный  нарушен1я  земельной  собственности  являются 
обыкновеннымъ  посл^Ьдствхемъ  частыхъ  перем^Ьнъ  влад'Ьльцевъ  им'Ьн1й.  Въ  течете  по- 
слЪднихъ  десяти  л'Ьть  не  мало  яиЬтй  меняло  своихъ  влад'Ьльцевъ  десять  разъ  п 
едва  ли  найдется  землевлад'Ьлецъ,  который  провладЪлъ  бы  однимъ  и  ткжъ  лее  им^нхемг 
хотя  бы  10  лЪть.  Шсколько  прим']^ровъ  наживы  крупныхъ  капиталовъ  комиссюнерами 
заразило  макетное  народонаселеше  и  явилось  громадное  число  посредниковъ  по  покупке 
и  продаж^^  им'Ьтй,  которые  въ  своей  д']^ятельности  не  пренебрегаютъ  никакими  неза- 
конными и  безнравственными  средствами,  какъ  подкупъ  управляющихъ,  частныхъ  земле- 
м'Ьровъ,  шантажъ,  ложные  планы,  фиктивная  доходность,  обманъ  л^^соохранительныхъ 
Комитетовъ,  земельныхъ  банковъ  и  т.  д.  Для  предупрежден1я  вышеупомянутыхъ  печаль- 
ныхъ  явленхй  сл'Ьдовало  бы  допустить  къ  комисс]Онерской  деятельности  только  благо- 
надежныхъ  лицъ  и  не  иначе,  какъ  съ  разрЬшетя  Губернатора  или  утвержден1Я  конторы, 
а  подвергать  наказашю  частныхъ  лицъ,  незаконно  занимающихся  посредничествомъ 
при  покупк]^  и  продаж^^  им'Ьн1й.  Даже  на  биржЬ  маклеръ  долженъ  быть  утвержденный, 
а  земля  не  есть  предметъ  спекуляцхи,  тЬмъ  бол4е  желательно,  чтобы  Правительство 
подвергнуло  бы  строгому  контролю  дЬятельность  земельныхъ  комиссюнеровъ.  Классъ 
подпольныхъ  адвокатовъ,  ходатаевъ  по  д'Ьламъ  безусловно  вредный  и  опасный  элементъ 
для  сельскаго  обывателя.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  немыслима,  когда 
подобные  люди  для  своихъ  личныхъ  интересовъ  создаютъ  искусственныя^  д*ла  и  под- 
<5трекаютъ  темныхъ  крестьянъ  къ  различнымъ  совершенно  неосновательнымъ  тяжбамъ, 
обЬщая  высудить  имъ  землю.  Так1в  ходатаи  обыкновенно  учатъ  ложныхъ  свид*тел«*и, 
которыхъ  нигд*  нельзя  встречать  въ  такомъ  количеств*,  какъ  въ  нашей  местности. 
Не  безъизв*стно  прокуратур*  и  Земскимъ  Начальникамъ,  сколько  обыватели  страдають 
отъ  этихъ  людей,  которые  профессюнально  занимаются  ложными  показатями.  На  не- 
сколько волостей  одинъ  адвокатъ  для  крестьянъ,  утвержденный  Земскимъ  Начальникомъ 
или  судомъ  для  веден1я  дЪлъ  подъ  строгимъ  надзоромъ  прокуратуры,  это  способство- 
вало бы  предупрежден1Ю  многихъ  преступленШ.  Въ  виду  того,  что  пом4щикъ  обыкно- 
венно имйетъ  д4ла  съ  деревнею,  съ  ц*лымъ  обществомъ,  а  не  съ  одной  личностью, 
подобное  возбуждеше  крестьянъ  къ  тяжбамъ  можетъ  им*ть  въ  конц*  концовъ  опасное 
посл-Ьдствге. 

Желательно  увеличить  число  казенныхъ  землемЪровъ  и  подвергнуть  контролю 
работу  частныхъ  землем-ЬроБъ,  такъ  какъ  посл*дте  часто  рнсують  планы,  не  соотв^т- 
<^твующ1е  дМствительности.  Крестьяне  обязаны  обставить  свои  границы  межевыми  знаками 
по  плану,  какъ  и  пом'Ьщики.  Потерпевшему  должна  быть  предоставлена  возможность 
вести  д'Ьло  о  земельномъ  захвати  уголовнымъ  порядкомъ,  такъ  какъ  захватъ  чужой 
земли  долженъ  быть  наказуемъ,  какъ  самоуправство.  За  1^ость  межевыхъ  знаковъ  и 
границъ  деревня  должна  отвечать  круговою  порукою  гражданскимъ  порядкомъ. 

Каждая  деревня  должна  обязательно  им*ть  свой  планъ.  Бол*е  продолжительная 
служба  н*которыхъ  чиновниковъ  на  одномъ  м-Ьст*  совершенно  необходима  для  благо- 
-состоян1я  обывателей.    Въ  течен1е   десяти  л*Ьтъ   въ  Полоцкомъ  у^зд*,   въ  1  станЪ  мы 
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вид-Ьли  деятельность  10  приставовъ,  б  судебныхъ  слЬдователей,  12  урядниковк  а 
введен1я  Земскихъ  Начальниковъ  въ  течеше  девяти  кЪсяцевъ  уже  второго.  При  ташз 
услов1якъ  ни  одинъ  чиновникъ  не  усп^ваетъ  изучить  свой  участокъ  или  своё  раке 
а  частый  перемены  чиновниковъ  служатъ  только  въ  пользу  неблагонадежЕСымь  эдел^!^ 
тамъ.  Только  когда  землевладельцы  перестанутъ  смотреть  на  свои  и1гЬн1я,  кап  ■ 
предметъ  спекуляц1и  и  когда  право  собственности  будегь  бол4е  обезаечено,  они  наир 
эксплоатнровать  ии^шя  рац1онально  и  хозяйничать  бол^е  продуктивно,  прогресснруя  а 
культурою  и  общШ  уровень  благосостояшя  крестьянъ  и  пом^щиковь  поднимется.  П;^ 
настоящихъ  асе  услов1яхъ  жизнь  въ  деревне  становится  съ  каждымъ  годомъ  тшмА 
и  невозможнее,  последств1емъ  чего  является  постепенное  уничтожен1е  пом^щишп 
класса. 

Лучш1й  способъ  борьбы  съ  конокрадствомъ  есть  паспортная  система. 

Порча  деревьевъ,  канавъ,  уничтожеше  дичи,  молодого  леса,  лесныя  потравы  н  щ 
пронсходятъ  отъ  того,  что  крестьяне,  не  имея  своего  пастбища  и  производя  паспй 
въ  помещнчьихъ  лесахъ,  поручаютъ  надзоръ  неопытнымъ  пастухамъ,  выбирая  нхыя 
дряхлыхъ  стариковъ  или  детей,  такъ  называемыхъ  «подпасковъ».  Для  уничтожешя  Э1^ 
зла  следовало  бы  обязать  каадую  деревню  иметь  пастуха,  утверждаемаго  Зенсаш 
Начальникомъ  и  снабжаемаго  значкомъ  по  примеру  лесныхъ  сторожей.  Улучшею 
надзора  надъ  крестьянскимъ  скотомъ  принесло  бы  одновременно  пользу  и  крестышапк 
и  помещикамъ. 

Необходимо  принять  радикальныя  меры  противъ  хищен1я  леса  и  самовохьвЛ 
пастьбы  въ  помещнчьихъ  лесахъ;  это  разоряетъ  помещика,  ибо  помимо  убытка  на  стжц 
похищеннаго  и  потравленнаго  вечная  борьба  съ  хищниками  отвлекаетъ  его  работал 
отъ  занят1й  по  хозяйству.  Этого  можно  достигнуть  только  закоиодательнымъ  дутел 

Пора  провести  въ  народиомъ  сознанш  мысль,  что  и  общество  и  правнтельст 
смотрятъ  на  хищен1е  леса,  какъ  на  кражу,  клеймя  его  темъ  же  наказан1емъ  и  др€9|А- 
Ц1емъ.  Крестьянинъ  инстинктивно  чувствуетъ,  что  общество,  придерживаясь  взгли 
законодателя,  снисходительно  смотритъ  на  хищен1е  леса,  отличая  порубщика  отъ  вора^ 
Съ  установлешемъ  одинаковаго  клейма  для  воровъ  и  порубщиковъ  это  неправЕШОс 
различхе  исчезнетъ.  Хищен1е  леса  по  примеру  всехъ  цивилизованныхъ  государст 
должно  было  быть  наказуемо  еще  строже,  чемъ  обыкновенная  кража,  потому  что  л 
большин\;тве  случаевъ  охранять  лесъ  отъ  кражъ  труднее,  чемъ  другое  имутеепд 
(Строгость  накадан1я  удержитъ  многихъ  отъ  хищен1я  леса  изъ  боязни  попасть  въ  разрф 
клейменыхъ  воровъ.  Кроме  того,  следовало  бы  допустить  исключеше  изъ  закоп!» 
неотчуждаемости  крестьянскаго  имущества  при  взыскан1и  штрафовъ  по  судебнымъ  1ф|- 
говорамъ  за  порубки  и  потравы.  Эта  мера  сразу  уменьшитъ  количество  преступлеш! 
такъ  какъ  для  крестьянина  всего  чувствительнее  лишеше  имущества.  Теперь  же  щ^ 
фесс10нальные  порубщики,  уверенные  въ  неотчуждаемости  ихъ  имущества  за  долги.  9 
пр1обретаютъ  лишняго  имущества,  богатея  на  глазахъ  своихъ  односельчанъ  на  С1«п 
обворованнаго  помещика,  что  крайне  деморализируетъ  всю  деревню. 

Въ  случае  же  отсутствия  какого  либо  имущества  у  обвиненнаго,  его  следуел 
отдавать  на  заработки  въ  пользу  потер певшаго.  Кроме  того,  вообще  необходимо  уеики 
наказаше  за  самовольное  пользованхе  чужимъ  имуществомъ,  какъ  то:  за  самовольну! 
пастьбу,  ловлю  и  т.  п.  При  теперешнихъ  ничтожныхъ  штрафахъ  за  нарушеше  доз!' 
мельныхъ  правъ  нарушителямъ  гораздо  выгоднее  пользоваться  чужимъ  имущества» 
самовольно,  уплативъ  за  это  ничтожный  штрафъ  по  приговору  суда,  чемъ  входить  а 
владельцемъ  имешя  въ  добровольное  соглашеше  объ  аренде  оброчной  статьи, 
напримеръ,  пастбища,  рыбной  ловли  и  т.  п. 


^ 
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М'Ьры  къ  распространешю  усовершенствованныхъ  систеиъ  и  прхеиовъ  сельскаго 
хозяйства,  лучшихъ  орудШ,  машинъ  и  приборовъ,  удобрительныхъ  туковъ,  улучшеннаго 
посадочнаго  матвр1ала.  Сод^йств1в  къ  развит1ю  производства  этихъ  преднетовъ  въ  Россш. 
Особыя  м^ры  въ  прЕМ'Ьнеши  къ  крестьянскому  хозяйству. 

Наши  крестьяне  б^^дны,  потону  что  они  л'Ьнивы,  они  предночятаютъ  легкую  на- 
живу серьезному  труду;  они  упрямы,  подозрительно  относятся  къ  прхемамъ  улучшешя, 
недоверчивы  къ  будущему,  ожидая  отъ  Правительства  какихъ-то  неизвЪстныхъ  на 
счетъ  пом'Ьщиковъ  льготъ.  Деказательствомъ  безбЪднаго  матер1альнаго  положешя 
крестьянъ,  однако,  служить  то  обстоятельство,  что  крестьяне  въ  теченхе  послЪдннхъ 
л^тъ  пр1обр%ли  громадное  количество  земли,  хотя  эти  покупки  состоялись  съ  помоп^ью 
Земельныхъ  Банковъ,  но  все-таки  пришлось  не  мало  употребить  на  этотъ  предметъ  и 
иаличныхъ  денегъ.  Въ  ссудо-сберегательныхъ  кассахъ  крестьянскихъ  денегъ  много. 
По^дки  въ  Сибирь  и  обратно,  который  въ  последнее  время  разорили  не  мало  крестьян- 
скихъ хозяйствъ,  а  также  винныя  лавки  тоже  поглотили  много  крестьянскихъ  сбережешй. 
Въ  настоящее  время  матерхальный  твпъ  обыкновеннаго  крестьянскаго  хозяйства  у 
яасъ  следующ1й:  хл^ба  своего  хватаетъ  до  Апр'Ьля,  корма  до  Марта  месяца.  Но  у  боль- 
шинства хозяевъ  скотъ  нередко  издыхаетъ  съ  голоду,  потому  что  крестьяне  продаютъ 
въ  Августе  и  Сентябр'Ь.  Если  крестьянинъ  зимою  на  заработкахъ  достаточно  нажилъ, 
онъ  покупаетъ  кормъ,  иначе  онъ  продаетъ  окотъ. 

Деньги  крестьяне  наживаютъ  вывозкоюг  и  сплавомъ  л^са  или  на  заводахъ  и  отхо- 
жихъ  промыслахъ.  Бабы  л'Ьтомъ  собираютъ  грибы,  ягоды  въ  чужихъ  л'Ьсахъ,  понятно 
безилатно,  и  продаютъ  въ  городахъ,  м^стечкахъ,  на  станц1яхъ  жел^зныхъ  дорогъ.  Мужики 
занимаются  отчасти  кустарною  промышленностью,  обыкновенно  изъ  ворованнаго  л^са, 
торгуютъ  витками,  метлами,  дровами  и  разнымъ  мелкимъ  и  круннымъ  л-Ьснымь  мате- 
р1аломъ,  главнымъ  образомъ  похищеннымъ.  За  пастбища  въ  помФщичьихъ  и  казенныхъ 
л'Ьсахъ  они  очень  мало  платятъ  и  такимъ  образомъ  скотъ  7  мЪсяцевъ  кормится  почти 
даромъ.  Крестьяне  обыкновенно  откармливаютъ  скотъ  на  чужихъ  пастбищахъ  на  счетъ 
землевлад^^льцевъ  и  казенныхъ  л-Ьсныхъ  дачъ,  причиняя  имъ  безнаказанно  громадные 
убытки  въ  лЪсахъ. 

Что  общинное  влад'Ьте  —  гибель  для  крестьянскаго  хозяйства  и  экономическаго 
€го  развит1я  съ  одной  стороны  и  крайне  непр1ятное  явлен1е  для  землевлад'Ьльцевъ  съ 
другой  стороны,  по  моему,  не  можетъ  подлежать  сомн'Ьнгю  и  что  дальн^^йшее  дроблеше 
над'Ьловъ  ведетъ  къ  окончательному  разорен1ю  крестьянскаго  хозяйства,  —  въ  этомъ  и 
сами  крестьяне  убеждены;  в-Ьчные  споры  и  въ  конц*  концовъ  нищета — посл4дств1е 
постояннаго  дроблешя  над'Ьловъ. 

Общинное  влад*н1е  и  крестьянское  сельское  хозяйство  тЬсно  связаны  и  крестьян- 
ское хозяйство  и  хозяйство  пом'Ёщиковъ  въ  полной  зависимости  оть  общиннаго  вла- 
д'ЬвЛя.  Крестьянсше  шнуры  м-Ьшають  улучшенш  культу^эы,  траворастешю  и  т.  п.  и 
трудно  убедить  большинство  къ  переходу  на  многопольное  хозяйство  и  отдельное 
хозяйство  на  шнурахъ  немыслимо.  Н'Ьтъ  крестьянина,  который  не  желалъ  бы  выйти  изъ 
этого  положения,  у  насъ — по-крайней  м-Ьр*.  Нужно  еще  заметить,  что  черезполосное  вла- 
д-Ьнхе  землею,  шнурами,  порождаетъ  не  только  безчисленное  множество  тяжбъ  и  столкно- 
венШ  между  крестьянами;  оно  вызываетъ  даже  множество  тяжкихъ  преступлений,  нане- 
сен1Й  ранъ  въ  дракахъ  и  даже  уб1йства. 

Гтароп'Ьры — мелк1е  собственники  или  на  чиншевыхъ  правахъ  ведутъ  бол*е  куль- 
турный хозяйства:  огородничество,  садоводство  и  льноводство  сравнительно  хорошо 
поставлены,    они   не   жалуются    на   малоземелье  и  н'Ьтъ  прим*ра,   чтобы   они  бросили 
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хозяйство  и  пере^^хали   въ   Сибирь.    Образъ  жизеи   ихъ   бол^е   трезвый  и  они  шо-; 
тельно  богаче. 

Самыя  необходимы»   м'Ьры  къ  улучшешю  крестьянскаго  хозяйства,  по  моежт,  С1^ 
о^уюпця:   крестьянск1Я  хозяйства  въ  настоящее  время  не  имЪютъ  достаточно  корка  я 
скота,  посл^^дств1я  чего — мало  навоза  и  слабый  урожай;  главное  внимаше  доажЕ»  .у 
обращено  на  улучшенхе  сЬнокоса  и  травосЬяте;  разъ  у  крестьянъ   обвзпеченъ  ег  V 
улучшенье  породы  скота,  продуктивность   огородовъ  и  полей  только  возможна  н  ш** 
тура  разовьется  мало-по-малу. 

Крестьяне  осенью  доставляютъ  въ  общественные  магазины  хл'Ьбъ  самаго  снвершш 
качества  и  получають  его  весною  обратно  на  семена;  эти  семена  такого  низкага  №^ 
ства,  что  урожай  немыслимъ.  Подобный  с*мена  должны  быть  подвергнуты  ст|и»ш 
контролю..  Вообще  желательно,  чтобы  въ  Волостныхъ  Правлен1яхъ  находился  тр1^ 
(зерноочистительная  машина),  не  только  для  очистки  сЬмянъ,  но  и  для  отдачи  въ  еш* 
зован1е  за  известное  вознагравденхе  крестьянамъ  въ  деревню. 

Продажа  с^^мянъ  по  нзвЪстнымъ  цЪнамъ  въ  бол^е  или  менЬе  опред'Ьленнох'ь  |Ш* 
чествЪ  можетъ  быть  взята  на  себя  однимъ  изъ  пом'Ьщиковъ  волости,  если  же  такому 
не  окажется  въ  волости,  что  вероятно  въ  скоромъ  времени  предвидится,  то  седы»-! 
хозяйственное  общество  можетъ  взять  это  на  себя,  учредивъ  склады  при  вологш!^ 
Минеральные  туки,  которые  часто  въ  фальсифицированиомъ  вид'Ь  продаются  т>  ш%гтг 
кахъ,  могутъ  быть  подвергнуты  надзору  акцизныхъ  коитролеровъ,  которымъ  не  трут 
въ  случа*]^  подозр^н1я,  отправить  для  анализа  спещальному  губернскому  химику  ялп 
сельскохозяйственную  школу. 

Какое  вл1ян1е  можетъ  им^ть  при  такихъ  уолов1яхъ  школа,  если  зимою  о  весвош 
б']^дноод'Ьтыя  д'Ьти  въ  скверныхъ  жилиЩахъ  д'Ьйствнтельно  хорошо  учатся  въ  шбм1; 
какъ  они  могутъ  то,  что  учили  при  такихъ  услов1ЯХъ  общиннаго  влад1^тя,  нршг^шпъ 
съ  пользою  для  жизни,  какъ  возможно,  что  исключительно  при  такомъ  образован!!  <№ 
чокъ  прогресса  возникъ  и  учеше  въ  течеи1е  н']Ьсколькихъ  зимнихъ  м'Ьсяцевъ  привычсап! 
жизни,  который  сейчасъ  посл'Ь  освобожден1я  отъ  кр^постнаго  права  дали  бы  нов^г! 
иаправлен1е  въ  этомъ  случа'Ь,  гд^  р'Ьчь  идетъ  о  самой  элементарной  землед1иьчеш1] 
культур*,  наглядное  учен1е  необходимо. 

Народный  школы  должны  быть  переобразованы  въ  сельскохозяйственныя  шб(Ш^ 
который    при    сод*йств1и    пом'Ьщиковъ    распространяли   бы   наглядное    учен1е;  толш 
наглядное  учеше  сельскохозяйственныхъ  школъ  и  пом'Ьщиковъ    беасдорно  можеп  ш 
пять  низшй  уровень  крестьянскаго  хозяйства.  ^ 

Докладъ  Члена  Комитета  Л*сного  Ревизора  К.  И,  Лебедева. 

Въ  видахъ  начальной  разработки  порученныхъ  мн'Ь  Комытетомъ,  въ  зас^дян!!  ^^ 
прошлаго  23  1юля,  нЬкоторыхъ  положен1й  общей  программы  Особаго  Сов^щан1Я,  &р^ 
вожу  сл'Ьдующ1я  данныя  по  нам'Ьченнымъ  для  того  пунктаиъ  программы: 

А)  Раепроетраненгесельскохозяйственпаго  зпашяиум1Ьтн(учреждеюен1<\'щу\*^ 
ровъ,  описанге  и  премированге  выдающихся  хозяйствъ^  въ  особенности  по1^ёш^г,г^'^ 
и  полезныхъ  для  хозяйства  крестьянскаго  и  проч.). 

Ыесомн'Ьнно  высокое  и  безусловно   главенствующее  для    м'Ьстнаго   края  звлч'^^ 
сельскохозяйственной  промышленности,  присущее  ей  въ  ряду  прочихъ  въ  кра-Ь  отра^^-^, 
промышленности,  что  особенно  рельефно  должно  выразиться  въ  дальн:Ьйше1С1|  др^^1 
димомъ  посту пательномъ   движен1и    промысловъ  и  развитш  оГ/м^ка,    иеобходямо  ^»' 
вляетъ  м'Ьстную  администращю  края  обратить  на  правильную  постановку  д^ъ  по 
отрасли  все  свое  неукоснительное  вниман1е,  никогда  не  долженствующее  выходггъ 
степени  высокаго  напряжен1я,  для  чего  сл-Ьдовало  бы: 
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1)  Сельское  хозяйство,  какъ  основной  предметъ,  поставить  для  обязательного  нзу- 
Ч6Н1Я  въ  мЪстныхъ  сельских!»  училищахъ — Министерства  Народнаго  11рх)св'Ьщен1я  н 
церковно-пряходскихъ — безъ  всякаго  исключен1я.  При  этомъ,  конечно,  учителя  въ  своихъ 
заведешяхъ  должны  получать  соответственную  по  предмету  подготовку.  Для  учителей, 
же  лрактиковъ  недостатокъ  такой  подготовки  можетъ  восполняться,  какъ  показалъ^ 
опцтъ,  даже  и  съ  полнымъ  усп'Ьхомъ,  действующими  въ  этомъ  же  направлению  курсами 
седьскаго  хоаяйства.  Сами  учебники,  включая  начальный  свед^нхн  по  почвов'Ьд'Ьнхю,  по 
ирригац1и,  по  жизни  растенШ,  системе  хозяйствъ  и  проч.,  должны  быть  составлены  въ 
самой  популярной  и  легко  доступной  форме  изложешя. 

Преподаван1е  попутно  восполнялось  бы  веден1емъ  малыхъ  хозяйствъ  на  училищ- 
ныхъ  земельныхъ  участкахъ,  главнымъ  же  образомъ,  экскурс1ями  въ  частновладель- 
чесшя  хозяйства,  сельскохозяйственный  училища,  опытный  фермы  и  поля.  Такая  поста- 
новка дела  обязательно  требовала  бы  отъ  учащаго  персонала  постоянной  бытности  въ 
училищахъ  почти  во  все  летнее  время,  что  вообще  является  желательнымъ  и  было  бы 
очень  полезно,  иначе  при  действующихъ  услов1яхъ  въ  обучеши  и  воспитан1и  местнаго 
юношества  получаются  крайне  вредные  и  опасные  пробелы.  Эта  м]^ра  тоже  справед- 
ливо уравнивала  бы  крайне  привилегированное  положен1е  лицъ  учебнаго  ведомства 
(совсемъ  свободное  вакацюнное  время)  съ  прочими  тружениками  на  ниве  житейски- 
общаго  порядка.  Учительское  зваше,  казалось  бы,  наоборотъ,  заставляетъ  своихъ  адеп- 
товъ  быть  всегда  у  дела,  во  всеоруж1и  и  на  страже. 

2)  Правильное  веденге  сельскаго  хозяйства  необходимо  требуетъ  отъ  массы  насе- 
лешя  въ  целомъ  известной  степени  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  въ  области 
правовыхъ  отношев1й.  Въ  заботахъ  о  чемъ,  также  въ  училищахъ,  необходимо  поставить, 
какъ  основной  предметъ,  преподаван1е  местнаго  законоведешя.  Изложенхе  предмета 
также  должно  быть  самымъ  популярнымъ  и  общедоступнымъ,  при  чемъ  таковой  пред- 
метъ долженъ  бы  включать  вещное  право,  права  и  обязательства  личности  по  отно- 
шетю  къ  церкви,  государству,  обществу  и  семье,  а  также  точное  знан1е  местнаго 
административнаго  строя  во  всехъ  его  отделахъ. 

3)  Учрежден1е  инструкторовъ  сельскаго  хозяйства  безусловно  полезное,  вполне 
современное  и  необходимо  требующееся  дело.  Такую  меру  можно  только  приветствовать 
и  07кидать  съ  подобающимъ  нетерпен1емъ.  Сказанныхъ  инструкторовъ,  хотя  бы  при 
постепенномъ  назначенги,  должно  быть  по  крайней  мере  по  одному  на  уездъ,  съ  объ- 
единешемъ  ихъ  действхй  при  Губернскомъ  Правлен1и,  въ  составе  коого  обязательно 
предполагается  губернски  же  инструкторъ. 

4)  Выдающ1яся  хозяйства,  особенно,  конечно,  поучительный  и  полезныя  для  хозяй- 
ства крестьянекаго,  либо  преследующгя  утилитарные  образцы  и  общей  для  края  при- 
годности, безусловно  должны  поощряться  на  почве  премирован1я,  при  чемъ  знаками 
такового  должны  быть  статутные,  съ  правомъ  ношен1я  медали  и  ордена,  соединенные 
съ  известными  правами  и  привилепями  личности,  при  чемъ  последн1я  необходимо  под- 
лежатъ  особой  выработке  по  строго  поставленной  спещальной  для  случая  программе. 
Вообще  въ  знакахъ  отличхя  следовало  бы  видеть  степень  принесенной  даннымъ  лицомъ 
общеотвенной  пользы,  которая,  въ  настоящее  время,  какъ  бы  не  требуется,  всецело 
завися  огь  личпаго  почина,  и 

5)  Какъ  мера  заключительной  и  потому  наивысшей  полезности  для  местнаго  края, 
по  отсутств1ю  въ  немъ  земскихъ  установлешй,  явилось  бы  учрежден1е  при  уезде  объ- 
единеннаго  Присутств1я  всехъ  Начальниковъ  отдел ьныхъ  по-уездныхъ  службъ  съ  непре- 
М'Ьннымъ  учаспемъ  въ  немъ  известныхъ  деятелей  по  сельскому  хозяйству  изъ  среды 
м'Ьстныхъ  землевладельцевъ. 

Такое  уездное  Присутств1е  при  строгой  выдержке,  поставленное  въ  сочетанхе  съ 
соответственнымъ   учрежденхемъ   Губернскимъ,  по  составу  и  задачамъ  должно   носить 
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исключительный   характеръ   аграрно-административный.  Функщи  сего   Присттствм  ■ 
первое  время   вращались   бы  въ  сферЪ   иравъ  и  обязанностей   мЪстныхъ,  адхиз:-^^ 
тивно-у4здныхъ — сельскохозяйственныхъ  обществъ. 

Главнымъ  же  образомъ^  так1я  Присутств1я  послужили  бы  оплотомъ  для  проведав 
въ  местную  жизнь  результатовъ  Особаго  Сов']^1цашя.  Изъ  предиетовъ  веден1я  снхъ  Щ^. 
сутствШ  нельзя,  конечно,  исключать  так1е  отд'Ьлы  м']^стной  жизни,  какъ:  а)  наблюди 
за  аграрными  въ  у']^зд'Ь  отношен1ями  разныхъ  слоевъ  населешя,  б)  регулироваше  сш 
отношешй,  в)  вчинанге  ходатайствъ  по  разнымъ  частямъ  м']^стной  администрап1н,  г)  аЛ- 
неше  порядка  р*шен1я  всЬхъ  вопросовъ  въ  сторону  сокращенности  и  быстроты  ира^ 
Бодства,  д)  принят1е  м']^ръ  къ  столь  нужному  сокращен1ю  канцелярскаго  порядкл,  ис1(ш 
тормазящаго  всякое  благое  начинанхе,  е)  представлеше  къ  почетнымъ  наградамъ  1X1% 
заявившихъ  себя  въ  области  сельскаго  хозяйства  общественно  полезными  заслугамн  я1|^^ 

Вообще  же  Присутств1я  несомн-Ьино  получили  бы  должное  наставлен1е  въ  прекг^^ 
щей  д-Ьятельности  и,  правильно  поставленный,  имЬли  бы  всЬ  зачатки  дальн^йшаго  р;1  ^лп. 

Средства  на  содержанхе  Присутств1й  и  на  приведете  въ  д'Ьйствхе  м1>ръ  оньц*, 
для  перваго  времени  могли  бы,  наприм'Ьръ,  составляться  изъ  отчислеиШ  отъ  с^111ь 
мыхъ  въ  пользу  казны  штрафовъ  по  разнымъ  предметамъ  за  нарушвн1я  правидъ  о^т- 
ственнаго  благоустройства  и  благочин1я,  также  отъ  штрафовъ  за  самовольиыя  псртта 
и  проч.;  источникомъ  средствъ  тоже  могли  бы  служить  ташя  же  отчисленй!  огьшг.* 
фовъ  въ  пользу  частныхъ  лицъ,  при  условш,  конечно,  добровольцаго  посл^^днихъ  В1т 
соглашен1я,  что,  вероятно,  во  вс4хъ  случаяхъ  и  следовало  бы. 

Также  въ  видахъ  извлечешя  средствъ  могла  бы  быть  установлена  нормпт-^  важш 
плата  по  состоящимъ  въ  производств*  д-Ьламъ  частныхъ  лицъ,  учрежден1й  и  т.  д. 

Б)  Улучшенге  и  развитге  сельскохозяйственною  опышпаго  дгьла  и  оэпаколмт 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

1)  Съ  учрежден1емъ  инструкторовъ  сельскаго  хозяйства,  въ  ихъ  лицЪ  опьпя» 
фермы  и  поля  получили  бы  лучшихъ  своихъ  выразителей,  проводниковъ  и  организаторе»^^ 

2)  Ознакомлен1е  сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ,  организадхей  пов»^ 
ныхъ  нововведен1й,  а  также  и  образцами  хорошо  поставленныхъ  хозяйствъ,  состощш^ 
во  всЬхъ  прочихъ  однородныхъ  услов1яхъ,  —  положительно  необходимая  для  подням 
сельскохозяйственныхъ  знан1й  м'Ьра,  заслуживающая  всякаго  цзвп1^  поощренш  н 

3)  для  экономически  правильной  постановки  опытнаго  д-Ьла,  необходимо  м1^'ЯК!Ш 
заинтересованнымъ  въ  сельскомъ  хозяйств*  обществамъ,  по  крайней  м*р*  съ  пракш 
уЬздныхъ,  разрешить  пр1обр*теше  земельныхъ  участковъ  за  своп  же  средства,  отнгх 
не  требуя  ассигнованхя  для  каждаго  раза  казенныхъ  кредитовъ,  ('обственныя  =&*  г^^ез 
ства  обществъ  могли  бы  составляться  изъ  паевыхъ  свидйте^тпствъ  пли  акцха,  п.  пр* 
вомъ  выпуска  для  свободнаго  обращешя  на  известный  суммы  обе;1личонвых%  о^^лега»* 
нарицательный  по  коимъ  ц-Ьны,  а  также  и  соразмерная  доходность,  —  были  бы  га№' 
тированы  Правительствомъ.  ' 

В)  Борьба  съ  врагами  се^искаго  хозяйства  (оврагами^  71еекалШу  бо^ота^нщ  т^»^'^ 
оии'нми,  вредителями  сельскохозяйственныхъ  культуръ  и  проч,).  I 

М-Ьстный  край,  по  услов1ямъ  своего  естественнаго  расположения,  въ  отнг>ше^1, 
сельскохозяйственной  производительности,  занимаетъ,  что  называется,  езолотш  сер»-] 
дину».  Никогда  не  было  годовъ,  на  кои  падали  бы  случап  безм'Ьрныхъ  днювиви^:! 
урожаевъ,  но  зато  на  памяти  старожиловъ  н-Ьтъ  бремени  и  такяхъ  годовъ,  когда  ва^'^ 
лен1е  поголовно  принуждалось  бы  для  поддержашя  своего  быта  обращаться  къ  ао:]'^!'^ 
ству  общественной  благотворительности. 

Обычно,  среди  неурядицы  въ  обшемъ  неудачнаго  года,    всегда  ааходи.юсь 
либо  сельскохозяйственное  утЬшенге,  которое  окрыляло  надежды  и  питало  тв^реяя! 
на  лучшее  будущее. 
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Моясетъ  быть  поэтому  и  м^стаыя  хозяйства  положительно  не  им'Ьють  особенно 
лютыхъ  и  закдятыхъ  враговъ.  Однако,  въ  виду  тезиса — необходимо  отм^^нть: 

1)  Общ1й  взгля;^  на  м-Ьстния  угодья  непр1ятно  уб'Ьждаетъ  въ  томъ,  что  зачастую 
волей  человека  угодаямъ  эттгь  давалось  совсЪмъ  несоответственное  назначеше.  Видимо, 
правильной  таксащи  угодгй  по  роду  почвъ  и  положенгй,  въ  огромномъ  большинстве 
случаевъ,  не  было,  и  конечное  назначен1е  угод1й  являлось  д^ломъ  совершенно  побоч- 
ныхъ  причинъ. 

Такъ,  нередко  спещально  лесная  почва,  при  высокомъ  нагорномъ  положенш  мест- 
ности, является  обращенной  въ  пахоту.  Конечно,  такая  пахота  повременно  размывается 
оврагами,  всякая  культурная  пригодность  ея  уничтожается;  размывные  овраги  заносить 
пескомъ  и  придегающ1я  сельскохозяйственный  угодья  уже  прямого  назначешя.   . 

Богато  одаренная  въ  общемъ  местность  становится  въ  результате  неприступнымъ 
и  вредоноснымъ  пустыремъ.  То  же,  въ  общемъ,  сказать  можно  !и  относительно  высокихъ 
береговъ,  крупныхъ  местныхъ  рекъ,  где  предварительно  овражистыхъ  размывовъ,  не- 
позволительно и  систематически  уничтожается  всякая  древесная  растительность.  Какъ 
на  меру  борьбы  съ  оврагами,  следуетъ  указать  на  устройство  задерживающихъ  спол- 
зан1е  почвы  по  оврагамъ  живыхъ  плетней  и  заколовъ;  целесообразнее  же  всего  про- 
странства, подверженный  овражистымъ  размывамъ,  оставлять  для  зарощен1Я  лесомъ, 
делая  это  въ  крайнихъ  случаяхъ  хотя  бы  путемъ  принудительнаго  обмена,  или 
экспропр1ащи. 

2)  Для  придашя  переноснымъ  пескамъ  культурнаго  состоян1я,  необходимо  заво- 
дить на  нихъ  отъ  окраинныхъ  подветренныхъ  местъ  плантащи  нвовыхъ  посадокъ,  съ 
обязательнымъ  притомъ  отчуждешемъ  участковъ  съ  переносными  песками  въ  обще- 
ственную либо  казенную  собственность  по  источнику  средствъ  на  культуры. 

3)  Для  желательной  осушки  болотъ,  при  возможности  таковой,  необходимо  соста- 
влять въ  отношен1и  расходовъ  на  осушку  проекты  общихъ  капитальныхъ  сметь  съ 
соответственной  разверсткой  по  участкамъ,  каковые  проекты  и  приводить  въ  исполнеше 
при  посредстве  полюбовнаго  соглашенхя,  при  чемь  наличность  соглашен1я  у  половины 
владельцевъ  болотъ,  по  пространству,  делаетъ  обязательнымъ  участхе  ихъ  всехь  въ 
выполнети  проекта. 

4)  Въ  отношенш  предохранетя  отъ  дпизоот1И,  необходимо  при  посредстве  мест- 
наго  персонала  ветеринарныхъ  врачей  производить  возможно  частые  санитарные  осмотры. 
Также  необходимо  на  время  эпизоот1и  иметь  населешю  постоянное  право  помещешя 
скота  по  раздельнымъ  загородкамь  въ  лесахъ  казенныхъ,  общественныхъ  и  даже  част- 
ныхъ  (вообще  по  соглашвн1ю)  и 

5)  Во  избежан1е  разрушителъныхъ  последств!й  отъ  вредителей  культурь,  особенно 
опасныхъ  видовъ,  коихъ  въ  местныхъ  хозяйствахъ  въ  данное  время  почти  петь, 
полезно  бы  было  все  семена  для  культурь  получать  выращенными  непременно  въ 
1гестныхъ  же  хозяйствахъ,  такъ  какъ  съ  привозными  семенами  транспортируются  не- 
редко и  самые  ух^асные  виды  вредителей  (по  крайней  мере  вредоносные  грибы,  а 
иногда  и  насекомые). 

Въ  этомь  отношенхи  жаль  бывшаго  въ  доброе,  старое  время  порядка,  когда  каж- 
дый мало-мальски  зажиточный  хозяинъ,  въ  закромахъ  свосто  амбара  имелъ  въ  запасе 
по-крайней  мере  на  годъ  разныхъ  семяяъ  для  посевовъ  и  обсевался  непременно  семе- 
нами прошлыхъ  летъ,  что  значительно  предохраняло  культуры  отъ  постепеннаго 
вырожден1я. 

Д)  Регулированге  водпаго  хозяйства. 

При  наличныхъ  услов1яхъ  местнаго  края,  петь  особой  крайности  въ  затратахъ  на 
устройство  значительныхъ  водохранилищъ  для  орошен1я  или  водоснабжен1я.  Можно 
омЬтить  полный  достатокъ  естественныхъ  водохранилищъ  и  истоковъ. 
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Надобности  водосна6жвн1я  вполн'Ь  удовлетворяются  недорогикя  колодцаш.  I 
коихъ  получен1б  воды  не  затрудиительно.  Въ  то  же  время  известное  и  зяачители 
изобил1е  въ  11']^стномъ  кра'Ь,  иногда  весьма  большой  площади  озеръ,  обычно  слухащи 
для  ловли  рыбы,  наталкиваетъ  на  основную  мысль  урегулированхя  воднаго  хоаяйпп 
именно:  въ  сторону  организащи  правил1>наго  рыбоводства  н  рыбной  ловли.  Это  тЬ 
болЪе  необходимо,  что  текущая  практика  рыбной  ловли  даетъ  въ  результятЬ  у^с; 
чающ1Я  посл'Ьдств1я;  н'1^которыя  изъ  озеръ  настолько  истощены  хищническннъ  вня 
вливангемъ  рыбы,  что  представляются  какъ  бы  пустыми;  не  такъ  давно,  только  и^з 
хищническихъ  и  варварскихъ  способовъ  ловли,  въ  м'Ьстныхъ  озерахъ  и  р'ксахъ  ош 
чательно  уничтожены  были  всЬ  поголовно  раки,  служившге  до  того  предметомъ  веси 
значительной,  даже  экспортной  торговли,  не  говоря  уже  о  мЪстномъ  продовольствен 
удовлетвореши  внутренняго  спроса;  меаду  тЪмъ,  при  отмЪченномъ  обил1и  р-Ькъ  м  оэбр 
нормальное  въ  нихъ  количество  рыбы  и  раковъ  могло  бы  слуашть  весьма  значительннш 
источникомъ  народнаго  благосостоян1я,  а  также  и  благосостоян1я  ц'Ьлаго  края. 

Въ  видахъ  упорядочен1я  приведенной  отрасли  народнаго  хозяйства,  необхолп 
запретить  всяшй  ловъ  мелкой  рыбы  (малька  крупныхъ  породъ)  во  всякое  время:  и 
крупной  же  рыбы  тоже  непрем-Ьино  запретить  всяюй  ловъ  во  время  меташя  нкрн, « 
приходилось  бы  на  разные  пергоды  времени  —по  породамъ  рыбъ. 

ВсЬ  детали  сего  Д'Ьла  могли  бы  подлежать  бол^е  подробной  разработке — яепоере» 
ственно  за  р4п1ешемъ  его  въ  принципЬ. 

Также  было  бы  полезно  сельскохозяйственнымъ  обществамъ  заняться  на  01^ 
ныхъ  озерахъ  организац1ей  правильнаго  рыбоводства. 

Это  служило  бы  для  всбхъ  образцомъ  правильнаго  рыбоводнаго  хозяйства  и  неео- 
мн-Ьниой,  нераздельно  съ  нимъ  соединенной  значительной  доходности. 

Тоже  данныя  къ  остальнымъ  положен1ямъ  программы,  подлежащимъ  общей  раз;»- 
ботк*  по  пунктамъ: 

Ж)  О6м2чен^еспособао6м^ьназе^ш^ьныxъуч(^етковъдляустраненгя  черезтьолатотш. 

Главное  явлен1е  въ  области  новаго  распределенгя  земельной  собственности,  с<ви* 
тельными  современниками  коего  приходится  намъ  быть, — это  распадеше  сравнитедьк 
крупныхъ  величинъ  собственности  (им*н1й)  на  бол*е  мелкхя  части  (участки);  кь  опв- 
рац1и  такого  превращешя  уже  давно  приспособились  особые  эксплоататоры-посрехнга, 
ведущхе  д^ло  въ  ц^ляхъ  лишь  личной  наживы;  обычные  ихъ  пр1емы  должны  6н  л 
общемъ  не  мало  тревожить  общественное  благоустройство;  преаде  всего,  самыя  Н1Ш 
въ  ц^лонъ  начисто  какъ  бы  опустошаются;  всяшй  л^съ  вырубается  сплошь,  еще  » 
такомъ  по  возрасту  пер10д*,  когда  рубить  его  не  позволяюгь  расчеты  аравиыш» 
xо:^яйства  и  при  томъ  же,  лесные  матер1алы  выбрасываются  на  рынокъ  въ  непом^рпш 
массахъ,  что  на  общей  экономике  края  должно  отражаться  крайне  гибельно;  отеутст 
всякой  организаторской  системы  въ  нарезке  подраздельныхъ  изъ  именхй  учаспб14 
создаетъ  татя  положен1я,  кои  для  послЬдующаго  времени  включаютъ  въ  себЪ  §в1| 
зачатки  полнейшей  неурядицы;  землямъ  дается  неправильное  назначеше  (какъ  сказал! 
лЪсныя  почвы  зачастую  поступаютъ  въ  распашку),  в']^ками  сложившейся  отяошев! 
им4н1й  къ  смежнымъ  владЪльцамъ  грубо  нарушаются. 

Приведеннымъ  явлешемъ  дроблен1я  имЪнШ,  какъ  им'Ьющимъ  весьма  вахво! 
аграрное  значеше,  м']^стной  администрац1и  края  надлежало  бы  всец'Ьло  овладеть.  Рас№ 
жен1е  сего  возможно  лишь  при  посредств'Ь  покупки  такихъ  им^н1й  на  обще-имперса! 
средства,  кои  могли  бы  составиться  изъ  выпуска  гарантированныхъ  Правительсяоп 
соотв^тственныхъ  %%  бумагъ.  Операщя  эта  должна  бы,  по  вс^мъ  вндимостямъ, 
заться  выгодной  и  въ  денежномъ  отношеши. 

Такъ  какъ  ташя  переходящхя  имЬн1я,  обыкновенно,  несутъ  на  себ^  зна< 
долги  кредитнымъ  обществамъ  (Банкамъ),  то  на  ихъ  прхобрЪтеше  не  нужно  даже 
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значитедьныхъ  наличныхъ  средствъ,  еоимъ  при  тоиъ  же  можно  придать  характеръ  обо- 
ротныхъ  суниъ. 

За  состоявшейся  покупкой  ни']^н1я  въ  ц^лохъ,  дальн'Ьйшимъ  актомъ  влад^^льче- 
скаго  къ  нему  отношен1я  бкгла  бы  разбивка  им^^шя  на  участки,  проведенная  по  системе, 
съ  строгой  таксацгей  почвы  и  положен1Й  участковъ,  при  томъ  бы  производилась  и  оце- 
ночная разверстка. 

Учаотки  со  спещально  лесной  почвой  могли  бы  поступать  непосредственно  въ 
вЪдЪнье  лесного  ведомства,  въ  качестве  казеяныхъ  дачъ;  земли,  удобныя  для  хозяйства 
сельскаго,  въ  качестве  участковъ  малой  нормы  предназначались  для  заселен1я  свобод- 
ныхъ  землевлад^льцевь,  особенно  изъ  кадра  переходящихъ  на  обрубные  участки  общин- 
никовъ,  какъ  бы  въ  форме  прем1и,  часть  участковъ  предназначалась  бы  для  уничто- 
Ж0Н1Я  неудобствъ  смежностей  и  та  же  часть  могла  бы  предназначаться  для  новыхъ 
землевладельцевъ,  съ  преимуществами  на  пр1обретен1е  для  местнаго  заслуженнаго 
чиновнаго  люда. 

Эти  им!Ьн1я  давали  бы  местной  администрац1и  столь  нужный  и  постоянный  земель- 
ный фондъ  и  въ  нихъ  бы  заключалась  лучшая  мера  для  уничтожен1я  при  посредстве 
обменовъ  или  иначе  свободныхъ  купли-продажи  всевозможнаго  рода,  вообще  вредной 
черезполосицы.  При  операщяхъ  земельныхъ  обменовъ  или  купли-продажи  мелкихъ 
земелъныхъ  участковъ,  канцелярская  процедура  по  закреплен1ю  земель  должна  была  бы 
быть  упрощенной  до  последней  степени." 

Подлежащимъ  ведомствамъ  необходимо  на  местахъ  же  иметь  своихъ  полномочныхъ 
поверенныхъ  и 

Ч)  Поащретя  къ  добровольному  разселенгю  крестьяпъ  въ  предгыаахъ  ихъ  надтьла 
и  къ  сокращепгю  черезполоспаго  пользоваигя. 

Общинное  пользован1е  землей,  какъ  не  соответствующее  формамъ  свободнаго 
труда  и  свободныхъ  рабочихъ  кооперац1й,  въ  местныхъ  крестьянскихъ  селеи1яхъ  давно 
по  приложен1и  утратило  всякую  основу.  Современное  пользован1е  крестьянскихъ 
обществъ  землями  представляетъ    собой  лишь  резк1й  видъ  крайней  черезполосицы. 

Такнмъ  положенгемъ  земельнаго  пользовашя  обычно  уже  сознательно  отягощены 
и  сами  однообщественники. 

местной  администращи  надлежитъ  лишь  не  препятствовать  односельчанамъ  къ 
разседешю  на  подлежаще  закрепляемыхъ  обрубныхъ  участкахъ,  составляющихся  по 
добровольному  соглашению.'  Где  естественный  услов1я  местности  не  препятствуютъ  обра- 
зовашю,  взаменъ  черезполосности— обрубныхъ  участковъ,  тамъ  последн1е  несомненно 
б удутъ  обоснованы  въ  самомъ  недалекомъ  будущемъ.  Бели  же  по  местнымъ  условгямъ 
аереходъ  къ  обрубамъ  всехъ  односельчанъ  окажется  невозможнымъ,  то  тамъ  образо- 
ван1е  сихъ  участковъ  будетъ  задержано  лишь  до  организац1И  обменовъ  земель  на  дале* 
кихъ  разстояншхъ,  что  подробно  развито  симъ  докладомъ  въ  мотивахъ  къ  пункту  Ш. 
М'Ьстная  администрац1я  должна  бы  взять  тоже  на  себя  трудъ  по  составлен1ю  плановъ 
юриднческаго  значешя  на  новыя  владен1я  обрубами  за  недорогую  нормированную  плату. 
Способомъ  поселеи1я  на  обрубныхъ  участкахъ  достигалась  бы  полная  возможность 
веден1Я  интенсивныхъ  хозяйствъ. 

Полезно  бы  было  установить  также  норму  последующей  неделимости  обрубныхъ 
участковъ. 

Важнее  же  всего,  въ  видахъ  о6разован1я  удобныхъ  для  хозяйства  обрубныхъ 
участковъ  при  посредстве  свободныхъ  купли-продажи,  разрешить  крестьянамъ  общин- 
аякамъ,  при  санБ.ц1и  начальства,  продавать  земельные  участки  своимъ  однообщинникамъ. 
Гакой  мерой  важной,  какъ  сказано  и  со  стороны  сельскохозяйственной  культуры, 
р'Ьшительно  и  навсегда  уничтожалось  бы  последнее  тяжкое  ярмо  позорнаго  рабства. 


428  110Л0ЦК1Й  У1\здный  Комитетъ. 


п 


Доклады  Податного  Инспектора  Полоцкаго  участка  Н.  К.  Евтропова. 

I.  Объ  организащи  мелкаго  кредита  для  землевлад'Ьльцевъ. 

Въ  по(иг]^дн1б  годы  вопросу  о  земельнокъ  вредитЬ  всЬ  органы  печати,  разно- 
образныя  ученыя,  земсюя  и  общественный  собран1я  отводить  въ  свонхъ  суждешяхъ 
главн'Ьйшее  м-Ьсто.  Наконецъ-то  вспомнили  знаменитый  афоризмъ,  что  «для  всяпго 
д'Ьла  нужны  три  вещи:  деньги,  деньги  и  деньгир,  и  додумались  горькимъ  опытомъ,  что 
II  землед'Ьл1ю  въ  земледЬльчесЕОмъ  государстве^  деньги  необходимы  на  каждомъ  шагу, 
что  подъема  доходности  земли  и  сельсЕОХозяВственныхъ  улучшешй  возможно  достигнуть 
лишь  въ  томъ  случае,  если  землевлад&1ьцы  будутъ  нм^^ть  свободный  оборотный  капи- 
талъ,  а  следовательно,  главнЬйшая  наша  задача— организащя  для  нихъ  нредита. 

При  современной  систем'^  земельнаго  кредита,  нгнорирующаго  истинный  нужды 
земледел1я  и  лишь  обременяющаго  его  чрезмерно  высокими  процентами,  немыслпо 
ожидать  какой-либо  помощи  землед'Ьлш;  кредитъ  земельныхъ  банковъ,  назначешвп 
котораго  было,  по  существу,  сод^^йствовать  процвЪтан1ю  землед^^хя,  оказался  ловушхо!. 
выбраться  изъ  которой  далеко  не  легко.  Къ  счастью,  весьма  большая  издержки  пр| 
залоговой  операщи  (расходы  по  оц'Ьнк'Ь  имЪв1я  и  составленш  на  него  плана,  вы^здъ 
агента  банка,  издержки  по  получен1Ю  закладной  и  т.  д.)  въ  значительной  м^рЪ  оста- 
новили и  отстранили  мелкое  и  среднее  землевлад^Ьихе  отъ  задолженности  этимъ  «благо- 
д^телямъ».  Между  т^мъ,  мелк1е  и  средше  землевлад'Ьльцы,  по  статистическимъ  св^д!- 
И1ямъ,  веду1*ь  свое  хозяйство  на  количестве  земель  втрое  большемъ,  чЪмъ  нрупные 
землевладельцы,  и  лредставляютъ,  следовательно,  главный  элементъ,  дающ1й  тонъ  к 
направлен1е  экономическимъ  силамъ  Росс1и,  а  потому,  именно,  зтого  рода  землевладеше 
имеетъ  наибольшее  право  на  помощь  и  поддержку  свонхъ  интересовъ,  въ  соответстше 
съ  которыми  и  должна  быть  поставлена  организац1я  земельнаго  кредита. 

Но,  не  смотря  на  ясно  сознанную  теоретически  необходимость  такого  кредита, 
нельзя  указать  еще  ни  одной  серьезной  попытки  осуществить  это  дело  на  практик! 
Зависитъ  это  отъ  трудности  такой  задачи  и  отсутств1я,  хотя  бы  за  границей,  пригод- 
пыхъ  шаблоновъ,  съ  которыхъ  и  можно  бы  скопировать  организащю  дела.  Распростра- 
ненные въ  Росс1и  типы  банковыхъ  учрожден1й  мало  пригодны  и  не  имеютъ  техъ  форхъ 
кредита,  въ  которыхъ  нуждается  земледельческая  Росс1я.  Ипотечный  кредитъ  сопря- 
женъ  съ  большими  формальностями  и  издержками;  долгосрочность  его  делаетъ  его  Ер^ 
дитомъ  на  счетъ  дЬтей  и  внуковъ  и  потому  невольно  пугаетъ  хозяевъ  (конечно  же 
безпечныхъ).  Онъ  не  можетъ  удовлетворить  текущихъ,  краткосрочныхъ  потребносгр! 
хозяйства  и  мел1оративныхъ  затрать,  расчитанныхъ  на  сроки  менее  40  летъ.  Кредитъ 
торговыхъ  банковъ — подъ  векселя — ^вовсе  непригоденъ.  Несколько  больше  подходнп 
къ  делу  кредитъ  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ,  какъ  близко  стоящи  юь  земе- 
владельцамъ  и  совтоящШ  въ  ихъ  распоряжен1И.  Но  практика  техъ  губертй,  гд^^  фук- 
ц1онируютъ  эти  учреждешя,  показала  большую  слабость  ихъ:  публика  имъ  не  довЪряегь. 
а  потому  они  вовсе  лишены  притока  постороннихъ  свободныхъ  капиталовъ;  наконець, 
чисто  крестьянск1й  характеръ  товариществъ  при  полной  безграмотности  насел ешя  не 
даетъ  возможности  организовать  правильное  веден1е  этого  дела  въ  селенгяхъ, — ^всеэто 
даетъ  очень  мало  надежды  на  прочность  такого  учрежден1я;  бедные  земледельцы,  ВВ1> 
сящ1е  сюда  свои  гроши,  чтобы  на  завтра  снова  разобрать  ихъ  по  рукамъ,  не  создадуть 
чего-либо  изъ  «ничего».  Въ  такомъ  же  положен1и  находятся  и  «Оельсше  Банки».  Во 
всехъ  перечисленныхъ  формахъ  кредита  встречаются  отдельно  выхваченные  алем^^яти 
земледельческаго  кредита,  но  такого  учрежден1я,  которое  сгруппировало  бы  вс*  ал^ 
менты,  которое  имело  бы  спещальною  своею  целью  давать  кредитъ  земледед1ю  и  все- 
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сторонне  удовлетворять   нуждамъ  сельскаго  хозяйства, — такого  типа  кредитныхъ  учре- 
жденШ  въ  Россхн  нЬтъ. 

Для  организадхи  талсого  кредита  'сл^дуетъ  положить  въ  основу  два  принципа: 
во-первыхъ,  онъ  долженъ  удовлетворять  всЬмъ  т*мъ  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  мел- 
каго,  средняго  и  крупнаго,  который  по  характеру  требуемаго  кредита  не  могутъ  быть 
уложены  въ  форму  торговаго  векселя,  ни  въ  форму  долгосрочнаго,  закладного  позе- 
медьнаго  кредита;  во-вторыхъ,  даваемый  креднтъ  долженъ  соответствовать  услов1ямъ, 
потребностямъ  и  положен1ю  сельскаго  хозяйства  данной  местности  и  давать  креднтъ 
въ  той  форм*,  на  гЬ  сроки  и  на  т^хъ  услов1яхъ,  которые,  не  насилуя  заемщика  п 
безъ  риска  для  кредитнаго  учрежден1я,  соответствовали  бы  действительмымъ  нуждамъ 
збмледел1Я. 

Сельск1й  хозяинъ,  какъ  и  фабрикантъ,  нуждается  въ  поддержке  кредита  при  са- 
мыхъ  разнообразныхъ  обстоятельствахъ,  сообразно  съ  местными  условиями  веден1я  землс.^- 
дел1я  и  разм^ромъ  производства.  Весьма  трудно  перечислить  вс*  гЬ  случаи,  когда 
сельск1й  хозяинъ  нуждается  въ  деньгахъ  для  своихъ  операцхй.  Такъ,  креднтъ  необхо- 
димъ:  1)  для  всЬхъ  землевлад^льцевъ,  ведущихъ  свое  хозяйство  самостоятельно  на  еже- 
годныя  оборотный  средства,  какъ-то:  покупку  сЬмянъ  для  дос4ва,  плату  рабочимъ,  содер- 
асаше  рабочаго  скота  и  т.  п.;  2)  для  среднихъ  и  мелкихъ  дредпринимателей,  ведущихъ 
хозяйство  да  чужихъ  наемныхъ  земляхъ,  необходимъ  креднтъ  для  своевременной  и  потому 
бол-Ье  выгодной  уплаты  арендной  суммы;  3)  для  хозяевъ  всЬхъ  разрядовъ — для  выпол- 
нен1я  всякаго  рода  срочныхъ  обязательствъ  и  повинностей,  безъ  прннудительнаго,  не- 
своевременнаго  и  потому  невыгоднаго  сбыта  дродуктовъ  своего  хозяйства,  на  мел1ора- 
тиБныя  затраты  краткосрочныя,  какъ-то:  искусственное  удобреше,  обзаведенхе  скотомъ 
для  обработки  и  удобрен1я,  пр1обретен1е  улучшенныхъ  земледельческихъ  орудШ  и  т.  п.: 
для  мел1оращонныхъ  затратъ,  окупающихся  въ  несколько  л^тъ,  какъ-то:  на  казенный 
улучшен1я  почвы  искусственнымъ  осушешемъ,  орошешемъ,  на  разделку  новыхъ  м^стъ 
путемъ  раскорчевки,  расчисгокъ  кустовъ  и  деревьевъ  на  лядахъ,  удален1в  камней, 
кочекъ,  дроложеше  дренажа  и  проч.,  и  4)  да  затраты,  хотя  н  не  составляюпця  прямо 
дроизводительныхъ  улучшенШ,  но  весьма  важныхъ  для  хозяина,  какъ-то:  возведенге 
новыхъ  достроекъ,  окодка  участковъ,  докупка  дебольшихъ  соседннхъ  кусковъ  земли 
для  округлен1я  своего  владен1я  и  т.  д. 

Само  собою  разумеется,  что  займы  для  перечисленныхъ  нуждъ  погашаются  не 
въ  одинаковые  сроки:  одн*  изъ  этихъ  потребностей  требуютъ  кредита  на  полгода, 
напр.  (1  и  8),  на  покупку  с^минъ,  уплату  жалованья  или  повинностей;  друг1я,  напр.« 
искусственное  удобрен1е,  покупка  скота,  для  взноса  аренды,  на  годъ  и  более,  и  лишь 
нужды,  требу ЮЩ1Я  крупныхъ  затратъ,  могутъ  быть  догашены  безъ  обременен1я  )шзяй- 
ства  въ  более  длинные  сроки  до  10  — 15  летъ.  Еще  большую  важность,  чемъ  про- 
должительность кредита,  имеетъ  форма  этихъ  займовъ.  Ограничиться  здесь  однимъ 
какимъ-либо  типомъ  обязательства  нельзя;  необходимо  сообразовать  форму  займа  съ  его 
продолжительностью,  въ  противномъ  случае  можно  все  погубить. 

Въ  виду  ЭШ020,  затраты  па  оборотныя  средства  (обсгъменепге,  ткшта  рабочимъ 
и  т.  п,)у  требующгя  самаго  краткосрочпаго  кредита,  удобнтье  всею  могли  бы  удовлетво- 
ряться ссудами  подъ  соло-векселя  землевладгъльцевъ,  съ  наложепгемъ  запрещенгя  на  ихъ 
недвижимое  имгьте.  Обстановка  этой  формы  кредита  известна  каадому;  желательно 
лишь  сократить  те  затруднен1я  и  формальности,  кашя  установлены  для  ссудъ  этого  рода 
Государственнымъ  Банкомъ.  Кредитъ  хозяевамъ-зеживладгьльг^амъ  и  арендаторам^ 
необходимый  на  уплату  арепдныхъ  депегъ,  удобкгъе  всего  давать  подъ  обезпеченге 
арендныхъ,  наемныхъ  доюворовъ,  законносовершаемыхъ,  если  наниматель  и  земж- 
владтълецъ  дадутъ  Банку  двустороннее  обязатсгьство  объ  у71латгь  ссуженныхъ  денегъ. 
Понятно,    что    въ   такой    сделке   Банкъ   безъ  всякихъ  споровъ  можетъ  самъ  получить 
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арендную  плату  съ  нанимателя.  Помощь  кредита  въ  такихъ  сд'Ьлкахъ  громадна;  ^ 
какое  огромное  количество  землед'Ьльцевъ  арендуетъ  ежегодно  пашни  и  покогн  п 
землевлад'Ьльцевъ  по  кускамъ,  и  каше  огромные  %%  платить  крестьянинъ  въ  тт 
случа*  при  весеннемъ  и  л-Ьтнемъ  недостатк*  денегъ  для  найма  земли.  Мало  ж 
иногда  даже  ц*лыя  общества  крестьянъ,  зная  выгоды  сос*дняго  им'Ьн1я,  желають  ст 
его  по  договору,  но  медлятъ  за  неим4и1емъ  денегъ;  является  еврей  или  м^щая 
съ  деньгами  и  кредитомъ  и  или  отбиваетъ  этотъ  кусокъ,  или  забираетъ  Я1ъ  с»^ 
въ  кабалу,  какъ  арендаторовъ.  Конечно,  при  выдач*  такихъ  ссудъ  Банкъ,  въ  кач  ~ 
м*стнаго  учреждешя,  долженъ  руководствоваться  какими-либо  нормами  доходностязаи 
въ  той  местности,  къ  которой  относится  учитываемый  договоръ, 

Кредишъ  для  крашкосрочпыхъ  мелгорацгоппыхъ  затрать  (ремонтъ,  пщ9й 
скота,  инвентаря,  оруЫй)  также  возможно  оргикизовать  въ  формт  ео,10-вешМ 
подъ  обезпечени  движимостью  или  попупаемыхъ  предме^повъ;  при  этомъ  Банкъ  т 
бы  принести  громадную  пользу,  въ  видгь  посредничества  между  потреб^^телям^ 
фабрикантами  или  торговыми  фирмами,  что  весьма  содтьИствовало  бы  ;»^ 
сельекаго  хозяйства. 

При  круппыхъ  мелгоративныхъ  затратахъ  требованге  возврата  заьина  А>ш 
времени,  пока  егце  затрата  не  окупилась,  р>(^'^осильпо  разоренгю,  а  потому  я|* 
пеобходимъ  кредитъ  долгосрочный^  но  не  болте,  какъ  на  10 — 14  лгътъ,  пйН  шЛ 
недвиоюимой  собственности  съ  постепеннымъ  погагиенгемъ  ссуды. 

Само  собою  разумеется,  что,  по  самому  существу  д4ла,  кредитныя  унр'Ж^-^ 
этого  рода  должны  быть  мтьстны.ни,  лучше  всего  угьзднымщ  гдгъ  бы  органы,  тр^ 
ляющге  кредитоспособность  клгентовъ  Банка  или  одобряюгцъе  ихъ  .нелщюш^^лт 
71ланы,  состояли  и^ъ  мтсшныхъ  людей,  могущихъ  правгыьно  оцуънить  и  пр*^^прш- 
чивость  хозяина,  и  выгодность  предполагаемы^^  имъ  улучтенп! .  Въ  данноят»  |1^ 
требуется  знан1е  такихъ  подробностей  м-Ьстной  хозяйственной  жизни,  что  прЕ  о^  > 
СТВ1И  этйхъ  знан1й  и  объективныхъ  признаковъ  солидности  и  м^ры  кредита,  во.1неьу  П| 
неизбежность  риска,  ошибокъ,  а  следовательно,  и  убытковъ,  а  потому  бод^е  шк]*  с! 
районъ  для  такихъ  учрежден1й  нежелателенъ.  Местные  банки,  возникп11е  при  свобод! 
иншиатив*  мйстныхъ  хозяевъ  уЬзда,  въ  форм*  обществъ  взаимнаго  землед^льче^и''^ 
кредита,  будутъ  имйть  залогъ  для  полнаго  процв-Ьтанхн.  1 

Основной  капиталъ  такого  кредитнаго  учреждешя  дадутъ  хозяева-учредишы^ 
и  должно  бы  дать  правительственное  центральное  учрежденгсу  которое  (какъ  в**! 
рацы),  конечно,  одно  только  можетъ  дать  дешевый  капиталъ  (т.  е.  за  и€бо.ит^  м 
такому  банку,  тгьмъ  болте,  что  операцт  его  не  будутъ  имтть  особенного  риш>  < 
будуШъ  носить  на  половину  коммерческгй  характеръ,  а  па  половину  соверп^епно  т 
печенный  блаюнадеж^ными  залогами,  а  дешевизн-а  получаемого  для  операщй  к<г 
тала,  въ  этомъ  случат  обусловливая  и  дешевизну  кредшпа,  пО{'^1ужшпъ  ^*Ш4« 
залогомъ  къ  усптху  дтла. 

Въ  виду  того,  что  кредитъ  на  мелхоращи  представляеть  лишь  часть  общей: 
землед^льческаго  кредита,  я  считаю  вопросъ  объ  организащн  его  достаточно  (юлки* 
мен-Ье  выясненнымъ  изъ  вышеизложеннаго.  Нахожу  только  необходимымъ  высез!^'' 
что,  по  моему  мн-Ьтю,  молк1Я  мелюрацш  (улучшеше  оруд1й,  сЬхянъ,  скота),  вйёз^ 
нен1е  которыхъ  подъ  силу  отд*льнымъ  хозяйствамъ,  не  нужно  навязывать  и  шт^<^ 
искусственно,  надо  лишь  им*ть  наготой*  кредитъ,  а  хозяева  сам»,  если  то1Ьш  »»^1 
мическ1й  интересъ  толкаетъ  ихъ  на  это,  а  уровень  познанхй  н  м^.стныя  уаов1Я1о^'1 
ляютъ,  бол-Ье  практично  поставятъ  вопросъ  объ  улучшеши  иое^вовъ,  обрапотюз,  п-  ' 
водства  и  удобрен1'я,  ч^^мъ  если  ихъ  несвоевременно  и  безъ  достаточныхъ  "■ 
принуждать  къ  этому. 
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Переходя  за  симъ  къ  другой  предложенной  мн*  тем4:  аОбъ  упорядочеши  вну- 
тренней и  экспортной  торговли  продуктами  сельскаго  хозяйства»,  приходится  отмЬтии 
общеизвестный  фактъ,  что  реализац1я  ценностей,  получаемыхъ  отъ  сельскохозяйственной 
промышленностк,  находится  въ  самомъ  невыгодномъ  и  даже  прямо  убыточномъ  для 
хозяина  положеши.  Кому  не  известна  типичная  поговорка  подмосковныхъ  хозяевъ:  «не 
плачь  овесъ,  что  въ  Москву  повезъ,  весной  ворочу,  хоть  втрое  заплачу»,  несомн'Ьнно, 
эта  горькая  истина,  сложившаяся  у  русскаго  люда  въ  поговорку,  им^^етъ  повсем']^стно 
широкое  прим'Ьнен1е.  Нужда  у  мужика,  да  и  у  всякаго  хозяина,  не  терпитъ,  а  выну- 
ждаетъ  его  безвременно  везти  свои  продукты  или  на  рынокъ,  или  сбывать  его  за  без- 
ц'бнокъ  своему  деревенскому  богат4ю,  «кулаку»,  поддерживая  т*мъ  эту  «уясасную  язву» 
деревенской  жизни.  Какъ  помочь  въ  этомъ  насущномъ  д&1'Ь  хозяину,  а  следовательно, 
и  всей  Россш?  —  вотъ  вопросъ  первейшей  важности.  Вполн*  понятно,  что  и  зд-Ьсь 
можетъ  «помочь  бйд*»  опять  одинъ  кредитъ.  Сл*дуетъ  дать  хозяину  «передохнуть», 
«выждать  ц^нм»,  а  чтобы  онъ  могъ  поступить  такъ,  надо  ссудить  его  деньгами  под1> 
обезпечен1е  хлеба,  льна,  сала,  скота  и  проч.  Этотъ  краткосрочный  видъ  кредита  под1* 
залогъ  движимости  подробно  выясненъ  мною  въ  первой  части  настоящей  записки. 
Къ  сожален1ю,  осуществлен1е  этого  кредита  представляегь  значительный  практическ151 
затруднен1я  и  требуетъ  крупныхъ  единовременныхъ  затрать  капитала,  такъ  какъ  для 
хранешя  принятой  въ  залогъ  движимости  необходимо  устройство,  по  крайней  мер!» 
въ  каящой  волости,  по  одному  складу  и  элеватору,  съ  отделенхемъ  банка  для  выдачи 
ссудъ,  такъ  какъ,  въ  противномъ  случае,  при  отдаленности  такихъ  учреадешй,  для 
иелкихъ  и  даже  среднихъ  землевладельцевъ  отсутств1е  подручнаго  способа  реализахцп 
займа  уменьшить  значеше  его.  Къ  счастью  для  Полоцкого  уезда,  что  онъ  въ  более 
достаточной  степени,  нежели  друпе  уезды,  будетъ  обслуживаться  железными  дорогами, 
тогда  можно  сократить  число  складовъ  и  элеваторовъ  устройствомъ  ихъ  при  некото - 
рыхъ  станщяхъ  железныхъ  дорогъ.  Форму  кредита  подъ  хлебъ  и  др.  сельскохозяй- 
ственные предметы  можно  указать  и  скопировать  съ  принятой  въ  Западной  Европе  и 
Америке  системы  «варрантовъ».  Осмотръ  и  оценку  ироду ктовъ  могутъ  делать  два  илп 
три  известный  банку  достаточно  благонадежный  лица,  а  храненхе  (товара)  продуктовъ, 
на  первое  время,  до  устройства  складовъ,  можно  отдавать  благонадежному  и  извест- 
ному банку  лицу  изъ  соседнихъ  землевладельцевъ  за  небольшое  вознаграждеше.  Ко- 
нечно, принятая  въ  залогъ  движимость  доляша  быть  застрахована.  Опасаться  въ  такихъ 
случаяхъ  растраты  нетъ  оенован1Й, — ведь  какое  огромное  количество  движимости  опи- 
сывается судебными  приставами  за  долги  и  сдается*  на  хранеше  самнмъ  описаннымъ, 
а  слышать  о  растрате  приходится  сравнительно  весьма,  весьма  редко. 

Затемъ,  чтобы  поднять  цены  на  зерно,  следуетъ  дать  устойчивость  хлебной  тор- 
говле и  отдать  ее  въ  крепк1я  руки  капиталистовъ.  Процентъ,  который  останется  у  ннхь 
въ  рукахъ,  конечно,  будетъ  менее  того,  который  берутъ  кулаки  и  комиссионеры,  —  эти 
паразиты  хлебной  торговли.  Так1е  капиталисты,  какъ  заинтересованные  въ  доброкач«'- 
ственности  продаваемыхъ  продуктовъ,  завели  бы  хлебоотделочныя  заведешя  примы- 
шленнаго  характера  съ  паровыми  двигателями,  которые  не  подъ  силу  поставщикамъ 
сырья — землевладельцамъ  и  крестьянамъ.  Къ  сожаленгю,  большимъ  тормозомъ  для  пред- 
пр1имчивости  хлеботорговыхъ  капиталистовъ,  по  мнешю  нашихъ  экономистовъ,  являетси 
принятый  въ  Россш  диференц1альный  тарифъ  и  комисс10нная  система  по  перевозке 
и  продаже  хлебныхъ  грузовъ. 

Касаться  этого  вопроса,  о  которомъ  накопилась  за  последнее  время  обширная 
литература,  излишне,  да  и  не  подлежитъ  обсужденш  въ  нашемъ  Комитете,  такъ  какъ 
вопросъ  о  тарифахъ  имеетъ  общегосударственное  значен1е,  а  подобные  вопросы  но 
входятъ   въ  компетенщю   Комитета.   Въ   заключен1е  этого  очерка  считаю  не  дишнимъ 
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заметить,  что,  помимо  хл4ба,  за  границу  ежегодно  сбывается  за  сулцй  безц-Ьноп  ■ 
лоссальное  количество  русскихъ  отрубей,  жмыховъ,  сорной  восьмикоп4ечной  рж1 1  т 
^го  овса  и  друпе  отбросы  сельскохозяйственной  промышленности;  между  гЬхъ,  ш^т 
запрещеше  вывоза  этих7>  отбросовъ  оказало  бы  неизм^Ьримую  пользу  нашему  селыха 
хозяйству,  подняло  бы  его  благосостоян1е,  такъ  какъ  ими  была  бы  вскормлена, « I 
продана,  лишняя  корова  или  лошадь,  что  весьма  важно  для  поддержашя  тпак» 
скотоводства. 

III.  О  м'Ьрахъ  къ  уничтожен1ю  чрезполосности. 

Черезполосица  вызывается  необходимостью  уравнять  качества  участковъ  н  и 
разстоян1*я  отъ  дворовъ  между  совладельцами  и  встречается  какъ  у  крестьянъ,  тад! 
у  другихъ  землевладйльцевь.  Вредъ  отъ  нея  встречается  на  кавдомъ  шагу:  трапа 
земля  на  межи  и  дороги  и  много  времени  на  передвижен1е  между  участками,  огря 
чивается  применеше  оруд1й  и  сокращается  возможность  д4лать  мвл1оращи,  но  л? 
всемъ  этомъ  избежать  ея  почти  немыслимо.  О  разселеши  по  участкамъ  нечего  н  дужй! 
Климатъ  не  позволяетъ  крестьянину  селиться  въ  одиночку,  такъ  какъ  о  деревню  ра 
бивается  и  вьюга,  и  метель.  Сообщеше  съ  соседями  удобное.  Борьба  съ  заносш 
съ  осеннею  грязью,  общность  выгона  и  водопоевъ,  взаимономооц»  во  всемъ, — всея 
обусловливаетъ  необходимость  соединяться  для  жилья.  Крестьянинъ  не  любить  ода» 
честна:  онъ  считаетъ  себя  сиротой  и  брошеннымъ,  когда  онъ  одинъ.  Наконецъ,  н  191 
разселеши  нужно  много  земли  подъ  дороги  къ  каждому  двору,  а  где  взять  водт! 
выгонъ?  Единственный  исходъ  —  это  развит1е  идеи  земледельческнхъ  кооперащ!  я 
общемъ  участке:  совместная  пахота,  выгонъ,  обмолоть  и  сенокошвн1в  и  раздел  щ 
дуктовъ,  сообразно  съ  количествомъ  рабочихъ  рукъ  и  скота,  принимавшнхъ  умея 
въ  общемъ  труде  отъ  каждаго  двора. 

Докладъ  Полоцкаго  У4здаго  Исправника  М.  А.  Чернявскаго  о  содйегй 
м4рамъ  къ  уменыпеваю  пожаровъ,  развиию  производства  и  распрсняр^ 

нетю  огнеупорныхъ  матерхаловъ. 

Слабое  распространен1е  у  насъ  до  сего  времени  сведешй  о  противопожармвй 
средствахъ  и  мерахъ  для  борьбы  съ  опустошительнымъ  действ1вмъ  огня  и  совершевв! 
отсутств1в  въ  некоторыхъ  мало  населенныхъ  местностяхъ  огнегасительныхъ  пожарейЯ 
инструментовъ  и  строгой  органнзац1и  пожарной  помощи,  было  несомненно  па!^ 
причиной  бездейств1я  къ  уменьшен1ю  пожаровъ,  что  подтверждается,  статистич^И 
таблицей  о  пожарахъ  въ  районе  Полоцкаго  уезда  за  последи  1е  пять  л^тъ,  а  ииеянк . 

Годы.  Число  по-     Число  сгор*-       су«ау6ы™. 

жаровъ.      вшнхъ  дворовъ.       ^Т™  1«««<«. 

1897 76  111  44,069  р.  60  к. 

1898 115  189  49,645  »    —  « 

1899 88  139  46,268  «    75  й 

1900 105  134  36,840  »    —  ^ 

1901 119  137  65.656  »    —  » 

Известно,  что  пожары  большею  частью  возникаютъ  кроме  поджоговъ: 
I.  Отъ  неосторожнаго  обращенхя  съ  огнемъ  и  съ  огнеопасными  веществам.  <^й1 
относятся:  небрежное  бросанхе  сигарныхъ  и  папиросныхъ  окурковъ  а  зажа;енны1'ь<а 
чекъ,   помещеше    пламени,  или  раскаленныхъ  предметовъ,  а  также  устройств)  косгт^* 
на  близкомъ  разстояши  отъ  сена,  соломы,  кострики,  отрепья,  щепокъ  а  тому 
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легко  загораюхщися  предметовъ,  хранен1е  легко   воспламеняющихся    предметовъ   возл* 
печей,  небрежное  обращеше  со  спичками  я  прочими  взрывчатыми  веществами. 

П.  О'гь  неправильнаго  устройства  и  неисправнаго  содержашя  топокъ  и  дымовыхъ 
трубъ,  сюда  относятся  выборъ  ненадлежащихъ  матер1аловъ  для  устройства  печей  и 
трубъ,  неправильные  ихъ  размеры,  появление  въ  нихъ  трещпнъ,  пом-Ьщеше  втихъ 
частей  на  близкомъ  разстоянхи  отъ  деревянныхъ  балокъ,  л'Ьстницъ,  стропилъ  и  другихъ 
загорающихся  частей  здашя,  возможность  вылетанхя  раскаленныхъ  угольковъ  изъ  топокъ 
на  деревянные  по^,  небрежная  чистка  дымовыхъ  трубъ  и  т.  д. 

III.  Отъ  керосиноваго  осв*щен1я, — т.  е.  сюда  относится  изготовлен1в  и  обращеше 
въ  продажу  керосина,  им*ющаго  въ  изв*стныхъ  пред-Ьлахъ  какую  угодно  температуру 
вспышки  безъ  определенной  нормы,  задуванхе  сверху  лампъ,  отчего  очень  часто  бы- 
ваютъ  взрывы,  передвижбН1я  лампъ  малолетними  съ  одного  м^ста  на  другое  и,  нако- 
нецъ,  плохого  качества  керосина  им^егь  важное  значен1е  въ  смысле  возникновен1я 
пожаровъ  отъ  керосиноваго  осв-Ьщенхя,  устройство  горелки  и  резервуара  лампы. 

IV.  На  частое  возникновен1е  пожаровъ  им^егь  большое  вл1ян1е  ударъ  молнш. 

V.  Отъ  взрывовъ--сюда  относятся:  взрывы  пороха,  дипамита,  мучной  пыли  и 
т.  п.  лродуктовъ. 

и  VI.  Отъ  самовозгоран1я,  наприм*ръ:  гашен1е  извести,  плотная  укладка  въ  большее 
скирды  недостаточно  просохшаго  с*на. 

Обстоятельства  или  причины,  который  бол-Ье  всего  способствуютъ  къ  распространешю 
поасаровъ  и  уничтожешю  такимъ  образомъ  народнаго  достоянхя,  объясняются  следующимъ: 

1.  Все  почти  жилыя  и  нежилыя  постройки  въ  селешяхъ  делаются  изъ  огнеопаснаго 
матер1ала,  т.  е.  изъ  дерева  и  крыши  на  нихъ  покрываются  соломой. 

2.  Скученность,  тЬсное  премыканхе  другъ  къ  другу  воздвигаемыхъ  построекъ  и 
отсутств1е  разрывовъ  и  брандмауеровъ,  таЛ  что  пожаръ,  начавш1йся  въ  одномъ  м-Ьст* 
имеетъ  возможность  передаваться  соседнимъ  строешямъ  и  принимать  крупные  размеры, 
и  кроме  того  кривыя  и  тесныя  улицы  и  дворы  и  значительная  вышина  построекъ 
препятствуютъ  тушен1ю  пожаровъ,  темъ  более,  если  вблизи  жилыхъ  построекъ  находятся 
склады  сена,  соломы  и  другихъ  легко  воспламеняющихся  веществъ. 

3.  Отсутств1е  воды  въ  первое  время  после  начат1я  пожара  является  также  одной 
изъ  главныхъ  причинъ  распространен1Я  пожаровъ,  и 

4.  Неисправное  содержаше  пожарнаго  инструмента  и  всехъ  вообще  приборовъ  и 
приспособленШ  для  тушенхя  и  ограничен1я  распространвн1я  пожаровъ,  а  также  отсут- 
ств1е  строгой  организацш  пожарной  помощи  занимаетъ  въ  пожарномъ  дЬле  первосте- 
пенную важность. 

А  потому  для  уменьшешя  пожаровъ  следуетъ  распространить  среди  населен1я 
эбязательныя  постановлен1я,  поместивъ  въ  нихъ  все  сведен1я  о  предупредительныхъ 
и'Ьрахъ  и  средствахъ  для  борьбы  съ  огнемъ,  а  также  и  правила  въ  отношеяхи  выбора 
>г11еупорныхъ  матер1аловъ  для  построекъ,  въ  надлежащемъ  устройстве  здан1й,  ихъ 
)ТОПлен1и  и  освещенш,  въ  рац10нальномъ  ихъ  расположенхи,  въ  применеши  огнеупор- 
1ыхъ  составовъ  и  т.  п.,  а  именно: 

1.  При  возведен1и  построекъ  вновь  въ  сильно  населенныхъ  местахъ,  а  также 
(дан1й,  въ  которыхъ  одновременно  скопляется  много  народу  следуетъ  сделать  обязатель- 
[Ь1мъ  применен1е  несгораемыхъ  строительныхъ  матер1аловъ  какъ  то:  гранита,  песча- 
101са,  кирпича  и  камня  и  покрывать  здан1я  черепицей,  металлическими  листами,  аспи- 
\,оыгъ  или  кровельнымъ  толемъ  для  предохранешя  отъ  возмояшаго  загоранхя  при  па- 
.евои  на  здашя  искръ  и  при  другихъ  подобныхъслучаяхъ.Въ  мало  населенныхъ  местахъ 
[  вообще  незначитедьныхъ  деревняхъ  и  селешяхъ,  где  применевае  описанныхъ  огне- 
цорныхъ  матерзаловъ  является  вследствге  своей  дороговизны  недоступнымъ  громад- 
ному большинству,  заменять  по  возможности  кирпичными  издел1ями,  но  съ  непремен- 
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нымъ  услов1емъ,  чтобы  здан1я  покрывались  не  соломой,  а  однимъ  изъ  перечиоещ 
матер1аловъ    или  въ  крайнемъ  случа*  соломой,  но  облитой  растворомъ  глины. 

2.  Строго  сл4дить  и  преследовать  лицъ  который,  возводя  постройки,  не  вътоэд 
исполняютъ  правила  строительнаго  устава,  а  въ  особенности  обращать  вннмашец 
допускать  построекъ,  превышающихъ  максимальную  длину  въ'12саж.,  за  исключи 
фабричныхъ  пом-Ьщетй,  разделять  по  возможности  строен1я  брандмауераи,  ц 
пускать  чрезмерной  высоты,  т.  е.  чтобы  высота  деревянныхъ  домовъ  не  прев«)сар 
4  саж.,  не  загромождать  въ  населенныхъ  м^стахъ  свободный  площади,  а  такзе  щ 
и  чтобы  между  деревянными  здашями  были  всегда  соблюдаемы  установленные завоц 
разрывы,  и  чтобы  вообще  при  возннкновен1и  пожара  былъ  бы  достаточный  Аотв| 
всЬмъ  частямъ  деревяннаго  строен1я,  кузницы,  бани,  сушилки  были  какъ  мохно  ш 
отнесены  отъ  жилыхъ  строен1й,  точно  также  склады  съ  сЬномъ  и  соломой  отешы 
допускались  вблизи  жилыхъ  зданШ,  который  непременно  должны  быть  обсаженн  ся| 
и  высоко  растущими  лиственными  деревьями. 

3.  Учредить  надзоръ  чрезъ  особо  назначенныхъ  отъ  обществъ  лицъ  за  осклу! 
при  возведен1и  и  ремонт*  здашй,  находящихся  въ  нихъ  печей,  чтобы  он*— не  бши 
близкомъ  разстоянш  отъ  деревянныхъ  сгЬнъ,  балокъ  и  другихъ  легко  загораювЧ 
частей,  который  подъ  вл1ян1емъ  возвышенной  температуры  могутъ  воен.. .. 

отъ  того,  что  въ  тонкихъ  стЬнкахъ  печей  и  трубъ  могутъ  образоваться  тр'  ]Д^^»  ^ 
допускать  нигде  печей  безъ  трубъ,  и  чтобы  трубы  были  изъ  обожженнаго  нрш!. 
сверхъ  дымовыхъ  трубъ  устраивать  железные  или  глиняные  колпаки,  *1нсш  Ч^ 
должна  быть  производима  не  менее  двухъ  разъ  въ  месяцъ. 

4.  Распространить  повсеместно  среди  насел ен1я  керосинъ  хорошаго  шпши! 
чего  владельцевъ  керосинныхъ  складовъ  или  торговцевъ  обязать,  чтобы  ддя  оОШ 
ими  отпускался  въ  продажу  керосинъ,  известный  своею  безопасностью,  т.  е,  я4 
нормальную  вспышку.  Воспретить  продажу  огнеопасныхъ  лампъ  и  горелоЕЪ,  Ш! 
бенности  последнихъ,  т.  е.  не  допускать  къ  обращенш  такихъ  горелокъ, 
имеютъ  сообщен1е  съ  резервуаромъ  чрезъ  центральное  отверст1е,  сделанное » 
фитильной  трубки.  Вообще  въ  отношеши  осторожнаго  обращен1я  съ  кер  стоп 
дуетъ  издавать  возможно  чаще  брошюры  и  распространять  ихъ  путемъ  без) 
раздачи  населен1ю  чрезъ  подлежащихъ  властей. 

б.  Противъ  разрушительнаго  действ1я  грозы,  устраивать  громоотводы. 

6.  Организовать    повсеместно   пожарный    дружины   согласно  действующи» 
вамъ,  снабдивъ  ихъ  въ  достаточномъ    количестве    огнегасительными    инструнй 
приспособлен1ями,  которые  всегда  содержать  въ  полной  исправности. 

и  7.  Во  всехъ  селен1яхъ  устроить  возможно  большее  количество  водохраниЛ 
скоповъ  воды,  а  также  для  безопасности  отъ  понсаровъ  и  вообще  для  охраны  ннп^ 
жителей  учредить  обязательные  ночные,  а  въ  потребяыхъ   случаяхъ  дневные  ЩЩ 

Докладъ  Полоцкаго  У*зднаго  Исправника  М,  А.  Чернявскаго*  ^ 

МФры  къ  устранен!»)  конокрадства.  Л 

Изъ  статистическихъ  свЬдензй  о  конокрадстве  въ  пределахъ  Полоцкаго  у^*^-' 
послед1пя  пять  летъ  видно,  что: 

въ  1897  г.  уворовано  115  лошадей,  стоящихъ   7,158  руб. 

4,365  и 
ЬЛ79  п 
4,440  » 
3,344     и 
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при  чемъ  большее  число  кражъ  падаетъ  на  самое  б'Ьдн'Ьйшее  крестьянское  населеше, 
и  кражи  совершались  преимущественно  въ  летнее  и  осеннее  время  съ  наступлен1вмъ 
сумерекъ  или  ночью  изъ  подножнаго  корма  всл'Ьдств1е  отсутств1я  бдительнаго  надзора  за 
лошадьми  и  изъ  хл'Ьвовъ  всл']^дств1е  слабыхъ  запоровъ. 

Для  устранешя  конокрадства  применять  сл^^дуюш;1я  м^ры: 

Обязать  вс*хъ  коновлад*льцевъ,  чтобы  отвеДенныя  для  лошадей  пом'Ьщен1я  были 
надежно  заперты  съ  наступлешемъ  сумерекъ,  въ  глухихъ  же  и  малонаселенныхъ 
1гЬстахъ  въ  ночное  время  лошади  кром*  того  должны  быть  замкнуты  железными  пу- 
тами и  бевпрерывно  окарауливаемы  ночнымъ  сторожемъ,  точно  также  на  ночлегахъ 
установить  между  сельскими  обывателями  очередные  ночные  караулы  за  лошадьми, 
которыхъ  въ  остальное  время  ни  въ  какомъ  случай  вн*  конюшенъ  безъ  присмотра  не 
оставлять  и  обязанность  эту  не  возлагать  на  малол^тнихъ.  Кри  продаже  лошадей, 
гд*  бы  таковая  ни  производилась,  продавецъ  обязанъ  предъявить  и  покупатель  потребовать 
документъ,  выданный  полищей  или  Волостнымъ  Правлен1емъ,  о  принадлежности  продавцу 
сбываемой  имъ  лошади,  при  чемъ  въ  этомъ  удостов^реши  должны  быть  ясно  и  точно 
обозначены  прим'Ьты  какъ  самого  продавца,  такъ  и  его  лошади.  ЗатЪмъ  по  иргобр^тенхи 
лошади  покупатель,  если  онъ  сельскхй  житель,  обязанъ  заявить  объ  этомъ  сельской  власти  и 
представить  вышесказанное  удостов^реяхе,  если  онъ  городской  житель  —  местному 
участковому  приставу.  Во  всЬхъ  Волостныхъ  Правлешяхъ  ввести  именные  регистра- 
щонные  списки  собственниковъ  лошадей  своего  района  съ  подробнымъ  описашемъ  при- 
м^тъ  каждой  лошади  и  св^^д'Ьн1ями  отъ  кого,  когда,  гд'Ь  и  за  какую  сумму  пр1обр']^тена, 
для  чего  обязать  всЬхъ  коневлад']^льцевъ  доставить  при  составленш  списка  точный 
оправки,  который  зат:Ьмъ  проверить  черезъ  должностныхъ  лицъ  сельскаго  управлен1я, 
въ  случае  же  продажи  или  пром']^на  лошади  влад'Ьлецъ  долженъ  непременно  довести 
до  св'Ьд'Ьшя  Волостного  Правлешя.  Установить  обязательные  ночные  караулы  въ  де- 
ревняхъ  и  вообще  во  вс*хъ  населенныхъ  мЬстахъ,  строго  подвергая  наказан1ю  неисполни- 
телей этого  правила,  надзоръ  же  за  точнымъ  и  аккуратнымъ  выполнешемъ  караула 
возложить  на  нижнихъ  чиновъ  полищи  и  сельскихъ  старость.  Содержателей  паромныхъ 
переправъ,  а  также  барьерныхъ  сторожей  на  большихъ  дорогахъ  обязать,  чтобы  въ 
ночное  время  безъ  особаго  разр-Ьшешя  гурты  лошадей,  проводимыхъ  неизвестными  или 
подозрительными  лицами  не  переправлять  и  не  пропускать,  а  въ  остальное  время 
отъ  такихъ  гуртовщиковъ  требовать  удостоверенхя  полицш  или  Волостнаго  Правлешя 
о  самоличности  ихъ  и  принадлежности  лошадей.  Лицъ,  изобличенныхъ  въ  краже  ло- 
шадей, признавать  после  перваго  случая  конокрадами  и  подвергать  ихъ  определенному 
ъъ  такихъ  случаяхъ  более  тяжелому  наказан1Ю,  а  при  повтореши  этихъ  преступлений 
выселять  ихъ  въ  отдаленный  места  порядкомъ  административнымъ,  а  за  барышниками, 
происходящими  въ  особенности  изъ  цыганъ  или  же  оставленныхъ  въ  подозренхи,  иметь 
самое  строгое  наблюден1е  и  постоянно  чрезъ  полицш  проверять  принадлежность  про- 
даваемыхъ  ими  лошадей. 


ЗГстройство  и  содержан1е  мФстныхъ  дорогъ  общаго  польвованхя;  вваимныя 

отношен1я  въ  этомъ  дАдА  государства,  веиства,  крестьянскихъ  обществъ, 

обществъ  акц10нерныхъ  и  частныхъ  вдадАдьцевъ. 

До  сего  времени  проселочный  и  грунтовый  дороги  устраивались  и  содержались  на- 
ггуральными  силами  крестьянскихъ  обществъ  или  частныхъ  владельцевъ,  смотря  по  тому, 
черезъ  чьи  владешя  пролегала  дорога,  при  чемъ  количество  матер1ала  для  починкп 
дорогъ,  исчислялось  бывшей  дорожной  комисс1ей,  которою  такимъ  образомъ  совместно  съ 
полищей  выполнялась   вся  вообше   работа  по  устройству  п  содержанш  дорогъ.  Суще- 
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ствующШ  иорядокъ  не  совсЬмъ  удойенъ  н  не  могъ  достигнуть  т^хъ  ц^лей, 
нам'Ьчены  Уставомъ  Путей  Сооб1цен1я,  т.  е.  дороги,  какъ  сухопутные  пути 
им4ющ1в  весьма  ваншое  зпачеи1е  какъ  въ  шБрное,  такъ  и  военное  время,  жахо. 
почти  повсем'Ьстно  бъ  неудовлетворптельномъ  состоянти,  а  въ  особенности  про 
дороги,  которыя  настолько  узки  и  цолотно  настолько  неудовлетворительно,  что 
по  нимъ  всегда  сопровождается  большими  препятств1ями  в  ноудобствами.  Это 
сняетса  т*мъ,  что  какъ  крестьянсктя  общества,  такъ  п  частныя  влад1льцы  »е^^ 
неохотно  отбыва!01"ь  возложенную)  на  ннхъ  нптуральную  повинность  н  счита!^ггь  г^^ 
себя  весьма  тягостной  и  обременительной,  прбсл']^дован1е  же  за  неисполнеше  т 
повинностей  точно  также  даетъ  тЬ  же  самые  резульлаты  всл4дств1в  незначитедыя 
наказания.  А  потомъ  для  приведенхя  дорогъ  въ  надлежащее  состояше  сл4дуетъ  про! 
всего  зам-Ьнить  въ  отношен1и  большихъ  дорогъ  и  трактовъ  натуральную  поюиЛ 
денежною,  разложивъ  таковую  на  крестьянсшя  общества  и  частныхъ  влад^шя 
сообразно  величин*  участка  дороги,  проходящаго  черезъ  влад-Ьши  съ  тЬмъ,  чтобв! 
кими  дорогами  в-Ьдало  Правительство,  и  работы  на  дорогахъ,  какъ-то:  расширегаепо*л 
настилка,  проведенхе  канавъ  производились  подъ  руководствомъ  дорожяаго  ивжец! 
что  же  касается  проселочныхъ  дорогъ,  то,  если  невозможно  въ  отношен1И  содержйй 
исправлен1я  ихъ  заменить  натуральную  повинность  денежною,  сделать  точное  ^%-г^ 
ниченхе  участковъ  между  владельцами,  чрезъ  земли  которыхъ  пролегаютъ  просе!*!  ( 
за  т4мъ,  по  составленш  росписан1я  дорожныхъ  участковъ,  обязать,  чтобы  т^  ли  4 
которыхъ  возлагается  починка  и  содержан1е  дорогъ,  въ  определенное  вреяя  года  ЩЙ 
ратно  производили  по  указанхю  дорожнаго  инженера  и  полищи  вс*  необходижыя  р^  о^ 
а  въ  случа*  неисполнешя — на  ихъ  счетъ  производить  починку  и  исправлеп!^  <яв»^^ 
ныхъ  участковъ,  при  чемъ  необходимо  установить,  чтобы  ширина  проселочной  даре^ 
была  не  мен-Ье  2%  саженей. 


{ 


Докладъ  члена  Комитета  Неведрянскаго  лФсничаго  А.  А.    НикаворШ 
по  вопросу  объ  организац1и  народнаго  мелкаго  кредита, 

Не  буду  распространяться  о  необходимости  кредита,  такъ  какъ  каждому  т 
г.г.  членовъ  Комитета  хорошо  известна  задолженность  нашяхъ  сельскнхъ  хозяевт.  В'  ^-^ 
п  что  изъ  ннхъ  наше  сельское  крестьянское  населенхе,  отличающееся  нпзквуъ  уу^ 
пемъ  развитая,  давно  опутано  сЬтью  неоплатнаго  долга,  нопавъ  въ  поискахъ  за  ^ь!? 
гами,  въ  руки  «кулаковъ».  Отсюда  ясно,  что  надо  создать  такое  кредитное  учр1«д?э| 
чтобы  мелшй  кредитъ  былъ  доступенъ  самымъ  небогатымъ  крутанъ  населен^,  I  т 
ступенъ,  главнымъ  образомъ  въ  смысл'Ь  нахожден1я  кредита  подъ  рукою  и  въ  сш^ 
легкости  уплаты  его, 

Зат*мъ   необходимо,   чтобы  кредитъ    им-Ьлъ   разумное   н^начРН1е  ж  толково  |т* 
треблялся,  а  для  этого    кредитному   учреждешю  нужно   знать    какъ    нужду   за-)* 
такъ  и  его  способность  использовать    ссуду  для  даинаго  д-Ьда^  или   црямо-такн 
обсудить  съ  заемщикомъ,  насколько   разумно   то   употреблеше,    которое  онъ  дре- 
гаетъ  дать  ссуд*,  и  не  лучше   ли   израсходовать  ссуду  на    что-либо  бойе  яеот. 
въ  хозяйств*  заемщика,  и,    наконецъ,    надо   им'Ьть  наблюден1е  за    правки кностш 
треблен1я  ссуды. 

Такимъ  образомъ,  знакомстао  съ  кавдымъ  отдельны мъ  заемщикомъ,  съ  его 
ственнымъ  положенхемъ  и  его  способностями  необходимо  для  лнцъ,  вылающи1Ъ 
а  въ  этихъ  видахъ  необходимы  небольш1я  кредитный  учреаден1Я,  блнзк1л  къ  нае 

Казалось  бы,  что  этому  д-Ьлу  наиболЬе  соотв^тствуютъ  такъ  называем ыя  ш. 
гательныя  кассы  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  но  на  д'Ьл'Ь  кассы  этя,  б; 
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8авЪдыбан1и  чиновъ  Волостныхъ  Правлешй,  при  чемъ  счетоводство  по  нимъ  соста- 
[втъ  обязанность  волостного  писаря,  заваленнаго  массой  другяхъ  не  терпящихъ 
агательства  обязанностей,  влачатъ  жалкое  сущвствован1в,  а  во  многихъ  м*- 
хъ  и  совершенно  не  функцюнируютъ  за  раздачей  капиталовъ  въ  ссуды — часто  без- 
вратныя, — то  въ  виду  неисправности  лицъ,  коимъ  вверено  наблюден1в  за  счетовод- 
омъ  и  Д'Ьлопроизводствомъ  этихъ  кассъ,  то  всл'Ьдств1е  неисправности  заеищиковъ. 
гати  будетъ  тутъ  сказать,  что  кассы  эти,  учреаденныя  въ  1840  г.  Министерствомъ 
^ударстввнныxь  Имуществъ  для  крестьянъ,  находившихся  въ  в'Ьд'Ьши  этого  Мини- 
рства,  въ  1866  году — числомъ  около  3000— им-Ьли  до  9  милл1оновъ  рублей  оборот- 
ч>  капитала,  изъ  которыхъ  2  миллюна  составляли  собственные  капиталы  кассъ,  а 
4ИЛ. — посторонн1е  (сиротек1я  деньги,  мхрсюе  капиталы  и  проч.).  Въ  1897  году  кассъ 
1хъ  оставалось  около  600,  а  въ  настоящее  время,  должно  быть,  и  того  мен-Ье.  Не- 
)тря  на  стЬснительныя  услов1я  получешя  ссудъ  изъ  подобныхъ  кассъ  —  когда  на 
кдые  10  руб.  займа  нужно  представить  поручителя, — а  поручителя,  а  подчасъ  и 
[(ъ,  зав'Ьдывающихъ  кассой,  принято,  какъ  изв1^стно,  въ  крестьянской  сред'Ь  угостить, — 
5сы  эти  все-таки  дЬйствовали,  а  местами  и  д4йствуюгь  до  сихъ  поръ.  Сокращеше 
зла  кассъ  и  неудовлетворительное  состояше  нын4  существующихъ  сл-Ьдуотъ  объ- 
штЬу  какъ  сказано  выше,  слабымъ  надзоромъ  властей  за  д-Ьятельностью  этихъ  кассъ, 
оисходившимъ  отчасти  въ  силу  большихъ  служебныхъ  обязанностей,  а  отчасти  и  по- 
пу, что  лица  ревизующ1я  и  сами  не  были  сведущи  въ  счетоводств*  и  д'Ьлопроизвод- 
8*  этихъ  кассъ;  зат*мъ  существуюш;имъ  веденхемъ  д-Ьдъ  и  операщй  кассы  Волостнымъ 
)авлен1емъ,  а  также  еще  и  т4мъ  обстоятельствомъ,  что  не  всЬ  члены  данной  волости 
аствуютъ  въ  управлеши  кассы,  а  исключительно  должностныя  лица,  не  заинтересо- 
нныя  въ  правильномъ  веден1и  д^^а  кассы. 

Изъ  другихъ  денежныхъ  (не  говорю — кредитныхъ)  учрежденхй,  близко  стоящихъ 
.  крестьянскому  населению,  имЬются  такъ  называемый  приходск1я  попечительства. 
1къ  изв-Ьстно,  главное  назначеше  попечительства — забота  о  своемъ  приходскомъ  храм*, 
школахъ    и  загЬмъ   уже — благотворительность.     • 

Изъ  практики  попечительствъ  за  последнее  время  видно,  что  источникомъ  дохо- 
въ  служатъ  проценты  за  выдаваемый  ссуды.  Такимъ  образомъ,  попечительство  само- 
оятельно  идетъ  навстречу  народной  нужд'Ь  въ  кредит*.  Мн*  известны  случаи,  когда 
йечительства,  взимая  за  ссуду  10%  годовыхъ,  достигали  ц-Ьлей — украшешя  храма, 
вдержки  школъ  и  охотно  привлекали  кредиторовъ.  Какъ  известно,  церковныя  попе- 
[тельства — учреждешя  съ  выборнымъ  началомъ,  при  чемъ  членами  его  могутъ  быть 
4  прихожане  безъ  различш  сослов1й,  но  въ  число  лицъ,  зав'Ьдывающихъ  делами 
шечительства,  непремЬнно  долженъ  входить  приходскхй  священникъ,  хотя  предс^да- 
|демъ  попечительства  можетъ  быть  и  всяк1й  членъ  его. 

Изъ  интеллигентныхъ  жителей  деревни  наиболее  осЬдлымъ  является  сельскШ  свя- 
енникъ,  который  и  есть  лицо  наибол-Ье  св-Ьдущее  въ  нуждахъ  сельскаго  населешя 
въ  потребностяхъ  для  ведетя  сельскаго  хозяйства  въ  данной  местности,  такъ  какъ 
шъ  онъ  является  вм*стЬ  съ  т-Ьмъ  и  сельскимъ  хозяиномъ.  Поэтому,  какъ  мн*  ка- 
ется, священникъ  долженъ  непременно  входить  въ  число  членовъ,  зав'Ьдывающихъ 
Ьлами  кредитнаго  учрежден1я.  Мн4  могутъ  возразить,  что  духовный  санъ  не  допу- 
саетъ  участ1я  въ  коммерческихъ"  продпр1ят1яхъ,  на  что  я  замечу,  что  подобное  кре- 
атное  учрежден1е,  потребное  въ  настоящее  время  для  сельскаго  населетя,  носитъ 
арактеръ  скорее  благотворительности,  нежели  коммерщи,  и,  если  мы  достигнемъ  только 
ншь  того,  чтобы  учрежден1е  это  существовало  прочно,  не  давая  барышей,  то  дости- 
вемъ  всего  того,  что  и  требуется  въ  данное  время. 

Теперь  возникаетъ  вопросъ,  какого  рода  кредитное  учрежден1е  нужно  нын*  для 
1вревни?  Законъ  1  Тюля    1896  года,    объ    учрежден1яхъ    мелкаго    кредита,  установилъ 
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три  типа  подобныхъ  учрежденхй:  1)  кредитный  товарищества;  2)  ссудо-сберегателш 
товарищества,  и  3)  сельсше  (волостные  или  стадичные)  байки.  Век  перечнслеш| 
учрежден1я  им-Ьють  своею  главною  д*лью  доставлять  ыалодостаточнымъ  лицаиъ 
поясность:  а)  получать  на  необременительныхъ  услов1яхъ  ссуды  для  удовлета^! 
хозяйственныхъ  потребностей,  и  б)  пом'Ьщать  сбереясен1я  для  приращен1я  изъ  проценпоя 
Разсмотримъ  сущность  этихъ  кредитныхъ  учрежден1й. 

1.  Кредитное  товарищество — это  свободный  союзъ  хозяевъ,  соединившихся  вмкй 
для  того,  чтобы,  въ  случа*  нужды,  пользоваться  кредитоиъ.  Членомъ  этч>го  то] 
щества  можетъ  быть  всяшй  совершеннол-Ьтихй  челов'Ькъ,  ведущШ  самостоятельное  в- 
зяйство  и  им-Ьгопцй  право  распоряжаться  своимъ  имуществомъ.  Для  того,  чтобы  поп?^ 
пить  въ  члены  товарищества,  надо,  чтобы  жвлающ1й  заявилъ  объ  этомъ  праахеа 
товарищества,  а  последнее,  путемъ  закрытой  баллотировки,  на  общемъ  собранш  }т 
шаеть,  принять  или  не  принять  просителя  въ  члены.  Основной  капиталъ  тоБарншееза 
составляется  изъ  ссуды,  выдаваемой  Государственнымъ  Банкомъ  изъ  6%  годовыхъ:» 
эту  ссуду  члены  товарищества  несутъ  предъ  Банкомъ  полную  отвЬтственность  т  ц^- 
говой  порук*.  Ссуда,  выдаваемая  Банкомъ  въ  основной  капиталъ,  не  превышаем 
одной— трехъ  тысячъ  рублей  и  служить,  такъ  сказать,  лишь  для  начала  д'Ьйств1я  »• 
варищества,  когла  въ  немъ  еще  мало  членовъ  и  операцш  незначительны.  Вотъ  тщ 
товарищество  по  уставу — по  рЬшенш  общаго  собран1Я — можетъ  принимать  денеи» 
вклады,  какъ  отъ  своихъ  членовъ,  такъ  и  отъ  постороннихъ  лицъ  и  учрежден!!! 
заключать  займы.  Ссуды  выдаются  только  членамъ  товарищества  и  бывають  кратвк 
срочный— до  12  м-Ьсяцевъ  и  долгосрочный— до  б  л-Ьтъ,  при  чемъ  послЬдигн  должны  тиа- 
чиваться  въ  несколько  сроковъ.  Ссуды  выдаются:  а)  по  личному  дов*рш  къ  заемщкь 
б)  подъ  обезпеченхе  поручительствомъ  (при  чемъ  поручителями  могутъ  быть  и  не  член 
товарищества)  и  в)  подъ  обезпечеше  закладами  или  залогами.  Ссуды  выдаются  аелре- 
м4нно  на  хозяйственный  потребности  и  даже — подъ  условГемъ  употреблен1я  ссуды  » 
назначенш,  определенному  при  выдач*  ссуды.  Мало  того:  правленхе  обязано  входвк 
въ  разсмотр-Ьихе,  насколько  предпр1ят1е  или  предметъ,  на  которые  берется  сеул 
обезпечиваютъ  возвратъ  ея. 

Кром4  выдачи  ссудъ  товарищество  можетъ,  по  жвлан1ю  членовъ,  ввести  у  (^ 
посредническую  операщю:  по  покупк*  оруд1й,  сЬмянъ  и  проч.  и  по  сбыту  селье»- 
хозяйственныхъ  продуктовъ. 

2.  Ссудо-сберегательный  товарищества. 
Для  создания  этого  учрежденхя  каждый  членъ    товарищества  обязанъ  им1ть 

пай,  изъ  чего  и  обращается  часть  капитала,  необходнмаго  для  оборотовъ  товаришесЛ 
Ссуды  выдаются  пайщикамъ  на  хозяйственныя  ихъ  потребности,  но  контролю  не  п№ 
лежатъ. 

3.  Сельсше  банки.  Этого  рода  у  чреждешя  устраиваются  при  сел ьскихъобщестш* 
или  при  волостяхъ.  Деятельность  ихъ  распространяется  исключительно  на  лидъ  ч*ч 
стьянскаго  сослов1я  даннаго  общества  или  волости. 

Открытхе  сельскаго  банка    зависитъ    отъ    Министерства   Внутренннхъ  ДЬл» 
торое,  если  не  встрЬчаетъ  препятств1й  къ  открыт1ю,  передаетъ  уставъ  на  утвер: 
Министра  Финансовъ.  Въ   остальномъ    учреждеше   это  сходно  съ  кредитнымъ  то) 
ществомъ. 

Изъ  сопоставлен1я  услов1й  существовашя  этихъ  трехъ  родовъ  учреждеюй  мел* 
кредита  видно,  что  первое  изъ  нихъ — кредитное  товарищество — ^им4етъ  больше 
соБЪ  на  осуществлен1е,  такъ  какъ  даетъ  возможность  всякому  правоспособному 
быть  членомъ  товарищества,  тогда  какъ  ссудо-сберегательное  товарищество  требуй 
предварительнаго  взноса — пая  для  члена  товарищества,  а  сельсшй  банкъ  рас1фМЯ1|| 
няетъ  свою  деятельность  исключительно  среди  крестьянскаго  населев1я. 
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Такъ  какъ  наибольш1й  процентъ  сельскаго  населения  составляютъ  крестьяне,  то 
я,  съ  своей  стороны,  полагалъ  бы,  при  учреждении  кредитныхъ  товариществъ,  для 
большаго  развнт1я  ихъ  деятельности,  перевести  въ  основной  капиталъ  товариществъ 
суммы  вспомогательныхъ  кассъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  прцлоишвъ  ста- 
ранье къ  возврату  выданныхъ  ссудъ, — и  зат^мъ  просить  сельское  духовенство  принять 
участ1в  въ  учрежденья  кредитныхъ  товариществъ  съ  тЬмъ,  чтобы  изъ  доходовъ  Това- 
рищества отчислялся  известный  процентъ  на  удовлетворенхе  главной  ц4ли  >приход- 
скихъ  попечительствъ  —  украшенье  приходскихъ  храмовъ  и  поддержку  шкодъ.  При 
этомъ  см-Ью  думать,  что  веденье  книгъ  ьсредитныхъ  товариществъ  вполн*  будетъ  до- 
ступно большинству  церковнослужителей  (псаломщиковъ),  вознагражденье  за  что  соста- 
вить необходимую  прибавку  къ  получаемому  ими  содержанья. 

Докладъ  члена  Комитета  Неведрянскаго  Мсничаго  Никанорова  по 

вопросамъ  Ж  и  Ч. 

Часто  встречается,  какъ  въ  влад-Ьшяхъ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  такъ 
и  въ  влад'Ьншхъ  бывшихъ  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ,  что  сЬнокосиыя  угодья  крестьянъ  на- 
ходятся не  при  селеньях^,  а  въ  отд'Ьльныхъ  кускахъ  среди  государственныхъ  имуществъ 
и  частныхъ  влад-Ьшй.  Произошло  это,  повидимому,  по  той  причин*,  что,  при  над^леньи 
крестьянъ  землею,  не  было  достаточно  сЬнокосныхъ  угодьй  въ  смежныхъ  съ  селеньями 
земляхъ.  Обыкновенно  н*тъ  этихъ  угодьй  по  смежности  и  въ  настоящее  время,  почему, 
казалось  бы,  вопросъ  объ  обм-Ьн*  земельныхъ  участковъ  для  устраненья  чрезполосности 
долженъ  остаться  безъ  разрешенья.  Но  н^тъ,  система  современнаго  сельскаго  хозяйства 
зачастую  ведется  и  безъ  естественныхъ  сЬнокосныхъ  угодьй,  а  путемъ  созиданья  искус- 
ственныхъ  сеяокосовъ, — путемъ  травосЬянья.  Поэтому  необходимо,  для  облегченья  спо- 
соба обм4на  чрезполосныхъ  участковъ,  развить  среди  крестьянскаго  населенья  траво- 
сЁяпье,  и  тогда  легко  можно  будетъ  разменяться  угодьями,  имеющими  одинаковое 
значенье. 

При  настоящемъ  чрезполосномъ  пользованьи  крестьянъ  землею,  завести  траво- 
с*янье  отдельному  крестьянину  немыслимо,  такъ  какъ  каждый  членъ  даннаго  селенья 
долженъ  сообразоваться  въ  посеве  съ  большинствомъ  своихъ  односельчанъ,  т.  е.  сеять 
однородный  по  времени  созреванья  хлебъ,  ибо  поле  по  снятья  урожая  поступаетъ  въ 
общественное  пользованье,  какъ  пастбище.  Для  устраненья  этого  неудобства  жела- 
тельно одно  изъ  двухъ:  или  выделенье  всехъ  чрезполосныхъ  участковъ  въ  отдельный 
отъ  другихъ  крестьянъ  участокъ,  или  введенье  многопольнаго  хозяйства.  Последнее 
для  нашей  местности  особенно  желательно,  такъ  какъ,  при  незначительности  вообще 
числа  дворовъ  въ  нашихъ  селеяьяхъ,  большихъ  неудобствъ  въ  чрезиолосномъ  пользо- 
ваши  землею  не  встречается,  по  крайней  мере  не  приходится  нашему  крестьянину 
тратить  значительное  время  ни  на  переездъ  съ  полосы  на  полосу,  ни  вообще  на  всяк1е 
вы'бзды  на  полосы,  ибо  полосы  обыкновенно  расположены  и  вблизи  селен1я  и  вблизи 
одна  отъ  другой.  Темъ  не  менее,  для  развитья  личной  иницьативы  крестьянина,  не 
дишнимъ  будетъ  дать  ему  большую  возможность  выделиться  въ  совершенно  отдельный 
участокъ,  предоставивъ  ему  право  требовать  выделенья  своей  надельной  земли  въ 
отдельный  участокъ.  Такой  выделъ  участковъ  следуетъ  допустить  не  для  одного  хо- 
вянна,  а  сделать  обязательнымъ  для  всехъ  домохозяевъ  даннаго  селенья,  при  желаньи 
того  больгиинсшва  домохозяевъ. 

Для  развитья  же  травосеявья  и  вообще  для  усовершенствованья  прьемовъ  веденья 
сельскаго  хозяйства,  по  моему  мненью,  необходимо  учрежденье  въ  каждомъ  уезде 
должности  инструктора  сельскаго  хозяйства,  расходъ  на  содержанье  коего  вполне  воз- 
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наградится  усовершенствованными  пр1емами  сельскаго   хозяйства  и  въ  связи  съ  эш 
большей  продуктивностью  какъ  земли,  такъ  и  труда    владельца  ея — раба  земли,  нааге!»! 
крестьянина  въ  частнорти,  и  сельскаго  хозяина  вообще. 


Ответы  на  некоторые  пункты  программы  о  нуждахъ  сельскоюзй- 
ственноЁ  промышленности  А.  Зижьберсдорфа. 

Изъ  всЬхъ  уЬздовъ  Витебской  губерши  ПолоцкШ  уЬздъ  самый  б*дный.  Почмй 
этомъ  у^^зд'Ь  самая  разнообразная:  часто  на  одной  десятин'Ь  можно  найти  глиниещ 
черноземныя,  песчаныя,  и  подзольныя  почвы,  послЬдшя  попадаются  особенно  осп 
въ  низменныхъ  мЬстностяхъ,  изобилующихъ  подпочвенными  водами. 

Сельское  хозяйство,  въ  общ,емъ  говоря,  за  исключешемънемногихъ  им'Ьшйстот 
еще  на  низкой  степени  культуры,  и  ведется  по  трехпольной  систем'Ь  съ  зас*вая1^ 
Уз  всей  пахотной  площади  рожью;  кром'Ь  естественныхъ  луговъ,  за  отсутствхеиъ  трй> 
сЬянхя,  другихъ  покосовъ  не  им*ется.  Заливные  луга,  расположенные  вдоль  н'ЬЕОторнп 
рЬкъ,  какъ  наприм'Ьръ,  р-Ьки  Дриссы;  Ушачки,  даютъ  удовлетворительные  уш)сы;  лш 
же  вдоль  рЬкъ,  проходящихъ  черезъ  болота  и  несущихъ  тощ1я  воды,  какъ  наяржйр. 
р.  Полота  и  др.,  истощены  и  мало  производительны.  Въ  худшезй»  состоянии  находяя 
л*сные  луга,  находящ1еся  въ  низинахъ:  эти  покосы,  большею  частью  затоплены,  1-^ 
крыты  кочками  и  мхомъ,  травы  на  нихъ  кислыя  и  мало  питательный.  Для  у^ижа^ 
этихъ  луговъ  у  насъ,  за  отсутствхемъ  у  большинства  владйльцевъ  предпр]И111тт 
нужныхъ  знан1й  и  средствъ,  пока  еще  ничего  не  делается.  Въ  такомъ  же  состаиа 
находятся  и  крестьянсшя  хозяйства,  но  ихъ  положевие  еще  т4мъ  хуже,  что  у  к[»гамг* 
въ  д-Ьл*  земельныхъ  улучшешй  связаны  руки  раздробленностью  земелъныхъ  ур>^1!  % 
чрезполоснымъ  шнуровымъ  влад-Ьнхемъ  ихъ,  ставящими  крестьянъ  въ  завнснностьдр^л 
отъ  друга  и  паралнзующйхъ  всякую  предпр1имчивость  отд-Ьльныхъ  хозяевъ.  Ясю,  Я1 
при  такомъ  состоя П1И  нашпхъ  луговъ  и  пастбищъ  въ  м-Ьстныхъ  хозяйствахъ  н  мс^жт 
быть  разводи мъ  только  самый  нетребовательный  скотъ  местной,  породы,  привиш! 
разделять  со  своимъ  хозяиномъ  всЬ  неудобства, — эта  нетребовательная  и  ЖЁвучм  ш 
рода  прекрасно  переносить  зиму,  стоя  въ  холодныхъ  хл-Ьвахъ  съ  дырявыми  крышщ 
куда  дождь,  сн^гъ  и  вьюга  им'Ьютъ  свободный  доступъ,  и  питаясь  преимуществеям 
соломой  и  с'Ьиомъ  пзъ  болотистыхъ  кислыхъ  травъ  (лучшее  сЬно  оставляется  лошадмй^; 
Водопоями  зпмою  слулсатъ  проруби  въ  ближайшихъ  рЬкахъ,  озерахъ  и  прудао.| 
куда  скотъ  гонится,  не  взирая,  подчасъ,  па  довольно  далекое  растояи!^  я  н^  |м.V::с^-. 
погоды;  зд'Ьсь  скотъ  поится  холодною  со  льдомъ  водою. 

О  молочности  и  доходности  въ  такомъ  вид-Ь  содержимаго  скота  не  можеть,  9" 
нечно,  быть  и  р1>чи,  и  потому  большинство  сельскихъ  хозяовъ  смотрнтъ  на  сэ^кЩ 
коровъ,  какъ  на  машины,  служащ1я  для  переработки  соломы  н  с^на  въ  навозъ. 

Съ  наступлонхемъ  весною  первыхъ  теплыхъ  дней,  истищенный  за  зиму  скить 
крестьянскихъ  хозяйствахъ  выгоняется  въ  поле  на  подножный  кормъ,  обцскогШ 
безъ  всякаго  присмотра  или  подъ  надзоромъ  ребятишекъ,  заип^ающихся  не  иаспД^г 
скота,  а  деревенскими  забавами:  ловлею  птицъ,  разорешемъ  ихъ  гц^здъ,  одирашгй 
коры  съ  деревъ  и  прочими  шалостями.  ^ 

Изнуренный  же  скотъ,  но  находя  на  пустыхъ  еще  вглгонахъ  корма,  н  гошии 
голодомъ,  д'Ьлаетъ  нашеств1я  на  сосЬднгя  крестьянск1я  и  влад1^льчсск1я  поля,  аад^гш- 
ваетъ  и  съ'Ьдаетъ  вышедшую  изъ  подъ  сн'Ьга  свежую  ознл1ую  рожь.  Съ  эхяхъ  е^ 
начинается  летнее  б*дств1е  для  сельскихъ  хозяевъ;  отъ  коровъ,  лошадей,  сшпу^^^ 
гусей  крестьянскихъ,  выпущенныхъ  безъ  присмотра,  въ  гечеН1е  всего  л^та  н1Л^ 
отбоя. 
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Потравы  неминуемо  влекутъ  за  собою  ссоры,  тяжбы  и  драки  между  ближайшими 
сос^^дями,  Д0Х0ДЯЩ1Я  до  побоищъ  и  даже  поджоговъ  изъ  мести.  Крайне  необходимы 
предупредительный  м^ры  для  ограждешя  землевлад^Ьльцевъ  оть  убытковъ,  происходя- 
щихъ  отъ  нерад^^н1я  и  безпечности  сосЬдей.  Правда,  есть  законъ,  предоставляющхй  по- 
тврп4вшимъ  искать  убытки  отъ  вредителей,  но  кому  не  известны  т*  трудности,  сопря- 
женныя  съ  соблюдешемъ  тЬхъ  формальностей,  который  должны  предшествовать  начн- 
нанш  иска  о  вознаграждешяхъ  за  убытки. 

Для  начала  иска  нужны  понятые,  оц'Ьнщики,  должностное  лицо  сельской  полищи, 
а  урядникъ,  старшина  или  староста  живутъ  иногда  въ  верстахъ  10-ти  и  бол*е  отъ 
мЪста  потравы;  за  ними  нужно  послать  въ  горячее  страдное  время  при  неизв'Ьстности 
застанетъ  ли  посланецъ  ихъ  дома. 

Во  избЪжан1е  этой  сложной  и  хлопотливой  процедуры  большинство  изъ  потер- 
д^^впшхъ  предпочитаетъ  лучше  нести  убытки,  чЬиъ  тратить  дорогое  время  на  возбу- 
ждеше  Д'Ьлъ,  зачастую  оканчивающихся  оправдашемъ  на  судЪ  обвиняемыхъ  за  недо- 
статкомъ  уликъ  или  неясности  показашй  свид^Ьтелей  и  т.  д. 

Тяжело  вести  культурное  хозяйство  тамъ,  гд*  въ  ближайшемъ  соседств*  господ- 
ствуетъ  произволъ  и  безпечность.  Предупредительными  м-рами  могли  бы  служить: 
а)  запрещенхе  назначать  въ  пастухи  малол'Ьтнихъ,  б)  въ  виду  малоземельности  кре- 
стьянъ  и  ограниченности  выгоновъ  предоставить  крестьянамъ  пастбища  въ  казенныхъ 
л-Ьсахъ,  гд*  это  можно,  на  льготныхъ  условхяхъ,  в)  сделать  пропускъ  скота  чрезъ 
сос4дн1я  земли  обязательнымъ  тамъ,  гд*  безъ  особыхъ  прогоновъ  деревенсий  скотъ 
не  можетъ  быть  перегнанъ  на  арендуемые  отъ  казны  или  частнаго  лица  выгоны,  при 
чемъ  деревни,  пользующ1яся  прогонами  чрезъ  сосЬдшя  земли,  обязаны  на  свой  счетъ 
выгородить  прогонъ,  г)  сд'кдать  отв^Ьтственнымъ  за  совершаемый  потравы  не  только 
владельца,  допустившаго  потраву  своимъ  скотомъ,  но  и  всю  деревню,  тогда  надзоръ  за 
пастухами  и  деревенскимъ  скотомъ  будетъ  общ1й 

Б.  Улучшен1е  и  развит1е  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дЪла  и  ознакомлен1е 
сельскихъ  хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

М-Ьстные  крестьяне,  не  исключая  и  значительной  части  землевлад4льцевъ,  слиш- 
комъ  свыклись  съ  своимъ  рутиннымъ  способомъ  веден1я  хозяйствъ  и  потому  недовер- 
чиво относятся  ко  всякимъ  нововведен1Ямъ.  Но  убедившись  въ  действительной  пользе, 
полученной  соседомъ  отъ  того  или  другого  улучшен1я  угод1й,  они  охотно  подражаютъ 
его  примеру.  Такъ  напримеръ,  прежшя  сохи  во  многихъ  деревняхъ  уступили  место 
одноконному  плужку  я  бороны  съ  деревянными  зубьями  заменены  таковыми  же  съ 
^келезными  зубьями.  Въ  некоторыхъ  деревняхъ,  где  между  крестьянами  существу етъ 
соглас1е,  заметно  стремлеше  къ  осушке  низкихъ  луговъ  канавами  и  проч.;  вообще 
хорош1й  примеръ  въ  деле  улучгаешя  угодШ  для  сельскихъ  хозяевъ,  не  имеющихъ  до- 
статочныхъ  зпан1й  и  нужной  подготовки,  очень  важенъ,  и  потому  устройство  образ- 
довыхъ  фермъ,  главнымъ  образомъ  въ  тЬхъ  местностяхъ,  где  нетъ  владЬльческихъ 
культурныхъ  хозяйствъ,  принесло  бы  больш1Я  услуги  сельскому  населенш. 

Е.  Охраны  сельскохозяйственной  собственности,  конокрадство  и  лесокрадство 
везде  сильно  развиты  —  и  воровствомъ  этимъ  занимаются  люди  съ  прочно  установив- 
пхеюся  воровскою  репутацхей,  не  пойманные  еще  съ  поличнымъ,  или  же  рецедивисты, 
отбывш1е  уже  наказан1в,  а  потому  и  более  опытные  въ  своемъ  деле.  Конокрады  со- 
<!тавляютъ  правильно  оргайизованныя  шайки;  одинъ  крадетъ  и  передаетъ  сейчасъ  кра- 
денную лошадь  другому,  тотъ  третьему,  который  ее  уводить  въ  другой  уездъ  или 
другую  губерн1ю  и  такимъ  образомъ  уворованная  лошадь,  несмотря  на  все  поиски, 
безследно  исчезаетъ.  Эти  шайки  являются  страшнымъ  бичемъ  для  крестьянъ,  разоряю- 
1Ц.ИМИ  ихъ  хозяйства.  Тюрьма  конокрада  не  исправляетъ,  она  только  временно  лишаетъ 
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его  возможности  воровать,  но  зато,  находясь  въ  обществ*  другихъ  коллегъ  по  решщ} 
онъ  изъ  тюрьмы  выходитъ  бол-Ье  искуснымъ  и  ловкимъ  воромъ.  . 

За  конокрадство  следовало  бы  установить  бод'Ьв  строгое  цаказан1е;  порубка!' 
кража  изъ  л-Ьсу  закономъ  караются,  но  не  выработано  никакихъ  профилактическвхъ  1^^V 
преду преждающихъ  и  затрудняющихъ  эти  правонарушешя.  Воръ  пока  только  опасаета; 
быть  пойманнымъ  въ  лЬсу,  но  когда  онъ  усп*Ьлъ  благополучно  вывести  твороваж* 
бревно  на  про*Ьзжую  дорогу,  онъ  считаетъ  себя  вн*  опасности,  ибо  никто  его  ни  и 
пути,  ни  при  въ  Ьзд*  въ  городъ  не  задержитъ;  украденный  дйсъ  сбывается  содера- 
телямъ  л'Ьсныхъ  дворовъ,  охотно  покупающихъ  такой  контрабандный  л^съ  за  дешеву! 
ц-Ьну;  незаконно  поступивши  на  л*сные  дворы,  д-Ьсъ  немедленно  подвергается  расгалк 
на  доски  въ  пнтересахъ  уиичтожен1я  слЬдовъ  преступлешя.  Для  предупреждешя  шру-^ 
бокъ  и  кражи  лЪса  следовало  бы  обязать  всЬхъ  л^совлад^льцевъ  обзавестись  клеймоп 
и  отъ  нихъ  же  требовать,  чтобы  каждое  бревно  предназначенное  къ  вывозу  изъ  лка, 
для  продажи  ли  или  для  собственной  надобности  безразлично,  было  бы  закл-аже» 
экономическимъ  клеймомъ  ясно  и  отчетливо;  2)  вменить  въ  обязанность  вс^мъ  казев- 
нымъ  и  частяымъ  лЬснымъ  стражникамъ,  а  также  у^зднымъ  и  городскимъ  чинамъ  ©- 
лнц1и  им'Ьть  надзоръ  за  провозомъ  лЬснаго  матерхала,  за  привозомъ  его  на  ру1Ш  хи 
сплава  и  за  ввозомъ  его  въ  городъ;  при  чемъ  зесь  провозимый  матер1алъ,  которой  к 
будетъ  снабженъ  клеймомъ,  подвергнуть  задержан1ю  вм^ст*  съ  привезшимъ  его  л 
составлен1емъ  протокола  объ  этомъ. 

Потерп'Ьвш1й,  представлен1емъ  обрЬзковъ  отъ  оставшихся  въ  л-Ьсу  пня  и  маково, 
можетъ  доказать  принадлежность  ему  задержаннаго  бревна.  Я  ув-Ьренъ,  что  съ  прмм- 
тхемъ  этой  м-Ьры  воровство  лЬса,  если  не  совсЬмъ  прекратится,  то  во  всякомъ  слпа^ 
въ  значительной  степени  уменьшится. 

М.  М'Ьры  къ  распространенгю  усовершенствованныхъ  системъ  и  пр1емовъ  сел- 
скаго  хозяйства,  лучшихъ  оруд1й,  машинъ  и  приборовъ.  Распространен1ю  усоверше!- 
ствованныхъ  сельскохозяйственныхъ  оруд1й  какъ  то:  косилокъ,  конныхъ  грабель  I 
жатки  препятствуетъ  главнымъ  образомъ  неподготовленность  нашихъ  угод1й,  а  отчаш 
и  отсутств1е  у  хозяевъ  свободныхъ  средствъ  на  иргобрйтенхе  ихъ,  а  въ  крестьянсваяь 
д^е  хозяйствахъ  при  настоящемъ  чрезподосномъ  шнуровомъ  влад'Ьнхи  эти  оруд1Я  сдзвер- 
шенно  неприменимы. 

Съ  весны  настоящаго  года  въ  город'Ь  Полоцк*  открыть  складъ  и  магазинъ  (отд4- 
лен1е  Витебскаго  склада  сельскаго  хозяйства)  съ  богатымъ  запасомъ  всевозможнил 
сельскохозяйственныхъ  оруд1й  и  приборовъ,  а  также  искусственныхъ  удобрешй,  способ- 
ствующ1й  расиространенш  этихъ  предметовъ  и  въ  значительной  степени  облегчаюшй 
хозяевамъ  ирхобр^теше  всего  нужнаго;  въ  этомъ  складЬ,  между  прочимъ,  имеются  оряр* 
пригодный  для  крестьянскихъ  хозяйствъ,  —  ручныя  молотилки,  в1>ялкн,  нлугп  н  боровы 
разныхъ  системъ,  косы  и  проч.  продающгяся  по  весьма  ум'Ьре}Гньшъ  ц^иамъ. 

Н.  и  О.  Поднят1е  въ  количественномъ  и  качественномъ  отношенш  вс^хъ  отраа*! 
животноводства. 

Домашн1я  сельскохозяйствонныя  животныя  въ  нашей  местности,  начиная  съ  кт!  I 
и  кончая  лошадью,  отъ  неудовлетворительнаго  питашя  —  мелнп,  чахлы  н  ма^юаровт^ 
дительны,  и  питаются  они  неудовлетворительно  потому,  во-1-хъ,  чту  иастбища,  луга  п 
поля  въ  свою  очередь  истощены  и  запуш.ены:  отъ  нихъ  в'Ьиами  берутся  урожаи,  в 
мало  или  ничего  не  предпринимается  для  полдержашя  ихъ  производита^ностн;  ва-2-гь,  чт 
самый  питательный  и  лучш1я  кормовыя  средства  въ  вид*  отрубей,  жмыховъ  и  салон 
выхъ  ростковъ,  богатыя  белковиной,  жиромъ  и  углеводами,  состввляющёя  фундамент 
въ  скотоводстве,  благодаря  суп1;ествующем у  низкому  железнодорожному  тарифу  нани^ 
а  именно  0,10  коп.  съ  пудо-версты  (а  зерновой  хл*бъ  0,24  кон,  съ  иудо-версты),  м^'> 
сами  и  при  томъ  безпошлинно  вывозится  за  границу.  Когда  въ  1892  году  быво:яъ  жмыховт* 
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закономъ  временно  занрещенъ  былъ,  ц'Ьна  на  нихъ  понизилась  до  20  коп.  за  пудъ, 
Еогда  же  зат^мъ  вывозъ  опять  былъ  разр^шенъ,  ц']^на  на  жмыхи  на  внутреннихъ  рынЕахъ 
сразу  поднялась  выше  60  коп.  за  пудъ. 

Въ  составденномъ  Департаиентомъ  таможни  въ  1899  году  обозр^нхи  по  вн']^шнеЁ 
торговли  Росс1и,  перечислено  количество  вывоза  за  границу: 

Ржи.  Жмыховъ.         Огрубей. 

Въ  ми.1л1онахъ  пудовъ. 

Съ  1889  Г.    по  1896  г.  включ.    за  5  л*тъ      54,514  9,789        10,412 

»    1894  »  1898  »        »  »  78,884         20,271         17,934 

»    1899  »  »  за  1  годъ       60,601         22,688         24,407 

Изъ  сопоставлешя  этихъ  цифръ  видно,  что  вывозъ  ржи  въ  зависимости  отъ  урожаевъ 
и  отъ  спроса  на  заграннчныхъ  рынкахъ  колебался,  тогда  какъ  вывозъ  жмыховъ  и 
отрубей  безъ  всякихъ  колебанШ  и  независимо  отъ  урожаевъ  постоянно  увеличивался: 
Благодаря  льготному  и  потому  массовому  вывозу  изъ  пред-Ьдонъ  Россш  самыхъ  луч- 
шихъ  и  необходимыхъ  для  скотоводства  кормовыхъ  средствъ,  существующ1я  нын*  у 
насъ  ц*ны  на  эти  продукты  настолько  высоки  (1  пудъ  ячныхъ  отрубей  70 — 75  коп., 
жмыховъ  55  —  60  коп.  за  пудъ),  что  они  недоступны  нашимъ  сельскимъ  хозяевамъ.  При 
нашихъ  тощихъ  пастбищахъ  и  лугахъ  скотоводство  можетъ  быть  поднято  въ  качест- 
венномъ  отношенхи  только  при  помощи  питательныхъ  кормовыхъ  средствъ  и  потому 
ихъ  сл^дуетъ  сделать  доступными,  запретив?)  ихъ  вывозъ  за  границу  или  обложвн1емъ 
ихъ  такой  высокой  вывозной  пошлиной,  чтобы  пршбрЪтен1е  русскихъ  нсмыховъ,  отрубей, 
солодовыхъ  ростковъ  и  проч.  сд'&лалось  бы  заграничному  скотоводу  невыгодньтмъ.  Когда 
русскому  скотоводу  доступны  будутъ  эти  ц-Ьнныя  кормовыя  средства,  тогда  настанетъ 
пора  принять  мЬры  къ  улучшешю  м*стныхъ  породъ  домашняго  скота  путемъ  скрещи- 
ван1я  ихъ  съ  производителями  лучшихъ  породъ,  выборъ  которыхъ  дол/кенъ  быть  прино- 
ровленъ  къ  нашимъ  почвеннымъ  и  климатическнмъ  услов1ямъ. 

Разведен1е  м'Ьстнаго  рогатаго  скота  у  насъ  немыслимо  за  отсутствхемъ  хорошнхъ 
пастбиш.ъ;  у.  насъ  только  съ  пользою  можетъ  быть  разведенъ  молочный  скотъ  изъ 
наимен'Ье  требовательныхъ  породъ,  каковой  можетъ  быть  полученъ  оть  скрещивангя 
местной  породы  съ  производителемъ  ангельЬской  породы. 


Ответы  на  программу  Земекаго  Начальника  С.  И.  Безперчаго. 

в.  Осушеше  болотъ  казною  на  счетъ  всЬхъ  прилегающнхъ  влад-Ьльцевъ  по  расчету 
улучшаемыхъ  осушкою  угодШ  каждаго  владельца  —  по  соглашешю  ихъ. 

Г.  Цожары  въ  Полоцкомъ  у4здЬ  хотя  и  не  причиняютъ  такого  сплошного  боль- 
шого б'Ьдствхя  крестьянскому  насел ещю,  какъ  въ  г;берн1яхъ  со  скученнымъ  насел ен1емъ 
въ  обширныхъ  селахъ,  но  къ  уменьшешю  пожаровъ  и  у  насъ  не  малую  пользу  сослу- 
жили: обсадка  улицъ  деревьями,  воспрещен1е  строиться  ближе  5  —  10  саж.  и  обяза- 
тельное устройство  рекомендованныхъ  глнняно-соломенныхъ  крышъ. 

Противъ  лтъсныхъ  пожаровъ  установить  обязательную  по  таксть  плату  за 
тушеше  крестьянами  пожаровъ  при  всякомъ  разстоян1и,  взыскивая  таковую  со  всЬхъ 
вдад'Ьльцевъ  горящаго  л'Ьса,  не  исключая  казны.  Таковая  м'Ьра  будетъ  обоюдно  инте- 
ресна, такъ  какъ  крестьяне  охотно  и  скоро  пойдутъ  на  лесной  пожаръ,  а  лЪсовла- 
д1^льцы  в']^ри^Ье  сохранять  свой  л'1^съ.  Теперешняя  же  безплатная  обязанность  ближай- 
шихъ  крестьянъ  (до  15  верстъ)  тушить  лесные  пожары  ни  къ  чему  не  приводитъ, 
весьма  затруднительна  и  не  справедлива  по  отношен1ю  тушителей. 

Б.  М^рою  противъ  земельныхъ  захватовъ  можетъ  служить  обязательное  на  счетъ 
смежныхъ  влад^^льцевъ  возстановлеше  утраченныхъ  тЬмъ  или  другимъ  путемъ  межевыхъ 
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признаковъ.  Распоряжеше  объ  этомъ  делается  полищей,   на  которую  возложить  ответ- 
ственное наблюдете  за  ц-Ьлотю  межевыхъ  признаковъ. 

3.  Исправное  содержаше  дорогъ  должйо  зависЬть  отъ  справедливости  распред*- 
лен1я  самой  починки;  следовало  бы  переложить  натуральную  повинность  на  общую 
денежную  пропорц1онально  влад'Ьемой  земли  каждымъ  землевладЬльцемъ,  не  исключая 
и  казны.  А  чтобы  при  денежной  повинности,  съ  подряднымъ  способомъ  починки  дорогъ, 
таковыя  не  были  въ  худшемъ  вид'Ь  нежели  теперь,  то  надзоръ  за  дорогами  долженъ 
быть  совместный  (нсправникъ,  земсшй  начальникъ  и  податной  инспекторъ),  безъ 
общаго  соглас1я  коихъ  договорная  плата  не  должна  выдаваться  подрядчику. 

М.  Установлен1е  порядка  и  способа  пршбр4тен1я  и  пользовашя  общими  молотил- 
ками и  в-Ьялками  для  1  —  8  деревень  съ  покупкою  таковыхъ  въ  разсрочку,  при  помощи 
казенныхъ  учрежден1й  и  при  избрании  деревнями  особаго  отв^тствеинаго  хозяина»  за 
должное  вознагражден1е,  для  наблюден1я  за  исправност1Ю  и  сбереженхемъ  оруд1й  и  за 
порядкомъ  пользовашя  ими. 

X.  Для  поставки  хозяйственныхъ  продуктовъ  изъ  крестьянскихъ  рукъ,  безъ  по- 
средства перекупщиковъ,  необходима  командировка  въ  уЬздные  города  чиновъ  казен- 
наго  ведомства  съ  устройствомъ  необходимыхъ  складовъ. 

Ш.  Такъ  какъ  при  общинномъ  пользованш  землею  над'Ьлы  переселившихся  кре- 
стьянъ  и  ц'Ьльные  участки  при  подворномъ  пользован1и  поступаютъ  безвозмездно  въ 
пользованхе  общества,  такъ  же  какъ  и  части  участковъ  въ  пользован1е  родственниковъ, 
то  для  поощрен1я  переселения,  интереснаго  и  для  остающагося  населен1я,  сл-Ьдуеть  уста- 
новить обязательную  оплату  обществомъ  и  родственниками,  въ  надлежащихъ  сдучаяхъ, 
переселяющимся  лицамъ  стоимости  за  оставляемую  землю  по  заран4е  определенной 
оц-Ьик*.  М*ра  эта  будетъ  вполн*  отвечать  пункту  Ш. 

4.  Разселен1я  крестьянъ  въ  предплахъ  надела  въ  нашемъ  у^зд-Ь,  при  неих^нш 
обширныхъ  деревень,  не  требуется  и  это  полезно  только  въ  губершн  съ  большими  селе- 
шями;  наши  же  деревни  въ  большинстве  случаевъ  состоять  изъ  б  — 10  дворовъ. 

Ж.  Указанныя  въ  закон*  способы  обм-Ьна  участковъ  следовало  бы  облегчить  т^мъ, 
что  все  производство  по  сему  д-Ьлу  должно  производиться  одними  только  Земскими 
начальниками.  • 


Отношеше  Земскаго  Начальника  1У-го  участка  Полоцкаго  уЬзда,    огь 
18  Августа  1902  г.  за  №  1989,  къ  г.  Полоцкому  Уездному  Предводятелн) 

Дворянства. 

Всл-Ьдстихе  отзыва  Вашего  отъ  6  1юля  за  Л^  1  и  30  1юля  за  №№  20  и  26,  нмЪю 
честь  уведомить,  что  къ  числу  общихъ  вопросовъ  къ  П0ДНЯТ1Ю  сельскохозяйственной 
промышленности,  по  моему  мн-Ьихго  сл4дуетъ  отнести: 

1)  Уменьшеше  числа  второстепенныхъ  празднике  въ,  которые  мало  того  что  сокра- 
П1;аютъ  рабочее  время  въ  году,  но  поддерживаютъ  въ  народ*  склонность  къ  пьянству 
и  истощаютъ  на  водку  и  безъ  того  тощ1я  средства  народа.  Уменьшенхе  ато  нохет}> 
быть  достигнуто  только  съ  П0М0Щ1Ю  духовенства,  которое  должно  разъяснять  народу, 
что  праздники  суш;ествуютъ,  или  установлены  церковью  не  для  пьянства,  а  для  отдыха 
и  для  единен1я  человека  съ  Богомъ,  не  достигая  же  этой  ц-Ьли,  праздники  сдужатъ  вре- 
домъ  для  народа  и  въ  такомъ  случа*  ч*мъ  меньше  вреда,  тЬмъ  лучше. 

2)  Уменьшен1е  въ  народ'Ь  пьянства.  М-рами  къ  этому  можетъ  служить  закръгп»^ 
въ  селетяхъ  винныхъ  лавокъ  въ  настояш;емъ  ихъ  вид-Ь,  а  взам^нъ  ихъ  достаточно 
открыть  при  каждомъ  Волостномъ  Правлен1и  винный  складъ,  съ  продажею  вина  не  мен^ 
одного  ведра.   За  тайную  же    продажу  вина  и  за  дозволенхе  распит1я  въ  домахъ    вина 
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лицамъ  посторонниАъ,  хотя  бы  принесшимъ  съ  собою  вино,  установить  наказаше,  какъ 
за  кражу, — тюремное  заключеше. 

3)  Защита  отъ  пожаровъ.  М*рами  для  этого  можетъ  служить  обязательное  устрой- 
ство несгораемыхъ  крышъ  изъ  соломенныхъ  матовъ,  которые  могутъ  быть  изготовляемы 
при  каждой  народной  и  церковной  школ'Ь.  Этотъ  способъ  снабженгя  населенгя  матами 
пргучитъ  крестьянъ  къ  домашнему  изготовлен1ю  ихъ.  Пропитанные  глиною  маты,  или 
ковры,  могутъ  быть  выдаваемы  населенш  въ  обм'Ьнъ  на  солому  съ  приплатою  только 
стоимости  заготовлен1я  матерхала,  а  въ  крайнихъ  случаяхъ  и  безъ  приплаты.  Средства 
для    выработки    ковровъ   могугь   найтись   въ  каждой   волости  —  это  штрафныя  суммы. 

4)  Сельсйе  банки.  Устроены  они  могутъ  быть  въ  каждомъ  земскомъ  учаспгкть  по 
одному,  подъ  непосредственнымъ  паблюденгемъ  земскаго  начальника,  съ  назначепгемъ 
ттатнаго  дтлопроизводителя  или  бухгалтера.  Распорядителями  могутъ  быть  пооче- 
редно всЬ  волостные  старшины  участка  на  правахъ  директоровъ  частныхъ  банковъ.  Для 
устройства  банковъ  следовало  бы  взять  штрафныя  суммы,  взыскиваемый  нын*  на  устрой- 
ство м'Ьстъ  заключен1я,  улучшеше  тюремъ  и  арестныхъ  пом'Ьп1;ен1й  —  это  модный 
вопросъ,  —  который  врядъ  ли  принесетъ  пользу  населен1ю.  Наказанхе  за  проступокъ 
должно  быть  д'Ьйствительно  наказанхемъ,  но  если  мы  посадимъ  крестьянина  въ  арестный 
домъ,  съ  сравнитольнымъ  комфортомъ  и  даемъ  ему  всегда  хорошую  пищу,  —  тогда  какъ 
онъ  привыкъ  жить  въ  грязной  изб'Ь  и  питаться  большею  частью  сухимъ  хл4бомъ,  это 
уже  не  наказанье  для  него,  а  отдыхъ,  куда  охотно  и  даже  умышленно  идутъ  мнопе. 
Употребляемыя  на  эти  улучшенья  средства  могли  бы  принести  существенную  пользу 
сельскохозяйственной  промышленности  при  устройств*  сельскихъ  банковъ.  Если  же  это 
мн-Ьше  будетъ  отвергнуто,  то  одна  копейка  съ  десятины  удобной  земли  въ  течете 
б  — 10  л-Ьтъ  будетъ  достаточнымъ  основнымъ  капиталомъ  банка. 

При  этомъ  прилагаю  на  особомъ  листЬ  ответы  по  пунктамъ. 

Отв4тъ  Земскаго  Начальника  Е.  А.  Павловскаго  на  пункты  программы 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности. 

А  и  в.  Распространен! е  сельскохозяйственнаго  знан1Я  принесетъ,  конечно,  гро- 
мадную пользу  этому  д'Ьду.  Достигнуть  этого  можно  не  сразу,  а  исподволь,  и  самый 
лучшШ  кътому  способъ — устройство  при  каждой  школ*  (или  по  крайней  м^р*  въ  каж- 
дой волости  по  одной)  опытныхъ  полей  и  огородовъ,  гд*  бы  какъ  учащ1еся,  такъ  и 
приходящ1е  могли  наглядно  и  практически  изучать  сельское  хозяйство,  и  для  этого 
прежде  всего  нужно  подготовить  учителей  съ  сельскохозяйственнымъ  знашемъ  и 
отвести  въ  ихъ  полное  распоряжеше  достаточное  количество  земли. 

в.  Во  вв'Ьренномъ  мн*  участк*  н*тъ  такихъ  песковъ  и  болотъ,  которые  прино- 
сили бы  прямой  вредъ  сельскому  хозяйству.  Вредъ  этотъ  заключается  только  въ  томъ, 
что  пространства  эти  сами  по  себ*  не  производительны;  обсадка  песковъ  и  осушка 
болотъ  потребуетъ  слишкомъ  большихъ  затратъ  и  приведен1е  въ  лучппй  видъ  этнхъ 
м4стъ  можетъ  быть  сделана  только  со  временемъ  и  понемногу,  такъ  какъ  безъ  прави- 
тельственной помощи  осушка  болотъ  для  м'Ьстнаго  крестьянскаго  насвлен1я  немыслима. 
Овраги  изъ  года  въ  годъ  увеличиваются  и  обсчитать  ихъ  ие  представляется  возмож- 
нымъ  въ  скоромъ  времени;  укрЪпленхе  ихъ  дало  бы,  конечно,  большую  пользу  населе- 
Н1ю,  но  ихъ  такъ  много  въ  каждой  деревн1Ь,  что  принять  катая  нибудь  мбры  къ  ихъ 
укр^^плешю  собственными  силами  крестьянъ  немыслимо.  При  этомъ  же  и  способы 
укр'Ьплен^я  овраговъ  должны  быть  указаны  спец1алистами. 

Г.  Самая  лучшая  и  ц'Ьлесообразная  м^^ра  къ  уменьшенш  пожаровъ  можетъ  быть 
лримЪнен1е  къ  постройкамъ  несгораемыхъ  крышъ  изъ  соломенныхъ  матовъ   и  обмазка 
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стЬнъ  построекъ  глиной.  Устройство  несгораемыхъ  крышъ  следовало  устанлввть о8в 
тельнымъ  для  сельскаго  васелен1я,  а  изготовленхе  соломенныхъ,  пропитанныгь  тт 
матовъ  можно  сделать  при  каждой  школ*,  гд*  есть  вблизи  глина;  средства  жевц 
найдутся  ири  каждомъ  Волостномъ  Правлен1и  изъ  штрафныхъ  суммъ.  Я  полагаю,  я 
увидя  на  опыт*,  что  пропитанная  глиною  соломенная  крыша  не  горнтъ,  креспя 
охотно  сд^лаютъ  замЬнъ  крышъ  изъ  огнеупорнаго  матерхала  и  развЬ  только  сия 
б4днымъ  придется    оказать  помощь    при  зам'Ьн'Ь    крыши, 

Д.  Не  допускать  скученности  построекъ. 

Е.  Полезною  м-Ьрою  къ  устранен1ю  земельныхъ  захватовъ,  къ  сокращенш  щ 
бокъ,  конокрадства  и  т.  п.  было  бы  предоставлен1е  администращи  и  первой  сцт 
инстанц1и  большей  власти  и  свободы  д4йств1й, — строгое  же  прим-Ьненхе  правнхь  Ы 
наго  устава  и  соблюдете  всякихъ  формальностей  много  вредить  д'Ьлу. 

Ж.  Чрезполосность  земель  цмФ>е1"ь  пагубное  вл1ян1е  на  сельское  хозяйство.  Сш 
собы  къ  обм-Ьну  земель  можно  предложить:  во-1-хъ,  добровольное  соглашете,  а  й 
въ  случаяхъ  крайняго  неудобства — обязательный  обм4нъ  земель  наосноваши96и97в 
М*стн.  Полож.  Обязательнымъ  обм'Ьнъ  можетъ  быть  признанъ  только  комис^1ей,  юя 
рая  и  устанавливаете  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  случа*  способъ  обм-Ьна  и  вознаграаця 
за  убытки.  » 

3.  Устройство  и  содержанье  дорогъ,  мостовъ  и  переправъ  общаго  по.тьзовав 
сл-Ьдуетъ  окончательно  изменить.  Расходы  по  этому  предмету  следовало  бы  разлояя 
на  десятину  удобной  земли:  обрабатываемой  и  л-Ьсной,  въ  томъ  числ-Ь  и  на  лкш 
площади  государственныхъ  имуществъ.  Кром*  того  при  совершеши  всякихъ  (усЬлой! 
договоровъ  на  вывозку  лиса  и  другихъ  продуктовъ  и  матер1аловъ  взимать  съ  поку» 
щика  пли  подрядчика  по  5^%  съ  договорной  суммы  въ  пользу  м-Ьстяыхъ  путей  ^ 
щен1я.  Все  д1^ло  сосредоточить  въ  м'Ьстномъ  Распорядительномъ  Комитет*. 

К.  Устройство  банка  отнесено-  мною  къ  общимъ  вопросамъ  о  нуждахъ  сешл 
хозяйственной  промышленности  и  выражено  мн4н1е  особое. 

М.  Было  бы  весьма  полезно  при  училищахъ,  гд*  будутъ  заведены  образовагйВ' 
ныя  опытныя  поля,  прхобр'Ьсти  молотилки,  сЬялки  и  жатвенныя  машины,  который  юО 
было  бы  передавать  нуждающимся  крестьянамъ  и  частнымъ  землевлад-Ьльцамъ  съ  Ш. 
лежащею  платою  за  прокатъ,  что  ускорило  бы  производство  работъ,  удешевило  бнтрузь 
и  самыя  машины  скоро  оплатились  бы. 

Н.  Устройство  случныхъ  пунктовъ  лошадей,  хотя  бы  трехъ  въ  уЬздЬ,— дмо^ 
возможность  крестьянамъ  улучшить  мелкую,  малосильную,  местную  породу  10ша|А 
какъ  это  устроено  съ  пользою  въ  соседней  Могилевской  губерн1и. 

С,  Т,  Ф,  X.  Весьма  желательно  и  полезно  было  бы  устройство  особыхъ  зерюхИ* 
нилищъ,  гд4  спещально  назначенное  лицо  принимало  бы  отъ  крестьянъ  1лШ  ^ 
выдачею  имъ  ^/в  стоимости  его  сейчасъ,  а  остальную  7»  по  сбыт4  хл*ба.  Хл*бъ  10«в 
было  бы  поставлять  казенному  в'Ьдомству  или  же  продавать  въ  частныя  руки.  Щ^ 
стьяне,  зная  постоянное  м-Ьсто  сбыта  хл'Ьба  по  курсовой  ц*н*,  охотно  везднбн  «** 
хл-Ьбъ  туда  и  такимъ  образомъ  не  нуждались  бы  въ  скупщокахъ,  обогащающие  ^* 
ихъ  счетъ. 

4.  Разселенхе  крестьянъ  по  хуторамъ  съ  д-Ьлью  уш1чтоже111я  чрезпоюенаго  1№ 
зован1я  въ  нред-Ьлахъ  ихъ  надела  врядъ  ли  желательно,  т<акъ  какъ  они  при  атоир*^ 
сел ен1И  лишены  будутъ  общаго  пользованхя  пастбищемъ  изъ  подъ  паровяго  похя.  • 
удалить  особое  пространство  отъ  всЬхъ  дворовъ  подъ  пастбище  ведостаточао  Ш^ 
ной  ихъ  земли. 

Ш.  Вознагражден1е  со  стороны  обществъ,которымъ  остается  зем^яоосл^аересе^»*^ 
щихся  въ  друг1я  м-Ьста,  с*1италось  бы  вполнЬ  справедливымъ  я  въ  м^р-Ь  д^йгре] 
стоимости  остающейся  земли. 
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Ю.  Хотя  изъ  нашей  местности  не  много  идеч'ъ  въ  отхож1е  промыслы,  но  все- 
таки  издаше  справочнаго  журнала  о  ц'Ьнахъ  на  тртдъ  въ  разныхъ  м-Ьстностяхъ  Россхи 
и  о  спросахъ  на  рабочгя  рукн  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства  было  бы 
весьма  желательно. 


Ответы  Земскаго  Начальника  Салова  на  пункты  программы. 

1)  П.  Т.  Зернохранилища  им-Ьють  важное  значен1е  въ  крестьянскомъ  хозяйств*, 
такъ  какъ  крестьяне  изъ  этихъ  магазиновъ  берутъ  зерно  для  обс^менешя  полей.  Для 
улучшенхя  культуры  злаковъ  первое  услов1е  хорош1я  посЬвныя  сЬмена,  чего  у  кре- 
стьянъ  н*тъ,  а  это  настоятельная  необходимость.  Зерно,  принимаемое  въ  магазинъ, 
должно  быть  тутъ  же  хорошо  пров-Ьяно  (какъ  это  делается  на  элеваторахъ)  и  тогда 
уже  ссыпаться.  Для  этого  необходимо  им^ть  на  каждую  волость  дв*  в-Ьялки.  По  мЬст- 
нымъ  услов1ямъ  самъ  хл'Ьбозапасный  магазинъ  долженъ  быть  построенъ  изъ  дерева  и 
для  безопасности  покрытъ  тосомъ  (досками),  если  крестьянамъ  подъ  силу — лучше  же- 
л-Ьзомъ.  Внутренн1е  закромы  устраиваются  съ  отступами  отъ  стЬны  для  предотвра- 
1цен1я  отъ  отсыреван1я  и  могущей  быть  кражи  посредствомъ  пробуравливан1Я  ст-Ьнъ. 
Закрома  должны  быть  мерные,  для  опред'Ьленхя  въ  каждое  время  количества  зерна. 

2)  п.  Ш.  Переселен1е  крестьянъ  въ  Сибирь  желательно,  такъ  какъ  на  остаю- 
щихся приходится  бол-Ье  земли.  Среди  крестьянъ  н-Ькоторыхъ  деревень  существуетъ 
обычай  возвращать  по  своему  усмотр'Ьн1ю  часть  выкупной  ссуды,  уплоченной  пересе- 
ляющимся въ  Сибирь  крестьянамъ.  Некоторые  переселенцы  съ  соглас1я  общества  от- 
даютъ  въ  аренду  на  продолжительный  срокъ  свою  землю,  и  полученный  деньги  слу- 
жатъ  переселенцу  подспорьемъ.  Сл'Ьдуетъ  обязать  общества  выдавать  переселенцу  за 
землю  всю  уплаченную  имъ  ссуду — и  земля  поступаетъ  въ  распоряжен1е  общества.  Если 
общество  не  желаетъ  купить  у  переселяющагося  землю,  то  оно  обязано  дать  свое  со- 
гласхе  на  продажу  этого  участка  кому-либо  изъ  своихъ  однодеревенцевъ.  Теперь 
ч:асто  случается,  что  общество  и  само  денегъ  не  даетъ  переселенцу,  и  не  позволяетъ 
эту  землю  КУПИТЬ  желающему,  благодаря  чему  эта  земля  переходить  въ  распоряжеше 
общества,  а  переселенецъ  не  получаетъ  денегъ. 


Докладъ  Г.  Д.   Свирщевскаго   Комиссш   по  выработк*  м'Ьръ   къ  улуч- 
шенш  сельскохозяЁственной  промышленности. 

63-й  годъ  и  освобожден1е  крестьянъ  не  могло  не  отразиться  въ  сильной  степени 
на  сельскохозяйственной  промышленности. 

Запасы,  какхе  были  у  землевлад'Ьльцевъ,  истощились,  им'Ьнхя  сильно  подупали. 

Но  посл'Ь  значительнаго  ряда  благополучныхъ  для  сельскохозяйственной  промы- 
шленности лЬтЪ'ПОСтепенно  хозяйства  стали  понемногу  оправляться. 

Закаленное  самой  природой  и  неблагопр1ятными  услов1ями,  но  любящее  своод^ло 
и  привязанное  къ  своимъ  дорогимъ  сердцу  угламъ,  народонаселен1е  взялось  съ  новой 
энерпей  за  любимый  свой  трудъ.  И  нашъ  бедный  у^здъ  одной  изъ  б^днМшихъ  гу- 
бвршй,  обиженный  природой  и  въ  почвенномъ,  и  въ  климатическомъ  отношеши,  началъ 
хотя  медленно,  но  постепенно  улучшаться  и  применяться  къ  новымъ  услов1ямъ. 

Им^нхя  стали  охорашиваться,  стали  возводиться  новыя  постройки,  обзаводиться 
лучшимъ  скотомъ,  выписываться  болЬе  усовершенствованныя  землевлад'Ьльчесшя  орудхя, 
расчищаться  дуга,  производиться  травосЬянге  и  пр. 
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Щны  на  хл']^6ъ  и  ленъ  стояли  высок1я,  хотя  за  границей  ц1\ны  неана^] 
изменились,  но  такъ  какъ  нашъ  рубль  стоялъ  по  курсу  въ  60—70  коп., 
этого  мы,  продавая  товаръ,  т.  е.  хл4бъ,  ленъ  и  пр.,  на  60 — 70  коп.,  подучалн 
который  какъ  рабочими,  такъ  равно  и  по  всЬмъ  платежамъ  и  расходамъ  з^м- 
дельца  принимался  полностью  за  рубль  золотой  валюты,  и  н^которыхъ  другкгь^ 
чинъ,  которыя  хотя  отчасти  не  могли  не  повл1ять  на  падеше  ц*нъ:  давая  тобл^|5^ 
шесть  гривенъ,  землевлад'Ьлецъ  и  получалъ  за  него  60  коп.,  и  у  него  дома  кав5^ 
рабочей  плат*,  такъ  и  въ  остальныхъ  его  платежахъ  и  расходахъ  эти  6  гривенъ  щ 
нимались,  конечно,  тоже  только  за  6  гривенъ.  ВслЬдствхе  этого  землевлад11е11ь  ш 
всякомъ  рубл*  потерялъ  отъ  30  до  40  коп.,  и   потеря  эта  особенно  чувствительна  » 

тому,    что   около    60 — 70   коп.    СТОИТЪ    само   производство     ПрОДуКТОВЪ,    ЧНСТЫ!*!    же  Л01'3!^ 

въ  30 — 40  коп.  былъ  потерянъ. — Въ  начал*  ежегодно  являлась  надежда,  что  иЦ 
оправятся,  что  все  это  только  временные  убытки,  потому  всяшй  изъ  ;^емл*^влалЪы1^ 
старался  заполнить  свой  недочетъ,  кто  ч-Ьмъ  могъ:  у  кого  былъ  л^съ — продавадъ  ^ 
кто  могъ — одолжалъ  деньги,  а  кто  не  могъ  сделать  и  того  и  другого— уменьшал  зй 
инвентарь  или  продавалъ  образы. 

Такъ  тянулось  изъ  года  въ  годъ,  но  просвета  не  видно,  надежды  потеряны.  5оий* 
шинство  им-ЬнШ  опустошено,  хозяйство  сведено,  постройки  не  поддерживаются,  лк* 
разорены. 

Землевлад'Ьлецъ  упалъ  духомъ  и  съ  отчаянхемъ,  кто  могъ  уйти  на  службу,  ушелц 
а  кто  могъ  заняться  ч'&мъ  нибудь  другимъ,  занялся.  Многге  продали  часть  сшо! 
им4н1й,  а  некоторые  принуждены  были  продать  все.  Кто  могъ  заложить,  если  небш1 
заложено  им'Ьн1е,  заложилъ,  перезаложилъ,  взялъ  дополнительный  ссуды,  захватиы 
подъ  вторыя  закладныя — все  уже  сделано.  Остались  бол4е  сильные  и  упорные  въз«1 
непосильной  борьб*  съ  невзгодами.  Но  большинство  изъ  нихъ  принуждены  бтрт! 
кончить  т-Ьмъ  же. 

Понятно,  что  на  ряду  съ  частными  землевладельческими  хозяйствами  пришли  а 
страшному  истощен1ю  и  крестьянск1я  хозяйства.  Могли  крестьянек1я  хоаяйства  Ц'4^Ц| 
держаться  только  всл^дствхе  того,  что  за  это  время  велась  усиленная  вырубка  Лл^ 
изъ  чего  крестьяне  им-кли  побочный  заработокъ,  да  прнтомъ  нашъ  крест1>янцнъ  ск1 
трудъ  у  себя  въ  хозяйств*  ц*нитъ  ни  во  что.  Нд  годъ  отъ  году  уиеньшаютса  1%шч 
заработки,  крестьянинъ  начинаетъ  бросаться,  очертя  голову,  въ  отхожге  пр| ^шс^н^ 
переселяется  въ  Сибирь  и  т.  д. 

Изъ  Сибири  большинство  возвраи;ается  обнищалые,  потерявшее  здоровье  и  :^1^|г:р 
на  свои  разоренный  хозяйства.  Съ  фабрикъ  и  заводовъ  возвращаются  кре<*вЯ1 
отвыкшими  отъ  тяжелаго  и  упорнаго  труда  земледельца  и  неприхотливой  своей  «/чт*! 
новки  и  своего  быта,  но  привыкшими  къ  легкимъ  заработкамъ,  къ  разврату  и  пу|^ 
ству,  и  большая  часть  ихъ,  уже  потерянные  для  сельскаго  хозяйства,  прнстравва»^ 
окончательно  въ  городахъ  къ  легкимъ  хл^бамъ  или  же  образуютъ  кадры  копг^к^ш^ 
и  спещалистовъ  по  вороству  л4са,  которое  у  насъ  развилось  до  нев^фоятяыгь  [** 
мЬровъ,  да  и  не  брезгаютъ  всЬмъ,  что  плохо  лежитъ;  приносятъ  заразу,  снфзлн.^  Я 
и  въ  нравственномъ  отношенш  крайне  пагубно  д-Ьйствують  на  деревню. 

Въ  отношвн1и    новыхъ    покупщиковъ    им4н1й,  то    тЬ,  которые    купили  съ  \^1 
заниматься  сельскимъ  хозяйствомъ,  переживаютъ  тк  же  невзгоды. 

Друпе  же  начали  покупать  спещально  съ  ц'Ьлью  наживы;  для  такихъ  лндъ 
край  представлялъ  изъ  себя  арену  для  ихъ  эксплоататорской  д'Ьятельностн.  В] 
моментъ,  когда  землевлад^^льлу  приходилось  плохо,  покупали  за  дешевую 
им^Н1Я,  а  то  и  прямо  улавливали  влад'Ьльцевъ,  давъ  имъ  небольшую  сумму 
вексель  или  закладную,  запутывали  постепенно  влад^^льда  щ  вмждавъ  благопрт! 
моментъ,  подавали  ко  взыскашю. 
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Прюбр^тая  такамъ  способомъ  по  дешевой  ц'Ьы'Ь,  а  часто  и  совсЪмъ  за  безц'Ьнокъ 
1^и1я,  въ  нихъ  первымъ  д^Ьдолгь  распродавалось  все,  что  можно:  скотъ,  постройки^ 
фубались  парки,  продавались  сады,  затЬмъ  велось  несколько  л'Ьтъ  хищническое  хо- 
йство  и,  наконецъ,  подыскивался  неопытный  покупатель,  или  же  прижимая  сос^д- 
]хъ  крестьядъ  въ  выхожахъ  и  обрЬзахъ  и  во  всемъ,  въ  чемъ  можно,  гЬмъ  заставляли 
:ъ  купить  разоренное  ии^ше. 

Самая  важная  м^ра  для  того,  чтобы  можно  было  кад'Ьяться  на  поднятхе  сельско- 
зяйственной  промышленности,  это  нужно,  чтобы  какое-либо  местное  учреждеше 
стоянно  неусыпно  заботилось  объ  ней,  потому  что  сельскохозяйственная  промышлен- 
еть,  какъ  и  всякая  другая,  есть   дЪло   живое,  и    услов1я    ея  постоянно  изм^Ьняются: 

0  въ   данный   моментъ  хорошо,   то    черезъ  н^Ьсколько  лЪтъ  можетъ  бытт«  или  мало 
1лезяымъ,  или  даже  вредвымъ. 

Постоянно  все  нужно  регулировать  и,  устраняя  все  вредное,  направлять  къ  дости- 
ГН1Ю  желатедънаго,  полезнаго  результата.  Кто  же  можетъ  знать  свои  нужды  и  вс^ 
ои  больныя  м1ста  больше,  какъ  не  т6  же  жители. 

Поэтому  единственное  учреаден1е,  которое  могло  бы  ваять  на  себя  эту  трудную 
язанность — это  земство;  но  для  болЪе  усп'&шной  и  полезной  его  д']^тельности  нужно, 
обы  земская  единица  была  мен^е  уЬзда. 

Крестьянъ  нужно  обезпечить  по  возможности  землей.  Въ  настоящее  время  боль- 
шетво  крестьянъ  им'Ьютъ  едва  ли  бол^^е  одной  д^есятины  на  душу,  а  во  многихъ 
учаяхъ  даже  около  половины  десятины,  за  исключен1вмъ  бывшихъ  казенныхъ  кре- 
ьянъ,  которые  сравнительно  лучше  обезпечены. 

Большая  часть  Полоцкаго  уЬзда  состоитъ  нзъ  песчаныхъ  или  подзолистыхъ 
айн'Ь  бЪдныхъ  почвъ;  при  такой  плохой  земл^^  и  такомъ  маломъ  ея  количеств^^  кре- 
ьянинъ,  понятно,  не  обезпеченъ,  если  по  соседству  гд*-нибудь  не  можетъ  при- 
етить  земельки  или  если  не  заработаетъ  зимой  на  хл^бъ,  котораго  (т.  е.  хл1^ба)  у 
бстьянина  р^дко  хватаеть  больше,  ч1мъ  до  новаго  года,  такъ  что  онъ,  голодая,  или 
лженъ  промышлять,  отчасти  зарабатывая  у  сосЬднихъ  землевлад^льцевъ,  отчасти 
ровствомъ. 

Острогъ  для  него  не  страшенъ — тамъ  кормятъ  чистымъ  хорошнмъ  хл']^бомъ,  ко- 
рни у  себя  дома  онъ  большую  часть  4стъ  только  по  праздникамъ,  и  при  томъ  онъ 
ходится  тамъ  при  такой  обстановке,   о  которой    дома  у  себя  мечтать  только  разв-Ь 

ОБбТЪ. 

Сибирь  и  подавно  ему  не  страшна,  потому  что  онъ  добровольно  согласенъ  туда 
реселиться,  над-Ьясь,  что  нигд*  хуже -того,  какъ  у  него  дома,  не  будетъ. 

Сибирь  крестьянину  въ  настоящее  время  въ  нЪкоторомъ  род'Ь  представляется 
бтованной  страной  и  попасть  туда,  да  еще  на  казенный  счегь,  совс4Ьмъ  не  страшно, 
доакадуй  еще  и  привлекательно. 

Пршбр'Ьсти  землю  крестьяне  должны  чрезъ  посредство  крестьянскихъ  земельныхъ 
нковъ,  но  для  этого  нужно  производство  этой  операщи,  т.  е.  покупку  земли,  какъ 
ясно  упростить  и  ускорить,  потому  что  въ  настоящее  время  это  такая  медленная  и 
ожная  процедура,  что  много  нужно    храбрости,  р'Ьшимости,  а  также  и  денегъ,  чтобы 

1  начать.  Вся  эта  длинная  и  мучительная  процедура  не  только  крестьянъ — покуп- 
вковъ,  но  и  землевлад'Ьльцевъ — продавцовъ  зачастую  устрашаеть.  Землевладельцы 
ипаются  продавать  землю  чрезъ  посредство  Ерестьянскаго  Банка  только  въ  такихъ 
учаяхъ,  когда  уже  н^тъ  никакихъ  другихъ  покупателей  (за  исключешемъ  незиачи- 
льнаго  числа  лицъ,  покупающихъ  землю  спещально  для  перепродажи  крестьянамъ 
^езъ  посредство  того  же  Банка,  лицъ,  который  изопфидись  и  поняли  эту  длинную 
юцедуру  н  наживаютъ  на  ней  больш1я  деньги).  Кроме  упрощешя  и  ускорешя  про- 
(водства    делъ  въ    Крестьянскомъ    Банке,    Крестьянсшй   Банкъ    долженъ   выдавать 
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непременно  всЬмъ,  желающимъ  купить  чрезъ  посредство  его  землю,  поляосш? 
стоимость  земли,  такъ  какъ  у  крестьянъ,  за  очень  р*дкими  исключен1ямд,  денеп 
и  если  ему  нужно  добыть  часть  денегъ  на  покупку,  то  онъ  должеиъ  расорш! 
(большею  частью  за  безц;Ьнокъ)  свой  инвентарь,  постройки^  хозяйственную  уп^р 
еще  вл4зть  въ  неоплатные  долги.  Купивши  землю,  перебираются  туда  б^  зъ  не!;  зщ 
съ  долгами  на  нев'Ьроятныхъ  услов1яхъ,  и  платежомъ  процентовъ  въ  БанЕЪ,  д  69 
долженъ  застраиваться.  Крестьянинъ  не  можетъ  вынести  такое  тяжелое  брехя. 

И  нужно  ужъ  очень  выгодно  купить  землю  и  много  времени  и  горя  перепк 
чтобы  онъ  могъ  устоять  и  оправиться. 

При  томъ  деятельность  Крестьянскаго  Банка  приняла  въ  последнее  вреня  ЕраЬ 
вредное  для  будущаго  зд^шняго  края  направлеше. 

По  большей  части  КрестьянскШ  Банкъ  сталъ  покупать  только  крупныя  И1^Щ)И1 
распродажи  крестьянамъ  по  частямъ.Вследствхе  этого  больш1я  пространства  искусшев 
будутъ  заселены  сплошь  исключительно  крестьянами,  которые  въ  свободное  вреш^ 
работковъ  никакихъ  не  будутъ  им*ть  (главный  заработокъ  крестьянъ  въ  частно» 
д*льческихъ  хозяйствахъ). 

Друг1я  же  больш1я  пространства  частновлад'Ьльческихъ  земель  останутся  съ  оик 
рЬдкимъ  населен1емъ  крестьянъ,  почему  постоянно  будутъ  страдать  отъ  недосиш 
рабочихъ  рукъ.  Крестьяне,  покупая  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка  малыя  им^ш  и 
небольш1е  участки  отъ  большихъ  им^^Н1й,  вблизи  своихъ  над^ловъ  остались  бы  въ  шш 
постройкахъ  на  старомъ  насиженномъ  м'ЬсгЬ,  въ  привычныхъ  условкхъ,  и  въ  тяж  ^и 
минуту  могли  бы  расчитывать  на  помощь  и  свата,  и  брата,  н  сос^дняго  хорошагй  » 
комаго  помещика.  Въ  отношенш  же  подупавшихъ  землеЁлад11льцевъ,  Кре<ты1^1 
Банкъ  тоже  сд']^лалъ  бы  большее  благод'Ьяше,  помогши  и^съ  лш^водировать  свогза|и^ 
женныя  земли. 

Т^мъ  землевлад']^льцамъ,  которыхъ  д'&яа  окончательно  безнадежны,  щш  щ^^ 
ликвидащи  еще  могло  бы  что-либо  остаться  для  того,  чтобы  была  возможность  вроб^ 
вать  лучшаго  счастья  на  другомъ  поприщ4. 

Т*  же,  которыхъ  д-Ьла  не  такъ  еще  плохи,  продавши  часть  нм1н1я,  п  ш^ 
силами  и  надеждами  могли  бы  приняться  за  любимое,  хотя  и  неблагодарное  въ  на^ 
кра^  сельское  хозяйство. 

Крестьянское  хозяйство  изъ  общиннаго  должно  перейти  постецанво  въ  110лВб|4з&{ 

Общинное  землепользованге  и  существующее  участковое  влад^н1е  послужило  ШЧ 

нымъ  тормозомъ,  всл4дств1е  котораго  крестьянское  хозяйство  со  временъ  к1и?ст!ашИ 

реформы  не  двигалось,  а  постоянно  стояло  на  томъ  же  п.1ачевномъ  уровн1^.  I 

Всл4дств1е    общиннаго   влад-Ьихн   крестьянинъ    совершенно   утратилъ  соосо^шкя^ 

понимать  право  собственности  и  привыкъ  над'Ьяться  на  общ1е  переделы  землн  в  щ^ 

И  д-Ьйствительно,  откуда  крестьянину  понимать  и  относиться  строго  и  справеош* 

къ  чужой  собственности.    До   освобоядешя   крестьянъ  и  над'^лен1я    нхъ  земхе!,  ир* 

собственности  крестьянинъ  не  нм'Ьлъ. 

Когда  ясе  крестьяне  были  наделены  землей,  то  получили  общинное!  а  ве  * 
ничное  пользован1е. 

Всл'Ьдствхе  этого  полн4йшее  неуважеше  къ  праву  собствендостя,  пост1^яй1Я 
захваты  земли,  луговъ  и  чужого  л^са. 

И  гЬмъ  легче  подобные  захваты  производить,  что  всЬ  д*Ьла  такого  рода  б-.'^*!»^ 
частью  проходить  для  нихъ  безнаказанно,  ибо  дйла  о  захватахъ  такъ  долго  тяар^^^ 
такъ  дорого  стоятъ,  что  есть  расчетъ  хлопотать  только  о  крупны хъ  очень  заи^^х^Ч 
о  мелкихъ  же  н-Ьтъ  никакого  расчета. 

При  томъ  и  законъ   въ  этомъ  отношен1И  мало  ограждаетъ    отъ  захватовъ, 
что  большая  часть  такого  рода  д'Ьлъ  разбирается  въ  граждаискомъ    1Н4ШД1гЬ,  Д14 
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бора  же  въ  уголовномъ  порядк:^  требуется  огь  захватывающаго  дЪкотораго  рода  насилхе» 
что  на  щ>актик^^  р^дко  случается.  Обыкяовенно  крестьяне  выбираютъ  для  этого  удобное 
врекя,  когда  влад'Ьлецъ  куда-либо  отлучится  или  гд'Ь-нибудь  ч^мъ-нибудь  будетъ 
занять,  всл'Ьдств1е  чего  захватъ  производится  безарепятственно. 

Если  же  дЬло  разбирается  въ  гражданскомъ  цорядк^^,  то  досл:Ь  долгой  ^зды  и 
хлопотъ  съ  крестьянина  присуздаютъ  въ  пользу  влад'Ьльца  убытки  и  судебные  издержки. 
Но  что  же  взыскать  съ  крестьянина?  Съ  крестьянина  почти  всегда  ничего  нельзя 
бываетъ  взыскать.  И  потому  крестьяне,  гдЪ  только  могутъ,  захватываютъ  чужую  землю, 
вырубаютъ  чуж1е  л'Ьса  и  все  это  почти  совершенно,  за  р'Ьдкимн  исключен1яии,  без- 
наказанно. 

Нашъ  крестьянинъ  всл^дствге  общиинаго  землевлад'Ьи1я  и  недостаточнаго  коли- 
чества земли,  до  того  изолгался,  спился  и  изворовался,  изворачяваясь  въ  своей  без* 
просв'Ьтной  жЕзни,  что  жЕЕЗнь  ВЪ  деревн']^  становится  ужасна.  При  томъ  большею  частью 
все  это  ему  проходитъ  безнаказанно;  во-первыхъ,  потому,  что  законъ  не  во  всЬхъ  слу- 
чаяхъ  достаточно  ограждаетъ  право  собственности;  въ  другихъ  случаяхъ  прим'Ьняется 
законъ  черезчуръ  медленно,  въ-третьихъ,  если  и  присуждаетъ  что-либо  судъ,  такъ  съ 
крестьянина  взыскать  нечего,  и  въ-четвертыхъ,  потому,  что  крестьянинъ  за  кварту 
водки  или  дорого— за  рубль  серебра  можетъ  найти  свид^Ьтелей,  которые  готовы  пока- 
зать подъ  присягой  о  чемъ  и  что  угодно  (и  такого  рода  свид'Ьтелей-професс10наловъ 
расплодилось  и  расплаживается  день-ото-дня  больше).  Къ  этому  надо  прибавить  еще 
оодпольныхъ  адвокатовъ,  которые,  пользуясь  темнотой  крестьянъ,  подуськиваютъ  на 
такого  рода  д^Ьла,  расчитывая  на  обильную  и  продолжительную  жатву. 

При  томъ,  при  общинномъ  землевладЪши,   всяк1й  отдельный  хозяинъ  въ  разяыхъ 
частяхъ  поля  и  въ  разныхъ  м^^стахъ  покоса  им'Ьетъ   по  маленькому  участочку  земли, 
такъ  называемые  шнуры.  Чтобы  в&к  эти  мелкхе  участки   обработать,  запахать,  сжать 
скосить  и  убрать,  сколько  всяшй  крестьянинъ  теряетъ  непроизводительно  труда? 

Можно  положительно  быть  ув'Ьреннымъ,  что  половина  дня  пропадаетъ  только  на 
переезды,  не  считая  того,  сколько  времени  пропадаетъ  на  ссоры,  споры  и  во  мнЬгихъ 
м1^стахъ  на  ежегодные  перед'Ьлы  земли  и  луговъ.  Сколько  на  это  времени  уходить, 
трудно  и  учесть;  кромЬ  того,  сколько  ссоръ,  ругани,  дракъ  и  ув*чья? 

Сельскими  врачами  замечено,  что  во  время  покосовъ  (покосы  всегда  д-клятся  каж- 
дый годъ)  постуален1е  въ  больницы  побитыхъ  и  изув^ченныхъ  значительно  увеличи- 
вается, да  вероятно,  если  навести  справки  въ  волостяхъ,  въ  которыхъ  разбираются 
подобный  д4ла,  то  то  же  самое  подтвердится. 


Число  сельскихъ  школъ  нужно,  насколько  это  возможно,  увеличить;  въ  нихъ 
нужно  бы  было  наравн*  съ  грамотой  давать  понятхя  вкратц*  (въ  вид*  бес*дъ)  о  прав* 
собственности,  объ  обязанности  каждаго  по  отношенш  къ  государству,  по  отношенш 
другъ  къ  другу  и  пр.,  также  о  гипен*  и  хотя  кое-что  по  сельскому  хозяйству  о  луч- 
шихъ  землед'Ьльческнхъ  оруд1яхъ,  объ  успЬшности  работы  при  пользованш  имя,  о 
травос*ян1И,  о  нЬкоторыхъ  пр1емахъ  улучшешя  культуры  и  обработки  почвы  и  т.  п. 

На  составлеше  такого  рода  пособ1я  для  обучен1Я  отдельными  беседами  можно 
было  бы  вызвать  конкурсъ,  назначивъ  за  лучшее  приличную  прем1ю. 

Во  всякой  волости  нужно  им4ть  по  одной  опытной  ферм*  за  досмотроагь  теоре- 
тически и  практически  подготовленнаго  руководителя.  Желательно,  чтобы  при  всякой 
такой  ферм*  велось  хозяйство  применительно  къ  условгямъ  и  почв*  данной  м*стности, 
чтобы  были  усовершенствованный  землед*льческ1я  оруд1я,  племенной  скотъ,  лошади, 
бол*е  пригодныя  для  данной  м*стности.  При  томъ  руководитель  такой  фермы  обязанъ 
давать  безплатно  разные  сов*ты,  касающ1еся  сельскохозяйственной  промышленности,  а 
въ  случа*   надобности — выбывать   на    мЬсто,   для   изучен1я   на    мЬсгЬ    вс*хъ  услов1й 
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необходииыхъ  для  правильности  р'Ьшен{я  вопросовъ,  подачи  правил ьиыхъ  сов^тсп) 
руководства  въ  начинанзякъ,  полезныхъ  для  местности. 

Понятно,  желательно  было  бкг,  чтобы  при  всъхъ  такого  рода  фермахъ  бил  кш 
низш1я  сельскохозяйственныя  школы,  а  также  сельсЕОХозяйственныя  бибАОтекн^апш 
склады  сельскохозяйственныхъ  оруд1й,  землеудобрительныхъ  туковъ  и  сЬмянъ. 

Необходимъ  также  мелк1й  сельскохозяйственный  кредитъ,  безъ  вотораго  незшиш 
никашя  начинан1я,  безъ  ^  котораго  крестьянинъ  будетъ  в-Ьчно  въ  кабале  и  будетъ  щ 
нужденъ  съ  осени  спускать  свой  хл^бъ  и  друпе  сельскохозяйственные  продукты  зашп1 
за  полъ-ц'Ьны. 


Докладъ  Г.  Д.  Свирщевскаго  въ  Еомиссш  по  выработк*  м*ръ  къ  ухт!- 
шенш  и  подняпю  сельскаго  хозяйства. 

Деревня  Голубы,  Артейковичской  волости,  2  стана.  Суглинистая  почва  съ  щ» 
ходомъ  въ  глину  и  песокъ,  по  низииав1Ъ,  подзолистая  почва,  съ  лугами  высопя 
между  пахотою,  высоко  расположенными  и  плохого  качества.  Былъ  дань  вад^&м 
6  хозяевъ  по  1  участку,  по  22  десятины  на  участокъ.  Въ  настоящее  время  хоаяевъ  11 

Въ  прежнее  время  жилось  хорошо,  земли  хватало. 

Въ  настоящее  время  хозяевъ  прибавилось;  семьи  больш1я;  расходы  годъ  отьпф 
увеличиваются;  своей  земли  не  хватаетъ;  если  бы  земли  не  прихватывали  на  ащ1^ 
то  не  хватало  бы  на  пропиташе. 

Щны  на  вс^  продукт||1  плох1я  (даже  при  очень  плохихъ  урожаяхъ  за  шЛк 
н1в  годы). 

Заработокъ  у  сос4днихъ  помйщиковъ  составляетъ  главное  подспорье.  Цкя» 
заработки). 

Въ  отхож1е  промыслы  не  ходятъ.  Два  хозяина  переселились  въ  Сибирь.  Не  № 
купаютъ  земли  съ  помощью  Крестьянскаго  Банка  потому,  что  нужно  имЬть  часть  сват 
денегъ,  каковыхъ  н-Ьтъ,  да  при  томъ  много  хлопотъ  и  расходовъ;  добиться  ссуди* 
Крестьянскаго  Банка  очень  трудно. 

На  семью  состоящую:  изъ  3  мужчинъ,  1  женщины,  4  ребятъ,  нужно  xл^ба  Щ 
означенную  семью:  ржи — 8  м-Ьръ  въ  м-Ьсяцъ,  ярового — 26  м4ръ,  картофеля— 20  н^ ! 

Въ  волость  платятъ  20  руб.  съ  участка;  на  хозяйство  нужно  76  руб. -Вея 
100  руб.  на  сторон*  не  заработать— то  нельзя  п^)ожить. 

Желали  бы  с4ять  клеверъ  и  ввести  кое-как1я  улучшён1Я,  видя  на  сторон!  ей 
нихъ  пользу;  но  при  черезполосномъ  пользованхи  этого  сд-Ьлать  нельзя,  потому  Ч 
трудно  заручиться  согласхемъ  вс4хъ  домохозяевъ. 

Желали  бы  разделиться  на  отдельные  хутора,  чтобы  желающхе  могли  ввееЯ 
н-Ькоторын  улучшен1я  въ  хозяйств*  и  могли  бы  вести  хозяйство  такое,  какое  нах(йй 
бол*е  прибыльнымъ,  ч*мъ  много  было  бы  сбережено  времени.  Но  трудно  расиредквЯ 
землю  къ  общему  удовольств1ю. 

Сравнительно  съ  другими  живутъ  довольно  хорошо.  Крестьяне  трудолюбия! 
старательны,  ни  пьянства,  ни  воровства  н*тъ. 

Деревни  Макгьинки,  Артейковичской  волости  (бывш1е  помещичьи).  6  няос^яв 
по  б  десятинъ  на  над^лъ.  Было  2  хозяина,  въ  настоящее  время  5  хозяевъ,  составЛ 
щихъ  18  мужского  и  23  женскаго  пола  душъ. 

Платятъ  вс*хъ  повинностей  по  13  руб.  съ  над4ла.  Около  100  рублей  хозяйж* 
ныхъ  расходовъ.  Если  не  заработать  100—150  руб.,  то  нельзя  прожить.  Л4снйва^ 
ботки  и  заработки  л-Ьтомъ  у  сос*дей  пом'Ьщиковъ  служатъ  главнымъ  подспорьви*» 
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Деревня  Щеперня  II,  Артейковичской  волости.  Земля  боровая,  песчаная,  отчасти 
подземистая. 

Въ  над*лъ  на  3  домохозяевъ  около  60  десятинъ — побдесятянъ  на  мужскую  душу. 
Въ  настоящее  время  11  хозяевъ  и  2  бобыля — около  80  душъ. 
Если  бы  не  прихватывать  на  сторон*  земли,  то  не  хватило  бы  хл-Ьба  и  на  пол- 
года, с4на  же  на  прокормлеше  даже  одной  лошади.  Все  нужно  прихватить  на  сторон*. 
На  расходы  хозяйственные  съ  платежами  въ  волость  ежегодно  не  хватаетъ  около 
160  рублей  и  то  потому,  что  питаются  круглый  годъ  хл4бомъ  пополамъ  съ  мякиной  и 
картофелемъ;  чистый  хд*бъ  *дятъ  только  по  большимъ  праздникамъ,  да  и  то  не  вс4 
домохозяева. 

Главный  заработокъ  л*сной  и  у  сос*дей  пом*щиковъ.  Отчасти  получаютъ  доходъ 
съ  выд*дки  и  продажи  р*шетъ  и  продажи  лыкъ. 

Деревня  Щеперня  2,  Артейковичской  волости.  Земли  около  60  десятинъ.  Сыпуч5й 
песокъ,  небольшое  количество  луговъ  по  берегу  ручья.  Живутъ  вс*  страшно  б*дно. 
Своего  хл*ба  не  хватаетъ  даже  до  новаго  года.  Кормятся  исключительно  картофелемъ, 
хд*бъ  съ  мякиной,  да  зачастую  еще  съ  прибавкой  бобовника.  Въ  виду  того,  что 
вблизи  в4тъ  заработковъ,  большинство  занимаются  главнымъ  образомъ  воровствомъ 
д4са,  изъ  котораго  частью  дерутъ  драницы,  пилятъ  доски,  частью  же  доставляють  въ 
городъ  Полоцкъ  бревнами  на  продажу.  Если  не  удается  украсть  л*са,  то  приходится 
голодать.  Б4днота  и  пришибленность  страшная.  Привыкли  къ  воровству — отвыкли  отъ 
^РУДа;  пьяницы  и  л*нтяи.  Земли,  при  плохомъ  качеств*,  очень  мало.  Прикупить  же- 
лали бы,  да  н4тъ  деяегъ  даже  на  по4здки  и  хлопоты,  не  только  на  задатокъ. 

Вс4  ихъ  желан1я  заключаются  въ  томъ,  чтобы  украсть  гд4-нибудь  л4ску.  Острога 
и  Сибири  не  боятся.  Въ  острог4  хорошо  кормятъ,  въ  Сибири  же  есть  надежда  попасть 
да  привольное  житье. 

Большинство  домохозяевъ  означенныхъ  деревень  живутъ  въ  страшной  нулсд*. 
Пом4щаются  въ  избахъ  зачастую  вм4ст4  со  скотомъ.  Везд4  грязь,  воздухъ  ужас- 
ный. Въ  школы  (за  исключен1емъ  деревни  Голубы,  какъ  одной  изъ  бол4е  зажиточ- 
яыхъ  деревень  и  вблизи  которой  им*ется  школа)  крестьяне  посылаютъ  своихъ  д4тей 
р4дко  и  неохотно.  Мнопе  совс4мъ  изб4гаютъ  посылать — одни  по  крайней  б4дности, 
друпе  же  потому,  что  окончившхе  сельск1я  школы,  но  хорошо  не  усвоившхе  даже  перво- 
начальной грамоты,  быстро  ее  забываютъ,  поэтому  считають  время,  проведенное  въ 
1Пкол4,  напрасно  пропавшимъ. 

Т4  же  ученики  изъ   бол4е  способныхъ,  которымъ  удается  усвоить  грамоту  п  по-    - 
лучить  н4которое   развиие,    вернувшись   домой    р4дко    въ  состоянхи   удовлетвориться 
еуществующимъ  безпорядочнымъ  и  тяжелымъ  положен1емъ  и  уходятъ  въ  города  и  для 
деревни  и  семьи  въ  большинств4  случаевъ  потеряны  *). 


*)  Приблизительный  годовой  бюджетъ  крестьянской  семьи  бывшнхъ  пом*щичьихъ  кре- 
Ч5тьянъ  составленъ  на  основан1и  изел-Ьдованхн  крестьянскихъ  хозяйствъ  на  м-ЬотЪ.  (Дер.  Ма- 
к^инкн).  Крестьяне  им-Ьготъ  6  над'Ьловъ  земли  по  5  десятинъ,  всего  30  десят.;  было  прежде  дв'Ь 
ч^емьи,  теперь  5,  составляющихъ  18  мужчинъ  и  23  женщины. 

Средшй  составь  семьи:  3  мужчинъ,  1  женщина  и  4  д-Ьтей. 

На  продовольств1е  семьи  по  П()казан1ю  крестьянъ  нужно:  ржи  8  м-Ьръ  въ  м-Ьсяцъ,  а  въ 
тодъ— 96  м-Ьръ;  ярового— 26  мЬръ  въ  м-Ьсяцъ,  а  въ  годъ  312  м-Ьръ,  картофелю  20  м-Ьръ  въ  мЪсяцъ 
а  въ  годъ  240  м-Ьръ;  30  десятинъ  земли  дЬлятъ  такимъ  образомъ:  10  десятинъ  подъ  луга,  б  подъ 
паръ,  14  подъ  посЬвы,  изъ  нихъ:  7  подъ  рожь,  5  дес.  подъ  яровые  хлЪба,  1  дес.  подъ  огородъ, 
1  дес.  подъ  картофель. 

ВысЬваютъ:  ржи  на  7  десят.  по  9  пуд. — 63  м1Ьры,  получали  при  урожаЪ  4—252  м-Ьры,  за 
исключен1емъ  сЬмянъ  остается  на  продовольств1е  189  м-Ьръ,  а  на  семью — 38  м-Ьръ  ярового  (считая 
всЬ  яровые  хл-Ьба  въ  общей  сложности):  5  десят.  по  12  м^ръ — 60  м-Ьръ  при  урожа-Ь  4  получатъ 
240  м*ръ,  за  исключен1емъ   сЬмянъ   останется   180  мЪръ  а  на  семью — 36   м*ръ,  картофель   на 


Отношеше  Благочиннаго  2  округа  Полоцкаго  у4зда  отъ  6  Августа  Ши 
за  №  557  къ  Предводителю  Дворянства  Полоцкаго  у*зда. 

Честь  им-Ью  сообщить  нижесл'Ьдующхя  данныя. 

Общее  положен1е  сельскохозяйственной  промышленности  въ  уЬздЬ  находит  I 
незавидномъ  состоян1и. 

Съ  одной  стороны  неурожаи, — повторяющ1еся  сряду  н4сколько  л*тъ,  а  съ  дртп1- 
малоземелье  у  крестьянъ  препятствуютъ  развит1ю  хозяйственной  промышленнося. 

Всл'Ьдств1е  гЬсноты  надельной  земли,  является  недостатокъ  въ  пастбшдат 
сЬнокосЬ,  а  чрезъ  это  мало  везд*  скота  и  трудно  содержать  его,  мало  навознаго  гр 
брен1я  для  земли;  искусственное  же  удобреше  почти  совсЬмъ  не  применяется,  потягт 
31Т0  крестьяне  не  въ  состоян1И  покупать  его. 

Относительно  же  нын-Ьшняго  сельскохозяйственнаго  года  нужно  сказать,  что  се 
еще  бол-Ье  ухудшить  экономическое  положенхе  и  быть  сельскихъ  хозяевъ,  такъ  иа 
всл-ЬдстЕхе  почти  непрерывныхъ  дождей,  яровые  пос4вы,  во  многихъ  м^стахъ,  на  яизкго 
грунтахъ  отмякли,  травы  местами  затоплены,  картофель  гн1етъ,  рожь  еп^е  не  убрш 
Взирая  на  все  это,  земледельцы  переживаютъ  самыя  тревожныя  :чувства. 

Для  развит1я  сельскохозяйственной  промышленности  необходимо:  а)  иредостав» 
самую  широкую  возможность  крестьянамъ,  нуждающимся  въ  земл*,  переселяться  туд 
гд-Ь  есть  свободный  земли;  б)  содействовать  развит1ю  домапгней  кустарной  произвол- 
тельности  и  отхожихъ  промысловъ,  и  в)  вводить  во  вс4  хозяйства  машины,  Д0 
ускорен1я  и  облегчен1я  труда  человека,  при  исполнен1и  полевыхъ  работъ.  Свящешго 
Петръ  Петровстй. 


Отношенхе  Благочиннаго  2  округа  Полоцкаго  уЬзда  отъ  18  Августа 
1902  г.  за  №  581  къ  Предводителю  Дворянства  Полоцкаго  уЬзда. 

Всл'Ьдств1е  отношен1Я  Вашего,  честь  имЬю  сообщить  нижесл'Ьдующ1я  сообраазей 
по  пунктамъ  программы  подъ  рубрикою    Ж  и  Ч.    Устранить    черезполосность  пря  е1-^1 
стоящихъ  услов1яхъ  допущенной  раздробленности  семей<:'твъ  невозможно. 

А  чтобы  сократить   С1ю    черезполосность    въ    земельныхъ  влад11ни1хъ    «р*кШ1» 
въ  будущемъ,  необходимо  безусловно  воспретить  разд*лъ  семей  ствъ  и  дроблеБ1е  зае^ь* 


одну  десятину  80  м-Ьръ  при  урожа*  5  получать  480  м^ръ,  за  нсключенкмъ  90  м*ра>  <^№й 
н  100  м-Ьръ  для  скота  остается  на  продовольств1в  300  м"Ьръ,  1П1  семью  60  м-Ьръ.  Тпкпмъ  '<!•' 
зомъ,  если  предположить,  что  по  отношенш  ржи  и  ярового  хлъба  на  поливиыу  будутъ  ш'Л»^ 
ваться  суррогатами,  то  прпдется  докупить: 

ржи  29  пудовъ  по  65  коп 18  руб.  85  коп, 

ярового  138  пудовъ  по  60  коп 83      *    80    » 

картофеля  180  м^ръ   »    15     »      ........    ^    27      *    —    » 

Итого  на  сумму  .   .   128  руб.  66  коп, 
На  уплату  повинностей 13     ■    — 

Всего.    .    .141  руб.  65  коп. 
Такую    сумму  нужно  заработать,  чтобы  только  прокормить  семью. 
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ныхъ  участковъ,  а  равно  разрешить  вопросъ  въ  законодательномъ  порядке  о  соеди- 
нен1и  въ  однообщинное  подьзоваше  тЪхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ,  домохозяева  коихъ 
не  имЪютъ  ни  достаточнаго  количества  земли,  ни  рабочнхъ  рукъ,  чрезъ  что  испыты- 
ваютъ  трудность  положешя  п  находятся  въ  крайней  нужд^^. 

Для  уничтожен1я  же  черезполосности,  происходящей  отъ  соприкосновения  съ  кре- 
стьянскими над'Ьламн  земель  пом'Ьщиковъ  и  казеннаго  ведомства,  следовало  бы:  а)  войти 
въ  соглашен1е  съ  сими  лицами  и  учреждешемъ  о  выкуц^Ь  этихъ  земель,  при  помощи 
Поземельнаго  Банка,  дли  передачи  ихъ  въ  пользу  крестьянъ  и  б)  поощрительный  м-бры 
наврядъ  ли  могутъ  содействовать  разселен1ю  крестьянъ  въ  пред^лахъ  ихъ  над'Ьла. 
Известно,  что  каясдый  хозяинъ,  им'Ьющ1Й  достаточное  количество  земли,  никогда  не 
согласится  принять  къ  свб^  на  свой  над^лъ  малоземельнаго,  съ  удЪлешемъ  ему  части 
и  съ  уменьшешемъ  для  себя  своего  участка. 

Только  свободный  земли  могли  бы  послужить  разселешю  крестьянъ  и  благо- 
устроен1ю  ихъ  быта.  Священникъ  Петръ  Петровск1й. 


Отношеше  Благочиннаго  2  округа  Полоцкаго  уЬзда  за  №  621  къ 
Предводителю  Дворянства  Полоцкаго  у4зда. 

Честь  им4ю  представить  на  благоусмотр4н1е  нижесл'Ьдующ1я  соображен1я  по  во- 
просу объ  организащи  мелкаго  сельскохозяйственнаго  народнаго  кредита. 

До  сихъ  поръ  сельск1е  хозяева  наши  не  им4ютъ  дешеваго  кредита  на  нужды  сельско- 
хозяйственной промышленности  и  обыденной  жизни  и  вынуждены  обращаться  къ 
м-Ьстнымъ  благод-Ьтелямъ— деревенскимъ  кулакамъ,  которые  подтачнваютъ  благосостояше 
заемщиковъ,  взимая  съ  нихъ  лихву,  какую  хотятъ. 

Развит1е  всякаго  кулачества  въ  деревн*  только  и  можно  приписать  тому  обстоя- 
тельству, что  до  сего  времени  нелризнано  неотложною  нуждой  для  сельскаго  населен1я 
устройство  дешеваго  правильно-организованнаго  кредита. 

Необходимо  положить  начало  сему  кредиту  на  самыхъ  широкихъ  основашяхъ, 
чтобы  сельск1е  хозяева  во  всЬхъ  нуждахъ  своихъ  могли  пользоваться  симъ  кредитомъ 
на  м'ЬстЬ,  при  чемъ  таковой  долженъ  достигать  не  бол^е  какъ  годового  срока  времени. 

Веден1е  дЬлъ  мелкаго  народнаго  кредита  должно  находиться  въ  рукахъ  населен1я, 
коему  легче  установить  кредитоспособность  и  надежность  заемщика,  но  подъ  надзоромъ 
и  контролемъ  Правительства. 

За  отсутств1емъ  запасныхъ  денегъ  въ  рукахъ  сельскаго  населен1я,  возникновеше 
мелкаго  кредита  возможно  лишь  въ  счетъ  государственнаго  казначейства  или  государ- 
ственныхъ  суммъ,  за  ц-Ьлость  коихъ  наоеленхе  будетъ  ответствовать. 

Организащю  мелкаго  кредита  для  нуждъ  населения  сл4довало  бы  устроить  при 
Волостныхъ  Правлешяхъ,  съ  назначен1емъ  двухъ-трехъ  членовъ,  выбраяныхъ  по  каждой 
волости,  безъ  различ1я  сослов1й. 

Разм'Ьръ  необходимыхъ  суммъ  для  мелкаго  кредита  и  источникъ,  изъ  котораго  эти 
суммы  могли  бы  быть  позаимствованы,  в^рн^е  всего  можетъ  указать  Центральный  Ко- 
митетъ.  Священикъ  Петръ  Петровсшй. 
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Докладъ  И.  А.  Сушкевита  о  кустарномъ  промысл*  въ  Пояоцкош 


ущ 


По  свЪд^Ьшямъ,  собраннымъ  местными  Волостными  Правлешями  развмт1«»  к^с&^• 
наго  промысла  въ  Полоцкомъ  у'ЬзД']^  представляется  въ  сл^^дующемъ  видЪ:  ^ 

Число.  <^«***-^ 

Л  На8в&Н1еволости.  Промысел  ъ.  "^  У^ 

1  Бононская Гончарный 13    3,500    — 

2  Вознесенская Изготовлеше    простыхъ    бри-  I 

чекъ,  оконныхъ  рамъ,  деревян-  I 

ной  посуды  и  простой  мебели.     8  850  ^^ 

3  Евфросиньевская Столярный 1  100  ^ 

4  Михаловщинская Изготовлен1е  простыхъ  колесъ.  43  1,275  — 

»                   »         тел4гъ.  2  120  — 

Бондарный 1  о  — 

Плотничный    .    .    .- 2  200  ^| 

б    Струнская Выд*лка  гонта 12  880  — 

Бондарный ...  2  120  — ' 

Столярный 1  40  — 

в    Юровичская Изготовлеше  простой  мебели  .1  60  — 

и  деревянной  посуды   ....  13  245  — 

Изъ  предлагаемой  таблицы  видно,  что  развит1е  кустарнаго  промысла  въ  Пола»^ 
комъ  уЬздЬ  находится  въ  зачаточномъ  состоян1и:  изъ  15  волостей  только  въ  6  в^ 
большое  число  крзстьянъ  находить  для  себя  незначительную  поддержку  въ  с'к:"^* 
своихъ  и8Д'Ьл1Й,  разм-Ьръ  сбыта  весьма  ничтожный.  Сбыть  этихъпроизвешйонн  н.\  :г- 
въ  г.  Полоцк*,  въ  м-Ьстечкахъ  и  среди  своихъ  односельчанъ  или  сосЬдей.  Таш> 
наиболее  крупнымъ,  конечно  сравнительно,  представляется  гончарный  промысел,  и 
м.  Экимань,  Бононской  волости,  гд*  уже  издавна  этимъ  дЬломъ  занимаются  м+хшае 
жители.  I 

Но  если  основываться  не  на  представленной  выше  таблиц*,  а  обратиться  и 
обш.имъ  наблюден1ямъ,  то  нужно  сказать,  что  кром4  указанныхъ  изд*л1й  сущвствшт 
въ  уЬзд*  и  друг1е  промыслы.  Такъ,  почти  повсеместно  занимаются  тканьемъ  холаа.  I 
въ  н4которыхъ  деревняхъ  м'Ьстныя  ткани  не  оставляютъ  лучшаго  желать  ьаяъ  е^ 
узору,  такъ  и  по  качеству;  въ  иныхъ  деревняхъ  изготовляютъ  домашнее,  правда  гру5*  1 
сукно,  но  т^Ьмъ  не  мен-Ье  дающее  хорош1й  матер1алъ  для  верхней  одежды.  Лично  же? 
изв-Ьстенъ  случай  изготовлен1я  очень  тонкой  шерстяной  матерш,  не  уступающей  ш 
качеству  и  добротЬ  лавочному  шевюту;  правда,  это  изготовлея1с  местными  крестьянал 
производилось  подъ  руководствомъ  м-Ьстнаго  пом'Ьш.ика.  По  сообщен!»}  г,  Предс^дйщя 
Комитета  бывшаго  Предводителя  Дворянства  Городокскаго  уЬзда  Ф,  В.  Бондырева,  ш 
кустарной  выставки  бывшей  въ  Городк*  въ  1890  г.  было  доставлено  не  мало  пред*- 
товъ  и  изъ  деревень  Полоцкаго  у^зда,  граничаш.ихъ  съ  Городокскнмъ  у"Ьздо11ъ.  Вс^ 
это  вм'Ьст*  взятое  говорить  за  то,  что  зачатки  кустарнс^й  промышленности  есть  в* 
у^зд*,  что  нужно  только  обратить  вниман1е  на  эту  промышленность  поддержав.  ^, 
дать  возможность  ей  развиться  и  она  сослужить  свою  службу— явится  подспоршп 
нашему  крестьянину  при  его  слабомъ  сельскомъ  хозяйств*  и  заиметь  тотъ  полугод  1пг^ 
досугъ,  которымъ  онъ  пользуется  въ  течен1е  зимы.  Найдуть  1!роизведев1я  крестьяне  I 
сбытъ.  Несколько  разъ  въ  годъ  прх-Ьзжаютъ  кустари  изъ  разныхъ  м-Ьеть  въ  г.  Подош 
и  всегда  находятъ  сбытъ  своимъ  товарамъ;  такъ,  нисколько    разъ    въ    годъ  на  ^^ш|{| 
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можно  видеть  глазированную  глиняную  посуду,  которая  раскупается  очень  быстро, 
много  разъ  появляются  разносчики  корзияъ,  холста,  и  все  это  находить  себ^  покупа- 
телей. Что  же  можно  сд'Ьлать  для  подъема  кустарной  промышленности? 

1)  Необходимо  устроить  въ  город*  постоянную  кустарную  выставку,  гд*  были  бн 
собраны  какъ  местный  произведен1я,  такъ  равно  имелись  бы  и  образцы  произведешй 
тЬхъ  м*стъ,  гд*  эта  промышленность  уже  развита.  При  такой  постановк*  д*ла  выставка 
явилась  бы  показателемъ  того,  что  уже  е(^1ъ  въ  настоящее  время,  д  собрать  все,  что 
есть  не  представилось  бы  затруднительнымъ  при  услов1и  назначен1я  хотя  бы  неболь- 
шихъ  прем1й  за  выставленный  лучш1я  произведен1я,  а  съ  другой  стороны  выставка 
явилась  бы  и  до  известной  степени  школой  для  желающихъ,  гд*  они  могли  бы  вид*ть 
образцы. 

2)  Чтобы  обезпечить  сбыть  необходимо  устроить  постоянный  складъ  кустарныхъ 
произведешй,  который  принималъ  бы  на  комисстю  изготовленный  произведешя  и  въ 
свою  очередь  оказывалъ  бы  хотя  небольшую  субсидш  поставщикамъ  въ  вид*  выдачи 
пособ1я  на  пр1обр*теше  матер1ала  и  инструментовъ. 

3)  Казенный  учреждешя,  какъ,  напр.,  военное  в*домство,  должны  съ  возможными 
заказами  обращаться  именно  къ  кустарямъ  и  пользоваться,  насколько  это  возможно 
ихъ  услугами. 

4)  При  организащи  мелкаго  кредита,  таковой  долженъ  быть  открыть,  въ  возможно 
шврокихъ  пред*лахъ,  т*мъ  крестьянамъ,  которые  язъявятъ  желаше  и  будутъ  въ  со- 
€тоян1и  заниматься  т*мъ  или  другимъ  кустарнымъ  иромысломъ. 

б)  Чтобы  подготовить  къ  этому  труду  подрастающее  покол*н1е  необходимо,  чтобы 
въ  школахъ  было  обращено  бниман1е  д*тей  на  развитее  кустарнаго  промысла,  на  воз- 
можность этого  промысла  служить  подспорьемь  къ  сельскому  хозяйству,  а  для  этого 
необходимо  по  возможности  прхучать  д*тей  къ  ручному  труду  въ  вид*  рукод*л1Я  въ 
женскихъ  школахъ  и  въ  вид*  пр1учешя  мальчиковь  хотя  бы  и  къ  различнаго  рода 
мелкимъ  изд*л1ямъ,  какъ,  напр.,  плетете  корзинъ,  соломенныхъ  матовъ,  и  т.  д.,  но  при  не- 
11рем*нномъ  условш,  чтобы  изготовленнымъ  произведен1ямъ  быль  обусловлень  сбыть 
или,  по-крайней  м*р*,  поощрен1е  въ  томь  или  другомь  вид*  усп*вающимъ. 


Особое  мн^Ьше  Податного  Инспектора  Полоцкаго  участка  Ёвтронова  къ 
постановленш  Комитета  по  вопросу  объ  организацш  мелкаго  кредита. 

Оставаясь  по  настоящему  вопросу  при  особомь  взгляд*,  подробно  выясненномъ 
Комитету  въ  отд*льномъ  моемъ  доклад*,  считаю  необходнмымь  добавить,  что  проекти- 
руемый Комитетомъ  кредитныя  товарищества  въ  волостяхъ  не  дають,  по  моему  мн*шю, 
даже  весьма  слабой  надежды  на  ихъ  пригодность  для  удовлетвореше  великой  и  острой 
нужды  въ  кредит*,  по  сл*дующимъ  причинамъ: 

1.  Кредитныя  товарищества — банки  въ  волостяхъ  не  жизнеспособны:  большую 
часть  года  они  будутъ  безд*йствовать,  такъ  какъ  поступивш1е  вь  кассу  съ  товарищей 
гроши  сейчась  же  разойдутся  по  рукамъ  первыхъ  заемщиковь  счастливцевъ,  вторые  и 
ел-Ьдуюпце  должны  будутъ  дожидаться,  не  внесеть  ли  кто-нибудь  «толику»  вь  кассу, 
чтобы  поскор*е  ухватить  ее.  Прим*ры  этому  есть  на  юг*. 

2.  Ожидать  въ  нихъ  притока  частныхъ  капиталовъ  едва  ли  возможно,  такъ  какъ 
прлливъ  вкладовь  обусловливается  дов*р1емъ  къ  учрежден1ю  и  его  правлвн1ю,  а  пр1обр*сти 
дов*р1е  можетъ  лишь  сильное  учрежденхе,  состоящее  подь  контролемъ  и  на  субсидхи, 
0рн  гарантш,  у  Правительства. 
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3.  Мудрено  найти  такихъ  альтруистовъ  помЬщнковъ,  которые  взялись  би  за  1В( 
влен1е  д*лами  товарищества,  изъ  крестьянъ  же  решительно  не  найдется  пра^щ! 
для  состава  правлен1я  и  канцедяр1н  товарищества  лицъ,  такъ  какъ  Полоцк1й  т1а 
въ  отношен1и  грамотности  стоить  весьма  не  высоко.  Церковно-приходсюя  попетага 
ства  в-Ьдають  лишь  свои  церковныя  д-Ьла  и  оперируютъ  исключительно  съ  пощт 
ванными  деньгами;  им^ть  же  Д'Ьло,  съ  чужими  деньгами,  вести  его  на  полукохл^ 
скомъ  начал*,  д-Ьдо  сложное  и  серьезное,  требующее  помимо  знакомства  съ  банюю! 
бухгалтер1ей  еще  и  ум-Ьнья  управлять  деньгами  въ  касс*  и  вн*  ея;  едва  ли  изъ  т 
скаго  духовенства  найдутся  пригодные  для  этого  люди.  Вс*  мы  знаемъ,  что  прека 
вляютъ  собою  добрые  %  изъ  нихъ. 

4.  У  правлен1я  товарищества  въ  волости  всегда  найдутся  пр1ятные  и  непршо 
знакомые,  други  и  недруги,  а  следовательно  и  ссуды  будутъ  соизмеряться  несървй 
рами  нуждъ  заемщика,  а  по  симпат1ямъ,  т.  е.  подобный  учрежден1я  въденежнонъдЫ 
будутъ  лишены  главнейшаго  услов1я,  служащаго  вм4сте  съ  тЬмъ  и  залогомъ  ихъ  ^ 
дущности, — объективности  въ  своихъ  д-Ьйствояхъ. 

Другое  дело  кредитное  товарищество  съ  субсид1вй  отъ  Правительства  въ  у4здэи 
городе  (которыя  и  рекомендуются  мною  въ  докладе  Комитету):  здесь  все  предусмотри 
и  солидность  оборотнаго  капитала,  и  контроль  Правительства,  и  выдача  ссудъ  меьщ* 
шихъ  и  более  крупныхъ  на  прикупку  земельныхъ  угод1й,  мел1оращн,  ссудъ подъхдМ 
для  упорядочешя  этой  важной  отрасли  отечественной  торговли,  и  контроль  изъ  1й»стюп1 
землевладельцевъ  для  оценки  нужды  заемщика  въ  ссуде  и  для  надзора  за  употреби 
Н1емъ  ея.  Такая  солидная  постановка  учрезаден1я  дастъ  ему  и  прочность  и  дов^^^ 
вкладчиковъ  и  принесетъ  действительную  пользу  сельскому  хозяйству  нашего  ос1у 
девшаго  края.  Такое  учреждеше  само,  где  встретится  нужда,  откроетъ  фишлвя 
отделен1Я  въ  волостяхъ  или  обратится  къ  некоторымъ  приходскямъ  попечителымвай 

Св'Ьд'Ьн1я  о  крестьянской  надельной  и  участковой  земл'Ь  Полоцкаго  уШа. 

(Св'Ьд'Ьн1я  получены  отъ  Волостныхъ  ПравленШ). 

^  Общее  коли-  Общее   число.  Средн1й  раз14ру 

§  6  Яавваше  волостей.  „!?«^!!  °1^^!1     1ушввыхъ  Душевыхъ      у^^ 

^  5  ной  земли  де-    «^У"®^"^^      Участковъ.       над*довъ.      ^'"^^^ 

Щ  "^  сятинъ.  над^ловъ.  Десятин. 

1  Александровская 4,721  90  379  5 

2  Андреевская 3,464  790  —  4^/8 

3  Артейковичская 3,986  999  60  3              Ш 

4  Бононская 3,371  678  ?  4               6 

б  Владимирская 5,378  1,005  —  6              - 

6  Вознесенская 6,462  1,427%  —  4  — 

7  Евфросинхевская 2,836  997  —  4 

8  Замшанская 6,287  542  —  5 

9  Ловожская 5,645  1,502  10614  4  1^ 

10  Михаловщинская 6,677  1,534  —  4 

И  Николаевская 8,181  1,720  —  5^з 

12  Петро-Павловская 3,386          820  178  4  17 

13  Струнская 10,161          830  801  6  М^ 

14  Туровлянская 5,613  1,213%  ?  4  ( 

16  Юровичская 6,140  1,239  —  4  "/я 

Итого   ....     82,298     15,387  —  4*>        Ч* 

Общее  количество    земли  у  крестьянъ  около  112,797  дссятнвъ,    въ   томъ 
пахотной  —  82,298  дес,  подъ  л-Ьсомъ  около  252  дес,  подъ    болотами  около  2^7101 
Общее  число  душъ  крестьянъ  обоего  пола  числится  92,010. 
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!/В'^Ьд'Ьн1я  о  количеетв'Ь  земли,  пр1обр'Ьтбнной  крестьянами  Полоцкаго  ]г^да 
при  посредств'Ь  Крестьянскаго  Поземельнаго  Банка. 


Количество  пр]обр^тенной  земли. 


1 

2 

3 

4 

б 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 


Назваше  волостей. 


Струнская  .  .  . 
Туровдянская.  . 
Михаловщннская. 
Евфросия1евская 
АртейБовичская . 
ВознесенсЕая.  . 
Ловожская  .  .  . 
Андреевская  .  . 
Николаевская.  . 
Александровская 
Петро-Павловская 
Замшанская.  .   . 


Всего. 


Итого 


Десят. 

1,662 

2,668 

240 

379 

1,228 

1,008 

1,071 

558 

'    840 

236 

754 

60 


Саж. 
1,108 
1,534 


Въ  тоиъ  числ'Ь 
удобной. 

Саж. 


312 
2,039 

664 
2,109 

196 
1,994 
1,536 
1,224 


Десят. 

1,416 

2,375 
220 
370 

1,223 
894 

1,040 
471 
794 
191 
728 
59 


2,251 

310 

1,190 

560 

640 

552 

2,041 

1,102' 

1,284 

768 

60 

2Д60 


10,604      1,699      9,786        918 


Св'Ьд'кн1я  объ  арендахъ 

Киличество 
Назваше  волостей.         сдаваемой  въ 
аренду  земли. 

ндреевская 50  дес. 

ртейковичская  ...  40  » 

ононская 

ладимирская  ....     85    » 

Еознесенская  ....  350    » 
акшанская 50    » 

овожская 65    » 

[ихаловщинская .  .   .     45    » 

1иколаевская  .... 
1етро-Павловская  .   .     68    » 


крестьянскихъ  земель  по  Полоцкому  уЬзду. 

На  какой 
срокъ  сдается  На    вакихъ    условиях  ъ. 

земля. 

1  до  3  Д.  За  5  дес.  10  руб.  въ  годъ,  съ  отбьтемъ 
повинностей,  въ  томъ  числ'Ь  и  денежныя, 
которыя  доходятъ  отъ  5  до  8  рублей  за 
5  десятянъ. 

8 — 12  »       За  одну  десятину  б  руб.  въ  годъ. 
Въ    аренду    не    сдается. 
1 —  6  л.       За  1  десят.    4  руб.   въ  годъ,  включая  и 
денежные    выкупные   и   Н1рск1е    сборы    съ 
отбыван1емъ  натуральной  повинности. 
За  1  десят.  2  руб.  50  к.  въ  годъ. 
За  1  десят.  1  руб.  въ  годъ,   съ   уплатою 
денежныхъ  и  мгрскихъ  повинностей  иотбы- 
вашемъ  натуральной  повинности. 

За  1  дес.  отъ  2 — 5  руб.  въ  годъ,  съ  от- 
бытхемъ  денежныхъ    м1рскихъ   и   натураль- 
ныхъ  повинностей  и  съ  уплатою  недоимки. 
За  годовой  окладъ  платежей  по  раскладк'Ь 
общества   и  аренды  по  1  руб.  за  десятину. 
Въ    аренду    не    сдается. 


1—12  » 
1—12  » 


6—12  » 


3—  6  » 


>ррунская   . 
Гуровдянская 


96    » 
51     » 


1— Юл. 

1—12  » 
1—12  » 


Юровичская 45    »        3 — 12  » 


За  1  десятину  3  руб.  въ  годъ,  съ  отбы- 
Т1емъ  денежныхъ,  М1рскихъ  и  натуральныхъ 
повинностей. 

За  среднюю  ц-Ьну  въ  годъ  отъ  3  до  4  руб. 

За  уплату  денежныхъ  повинностей  съ  от- 
быт1еиъ  натуральной  повинности  и  аренды 
отъ  1  до  3  руб.  въ  годъ. 

По  5  руб.  за  десятину. 


Всего. 


945  дес.       — 
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Св'Ьд'Ьн1я  о  частновлад'Ьльческихъ  ин'Ьн1яхъ  въ  Подоцконъ  у±»мЛ- 

Св'Ьд'Ьн1я  цолучены  изъ  Полоцкаго  У-^^зднаго  Полицейскаго  Управлеви. 

Всего  въ  Полоцкомъ  у^зд1^: 

им-Ьшй 231 

фольварковъ 419 

Итого 650 

Общее  количество  зежЛи  въ  нехъ: 

удобной 166,084  д.  969  с. 

въ  томъ  числ*  подъ  л4сомъ  около    .    .    .    •  127.000  »  —  » 

неудобной 26,070   »  776  » 

Всего   .   .    .     192,105  д.  1,745  с. 

По  количеству  земли  ивгЬшя  распред'Ьляются: 

Отъ        1  до    100  дес. 814 

»       100   »     800     » 208 

»      300   »     600    » 47 

»       500    »  1,000    » 35 

бол4е  1,000     » 46 

Авсего 650 

Изъ  650  принадлежать: 

дворянамъ 801 

крестьянамъ 161 

лицамъ  разныхъ  сослов1й 188 

Изъ  всего  числа  н]гЬн1й: 

сами  владельцы  ведутъ  хозяйство  въ  .   .    .  427  им. 

сдается  въ  аренду 199    » 

сдается  на  вспашку 24    » 

Изъ  количества  арендуемой  земли  въ  аренде  у  крестьянъ: 

удобной  земли 10,332  дес.    928  са». 

неудобной    »      .    .    •   ....       8,618     »      182    » 

А  всего  .   .     18,960  дес.  1,055  саж. 

Изъ  всего  числа  им-Ьшй  заложены  въ  Банкахъ:  Московскомъ  Земельнонъ,  Вя» 
скомъ  Земельномъ  и  Дворянскомъ  Земельномъ,  по  количеству  земли: 

удобной 83,148  дес.    2,289  сак. 

неудобной .       14,867     »      2,043      » 

Итого.    .       98,016  дес.     1,932  саж. 

Св'кд'Ьн1я  о  чаотновлад'Ьльческихъ  яжЬвЗяхъ  Полоцкаго  у1Ьзда,  заложенные 

въ  Банкахъ. 

о&  Количество   ввили.  гл 

а  ^   . 1^^^1*^ ^  Сужна  пврвоючмь-      двитоп  |»  ' 

Въ  кио»  Ваий  ааложено.    »;е  Удобной.  Неудобной.  ной  есудн.         ^^_____, 

>?*    Дов"-   ^,!|!5Л*-  До«"-   ^''-    Ру«"-      К»"-     Р1<"-    *■ 

Въ  А1осковскомъ  Зе~ 

мельномъ  Банк*.   .   .     76  16,012  2,006   1,661      178     462,600      —     484,043    « 

Въ  Внленсвонъ  Зе- 
мельномъ Банк*.   .   .  168  48,770  1,666   8,616     720  1.187,700      —  1.104,409    • 

Въ  ДворянсЕОмъ  Зе-  ^ 

мельномъ  Банк*.    .    .     26  23,865  1,028  4,800  1,146     589,700      —     617,622  _Щ 

Итого.    .    .  -^255   83,148  2,28914,867  2,<НЗ  2.129,900      —  2.0бв,075 
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Шурналъ  зааьдан'т  8  1юля  1902  года. 

Слушали:  доложенные  ПредсЬдателемъ,  У^Ьзднымъ  Предводителемъ  Дворянства, 
И.  Ф.  Половцовымъ:  1)  циркуляръ  г.  Вятебскаго  Губернатора  отъ  21  1юня  сего  года 
за  ^^^^  19,  коимъ  требуется  организован1е  въ  у'Ьзд'Ь  Комитета,  согласно  Высочайше 
утвержденнаго,  22  Марта  сего  года,  Положешя  Особаго  Сов^щан1я  и  выяснен1Я  Коми- 
тетомъ  какъ  общаго  вопроса  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  у'Ьзд'Ь 
и  м^рахъ,  Боторыя  могутъ  быть  приняты  на  пользу  этой  промышленности  н  связан- 
ныхъ  съ  нею  отраслей  народнаго  труда,  такъ  и  обсужден1я  вопросовъ,  пвречисленны[хъ 
въ  программе  занят1й  Особаго  Сов^щашя;  2)  пункты  программы  занятхй  о  нуждахъ 
сельскохозяйственной  промышленности,  сообщенные  на  завлюченхе  мЪстныхъ  Комите- 
товъ,  и  журналы  засЬданхя  Особаго  Сов'Ьщангя  отъ  2,  9  и  26  Февраля  1902  года. 

Заслушавъ  вышеизложенное.  Уездный  Комитетъ,  въ  составе  явившихся  членовъ: 
гг.  Земекихъ  Начальниковъ  1,  3,  4  и  б  участковъ.  Податного  Инспектора  Н.  Сченсно- 
вича,  Благочиннаго  Протохерея  К.  Борисовича  д  м'Ьстныхъ  8емлевлад:]^льцевъ:  Генералъ- 
Ма1ора  А.  А.  Энгельгардта,  К.  С.  Ромера  и  С.  В,  Солтана,  войдя  въ  обсужденге  во- 
проса по  выяснен1ю  м'Ьстныхъ  нуждъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ  районе 
у^^зда  и  по  обм^^н^^  по  этому  предмету  мн'Ьнхй,  постановгиьъ:  1)  предварительно  дачи 
отв'Ьта  по  вопроснымъ  пунктамъ,  собрать  по  таковымъ  мн'Ьн1я  членовъ  УЪаднаго  Коми- 
тета, для  чего  и  раздать  имъ  программы  занят1й  Особаго  Сов^^щан1я,  и  2)  предста- 
вленные за  симъ  отзывы  гг.  членовъ  доложить  зас^^данш  Комитета  б-го  числа  Августа 
сего  года  для  сгруппировки  и  разработки  обшихъ  вопросовъ  о  нуждахъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности  въ  у:ЬдД'Ь  и  о  мЪрахъ,  которыя  могутъ  быть  приняты  на 
пользу  этой  промышленности. 


Шурналъ  зааьдамя  5  Августа  1902  года. 

Слушали:  1)  доложенное  ПредсЬдателемъ  отношеше  г.  Витебскаго  Губернатора 
отъ  26  Ьоля  сего  года  за  №  24  о  продлен1и  срока  на  занятхя  У-Ьздныхъ  Комитетовъ  и 
представлен1е  последними  своихъ  отзывовъ  со  всЪми  матер1алами  въ  ГубернскШ  Коми- 
тетъ къ  16  Ноября  сего  года;  2)  возбужденные  членами  вопросы  о  разсл4дованш  спо- 
соба и  системы  разселен1я  крестьянъ  Борховской  и  Варклянской  волостей  и  перехода 
нхъ  отъ  черезполоснаго  влад-Ьтя  къ  отдельному  хуторному  хозяйству;  3)  возбужденный 
вопросъ  о  необходимости  для  населешя  мелкаго  народнаго  кредита,  и  4)  представлен- 
ные членомъ  Комитета  К.  Си  фонъ-Ромеромъ  ответы  по  вопроснымъ  пунктамъ  про- 
граммы Особаго  Сов4щан1я. 

Постановили:  I.  Циркуляръ  г.  Начальника  губерти  о  продлеши  срока  занят1й 
5Г4зднаго  Комитета  принять  къ  св-Ьд^шю. 
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II.  Назначить  членовъ  Комитета:  Земскаго  Начальника  2  участка  Л,  Н,  Солтщ 
пом4щиЕа  С.  В.  Солтана  и  В.  А.  Вейтко  для  разсл*довашя  вопроса  о  раз  .елени  |р 
стьянъ  Борховской  и  Варклянской  волостей,  для  чего  просить  прояавести  жкш 
осмотры:  по  Борховской  волости — Земскаго  Начальника  2  участка,  совм'Ьстео  съ  ик^ 
щнкомъ  С.  В.  Солтаномъ,  и  по  Варклянской  волости — Земскаго  Начальника  2  учат 
совместно  съ  пом-Ьщикомъ  В.  А.  Вейтко.  Въ  руководство  для  произведешя  ж141Ш 
осмотра  Комитетъ  предложилъ  нижесл'Ьдующую  программу  изъ  12  пунктовъ: 

1.  Волос1ъ,  деревня,  количество  бывшихъ  и  образовавшихся  хозяйствъ? 

2.  Чья  была  инищатива  разселен1Я? 

3.  Большинство  ли  крестьянъ  выразило  соглас1е  на  разселеше  и  бвиъ  лсош 
вленъ  приговоръ? 

4.  Какимъ   способомъ,  кЪмъ  и  на  чей  счетъ  переносились  постройки  и  риг« 
лась  деревенская  земля  на  участки? 

5.  Служила  ли  тормозомъ   при   разселеши  огородная  земля  и  какъ  это  шЫ 

6.  Какое  участ1е  принимали  пом']^щ,ики? 

7.  Былъ  ли   сервитутъ,   устраненъ  ли   онъ,   и  если  устраненъ,  то  какдлъ  т 
собомъ? 

8.  Какъ  д-Ьлилась   земля  —  по    числу  ли   участковъ,   или   по   числу  налятш! 
хозяйствъ? 

9.  Какъ  отразилось  разселете  на  хозяйстве  крестьянъ?  1 

10.  Если  есть  недовольные,  то  ч4мъ  именно?  ^ 

11.  Насл^доваше:  были  ли  случаи  раздроблешя  новыхъ  хозяйствъ  и  неяШШ! 
при  этомъ  черезполосица,  и 

12.  Вопросъ  о  пастбищ*  —  общее  ли   оно,   или  для  каждаго  хозяина  отдШйл! 

III.  Признать,  что  въ  интересахъ  сельскохозяйственной  промышленности  былой 
весьма  желательно  учреждеше  частныхъ  мелкихъ  кредитныхъ  учреждешй  въ  возмоо! 
большемъ  количеств*  местностей  уЬзда,  съ  поддержкой  отъ  Правительства  открьгая! 
особыхъ  кредитовъ,  гарантированныхъ  имуществомъ  открывающаго  банкъ. 

IV.  Представленные  членомъ  Комитета  г.  Ромеромъ  отв4ты  по  вопросил  О» 
баго  Сов*щан1я  принять  къ  св*дЬн1ю  и  руководству  при  выработке  общихъ  отвЫ! 
для  уЬзда  по  представлеши  отвЬтовъ  прочими  членами  У*зднаго  Комитета,  прж  чей 
им4ть  въ  виду,  что  по  вопросу  Щ  уже  сделано  представлен1е  Р^жицкимъ  Сельсв- 
хозяйственнымъ  Обществомъ,  каковое  и  принять  къ  свЬдЬнхю. 

Следующее  засЬданхе  У4зднаго   Комитета  назначить  на  10-е  число  Сентября  1 
сяца,  въ  1  часъ  дня. 


Муриаль  засгьдан/я  10  Сентября  1902  г. 

Участвовали:  Председатель  И.  Ф.  Половцовъ  и  члены:  Уездный  Исправнвгь*' 
Скугаръ-Скварск1й   и  пом-Ьщики   К.    С.   фонъ-Ромеръ,   В.  А.  Вейтко  и  С.  В.  Со1Т1В^ 

Въ  засЬдаши  этомъ  были  заслушаны:  1)  докладъ  Генерал ъ-Маюра  Энг&1ьг»?1* 
съ  отвЬтами  по  вопроснымъ  пунктамъ  программы  занят1й  Особаго  Сов4ща1Ш  о  ш 
дахъ  сельскохозяйственной  промышленности;  2)  записка  В.  А.  Вейтко  по  вопросу  1^'*^ 
селен1и  крестьянъ  Варклянской  волости  и  переходу  ихъ  изъ  черезполоснаго  на  хут^*', 
хозяйство,  и  3)  словесный  докладъ  С.  В.  Солтана  о  томъ,  что  услов1Я  разселей!^  1?^| 
стьянъ  Борховской  волости  аналогичны  съ  доложенными  услов1ямн  разсе.1ен1Я  -  ^^ 
Варклянской  волости,  и  вся  разница  только  въ  томъ,  что  по  Барховской 
крестьяне,  за  исключешемъ  только  двухъ  деревень,  уже  раэсвлилась  и  лереш^!^ 
черезполоснаго  на  хуторное  хозяйство  и  что  тамъ  отсутств1е  ссфвптттовт*  |;1я  кр 
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въ  пом'Ьщичьихъ   л:Ьсахъ   облегчило   задачу   такого  разселешя  и  перехода  крестьянъ 
на  хуторное  хозяйство. 

Обсудивъ  за  симъ  доложенное,  Комитетъ  опред4лилъ:  при  составленш  отв4товъ 
по  вопросныкъ  пунктамъ  въ  отношен1и  нуждъ  убзда  им'Ьть  въ  виду,  что  въ  интере- 
сахъ  благосостоян1я  сельскаго  хозяйства  является  необходимымъ: 

1.  Осушеше  озера  Лубань,  какъ  затапливающаго,  въ  общемъ,  до  100,000  деся- 
тннъ  разнаго  рода  угодШ,  могущихъ  принести  минимальный  ежегодный  доходъ  до 
500,000  рублей,  считая,  что  каждая  десятина  дастъ  дохода  только  по  5  рублей. 

2.  Устройство  въ  у^зд*  до  20  пожарныхъ  обозовъ  въ  бол-Ье  населенныхъ  пунк- 
тахъ,  при  обязанш  крестьянъ  им'Ьть  всегда  въ  исправности  у  себя  на  дому  и  являться 
на  пожаръ  съ  инструментами,   назначенными  для  каждаго  двора,  согласно  расписанш. 

3.  Уничтоженхе  сервитутовъ  и  связанныхъ  съ  ними  черезполос1й,  какъ  тормозя- 
щихъ  правильное  ведете  хозяйства  и  вредно  вл1яющихъ  на  нравственную  сторону 
крестьянъ  въ  смысле  понятхй  о  правахъ  собственности  и  уважен1я  къ  чужому  иму- 
ществу. 

4.  Устройство  въ  у^зд*  случныхъ  пунктовъ  какъ  для  лошадей,  такъ  и  для  рога- 
таго  скота. 

б.  Желательность  принят1я  Правительствомъ  м^ръ  къ  оказанхю  возможнаго  сод'Ьй- 
СТВ1Я  и  поощрен1я  для  крестьянъ  къ  разселен1ю  и  переходу  ихъ  изъ  черезполоснаго 
пользован1я  въ  хуторное,  или  фольварковое  хозяйство,  польза  отъ  чего,  какъ  въ  смысл-Ь 
подъема  культуры  и  доходности  хозяйствъ,  такъ  и  во  изб'Ьжанхе  т^Ьхъ  громадныхъ 
убытковъ,  как1е  причиняютъ  сельскому  хозяйству  поаи^ры  въ  большихъ  селен1яхъ,  слиш- 
комъ  очевидна  для  того,  чтобы  ея  не  заметить  и  обойти  это  молчан1емъ. 

При  этомъ  было  бы  весьма  желательнымъ  установлеше  закономъ  опред'1^лениой 
нормы  пред'Ьла  дальнМшаго  дроблен1я  хозяйствъ  въ  отношен1и  минимальнаго  количе- 
ства  земли  въ  хозяйствахъ,  безъ  коего  невозможно  вести  правильное  и  бол'Ье  доходное 
хозяйство. 

6.  Представленные  членами  доклады  и  записки  принять  къ  св^д'Ьшю  н  просить 
помещика  В.  С.  Солтана  собранный  имъ  данный  объ  услов1яхъ  разселенк  крестьянъ 
Борховской  волости  и  переходъ  на  хуторныя  хозяйства  сообщить  Комитету  письменно 
къ  следующему  засЬданш,  которое  и  назначить  на  10-е  число  Октября. 


Докладъ  Члена  Р^Ьжицкаго  УФзднаго  СовФщательнаго  Еомитета  о  нуждахъ 
сеяьскохозяйственноб  промышленности,  поАгбщнка,  постоянно  проживаю- 
щаго  съ  1893  г.  и  завФдывающаго  управлешемъ  3-хъ  смежныхъ  пи^нШ 
Галяпы,  Александрополь  н  Грпбальцы,  Гепералъ-Ма1ора  въ  отставке 
А..  А.  Энгелыардта,  по  программе  ВнсочАбшЕ  учрежденнаго  Особаго 
«  Сов'Ьщатя. 

По  пункту  в. 

При  той  разйоплеменности  и  разобщенности  населешя  Р*жицкаго  5*зда  (пом*- 
11,ики — польскаго  происхожденгя,  католики,  въ  большинств*  н4мцы,  латыши  и  руссюе — 
^•ъ  меньшинств*,  м-Ьщане- евреи —въ  большинстве,  крестьяне-латыши—  католики  въ  боль- 
пянств*,  русскхе,  раскольники  и  православные — въ  меньшинств'^,  въ  числ**  посл'Ьднихъ 
БОЛЬШИНСТВО  латышскаго  происхожден1я),  правительственный  м'Ьры  для  борьбы  съ  вре- 
дителями сельскохозяйственныхъ  культуръ, — суть  главный  средства,  ведущхя  къ  цЬли; 
>тими  средствами  могли  бы  быть: 


4в4  РЪЖ11ЦК1Й    У'БЭДНЫЙ    КОМТГТЕТЬ* 


1)  Осушен1е  большижъ  болотиетнхъ  ирастранствъ^  распаложенныхъ  иежкт 
ною  собствеиаостью  крупиыхт.  аемлевлад'Ьльцевъ  й  крестьянскою  над1^дьиою  к  «|( 
полосиою,  нзъ  нвхъ  болота,  окружающ1я  о;№ро  *1убань,  посредствоиъ  углублен!^  { 
тера  вьгг1^кающцхъ  изъ  него  р'^къ  и  болотъ  по  р.  Уш'Ь,  впадающей  въ  р,  Дт1 
посл1^дн1]я  вь  р-  Двину,  трэбуютъ  значительныхъ  гидротехиическнхъ  работъ  цо 
илбшю  фарватера  и  углублен1ю  такового.  Настоящее  доддлнвое  лЬто,  какъ 
бол-Ье,  показало  весь  вредъ  отъ  затоплен1Я  окружающихъ  это  озеро  п  р15ку  Ушу 
посЬяиныя  доля  далк  полный  неурожай,  а  уродлвшаясн  тамъ  въ  нзобллан  травз 
лась  не  скошенною^  такъ  что  влад1>льцы  этихъ  угод)й  вынуждены  почти  что  лжзг! 
ровать  свои  хозяйства  и  мнопе  ужа  ародаа^т!!  свой  скотъ  к  лошадей,  Ебо  почти 
можно  произвести  посевы  ржи  на  заболотившейся  пахоте, 

2)  Х^я  прекращен  1я  возможной  въ  будущемъ  при  такяхъ  неблагоцргятннхъ  та 
В1яхъ  полеводства  и  скотоводства, — эпизоот1И  и  чтобы  не  было  побуждетй  къ  првом 
зараженнаго  скота  и  черезъ  то  распространен1я  эпизоотШ,— необходимо  обяза^ 
страхован1в  всего  скота  съ  гЬмъ,  чтобы  за  каждую  зараженную  штуку,  а  не 
павшую,  Правительство  выдало  бы  по  уб1ен1и  зараженной  въ  прнсутствш  ветер: 
наго  надзора  стоимость  убитой  и  закопанной  въ  землю,  вм-ЬсгЬ  со  шкурой. 
Со  временемъ,  когда  черезъ  обязательное  страхован{в  скота  прекратятся  эпнзооп'б 
значительно  ограничатся,  можетъ  образоваться  крупный  денежный  фондъ  для  п. 
вообще  скотоводства. 

3)  Къ  числу  вредителей  сельскохозяйственныхъ  культу  ръ  относится  пастьба 
Налогъ    на    такихъ   свиней,    которыя    не    откармливаются    въ    запертомъ    помй] 
(хл'Ьв'Ь),  а  выпускаются   въ   поле,   безразлично   въ   какое  бы  то  ни  было   время 
налогъ,  посредствомъ  продажи  Земскою  Управою  и  привязки  металлическихъ  ярл 
(серьги  въ  ух^)  на  металлической  проволокЬ,  безъ  которыхъ  никто  не  въ  прав4 
стить  ни  свиньи,    ни   подсвинка, — было  бы  безусловно   полезной   м^рой   для 
улучшеннаго  сельскаго  хозяйства. 

По  пункту  г. 

Значительное  уменьшен1е  страховыхъ  преМ1Й  взаимнаго  страхованхя  крестьянски 
построекъ  такихъ,  которыхъ  крыши  изъ  огнеупорнаго  матерхала  (черепица,  глино-лш 
менные  маты),  кажется  побудило  бы  крестьянъ  къ  перестройке  крышъ  на  черепицу, 
же  научиться,    посредствомъ    выписаннаго  изъ  Новгородской   губерн1и  мастера,  Ерьш 


глиносоломенными  матами^ 


По  пункту  Д  и  Е. 

Никак1я  поощрительный  м-Ьры  къ  производству  земельпыхъ  улучшен1й  не  ^п] 
действительны,  пока  эти  улучшен1я  не  будутъ  ограждены  строгостью  применения  с] 
ствующихъ  законоположен1й,  съ  упрощен1емъ  судопроизводства  у  Земскяхъ  Шт 
ковъ,  въ  д*дахъ  о  потравахъ  и  самовольномъ  пользованиг  крестьянъ-С('Гитв*ннЕИ 
чужою  землею.  Снисхожден1я  судьи  къ  виновнымъ  въ  самовольномъ  цолъзовашн  з« 
ради  того,  что  эти  чуж1я  земли,  вблизи  крестьянскаго  надела,  весьма  для  ннхъ  П1и« 
нужны  и  потому  соблазнительны,  или  потому,  что  крестьянское  землепользовяи^е 
полосно  деморализируетъ  крестьянъ.  Черезполосность  не  должна  умалить  строгоси 
скан1я,  коль  скоро  полоса  земли  сосуда  подвергалась  порчФ,  хозянномъ  соседней  а 
Наприм4ръ:  одинъ  на  своей  полос*  по  ржи  или  ячменю  посеял-ь  весной  клеверъ, 
скосить  на  будущее  лето,  а  другой,  после  жатвы,  выпустплъ  свой  скотъ  по  зшлу 
затопталъ  молодые  всходы  клевера  безъ  соглас1я  хозяина  клевера,  потому  тс»льтгл, 
полоса  клевера  находится  по  пути  прогона,  по  прямой  линш  отъ  деревни  К1*  11^1.11,  и1] 
сжата  рожь,  а  между  темъ  можно  бы  прогнать  скотъ  по  дороге  въ  обходе  п(1Лоа 
вера  и  т.  п.  Для  устранен1я  земельпыхъ  захватовъ^   весьма   частыхъ  со  сторош 
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ъ  землесобственниковъ  у  крупныхъ  землевлад*Ьльцевъ,  въ  особенности  тамъ,  гд'Ь 
ельная  крестьянская  собственность  разбросана  мелкими  кусками  но  л'Ьсамъ  крупнаго 
левладйльца, — необходимо  кавдыя  10  л*тъ  возобновлен1в,  при  посредств*  сельскихъ 
росгь,  межевыхъ  знаковъ  столбами,  безплатно  отяускаемыми  крупными  землевла- 
ьцами,  ибо  деревянные  столбы  въ  течен1в  10  л4тъ  перегниваютъ,  валятся  и  тогда 
штся  признаки  только  межевая  яма  и  холмикъ;  граница  совершенно  торяетъ  свой- 
э  границы  и  тогда  захватъ,  постепеннымъ  ежегоднимъ  перепахиван1емъ  и  перека- 
;ан1емъ  границы,  даетъ  поводъ  суду  признать  захватъ  неумышленнымъ. 

Къ  сокращен1ю  ссимовольпыхъ  порубокъ  л*са  могутъ  служить  не  только  строгость 
азан1Я  за  таковыя,  но  и* поощрительный  м'&ры  со  стороны  Лйсохранительнаго  Коми- 
I  къ  сплошной  вырубк*  лЬса,  прилегающаго  къ  крестьянскому  наделу  и  испорчен- 
э  пастьбой  скота,  но  при  томъ  условш,  чтобы  по  такимъ  вырубамъ  оставлялся  про- 
ь  10  саж.  ширины,  огражденный  жердями  до  остального  невырубленнаго  л']^са  и 
)ы  невырубленнаго  д4са  оставалось  не  мен'Ье  3  дес.  на  каждый  земельный  крестьян- 
I  участокъ  въ  12  дес.  пахоты.  М^рой  поощрен1я  можетъ  служить  высылка  безплатно 
янъ  ели,  сосны  и  березы  для  обязательнаго  посева  л^Ьсовлад'1льцемъ,  или  же  высылка 
8нъ  за  счетъ  крестьянъ  въ  вознаграждеше  за  порчу  лЪса  пастьбой. 

При  такихъ  поощрительныхъ  к^Ьрахъ  со  стороны  Комитета,  по  соглашен1ю  съ 
овдад^льцами  и  при  сод'Ьйств1и  Земскаго  Начальника,  можетъ  быть  установлена 
еа  продажи  лесного  матерхала  не  иначе,  какъ  крестьянамъ  того  сельскаго  общества, 
зрому  принадлежитъ  право  сервитута  въ  вырубленномъ  л-Ьс*. 

По  пункту  Ш. 

Устранен1в  черезполосности  въ  крестьянскомъ  землевлад-Ьихи  возможно  не  прежде 
},  когда  устранена  будетъ  черезполосность  крестьянскаго  съ  пом-Ьщикомъ  влад'Ьн1я: 
й  того  делается  возможнымъ  устранеше,  по  добровольному  соглашен1ю  л4совла- 
ьца  съ  крестьянами,  сервитутнаго  ихъ  пользованхя  пастьбою  въ  л'Ьсахъ  и  заросляхъ, 
одько  посл'Ь  устранешя  этихъ  2'Хъ  аномал1й  землепользованхя,  по  моему  уб'Ьжденш, 
можно  разселеше  крестьянскихъ  усадебъ  по  отдЬльнымъ  участкамъ,  съ  общимъ  для 
й  деревни  пастбищемъ,  какое  деревня  получить  отъ  л'Ьсовлад'Ьльца  въ  обм4нъ  за 
витутное  право. 

По  пункту  и. 
Полезно  выработать  нормальное  арендное  условхе  изъ  сводки  существующихъ  нын-Ь 
аыхъ  арендныхъ  договоровъ  мадыхъ,  среднихъ  и  большихъ  фольварковъ  (засгЬнковъ, 
1НЪу  мызъ).  Прилагаются  образцы  такихъ  арендныхъ  договоровъ.  Съ  точки  зр1^шя 
[олнимости  арендныхъ  договоровъ  на  продолжительное  время,  когда  только  и  вез- 
ено ожидать  со  стороны  арендатора  земельный  улучшен1я  (обработки  почвы,  осу- 
це  таковой  или  орошеше  при  засух*,  корчеван1е  и  отд*лка  болотистыхъ  луговинъ 
ъ  сЬнокосъ  и  т.  п.),  необходимо  нужно  ввести  въ  нормальное  арендное  услов1е  без- 
чность  такового  въ  томъ  случа*,  когда  арендаторъ  уплачиваетъ  ежегодно  до  ози- 
0  пос4ва  къ  1  Августа  хотя  половину  аренды  за  будущ1й  экономическ1й  годъ  съ 
Апр'Ьля.  Наприм'Ьръ,  землевлад*лецъ,  принявшШ  къ  1  Августа  сего  1902  г.  половину 
нды,  сл-Ьдуемой  за  будущШ  годъ  съ  23  Апр-Ьдя  1903  г.  по  23  Апреля  1904  г.,  не 
прав'Ь  уже  требовать  за  свою  землю  повышенной  аренды,  хотя  бы  кто-либо  предло- 
!Ъ  бод4е  выгодный  условхя  аренды  и  плату  большую  противъ  прошлаго  года.  Если 
вемдевлад'Ьлецъ  отказался  получить  къ  1  Августа  предлагаемую  половину  аренды, 
атоть  отказъ  равнозначущъ  отказу  арендатору  продолжать  арендный  договоръ  на 
ЯБНИХЪ  услов1яхъ  И  даотъ  ему  достаточно  времени  для  пр1искан1я  себ*  другого  аренд- 
*^  мЬста,  а  землевладельцу   даетъ   возможность   досмотреть,   чтобы   озимый   пос4въ 
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былъ  сд4ланъ  какъ  сл^дуетъ.  Утвержден1е  законодательныйъ  11а[)ядкомъ  такого  ю:© 
аренды  въ  нормальномъ  арендцомъ  договор'^ — весьма  важно  прн  отдач'Ь  вад^пя 
крестьянской  земли  въ  постороннее  арендное  нользованхе  и  обезпечиваетъ  о61  а^щ 
отъ  убытБовъ,  а  также  поощряетъ  арендаторовъ  производить  земельный  улучо^Ёсд! 
арендуемой  ими  земл'Ь. 

По  пунктамъ  А  и  М. 
Полезно  установлеше  въ  каждой  значительной  деревне  круговой  поруки  гц'ш 
выхъ  домохозяевъ  на  предметъ  пр1обр4тен1я  ими  на  счетъ  страхового  капитала  (шь 
гасительныхъ  машинъ  и  приборовъ,  а  также  молотилокъ  и  другихъ  ц^^нныхъ,  Щ'  шш 
землед'Ьльческихъ  орудШ  по  правиламъ  русскихъ  артелей,  съ  обязательныиъ  елео 
нымъ  взносомъ  погашен1я  капитальной  стоимости  этихъ  пр1обр1^тенныхъ  для  дере 
предметовъ.  ' 

По  пункту  Н.  I 

Улучшеше  породъ  скота  задерживается  неим'Ьн1емъ  случныхъ  пунктовъ  сыр 
дистымп  экземплярами.  Министерство  Землед'Ьл1я  могло  бы  завести  таше  птнпяя 
н^сколькихъ  им'Ьшяхъ  у1зда,  гд'Ь  есть  въ  изобилш  луга  и  пастбища,  и  установить  тл 
платъ  за  пользован1е  быками  въ  помЪщичьихъ  стадахъ  такъ  же,  какъ  теперь  крестив 
сшя  стада  пользуются  пом'Ьщичьими  быками  по  30—40  коп.  съ  коровы  въ  л1я 
такъ  же— таксу  за  породистыхъ  телятъ  3,  4,  5  и  бол^^е   недЪльныхъ  со  дня  р(мця1 

По  пунктамъ  С  и  У. 

Отм-Ьна  распоряжен1Я  Департамента  Жел4зныхъ  Дорогъ,  чтобы  при  оереюа! 
землед'Ьльческихъ  продуктовъ  взявш1й  вагонъ  для  перевозки  ссыпаннаго  иШ  бе 
м1Ьшковъ  не  вправе  помещать  въ  тотъ  вагонъ  въ  м'Ьшкахъ  другого,  кром^  сснш 
наго  хл^ба.  Не  у  всякаго  землевлад^Ьльца  находится  возможность  продать  одного  еор 
хл'Ьба  въ  количестве  1  вагона,  т.  е.  750  пудовъ,  и  приходится  неполный  вагонъ  о 
ссыпаннымъ  хлЪбомъ  дополнять  другимъ  хлЪбомъ  въ  м^Ьшкахъ.  Это  необходию  до1! 
стить   какъ  м4ру,  способствующую  сбьггу  земледЬльческихъ  продуктовъ. 

По  пунктамъ  Ф  и  Ц. 

Для  усилен1я  обмана  продуктовъ  РЪжицкаго  уЪзда  съ  местами  сбыта  слтхап! 
настоящее  время,  главнымъ  образомъ,  2  жел'Ьзныя  дороги:  Петербурго-Варшавсш! 
Московско-Виндавская  и  подъездные  къ  нимъ  пути  грунтовыхъ  дорогъ.  Многм  1^ 
посл'Ьднихъ,  по  неисправности  мостовъ  черезъ  канавы  и  р^ки,  трудно  проЬздним! 
бливо  во  время  весенней  и  осенней  распутицы.  Основательная  починка  так'вытг  1^ 
можна  единственно  подряднымъ  способомъ  и  только  доставка  иАтер1ала  (каш^,  г^ия 
и  дерева  изъ  пом^Ьщичьяго  л^са)  должна  лежать  на  обязанности  м'^стныхъ  жнтг^^'П 
нсключен1емъ  л'Ьсовлад'Ьльцевъ  и  помЪщиковъ,  отпускающихъ  безплатно  л1^сяой  я 
матер1алъ  на  мосты,  при  чемъ  таковая  доставка  должна^  производиться  въ  удобЕТое 
для  перевозки  къ  одному  м4сту,  подъ  охрану  дорожныхъ  смотрител**й,  избранньш! 
эти  обязанности  Земской  Управой  или  зам'Ьняющимъ  оную  учрежден1емъ.  Г-1^^ 
предметы  сбыта  въ  у^зд*, — ленъ,  фрукты,  коровье  масло,  свншша  н  л-Ьсной  жй1«|11| 
перевозятся  въ  Ригу  по  тарифу  непомерно  высокому  и  при  то>1ъ  съ  такимв  сш' 
Н1ЯМИ,  которыя  доступны  только  евреямъ,  ум-Ьющимъ  обходить  стЬсяен1я  и  стрАввЯ 
а  не  землевлад'Ьльцамъ  съ  ихъ  администращею.  Пересмотръ  тарифа  въ  смысл!  <^ 
чен1я  и  удешевлен1я  нагрузки,  перевозки,  разгрузки  и  обратной  переюзкн  изъ  М^ 
и  Риги  железа,  части  землед'Ьльческихъ  машинъ,  колош  альныхъ  дродуггов!. 
пива,  минеральныхъ  маслъ,  вина,  водъ,  пряжи  льняной  и  бумажной,  м^^шкоегь  ■ 
разнаго  рода,  существенно  необходимо. 
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По  пункту  Н. 

Испытанная  въ  Галянахъ,  непосредственная  поставка  въ  казну  ржи  доказала  всю 
невыгодность  этой  операщи  для  землевлад'Ьльца  и  привела  къ  заключен1ю,  что  только 
покупка  казной  у  землевлад4льцевъ  продуктовъ  на  мйстЬ  съ  обязательною  доставкою 
таковыхъ  въ  казенныхъ  мйшкахъ  на  сроки  къ  лсел-Ьзнодорожной  станцш — есть  един- 
ственно возможная  и  выгодная  для  нихъ  операцхя. 

По  пункту  Ч. 

Цоощренхемъ  къ  добровольному  разселешю,  возможному,  какъ  сказано  выше, 
только  посл^^  разверстан1я  пом^Ьщичьихъ  земель  съ  крестьянскими  и  посл'Ь  обм^Ьна  сер- 
витутныхъ  ихъ  правъ  на  друпя  пом'Ьщичьи  угодья,  могла  бы  быть  дешевая  продажа, 
по  заранее  установленной  отъ  л'Ьсовлад'Ьльца  и  казны  таксЬ  лесного  матерхала,  со 
скидкой  10%  съ  ц'Ьнъ  по  таксЪ,  только  для  такихъ  разселяющихся  крестьянъ. 

По  пункту  Ш. 

Косвенный  налогъ  на  разд'Ьльныя  записи  въ  волостныхъ  правлешяхъ,  т.  е.  за 
право  подЬлить  пахотную  землю  между  членами  семейства  до  предала  3  дес.  на  взро- 
слаго  женатаго  работника,  составилъ  бы  денежный  фондъ  для  поощрен1я  къ  переселев1ю 
сеиействъ  въ  отдельный  окраины. 

По  пункту  Щ. 

Развивающемуся  въ  у4зд*  кустарному  производству  изъ  м-Ьстной  овечьей  шерсти 
суконъ,  выд-Ьлка  кожъ  на  сыромять,  изъ  соломы — шляпъ,  изъ  лозы — корзинъ,  содЬй- 
ств1емъ  послужило  бы  увеличен1е  въ  уйзд*  ярмарочныхъ  пунктовъ  (кирмашей)  и  уста- 
новлен1е  таковыхъ  по  очереди  въ  каждый  праздникъ,   не  исключая  дней  воскрееныхъ. 

У  С  Л  О  В  I  Е. 

1902  года  1юля  1  дня,  мы,  нижеподписавшхеся,  по  доверенности  жены  своей  вла- 
д'Ьлицы  им'Ьшя  Гаманъ  Анны  Карловны  Генералъ  -  Махоръ  А.  А.  Энгельгардтъ  и  кре- 
стьянинъ  Гаманской  волости  деревни  Грозы  К.  П.  Эльстъ,  заключили  настоящее  уело- 
В1е  въ  сл']^дующемъ: 

1.  Я;  Генвралъ-Ма1оръ  А.  А.  Энгельгардъ,  отдалъ  крестьянину  К.  Эльсту  въ  арендное 
•содержанхе  участокъ  земли,  расположенный  по  рЪк'Ь  ЗвергжЪ  по  левую  сторону  дороги 
изъ  Высщанъ  на  Каролишки  съ  сЪнокосомъ  по  рЪке  ЗвергжЪ  лев^е  дороги  въ  Каро- 
лишки,  на  Стернянской  границе,  въ  лесу,  въ  обходе  Либека  и  отъ  Либека  доба- 
вляется %  дес,  а  также  изъ  подвырубленнаго  леса  на  Звергже  7^71оо  дес,  а  всего 
по  измерешю  землемера  Кожока,  пахотной  и  сенокосной  и  изъ  подвырубки  земли  двад- 
дать  три  (23)  и  ^^юй  десятины,  срокомъ  на  два  года,  т.  е.  съ  28  Апреля  1902  г.  по 
23  Апреля  1904  года. 

2.  За  пользованхе  означенною  землею  я,  Эльстъ,  обязываюсь  ежегодно  уплачивать 
владелице  по  сто  двадцать  восемь  (128)  руб.  въ  годъ,  а  за  пастбище,  завести  одну 
^(есятину  навозомъ  въ  имеши  Галанахъ,  раструсить  таковой  собственными  средствами 
и  въ  годъ  одинъ  разъ  съездить  на  ст.  Антонополь  или  въ  гор.  Режицу  по  деламъ  вла- 
д1д[ицы  на  собственной  лошади  безвозмездно. 

3.  Арендная  плата  должна  быть  уплачиваема  аккуратно  первая  половина  64  руб. 
15  Марта,  а  вторая  половина  64  руб.  15  Ноября  каждаго  аренднаго  года. 

4.  Арендатору  дозволяется  высевать  льняного  семени  не  более  какъ  на  про- 
4^транстве  1У2  десятинны  т.  е.  Уп   части    пахоты;  излишне   высеянный   ленъ  кояфи- 
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скуется  и  поступаеть  въ  пользу    влад^лнцы.   ПосЬвъ    сЬна  обязательно  должекъ  («т^' 
д*лаемъ  въ  яровомъ  пол*. 

5.  С-Ьно,  солому  и  навозъ.  получаемые  съ  арендуемой  земли,  арендатору  ст^и 
воспрещается  продавать  или  инымъ  способомъ  сбывать  на  сторону,  а  долженъ  увд^ 
блять  на  удобрен1е  арендуемой  земли. 

6.  При  исправной  уплатЬ  аренды  впередъ,  въ  указанные  сроки,  для  отою!!! 
арендатору  Эльсту  будетъ  отпускаться  ежегодно  въ  указанномъ  мЬст^Ь  одна  ктб.  а 
хвороста  или  %  куб.  саж.  дровъ,  но  съ  собственною  его  вырубкою  и  вывозкою,  а  дд 
сохъ,  боронъ  и  телЬгъ — 1  осину  или  березу. 

7.  На  арендатора  возлагается  обязанность  присматривать  за  целостью  л:Ьса,р4шч 
щаго  вблизи  арендуемой  имъ  земли  и  самому  строго  воспрещается  д-Ьлать  самоБо^ша! 
порубки  подъ  опасен1емъ  строгой  ответственности. 

8.  Арендатору  К.  Эльсте  отдаются  въ  аренду  постройки  (так1я  то).  ВсЬозндчеы 
постройки  арендаторъ  долженъ  содержать  въ  исправности  и  буде  потребуется  гд*-1Ш 
какая  починка,  то  произвести  своими  средствами,  а  по  окончанш  аренды,  сдать  Е1ад^ 
лиц^  въ  исправномъ  вид^^  и  безвозмездно  т.  е.  безъ  приплаты  ему  за  разныя  подала 

9.  Арендаторъ'  въ  посл-Ьдихй  арендный  годъ,  долженъ  оставить,  хорошо  обра&- 
таннымъ  и  зас4яннымъ  ровно  не  позже  20  Августа  Уз  часть  всей  пахотной  земл1. 

10.  Въ  случае  упущешя  чего-либо  изъ  прописанныхъ  обязательствъ,  арендаторъ 
лишается  права  дальн']^йшаго  пользован1я  арендуемою  имъ  землею  и  безотдагат1'лыг 
долженъ  очистить  занимаемый  имъ  строен1я,  въ  какое  бы  то  ни  было  время  года,  а  хл^^ 
зас4янный  или  убранный  съ  полей  и  огородовъ,  поступаеть  въ  полное  распоряа>*ве 
владелицы  въ  обезпечен1е  исправной  сдачи  земли  со  строен1ями,  послЬ  чего  аресть 
этотъ  снимается. 

11.  При    исполнеши    арендаторомъ   вс*хъ    услов1й   аренды  исправно,  арендатору 
будетъ  продолженъ  срокъ  аренды  за  ту   же    плату;  въ  такомъ  случа-Ь,  когда  арендяш  | 
деньги  за  первую  половину    сл-Ьдующаго  года  будутъ  уплачены  до  начала  пс>с^ва  ||;^^ 
т.  е.  до  6  Августа  предшествующаго  года.  || 


У  С  Л  О  В  I  Е. 

1898  года  Августа  6  дня,  мы,  цижеподписавш1еся  (таше  то)  заключили  наставкм 
условхе  въ  нижесл^дующемъ:  ^ 

1.  Я  (такой-то)  отдаю  (такому*то)  им-Ьихе  (такое-то),  состоящее  въ  РЬннцрт*^ 
уЬзд*  во  2  стань,  въ  арендное  содержан1е  срокомъ  на  двенадцать  лЬтъ,  т.  е.  еъ  23  .\лр*н 
1899  года  по  23  Апреля  1911  года  за  арендную  плату  въ  нервыя  6  лЬтъ  по  Ц8(К}  [ 

а  слЬдующхя  6  л-Ьтъ  по  2,000   руб.    со   всею    принадлежащею    къ   нему  двпжи^!-:'-1ь^- ,  ] 
пахотною  и  сЬнокосною  землею  по  плану  землем-Ьра  Нонаца  1890  г.»  съ  частью  лтт(»й 
при  озер4  Лубань  по  плану  землемЬра  Петкевича  1874  года, 

2.  Срокомъ  уплаты  аренды  назначается  за  годъ  впередъ  10  Августа  предш^ 
ствующаго  аренд*  года  восемьсотъ  (800)  руб.,  а  15  Марта  текущаго  аренднаго  пШ 
остальныя,  что  сл-Ьдуеть  арендныхъ  денегъ  въ  первый  шесть  л^тъ  по  тысяче,  а  л 
сл-Ьдующхя  по  1,200  руб. 

3.  Во  все  продолжен1е  срока  аренды,  пока  исполнится  ея  услов1е*  аренде- 
тору  отпускается  изъ  л*са  ежегодно  безплатно  дрова  для  отоплен1я  и  мо^оч^ш 
хл'Ьба  въ  количеств*  не  болЬе  35  куб.  саж.,  сверхъ  того  хвороста  16  кг  б.  с^, 
въ  томъ  числЬ  1  куб.  саж.  жеперовъ  на  сушку  клевера  н  1  куб.  саж.  жердей 
изгороди  преимущественно  изъ  повала  и  сухостоя"  и  на  разстояЕ1и  отъ  н»1шя 
дал-Ье  10  верстъ,  а  дрова  изъ  отвода  на  такомъ  же  разстояиш,  если  не  оЕажс^с^  ^кШ^ 
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значительнаго  бурелома,  кром'Ь  того  нужный  матер1алъ  идъ  л'Ьса  на  починку  строен1й, 
а  кирпича  по  м'ЬрЪ  надобности  на  исправленге  печей.  Весь  этотъ  матер1алъ  вывозится 
арендаторомъ  на  свой  счетъ  до  получеваи  ассигновокъ  и  остатокъ  не  вправ^Ь  продавать 
Въ  случа-Ь  надобности  арендатору  дровъ  и  проч.  бод*е  опред4леннаго  количества,  то 
можетъ  получить  за  плату  въ  л*су  при  собственной  вырубк'Ь  по  5  руб.  куб.  саж.  дровъ 
и  2  р.  50  к.  за  куб.  саж.  крупнаго  хвороста. 

4.  Въ  число  инвентаря  сдается  арендатору  посеянной  ржи  на  сорока  десятинахъ, 
семенного  ячменя  100  пуд.,  овса  50  пуд.  и  44  пуры  картофеля,  каковое  количество 
хорошаго  качества  должно  быть  возвращено  влад'Ьлиц^^  по  прекращеши  аренды.  Осенью 
съ  Августа  года  предшествующаго  прекращешю  аренды,  влад^^лица  им^етъ  право,  впредь 
до  расчета  по  аренде  и  до  сдачи  инвентарнаго  хлЪба  и  имущества,  учредить  надзоръ 
за  пос^вомъ  посредствомъ  посланнаго  дов^реннаго  лица,  которому  арендаторъ  обязанъ 
дать  пом'Ьщен1е  и  продовольств1е  на  1   м1^сяцъ. 

5.  Я,  арендаторъ,  принявъ  по  описи  строен1я  въ  исправном'ь  вид^,  разные  хозяй- 
ственные предметы,  фруктовый  и  друпя  деревья  обязанъ  содержать  все  въ  порядк'Ь 
и  ц'Ьлости  и  сдать  по  окончанш  аренды  въ  томъ  же  видЪ;  въ  продолжен1е  моей  аренды 
своевременно  починять  крыши,  чтобы  оныя  не  имЪли  течи,  а  если  понадобится,  то 
сызнова  перекрыть  соломою  съ  урожая  арендуемыхъ  полей,  а  изгороди,  муръ  стЬнъ  и 
столбовъ  не  допускать  до  разрушен1Я,  но  своевременно,  какъ  сл-Ьдуетъ  прочно  подпе- 
реть. Что  окажется  ко  дню  прхема  мною  имЪнхя  не  въ  исправности  въ  строен1яхъ,  то 
будетъ  мною  арендаторомъ  по  соглашен1ю  съ  владелицей  о  стоимости  работы  исправлено 
н^  ея  счетъ  и  расходъ  денегъ  на  эту  работу  посчитанъ  въ  аренду. 

6.  Я,  арендаторъ,  обязываюсь  принятый  мною  по  описи  скотъ  содержать  въ  исправности 
постоянно  въ  им^нхи  на  кормъ  зимой,  выдавая  ежедневно  с^на  по  расчету  5  фун.  на 
корову;  кром*  инвентарнаго  скота  содержать  въ  нмЪнш  еще  своихъ  собственныхъ 
семьдесятъ  штукъ  коровъ,  который,  впредь  до  сдачи  нм'Ьн1я  по  прекращенш  аренды, 
яе  могутъ  быть  отчуждаемы  н  во  все  время  аренды  остаются  въ  им'Ьнен,  какъ  залогъ 
исправной  сдачи  всего  инвентаря,  при  чемъ  владелица,  принимая  инвентарный  скотъ, 
им'Ьетъ  право  выбирать  количество  инвентарнаго  скота,  означеннаго  въ  описи,  изъ 
всего  скота  им-Ьющагося  у  арендатора  на  лицо  съ  тЬмъ,  чтобы  дойныхъ  коровъ  поло- 
вина всего  числа  была  не  старее  пятаго  и  не  моложе  второго  молока,  а  другая  поло- 
вина отъ  5  до  9  молока,  а  если  таковыхъ  не  окажется,  то  я,  арендаторъ,  обязанъ  упла- 
-тить  владелиц*  за  каждую  недостающую  штуку  по  тридцати  рублей. 

7.  Я,  арендаторъ,  обязанъ  вести  правильное  12-польное  хозяйство;  засовать  не 
м1^н^е  какъ  два  поля  рожью,  одно  иоле  клеверомъ  и  два  поля  оставлять  подъ  паромъ. 
Удобрять  пахотныя  поля  вс^^мъ  запасомъ  накопнвшагося  въ  годъ  навоза,  весь  навозъ 
вывозить  на  озимый  поля  и  на  огороды,  а  на  яровомъ  пол-Ь  только  на  2  дес.  подъ 
картофель,  если  же  не  хватить  навозу  на  озимое  поле,  то  я,  арендаторъ,  обязанъ 
неудобренный  десятины  удобрить  или  фосфоритомъ  по  40  пуд.  на  десятину,  или  супер- 
фосфате мъ  по  80  пуд.  на  десятину.  Косить  с*но  исполу  только  худшую  половину  луговъ 
и  на  Лубани,  а  съ  хорошихъ  луговъ  какъ -то  по  р1;к^  Уш-Ь  и  другимь  такииъ  же  м!*- 
чггамъ  сФ^но  убирать  своими  рабочими  и  привозить  зимою  въ  им^нхе;  на  низкихъ  и 
топкихъ  лугахъ  не  допускать  прохода  и  пастьбы  скота,  вообще  на  луга  не  выпускать 
свиней.  Вс*  искусственный  осушен1я  полей  и  орошенхя  луговъ:  канавы,  рвы — прочищать, 
гд*  нужно  для  проезда  намостить  и  не  допускать,  чтобы  канавы,  а  также  луга  заростали 
лозою  и  полисады  вокругъ  дома,  и  вс^  изгороди  въ  им'Ьн1и,  обязанъ  содержать  въ 
исправности,  возобновлять  и  сдать  въ  исправности.  Въ  случа'Ь  если  исправлеше  какихъ 
либо  дороп7,  еуществующихъ  дамбъ  и  мостовъ  въ  границахъ  им*шя  будетъ  возложено 
на  влад'Ьлицу,  то  таковыя,  я,  арендаторъ,  принимаю  на  себя. 
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8.  ОЬно,  солому,  мякину  и  друг1е    корма,    собранные  съ    полей  и  луговъ 
я,  арендаторъ,  продавать    или   сбывать   на  сторону   не  икЬю  права,  буде  же  этого  § 
исполню,  подвергаюсь  прекращетю  дальнМшаго  права  арендован1я  тЛтя. 

9.  Если  въ  им'Ьн1и  произойдегь  пожаръ  отъ  неосторожности  арендатора  в  я 
людей,  то  всЬ  убытки  арендаторъ  обязанъ  принять  на  себя,  т.  е.  возобновпъ  ш 
же  строен1я,  какъ  были,  изъ  отпущеннаго  въ  л^^су  матер1ала;  если  пожаръ  произо11« 
отъ  громового  удара,  то  тЬ  строенхя,  которыя  не  были  застрахованы,  арендаторъ  ((*• 
занъ  возобновить  на  половнн^Ь  издержекъ  съ  владйяицею.  Сей  амбаръ  и  скотный  дюр, 
я,  арендаторъ,  обязанъ  страховать  на  свой  счетъ  и  во  всякомъ  случя'Ь  соблюдать  11р 
предосторожности. 

10.  Я,  арендаторъ,  им'Ью  право  сЬять  льну  не  бол'Ье  ^/п  части  всей  пахоты.  В,ш 
же  посЬю  излишекъ,  то  за  каждую  излишне  засеянную  десятину  обязанъ  уплатить  в» 
д^лиц*  по  тридцати  пяти  руб. 

П.  Если  окажется  нужнымъ  произвести  перед^Ьлки  въ  жилыхъ  и  нехшп 
строен1яхъ  и  возвести  как1я  либо  новый  деревянный  строешя,  то  арендаторъ  обош 
делать  это  на  собственный  счетъ  безъ  всякой  платы  со  стороны  владелицы;  ^^кн4^в 
матер1алъ  получаетъ  отъ  владелицы  безплатно.  Вс*  такимъ  образомъ  перед11аннн1 1 
возведенный  строен1я  при  сдач'Ь  им'Ьн1я  остаются  въ  полномъ  распоряжен1и  вда111Ш 
безвозмездно. 

12.  За  точное  и  неуклонное  исполнеше  сего  контракта  я,  арендаторъ,  опМш 
своимъ  настоящимъ  и  будушимъ  имуществомъ,  въ  случа'Ь  неисполнешя  онаго  в  ^ 
платежа  арендныхъ  денегъ  въ  срокъ  право  аренды  прекращается  и  я,  арендатора  о^ 
занъ  не  позже  какъ  въ  течен1е  десяти  дней  посл'Ь  объявлен1я  мн'Ь  отказа  отъ  аренда, 
выступить  изъ  им'Ьшя,  въ  противномъ  же  случа*  за  каждый  просроченный  день  .шу- 
тить штрафъ  въ  пользу  владелицы  по  десяти  рублей  въ  сутки,  сдать  ям*я1е  ыад1л11 
или  ея  пов'Ьренному  и  самому  выехать  изъ  онаго. 

13.  Арендаторъ  безъ  согласхя  владелицы  не  ии^етъ  П[1ава  передавать  ар^ 
другому  лицу,  а  въ  случа*  его  смерти,  услов1е  с1е  прекращартся  и  ин1|}|е  п(ктуйй 
въ  распоряжеше  владелицы  въ  томъ  случа*,  когда  жена  прендатора  не  пож^-ш^пщ 
должать  аренду  на  этихъ  условхяхъ. 


^ 


Записка  В,  А,  Вейтко  по  вопросу  о  поощрешн   къ  доОроводьно!)  щ 
селетго  крестьянъ  въ  щ)ед*лахъ  ихъ  надФловъ  ж  къ  сокращетю  чер^ 

подоснаго  пользовашя. 

Крестьяне  деревень  Варклянской  волости  (Витебской  губернш,  РЬ|шцкап) ; 
съ    1895  года  начали   усиленно  разселяться  въ  предал пхъ  своихъ  над1иовъ,  та! 
въ  течете  семи  л4тъ  разселилось  около   30  деревень,  что  составляетъ  прибла 
30%  всего  количества  деревень  этой  волости.  Такое  стремл^^ше  къ  раза"лек1Ю] 
было  крестьянами  сос4дней  Лифляндской  губерши,  въ  которой  деревни  давно  ш1 
образовались   въ    «колоши»    или    «фермы»,  и  теперь  не  сущоствуетъ  уже  скуч 
деревень  и  черезполоснаго  влад4н1я. 

Инищатмвой  къ  разселенш,  такимъ  образомъ,  служило  только  глубокие  уб 
основанное  на  очевидныхъ  доказательствахъ,  что  крестьяне  Лифляндской  губт^ри!! я 
точны,  что  живутъ  они  удобно  и  хорошо  и  ведутъ  доходггог  хозяйство,  что  у  5Н1П 
бываетъ  такихъ  ужасныхъ  пожаровъ,  которые,  какъ  зд'Ьс!.,  унпчтоншють  ср«зу 
ревню,    со   всЬми   хозяйственньши    постройками,    съ  зши^сазвн  x^'Ьба,  корма.  тх(0^ 
даже  со  скотомъ,  наконецъ,  что  живутъ,  какъ  ихъ  зд4сь  мазываютъ,  ^^чтконды»* 
мен1&е  и  даже  совсЬмъ  не  судятся,  и  что  они  могутъ  быть  д1ь!1степ1'елы!ЫШ1  кШ* 
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у  себя  въ  дом*  и  на  своемъ  участк*.  Оскуд*н1е  земли,  уменъшен1в  урожаевъ,  плох!» 
пастбища,  отсутствхе  навоза  —  все  это  заставило  крестьянъ  взяться  за  введете  новаго, 
лучшаго,  —  вм4сто  прежняго,  трехпольнаго, —  севооборота,  который,  какъ  они  убеди- 
лись, можетъ  поднять  ихъ  скудное  хозяйство.  Почти  вс*  крестьяне  Варклянской  во- 
лости пришли  къ  тому  уб-Ьжденхю,  что  черезполосное  влад^Ьте  прямо  всему  этому  пре- 
пятствуетъ. 

И  вотъ,  въ  1895  году,  кажется,  деревня  Гаранчя  впервые  составила  въ  Волост- 
.  номъ  Правлети  добровольный  договоръ  о  раздали  и  разселеши.  Договоръ  этотъ  очень 
кратокъ  и  неясенъ,  нам^чаеть  онъ  только  проекгь  раздала.  ЗагЬмъ  являются  новые 
договоры,  но  каждый  написанъ  иначе, —  невидимому,  въ  Волостномъ  Правленш  не  вы- 
работался еще  типъ  подобнаго  договора  и  чувствуется  отсутств1е  практическихъ  и 
полезныхъ  указашй  для  крестьянъ,  желавшихъ  разд-Ьла  и  разселешя,  —  только  черезъ 
3 — 5  л^тъ  встречаются  договоры  бол^е  обширные  и  одного  типа.  Но  все-таки  не  нахо- 
димъ  мы  обстоятельнаго  и  ясно  выраженнаго  договора,  который  могъ  бы  крестьянамъ 
облегчить  довольно  трудную  на  первыхъ  порахъ  задачу  раздала  и  разселен1Я  и  разре- 
шить всяк1е  возникнувш1е  впоследств1И  споры  и  нодоразумен1я. 

Хотя  инищатива  разселен1я  принадлежала  самимъ  крестьянамъ,  но  местная  поме- 
и1ида,  въ  границахъ  имен1я  которой  находится  почти  вся  Варклянская  волость,  спо- 
собствовала разселенхю  крестьянъ  темъ,  что  охотно  соглашалась  выделить  по  3  деся- 
тины земли  изъ-подъ  леса,  а  иногда,  частью,  и  съ  лесомъ,  на  каждый  надельный  кре- 
стьянск1й  участокъ  (около  28  десятинъ),  взаменъ  уничтожен1я  сервитутнаго  права  ласти 
крестьянск1Й  скотъ  въ  прилегающихъ  къ  ихъ  наделамъ  помещнчьихъ  лесахъ. 

Такимъ  образомъ  являлись  новые  участки  земли,  нг^  которые  могли  переселяться  • 
крестьяне  съ  прежнихъ  участковъ. 

Бывали,  однако,  случаи,  что  деревни,  еще  обладающхя  выгаеухсазаннымъ  сервиту- 
томъ,  решили  разселиться  ранее  ликвидащи  сервитута  (деревня  Гаравацайники),  но 
въ  этомъ  случае  все  хозяева  пользовались  общимъ  пастбищемъ,  что  заставило  ихъ 
въ  договорахъ  указать  на  необходимость  оставлять  свободные  «перегоны»  для  скота 
на  сервитутное  пастбище  черезъ  участки  разселившихся  хозяевъ,  и  понятно,  что  так1е 
перегоны  вызывали  недоразумен1я  и  даже,  можетъ  быть,  судебные  иски.  Вотъ  потому 
некоторыя  деревни  решили  разселиться,  но,  по  причине  неоконченныхъ  формальностей 
по  ликвидации  сервитута,  должны  ждать  продолжительное  время  на  приввден1е  въ  испол- 
пен1в  своего  решения.  Большое  количество  хозяйствъ,  скученность  и  теснота  не  позво- 
ляютъ  имъ  разселиться  безъ  присоединен1я  новыхъ  участковъ  земли,  полученныхъ  отъ 
помещицы  взаменъ  уничтожен1Я  сервитутнаго  права.  Крайне  желательно  было  бы  по- 
скорее окончить  ликвидащю  сервитутовъ,  дабы  удалить  то  пропятств1е,  которое  тор- 
мазитъ  некоторый  деревни,  и  поощрить  ихъ  къ  скорейшему  разселешю  и  уничтожен1ю 
черезполосицы.  Замечу  кстати,  что  не  только  въ  Варклянской,  но  и  во  всехъ  другихъ 
волостяхъ  помещики  охотно  оказали  бы  участ1е  въ  разверстан1и  сервитутовъ  и  тЬмъ, 
можетъ  быть,  способствовали  бы  скорейшему  крестьянскому  разселешю. 

Какое  участ1е  въ  разселенш  крестьянъ  принимало  Волостное  Правлеше  и  сельская 
власть,  судить  не  могу,  но,  по  всей  вероятности,  выразилось  оно  только  въ  составлен1н 
1соротенькихъ  дОговоровъ,  къ  которымъ  не  прилагалось  ни  плановъ,  ни  описей.  Пла- 
новъ  никогда  не  делали,  да  и  делать  не  могли,  такъ  какъ  разбивали  и  обмеривали 
участки  обыкновенно  землемеры-самоучки  изъ  крестьянъ.  Обозначалъ  онъ  чаще  бсего 
участки  на  месте  какими-нибудь  знаками:  камнемъ,  кустомъ,  канавами  и  реже  сыпались 
концы.  Количество  десятинъ  назначалось  крестьянами,  а  такой  землемеръ  обозначалъ 
участки  и  говорилъ,  что  здесь  именно  столько   то  десятинъ  и  находится. 

Сколько  такой  землемеръ  бралъ,  трудно  определить,  но  приблизительно  стоилъ 
со  всякими  «расходами»  рублей  пять  на  полный  участокъ  (въ  28  дес). 
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Необстоятельные  приговоры,  отсутств1е  плановъ,  описей,  а  также,  главньт  щ 
зомъ,  неправильное  обм'Ьриван1е  участЕовъ  земли  повлекли  за  собою  въ  н1Б01а[111 
случаяхъ  споры  и  недоразум'Ьн1Я  и  даже  судебныя  разбирательства. 

Бывало  и  такъ,  что  самъ  землем-Ьръ  «открывалъ»  свою  ошибку,  всл*дств1е  «1 
являлась    надобность  новаго  обм'Ьриван1я,  новыхъ    споровъ   и    разбирательствъ. 

Такихъ  случаевъ  было  немного  можетъ  быть  два— три, но  такой  порядок вйс^ 
можетъ  вызвать  со  временемъ  много  мимовольныхъ  захватовъ,  ткиъ  бол*е,  что  по  дол 
ворамъ  о  раздал*  каждый  хозяинъ  оставилъ  за  собою  право  всегда  проверить  вел 
чину  и  границы  своего  участка,  а  это  въ  свою  очередь  можетъ  повл1ять  невыгодо! 
успешный  ходъ  разселен1я  крестьянъ. 

Желательно  поэтому,  чтобы  соотв4тствующ1я  власти  сами  приглашали  св*дтщ1г 
землем4ровъ  и  распорядились  составлешемъ  плановъ  и  описей. 

Если  бы  это  было  предоставлено  крестьянамъ,  то  понятно  они  довольствовав 
бы  и  самоучками  и  доказывали  бы,  что  имъ  плановъ  не  надо,  лишь  бы  обошлось  ш 
все  это  подешевле  и  устроилось  бы  д-Ьло  д4ло  поскорее,  а  съ  другой  стороны,  есп  (^ 
Волостное  Правлен1е  стало  требовать  отъ  крестьянъ  приглашен1я  хорошихъ  «и- 
м-Ьровъ  и  представлен1Я  плановъ,  то  это  могло  бы  повлхять  неблагопр1ятно  на  с» 
р-Ьйшее  приведете  въ  исполнеше  раздала  и  разселен1я.  ЗдЬсь  необходима  полоты 
только  формальная,  но  и  матер1альнал,  благодаря  этому  волость  избежала  бы  меопг 
споровъ  и  судебныхъ  д*лъ. 

Крестьяне  Варклянской  волости  охотно  приступали  къ  разселен1ю  въ  предЬав 
своихъ  над^ловъ.  Почти  всегда  вс*  поголовно  соглашались  на  составлен1е  волостннш 
приговоровъ.  Былъдосихъ  поръ  чуть  ли  не  единичный  случай  (дер.  МалыяВейлн),1з1 
одинъ  изъ  домохозяевъ  не  соглашался  на  разд-Ьлъ,  хотя  остальные  домохозяева  насто! 
чиво  этого  требовали;  наконецъ  д-Ьло  дошло  до  Волостного  Суда,  на  которомъ  одйв 
упорствующ1й  перем'Ьнилъ  свое  первоначальное  р'Ьшен1е  и  въ  конц*  концовъ  согл 
сился  на  разд'Ьлъ.  Характерно  здЬсь  то,  что  крестьяне  жаловались  въ  судъ  ва  К' 
что  ихъ  сосЬдъ,  домохозяинъ,  не  соглашается  на  разд^лъ  и  тЬмъ  препятствтеть  ип 
завести  выгодное  для  нихъ  новое  хозяйство  и  что,  повидимому,  Волостной  Сухъ  ш- 
ворилъ  сопротивляющагося  переменить  прежнее  р^шенхе. 

Насколько   опасались    крестьяне    нарушен1я    р-Ьшенхя    о   разд-Ьл-Ь    и    рая  л  ^ 
доказываетъ  то,  что  почти  во  всякомъ  договор*  значится,  что  «нарушивш1й»  дого1»зр 
уплачиваетъ  неустойку  въ  количеств*  50 — 500  рублей. 

Крестьяне  обыкновенно  д-Ьлили  всю  деревенскую  землю  на  число  участковъ,! 
зат'Ьмъ  иногда  участокъ  делился  пополамъ,  если  на  участк*  было  два  хозяина,  а  я 
одномъ  случа*  (дер.  Луцаны)  половинный  участокъ  пришлось  разделить  между  двум 
домохозяевами;  зат*мъ  въ  договор*  обозначалось  число  десяти цъ  въ  каждомъхош^Л 
Разд'Ьлъ  этотъ  никогда  не  выходилъ  математически  в*рнымъ  и  величина  новыхъ  тчлтря 
была  каждый  разъ  различная.  Величину  участка  крестьяне  определяли  такмъ  ^ 
зомъ:  н-Ькоторые,  понятно,  бол*е  зажиточные  крестьяне,  выбирали  себ*  лтчтше  Ш 
лселательные  для  нихъ  участки,  а  зат*мъ  остальнымъ  прирезали  куски  *^^ть  св1Чй 
участковъ  до  той  поры,  пока  вс*  выгоды  не  былиуравнов-Ьшены  п  во*  хояяевауД'^в!^- 
творены  ц  довольны;  такимъ  образомъ  влад-Ьлецъ  прежняго  участка  23—28  дегятв^ 
уже  владЬлъ,  примерно,  участкомъ  въ  19 — 25  десятияъ,  а  владельцы  полуупасшП' 
положимъ,  въ  12 — 14  десятинъ  получили  прир*зы  и  ихъ  участки  достнгал!  'Ж* 
15 — 18  десятинъ.  Такимъ  образомъ,  встр*тимъ  участки,  иространствомъ  отъ  9  ^ 
28  десятинъ,  при  чемъ  только  въ  одной  деревн*  (дер.  Луцаны)  находится  хозяйи^ 
заключаюш;ее  въ  себ*  только  9  десятинъ  земли.  Бывали  случаи,  что  прир^зшш* 
участки  совершенно  отдельные  отъ  хозяйства  (дер.  Баканы),  но  зам*тт>  ги.иг? 
къ    присоединен1ю  такихъ  отд'Ьльныхъ  кусковъ  къ  хозяйствамъ  путемъ  опл1^.ни, 
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Въ  т4хъ  случаяхъ,  когда  есть  отдельные  больш1е  иокосы  (около  озера  Лубанъ), 
то  д-киились  они  на  «полосы»,  которъш  распределялись  по  числу  участковъ  поровну. 
Раздроблеше  хозяйствъ  бывало  поел*  смерти  домохозяина,  а  именно  участокъ  дЬлилс*г 
пополамъ  и  въ  одномъ  случае  половина  участка  была  разделена  между  двумя  хо- 
зяевами. 

Въ  этихъ  случаяхъ  всегда  оставалась  идея  разселешя  и  раздала  и  ни  въ  какомъ 
елуча'Ь  не  являлась  прежняя  черезполосность. 

Огородная  земля  не  служила  никогда  тормазомъ  къ  разд'Ьлу.  Во  всЬхъ  догово- 
рахъ  обыкновенно  назначался  З-л^тшй  срокъ  (а  въ  одномъ  случае,  въ  дер.  Тевцени- 
кахъ  б-ти-л^тнЕй)  для  перенесен1я  строен1й  со  старыхъ  на  новыя  м^ста,  и  въ  про- 
должен1е  этого  срока  прежнШ  влад^лецъ  пользовался  своимъ  огородомъ  на  старомъ 
ж^стЬ,  затЬмъ,  по  нстечеши  срока,  огородъ  переходилъ  къ  новому  вл^^дЪльцу,  а  прежнхй 
въ  это  время  заводилъ  огородъ  на  новомъ  м^стЬ,  при  чемъ  новый  владЬлецъ  огорода 
лм^лъ  право  дать  взам^нъ  такой  же  кусокъ  огорода  въ  иномъ  м'ЬстЬ,  гдЪ  онъ  находилъ 
бы  для  себя  мен^е  стЪсннтельнымъ. 

Строен1Я  въ  течен1е  назначеннаго  срока  переносились  со  старыхъ  на  новыя  м^ста 
крестьянами  на  свой  счетъ  и  своими  средствами,  при  чемъ  обыкновенно  тотъ  хозяинъ, 
который  оставался  на  прежнемъ  м^^стЬ,  безвозмездно  переносилъ  ригу  переселяющагося 
хозяина  со  стараго  на  новое  м^сто.  Доступъ  къ  строешямъ  и  огородамъ  въ  теченхе  3-хъ 
л'Ьтъ  былъ  оставленъ  за  прежними  хозяевами.  Камни  на  строен1я  они  им'Ьли  право 
вывозить  съ  полей  на  новое  м^Ьсто  въ  течен1е  2  л'Ьтъ. 

Дороги  оставлялись  обыкновенно  прежн1я,  иногда  строились  новыя  общими  силами, 
при  чемъ  земля  изъ  подъ  дорогъ  не  засчитывалась.  Канавы,  проходящ1я  черезъ  всЬ 
участки,  а  также  мосты  починялись  всЬми  сообща,  небольп11я  канавы  долженъ  каждый 
на  своемъ  участк*]^  проводить  самъ,  но  сосЬдъ  не  долженъ  былъ  задерживать  воду  и 
проводить  ее  дальше. 

Пастбище  оставалось  общимъ  въ  течен1е  перваго  года,азатемъ  каждый  долженъ 
былъ  пасти  скотъ  на  своемъ  участк*.  Въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  сервитутное  право 
пастьбы  скота  въ  помещичьемъ  л^су,  прилегающемъ  къ  крестьянской  землЪ,  оставалось 
за  крестьянами,  и  не  было  ликвидировано,  тогда  крестьяне,  р^Ьшившхе  разселиться  въ 
договорахъ  своихъ  отмечали,  что  до  времени  уничтожешя  сервитута  могутъ  всЬ  вм'ЬсгЬ 
пасти  свой  скотъ  на  такихъ  пастбищахъ  и  что  казвдый  домохозяинъ  долженъ  оставлять 
<;вободные  «перегоны»  черезъ  свой  участокъ  на  ташя  пастбища.  Повторяю,  что  это  огра- 
ничен1е  для  крестьянъ  очень  вредно  отзывается  на  хозяйств*  и  на  успйх*  разселен1я, 
а  потому  сл'Ьдуетъ  всЬми  силами  стараться,  чтобы  сервитуты  были  поскорее  ликви- 
дированы. 

На  вопросъ,  есть  ли  недовольные  хозяева  посл-Ь  разд^^а  и  разселеи1я  на  новыя 
м'Ьста,  можно  было  бы  см'бло  ответить,  что  таковыхъ  н'Ьтъ,  но  если  бы  даже  нашлись 
ведовольные,  развЬ  это  должно  тормозить  разселенхе  и  уничтоженхе  черезполосности.  Въ 
каждомъ  д*Ьл4  есть  недовольные,  а  въ  данномъ  случа*  встретятся  только  недовольные 
т*мъ,  что  имъ  «трудно»,  что  «работы  больше»,  что  расходов!»  было  много.  Понятно, 
что  з^^сь  высказывается  иногда  охотникъ  прежней  жизни  толпою,  гд'Ь  личная  инищатива 
не  им^еть  значен1я,  гд*  существуетъ  отвратительная  «толока»  съ  пивомъ,  водкою,  руганью 
и  драками,  гд*  является  сваливанхе  вины  на  другого,  теперь  же  всякШ  отвЬчаетъ  за  себя 
н  оглядываться  на  другого  не  приходится.  Есть  и  таше,  которые  боятся  новизны,  не  уверены, 
что  будетъ  лучше,  не  понимаютъ  принциповъ  сельскаго  хозяйства,  но  все  это  пройдетъ, 
и  прим'Ьръ  въ  данномъ  случа*  лифляндскихъ  крестьянъ  лучше  всего  успокоить  тЬхъ, 
•которые  можетъ  быть  еще  сомневаются  и  остаются  некоторое  время  недовольными. 

Какъ  отразилось  разселен1е  на  хозяйств*  крестьянъ,  ответить  не  трудно,  стоить 
только  посмотреть  на  возобновленныя    постройки,    который    разставлены    просторно   и 


построены  практично  и  удобно;  на  больш1в  дворы,  гд'^^  н'Ьгь  того  угнетеннап)  щ 
деревенскихъ  нын'Ьшнихъ  строенхй,  которыя  лепятся  одно  къ  другому  и  окончзгел! 
запираютъ  хозяина,  его  дворъ,  садъ,  огородъ. 

Безопасность  въ  пожарномъ  отноп1ен1и  настолько  очевидна,  что  про  это  н  лж 
рить  нечего. 

Благодаря  тому,  что  поле  находится  въ  одномъ  куск*,  крестьяне  смйло  ввош 
безпрепятственно  полезный  для  него  сЬвооборотъ.  Ощущаетъ  крестьянннъ  потребвяз 
въ  увеличен1и  количества  рогатаго  скота,  чтобы  им'Ьть  больше  молока  и  навоза. « » 
тому  вводить  посЬвъ  клевера.  Неболъш1е  участей  земли,  въ  10 — 15  десятянънев 
зволяютъ  ввести  правильный  7 — 8-польный  с*вооборотъ;  тогда  крестьяне  тмудрядн 
ввести  особенный,  сильно  интенсивный  с']^вооборотъ,  а  именно  4  и  даясе  о-ш^шЛ 
гд^  н'1^тъ  пара,  а 'клеверное  поле,  при  чемъ  клеверъ  всеивается  въ  яровое,  яле  цк 
что  очень  рисковано  во  льн*.  затЬмъ  на  слЬдующхй  годъ  клеверъ  одинъ  разъ  йкл! 
тутъ  же  пускаютъ  скотъ,  осенью  кладутъ  навозъ  и  вспахиваютъ  подъ  озингю  рощ 
зат*мъ  идутъ  два  яровыхъ  поля.  Если  участокъ  земли  побольше  (20 — 30  десшШ! 
то  въ  первомъ  году  клеверъ  косится  два  раза,  затЬмъ  оставляютъ  клеверъ  на  р№|4 
годъ,  дальше  наступаетъ  та  же  очередь,  что  и  выше.  Каждому  хозяину  б|и<  нтри 
глаза  недостатокъ  такого  севооборота,  а  именно  коротк1й  трехл-Ьттй  происжиш 
времени  между  посевами  клевера  на  томъ  же  поле,  это  вызываетъ  такъ  вб^из.^'«| 
«вырожден1е  клевера». 

Необходимъ  для  клевера  5-летн1й  промежуток^»,  а  потому  нужно  считать,  те 
вводимый  крестьянами  Ворклянской  волости  севооборотъ  не  ращоналанъ.  Танз^ем 
выдерживаетъ  критики  всЬиванхе  клевера  въ  ленъ.  Все  это  приводить  къ  томт  тй- 
жден1ю,  что  необходимо  выработать  практичный  и  рац10нальный  для  крестьянъ  с1воо1^ 
ротъ  и  стараться  выяснить  имъ  мнопе  друпе  сельскохозяйственные  вопросы  пттел 
опытовъ,  наблюден1й,  книжекъ  или  наконецъ  чтен1й.  Кстати  о  чтен1яхъ.  Изъ  от!» 
Рйжицкаго  Уезднаго  Попечительства  о  народной  трезвости  за  1901  годъ  видно,  чя^ 
въ  течен1е  года  въ  Волостныхъ  Правленхяхъ  и  въ  народныхъ  учнлнщахъ  была  15^  ?Т1 1  ^ 
Читали  тамъ  между  прочимъ  много  разъ  про  Тараса  Бульбу,  про  татаръ  н  яале  щл 
Хосифа  Прекраснаго,  но  не  было  ни  одного  чтен1Я,  касающагоея  отрасле!!  сельеь^т  !''■ 
зяйства,  а  ведь  куда  важнее  крестьянину  было  бы  знать  что  нибудь  о  н-зевер^,  ч*»  и\ 
томъ,  что  творили  Тарасъ  Бульба  или  татары.  Необходимо  иметь  для  нач^иа  хотя  однш 
опытнаго  инструктора,  который  могъ  бы  безплатно  объезжать  волости  о  знаьшш^ 
крестьянъ  съ  севооборотами,  клеверомъ,  удобрительными  тукали,  хороши ин  иш! 
который  распространялъ  бы  и  облегчалъ  покупку  хорошихъ,  чистыхъ  сЬмянъ,  еыьй 
хозяйственныхъ  машинъ  и  оруд1й,  ведь  ни  одинъ  народный  учитель  не  въ  со/п^я! 
познакомить  крестьянъ  съ  тЬми  животрепещущими  селъскохоэя?1скамн  вопросимя,  & 
торыхъ  онъ  П0НЯТ1Я  не  имеетъ.  Понятно,  что  такихъ  интрткторовъ  должны  давдть 
Волостныя  11равлен1я,  а  напримеръ  сельскохозяйственныя  общества,  которыя  въ  ^ 
очередь  имели  бы  ихъ  по  рекомендащи  Министерства  Земледел]я. 

Если  Варклянская  волость    стала  разселяться  летъ  семь  тому  назадъ,  блашда 
соседству  Лифляндской  культурной    губерши,  если  БорховсЕая  волость  разсе^нлв^ь 
той  же  причине,  а  затЬмъ  въ  Велюнской  волости  началось  брожения  въ  пользу 
лен1я,  то  можно  съ  уверенностью  сказать,  что  мало  по  мал  у  соседняя  волости  сая 
дутъ  стремиться  къ  разселен1ю,  благодаря  этой  стих1йиой  силе  культуры. 

Понятно,  могутъ  некоторый  причины  временно  препятствовать  н  замед^^ 
стремлен1е  къ  разселенш,  но  ничто  задержатъ  его  не  сможетъ.  Да  и  задержшизг* 
надо,  но,  напротивъ  того,  следуетъ  всеми  силами  и  средствами  по<>щрять  это  ^^Л1? 
творное  и  полезное  для  крестьянскаго  населен1я  стремлен1в  къ  разселей1Ю  I  тавч^ 
женш  черезполосности. 


Рижицктй  Уфздный  Комитегь.  476 


Шурналъ  зааьдан/й  10  Октября  1902  г. 

Участвовали:  Председатель  Половцовъ  и  члены:  Энгельгардтъ,  Солтанъ,  Рошеръ, 
КурсЕ1й,  Добржинсшй,  Сченсновичъ  и  Семеновъ. 

Слуишли:  1)  Протоколъ  зас4дашя  10  Сентября  с.  г. 

2)  Ответы  на  программу  Особаго  Сов4щан1я  члена  Комитета  А.  Н.  Соловьева, 
а  именно  но  вопросамъ:  объ  охране  сельскохоаяйственной  собственности,  въ  частности 
о  м'Ьрахъ  противъ  конокрадства,  заключающихся:  а)  въ  выдач:Ь  свид^тельствъ  лоша- 
ди мъ  съ  обозначен1емъ  приметь  таковыхъ,  при  чемъ  эта  м^ра  должна  быть  распростра- 
нена на  всю  Россш:  б)  въ  воспрещенш  кочующимъ  цыганамъ  заниматься  барышни- 
чествомъ,  значительно  облегчающимъ  конокрадство,  и  признаши  самаго  барышничества 
дф>яшемъ  уголовно  наказуемымъ.  По  вопросу  о  мелкомъ  кредите:  наиболее  подходя- 
щими учрежден1ями  являлись  бы  вспомогательныя  кассы  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ, 
иоставленныя  подъ  контроль  лицъ,  коимъ  вверено  нопечеше  надъ  крестьянами  и  о 
привлечении  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселение  прироста  населенхя,  что 
представляется  при  участковомъ  владЬихи  несправедливымъ;  таковые  расходы  могли 
бы  быть  возлагаемы  на  совлад'Ьльцевъ,  коимъ  остается  участокъ  выселяющихся. 

8)  Записку  члена  Комитета  С.  В.  Солтанапо  вопросу  о  разселенш  крестьянъ  въ 
иред'Ьлахъ  над^ловъ  въ  Борховской  волости,  начавшемся  въ  1865  году  и  почти  дове- 
денномъ  до  конца,  за  исключенхемъ  10%  участковъ  изъ  общаго  числа  217  участковъ, 
причемъ  это  разселеше  весьма  благодетельно  отразилось  на  хозяйстве  и  благосо- 
стоян1и  крестьянъ,  перешедшихъ  къ  многопольному  с^^вообороту  и  значительно  попра- 
вившихся. 

4)  Отв*ты  члена  Комитета  М.  Р.  Депрерадовича  на  программу  Особаго  Сов*- 
1цан1я,  въ  которыхъ  наиболее  подробно  разобраны  пункты  А,  В,  Ё,  I.  По  первому 
вопросу  наибольшее  значен1е  сл^дуетъ  придавать  обучешю  сельскаго  населен1я,  каковое 
не  можетъ  быть  поставлено  въ  зависимость  отъ  скудныхъ  крестьянскихъ  средствъ, 
а  должно  быть  принято  на  себя  Правительствомъ,  при  чемъ  должно  преобладать  пре- 
подаваше  наукъ,  относящихся  къ  сельскому  хозяйству.  По  второму  вопросу  «о  вреди- 
теляхъ  сельскаго  хозяйства»  указаны  какъ  таковые — болота,  кои  по  ихъ  громадности 
не  могутъ  быть  осушены  безъ  помощи  Правительства,  могущаго  вернуть  свои  затраты 
взыскан1емъ  съ  землевлад^^ьцевъ  пропорхцонально  числу  осушенныхъ  у  каждаго  деся- 
тинъ.  По  третьему  вопросу  должно  обратить  главное  внииан1е  на  уничтожение  земель- 
ныхъ  захватовъ,  конокрадства,  порубокъ  и  порчи  л^са,  установивъ  кром^  гражданской 
отв'Ьтственности  еще  и  уголовную  отв']^тственность  за  захваты,  снабдивъ  лошадей  осо- 
быми свидетельствами  и  клеймами,  подвергая  штрафу  за  иеисполнен1е  этого,  какъ 
владельца,  такъ  и  покупателя  и,  наконецъ,  ускоривъ  уничтожен1е  сервитутовъ  прину; 
дительнымъ  разверстан1емъ  таковыхъ,  ибо  именно  пастьбою  въ  заросляхъ  и  л'Ьсахъ 
приносится  таковымъ  наибольш1й  вредъ. 

По  вопросу  о  мелкомъ  кредит*,  признавая  настоятельную  необходимость  такового, 
предложено  ходатайствовать  объ  отпускЬ  нужныхъ  средствъ  изъ  капитал овъ  сберега- 
тельныхъ  кассъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  возможно  было  крестьянамъ  д'Ьлать  ссуды  не  выше 
ч^мъ  изъ  б%,  долгъ  же  по  ссуд*  обращать  въ  недоимку  казенныхъ  платежей.  Отчет- 
ность новыхъ  учреасден1й  и  выдачу  ссудъ  предоставить  Земскимъ  Начальникамъ  (но 
отнюдь  не  Волостнымъ  Правден1ямъ). 

5)  Устное  предложен1е  члена  Комитета  Н.  И.  Сченсновича  ходатайствовать  предъ 
Правительствомъ  о  наложен1и  на  каадую  распивочную  въ  пред^лахъ  у*зда  бутылку 
казеннаго  вина  —  пятикоп'Ьечнаго  сбора  съ  цйлью  открыт1я  и  содержан1я  на  эти  сред- 
ства народныхъ  школъ,  больницъ  и  пр. 


476  ^  Р'БЖИЦКТП  Ут.здиый  КОМПТЕТЪ. 

Постановили:  1)  Протоколъ  зас*дан1'я  10  Сентября  с.  г.  утвердить  по; 
участвовавшихъ  членовъ;  2)  отв4ты  членовъ  Комитета  А.  Н.  Соловьева  п  М.  Р- 
радовича  принять  къ  св^Ьд'Ьнио  при  составленхи  общато  отв'Ьта  по  у^^су,  ш 
3)  принять  къ  св'Ьд'Ьн1Ю  записку  о  разселен1и  крестьянъ  Борховской  волосо.  т 
вленную  членомъ  ГСомитета  С.  В.  Солтаномъ;  4)  ходатайствовать  о  на^южеши  и  я 
обора  въ  указанномъ  разм'Ьр'Ь  на  предметъ  основашя  и  содержатя  народлыхъ  н 
въ  Р-Ьжицкомъ  уЬзд*  въ  виду  недостаточности  нын*  имеющихся  и  5)  Яас%дан1е  С« 
тета  назначить  на  5  Ноября  с.  г.,  къ  каковому  времени  выработать  проевтъ  ^Ищ 
ответа  по  программ*  Особаго  Сов-Ьщанхи  для  представлен1я  въ  Губернский  Еовшргк] 


1фОПШ 


Записка  пом'Ьщика  О.  В.  Солтана  о  черезполосномъ  хозяйств'!; 

и  разселенш  въ  отд^льныя  фермы  въ  Борховской  волости  РЬжпцкаго  т1^| 

Всякому  внимательному  наблюдателю  крестьянскаго  быта  бросав  тся  въ  Т1^\ 
разница  зажиточности  и  прогрессивности  хозяйствъ  въ  кучной  череаполосноггн  п:^ 
ревняхъ  и  въ  отд^льнухъ  фермахъ,  въ  которыхъ  у  владельца  весь  участокъ  въ  слг|| 
куск*  вокругъ  его  усадьбы.  Это  бол-Ье  всего  поражаетъ  въ  мЬстностяхъ,  г^ш{п\щ 
съ  Прибалт1йскимъ  краемъ,  въ  которомъ  уже  давно  уничтожено  черезполоснар  Е1аЛ1| 
у  крестьянъ,  а  именно  въ  пограничныхъ  волостяхъ  Ковенской,  Витебской  я  Нп  11^ 
губернШ,  гд*  въ  посл4дн1Я  времена  все  бол4е  и  бол4е  деревень  рвл*:е^ш*^^т^I  1 
отд'Ьльныя  фермы.  I 

Въ  Р'Ьжицкомъ  уЬзд*  общинное  влад-Ьихе  не  существуетъ,  а  каждый  кр^тъ<ё1^ 
является  собственникомъ  своего  над*ла.  Несмотря  на  то  вся  его  зеа<1я  ра^'^т  I 
узк1я  полоски  въ  перемЬсь  съ  землею  другихъ  крестьянъ.  Такимъ  образомъ  ож;  г| 
полной  завесимости  отъ  своихъ  сосЬдей.  Онъ  лишенъ  возможности  вводить  ултчяе^ 
въ  снстем-Ь  хозяйства,  травос4ян1е,  производить  мелхорац!»  и  т.  п.,  пока  веб  1а^-1 
въ  деревн*  не  изъявятъ  на  это  своего  соглас!я,  или  дал^е  всЬ  не  р^шптс-я  эдв^-о!  | 
себя  то  же  самое  улучшенхе.  А  всЬмъ  известно  какъ  это  трудно  достигнуть.  Бад^ 
того,  онъ  не  можетъ  даже  производить  ни  въ  пол*,  ни  на  лугахъ  той  работа,  ви^/т!^ 
онъ  желаетъ,  такъ  какъ  долженъ  д*лать  то,  что  д-Ьлаютъ  его  сос-Ьди,  подвергая'Ъ.  1^ 
противномъ  случае,  возможности  получить  убытки  и  поссориться  съ  сосЬдякв.  То 
вытравятъ  несжатое  поле,  то  перекосятъ  нескошенную  полосу  луга.  Кром^  1«ш, 
д*лецъ  даже  самаго  мелкаго  участка  долженъ  разыскивать  свои  полосы,  разб^юганна! 
всему  пространству  деревенскаго  поля,  часто  за  дв*  версты  и  бол-Ьс  отъ  своей  уп 
Понятно,  что  онъ  часто  так1я  земли  оставляетъ  въ  перелогахъ,  несмотря  на  т 
жалуется  на  недостатокъ  земли;  а  ужъ  удобрен1я  то  он-Ь  никогда  и  ае  В1и*п^< 
.сколько  земли  пропадаетъ  на  межи  при  полосахъ  не  доходя щихъ  иногда  н  ^^шв^ 
ширины.  Сколько  раздоровъ  и  споровъ  изъ  за  растянутыхъ  въ  бсзконечность  грю^ 
изъ  за  количества  скота,  пасущагося  на  общихъ  пастбищахъ  не  въ  сора:111;рво11 
честв*  съ  количествомъ  земли  владельца,  изъ  за  огородовъ  находящихся  въ  л* 
на  усадебной  земл*?  А  сколько  при  этомъ  теряется  времени — ^можетъ  им^ть 
жен1е  только  тотъ,  кто  близко  стоить  къ  деревенской  жизни.  Если  же  эти  ^шщ 
доходятъ  до  судебныхъ  присутств1й,  то  тЬмъ  хуже,  такъ  какъ  онв  р-Ьшаются  на 
произвольно,  большею  частью  въ  пользу  т4хъ,  у  которыхъ  бол^к^  вл1ян1я  въ  де| 
На  отсутств1е  этихъ  постоянныхъ  раздоровъ  съ  особыз1Ъ  \'допольств1<'мъ  я  то^ур 
жители  разселившихся  деревень. 

Наконедъ  опасность  отъ  поясаровъ    въ    такомъ    кучномъ  солшт1к  въ  Л1^р  аиг  Ф^ 
соломой  крытыхъ  постройкахъ    и    при    молотьбЬ    почти    нсключнте.1ьии   ночьи  ■ 
сушк1^  хлЪба  въ  снопахъ. 
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Сколько  крестьяне  теряютъ  времени  и  вообще  однихъ  матер1альныхъ  выгодъ 
[  такомъ  черезподосномъ  хозяйств*,  видно  еще  изъ  сд-Ьдующихъ  данныхъ;  для  обра- 
ки  5  десятинъ  озими  и  Щ  десятинъ  ярового  достаточно  одного  работника  и  пары 
1адей  и  то  когда  батракъ  наемный  работаетъ  не  самъ  для  себя.  (Это  соотв'Ьтствуетъ 
десятинамъ  пахоты  при  10-тл  польномъ  сЬвооборогЬ).  Въ  одномъ  полномъ  крестьян- 
мъ  участк*  О'гь  10  до  20  десятинъ  пахоты,  а  влад^ледъ  такого  участка  въ  черезполос- 
1Ъ  хозяйств*  не  въ  состоян1и  обработать  его  безъ  помощи  по  крайней  м-Ьр*  одного 
Бчины  изъ  собственной  семьи  или  безъ  наемнаго  работника.  Но  сколько  же  такихъ 
стковъ  осталось  еще  не  разделенными.  Много  изъ  нихъ  распалось  на  4,  6,  8  и 
се  на  14  частей  (напр.  въ  дер.  Оссаголы  Борховской  волости).  Нужно  на  каждой 
жать  хоть  по  одной  1гошади  и  рабственно  выжидать  времени,  когда  сос4ди  при- 
нять къ  данной  работ*,  такъ  что  на  постороннхе  заработки  хотя  бы  и  не  далеко, 
дно  отлучиться. — ^Другое  д-Ьло  въ  ферм*. — ^Еще  прим*ръ:  за  участокъ  земли  прибли- 
едьно  въ  20  десятинъ,  въ  одной  окружной  меж*  (въ  моемъ  им*шн  Презм*  Р*жиц- 

0  у*зда)  съ  тощею  песчаною  почвою»  платить  мн*  арендаторъ  130  рублей  аренды 
годъ  и,  невидимому,  и  самъ  поправляется  и  получаетъ  изъ  года  въ  годъ  все 
Ш11е  урожаи.  Есть  же  у  меня  2  участка  земли  въ  43  десятины  въ  черезнолосномъ 
1Д*ши  съ  крестьянами, —тамъ  арендаторъ,  уплачивая  мн*  лишь  100  рублей  вм*ст* 
оба  участка  (т.  е.  по  60  рублей  за  участокъ),  едва  можетъ  существовать,  несмотря 
то,  что  онъ  челов*къ  трезвый  и  старательный. 

Так1я  обстоятельства  заставляють  интеллигентныхъ  крестьянъ  роптать  громко  на 
н*п1нее  устройство  ихъ  быта,  т*мъ  бол*е,  что  они  видятъ,  какъ  хорошо  разви- 
отся  хозяйства,  разселенныя  на  отд*льныя  фермы  въ  сос*днемъ  ПрибалтШскомъ 
л*,  и  тЬ  волости,  который  расположены  ближе  границы,  по  своему  собственному  по- 
зу, стали  переходить    къ  фольварочному  влад*Н1Ю.  Такъ   Борховская   волость  почти 

1  разселилась  и  результаты  этого  разселешя  очень  ут4шительны. 

Начало  птого  движеп1я  зам*чается  уже  съ  1865  года,  когда  проведено  тамъ  уни- 
)жен1е  пастбипщаго  сервитута.  На  каждый  участокъ  въ  20  до  37  дес.  земли  полу- 
ди крестьяне  взам*нъ  сервитутнаго  права  отъ  пом*щнка  но  три  десятины  въ  соб- 
аенность.  Хотя  и  зам*чавтся  большая  разнообразность  въ  способ*  проведен1я  сд*- 
къ  о  разселеши  въ  разныхъ  деревняхъ,  но  все-таки  совершались  он*  обыкновенно 
Ьдующимъ  порядкомъ:  Крестьяне  одной  деревни  писали  договоръ  о  разселеши  въ 
«достномъ  Правлеши  (приговоровъ  не  д*лади)  при  чемъ  требовалось  согдас1в  вс*хъ 
зяевъ.  Тогда  вызывали  на  общ1й  счетъ  земдем*ра,  къ  несчастш  обыкновенно  очень 
опытнаго  (^(доморощеннаго»  какъ  они  иногда  выражались),  д*дили  землю  на  участки, 
ремясь  къ  тому,  чтобы  они  были  по  возможности  равны  не  только  по  своей  стои- 
сти,  но  и  по  качеству  и  количеству  земли.  Это  въ  н*сколькихъ  случаяхъ  повело 
.  тому,  что  участки  получались  въ  двухъ  и  даже  въ  трехъ  кускахъ,  чего  теперь  вс* 
ень  жал*ютъ.  Когда  участки  были  разбиты,  то,  на<!иная  съ  того,  который  покакимъ 
[будь  соображен1ямъ  все-таки  могъ  считаться  лучшимъ,  или  вообще  поудобн*е,  вызы- 
дись  охотники  и  тутъ  вызывалось  соревноваше,  кто  согласенъ  бод*е  уступить  въ 
»льзу  другихъ  участковъ  (изв*стнаго  рода  торги  въ  минусъ).  Такимъ  образомъ  рас- 
)ед*лялись  ВС*  участки,  которые  опять  д*лились  между  влад*льцами  частей  участковъ. 
о  1900  годъ  плановъ  вовсе  не  составляли,  а  лишь  съ  того  времени,  когда  стали 
швляться  недоразум*шя  и  ссоры,  вс*  уб*дились  въ  необходимости  плановъ  и  новыя 
1*лки  совершаются  уже  на  основан1и  плановъ. 

Много  было  случаевъ,  что  не  вс*  хозяева  одной  деревни  разселялись.  Н*которые 
ггавались  на  старыхъ  м*стахъ,  а  выселялись  только  бол*е  предпршмчивые.  Но 
5ыкновенно  и  друпе  сл*довали  черезъ  н*сколько  времени  ихъ  прим*ру,  что  служип, 
учшимъ    доказательствомъ    пользы,   которую    извлекаютъ    крестьяне    изъ  разселен1я. 


.>^    » 
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Такъ  въ  дер,  Осеаголы  въ  1884  году  выселилось  два  участка  (4  хозяина  длэ 
по  %  участка  каждый),  въ  1894  году  4  участка  (10  хозяевъ),  въ  19<1»1  году 
хозязнъ,  влад'*^Ю1ц1Й  %  участка  и  одипъ  V.'  частью  участка,  оста.1ЬНые  же  однл 
д-Ьле^гь  %  участка,  одинъ  владйлецъ  */&  участка,  двое  владел ьцевъ  по  %  тчаеш 
семь  владгьльцевъ  по  ^/и  части  участка  всего  2V10  участка  не  могутъ  пава  1|в 
къ  соглашав! ю,  несмотря  па  то,  что  повидияому  всЬ  этого   желаютъ. 

Выселяю!ц1еся  цереносятъ  всЬ  постройки  на  собственный  счетъ,  а  каждый  1ШШ 
обязывается  провг'сти  дорогу  къ  своей  усадьб-Ь,  пропускать  воду  изъ  сос^дн1и>  в» 
д'Ьн1я  и  т.  п.— Огородами  своими  пользуются  крестьяне  въ  большинстве^  слтчаевься 
въ  течеше  трехъ  л4тъ  поел*  разселешя. 

Несмотря  на  больш1я  затраты,  которыя  поносятъ  крестьяне  при  новомъ  уп^ 
ств^  хозяйства,  они  вскор*]^  поправляются,  заводятъ  бол'Ье  правильные  севооборота  а 
травосЬянвемъ  и  даже  очень  часто  оставляютъ  клеверъ  на  второй  и  иногда  ва  трот 
годъ  на  пастбище.  ОЬвообороты  очень  разнообразны,  повидимому  еще  не  вырабош! 
самый  П0ДХ0ДЯЩ1Й  типъ  для  м-Ьстнаго  крестьянина — хозяина.  Клеверъ  с*ють  сбшм 
венно  въ  яровое  но  иногда  также  и  въ  рожь  (дер.  Зальмежникя  Боровскаго  общ< 
Картофеля  не  вводятъ  въ  сЬвооборотъ,  а  оставляютъ  особый  участокъ,  на 
сЬютъ  на  перемену  картофель  на  навоз*    и    ячмень.    Бол*в    характерны    с*1 

сл-Ьдующхе,  въ  которыхъ  очень  часто   встр4чавтся   клеверъ,   сЬяный    въ  лень. 

клеверъ  слишкомъ  скоро  сл4дуетъ    поел*   себя,  что    заставляетъ  опасаться  клеверяш 
утомлешя  почвы. 


С-Ьвообор 


1.  Паръ. 

2.  Рожь. 

1.  Паръ. 

2.  Рожь. 

1.  Паръ. 

2.  Рожь  съ 

3.  Ячмень. 

8.  Ячмень. 

клеверсжк 
3.  Клеверъ! 

4.    Овесъ    и    ленъ    съ    клеверомъ. 

4.  Овесъ  и  ленъ  съ 

4.  Клеверъ  П. 

б.  Клеверъ. 

клеверомъ. 

5.  Клеверъ  I. 

6.  Клеверъ  П. 

5.  Клеверъ  Е 

6.  Ленъ. 

7.  Ячмень.      1 

8.  Овесъ.       1 

Но  случается,  также,  что  клеверъ   с*ютъ   только  на  одинъ  укосъ  н  завахямИ^ 
его  сейчасъ  же  подъ  рожь: 

1.  Яровое  съ  клеверомъ. 

2.  Клеверъ  запахивають  поел*  укоса. 

3.  Рожь. 

4.  Ячмень. 
Скотоводство  развивается  и  по  количеству  и  по  качеству.  Хотя  и  каждый  Ш"^ 

на  своемъ  участк*,  главнымъ  образомъ  на  пар*  (случаются  и  особые  выгоны  егл^ 
ствомъ  около  VI о  части  всего  участка)  и  додженъ  содержать  осабаго  пастуха,  ш\^  I 
считаетъ  этого  обременительнымъ;  такъ  какъ  пастбища  не  далеко  отт.  тсм^5| 
стадо  не  большое,  то  д*лаютъ  это  обыкновенно  д*ти  или  етариЕИ  изъ  собствен^ 
семейства. 

Перелоги   исчезли   совершенно,  а   повсем*стно    зам*чается  усиленное  ео|» 
угод1Й. 

Борховская  волость    состоитъ    изъ    двухъ    обществь:    Борховскаго  и  Мурм; 
скаго.  Изъ  122  участковъ  въ  Борховскомъ  обществ*  не  разселнлнсь  та1!.ко2*Д* 
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въ    дер.    Ослаголы,  а    изъ    95    участковъ    въ    Мурмустынскомъ    обществ*    не    раз- 

селены. 

въ  дер.  Сеймушки 2  участка, 

»       »     Сыксолы 4        » 

»       »     Вейны 2        » 

Итого  ....     8  участковъ, 

что  составляетъ  на  217  участковъ  во  всей  Борховской  волости  всего  Ю^ю  участка 
не  разд'Ьденныхъ. 

Въ  1901  году  разселилось  около  30  уч.,  въ  1902  г.  67»  уч. 

Изъ  вышесказаннаго  сл'Ьдуетъ,  что  остальные  Ю^ю  участка  въ  скоромъ  времени 
посл'Ьдуютъ  примеру  слишкомъ  200  разселенныхъ. 

Было  н-Ьсколько  случаевъ  раздроблен1я  участковъ  при  разд'Ьл'Ь  наследства,  въ 
коихъ  появлялась  опять  черезполосица,  но  это  считается  временною  м^рою  н  крестьяне' 
стараются  д4лнть  опять  на  особые  участки;  такъ  въ  1902  году  одинъ  участокъ,  кото- 
рымъ  влад'Ьли  четыре  хозяина  черезполосно,  былъ  радд^леиъ  на  отд'Ьльныя  фермы. 

Очень  характерно  обстоятельство,  что  сами  крестьяне  соанаютъ  недостатки  де- 
лежа и  только  не  им'Ёютъ  достаточно  силы  съ  ними  бороться;  такъ  одинъ  крестьянннъ 
изъ  дер.  Зальмежники,  на  мой  вонросъ  о  разд'Ьл'Ь  земли  между  детьми,  твердо  заявилъ: 
«я  делить  не  дамъ, — вотъ  если  бы  казна  запретила  делиться!» 

Въ  волости  оказалось  довольно  много  тяжбъ  о  захвати  земли.  Причиною  сиоровъ 
являлось  то  обстоятельство,  что  новыя  границы  не  достаточно  упрочены;  ш[ох1е  земле- 
меры относились  къ  своему  дЪлу  неумело,  а  иногда  и  недобросовестно,  въ  н^которыхъ 
же  случаяхъ  границы  были  опред^июны  даже  только  на  основаши  словесныхъ  догово 
ровъ.  Очевидно,  что  при  такомъ  коренномъ  хозяйственномъ  перевороте,  какимъ  является 
разселен1е  крестьянъ,  невозможно,  чтобы  до  упрочешя  новаго  цорядка  не  явились 
стдебныя  дЬла  въ  большемъ,  ч^мъ  обыкновенно,  количестве.  Но  при  черезполосномъ 
влад'Ьн1п  споровъ,  по  словамъ  самихъ  же  крестьянъ,  было  даже  гораздо  больше 
только,  что  таковые,  какъ  уже  выше  сказано,  не  доходили  до  судебныхъ  присутств1й, 
а  решались  обыкновенно  въ  пользу  сильн^йшаго  въ  деревне. 

Такова  польза  извлекаемая  крестьянами  изъ  разселеи1я  деревенъ.  Главнымъ  же 
препятств1емъ  распространения  и  на  друг1Я  волости  уничтожен1я  черезполосицы  является 
пастбипщый  сервитутъ,  безъ  уничтожен1Я  котораго  почти  невозможно  провести  и  безъ 
того  такъ  сложный  разд*лъ  крестьянскихъ  угод1Й  на  отдельный  фермы,  и  только 
упразднен1ю  сервитута  Борховская  волость  обязана  всею  благодатью  своего  нынЬшняго 
благоустройства. 


Записка  Члена  Комитета  А.  Н.  Соловьева. 

Изъ  числа  вопросныхъ  пунктовъ,  на  которые  предстои'гь  Комитету  высказап. 
свое  мн*н1е,  считаю  необходимымъ  остановиться:  1)  на  охран*  сельскохозяйственно!! 
собственности.  Въ  этотъ  пунктъ  входятъ  м^ры  къ  сокращен1ю  конокрадства.  Я  не  буду 
распространяться,  насколько  большимъ  зломъ  является  конокрадство  для  сельскаго 
хозяина  вообще  и  въ  особенности  для  крестьянина,  такъ  какъ  каждому,  кто  знакомъ 
съ  жизнью  деревни,  известно  какую  ценность  представляетъ  для  крестьянина  въ  рабо- 
-чую  пору  лошадь  и  въ  какое  положенхе  становится  онъ,  если  лишается  ея.  Хотя  иашъ 
уголовный  законъ  особенно  строго  относится  къ  конокрадству,  но  строгость  наказантя 
все  привела  къ  сокращешю  преступленхй  и,  очевидно,  что  съ  этимъ  зломъ  надо  бороться 
лутемъ  предупреждешя  совершен1я  преступлен1я.  Совершая  кражу  лошади,  злоумышлен- 


480  Ръжицкхй  У-Бздный  КамитЕТЪ. 


никъ  прежде  всего  изыщетъ  способы  сбыть  краденное  и  заблаговременно  под 
охотника  до  пр1ема  краденнаго,  который,  въ  свою  очередь,  сбудетъ  ее  возможно  да 
но  если  обязать  кажда^'о,  продающаго  лошадь,  представить  удостоверение  подде21&^1 
власти  о  томъ,  что  у  него  есть  лошадь  съ  означенхемъ  приметь  ея  (аолъ,  т^^^^п^ 
масть  и  проч.),  то  сбытъ  краденныхъ  лошадей  не  будетъ  такъ  легокъ,  какъвъил»; 
щее  время.  И  это  повод еаъ  къ  сокращен1ю  конокрадства.  Такой  порядокъ  уст.^йим!* 
въ  одной  изъ  степныхъ  губерн1й  юго-востока  Европейской  Росс1н,  въ  которой  <й«. 
развито  конокрадство  и  тамъ  благодаря  этой,  до  л-Ькоторой  степени  сгЬснительнойкЩ, 
конокрадство  значительно  сокращается.  Главными  конокрадами  обыкновевео  якш!? 
цыганы  и  хотя  положен1е  о  видахъ  на  жительство,  въ  ц-Ьляхъ  сделать  ихъ  ос1ад1ш 
жителями  и  воспрещаетъ  имъ  кочеванхе  и  постановку  шатровъ,  палатокъ  н  т.  а,  ю^ 
вате  ихъ  не  ирекраш,ается,  а  при  такомъ  образ*  жизни  они  не  оставятъ  коБок{насш. 
какъ  професс1ональнаго  занят1я,  такъ  какъ  кочевая  жизнь  и  излюбленное  ихъ  шль^ 
.  «барышничество»  даетъ  имъ  возможность  легко  сбывать  краденное.  Въ  д^^еягь  с4^ 
щен1я  конокрадства  следовало  бы  также  воспретить  барышничество  лошадьми  I  пр 
знать  это,  Д']^н1е  уголовно  наказуемымъ.  2)  Организац1я  мелкаго  народнаго  Ц'гД|]Ц 
для  д'Ьлей  сельскохозяйственной  промышленности  должна  быть  отнесена  къ  чяя^ 
существенныхъ  м*ръ.  Хотя  для  развитхя  сельскихъ  кредитныхъ  учреж.1ен1й  и  сп^" 
ствуетъ  нормальный  уставъ  сельскихъ  банковъ,  уставъ  ссудо-сберегательнаго  тС|?^*' 
щества,  уставъ  вспомогательныхъ  кассъ  при  Волостныхъ  Правлен1яхъ  ипроч-^аошя" 
мелкаго  кредита  учреждаются  крайне  р*Ьдко  и  крестьяне  продолжаютъ  крелнадтй 
у  ростовпщковъ,  становясь  неоплатными  ихъ  должниками.  Сами  крестьяне  п^>е|ф1Ш< 
сознаютъ  пользу  кредитныхъ  учрежден1й  въ  селен1яхъ  и  стремятся  къ  открыт!*?  тк 
но  для  этого  необходимы  средства,  которыхъ  у  крестьянъ  нЬтъ.  Въ  основной  у^- 
талъ  такого  кредитнаго  учрежден1я  могли  бы  быть  обращены  по  приговору  схохашк^ 
ные  М1рсше  капиталы;  но  благодаря  бывшему  ран'Ье  безконтрольном^  [^а 
сходами  этими  капиталами,  они  израсходованы,  собрать  же  ихъ  вновь  потребуете 
не  мало  времени.  Изъ  сельскихъ  кредитныхъ  учре;кден1й  наиболее  подходящим  1» 
крестьянъ  сл*дуетъ  считать  вспомогательныя  кассы  при  Волостныхъ  Правлеюяхъ,  ив- 
наиболее  подчиненныя  контролю  крестьянскихъ  учреждвн1й.  Вообще  же  сд'Ьдуегь  са- 
зать,  что  вс4  кредитный  учреждешя  этого  рода  могутъ  успешно  фукгйоннровать  зяи 
подъ  усиленнымъ  контролемъ  лицъ,  которымъ  вв*рено  попечете  надъ  крестьянин  1^ 
тамъ,  гд*  этотъ  контроль  былъ  ослабленъ,  кредитный  учрежден1я  не  доетнтн  €в»* 
д^ли  и  въ  большинствй  случаевъ  прекратили  свое  существовап1е.  3)  Но  вопросу  Щ^' 
влвчен1я  сельскихъ  обществъ  къ  расходамъ  по  выселешю  прироста  населенгя  в  й( 
выдач*  вспомоществовашй  выселяющимся  изъ  среды  обществъ -сл'Ьдуегь  сказать  «*^ 
привлекать  сельское  общество  къ  участ1ю  въ  этихъ  расходахъ  возможно  и  бией< 
справедливо  лишь  при  общинномъ  пользованш  землею,  такъ  какъ  съ  выходомъ  гш»! 
изъ  общества,  земля  должна  поступить  въ  распоряжеше  посл1^дняго,  при  уча1:ткоэ^11! 
же  или  подворномъ  пользоваши  сельское  общество  не  принимаетъ  участ1я,  ниныг^**-^ 
д'Ьлахъ  земли,  ни  въ  платеж*  выкупныхъ  сборовъ,  а  потому  и  прЕвлекать  сг^/!-- 
общество  къ  расходамъ  по  разселен1ю  прироста  насвлен1я  н-Ьтъ  осяовашн.  При  па>, 
ковомъ  или  подворномъ  пользоваши  землею  привлекать  къ  этнмъ  расходамъ  возмо»*&| 
только  совладЬльцевъ  участка,  къ  числу  которыхъ  принадлегкить  переселяющейся  ^  | 
при  услов1и,  если  посл^дшй  оставляетъ  землю  въ  пользу  совладйльцевъ,  въ  щ^^)У^^] 
номъ  же  случа*,  т.  е.  если  онъ  уступаетъ  свое  право  кому  либо  одному,  то  сш^^ 
дельцы  не  должны  нести  никакихъ  расходовъ  на  переселенца. 
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в^ты  на  пункты  программы  занят1Ё  Высочаёшё  учрехденнаго  Особаго 
вФщашя  о  нуждахъ  сельекохозя&ственной  промышленности,  сообщен- 
16  на  заключеше  м^Ьстныхъ  комнтетовъ,  предстаБленные  Земскнмъ 
гаальникомъ  1  участка,  Р-Ьжицкаго  у*зда.  Витебской  губернш,  М,  Р. 

Депрерадовичемъ. 

А.  НедрстатоБЪ  грамотности  у  нашего  Ерестьянина  служить  торыозомъ  въ  д'Ьл^ 
спровтранешя  сельскохозяйствен  наго  знан1я  и  ум'Ьнхя.  На  ряду  съ  нашимъ  темньиЁЪ 
жикомъ  почти  каждый  датышъ-лифляндецъ — грамотенъ  и  вьшисываетъ  латышскую 
юту,  преимущественно  трактующую  о  хозяйств*.  Благодаря  этой  газет*,  у  такихъ 
ендаторовъ-лифляндцевъ  и  хл*бъ  растетъ  лучше,  и  скотъ  всегда  въ  хорошемъ  вид*: 
ъ  знаетъ  какъ  его  полечить,  а  въ  трудныхъ  сдучаяхъ  не  боится  обратиться  къ  ветери- 
ру,  въ  то  время  какъ  нашего  крестьянина  не  заставить  отстать  отъ  рутины.  Поэтому 
бходииы  школы,  школы  и  школы  . .  и  устройство  ихъ  желательно  не  на  м*стныя 
здства,  которыхъ  отъ  крестьянъ,  благодаря  той  же  неразвитости  ихъ,  никогда  не 
станешь,  а  на  счетъ  казны.  При  этомъ  въ  школахъ  должно  преобладать  преподаван1е 
рсъ,  относящихся  къ  вопросамъ  сельскохозяйственнымъ. 

Б.  Для  развит1я  сельскохозяйственнаго  опытнаго  д*ла,  при  отсутствш  у  насъ 
щиннаго  землепользован1я  и  общественныхъ  всл*дств1е  этого  земель,  на  которыхъ 
1М0ЖНО  бы  было  устроить  опытныя  поля,  сл*дуетъ  при  т*хъ  же  школахъ  отводить 
астки  земли,  пр10бр*тая  ихъ  покупкою  отъ  сос*дннхъ  влад*льцевъ  иди  крестьянъ, 
на  этЕхъ  участкахъ  знакомить  крестьянскихъ  д*тей  съ  малыхъ  л*тъ  съ  нов*йшими 
особами  ведешя  хозяйства  на  практик*. 

Кстати  сказать,  простой  народъ,  если  ему  наглядно  доказать  пользу  чего-нибудь, 
отно  подражаетъ,  что  подтверждается   т*мъ   обстоятельствомъ,  что  мнопе  крестьяне 
Р4жидкомъ  у4зд*  с*ютъ  уже  и  теперь  клеверъ  и  кормовую  свеклу.  Хорошо  бы  было 
а  этого  завести,  хотя  бы  при  народныхъ  училищахъ,  продажу  хорошихъ  с*мянъ. 

В.  Самый  серьезный  вредитель  сельскохозяйственной  культуры  въ  Р*жицбомъ 
вд* — болота;  больш1я  пространства  Р*жицкаго  и  сос*днихъ  у*здовъ  покрыты  непро- 
|;имыни  и  всл*дств1е  этого  ни  къ  чему  не  пригодными  болотами,  осушен1е  которыхъ 
средства  крестьянъ  и  частныхъ  землевлад*льцевъ  невозможно  по  гранд103ностн 
едпр1ят1Я.  Для  превращен1я  болотъ  въ  культурный  пространства  необходима  помощь 
руководительство  Правительства,  которое,  обладая  мел1оративнымъ  кредитомъ,  могло 
:  изъ  этого  кредита  производить  расходы  на  д*ло  осушки  болотъ  и  затЬмъ  уже,  по 
стижен1и  результовъ,  затраченную  сумму  взыскать  съ  влад*льцевъ  лропорщонально 
слу  осушенныхъ  десятинъ. 

Г.  Вопросъ  о  м*рахъ  къ  уменьшенш  пожаровъ  вообще  важный,  но  въ  Р*жицкомъ 
зд*,  благодаря  разселенности  населен1я  и  большому  числу  старов*ровъ,  разводящихъ 
щ,  этотъ  вопросъ  отодвигается  на  второй  планъ.  Т*мъ  не  мсн4о  осторожность  ни- 
гда  не  м*шаетъ,  а  поэтому  необходимо  наблюдать  за  исполношемъ  строительнаго 
тава,  рекомендовать  разсадку  между  строен1ями  деревьевъ  и  разведенхе  строен1й  изъ 
неупорнаго  матер1ала. 

Для  этой  посл*дней  ц*ли  хорошо  бы  было  распространить  среди  населен1я  бро- 
ору  «на  помощь  деревн*  дешевая,  прочная  и  огнестойкая  постройка  изъ  глины  1г 
юроста  типа  пом*щика  Н,  Г.  Нев*ровича». 

Д.  По  этому  вопросу  следовало  бы  премировать  выдающ1яся  хозяйства  наградами 
.т*иъ  обращать  вниманхе  сосЬдей  и  на  ихъ  между  собою  соревнованхе. 
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Е.  Вопросъ  объ  охране  сельскохозяйственной  собствениости  заслтж11Ш^1*^гы:1е«% 
вниматя  вообще,  а  въ  частности  самыя  крутыя  и  энергнчныя  м-Ьры  мажт*  к 
приняты  къ  устранешю  земольныхъ  захватовъ  и  къ  сокращению  кококрадгтш  е  : 
рубокъ  и  порчи  л-Ьса.  Для  устранешя  вс4хъ  этихъ  дефектовъ  общественной  1е4 
прежде  всего,  конечно,  необходимо  развить  въ  людяхъ  сознан!^^  зла  н  уваж:'ше  п.  чг^ 
собственности,  а  предварительно  противъ  земельныхъ  захватовъ  сл'йдуетъ  усташ^ш^ 
кром-Ь  гражданской,  еще  и  уголовную  отвЬтственность,  а  для  уничтожения  срайИ 
шадей  и  порубки  лбсовъ  можно  рекомендовать  сл'Ьдующ1я  м.Ьры:  в.1ад^л ецъ  Iа1^ 
лошади  обязанъ  им-Ьть  изъ  м4стнаго  Волостного  Правлешя  или  Долицейскаго  Г|^ 
влешя  установленное  на  нее  свидетельство,  и  никто  не  им1эетъ  права  кунить  л^жл 
безъ  такого  свидетельства,  равнымъ  образомъ  лесной  матерхалъ  не  долженъ  отпусим 
изъ  л^са  и  вывозиться  на  продажу  безъ  наложешя  на  него  клейма,  при  чемъ  ^  к 
исполнен1е  этихъ  правилъ  какъ  владЬльцевъ,  такъ  и  покупателей  подвергать  ипр^} 
признавая  лошадь  безъ  свидетельства  и  неклейменый  л^съ  пршбретеннымн  незаков! 

На  ряду  съ  л*сными  порубками,  въ  Инфляндскихъ  у^здахъ  Витебской  гтбер 
идетъ  сильное  истребен1е  л-Ьсовъ  скотомъ  и  пастухами  сервитутовладельцевъ.  1^ 
стьяне,  пользуясь  широкимъ  правомъ  пастьбы  скота  «по  прилегающимъ  къ  иад11Т11] 
л4самъ)),  какъ  это  сказано  въ  актахъ  о  наделенш  крестьянъ  землею,  и  нич^мъ  рй 
тельно  не  ограниченные,  гоняютъ  свой  скотъ  по  вс^мъ  мЪстамъ  близкимъ  кып 
над4лу,  где  растетъ  хотя  несколько  кустовъ;  при  этомъ  пастухи  рубить,  лоююгь! 
поджигаютъ  лесъ  иногда  нечаянно,  а  иногда  и  нарочно,  а  скотъ  топчетъ  и  ис^)ейня 
молодняки;  отъ  этого  леса  уменьшаются  и  дорожаютъ,  что  не  можетъ  не  отразим! 
на  благосостоян1и  какъ  лесовладельцевъ,  такъ  и  крестьянъ.  Для  ^устранен1я  п4 
зла  необходимо  ускорить  принудительное   разверстан1е  пастбищныхъ  сервнтутовъ . 

Ж.  Уничтоженхе  черезполосности  также  доллшо  быть  произведено  принудитедьяв^ 
порядкомъ — задачу  эту  облегчнтъ  уничтоженте  сервитута,  такъ  какъ  крестьяясие,  в| 
примеръ,  сенокосы,  расположенные  въ  помещичьемъ  лесу,  съ  уничтожентемъ  сервпуЧ 
не  будутъ  уже  иметь  для  крестьянъ  прежняго  значенья,  разъ  доступъ  къ  нш  Щ 
труднится.  ^ 

3.  Дороги  въ  Режицкомъ  уезде  содержатся  въ  довольно  хорошемъ  вяд*— »» 
тельно  только,  чтобы  Правительство  оказывало  более  широкую  помощь  изъ  дорозшч 
капитала.  ^ 

I.  Ближайш1я  волости  къ  городу  въ  мелкомъ  кредите  не  особенно  нуздаяч 
благодаря  предпрхимчивости  местныхъ  торговцевъ,  отпускаь>щнхъ  все  предметы  п^-рт 
необходимости  въ  кредитъ.  Что  же  касается  до  вопроса  атого  въ  общемъ  егом^?^^ 
то  нельзя,  конечно,  отрицать  всю  его  важность:  за  10 — 15  рублей  крестьднвнъ  №*Л 
согласится  на  всяшя,  самыя  тяжелый  услов1я,  чемъ  пре^кдевъ  широконъ  раз]гЬр*яс* 
зовались  ростовщики.  Ныне  же  въ  этомъ  деле  на  помощь  народу  ножегъ  прьйшопя!^^ 
таки  Правительство,  безъ  ущерба  для  себя,  следующимъ  образомъ:  изъ  нашиШ^ 
накопляющихся  въ  сберегательныхъ  кассахъ.  Правительство  можотъ  уделить  рубл^р 
пятисотъ  на  1саждую  волость  для  образован1я  оборотнаго  капитала;  изъ  этого  езо^ 
действительно  нуждающимся  можно  ссужать  небольш1я  суммы  нзъ  5%,  при^гепдр^ 
по  ссуде  обращать  въ  недоимку  казенныхъ  платежей  и  взыскивать  его  нзравй'^1 
казенными  повинностями,  излишекъ  отъ  процента,  платпмаго  Правительствомъ  екйЬ 
чикамъ,  обращать  на  образованхе  собственнаго  по  волости  капята.1а.  Отчетность  я  '  ^ 
выдачу  ссудъ  сосредоточить  у  г.г.  Земскихъ  Начальниковъ,  но  отвюдь  не  вь  • 
стныхъ  Правлетяхъ,  где  при  выдаче  ссудъ  можетъ  иметь  в-11яи1е  кумовство  дс] 

Н.  По  вопросу  объ  улучшенш  породъ  лошадей  Правательствомъ  приняты 
устройствомъ  случныхъ  пунктовъ  и  ежегодными  выставками  лошадей-  Ташй* 
собъ  следовало  бы  применить  и  къ  улучшенш  породъ  рогатаго  скота. 
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О.  Съ  улучшешемъ   породъ   рогатаго    скота    само    собою  разовьется  и  молочное 

1ЯЙСТВ0. 

Ч.  Поощрить  добровольное   равселеше  крестьянъ  можно,   выдавая  субсидан   иш 
гды  для  перенесешя  усадебъ« 

Ш.  Привлечь  сельсгая  общества  въ  расходамъ  по  выселенш  прироста  населения— ' 
^дно.  Въ  виду  же  того,  что  выселеше  прироста,  по  причине  малоземел1я,  составляет ч 
зущную  потребность,  необходимо  въ  завонодательномъ  порядк*]^  учредить  нЪчто  въ  род  Ь 
йората,  при  которомъ  старш1й,  или  какой-либо  другой,  по  выбору  отца,  сынъ  насл4>- 
залъ  бы  недвижимое  имущество,  а  остальныя  д'Ьти  получали  бы  выд'Ьлъ  деньгами, 
и  двнжимымъ  имуществомъ. 


%1&ты   ПО  лунктамъ   программы  занят1&   Высочайше    утверхдеппаго 
юбаго  СовФщашя  о  нуждахъ  седьекохозяйствеппой   промышленности 

Б.  фонъ-Ромера. 

А.  Относительно  этого  пункта  могу  только  заметить,  что  исполнен1е  его  крайне 
лателъно,  но  что  никакгя  друг1я  м'Ьры  не  могутъ  замостить  той  пользы,  которую  бы 
инесло    съ  собою  учреасденхе   въ  Р!Ьжиц^   сельскохозяйственнаго    низшаго  училища. 

Б.  Самымъ  лучшимъ  рЪшеваемъ  этого  вопроса  оказались  бы  опыты,  производимые 
и  упомянутомъ  Р'Ьжицкомъ  сельскохозяйственномъ  училище.  Ибо  опыты  частныхъ 
цъ  или  даже  членовъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  не  могутъ  достигнуть  тон 
впени  точности  и  целесообразности,  которую  гарантируютъ  спещальныя  учрежденгя. 
ивицкое  сельскохозяйственное  училище  могло  бы  быть  также  началомъ  другого,  не 
в^е  необходимаго  местному  хозяйству  учрелздеи1я,  именно  Р^жицкой  сельскохозяй- 
венной  опытной  станц1и.  Было  бы  излишнимъ  указывать,  что  м'Ьстоположеше  г.  1?Ь- 
щы,  на  перекрестке  двухъ  важнейшихъ  железнодорожныхъ  лин1й,  замечательно  спо- 
бствуетъ  учреждешю  въ  немъ  какъ  вышеуказанной  сельскохозяйственной  школы,  такъ 
опытной  станщи. 

В.  Большое  значеше  для  немалой  части  уЪзда  имело  бы  осуществлеше  несколько 
зъ  уже  возбуждаемаго  вопроса  о  понижеши  уровня  и  осушенш  береговъ  озера  Лубань 
средствомъ  канала,  который  бы  усиливалъ  натуральный  отливъ  воды  по  руслу  реки 
(икшты.  Борьба  же  съ  остальными  врагами  местнаго  сельскаго  хозяйства  велась  бы 
пешно  лишь  по  указан1ямъ  опытной  станц1и,  о  которой  упомянуто  выше. 

Г.  Самымъ  действительнымъ  на  это  средствомъ  есть  мера,  предложенная  ниже 
дъ  п.  Ж. 

Д.  Пока  существуетъ  черезполосное  владеше  крестьянъ,  не  можетъ  быть  речи  о 
йствительной  охране  или  устройстве  на  ихъ  земляхъ  улучшен1Й,  признанныхъ  въ 
угихъ  странахъ  необходимыми,  какъ-то:  дренировка  и  орошеше.  Частные  же  вла- 
льцы  едва  ли  у  насъ  столь  многочисленны  и  опытны,  чтобы  уже  теперь  могли  со- 
ржать  мелюрацшнное  бюро,  учрежден1е  котораго  со  временемъ  при  Режицкой  опытной 
анцш  не  представляло  бы,  кажется^  особенныхъ  затруднешй. 

Е.  Успешной  охране  хозяйственной  собственности  отъ  всякаго  рода  повреждешй 
дьно  у  насъ  препятствуетъ  существован1е  пастбищныхъ  сервитутовъ.  Оно  мешает7> 
№нт1ю  среди  крестьянъ  положительныхъ  понят1й  о  чужой  собственности.  Названный 
Ютитутъ  долженъ  быть  какъ  можно  скорее  устраненъ  и  то  не  на  какихъ-нибудь 
опсъ  началахъ,  а  на  техъ  самыхъ,  который  были  признаны  соответственными  при 
МО  уже  состоявшемся  уничтожен1и  сервитутовъ  в;ь  лесахъ  казеннаго  ведомства. 
Ч?ану  границъ  отъ  захватовъ  затрудняетъ  законодательство,  не  признающее  судамъ 
фвой   инстанщи    (Земскимъ   Начальникамъ)    компетенцш   возстановлять  нарушенное 
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влад^^н1е  послЪ  шестии^^сячнаго  срока.  Расходы,  затруднед1я  и  потеря  времени,  которые 
влечетъ  за  собою  жалоба  въ  Окружный  Судъ,  дЪлаютъ  въ  большинстве^  случаевъ  не- 
возможнымъ  возстановлете  мелкихъ  захватовъ.  А  потому  сл^^довало  бы  по  атимъ  дЪлахъ 
компетешцю  Земскихъ  Начальниковъ  расширить  въ  смысл1^  прнзяаи1Я  имъ  власти  разби- 
рать д^ла  о  мелкихъ  захватахъ  до  двухъ  десятинъ  земли  въ  предЪлахъ  десатил^тняго 
срока.  Нын^^шнее  же  положете  д4Ьла  развращаетъ  крестьянъ,  давая  имъ  фактически 
возможность  совершенно  безнаказанныхъ  захватовъ. 

Ж.  По  моему  твердому  уб1адвшю,  вопросъ  объ  устранеши  черезполосяости  важ- 
ностью своею  далеко  превышаетъ   всЬ  пункты  сей  программы.   Ибо  безъ  его  рЪшвв1я 
большинство  пунктовъ  таковой,  по  моему  мн^нш,  теряетъ  много  изъ   своего  значенпг, 
д*лаясь   по   отношешю   къ  крестьянамъ  —  безпредметяыми    (пункты  А,  Б,  В,  Г,  Д,  I, 
К,  Л,  М,  О,  С,  Т,  У,  Ф,  X  и  Ц).    Это  вопросъ  до  такой   степени  важный,    что,  какь 
мн^   кажется,    р]^шен1е    его   мыслимо   даже   посредствомъ    принудительной  разверстки 
земель,  принадлежащихъ  (крестьянамъ)  деревнямъ,  пораженнымъ  язвою  черезполосноети, 
и  разселен1я  жителей  по  вновь  обмежеваннымъ  округленнымъ  участкамъ.  Но  такъ  какъ 
общественный  д-Ьла  всегда  больше  преусп1^ваютъ,  когда  источникомъ  ихъ  является  по- 
чннъ  самихъ  заинтересованныхъ  лицъ,  то  я  предполагаю,  что  довольно  было  бы  поста- 
новить, что  разверстка   делается   обязательной   для  всякой  деревни,  коль  скоро  поло- 
вина ея  жителей  изъявить  желанхе  устранить  черезполосность.   Крестьянское    Пристг- 
ствге  командировало  бы  сейчасъ    въ  деревню  землем1Ьра  для  безплатнаго   обмежеванш 
новыхъ  участковъ  —  казна  же  приходила  бы  въ  помощь  разверставшимся  соотв^^тственио! 
ссудой,   подлежащей   долгосрочному   иогашен1ю.   Въ  виду  предупрежден1я   образовав!! 
впосл']^дств1и  новыхъ  черезполосностей    сл'Ьдовало  бы  издать  два  закона:   одинъ  о  тонъ, 
что  участки    не  могутъ   быть  никоимъ   образомъ  уменьшаемы  ниже  означенной  норхн 
(которая    сначала   можетъ  быть    различной,   смотря   по   густот^Ь  населешя  деревни  и 
свойствамъ  почвы,   напр.  отъ  б  до  10  десятинъ),  другой  же  о  томъ,   что  влад&иьцань 
усадебъ  (отцамъ  семействъ)  предоставляется  право  свободнаго  распоряжешя  по  духои- 
ному   зав']^щан1ю    какъ    движимымъ,   такъ  и  недвижимымъ  своимъ  имуществомъ,  не 
нарушая  однакожъ  вышеупомянутаго   закона,  устанавливающаго  минимальную  усадьбу. 
Эти   два   закона   были  бы    основными   для   образовашя    въ  будущности    экономичееие 
сильнаго  мелкаго  землевлад'Ьнхя   въ  высокой  степени  способнаго   къ  прогрессу,    к   язь 
котораго  проникали  бы   въ  общество  новыя  силы,    въ  вид%  выселяющагося   излмшвяп» 
прироста  деревенскихъ  семействъ.  Крестьяне  перестали  бы   быть,  какъ  теперь,    сосио- 
В1емъ  в'Ьчныхъ  малол'Ьтокъ,  обременяюшимъ  собою  друпе  слои  общества  и  тормозящнмъ 
своимъ  безсил1емъ  и  нищетою  правильное  развит1е  общественяыхъ   силъ.   Д']^ти   дтнх\ 
мелкихъ  влад*льцевъ  получили  бы,  разумеется,  школьное  образованхе,  котораго  нын^шюе 
черезполосные  собственники  —  нищецы  имъ  дать  не  въ  состояши;   они   составляли  би 
могущественную   внутреннюю   колонизащонную   силу,   бодро  двигающуюся  впередъ  ж> 
всЬмъ  направлен1ямъ  общественной  жизни.  И  еще  одно  слово:  следовало  бы  позаботиться 
о  старательномъ  религ1озномъ  попечен1И  надъ  этими  семьями,  предоставить  имъ  дала» 
идущую  свободу   воспитан1Я   въ  началахъ  признаннаго   государствомъ  в^Ьронспов^даяк 
ихъ  предковъ.   Ибо   безъ  кр4пкихъ   религ1озяыхъ  основъ  н*ть  дельной,  нравствеш1о1^; 
плодовитой  семьи,  какъ  необходимаго  условхя  общественнаго  прогресса.  Обсуасдеше  я& 
вопроса,    какъ    удешевить   и   сд-Ьлать   возможнымъ   деревенскимъ  ясителямъ    усп^вшо^ 
нравственное  воспиташе  и  образованхе  ихъ  д-Ьтей  завело  бы  меня  зд-Ьсь  слишкомъ  дале1& 
Но  это  вопросъ  и  въ  экономическомъ  отношен1и  первостепенной  важности. 

3.  Справедливая  раскладка  повинностей  по  устройству  и  содержан1ю  м'Ьстныхъ  д<ч>оп 
между  заинтересованными  лицами  и  вообще  по  всЬмъ  м^стнымъ  общественнымъ  нухдяп 
всего  бы  легче  была  произведена  тогда,  если  бы  въ  д-Ьлахъ  сельской  волости  пршгакаия 
соразм1Ьрно(^  участ1е  вс1^  безъ  исключенгя  землевлад-Ьльцы,  существующ1е  въ  ея  пред^ахъ 


Ртлсицкхй  уездный  Иомипзтъ.  486 


И.  Весьма  желателенъ. 

К.  Желательно  для  влад'Ьльцевъ  всшсаго  рода. 

Л.  Очень  желательно^  но  эти  союзы  мелшхъ  и  среднихъ  хозяевъ  развивались  бы 
ш^Ьшно  лишь  только  посл^  устранешя  черезполосноетей. 

И.  Мызные  владельцы  им^ють  уже  согласные  съ  этими  ц^ями  органы  въ  сельско- 
»8яйственныхъ  обществахъ  и  товарнществахъ,  которыми  крестьяне  д'Ьйствительно 
анутъ  пользоваться  только  тогда,  когда  они  явятся  влад'Ьльцами  округленныхъ  хозяй- 
венныхъ  единнцъ.  Нельзя  здЪсь  промолчать  о  томъ,  что  проектъ  устава  Р^жицкаго 
льскохозяйственваго  паеваго  товарищества  представленъ  для  утверадещй  три  года 
му  назадъ  чл^гами  зд'Ьшияго  сельскохозяйетвеннаго  общества»  но  до  сихъ  доръ  не 
■верждонъ,  хотя  просители  безусловно  согласились  на  некоторый,  впрочехъ  совс^мъ  не- 
Ачительныя  изм^иен1я  въ  редакщн  устава,  требованный  г.  Министромъ  или  же  г.  Гу- 
рнаторомъ. 

Н.  Для  мыаныхъ  влад&кьцевъ  могуть  это  осуществить  или  находящШся  уже  — 
)  крайней  м^^рЬ  въ  зародыш!  —  въ  Р^жицкомъ  сельскохозяйственномъ  обществ!  отд!лъ 
отоводства,  или  друпя,  ногуиця  въ  будущности  возникнуть  спещальныл  общества  н 
»ужки,  въ  кои^  безъ  сомн!н1я,  стянуть  со  времеиемъ  охотно  записываться  и  наши 
дущ1е  владельцы  мелкнхъ  округленныхъ  хоаайственныхъ  единнцъ. 

О.  Кружки  молочниковъ,  кажется,  уже  теперь  у  яасъ  возможны;  нхъ  могутъ  обра- 
вать  не  только  мызные  владельцы,  но  и  мнопе  изъ  нашихъ  арендаторовъ,  сбываю- 
кхъ  обыкновенно  молоко  евреямъ.  Почииъ  устройства  такихъ  кружковъ,  а  также 
!абжен1е  ихъ  нужными  маошнамн,  орудаями  и  посудой»  указаше  дорогъ  сбыта  прояз- 
ден1й,  принадлежитъ  къ  кругу  дЬйств1й  губернскаго  молочнаго  инструктора. 

П.  Замечательный  услуги  могли  бы  оказать  этому  дЬлу  объездные  садовники  — 
[еловоды,  которыми  однако  крестьяне  въ  большомъ  размер!  только  тогда  станутъ 
дьзоваться,  когда  они  освободятся  отъ  черезполосности. 

Р.  Отъ  н'Ькотарыхъ  членовъ  Р4жицкаго  сельскохозяйетвеннаго  общества  вышелъ 
давно  почннъ  развит1я  существующаго  уже  въ  зародыш*  въ  здЬшнемъ  у*зд4  ткац- 
1Г0  кустарнаго  д^ла  посредствомъ  введен1я  улучшениыхъ  станковъ  и  сод'Ьйствовангя 
ыту  произведвн1й.  Сказанные  члены  обратились  къ  г.  Министру  Землед'Ьлхя  съ  просьбою 
призианш  Обществу  субсидш  по  этому  д4лу. 

С.  Первымъ,  шагомъ  на  семъ  пути  было  бы  устройство  въ  г.  Р4жиц4  хлЪбнаго 
еватора,  принимающаго  зерно  для  хранбН1Я  и  уплачивающаго  на  оное  задатки.  Городъ 
кжица,  им4ющ1й  быть  со  временемъ,  судя  по  мЪстоположенш,  бол4е  значительнымъ 
рговымъ  центромъ,  является  надлежащимъ  пунктомъ  для  такого  элеватора;  его  обо- 
)ты  увеличились  бы  еще  бол4е,  когда  вм^стЬ  съ  устранегаемъ  черезполосности  у  насъ 
1ились  бы  |[овыя  производительныя  сельскохозяйственный  силы. 

Т.  Весьма  желательно,  оговорено  въ  предыдущемъ  пункт*. 

У.  Следовало  бы  ходатайствовать  объ  отм-Ьн*  нын*шнихъ  тарифовъ,  благопрхят- 
вующихъ  производительности  центральныхъ  губерн1й  въ  ущербъ  зд-Ьшней. 

Ф.  Для  достижвн1я  этой  ц*ли  следовало  бы  способствовать  оживлешю  сношешй 
дихъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  съ  другими  и  поощрять  ихъ  группировку  въ 
льш1е  союзы. 

X.  Следовало  бы  ходатайствовать  у  надлельащихъ  властей  объ  упрошеши  формаль- 
ютей  и  о  п]^изнан1и  преимуществъ  при  поставкахъ  сельскохозяйственнымъ  обществамъ 
1ДЪ  частными  портавщикаин. 

Ц.  Однимъ  изъ  средствъ,  ведущнхъ  къ  этой  ц*ли,  было  бы,  можетъ  быть,  учас^хе 
млевлад'Ьльцевъ  въ  контролирован1И  содержан1я  дорогъ  такъ  называемыхъ  «торговыхъ». 

Ч.  Оговорено  выше  подъ  п.  Ж. 
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Ш.  Предусмотрите  такихъ  расходовъ  необходимо — ^т4мъ  бол^  при  устраш 
черезполосности,  но  со  временемъ  оно,  по  моему  уб^денш,  оказалось  бы  излнеш 
Ибо  на  округленныхъ  участкахъ  возникнуть  пв*тущ1я  семьи,  которыя  сами  щяст 
на  себя  трудъ  и  расходы  по  выседвН1го  приспособленнаго  къ  производительному  т^ 
своего  прироста. 

Щ.  Отчасти  оговорено  уже  въ  пункт*  Р.  Присовокупляю,  что  особенно  хелггёя! 
было  бы  въ  нашемъ  у^зд*  развитхе  гончарнаго  кустарнаго  промысла,  а  еще  &и)| 
корзнночнаго  изъ  вербныхъ  прутиковъ,  для  котораго,  быть  можетъ,  получше  (| 
практнческ1е.  учителя  изъ  бывшихъ  работниковъ  корзиночной  фабрики  графини  Зибдш 
Плятеръ,  существующей  и  нын*  въ  Шлёссберг*  близъ  Двинска.  Именно  въ  Р1214 
довольно  сильно  развился  въ  посл*дн1е  годы  спросъ  на  корзинки,  употребляехш  тц| 
гонцами  для  упаковки  мелкаго  товара  и  владельцами  окрестныхъ  мывъ  для  щай 
въ  С.-Петербургъ  ягодъ  и  фруктовъ  для  комиссзонной  продажи.  Но  до  сихъ  порьЕ! 
ЗИН11  эти  изготовляются  истинно  варварскимъ  способомъ.  Матер1адомъ  служить,  ш 
вс^мъ  известно,  лучина,  колотая  изъ  сосенъ,  годныхъ  для  топлива  или  даже  щш 
строекъ.  Развит1е  прутиковаго  корзиннаго  промысла  должно  вытеснить  лучшпняв! 
ЗИНЫ,  заменяя  ихъ  бол^е  целесообразными  и  прочными  прутиковыми  н  прекращая  1^л 
самымъ  безразсудцую  порчу  взрослаго  л^са.  Выделку  лучинныхъ  следовало  бы  щл 
воспретить.  Для  получен1Я  прутьевъ  нужны,  однакожъ,  плантащи,  которыя,  впрочел! 
трудно  завести.  Онб  обыкновенно  даютъ  относительно  громадный  доходъ  съ  анетдобй! 
Указан1я  по  заведен1ю  плантац1н  корзиночной  вербы  и  по  выписке  салБенцевъ  дола 
быть  даваемы  объездными  садовниками,  о  которыхъ  см.  выше,  подъ  п.  П. 

Ю.  Весьма  желательно. 


Записка  РФжицкаго  Сельскохозяйственнаго  Общества  о  цуждахъ  сшеая 
хозяйства  у^^да,  съ  отв'Ьтамж  по  программ^^  Высочайше  учреждений 

Особаго  Сов^^щатя  по  пупктанъ: 

А.  Хозяйство  ость  та  же  фабрика;  какъ  фабричное  производство,  чтобы  не 
убыточнымъ,  требуетъ  отъ  фабриканта  основательнаго  знан1я  своего  д*ла,  такъ  I 
зяинъ  долженъ  быть  знакомь  съ  жизнью  растенШ  и  животныхъ,  чтобы  не 
ощупью,  не  д-Ьлать  грубыхъ  и  убыточныхъ  ошибокъ,  а  потому  изучете  с^льскаго 
зяйства  не  только  полезно,  но  и  крайне  необходимо.  Средствами  къ  такому  мз; 
должны  служить:  публичный  чтен1я,.издан1в  и  распространеше  сельскохозяйсгве! 
газетъ  и  отдЬльныхъ  брошюръ,  ивложенныхъ  доступно  пониманш  и  малограмо1Ш* 
для  этого  и  главнее  всего  нужна  забота  о  распространен1н  грамотности  меддува! 
скимъ  населенхемъ. 

Б.  Также  полезны  въ  д-Ьд-Ь  изучешя  сельскаго  хозяйства  образцовый  хозяМ 
нарочито  производимые  опыты  и  сельскохозяйственныя  выставки.  Мнопе  крести 
наглядно  уб4дясь  въ  польз*  разведен1я  кормовыхъ  растенй,  начали  уже  с4ять  I 
веръ,  и  кормовую  свеклу. 

В.  Въ  борьб*  съ  врагами  сельскаго  хозяйства  полезны  указан1я  агрономе 
энтомологовъ,  а  также  и  сельскохозяйственныя  общества;  Р*жицкое  сельскохозяМ 
ное  общество,  чрезъ  разсылку  брошюръ  и  личный  наставлешя  и  объяснешя 
отдела  по  садоводству,  ознакомило  многихъ  садовлад-Ьльцевъ,  какъ  вести  борьбу 
тивъ  насЬкомыхъ,  нстребляющихъ  сады. 

Г.  Для  уменьшетя  пожаровъ  сл*дуетъ  наблюдать,  чтобы   въ  селен111хъ  «? 
дились  постройки  близко  одна  къ  другой,  чтобы  между  усадьбами,  особенно 
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разводилась  лиственныя  деревья,  чтобы  соломенныя  крыши  пропитывались  глиною  и 
чтобы  возводились  постройки  изъ  булыжнаго  камня,  глинобитный  и  литыя  изъ  песку 
и  извести;  хотя  послЪдняго  рода  постройки  уже  и  возводятся  у  крестьянъ,  но  для 
большаго  распространен1я  таковыхъ  сл'Ьдовало  бы  выдавать  субсидаи  на  нихъ,  пони- 
жать страховой  сборъ  и  чрезъ  инструкторовъ  обучать  населеше  возведен1ю  этихъ 
построекъ,  особенно  возведен1ю  солоиоялыхъ  крышъ,  пропитанныхъ  глиною. 

Д.  Въ  РЬжицкомъ  у*зд4,  въ  сЬверо-западномъ  углу  у4зда,  на  границ*  съ  Лиф- 
ляндскою  губершею,  лежитъ  озеро  Лубань,  принимающее  много  р'Ьчекъ  и  выпускающее 
только  одну,  впадающую  въ  Двину.  Всл'Ьдствхе  вадержашя  весеннихъ  водъ,  вокругъ 
Лубани  образовались  болота,  пространство  коихъ  около  100,000  десятинъ;  въ  жаркую 
пору  л'Ьта  около  этихъ  болотъ  всегда  почти  появляется  сибирская  язва  на  скотб,  да  и 
самыя  болота  вл1яютъ  на  сосЬднхя  угодья  и  на  здоровье  окрестнаго  населешя,  такъ  какъ 
озеро  и  болота  эти  принадлежать  мяогимъ  лицамъ,  то  осушете  ихъ  частными  владельцами 
невозможно,  необходима  правительственная  помощь;  осушенный  болота,  превратясь 
въ  сенокосы  или  лЪса,  могуть  вознаградить  казну  какъ  сборами,  которые  будуть  взы- 
скиваться съ  вихъ,  какъ  земель  удобныхъ,  такъ  и  прямымъ  взыскашемъ  съ  влад^ль- 
цевъ  этихъ  болотъ  понесенныхъ  расходовъ,  разумеется  не  сразу,  а  по  раскладк*  въ 
несколько  л^тъ,  наприм^ръ,  въ  20. 

Е.  Изъ  числа  вопросовъ  объ  охраи*  земельной  собственности  ^самый  важный  во- 
просъ  о  сбереженш  и  возобновлети  л^са  и  объ  охранен1и  лЪса  отъ  порубокъ.  М-бры  про- 
тивъ  опустошительнаго  уничтоженк   л!Ьса   чрезъ  продажу  указаны  въ  лЬсоохранитель" 
ныхъ  законахъ,  тамъ  же  указаны  м*ры  и  для  возобновлен1я  лЪса,  но  у  насъ  посл'Ьдн1я 
мало  достигаются  по  другимъ   причинамъ.  Въ    нашихъ  л*сахъ  предоставлено  крестья- 
наиъ  право  пасти  скотъ;  право  это  не  обозначено  точно,  въ  какихъ  л^сахъ,  а  сказано 
только — въ  прилегающихъ  къ  крестьянскому  наделу,  гд*  они  и  прежде  пасли  свой  скоть. 
Такое  неясное  указан1е  пространства  даетъ  крестьянамъ  возможность    распространять 
это  право  на  тЬ  угодья,  гд*  они  нико171,а  не  пасли  скота,    и   гд*  они  не  им*ли  и  воз- 
можности пасти,  ибо  это    были  тогда    топше,  непроходимые   лЪса  и  болота,  а  теперь 
осушенные  (это  обстоятельство  воздерживаетъ  многихъ  влад^льцевь  отъ  осушки  болотъ); 
при  этомъ  происходить  часто  потравы  и  полей  и  луговъ;  возникающ1е  споры  трудно  разре- 
шимы, но  главнее  всего,  что  пастьба  скота  вредно  вл1яетъ  на  возобновлеше  л^са.  Им^я 
право  входа  въ  л^съ  со  скотомъ,  пастухи  ломаютъ,  ср-Ьзають  и  даже  срубаютъ  молодую 
поросль,  сдираютъ  кору    и,  часто  поджигая  л4съ,  производить  лЬсные  пожары,  чтобы 
эгнмъ  проредить  л^съ  и  вызвать   лучшее  развит1е  травъ  въ  л-Ьсу.  Сначала  покажется 
страннымъ,  можетъ  ли  быть  значительнымъ  врсдъ  отъ  ср^зыванхи  и  ломан1Я  молодыхъ 
деревцевъ  въ  лЪсу  пастухами  и    снят1е    коры,  но  если  выяснить,  что  кавдая  деревня 
на  свое  стадо  им4етъ  2 — 3  пастушка  (при  пастьб*  въ  л-Ьсу  скота,  требуется  большее 
число  пастуховъ,  чЪмъ  при  пасть&Ь  въ  пол^),  которые  въ  день  сломятъ  по  2 — 3  пру- 
тика, чтобы  подгонять  скотъ,   что   при  175   дняхъ   пастьбы  въ   году   уже   составится 
почтенная  цифра,  которая!   будетъ    весьма  значительною,  ибо  повторяется  изъ  года  въ 
годъ;  но  и    самый  скотЪ;  за  неим'Ьшемъ  въ   л^су    травы,  съ'Ьдаетъ   молодыя   деревца, 
вытаптываетъ  всходы   деревъ  и   сбиваетъ   кору   съ  корней,   особенно   у   ели,   отчего 
происходить  порча  и  высыханхе  деревъ;  влад&юцъ  л^са  ежегодно  долженъ  часть  л^са 
срубать  на  свои  нужды,  но  крестьяне   сохраняють    пастьбу   скота  и  по  св-Ьже  выруб- 
леннымъ  лЪсамъ,  какъ  объ  этотъ   недавно  изданъ   и  особый  законъ.  Картина   нашего 
л'Ьса  печальная:  молодая  поросль   отсутствуетъ,  деревья  сохнуть,  вырубленный  не  воз- 
обновляются, земля  меясду  деревьями  уплотнена  и  ничего  не  производить,  происходитъ 
не  возобновлеше  и  сохраненье  л*совъ,  а  полное  уничтожен1о  ихъ;  все  это  отзывается 
пагубно  не  только  на  влад'Ьльцахъ  л^Ьса,  но  и  на  самихъ  крестьянахъ,  ибо  лесной  ма- 
твр1алъ  дорожаетъ  и  скоро  трудно  будетъ  и  достать  его.  Чтобы  поправить  д-Ьло,  нужно 
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установить  наказанхе  за  домаше  прутьевъ  въ  дЪсу  и  за  разведеше  огня  и  воспрепть 
настьбу  скота  по  св^же  вырубленному  л^су,  хотя  на  8  Ать^  для  шго  обяаать  вла- 
д&1ьцевъ  составить  планы,  съ  обозначешемъ  правнльннхъ  л^сосАжъ,  и  тась,  чтобы  не 
совсЪмъ  прекращать  пастьбу  по  остальному  лЪсу  н,  по  утверждешн  этяхъ  плановъ 
Л'Ьсоохраннтвльнымъ  Комнтетомъ,  ежегодно  вырубать  только  укаванную  часть  л1м». 
Эта  мЪра  даже  указана  во  многихъ  актахъ  о  надЬлА  крестьяиъ,  въ  которыхъ  сказано, 
что  крестьяне  не  им-Ьють  права  пасти  въ  лЪсахъ  въ  первый  8  л^тъ  послй  нырубкя 
по  правнламъ  лесного  хозяйства;  но  главное  ускорить  обмАнъ  пастбищнаго  сервитута, 
который,  откровенно  говоря,  и  самимъ  крестьянамъ  мало  приносить  пользы  и  уже  не 
такъ  необходимъ  какъ  сначала  кажется,  но  часто  бываетъ  и  вредевъ,  ибо  по'Мземая 
молодая  поросль  смолнстыхъ  деревъ  вызываетъ  кровавую  мочу  у  коровъ  и  падехъ 
скота.  Чтобы  сократить  самовольный  порубки,  нужно:  1-е  обязать  владйльцевь  не  отпу- 
скать лЪса  безъ  наложвн1я  клейма,  за  несоблюдеше  сего  на  владельца  налагать  ппграфь, 
а  лЪсъ  неклейменый  признавать  похищеннымъ  и  отнимать  у  порубщика,  если  онъ  не 
докажетъ  правильнаго  пр1обр(тен1я.  Въ  настоящее  время  съ  большей  половины  ооруб- 
щиковъ  невозможно  взыскать  присузцденный  убытокъ  за  порубку  л:Ьса,  какъ  неимт- 
щихъ  и  влад^ющихъ  имуществомъ,  служащимъ  обезпеченхемъ  сборовъ  съ  крестьянъ; 
порубщики,  прикрываясь  такимъ  положенхемъ,  остаются  безъ  наказан1я,  ибо  крестьяне, 
по  малому  развитио  своему,  арестъ  не  считають  тяжкимъ  накавашемъ,  почему  слЪдуетъ 
установить,  чтобы  присужденный  штрафъза  порубку  взыскивался  наравне  съ  м1рекими 
сборами  и  изъ  части  задатковъ  при  отпуске  порубщика  въ  заработки. 

Ж.  Отд-кльно  лежащ1я  угод1я  крестьянъ  въ  пом^ощчьнхъ  л-Ьоахъ  приносатъ  кре- 
стьянамъ часто  половинную  пользу,  ибо  края  этихъ  участиовъ,  затемненные  лЪсомъ, 
пустуютъ,  но  крестьяне  добровольно  р^Ьдко  соглашаются  обменять  игь,  такъ  канъ  это 
стЬснитъ  ихъ  пастбищный  сервитуть,  также  и  черезполосныя  земли  не  соглашаются 
обменять,  часто  безсоянательно;  позтому  слЪдуетъ  установить  обязательный  обмЪ1ъ 
отд'Ьльныхъ  и  черезполосныхъ  угод1й,  сд^лавъ  исключен1е  только  для  8аливны[хъ  поко- 
совъ,  леасащихъ  при  р'Ьчкахъ. 

И.  Въ  настоящее  время  недобросовестные  арендаторы,  чтобы  не  платить  аренды, 
перепродаютъ  уроа^й  или  дЪлаютъ  фиктивные  долги,  допускаютъ  до  суда  и  продаж! 
имущества,  разоряютъ  себя  и  владельца;  для  изб'Ьжашя  такихъ  злоупотреблвтй  слЬ- 
дуетъ  установить  правило,  чтобы  урожай  и  имущество  арендатора  слулсилн  обезаече- 
шемъ  аренды  предъ  всЪмн  личными  долгами  арендатора  подобно  тому,  какъ  у  кре* 
стьянъ  имущество  ихъ  при  продаже  обращается  на  уплату  повинностей  за  землю  в 
только  остатокъ — на  личные  ихъ  долги. 

I.  Въ  сельскомъ  хозяйстве  капиталы  обращаются  медленно,  затраты  возвращаются 
даже  черезъгодъ  и  бол*е,  а  потому  кредитъ  хозяевамъ  крайне  необходимъ.  Онъ  дасть 
возможность  хозяевамъ  не  прибегать  къ  продаже  урожая  на  корню,  за  бвзц'Ьнокъ  вык1* 
дывать  одновременно  весь  свой  урожай  на  рынокъ,  доставлять  одновременно  на  станщн 
жел^зныхъ  дорогъ  н  гЬмъ  вызывать  убыточный  залежи  хлЪба,  понижен1е  ц^нъ  н  ]фед- 
ный  для  всего  хозяйства  кризисъ;  кром*  облегчен1я  открытхя  кредита  подъ  соло-векселя 
и  урожай  хл-Ьба,  для  мелкихъ  землед4льцевъ,  арендаторовъ  и  особенно  крестьянъ  сд*- 
дуетъ  облегчить  открыт1е  ссудо-сберегательныхъ  кассъ,  давъ  средства  изъ  Государствен- 
наго  Банка  на  составленхе  основныхъ  капиталовъ;  эта  часть  хозяевъ,  съ  усилетемъ 
карательныхъ  м^ръ  за  лихвенные  проценты,  вовсе  не  им-Ьегь  кредита;  кредитъ  слЪдуетъ 
открыть  дешевый,  при  этомъ  сл4дуетъ  уменьшить  размЬръ  пени  съ  неуплаченшзхъ 
процентовъ  по  займамъ  изъ  земельныхъ  банковъ  и  по  земскимъ  повинностямъ  вместо 
12%  годовыхъ  до  6%,  принявъ  во  вниманхе,  что  банки  взыскивають  %%  впередъ  за 
полгода,  а  сами  уплачиваютъ  по  истечвн1и  полгода,  что  неплательщики  являм1тся 
нужд*,  а  потому  имъ  сл-Ьдуеть  облегчать  уплату. 
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И.  Чтобы  распространить  между  крестьянами  усовершенствованный  оруд1я  и  сд'Ь- 
дать  во8можнымъ  нрхобрЪтать  дешевле  и  лучшаго  качества  удобрительные  туки  и 
сЪмена,  слАдуеть  основывать  товарищества  и  сельскохозяйственны»  общества,  оказавъ 
этимъ  учреяедешямъ  помощь  выдачею  ссудъ  и  воздоживъ  взыскаше  долговъ  съ  кре- 
стьяиъ  за  проданные  имъ  въ  долгъ  предметы  на  Волостныя  Правлевпя. 

Н.  Для  значительнаго  ра8веден1я  лошадей  нЪтъ  подходящих^»  условхй  въ  уЪздЬ, 
но  для  улучшеюя  молочнаго  скота  и  свиней  необходимо  прннят1е  особыхъ  мЪръ.  Кре- 
стьяне для  свонхъ  стадъ  не  содерлсатъ  производителей,  а  берутъ  въ  аренду  отъ  круп- 
н'Ьйшихъ  земдевлад'Ьльцевъ  и  ареидаторовъ  часто  бракованныхъ  и  не  отв^чающнхъ 
своему  назначенш,  а  потому  слЪдуетъ  при  посредстве  селъскохозяйственныхъ  обществъ 
н  соецхалистовъ,  состоящихъ  въ  распоряхенпн  Министерства  Землед1л1я,  определить 
подходящш  для  данной  местности  породы  осота  н  при  пособш  Правительства  пр1обрЬ- 
тать  производителей  этихъ  породъ  и  раздавать  нхъ  въ  известный  хозяйства  съ  тЬмъ, 
чтобы  эти  хозяйства  отводили  производителей  въ  назначенномъ  числе  и  отдавали  бы 
нхъ  за  определенную  аренду  крестьянамъ.  Вместе  съ  темъ  принять  меры  къ  распро^ 
странешю  мещу  хозяевами  н  крестьянами  въ  особенности  того  правила  въ  хозяйстве, 
что  безъ  хорошаго  кормлензя  никакой  скотъ  не  дастъ  пользы,  что  хорошо  кормить 
будетъ  выгоднее  хотя  и  меньшее  количество  скота,  чемъ  плохо,  ибо,  напримеръ,  2  штуки 
скота,  хорошо  кормленный,  дадуть  прибыль  и  хорош1й  навозъ,  а  если  тотъ  яве  кормъ 
отдать  8  штукамъ,  то  получится  и  меньше  прибыли  и  меньше  навоза;  такясе  сле- 
дуетъ  принять  меры,  чтобы  самый  питательный  кормъ,  ясмыхи  и  отруби,  не  шли  бы 
заграницу,  а  скармливались  нами  самими,  что  уже  и  начало  развиваться,  а  проектируемый 
общества  и  товарищества  помогутъ  прюбретать  эти  продукты  изъ  первыхъ  рукъ  и  дешевле. 
0.  Съ  улучшешемъ  полеводства,  разведешемъ  кормовыхъ  растеихй,  введен1емъ 
сильныхъ  кормовъ,  жмыховъ  и  отрубей  и  съ  улучшешемъ  скота  само  собою  разовьется  и 
лолочное  производство. 

П.  Изъ  промышленныхъ  растеши  въ  этой  местности  только  ленъ  заслуживаетъ 
вниман1я;  учреждаемыя  общества  и  товарищества  будуть  иметь  возможность  снабжать 
хорошими  семенами  и  содержать  машины  для  очис»и  и  сортировки  семянъ. 

С.  Нужно  установить  тарифы  на  перевозку  крайне  необходимыхъ  для  большинства 
хозяйствъ  кормовыхъ  средствъ:  жмыховъ  и  отрубей  такъ,  чтобы  вывозка  нхъ  за  гра- 
ницу была  значительно  дороже,  чемъ  къ  внутреинимъ  центрамъ  потреблен1я  нхъ,  это, 
во-первыхъ,  сделаетъ  необходнмымъ  заграничнымъ  потребителямъ  требовать  отъ  яасъ 
я  зерно  и  муку  въ  большемъ  количестве,  а  во-вторыхъ,  разовьется  внутреннее  потре- 
блен1е  жмыховъ  и  отрубей,  причемъ  производители  ничего  не  потеряютъ,  такъ  какъ 
дены  возрастутъ  на  зерно  п  муку,  а  съ  привычкою  населенгя  и  на  эти  отбросы. 

Т.  Устройство  зернохранилищъ  на  деньги,  собираемый  железными  дорогами  на 
лолукопеечный  сборъ  съ  зерна,  дастъ  хозяевамъ  возможность,  помещая  въ  нихъ  свои 
уроясаи  и  получая  ссуду,  выдержать  свой  хлебъ  въ  ожидан1И  лучшихъ  ценъ,  а  не  какъ 
теперь,  нуждаясь  въ  деньгахъ,  немедленно  обращать  къ  продаже  и  темъ  понижать 
дены  къ  пользе  потребителей  заграничныхъ. 

Ч.  Въ  нашемъ  уезде,  въ  Борховской  волости,  крестьяне,  сознавъ  вредъ  черезпо- 
лосья,  въ  большинстве  случаевъ,  разселились  въ  односелья,  но  нуяяо  содейств1е  Пра- 
вительства къ  разселен1Ю  въ  большихъ  размерахъ  содейств1емъ  крестьянамъ  прюбре- 
"твть  отъ  владельцевъ  и  казны  отдельные  участки  земли,  на  которые  и  будетъ  высе- 
ляться прибывающее  населеше.  Продажа  этихъ  участковъ  теперь  задерживается  пра- 
зомъ  крестьянъ  пасти  скотъ,  поэтому  ускореше  обязательнаго  обмена  сервитута  и  съ 
атой  стороны  крайне  необходимо. 

Ю.  Здесь  былъ  развить  отхожгй  промыселъ  на  разныя  земляныя  работы,  здешнье 
землекопы  славились  и,  нанимаясь,  получали  весною  весьма   значительные  задатки   по 
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йб — 50  руб.  на  раб<угняка,  но  когда,  соблазнясь  лепеою.  наживою,  стали  не  исполнять 
услов1й:  не  выходить  на  работу  или,  выйдя,  не  отработавъ  задатка,  бежать  съ  работь, 
то  подрядчик!^  перестали  нанимать  ихъ,  и  рабоч1б  теперь  вынуждены  шивдую  весну 
искать  сами  работь,  причемъ.  до  75%  такихъ  рабочихъ,  проходивъ  безъ  пользы  пою- 
вину  л^та,  возвращаются  домой  съ  пустыми  руками;  также  н  т^^  рабоч1е,  которые  на- 
нимаются на  сельскохозяйственныя  работы,  соблазняясь  дурнынъ  прим^ромъ,  часто 
сб^гаютъ  съ  работь,  ч'Ьмъ  причиняютъ  невозвратимый  убытокь  хозяйству  и  часто  в 
себЁ;  чтобы  воскресить  этотъ  промыселъ,  поднявъ  у  нанимателей  дов^р^е  къ  рабочимъ, 
сл'Ьдуетъ  ушодшихъ  рабочихъ  м^Ьрами  Правительства  возвращать  на  работу,  а  главное 
сл'Ьдуетъ  взыскивать  съ  нихъ  и  семействъ  ихъ  неотработанные  задатки  наравне  съ 
морскими  сборами,  такъ  какъ  полная  невозможность  теперь  взыскать  съ  ннхъ  эти  за- 
датки соблазняетъ  крестьянъ  рабочихъ  безнаказанно  не  исполнять  договоровъ  и  не 
возвращать  задатковъ,  прикрываясь,  что  имущество  ихъ  служить  обезпечетемъ  ихъ 
казенныхъ  и  М1рскихъ  взыскав1й,  и  что  это  есть  личный  долгь  рабочаго>  а  не  семьи, 
на  пользу  которой,  кстати  сказать,  пошли  эти  задатки  для  покупки  весною  с1^мянъ, 
корма  и  хлЪба. 

Щ.  Рабочее  населенхе  зимою  нуждается  въ  заработкахъ,  а  потому  сл'Ьдуеть  при- 
нимать мЪры  къ  развит1ю  кустарныхъ  промысловъ  (и  только  существуюпщхъ),  оказывая 
имь  помощь  обучен1емъ,  снабжендемъ  сырьемъ  и  содействуя  къ  сбыту  продуктовъ  ихъ 
производства;  задачу  эту  сл^^дуетъ  у  насъ  возложить  на  сельскохозяйственныя  общества  и 
товарищества, — наше  общество  д^^лаетъ  уже  попытку  къ  развитш  ткаческаго  производства. 


Ответы  Р^^жицкаго  У'Ьзднаго  Комитета  на  вопросы  программы  Высочайше 

учрежденнаго  Особаго  Сов1щан1я. 

Р']^жицк1й  У'1^здный  Комитетъ,  въ  зас']^дан1и  5  Ноября  1902  года  %  обсудивъ  оред- 
лозкенные  Особымъ  Сов^щан1емъ  вопросы,  а  также  принимая  во  вниман1е  услов1я  края, 
м^стныя  нужды  и  пожелан1Я)  высказаль  нижесл'Ьдующгя  заключен1я: 

А.  Распространенге  сельскохозяйственного  апапгя  и  умп>нгя, 

Распространеше  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум!Ьн1Я  можетъ  быть  достигнуто 
увеличешемь  числа  имеющихся  въ  настоящее  время  въ  у^здЬ  школь,  учрезвдаемыхъ  и 
содержимыхъ  не  только  на  скудныя  крестьянсшя  средства  и  вполне  отъ  средствъ  этяхъ 
зависящихъ,  но  и  на  средства  казны,  при  чемъ  въ  школахъ  этихъ,  на  ряду  съ  обще- 
образовательными предметами,  преподавались  бы  науки,  относянцяся  къ  сельскому  хо- 
зяйству и  ремесленной  технике. 

Учрежден1е  въ  город1^  Р^жиц'Ь  низшаго  сельскохозяйственнаго  училища  тоже  при- 
несло бы  уЬзду  значительную  пользу. 

Б.  Улучшенге  и  развгипге  сельскохозяйственнаго  опытнаго  дгъла  и  ознакомлеюе 
хозяевъ  съ  результатами  опытовъ. 

Производство  опытовъ  спещальнымь  учреждешемь,  наприм'Ьръ,  сельскохозяй(ггаен- 
ной  школой,  им^еть  большее  значеше,  ч1^мь  опыты  частныхь  лицъ.  Положен1в  городок 
Р^^жицы  на  скрещен1и  2-хъ  жел^аныхъ  дорогъ  дало  бы  возможность  желающимъ  даже 
и  издали  сл'Ьдить  за  ходомь  опытовъ,  пользуясь  результатами  таковыхъ  въ  пхироБОмъ 
район'Ь.  Целесообразными  представляются  также  маленьк1Я  опытныя  станцш  прн  шко- 
лахъ, являясь  бол'Ье  близкими  къ  народу,  ч^^мъ  одно  крупное  центральное  учреждев1е» 


*)  Участвовали:  ПредсЬдатель  Комитета  Половцовъ  и  члены:  Земск1е  Начальники  Курске» 
Депрерадовичъ,  Вощининъ  и  Соловьевъ,  У'Ьздиый  Исправникъ  Скуга1)ъ-Скварск1й,  Податввй 
Инслекторъ  Сченсновичъ,  пом-Ьщики  Ромеръ  и  Солтанъ  и  протоиерей  В.  Бо^исовичъ. 
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и  вызывая  среди  зкителей,  весьма  воспршмчивыхъ  къ  подез)1ЫМъ  нововведешямъ»  по- 
дражан1е  опытанъ  удачнымъ.  Весьма  полезно  было  бы  при  подобныхъ  станц1яхъ  нм^ть 
склады  сЬмяЕЪ  и  химнческнхъ  удобрен1й. 

В.  Борьба  съ  фагами  еельспаго  хозяйства, 
.  Главный  вредъ  въ  Р']^ицкомъ  у^^зд'Ь  оЕазываютъ  сельскому  хозяйству  болота, 
сосредоточивш1яся  въ  особенности  въ  сЬверо-вападной  части  у1зда.  Центромъ  ихъ  яв- 
ляется^  обширное  озеро  Лубань,  съ  низкими  далеко  затопляемыми  берегами.  Въ  теку- 
щеиъ  году,  благодаря  дождливому  лЪту,  озеро  «подтоиило»  до  100  тысячъ  десятинъ  въ 
Р^^жицкомъ,  Люцинскомъ  и  Венденскомъ  у'1^здахъ,  нанеся  тЪмъ  самымъ  громадные 
убытки  какъ  ном'Ьщикамъ,  такъ  и  крестьянамъ  окрестныхъ  волостей.  С'Ьнокосы  оста- 
лись не  скошенными,  поля  не  засеянными  или  вымокшими.  Такое  положеше  могло  бы 
быть  предотвраш;еЕО  въ  будущемъ  понижешемъ  уровня  воды  въ  озер^  Лубань  прорыт1емъ 
четырнадцати  верстнаго  канала  для  соединен1я  двухъ  пунктовъ  вытекающей  изъ  озера  р^ки 
Эвикшты,  д-блающей  ныцЪ  громадный  въ  47  верстъ  длиною  крюкъ,  текущей  медленно  и 
крайне  заболоченной.  Работы  эти  сопряжены  съ  техническими  ватрудненхями  и  боль- 
шими затратами,  почему  необходима  помощь  Правительства.  Возможность  и  1]:^Ьлесо- 
образность  подобнаго  сооружен1я  подтвервдается  существовашемъ  канала,  прорытаго 
вдад^Ьльцемъ  графомъ  Борхомъ,  но  не  доведеннымъ  до  желательнаго  конца,. всл^дствхе 
кепосильныхъ  ^я  частнаго  лица  затратъ.  По  осушеши  неудобный  нынЪ  земли  перепии 
бы  въ  высшШ,  платяпцй  налогъ,  сортъ,  ч'Ьмъ  возместились  бы  расходы  казны.  Съ  умень- 
шен1емъ  болотистой  почвы  уменьшились  бы,  а  можетъ  и  вовсе  исчезли  бы  эпизоотш,  а 
это  отразилось  бы  благоприятно  на  экономическомъ  положенш  окрестныхъ  жителей. 

Г.  Содп^етвге  мгърамъ  къ  уменьгаенгю  пожаровъ  и  распространеиге  огиеупор- 
иыхъ  матергал6въ.\ 

Главной  и  самой  д-Ьйствительной  м^рой  противъ  разорительныхъ  деревенскихъ 
пожаровъ  представляется  разселенхе  крестьянъ  въ  предЬлахъ  ихъ  над'Ьлов'^и  образе* 
ван1е  фермерскихъ  хозяйствъ.  Но  въ  ближайшемъ  будущемъ  полезны  ниясесл^дующ1я 
м']Ьры: 

1.  Требоваше  обязательнаго  промежутка  между  деревянными  постройками, и  за- 
садка промежутковъ  лиственными  деревьями. 

2.  Пров'Ьрка  наличности  у  каждаго  домохозяина  пожарныхъ  инструментовъ,  какъ 
то:  багровъ,  ведеръ,  топоровъ  и  проч.,  и  требованхе  содержашя  таковыхъ  въ  полной 
исправности  и  готовности. 

3.  Устройство  пожарныхъ  обозовъ,  до  20-ти  на  у^^дъ,  съ  десятиверстнымъ  райо- 
номъ  дМстви!;  въ  содержанш  этнхъ  обозовъ  надлеясало  бы  принять  участхе  и  помощи- 
камъ.  Что  же  касается  до  средствъ  на  ирхобр^теше  машинъ,  то  таковыя  могли  бы  быть 
почерпнуты  изъ  губерискаго  страхового  капитала. 

4.  Введеше  въ  употреблеше  огнеупорныхъ  строительныхъ  матер1аловъ — глино- 
битныхъ  ст^^нъ  и  глино-соломенныхъ  крышъ;  сравнительные  опыты  въ  настоящемъ  во- 
просе были  бы  для  населешя  всего  убедительнее. 

Д.  Охрана  вемельныхъ  улучшенгй  и  регулировапге  воднаго  хозяйства. 

Устройство  въ  будущемъ  мелюращоннаго  бюро  при  опытной  станщи,  премирова- 
в1е  выдающихся  хозяйствъ  несомненно  окажетъ  большое  вл1яте  на  улучшенхе  хозяйствъ 
помещичьихъ;  для  крестьянскихъ  же  земель  при  нынешней  черезполосице  едва  ли  воз- 
можны кашя  улучшен1Я,  равно  какъ  затруднительна  и  охрана  ихъ, — посему  опять-таки 
разселеше  и  уничтоженхе  черезполосности  лишь  одни  могутъ  содействовать  поднят1Ю  и 
поддержан1ю  культуры  въ  хозяйствахъ  крестьянъ. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности. 

Въ  настоящемъ  вопросе  и  именно  по  отделу  земельныхъ  захватовъ  можно  ука- 
зать, что  часто  препятств1емъ  къ  возстановлен1ю  права  является  шестимесячный  срок1>, 


въ  который  первая  судебная  инстанщя  ям^^етъ  право  возстановдять  нарушенное  у^^ 
дфте;  по  мнноваши  же  его  надо  обращаться  въ  Окружный  судъ,  что  трудно  нсполю 
и  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  и  по  трудности  воспроизведешя  всей  картины  но  6<шв^ 
частя  довольно  мелкаго  захвата  передъ  лицами  мало  юакомымн  съ  характеронъ  11'> 
лен1я  и  местными  услов1Яни.  Быть  можетъ  распространеше  обыкновенной  земсБо!  № 
ности  и  на  настоящ1я  дЪла  оказалось  бы  ум^^нынъ. 

Существован1е  сервитутовъ  норождаетъ  также  большое  количество  тяж^,  I  от- 
чательная  лнквидащя  ихъ  весьма  желательна.  Также  оказало  бы  пользу  возобноыш 
межевыхъ  знаковъ  каждыя  десять  л'Ьтъ,  при  чемъ  самое  возобновлете  требовало  1^ 
не  большихъ  формальностей.  Устранеше  порубокъ  и  порчи  л&са,  кромЪ  строгосп  ш 
казан1я,  можетъ  быть  достигнуто  повышен1емъ  умственнаго  уровня  населенШ,  уг> 
шешемъ  экономическихъ  уеловШ  быта  его  и  развипемъ  среди  крестьянъ  сознаш  добк 
и  зла  и  уважешя  къ  чужой  собственности. 

Что  касается  конокрадства,  то  м-рами  противъ  этого  величайшаго  зла  можно  вр^д- 
ложить  практиковавшуюся  въ  н'Ькоторыхъ  губертяхъ  систему  снабжешя  каждой  юшш 
свид^тельствомъ  съ  описан1емъ  ея  примЪтъ,  безъ  котораго  самая  продажа  въ  дрш1 
руки  не  разрасталась  бы,  и  кань  продавецъ,  такъ  и  покупатель,  виновные  въ  о[|1а^ 
подвергались  бы  оштрафован1ю.  Хотя  подобная  мЪра  и  представляется  на  первый  взгдп 
стеснительною,  но  польза  ея,  особенно  при  распространеши  на  в&к  губерти,  окдзша 
бы  значительная,  ст^Сснительность  же  ея  кажуп];аяся,  такъ  какъ  для  крестышта  ш- 
купка  лошади — событхе,  далеко  не  часто  повторяющееся,  и  неудобство  проезда  до  Во- 
лостного Правлешя  для  наложенья  на  свидЬтельств'Ь  передаточной  надписи  съ  жвиЛ 
окупилось  бы  спокойств1емъ  за  ц'Ьлость   купленнаго  часто  на  последн1е  гропш  ит. 

Желательно  воспрещенхе  бродяжничества  цыганъ,  доставляющихь  нанбольш1й  ш- 
тингентъ  конокрадовъ,  путемъ  установлен1я  штрафовъ  за  выЪздъ  съ  м-Ьотъ  жятедьет 
безъ  разрЪшешя. 

Что  касается   м-Ьръ   противъ   порчи   деревьевъ,   воровства  фруктовъ  и  овоще!  м 
проч.,   то   склонность  населен1я  къ  такому  виду  правонарушешя  уменьшить  н  уните*  ^ 
жить  ^одна  школа,  давъ  твердое  понятхе  о  неприкосновенности  чужой  собственвояь 

Ж.  Об.гегченге  способа  обмтьна  земельныхъ  учаетт^овъ  для  уетранетя  «?«■ 
полосности. 

Невыгоду  черезполоснаго  влад*тя  крестьяне  вполне  сознаютъ,  особенно  т1,  шш 
приходится  свои  узк1я  полоски  отдавать    въ  аренду  сосЬдяиъ  и  еамнмъ  брос^иь  соя^ 
шенно   землед^лхв.   Да   и    безъ  этого  черезподосица  отнимаетъ  массу  лпшняш  в^^ен^я 
заставляетъ  пропадать  безъ  пользы  межи  и  окружающ1я  ихъ  полосы  земли,  по  кранве!' 
м-Ьр*,   въ   четверть  аршина  шириной  съ  каждой  стороны  иежи,  а  это  при  малозенш^ 
ности   особенно   чувствительно    слабымъ  хозяевамъ.    Однако,  зло  это,  аредосталл^гя* 
само  себй,  пропадетъ  не  скоро  и  лишь  поощрительный  или  принудительныя  м'Ьрнтда 
рятъ   его   исчезновен1е.    Прежде   всего  необходимо  произвести  обм^нъ  межд^_^шI^Щ!, 
шши  и   крестьянами^  -а^  тамъ   ужъ.  посл-Ьдше  разверстаются  а^ежду  собой  и  сан,  ос*" 
бенно  если  законъ  признаетъ  обм-Ьнъ  обязательнымъ,  при^  еогл'асГе  У^  'хозяевъ  дёре^ 
Подобные  обм4ны   въ  двухъ  волостяхъ  у*зда  привели  къ^бразован1Ю  фермъ^й  заш^ 
тельно  улучшили   экономическое   положеше   крестьянъ.   Въ   обонхъ    случаяхъ  почйи 
былъ  собственный,  крестьянскхй,  вызванный,  однако,  близостью  и  прдм'Ьромъ  Лнфлвш 
Вообще  въ  настоящемъ  вопросЬ  все  зависитъ  скорей  отъ  личнаго  желанш  участнвЕОП 
Ч']^мъ  отъ  какихъ-либо  предложенныхъ  со  стороны  теоретическнхъ  м-Ьръ.  Въ  отв*т*к1 
пунктъ  Ч  подробно  указано,  какъ  именно  крестьяне  провели  у  себя  эту  з^-меяьрую  рефор»? 

3.  Устройство    и    содержите   мтьстныхъ    дорогъ  общего  71ол1^:^ов(1тя:  елт*^>^^ 
тпношенгя    въ   этомъ  дньлть  государства,  земства,  крестьпнскихъ  обгцеетвъ,  Фц<^^ 
акцгонерныхъ  и  частныхъ  владгъльцевь. 
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Въ  настоящее  время  дороги  въ  Р&вицкомъ  уЬздЪ  содержатся  и  исправляются 
крестьянами,  помещики  же  даиутъ  лишь  лесной  матергалъ  на  мосты;  переводка,  по- 
стройка и  ремонтъ  лежать  на  крестьянскомъ  населенш.  Натуральная  повинность,  пере- 
веденная на  деньги,  даеть  сл^дующхя  цифры:  1)  съ  крестьянъ — 58,810  руб.,  2)  съ  по- 
мЪщнковъ  —  5,625   руб.    Отношеше  же  земель  пом^щичьихъ  къ  крестьянскимъ  равно 

Ув   къ    2/8. 

Вс4хъ  дорогъ  въуЬзд*— 71 2  верстъ  грунтовыхъ  и  2, 158  версты  проселочныхъ.  Очевидно, 
распредЪлен1е  дорожной  повинности  не  можетъ  быть  признаваемо  правильнымъ;  жела- 
тельно было  бы  привлеченге  къ  уплатЬ  повинности  этой  казенныхъ  земель  и  жел^^з- 
ныхъ  дорогъ  пропорщонально  влад'Ьемой  площади  и,  накоиецъ,  бол'Ье  цЪлесообразнымъ 
представляется  переводъ  всей  повинности  на  деньги  и  привлечете  крестьянъ  къ  ра- 
бот'Ь  лишь  по  предварительной  оц'Ьнк'Ь  посл'Ьдней.  Въ  ближайшемъ  будущемъ  сл'Ьдо- 
вало  бы  Губернскому  Распорядительному  Комитету  принять  расходы  по  постройк'Ь 
большихъ  мостовъ  черезъ  р^ки  Р-Ьжицу  и  Малту  на  счетъ  капитала  Комитета. 

И.  Переемотръ  законодательства  объ  арендахь  въ  видахъ  создангя  нагмучшихъ 
уеловгй  для  развитгя  сельскаго  хозяйства. 

Таковой  переемотръ  желателенъ  въ  смысле  удлинешя  сроковъ  и  уменьшенгя  акто- 
ваго  сбора,  при  чемъ  для  владельца  и  арендатора  долгосрочные  контракты  болЪе  вы- 
годны, допуская  мелюращю  (членомъ  Комитета  А.  А.  Энгельгардтомъ  представлены 
два  типа  арендныхъ  услов1й  на  большой  и  малый  участки  земли;  услов1я  эти  при  семъ 
прилагаются). 

I.  Оргапгьзацгя  народпаго  мелнаго  кредита. 

Мелк1й  кредитъ  для  крестьянъ  весьма  необходимъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время 
б-Ьдность  сельскихъ  жителей  усердно  эксплоатируется  ростовщиками,  взимающими,  при 
помощи  различныхъ  ухищрешй,  невероятные  проценты  на  свои  ссуды  и  подвергаю- 
щимся, тЬмъ  не  мен^е,  лишь  въ  весьма  р^Ьдкихъ  случаяхъ  законной  ответственности. 
Что  касается  типа  и  рода  кредитныхъ  учреждвн1й,  то  весьма  затруднительно  указать 
наибол-Ье  целесообразный.  Съ  одной  стороны,  близость  денежной  помощи  къ  населен1ю 
представляется  заманчивой  и,  казалось  бы,  что  ссудный  кассы  лучше  всего  пр1урочить 
къ  Волостнымъ  Правлен1ямъ,  но  является  вопросъ  отчетности  и  связанныхъ  съ  нею 
злоупотреблешй,  а  также  выступаютъ  личные  счеты  между  заемщикомъ  и  лицомъ,  зав*- 
дывающимъ  выдачей.  Эти  соображешя  заставляють  отдать  предпочтенхе  учрежден1ю 
центральному,  поставленному  подъ  надзоръ  лицъ,  коимъ  вв4рено  попечен1е  надъ  кре-  ^ 
стьянскимъ  сослов1емъ.  Наконецъ,  и  самый  источникъ  средствъ  —  въ  первомъ  случа* 
М1рск1в  капиталы,  —  крайне  проблематиченъ  и  беденъ.  Для  центральнаго  же  ссуднаро 
учреадешя  возможенъ  былъ  бы  отпускъ  средствъ  казною  изъ  суммъ  сберегательныхъ 
кассъ,  а  взысканье  съ  неисправныхъ  заемщиковъ  производимо  на  ряду  съ  прочими 
повинностями.  Наконецъ,  былъ  предложенъ  однимъ  изъ  членовъ  Комитета  типъ  ссуд- 
ныхъ  учрежден1Й,  заведываемыхъ  помещиками  и  открываемыхъ  при  помощи  прави- 
тельственныхъ  ссудъ,  гарантированныхъ  имуществомъ  предпринимателя  и  выплачивае- 
мыхъ  имъ  постепенно.  Таюя  учреждешя  уже  имеются  въ  Виленской  и  Ковенской  гу- 
берн1яхъ  и  идутъ  удовлетворительно.  Впрочемъ,  въ  данномъ  случае  успешность  вполне 
зависитъ  отъ  способностей  и  деятельности  заведывающаго  лица. 

К.  Расширеше  ме^шрашивнаго  кредита, 

Расширете  мел1оративнаго  кредита  представляется  весьма  желательнымъ  для  вла- 
д4льцевъ  всякаго  рода  и  для  всехъ  отраслей  сельскаго  хозяйства. 

Л.  Устаповлете  основангй  учрежденгя  и  дтьятельпости  хозяйственныхъ  сою- 
зовъ  (кооперацгй). 

Подобные  союзы  принесли  бы  пользу  после  уяичтожешя  черезполосности;  возможно 
было    бы   образованхе   какъ   бы  артелей  для  прхобретенгя  ценныхъ  сельскохозяйствен- 
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ныхъ   оруд1й  и  пожарныхъ  инструментовъ    съ  погашенхемъ  стоимости  нхъ  ежег^щщ; 
платежами  за  круговой  порукой  участниковъ. 

М.  Мтъры   къ  раепространепгю  усовершенствованныхъ  (уисте^нъ  ы   пркм(т>  еы^^ 
спаго  хозяйства,  лучшихъ  орудт  и  проч, 

Въ  настоящемъ  вопрос*  •  опять  надо  обратиться  къ  участковому  чергзпшо^вом 
крестьянскому  хозяйству,  хозяйству  малоземельному  и  слабому.  Усовершеиствавааи. 
пр1емы,  оруд1я  и  проч.  найдутъ  свое  примЪненге  при  фермерскомъ  хозяйстве  у  ш- 
д^льцевъ,  не  находящихся  въ  зависимости  отъ  своего  сосЬда.  Удобрительные  туки  щ 
меняются  и  нын'Ь;  но  развит1ю  ихъ  прим*нен1я  м'Ьшаютъ  обманы,  практикуемые  те^ 
гашами-евреями,  продающими,  вм-Ьсто  «порошковъ», —  какъ  зовутъ  крестьяне,  —  аац 
съ  соромъ,  а  то  и  просто  землю.  Очевидно,  это  уменьшаетъ  в^ру  въ  «удобье»,  а  ц&А 
того  нерацюнальное  прим4нен1е  на  неподходящей  почв*  тоже  д-Ьлаетъ  удобреше  бе»* 
полезнымъ.  Этому  злу  съ  усп*хомъ  можно  противопоставить  указанный  въ  пункт!  I 
опытный  станц1и,  въ  складахъ  коихъ  крестьяне  им*ли  бы  возможность  вупнть  сюотаЬ- 
ствующее  удобрен1е,  или  проверить  годность  прЬбр-Ьтеннаго  на  сторон*  у  зав*днпв- 
щаго  школой  вм*ст*  съ  сов*томъ  наибол*е  выгоднаго  употреблец1я.  Нельзя  тахае  к 
указать  на  дороговизну  н*которыхъ  видовъ  туковъ,  вызываемую  дальностью  провояа 
или  высокими  охранительными  пошлинами,  сильно  вредящими  вообще  ведешю  сед- 
скаго  хозяйства. 

Н.  Подкятге  въ  тсоличественномъ  и  качесшвеппомъ  отнотенгяхь  веп>хъ  ви(Ы> 
жг^вотноводсшва. 

Для  улучшен1я  м*стной  породы  лошадей  и  породъ  рогатаго  скота  наибол*е  хй- 
ствительнымъ  средствомъ  представляется  устройство  случныхъ  пунктовъ  съ  породи- 
стыми и  соотв*тствующими  климатическимъ  и  м*стнымъ  услов1ямъ  экземплярам,  & 
также  пер10дическ1я  выставки  вырощениыхъ  въ  у*зд*  животныхъ.  Что  касается  шо- 
нят1я  этой  отрасли  въ  количественномъ  отношен1и,  то  введете  с*вооборота  съ  траво- 
с*ян1емъ  увеличитъ  количество  кормовыхъ  средствъ  и  это  повлечетъ  за  собою  увед- 
чен1е  числа  содержимыхъ  каждымъ  крестьяниномъ  домашнихъ  животныхъ. 

О.  Улучшенге  и  развитге  молочнаго  хозяйства  и  содтъйствге  сбыту  его  прош- 
ведвнгй,  I 

Улучшенхе   породъ   скота  и   увеличенхе  количества  кормовъ  отзовется,  очгваи^* 

на  количеств*  получаемаго  крестьянами  молока.   Это  дастъ  возможность  сбывать  зви- 

^шекъ,    коего   нын*    у    большинства   крестьянъ  отнюдь  не  иыЬется.  Указан1е  же  11:т"и 

сбыта,   снабжен1е   машинами  и  техничесше  сов*ты  —  все  ато  относится  еъ  сфер^  д*1 1 

тельности  инструкторовъ,  число  коихъ  въ  настоящее  время  далеко  не  достаточно. 

П.  Распространепге  и  улучшенге  спецгальныхъ  отраслей  сельекаго  хоэяйсш^л  ж 
проч.  и  воздтълывате  промышленныхъ  растепгй. 

Вс*  эти  отрасли  отнюдь  не  являются  въ  у*зд*  существен иыыъ  подспорьемъ  лх^ 
сельекаго  хозяйства,  ибо  разведете  огородовъ  и  промышденпыхъ  растен1а  требтгп 
хорошо  удобренной  и  возд*ланной  земли,  спещальныхъ  познай! й  и  м*ста  сбыта.  Па 
промышленныхъ  растен1й  возд*лывается  въ  широкихъ  раз?л*рахъ  ледъ,  находящее  а  ^^ 

сбыть     у     М*СТНЫХЪ     СКуПЩИКОВЪ,     ЭКСПЛОаТИруЮЩИХЪ     крестьянъ     всякими     СПС      ' 

ум*ющихъ  почти  всегда  оставаться  безнаказанными.  Бол*е  строгое  наблюдение  II^■а^ 
скихъ  органовъ  за  скупщиками,  особенно  мелкими,  можетъ  Оыть  принесло  бы  изв^еш^ 
пользу.    Что   касается  огородничества  и  садоводства,  то  учрежден1е  при  сельскоIОг^^ 
ственныхъ  школахъ  объ*здныхъ  садовниковъ  могло  бы  оказать  бо^:ьшую  помощь  населешг^ 

Р.  Содтъйствге  развитгю   прог^зводствЪу   ттьспо   евязанкихъ  съ  сеяьснимь  жx*^^ 
ствомъ  и  повышающихъ  его  доходность. 

Н*которые   члены  Р*жицкаго  Сельскохозяйственнаго  Общества  оказывши 
ств1е  развит1ю  кустарнаго  производства  суконъ  введешемъ  тлучшеииыхъ  ткацкахь 
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ковъ  и  содЪйств1емъ  сбыту  иронзведенШ.  Они  обращались  къ  Г.  Министру  Землед'Ьл1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ  съ  ходатайствомъ  о  субсидаи  на  развит1е  этого  дбла 
(см.  пунктъ  Щ). 

С.  Упорядочепге  енутренней  и  экспортной  торговли  сельскохозяйственными 
продуктами. 

Устройство  элеватора  въ  гор.  Р'Ьжиц^,  находящемся  на  двухъ  жел'Ьзныхъ  доро- 
гахъ  съ  т^мъ,  чтобы  за  хранимый  хл^^бъ  выдавались  продавцамъ  задатки,  дало  бы  воз- 
можность производителямъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  не  снЬшвть  съ  продажей, 
получая  всегда  настоящую  ц4ну  за  зерно,  и  избегнуть  участая  комисс1онеровъ.  Что 
касается  крестьянъ,  то,  при  настоящемъ  положенш  ихъ,  они  не  им^ютъ  излишка  хлйба 
и  продають  таковой  лишь  до  принуяеденш  для  уплаты  повинностей  или  покупки  чего- 
либо  необходимаго  для  ихъ  несложнаго  обихода.  Для  нихъ  повышен1е  ц'Ьнъ  на  сельско- 
хозяйственные продукты  скорей  не  желательно  до  тЬхъ  поръ,  по  крайней  м-Ьр^,  пока 
не  будетъ  изм^ненъ  способъ  землепользовашя  ихъ  съ  черезполосностью,  общимъ  паст- 
бищемъ  и  общимъ  малоземельемъ. 

Т.  Устройство  зернохрапилищъ. 

Отв^Ьтъ  на  настоящ1й  вопросъ  уже  заключается  въ  разр^Ьшен1н  предыдущаго  пункта 
и  можно  лишь  прибавить,  что  устройство  таковыхъ  весьма  желательно. 

У.  Жел7ьэподороок>пые  тарифы  на  перевозку  сельскохозяйственныхъ  произведенгй. 

Настоящ1е  диференщальные  тарифы,  крайне  выгодные  для  доставки  зерна  изъ 
южныхъ'  губернШ,  въ  то  же  время  даютъ  возможность  привозному  съ  юга  хл4бу  кон- 
курировать съ  лроизводимымъ  на  м'Ьст]^.  Это  держитъ  ц^ны  на  известной  высотЬ, 
что  выгодно  для  крестьянскаго  населешя,  не  могущаго  прокормиться  всю  зиму  своимъ 
хл^бомъ,  и  не  выгодно  для  пом'Ьщиковъ,  коимъ  производство  зерна  обходится  дороже, 
ч'Ьмъ  въ  южныхъ  черноземныхъ  губертяхъ.  Посему  уменьшен1е  или  увеличенге  тарифа 
на  перевозку  хл-Ьба  является  средствомъ  обоюдоострымъ,  им4ющимъ  и  свою  хорошую, 
и  свою  дурную  стороны.  Безусловно  полезнымъ  было  бы  понижете  до  возможиыхъ 
пред-Ьловъ  тарифовъ  на  перевозку  искусственныхъ  удобренШ  и  землед'Ьльческихъ  оруд1й. 

Ф.  Усиленге  обмтьна  продуктовъ  между  различнылт  районами  Роесги  и  под- 
пятге  внутренкихъ  рынкоеъ  сбыта  продуктовъ. 

Для  достижешя  этой  ц'Ьли,  быть  можетъ,  было  бы  полезнымъ  способствовать  ожи- 
влен1ю  сношен1й  однихъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  съ  другими  и  поощрять  ихъ 
группировку  въ  больш1е  союзы. 

Черезъ  посредство  обществъ  тогда  возможно  было  бы  выписывать  посЬвныя  сЬмена, 
племенной  скотъ  и  проч.  безъ  риска  обмана. 

X.  Организацгя  непосредственной  поставки  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ 
для  потребностей  казенныхъ  вгъдомствъ. 

Большое  количество  формальностей  при  сдачЪ  всякихъ  продуктовъ  казешшмъ 
в'Ьдомствамъ  д-Ьлаютъ  эту  операщю  неудобоисполнимой  для  пом4щиковъ.  Опытъ,  про- 
изведенный по  сему  вопросу  въ  эконом1и  одного  изъ  пом'Ьщиковъ  уЬзда,  привелъ  къ 
убЬжденхю  въ  невыгодности  непосредственной  поставки.  Быть  можетъ,  прхемъ  изъ  скла- 
довъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  или  и  непосредственно  изъ  амбаровъ  продавца, 
но  съ  исключетемъ  излишнихъ  формальностей,  сдЪлалъ  бы  этотъ  видъ  продажи  болЬе 
вьпюднымъ. 

Ц.  Улучшенге  условгй  перевозки  произведенгй  сельскаго  хозяйства  и  животно- 
водства. 

Улучшенхе  путей  сообщен1я,  содержанхе  такъ  называемыхъ  торговыхъ  дорогъ 
въ  исправности  и  бол-Ье  скорая  прхемка  живыхъ  грузовъ  на  жел-Ьзнодорожныхъ  стан- 
щяхъ  —  вотъ  въ  чемъ  могло  бы  выразиться  въ  будущемъ  улучшенхе  по  настоящему 
вопросу. 


Ч.  Поогцренге  кь  добровольному  разее^аент  крестьянъ  еъ  предгьлахь  подшмяк 
къ  сопращенгю  нерезполоспаго  пользовангя, 

Настоящ1й  вопросъ  представляется  однимъ  изъ  важн'1^йшихъ'изъ  вс^хъ  {«1 
раемыхъ  съ  ц&пью  указашя  способовъ  кь  повышенгю  ЭБОномическаго  полохешя  ст 
скаго  населен1я  и  улучшен1ю  сельскаго  хозяйства  и  сельскохозяйственной  прожьии! 
ности.  Сознавая  чрезвычайную  важность  вопроса  этого,  Р*жяцк1й  У-Бздный  Бомщ 
поручилъ  двумъ  своимъ  членамъ,  м^Ьстнымъ  землевлад^Ьльцанъ,  при  сод^^йств1и  Зека! 
Начальника  2-го  участка,  произвести  местный  осмотръ  разселившихся  волостей.  Те 
выхъ  въ  Р-Ьжицкомъ  уЬзд*  дв4,  при  чемъ  въ  одной  разселеше  началось  еще  въ  1865  п( 
и  почти  окончено,  а  въ  другой  7  л-Ьтъ  тому  назадъ,  т.  е.  въ  1895  году.  Въ  руководя 
Еомитетъ  предложилъ  своимъ  со-членамъ  программу,  въ  коей  между  нрочимъсп;шв 
валось  о  поводе  къ  разселен1ю  и  о  м'Ьрахъ,  коими  побуждались  лица  не  сочувствшя 
Ш1Я.  Что  касается  перваго  вопроса,  то  выяснилось,  что  крестьяне  предпринял  рш 
леше  по  собственной  инищатив^^,  но  руководствовались  прим^^ромъ  Лифлянд1н.  Побти 
тельныхъ  м^^ръ  прим'Ьнять  не  пришлось,  ибо  въ  одной  постепенно  разселились  впод! 
добровольно  хозяева  200  участковъ  изъ  211,  а  во  второй  за  семь  л*ть  разс^лым 
уже  тоже  вполн*  добровольно  до  30%  вс*хъ  деревень. 

Недостатками  этихъ  разселен1й,  кои  вполн*  возможно  щ^едотвратить  въ  дршп 
подобныхъ  случаяхъ,  являются:  I 

1.  Неопытность  обмЬрявшихъ  новые  участки  землем*ровъ-самоучекъ,  ирошшШ 
шихъ  обм'Ьръ  приблизительный. 

2.  Неточность  и.  неясность  договоровъ  по  обм-Ьну,  при  чемъ  есть  много  в  с1> 
весныхъ  договоровъ. 

Результаты  разселенья  весьма  хороши:  крестьяне  поправились,  пожары  умении* 
лись,  земля  используется  бол*е  целесообразно  и  ращонально,  количество  тяжбъ  нги! 
земли  убавилось  и  сами  разселивш1еся  вполн*  довольны.  Подробный  услов1я  разгелш 
съ  цифровыми  данными  заключаются  въ  прилагаемыхъ  при  семъ  запискахъ  члейш 
РЬжицкаго  У^зднаго  Комитета  гг.  Солтана  и  Вейтко.  Что  же  касается  побудит»  ^гиш 
м*ръ,  то  таковыми  явились  бы:  1)  обязательность  разселешя  для  всей  деревЕВ  щ« 
соглас1и  2/з  домохозяевъ.  2)  Безвозвратныя  пособхя  изъ  губернскаго  страхового  пй- 
тала  на  переносъ  строенШ.  Окончательная  ликвидацгя  сервитровъ.  Какъ  побудитедг 
пая  м4ра  къ  разселешю,  можетъ  служить  повышеше  страховой  премш  до  1%Д1ядо«- 
хозяевъ  деревень  не  разселившихся.  Самое  же  разселеше  въ  пред*лахъ  надЬловг» 
высшей  степени  желательно. 

Ш.  Привлсчепге  еельскихъ  обществъ  хъ  расходамъ  по  виселенгю  прироста  аг^ 
населетя  и  по  выдачть  необходгиныхъ  воспособленгй  лшщмъ,  изъ  низоъ  виееляющи.^ 

При  участковомъ  влад'Ьнги  землей  привлечете  къ  расходамъ  по  выселена'  '^1- 
ного  домохозяина  вс*хъ  остальныхъ  членовъ  сельскаго  общества  безусловно  н^  ^^^Р*^ 
ведливо.  Бол4е  правильнымъ  представляется  участ1е  въ  расходахъ  этихъ  т1^Х1^  ^^^'^  | 
коимъ  переходвтъ  земля  выселяющагося.  Конечно,  предпочтительнее  выселеш^^  и^^ 
нихъ  членовъ  семьи,  ч-Ьмъ  дробленхе  участковъ  хотя  и  не  прпзнаваемымн  закашт 
но  фактически  практикуемыми  разделами.  Желательны  выдачи  КрестьянскимъПаз^№ 
нымъ  Банкомъ  ссудъ  подъ  земли,  покупаемый  у  выселяющихся  совла^т'ЬлъцамитчасР С* 

Щ.  Содгъйсшвге  кустарной  промыгилепиости  по  епабженш  сырьемк  й'^'  ^^    ' 
сбыта  издгьл1й  и  проч. 

Въ  РЛжицкомъ  уЁзд-Ь    существуетъ    кустарное    производство  суконъ,  гон'м 
произведешй  и  корзиночное  производство— выд4лка  упЕИСовочныхъ  корзииъ  йзт-лу* 
Посл4дн1я  употребляются  для  упаковки  мелкихъ  товаровъ  в  для  отправки  Ш' ^'  '^< 
бургъ    ягодъ  и  фруктовъ.    Что   касается  до  суконнаго    производства,  то  о  ус^^  ' 
говорено  выше  и  высказано  пожелан1е  его  развит1я.  То  же  сазгоо  можно  сказят*  ^^ 
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рномъ  производстве;  въ  выд^лк^  же  корзннъ  желательно  некоторое  измЪнеше,  именно, 
5ота  ихъ  не  изъ  лучинъ,  а  изъ  прутиковъ  вербы  и  ивы, — деревьевъ  ни  на  что  иное 

пригодныхъ  и  растущихъ'  охотно. и  на  неудобныхъ  земляхъ.  Учителями  этого  дЪла 
гли  бы  явиться  рабоч1е  корзиночной  фабрики  графини  Плятеръ-Зибергъ,  находящейся 

Шлосберг-Ь,  близъ  г.  Двинска.  Независимо  отъ  сохранен1я  л^сд^,  крайне  дорогого 
;е  и  въ  настоящее  время  въ  у'Ьзд'Ь,  нрутиковыя  нроизведен1я  были  бы  несравненно 
очн']^й  и  практичней,  что  доставило  бы  имъ  бол^е  широкое  применеше.  Разведенхе 
зы  и  вербы  весьма  несложно,  но  и  ему  могли  бы  помочь  объездные  садовники, 
режденхе  коихъ  предлагалось  выше  (пунктъ  П). 
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Себежетй  У^^здный  Комитетъ  о  нуждахъ  сельскохозяйствшвой 

промышленности  '^). 


] 


Себежскхй,  Витебской  губернш,  Комитетъ  о  нуадахъ  сельскохозяЙственЕо! 
иышлеиности,  образованный  для  представлешя  св'ЬдЪшй  и  ааЕЛючеи!!!  ВысочаУ 
учрежденному  Особому  СовЪщанхю»  согласно  распоряжен1Ю  Предс'&дате^и  онаго  г.  ]к 
нистра  Финансовъ,  Статсъ-Секретаря  С.  Ю.  Витте  отъ  30  Мая  1902  г.  за  *>е  271 1 
г.  Витебскаго  Губернатора  отъ  21  1юня  1902  года  за  №  19,  обсудивъ  въ  заекдашш 
21  и  22  Августа,  13  и  14  Октября  и  11  и  12  Ноября,  подъ  првдс4датедьствомъ  Саб» 
скаго  У4зднаго  Предводителя  Дворянства  Я.  Н.  Офросимова,  подлежапце  его  ралав^ 
тр^нш  вопросы,  р4шилъ  представить  въ  ГубернскШ  Комитетъ  о  нуавдахъ  сельскою!* 
ственной  промышленности  нижесл4дующ1я,    выработанныя  имъ,   св^ЬдЪн1я  и  заключш 

I. 

По  пунктамъ  программы  занят1й  Высочайше  учреаденнаго  Особаго  Сов^щашя: 

А.  Для  развит1я  сельскохозяйственнаго  знашя  и  ум-ЬнЫ  главнымъ  услов1е1ъ,  ш 
мн-Ьтю  Ком51тета,  является  развит1е  народа  и  переходъ  отъ  настоящаго  соггош 
косности  и  апат1и  къ  живой  энергической  д'Ьятельности. 

Крестьяне,  составляющ1е  подавляющее  большинство  землед4льческаго  класса  Ш 
Росс1и,  слишкомъ  стеснены  всяческой  опекой,  чтобы  проявить  свою  самод^ятельас<5 
на  пути  сельскохозяйственныхъ  улучшешй. 

Опека  надъ  ними,  имевшая  свое  основанье  въ  переходный  моментъ  посА  ш 
освобождешя,  продолжается  слишкомъ  долго  и  останавливаетъ  развит1в   блпгм  огт-да 

До  сихъ  поръ  крестьяне  изъяты  изъ  общаго  гражданскаго  правопорядка,  стЬ<а^ 
имущественно  и  лично  зависимостью  отъ  общества  и  селен1я,  не  им  Ьютъ  личной  ^^■ 
ственности  и  всл-Ьдствхе  этого,  а  также  особаго  порядка  взыскан1я  съ  вехъ  додго!^ 
лишены  твердо  обоснованнаго  кредита. 

Вообще  они  крайне  ст4снены  въ  устройств*  своего  быта  на  вс*хъ  попр1№^ 
своей  деятельности  и  далеки  отъ  того,  чтобы  стать  полными  собственникамв  свежей  зеш 


*)  Составъ  Комитета;  ПредсЬдатель,  СебежскШ  У-ЬздныД  Предводитель  Двор^^нстт 
дворный  сов-Ьтнинъ  Я.  Н.  Офросимовъ.  Члены:  Земств  Начальники;  2  участка  коллсассЕ1А  | 
соръ  Н.  А.  Габрхельсъ,  3  участка,  коллежск1й  сов-Ьтникъ  К.  В.  Бенеке-фопъ-Д^^ве.  4  уч* 
штабсъ-капитанъ  запаса  М.  К.  Бороздинъ;  Податной  Инспекторъ  Т11туля1шый  сов'Ьтннкъ  Г 
МойсЬевъ;  У-Ьздный  Исправникъ  коллежскхй  сов-Ьтникъ  П.  М.  ГалъковскШ;  СтаргаШ  Пимощй 
Надзирателя  акцизныхъ  сборовъ  (за  надзирателя)  губернск1й  секретарь  Л.  1Ь  ДелеШ^ 
Приглашенныя  лица:  У'^^здный  Членъ  Окружнаго  Суда  статск1й  сов-Ьтникъ  Барояъ  Г.  А.  Ф* 
гофъ;  Священникъ  В.  0.  Образсшй;  Сельсшй  Врачъ  В.  В.  Парееновъ;  Ветерииарвый  Врлчъ 
лярный  сов-Ьтникъ  И.  В.  Олешо;  Учитель-Инспекторъ  Городского  училища  М.  8.  Шакл'нкз^^^! 
влад-Ьльцы  —  дворяне:  Графъ  Г.  В.  ВхельгорскШ,  Баронъ  К.  Ю.  фоеъ-деръ-Роппъ,  Г,  Ё.  Ку1й?^^1 
И.  А.  Вольбекъ,  А.  Н.  Родзевичъ,  I.  Э.  Адамовичъ,  А.  А.  Лоечиновск1й,  К  О.  П!отр<.шскШД ^] 
Молль;  землевлад'Ьльцы  —  купцы:  М.  Я.  Боровикъ,  А.  А.  УтрещоЛ;  з  ем  л  евл  а  д  %-!  ьцы  —  кр 
А.  У.  Демешко,  А.  В.  Луппо. 
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и  свободными  распорядителями  своей  личности  въ  дух^  и  смысл^  Высочлйшаго  мани- 
феста объ  ихъ  освобоясдбН1и  19  Февраля  1861  года,  несмотря  на  то,  что  близокъ  мо- 
ментъ  окончательнаго  выкупа  ихъ  над'Ьльной  земли. 

Система  народнаго  продовольств1я  за  счеть  Правительства,  нигд'Ь  кромЪ  Россш 
не  существующая,  и,  къ  сожалЪнш,  необходимая,  въ  виду  ненормальнаго  и  б'Ьдствен- 
наго  положен1я  землед'Ьльческихъ  классовъ,  Д'Ьйствуетъ  на  народъ  самымъ  деморализую- 
щимъ  образомъ,  пр1учая  его  видЬть  свое  обезпечеше  на  случай  б'Ьдств1й  и  неурокаевъ 
исключительно  въ  помощи  извн'Ь,  со  стороны  Правительства,  а  не  въ  самодеятельности, 
:эиерг1и,  улучшен1и  культуры  и  трудолюб1И. 

Частные  владельцы,  окруженные  народонаселенхемъ  нев^Ьжественнымъ,  безпечнымъ, 
неспособнымъ  къ  разумному  и  интенсивному  труду,  не  могутъ  тоже  иття  впередъ  по 
пути  улучшен1я  своихъ  хозяйствъ,  и  в&к  усил1я  ихъ  разбиваются  объ  инертность  массы. 
Къ  тому  же,  крестьяне,  не  им'Ья  личной  собственности  и  правяльнаго  о  ней  предста- 
влен1я,  не  уважаютъ  чужой  собственности  и  труда  на  ней. 

Общинное  влад^ше,  им'Ьющее  своей  ц^лью,  по  твердо  вкоренившемуся  у  крестьянъ 
убЪжден1ю,  обезпеченхе  всЪхъ  ихъ  при  помощи  отчуяедетя  частно-владельческихъ  земель, 
поддерживаетъ  почти  повсеместно  въ  народе  представлен1е  объ  обязательномъ  обезпе- 
яеши  всего  населешя  равномерно  по  числу  едоковъ  землей  и  порождаетъ  постоянные 
<слухи  о  переделе  между  крестьянами  частно-владельческихъ  земель.  Это  вместе  съ 
неопределенностью  гранидъ  еще  более  колеблетъ  основаше  всякой  земельной  собствен- 
ности, создавая  полную  ея  необезпеченность  и  боязнь  затрачивать  деньги  и  трудъ  на 
культурный  улучшен1я. 

Среди  крестьянства  лучшая  часть  его,  работящая  и  желающая  крепко  сидеть  на 
€вовй  земле,  находится  въ  зависимости  благодаря  переделамъ  отъ  худшихъ  хозяевъ; 
9нерг1Я  этихъ  лучшихъ  хозяевъ  ослабеваетъ  и  таковыхъ  въ  деревняхъ  становится  все 
меньше;  огромная  часть  крестьянскихъ  земель  находится  въ  слабыхъ  рукахъ  у  лицъ, 
не  желающихъ  или  не  могущихъ  ее  обрабатывать;  вообще  элементъ  прочно  осевшихъ  на 
земле,  зажнточныхъ  мелкихъ  землевладельцевъ,  составляющихъ  самый  консервативный 
я  полезный  для  государства  элементъ,  основу  его  силы  и  могущества,  постоянно  ослабе- 
ваетъ и  находится  на  пути  къ  совершенному  исчезновешю,  чемъ  создается  громадная 
экономическая  опасность  для  государства. 

При  такихъ  услов1яхъ  невежественности  и  косности  массы  народа,  бедности  его 
е  необезпеченности  поземельной  собственности,  почву  для  распространешя  сельско- 
хозяйственнаго  знангя  и  умен1Я  следуегь  признать  крайне  неблагопр1ятной. 

Однимъ  изъ  главныхъ  средствъ^  чтобы  выйти  изъ  этого  положешя  и  подготовить 
почву,  какъ  для  распространен1я  хозяйственныхъ  знан1й  и  улучшен1й,  такъ  и  для  пере- 
хода крестьянъ  къ  общему  правопорядку  въ  распоряжен1и  своей  личностью  и  имуще- 
«твомъ,  является  развипе  въ  народе  образованхя  общаго  н  спецхально  сельскохозяй- 
<^твеннаго. 

Въ  настоящее  время  школъ  мало  и  оне  неудовлетворительны  —  учителя  слишкомъ 
плохо  подготовлены  и  обезпечены,  въ  школахъ  недостаточно  учебныхъ  пособхй  и  курсъ 
юлишкомъ  коротокъ,  ученики  рано  кончаютъ  учиться  и  легко  забываютъ  недостаточно 
усвоенный  знаи1я;  наконецъ,  школы  не  приспособлены  къ  потребностямъ  земледельче- 
<5каго  населешя,  не  внушаютъ  ему  любви  къ  земледельческому  труду  и  не  даютъ  не- 
юбходимыхъ  для  обихода  будущаго  земледельца  знан1й,  напротивъ,  гонятъ  окончившихъ 
вурсъ  вЪ  города  и  на  постороннхе  земледелш  промыслы. 

По  мнен1ю  Комитета,  необходимо  увеличить  какъ  количество  школъ,  такъ  и  ихъ 
«качество  въ  смысле  приспособлешя  къ  потребностямъ  насел енхя. 

Количество  школъ,  вследствхе  отсутств1Я  на  то  средствъ  и  бедности  населен1я, 
мешающей  проникнуться  сознан1емъ  необходимости  и  полезности  образовашя,  не  скоро 
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можно  будетъ  довести  до  такога  числа,  чтобы  вс^  д'Ьтн  могли  польаоватьей  об?че|Ы 
въ  школахъ  —  къ  этому  мы  должны  стремиться/  но  достигнуть  можемъ  не  сразу.  Тк 
важн'Ье  улучшить  качество  школъ,  чтобы  изъ  нихъ  выходили  люди,  д:ЬЙ07В1!Трл» 
усвоивш1е  анашя,  пригодный  для  жизненнаго  нхъ  обихода,  и  желающ1е  остават&?я11^ 
диться  на  земл^Ь  и  распространять  въ  окружающей  сред'Ь  добыгыя  ишп  знаЕ1я. 

Особенное  вниман1в  сл-Ьдуетъ  обратить  на  воспитательную  часть  вгь  на^-4аЕШ1 
пиюлахъ,  чтобы  развить  въ  ученикахъ  релипозность,  любовь  къ  Царю  и  Оте1^^пг^ 
уваженхе  къ  закону  и  установленному  порядку.  Для  достиженхя  этой  ц-Ьлн  необходш 
подготовить  подходящ1й  составъ  народныхъ  учителей  и  дать  имъ  достаточное  мая- 
р1альное  обезпечен1е.  Ввести  преподаваше  отечественной  исторш  въ  патр1отячесЕол 
дух*  и  составить  хорош1е  учебники,  которые  въ  настоящее  время,  особенно  по  (ш^ 
ственной  исторш,  кр&йне  плохи  и  часто  составляются  не  въ  патр1отическомъ  дуй. 
Учителямъ  сл'Ьдовало  бы,  передъ  вступлешемъ  въ  должность,  ознакомляться  съ  сед* 
скимъ  хоаяйствомъ  на  опытныхъ  образцовыхъ  фермахъ  во  время  лЪтнихъ  вакащй. 

По  вш^шю  Комитета,  народный  школы  сл'Ьдуетъ  снабдить  земельными  тчаетЕШ 
въ  несколько  десятинъ  везд'Ь,  гд'Ь  это  возможно,  для  устройства  при  нихъ  надЫе 
доступныхъ  и  полезныхъ  культуръ  —  садоводства,  огородничества,  пчеловодства  н  та 

Бели  еще  въ  школахъ  будутъ  преподаваться  нЪкоторыя  сельскохозяйствевв; 
знан1я  и  он'Ь  будутъ  снабжены  толково  составленными  и  доступными  сельсЕОКш!- 
ственными  руководствами,  то  народный  школы  явятся  могучимъ  проводннкомъ  се1ьш- 
хозяйственныхъ  знашй. 

Распространенге  сельскохозяйственныхъ  знашй  при  помощи  ннструкторовъ,  чтешЬ 
книгъ,  выставокъ,  премировокъ  и  т.  п.,  по  мн-Ьнш  Комитета,  неосуществимо  при  отсут- 
СТВ1И  въ  распоряженш  Правительства  контингента  агрономовъ,  изучившихъ  сыьт- 
хозяйственную  науку  не  только  теоретически,  но  и  знакомыхъ  на  основанш  опыи  л 
местными  услов1ями,  въ  виду  б'Ьдности  оригинальной  русской  сельскохозяйствешвА 
литературы,  большею  частью  переводной  —  заимствованной  изъ  заграничныхъ  уяебп- 
ковъ,  при  изв'Ьстной  некультурности  населен1я  и  неблагопр1ятныхъ  сельскохоаЛсоеб- 

НЫХЪ    уСЛ0В1ЯХЪ. 

Б.  Самой  полезной  и  безусловно  необходимой  м^Ьрой,  по  мц-Ьнш  Комитета,  являет 
устройство  въ  каждомъ  уЬзд*,  и  спещально  въ  Себежскомъ,  казенной  се.1ьскоxоа*^ 
ственной  фермы  и  при  ней  опытнаго  поля  подъ  руководствомъ  праиительствеЕнш 
агронома. 

Опытное  поле  служило  бы  для  ознакомлешя  какъ  частныхъ  влад'^ьцевъ,  1Ш1 
крестьянъ  съ  улучшенной  культурой  и,  что  еще  важн4е,  на  яемъ  проявводвла  * 
опыты  съ  новыми  культурами  и  удобренхями,  проба  сЬмянъ,  научный  н  метеч^родоп'к- 
СК1Я  наблюдешя  —  такимъ  образомъ  хозяева  избегли  бы  бдуадан1я  въ  потемм!*  I 
массы  расходовъ  и  потери  времени  на  розыскиваше,  кавдый  порознЬр  наиболее  шод>- 
дящихъ  методовъ  хозяйства  и  культуръ. 

Съ  другой  стороны,  правительственные  агрономы,  раиатая  на  мЬсг!,  ознакокиашай 
со  всЬми  м'Ьстными  особенностями  хозяйства,  климатомъ  и  почвой,  пр1обр^тугь  ш^ 
ходимый  опытъ  и  знашя,  которые  они  съ  пользой  передадутъ  обращающемуся!  къвШ 
за  сов'Ьтомъ  населенш.  Совместной  работой  этихъ  опытныгь  фермъ  создастся  ш>1тя^ 
гентъ  опытныхъ  д-Ьятелей  въ  области  сельскаго  хозяйства,  явится  вм'&стЁ  съпракШ'* 
и  оригинальная,  согласованная  съ  местными  услов1ями  наука  сельскаго  юзяЁегв-^  * 
необходимый  для  каждаго  района  руководства,  справочныл  книги  и  доступные  д.т^|  '-^ 
рода  сельскохозяйственныя  сочинвн1я. 

При  опытныхъ  поляхъ  и  фермахъ  можно  было  бы  устраивать  н  м^стныя  высШй* 
скота,  оруд1Й  и  т.  и.,  конкурсы  рабочихъ  и,  что  еще  важнее,  равсадникъ  Х1>|ю(и1* 
племенныхъ  животныхъ  и  с*мянъ,  подходящихъ  къ  услов1яхъ  да  мной  д^^стиости. 
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Въ  Себвжскомъ  у^зд*  особенно  плохо  обставлено  животноводство  —  уходъ  и  со- 
двржан1е  молочнаго  скота  и  лошадей;  ознакомлеше  населвн1я,  при  помощи  фермы,  съ 
улучшенными  породами  и  уходомъ  за  ними  поэтому  особенно  важно. 

По  мн4н1ю  Комитета,  при  опытной  ферм*  въ  Себежскомъ  у4зд*  безусловно  необхо- 
димо устроить  низшую  сельскохозяйственную  школу  съ  преподавашемъ  теорхи  и  обще- 
образовательныхъ  предметовъ  въ  самомъ  ограниченномъ  разм4р*,  скорее  въ  вид*  вечер- 
иихъ  и  воскресныхъ  чтен)й.  Главное  внимате  должно  быть  обранцено  на  практичеркхя 
занятзя,  попутно  съ  которыми  могутъ  даваться  и  теоретическ1я  объясненхя. 

Для  поступлетя  въ  эту  школу  сл-Ьдуетъ  требовать  лишь  прохожден1я  курса  на- 
родныхъ  училищъ  и  она  должна  служить  исключительно  для  интересовъ  м-Ьстнаго  на- 
селешя,  для  образования  конторщиковъ,  старостъ,  огородниковъ,  садовниковъ,  скотни- 
ковъ  въ  местный  9Коном1и  для  крестьянъ,  желающихъ  применить  сельскохозяйственное 
образован1е  къ  собственному  хозяйству.  Школа  эта  должна  быть  поставлена  какъ  можно 
проще,  чтобы  ученики  ея  привыкали  къ  правильному  труду,  порядку  и  потомъ  не  стре- 
мились вонъ  изъ  родной  деревни,  а  возвращались  къ  себ*  домой  или  искали  занят1й 
въ  родномъ  краю. 

Им*н1я  въ  Себежскомъ  уйзд*  не  крупны  и  бол4е  120  р.  въ  годъ,  при  готовомъ 
содержан1и,  старост*  платить  не  могутъ,  такъ  что  достатокъ  такого  старосты  прибли- 
зительно одинаковъ  съ  положенхемъ  зажиточнаго  домохозяина — крестьянина. 

Такимъ  образомъ,  ученики  школы,  им'Ьющ1е  свою  землю,  не  будутъ  им-Ьть  соблазна 
покидать  свои  хозяйства  и  только  тЬ,  которые  не  им-Ьють  своей  земли,  будутъ  посту- 
пать на  службу,  на  которой  они  при  хорошихъ  способностяхъ  и  стараши  могутъ  со 
временемъ  выдвинуться. 

Главное,  чтобы  ученики  этой  школы  были  основательно  знакомы  съ  улучшенными 
прхемами  культуры  и  ухода  за  скотомъ,  были  приучены  къ  порядку,  чистот*  и  трудо- 
люб1ю,  и  твердо  усвоили  ту  отрасль  хозяйства,  къ  которой  они  спедхально  готовились. 

Необходимо,  чтобы  въ  школахъ  преподавались  ремесла  —  сельское  хозяйство  въ 
настоящее  время  сильнМшимъ  образомъ  страдаетъ  отъ  отсутств1Я  на  м*ст*  опыт- 
ныхъ  и  знающихъ  д-Ьло  мастеровъ;  въ  данной  местности  ощущается  особенный  недо- 
€татокъ  въ  кузнецахъ,  которые  ум*ютъ  поправлять  сельскохозяйственный  орудхя,  даже 
тагая  простыя,  какъ  плуги,  затЬмъ  шорниковъ,  столяровъ,  печниковъ,  каменщиковъ 
II  плотниковъ.  Преподаван1е  хотя  бы  н'Ькоторыхъ  изъ  этихъ  предметовъ  для  школы 
должно  быть  обязательно. 

Для  того,  чтобы  сделать  школу  доступной  для  м'Ьстныхъ  крестьянъ,  сл'Ьдуетъ  со- 
держание учениковъ  и  учете  въ  такихъ  школахъ  сделать  безплатнымъ,  т4мъ  бол-Ье,  что 
ученики,  поступая  въ  возраст*  14  —  18  л*тъ,  будутъ  отчасти  возвращать  расходъ  своей 
работой  на  ферм*. 

Для  поощрен1я  къ  прохождешю  курса  сельскохозяйственной  школы,  сл*дуетъ  дать 
окончившимъ  курсъ  права  по  образованхю  и  льготу  по  отбыванхю  воинской  повинности, 
по  меньшей  м*р*,  соотв*тствующей  городскимъ  училищамъ. 

Самая  ферма  должна,  по  мн*шю  Комитета,  им*ть  земли  не  мен*е  150  дес,  въ  томъ 
числ*  пахоты  —  не  мон*е  80  дес,  въ  соотв*тств1и  съ  средней  величиной  пом*щичьяго 
хозяйства  и  деревень  над*льныхъ  крестьянъ.  Величина  участка  им*етъ  значеше  также 
въ  томъ  отношенш,  чтобы  на  немъ  им*лись  всякаго  рода  угодья  и  почвы.  Необходимо 
также,  чтобы  ферма  была  расположена  центрально — по  возможности  вблизи  у*зднаго  города. 

Устройство  фермы  съ  опытнымъ  полемъ  и  школой  при  ней  члены  Комитета  счи- 
таютъ  столь  безусловно  необходимымъ,  что  высказались  за  ум*стность,  если  Правитель- 
ство не  будетъ  въ  состоян1И  дать  вс*  средства  отъ  себя,  обложить  вс*  земли  у*зда 
есобымъ  сборомъ  на  этотъ  предметъ  по  1  коп.  съ  десятины,  что  составитъ  на  382,300  дес. 
уЬзда  8,323  рубля. 
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В.  Для  борьбы  съ  врагами  сельскаго  хозяйства,  до  усдов1я|[ъ  данной 
главыымъ  образомъ  съ  болотами,  следовало  бы  усилить  работу  ком  вес!  н  ао  оет^ 
болотъ  и  дать  ей  достаточный  составь  для  исполнвН1Я  ннвелировочвмхъ  [1а^>:гт^|| 
заявлешямъ  всЬхъ  желающихъ  производить  осушку  болотъ;  работу  технаковъ  1л  1 
сделать,  по  возможности,  даровой  и,  во  всякомъ  случа*,  весьма  дешевой,  а  затЬхъ.  я 
основан1И  работъ  техниковъ  и  согласно  ихъ  см4тЬ,  открывать  свободно  мел1оратннй 
кредитъ. 

Кром'Ь  работъ  по  нивелировке^  и  осушк'Ь  болотъ  по  просьбамъ  частныхъ  лжц-ц» 
уЪзд'Ь  необходимо  произвести,  за  счетъ  казны,  расчистку  р'Ькъ,  затопляющихъ  въ  а- 
стоящее  время  мног1я  м'Ьстности  въ  у^здЪ  и  д&1ающихъ  частныя  осушки  невозможнша. 

Р-Ьки  эти  сл*дующ1я:  I.  Принадлежапця  къ  бассейну  р-Ьки  Великой:  1)  р^ка  Г|. 
няя,  протяжен1емъ  200  вер.,  впадаетъ  въ  р-Ьку  Великую,  по  Себежскому  у*здт  течел 
на  протяжен1и  около  80  вер.  по  волостямъ  Синозерской  н  Юстиновской;  2)  р^кь  йса» 
притокъ  Великой,  протекаетъ  по  тЬмъ  же  волостямъ  на  протяжеши  60  вер.;  3)  ркш 
Хохловка,  притокъ  Синей,  длиною  около  80  вер.,  вся  въ  Себежскомъ  у^зд^Ь,  прот^^шп 
по  Калинецкой  волости;  4)  р'Ька  Веть,  притокъ  Великой,  длиною  всего  80  вер.,  л 
томъ  числ4 — по  Себежскому  уЬзду  40  вер.,  протекаетъ  по  Прихобской  и  ТомсшсеЛ 
волостямъ;  5)  р'Ьчка  Идрица,  притокъ  р'Ьки  Великой,  длиною  30  вер.,  вся  въ  С^« 
скомъ  уЬзд4 — протекаетъ  по  Могилянской  волости;  6)  р4ка  Сверзянка,  притокъ  ВелАУЪ 
на  протяжен1и  80  верстъ,  течетъ  по  Соинской  и  Езер1Йской  волостямъ.  II.  Сяетея 
р^ки  Западной  Двины:  1  и  2)  р'Ьчка  Нища  и  притокъ  ея  Утужица,  впадають  вь  Зь 
падную  Двину  чрезъ  р-Ьку  Дриссу — длиною  течен1я  по  у*зду  1-ая,  Нища — 30  верст 
2-ая,  Утужица — 70  верстъ,  протекаютъ  по  волостямъ  Аннинской,  Долосчанской  ж  Ча(- 
кинской. 

Вс(  эти  р'Ьки  и  р'Ьчки  сплавныя  и  кром'Ь  того,  что  затопляютъ  м'Ьстность  н  111г 
лаютъ  частныя  осушки  невозможными  раньше  прочистки  ихъ  русла,  заболачвваютъ  зв* 
чительную  часть  у^зда  и  вызываютъ  болотныя  лихорадки  у  людей,  а  на  сеотЬ— ве- 
вально-заразныя  болезни,  изъ  коихъ  кровавая  моча  держится  постоянно,  а  остальш 
перходически. 

Сильно  затрудняютъ  течеше  рЪкъ  и  заболачиваютъ  местность  заколы,  ус7р808^ 
мыя  для  ловли  рыбы  весной — устройство  таковыхъ  следовало  бы  безусловно  запрешь ! 
и  вс^^  существующхе  уничтожить  м^^рами  полиц]и. 

Устройство  мельницъ  при  недостаточномъ  спад'Ь  воды  заболачнваетъ  вЕлше^е^ 
Щ1Я  местности,  часто  на  огромный  пространства,  и  ведетъ  бъ  нескончаемымъ  тт  ^' 
и  огромнымъ  убыткамъ. 

Поэтому,  по  мн'Ьшю  Комитета,  сл^дуетъ  не  допускать  устройство  мельнгш»  ^1 
предварительнаго  разр(шен1я  и  представлешя  плановъ  ихъ  устройства.  1 

Разр^шен1е  устройства  новыхъ  мельницъ  должно  быть  обусловлено  предмршиг  | 
ной  нивелировкой  и  доказаннымъ  таковой  отсутствхемъ  подтока  и  убытЕовъ  Д1^  яь^^ 
лежащихъ  влад'Ьшй.  Такимъ  закономъ  будутъ  ограждены  одинаково    интересы  б1>'^^ 
Н1Я  и  устроителей  мельницъ,  которымъ  впосл4дствш  не  будетъ  грозить  снесея1е  !№- 
ницъ  по  р^шешю  суда. 

Всл'Ьдъ  за  болотами,  врагами  хозяйства  являются  пески  изъ^подъ  выртб1вяв№ 
л-Ьсовъ. 

Себежск1й  уЪздъ  расположенъ  высоко  надъ  уровнемъ  моря  и  по  немъ  пр!^^ '1^ 
гряды  песчаныхъ  холмовъ,  ни  для  какой  культуры  непрнгодныхъ* 

Съ  вырубкою  на  этихъ  холмахъ  л^^са,  появились  сильные  а  холодные  ш^* 
весьма  вредные  для  полевой  культуры,  и  начинается  образоваи1в  движущихся!  Е1е^  ^о^V 

Л'Ьсоохранительный  законъ,  д'Ьйствуюлцй  уже  нЬсколько  хЬтъ,  не  достжгь 
цЬли  и  не  прекратилъ  хищническаго  потреблен1я  л4совъ — онъ  только  сгЬсш1вгь 
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шихъ  хозяевъ  въ  распоряжвн1и  своямъ  имуществомъ  и  не  препятствуеть  вырубк-Ь  л*са 
л*сопромышленниками-евреями,  которые  всегда  достигаютъ  разр*шешя  на  всякую  рубку 
л-Ьса,  въ  томъ  чисд4  и  такую,  въ  коей  самому  д4совлад'Ьльцу  было  отказано. 

Опустошительная  рубка  вызывается  общими  услов1ями  —  экономической  нувдой 
владЪльдевъ  н  спекудящей  на  землю  со  стороны  скупщиковъ  -  барышниковъ,  и  ее  почти 
невозможно  прекратить  запретительными  м-рами  безъ  общаго  улучшен1я  услов1й  сель- 
скаго  хозяйства,  а  также  развит1я  знашй  и  сознан1я  вреда  отъ  рубки  л*совъ. 

Гораздо  важн1в,  по  мн'Ьюю  Комитета,  развитае  м*ръ  къ  поощренш  дЬсоразведе- 
Н1Я  ж  правильной  эксплоатащи  л4совъ.  Прежде  всего  необходимо  приступить  къ  обл*- 
сешю  песковъ  при  помопщ  и  указаши  чиновъ  лесного  в'Ьдомства. 

Л4сное  ведомство  могло  бы  таюре  давать  древесный  сЬмена,  а  казна  —  открыть 
на  обл4сен1е  кредитъ  и  вообще  оказывать  матерхальную  помощь  выдачей  ссудъ  при 
обл4сен1и  и  для  правильнаго  устройства  л4свого  хозяйства  высылать  инструкторовъ  за 
уы^Ьренную  плату  или  даромъ. 

Для  изб'Ьжан1я  появленья  въ  л^^сахъ  коро'Ьда  и  опасности  отъ  пожаровъ,  следо- 
вало бы  при  рубкЬ  л4са  д^^ать  обязательной  очистку  л4са  отъ  сучьевъ,  остатковъ, 
повала  и  сухостоя  и  принять  м'Ьры  противъ  л'1\сныхъ  пожаровъ. 

Для  борьбы  съ  бол'Ьзнями  скота  следовало  бы  увеличить  число  ветеринаровъ  и 
ветеринарныхъ  фельдшеровъ — въ  настоящее  время  въ  уЬзд'Ь  всего  одинъ  ветеринар- 
ный врачъ  и  два  фельдшера.  Необходимо  въ  Себежскомъ  у']^Д'Ь  им'Ьть  не  мен'Ье  двухъ 
ветеринарныхъ  врачей  и  четырехъ  фельдшеровъ,  им*ющихъ  жительство  въ  опред*лен- 
ныхъ  пунктахъ  уЪзда. 

Г.  Для  уменьшен1я  пожаровъ  въ  деревняхъ  самое  действительное  средство — раз- 
селен1е  крестьянъ  изъ  деревень  на  подворные  участки  и  оказанхе  помощи  изъ  страхо- 
вого капитала,  при  разселеши  деревни,  на  возведете  новыхъ  построекъ. 

ЗагЬмъ,  въ  деревняхъ  сл^дуетъ  при  всякомъ  удобномъ  случае  делать  новую  рас- 
планировку съ  более  широкими  улицами  и  обширными  усадебными  участками,  обса- 
живать улицы  деревьями,  следить  за  достаточнымъ  числомъ  колодцевъ,  исправностью 
бочекъ  и  пожарныхъ  инструментовъ. 

Сельсшй  строительный  уставъ  следовало  бы  переработать  въ  смысле  большей 
определительности  и  ясности  его  положен1й  и  учредить  въ  каждомъ  уезде  одну  или 
две  должности  агентовъ  губернскаго  взаимнаго  страховашя.  Такихъ  агентовъ  въ  Ви- 
тебской губерши  до  сихъ  поръ  нетъ  и  дело  обязательнаго  страхован1я  находится  все- 
цело въ  рукахъ  Волостныхъ  Правденгй  и  земскихъ  начальниковъ,  которые  слишкомъ 
обременены  прочими  служебными  обязанностями. 

Следуетъ  оказывать  всяческую  помощь  образовашю  пожарныхъ  дружинъ  въ  де- 
ревняхъ и  у  частныхъ  лицъ,  въ  виду  чего  выдавать  пожарный  машины  и  деньги  изъ 
суммъ  губернскаго  страхового  капитала  на  обзаведенге,  а  также,  по  возможности,  и  еже- 
годную денежную  субсид1ю. 

Наконецъ,  следуетъ  ознакомить  населенье  съ  употребленьемъ  огнеупорныхъ  ма- 
терьаловъ  для  построекъ  и  спещально  для  крышъ.  Въ  виду  уменьшенья  лесовъ  и  вадо- 
рожан1Я  дерева,  скоро  наступить  необходимость  перехода  къ  другимъ  строительнымъ 
натерьаламъ. 

При  обил1и  въ  уезде  дикаго  камня,  глины,  песка  и  извести,  удобнее  всего  было 
бы  прьучить  населеше  къ  постройкамъ  изъ  дикаго  камня  или,  что  еще  доступнее,  изъ 
песка  и  извести  (пиве). 

Изъ  крышъ  самыми  удобными,  по  местнымъ  услов1ямъ,  были  бы  глиносоломенныя 
и  черепичный. 

Постройкамъ  изъ  песку  и  извести,  а  также  устройству  глиносоломенныхъ  крышъ 
можно  было  бы  обучать  при  сельскохозяйственной  ферме. 


Устройство  черепичныхъ  заводовъ  требуетъ  слщпкомъ  большихъ  затрать  н  узгк 
поэтому  следовало  бы  ограничиться  удешевлешемь  привоза  черепицы  изъ  Вжлеэ- 
губерши,  гд*  много  прекрасныхъ  заводовъ  и  черепичный  врыши  общетпотр»^ 
тельны. 

При  стоимости  черепицы  на  м'Ьст*  въ  24  р.  за  тысячу  и  провозе  въ  с;^  > 
вагон*  7,000  черепицъ,  коими  можно  покрыть  крыши,  считая  по  12  кв.  саж.  *;ъ  1,1  ^ 
всего  84  кв.  сажени  крыши,  стоимость  квадратной  сажени  черепичной  крыши,  рл 
удешевить  провозъ  черепицы,  можетъ  быть  доведена  до  3  р. — 3  р.  50  к.  и  сд1ли  -1 
вполне  доступной,  тЬмъ  бол-Ье,  что  гонтовая  крыша,  гораздо  мевАе  прочная,  стоить  -г^ 
2 — 2  р.  50  к.  квадратная  сажень,  считая  и  стоимость  матерхала. 

Для  поощрешя  къ  устройству  огнеупорныхъ  построекъ  и  крытаъ,  сл^^довало  5| 
выдавать  на  первое  время  премхи  и  навсегда  значительно  уменьшить  стрэю?^ 
платежи. 

Следовало  бы  удешевить  страхован1е,  уничтоживъ  государственный  сборъ  съ  ста- 
ховыхъ  првм1й,  пропорц1ональный  и  гербовый,  и  усовершенствовать  д'Ьло  в^днмбо 
страхован1я. 

Особенно  высоки  въ  настояш;ее  время  и  прямо  непосильны  страховые  шаттаг 
для  мельницъ  и  сельскохозяйственныхъ  фабричныхъ  заведенхй,  гуменъ  и  зервост* 
шилокъ. 

Кром*  пожаровъ  въ  селенхяхъ,  приносяш,ихъ  громадный  убытокъ  наг-а^шн 
страшный  вредъ  государственному  хозяйству  и  частнымъ  владЬльцамъ,  а  косвекзо  1 
крестьянамъ,  приносятъ  лесные  пожары,  д-Ьлающхе  л-Ьсоразведеше  убыточньпгь  н  рж»- 
ваннымъ,  ткмъ  бол'Ье,  что  отъ  нихъ  страдаютъ  больше  всего  молодыя  насаждеии  1 
сосновые  л4са,  растущхе  на  почв*  непригодной  ни  къ  какой  другой  етльтл»:Ь. 

Для  уменьшен1Я  л-Ьсныхъ  пожаровъ  сл-Ьдуетъ,  по  мн-Ьнш  Комитета,  сд-Ь-тать  Ы^ 
зательной  очистку  л'Ьсовъ  при  порубкахъ  отъ  сучьевъ  и  прочихъ  оетатковъ,  38I^« 
установить  действительную  обязательность  для  всЬхъ  окрестинхъ  жителей  яедять^з 
на  тушен1е  пожаровъ  немедленно  съ  надлежащими  оруд1ями,  оставаться  на  ж^сЛ  № 
жара  и  работать  до  окончан1я  его,  подъ  опасешемъ  строгаго  наказан1я.  Требован1ея1 
въ  настоящее  время  не  исполняется  ни  населешемъ,  нн  должностными  лицами  с^!^ 
скаго  управлешя  и  полицш,  между  т-Ьмъ  оно  вполн*  сттраведлнво,  такъ  какъ  д1с11» 
пожары  происходятъ  исключительно  по  вин*  окрестнаго  насел ен1я — пли  по  кра^ 
неосторожности  и  безпечности  его  при  обращеши  съ  огяемъ  во  время  пастьбы  сж^а 
или  даже  нарочно. 

Если  окрестное  населенхе  будетъ   неукоснительно   вызываться  на  всТ.  л1ксЕые 
жары  и  отрываться  для  этого  отъ  работы,  то    оно    ско1)0  пойнетъ  всю  невыгодное» 
неуместность    неосторожнаго    обращен1я    съ   огнемъ   и  нам'Ьренныхъ  паджоговъ 
которые  теперь  все-таки  часты. 

Д.  Поощрен1е  крестьянскихъ  обществъ  и  частныхъ  влад^льцевъ  къ  провзвод! 
земвльныхъ    улучшен1й    можетъ    быть    достигнуто    главнымъ     образомъ    улучшеш 
общихъ  услов1Й  жизни  въ  деревн*,  землепользован1Я,  сбыта  продуктовъ  а  т.  д.  и, 
щально,  облегчешемъ  и  доступностью  кредита  общаго  и  мелюративнаго. 

Урегулирован1е  воднаго  хозяйства  является,  по  мнен1ю  Комитета,  сущеетвег^л 
необходимымъ  для  Себежскаго  уЬзда,  им-Ьющаго  массу  озеръ^  беззкалостно  вылавлг^: 
мыхъ  въ  течен1е  всего  года  всякими  способами.  Озера  находятся  р-Ьдко  въ  еддвсит 
номъ  владЬши,  и  разумная  ловля  рыбы  однимъ  влад'Ьльцемъ  парешизуе^ся  др^п:! 
совладельцами,  поэтому  необходимо  регулироваше  воднаго  хозяйства  законодатедьяыл 
порядкомъ. 

По  мн^нхю   Комитета,    прежде    всего    необходимо    безусловно    воспретить 
рыбы  сетями,  идущими  по  дну  озера  (мутники)  и  во  время  наростовъ  главныхъ  и* 
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рыбы  —  лещей,  окуней,  плотвы,  селявы,  карасей,  язей,  линей  и  налимовъ;  опред'Ьлеше 
этого  времени  сл-Ьдуеть  предоставить  спещалистамъ;  зат*мъ  сл4дуетъ  воспретить 
ловлю  молодой  рыбы  —  мальковъ — во  всякое  время  года  и  предоставить  м-Ьстнымъ 
учреад;ен1ямъ  воспрещать  совершенно,  на  нисколько  л'Ьтъ,  ловлю  рыбы  въ  озерахъ, 
слишкомъ  истощенныхъ  хищнической  ловлей. 

Сл4дуетъ  совершенно  воспретить  устройство  заколовъ  въ  р-Ькахъ  и  отводныхъ 
канавъ  въ  озерахъ,  для  ловли  рыбы  неротами  во  время  нерестовъ  и  когда  рыба  идетъ 
въ  берега  для  метан1я  икры. 

Кром*  штрафа  за  ловлю  рыбы  незаконными  способами  и  не  въ  установленное 
время,  сл-Ьдуетъ  конфисковывать  оруд1я  лова  и  предавать  ихъ  ухгачтоженш— продажа 
незаконныхъ  орудШ  съ  аукщона  ведетълишь  къ  поощренш  незаконной  ловли,  такъ 
какъ  оруд1я  эти  выкупаются  ихъ  владельцами  или  соседями  и  опять  употребляются 
ими  въ  д'Ьло. 

Въ  Себежскомъ  у^зд*  существовалъ  раньше  особый  промыселъ — ^ловли  раковъ 
въ  бассейн*  р-Ьки  Великой  для  экспорта  за  границу;  отъ  этого  промысла  иаселенхе  3-хъ 
только  волостей:  Шумихинской,  Соинскойи  Езерхйской  выручало  до  26  тысячъ  рублей 
въ  годъ.  Въ  настоящее  время  промыселъ  этотъ  прекратился  оттого,  что  раки  вымерли 
отъ  заразы,  принесенной  съ  особыми  ловушками — по  местному  названш  бычи,  выве- 
зенными изъ  раньше  зараженныхъ  местностей  Ковенской  губврн1И,  и  можетъ  вновь 
возродиться  лишь  черезъ  много  л'Ьтъ, 

Въ  виду  этого  необходимо  принять  м^ры  къ  разведен1го  раковъ  и  воспрещен1ю 
впредь  бычей,  кром*  заразы,  производящихъ  еще  совершенное  вылавливате  раковъ. 

Сл-Ьдуетъ  также  воспретить  ловлю  раковъ  во  время  ихъ  размножен1я. 

Е.  Какъ  было  сказано  выше  въ  отв^т*  на  пунктъ  А,  сельскохозяйственная  соб- 
ственность является  у  иасъ  крайне  необезпеченной,  поэтому,  помимо  устранен1я  об- 
щихъ  причинъ,  порождающихъ  таковую  необезпеченность,  сл4дуетъ  немедленно  при- 
нять некоторый,  вызываемый  обстоятельствами,  спещальныя  и  экстренный  меры: 

1)  Прежде  всего,  для  устранен1я  земельныхъ  захватовъ,  следуетъ  привести  въ 
известность  границы  владен1й  и,  определивъ  оныя,  охранять  межевые  знаки  и  отме- 
жеванный владен1я  отъ  захватовъ. 

После  произведеннаго  въ  начале  прошлаго  столет1я  генеральнаго  и  спещаль- 
наго  межеван1я,  крестьяне  получили  изъ  отмежеванныхъ  дачъ  свои  наделы  и  этимъ 
границы  дачъ  изменены  до  неузнаваемости. 

Отграничеше  крестьянскихъ  наделовъ  произведено  крайне  несовершенно,  границы 
наделовъ  не  утверждены  и  не  согласованы  съ  планами  спещальнаго  межевашя,  кроме 
того  оне  фактически  почти  нвгде  не  существуютъ;  надельные  планы  въ  большинстве 
случаевъ  затерялись,  а  если  они  где  и  существуютъ,  то  коти  съ  нихъ  достать  очень 
трудно  и  это  мало  помогаотъ  делу,  такъ  какъ  для  утверждешя  этихъ  плановъ  тре- 
буется взаимное  соглашен1е,  котораго  добиться  невозможно,  и  самые  планы  предста- 
вляютъ  изъ  себя  картинки  безъ  румбовъ  и  угловъ.  Межевые  чины,  при  всякомъ  споре 
на  счетъ  межъ  крестьянскихъ  наделовъ,  обязаны  бросить  работу  и  уехать. 

Положен1е  дела  о  границахъ  крестьянскихъ  наделовъ  и  происшедшее  после  осво- 
божден1я  крестьянъ  значительное  раздробленхе  дачъ  вызываетъ  самымъ  настоятель- 
нымъ  образомъ  неотложность  производства  повсеместнаго  общаго  правительственнаго 
спещальнаго  размежевашя. 

По  мнен1ю  Комитета,  при  размежеван1и  крестьянскихъ  наделовъ  не  следуетъ 
обращать  внимашя  на  неправильное  пользоваше,  благодаря  завладенш,  и  следуетъ 
руководиться  лишь  планами  и  владенными  записями,  принявъ  за  основан1е  тотъ  прин- 
ципъ,  чтобы  крестьяне  получили  только  то  количество  земли,  которое  имъ  действи- 
тельно следуетъ  по  вьткупнымъ  актамъ  и  владеннымъ  записямъ. 
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Только  производство  повсем^стнаго  правительственнаго  мвжеваи1я,  оконча! 
утверждеше  над'Ьльныхъ  межъ  правительственными  учрвя[ден1яни. и  последующее 
блемое  охраненхе  влад^шй  въ  пред'Ьлахъ  утвержденныхъ  границъ  можетъ  пре) 
слухи  о  нередЬлахъ  частновлад'Ьльческихъ  земель  и  дать  поземельной  собсхва 
нести  необходимую  обезпеченность,  безъ  коей  веденхе  правильнаго  хозяйства  в 
мыслимо. 

Толкован1е  Правительствующимъ  Сенатомъ  незыблемости  межъ,  установлен! 
Императрицей  Екатериной  II,  въ  томъ  смысл'Ь,  что  межа  неприкосновенна  тоциько,  ш 
абстрактная,  геометрическая  лишя,  по  об^имъ  сторонамъ  которой  могутъ  иронсходв 
завлад^Н1Я  по  закону  о  давности,  по  мн'Ьнш  Комитета,  совершенно  нзм^няеть  тш 
Великой  Императрицы  въ  смысл'Ь  его  и  дудЪ  и  ведетъ  къ  совершенной  нутанвцк  » 
жевыхъ  отношений,  уничтожаетъ  всяк1й  смыслъ  межеванхя  и  утвбржден1я  границъ. 

По  мн'Ьнш  Комитета,  въ  гражданскомъ  кодексе  сл^дуетъ  совершенно  уннчгоав 
охрану  незаконнаго  и  не  основаннаго  на  документахъ  и  планахъ  влед^Ьн1я,  дш  сел 
упразднить  возстановлен1е  нарушеннаго  влад^шя  внЬ  зависимости  отъ  заБ(яш)ея 
влад']^н1я. 

Нарушен1е  границъ  и  захватовъ  чужой  земли  слЬдуетъ  считать  уголоввнмъ  пре 
стуш№н1емъ  и  ввести  соответствующую  статью  въ  Уставъ  о  наказангяхъ. 

Такое  законодательное  постановлеше  будетъ  въ  полномъ  согласхи  со  вэгдядш 
народа,  который  считаетъ  всякШ  захватъ  или  присвоеше  чужой  земли  за  сахоубри* 
ство,  и  крестьяне  стараются  всегда  заводить  подобнаго  рода  дЪла  въ  уголовное 
порядке. 

ЗагЬмъ,  по  мн^^нш  Комитета,  вс!  граждансше  споры  о  границахъ  и  за1ва18П 
чужихъ  влад^нхй  за  утвержденными  по  обш^ему  размежеванш  меясами  сл^дуеп,  б^ 
ограничешя  суммы  стоимости  захваченной  земли,  изъять  изъ  в11^д^^н1я  Окружныхъ  С|[ДО0 
ц  передать  мЪстнымъ  судебнымъ  учрелсден1ямъ,  какъ-то:  земскимъ  начальникахъ,  що* 
вымъ  судьямъ  и  у^зднымъ  членамъ  Окружиаго  Суда  съ  гЬмъ,  чтобы  они  каддн!  рая 
выезжали  съ  казенными  землемерами  для  осмотра  на  жкстк  и  производства  повг^оч- 
наго  межеван1я  и  постановляли  решетя  о  принадлежности  спорнаго  участка  то!  ш 
другой  стороне,  на  основанхи  плановъ  и  документовъ. 

Признакомъ  такихъ  исковъ  о  прав^^  собственности,  передаваемыхъ  въ  кктш» 
суды,  въ  отлич1е .  отъ  прочихъ  исковъ  о  ире^вЬ  собственности,  оставляемыхъ  въ  Л^Ш 
Окружныхъ  Судовъ,  наприм^^ръ:  о  насл^дств'Ь,  о  правахъ  сонасл^дниковъ  или  ой№| 
д*льцевъ,  по  договорамъ  купли  и  продажи  и  т.  д.  будетъ  то,  что  споръ  идеть  о  Ч^ 
ницахъ  влад'Ьн1я  на  основаши  межевыхъ  плановъ,  при  отсутствш  между  сторовай 
договорныхъ  или  насл'Ьдственныхъ  отношен1й,  д-Ьлаюпцихъ  спорными  права  кахдоШ 
тяжущихся  сторонъ. 

Давности  какъ  шестим-Ьсячная,  такъ  и  десятилетняя  не  должны  быть  принимаел 
въ  зачетъ  при  спорЪ  о  границахъ  и  служить  оправдан1емъ  незаконнаго  вдадЬоН 
захвата. 

Въ  уЪздЪ  должна  быт^  устроена,  по  крайней  м^р^,  одна  должность  присяхнш 
землемера,  находящагося  въ  распоряженхи  судебныхъ  властей  и  частиыхъ  лиггь  Д* 
производства  межевыхъ  работъ  за  умеренное  вознаграждеше. 

Въ  настоящее  время,  при  перенесенш  производства  всЬхъ  дЪлъ  о  наруше1а1 
границъ  и  завладЪши  по  истечен1и  6  -  м'Ьсячнаго  срока  въ  Окружные  Суды  возсй 
новлен1е  правъ  земельной  собственности  не  доступно  не  только  мелкимъ,  но  я  Щ> 
нымъ  землевлад'Ьльцамъ — расходы,  по  ведетю  такого  рода  Д'Ьлъ,  находятся  въ  ш 
несоотв^^тств1и  со  стоимостью  предмета  иска. 

Захваты    бываютъ    вначале   большею   частью   незначительные   и   увели^ 
потомъ  систематически  изъ  года  въ  годъ;  поэтому,  чтобы  предотвратить  вхъ,  на^ 
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стоянно  судиться;  къ  тому  же,  производство  въ  Окружиыхь  Судахъ,  кром]>  дороговизны, 
крайне  долго  тянется  и  сдишбомъ  затруднено  всякими  формальностями,  такъ  что  вести, 
дЪло  безъ  спещалистовъ  повЪренныхъ,  дорого  оплачиваемыхъ,  не  мыслимо. 

2)  Уничтожить  въ  законе  терминъ  и  статьи  о  л'Ьсныхъ  порубкахъ,  приравнявъ 
оныя  къ  обыкновенной  краж^Ь.  Порубки  лЪса  есть  так1я  же  кражи,  какъ  вс^Ь  остальиыя, 
и  въ  законодательствахъ,  кром'Ь  нашего,  он'Ь  нич^Ьмъ  не  выделяются. 

По  мн^нш  Комитета,  надо  им^ть  бол^е  злого  умысла,  чтобы  срубить  стоящее  на 
корню  живое  дерево,  ч'Ьм'^  чтобы  взять  несколько  пол'Ьнъ  изъ  готовосложеннаго  костра 
дровъ;  между  тЬмъ  второй  проступокъ  считается  кражей,  наказуемой  тюремнымъ  заклю- 
чен1емъ,  а  первый — самовольной  порубкой,  наказуемой  штрафомъ  или  арестомъ. 

Для  совершен1я  л'Ьсной  порубки  необходимы  изв'Ьстная  предумышленность  и 
оруд1я;  для  того  чтобы  взять,  проходя  мимо,  по  нущдЬ  охапку  дровъ  изъ  костра,  не 
нужно  ни  того,  ни  другого.  Поэтому,  Комитетъ  не  видитъ  основанхй  къ  дарованью  земде- 
влад'Ьльцамъ  меньшей  охраны  ихъ  л^су,  стоящему  на  корню,  сравнительно  съ  готовымъ 
матергаломъ  хЬсолромышленниковъ.  Порубку  въ  п1вкркахъ,  садахъ,  с:Ьянныхъ  или  сажен- 
ныхъ  л'Ьсахъ  сл'Ьдуетъ  считать  увеличнвающимъ  вину  обстоятельствомъ. 

ЗагЬмъ,  по  мн*Н1Ю  Комитета,  сл-Ьдуеть  допустить,  въ  вид*  уступки  существую- 
щимъ  народнымъ  понят1ямъ  о  порубк:Ь  лЪса  и  изъ  челов:Ьколюб1Я,  примирение  сторонъ 
до  подачи  дЪла  о  порубк'Ь  въ  судъ,  зато  оставить  двойное  вознагражденье  л'Ьсовлад'Ьльца 
по  таксЬ  за  порубленный  л^съ  сверхъ  стоимости  матерхала. 

За  порчу  деревьевъ  слЪдуетъ  назначить,  прим'Ьнитбльно  къ  порубке,  наказанхе — 
смотря  по  обстоятельствамъ,  арестъ  или  тюрьму,  съ  сохраненхемъ  уплаты  вознагражде- 
Н1Я  по  таксе  за  попорченный  деревья. 

Для  охраны  луговъ  и  полей,  огородовъ  и  лЪсовъ,  слЪдуетъ  дать  больш1я,  чЬмъ 
теперь,  права  л^снымъ  и  полевымъ  сторожамъ  и  обратить  вниманье  на  то,  чтобы  по- 
дицайскхя  и  седьск1я  власти  немедленно  выходили  на  осмотры  и  производили  ихъ  добро- 
совестно. 

Въ  настоящее  время  къ  осмотрамъ  местный  власти  относятся  слишкомъ  небрежно, 
понятыхъ  и  свидетелей  трудно  достать,  и  показанья  ихъ  редко  правдивы  —  свидетели 
боятся  мщен1я  со  стороны  обвиняемыхъ  въ  случае  правдиваго  показанхя  и  потому 
крайне  неохотно  выходятъ  по  вызову. 

Следуетъ  усилить  наказаше  за  конокрадство,  всяк1Я  кражи  сельскохозяйственныхъ 
произведешй  и  орудьй,  а  также  за  укрывательство  краденаго.  Одновременно  следуетъ 
улучшить  полицейсюй  надзоръ  и  следственную  часть,  такъ  какъ  открыто  преступлен1й 
при  настоящихъ  услов1ЯХъ  недостаточно  обезпечено — при  участившейся  преступности, 
населенье  почти  беззащитно  и  все  чаще,  когда  терпенье  его  истощится,  прибегаетъ  къ 
самосуду  противъ  заведомыхъ  воровъ. 

Особенно  разоряютъ  народъ  конокрады  и  поджигатели — противъ  такихъ  п|)еступ- 
яиковъ  следуетъ  принять  самыя  стропя  меры  и,  во  всякомъ  случае,  разъ  преступленья 
ихъ  доказаны,  они  не  должны  возвращаться  после  отбытья  наказанья  на  родину. 

Исключительный  условья  вызываютъ  и  исключительный  меры  и  во  многихъ  стра- 
нахъ  такого  рода  преступленья  карались  смертною  казнью  или  пожизненнымъ  заклю- 
ченьемъ. 

Ж.  Для  облегченья  обмена  чрезполосныхъ  владеньй,  по  мненью  Комитета,  сле- 
дуетъ облегчить  все  формальности  по  обмену  и  предоставить  утверакденье  такого  рода 
обменовъ  образованнымъ  съ  этою  ь^елью  уезднымъ  комитетамъ  или  учрежденьямъ,  съ 
заявкой  лишь  о  совершившемся  обмене  учрежденью,  выдающему  крепостныя  дела. 
Наличность  въ  каадомъ  уезде  должности  присяжнаго  землемера  сильно  облегчитъ 
обмены;  затемъ  такого  рода  обмены  следуетъ  освободить  отъ  гербоваго  и  крепостного 
сбора  при  равнох^енности  участковъ  и  взимать  таковые  лишь  за  разницу  въ  ь^ене. 
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Утверждеше  обмина  правительственными  учрежденхями,  по  мн-Ьтю  Коинтеи,! 
статочно  обезпечиваетъ  ихъ  правильность,  и  потому  особое  требоваше  согласхя  на  ш| 
земельныхъ  банковъ  является  излишней,  крайне  стеснительной  формальностью,  тЬ^ 
бол^е  интересы  таковыхъ  могутъ  быть  еще  ограждены  правомъ  письменно  или  черц 
своихъ  представителей  предъявлять  свои  возражешя  на  зас'Ьдан1ЯХЪ  коиитетовы 
обм-Ьну  угод1й;  переоценка  им4н1Я  банками,  поел*  обмана  угод1й,  и  требоваше  щ 
ставлешя  новыхъ  залоговыхъ  свид-Ьтельствь  на .  выманенные  участки,  по  мн*шю  Ко- 
митета, тоже  излишне,  такъ  какъ,  по  сообщешю  Комитета,  н№ый  участокъ  модеть  сЛ» 
печить  залогь  вместо  обм-Ьненнаго,  безъ  снятхя  или  наложешя  запрещешй. 

Необходимо  также  облегчить  разд-Ьлъ  им-Ьшй,  находящихся  въ  общемъ  влад4щ 
передачей  утвержден1я  такового  уЬздному  члену  Окружнаго  Суда,  уничтожешемъ  двух- 
годичнаго  срока  на  полюбовное  размежеваше,  какъ  ни  къ  чему  на  практике  яе  ве:^. 
щаго.  Желательно  было  бы  д^ла  такого  рода  кончать  въ  первый  же  годъ  ихъ  ь» 
никновен1я. 

3.  Прочитанъ  докладъ  уЬзднаго  исправника  по  программ*  изсл*дован1я  нату]ад- 
ной  дорожной  повинности.  Докладъ  этотъ  У-Ьзднымъ  Комитетомъ  принятъ  съ  нижесА 
дующими  дополнешями  и  изм^нетями:  по  пункту  б-му  Комитетъ  высказался  о  необхо- 
димости вслйдствхе  того,  что  некоторый  торговый  дороги,  чинимыя  натуральной  пов» 
костью,  потеряли  свое  значеше  поел*  проведешя  Московско-Виндавской  жел*зно*  до- 
роги, и  явилась  необходимость  въ  подгь-Ьздныхъ  путяхъ  къ  станцхямъ:  Пустошка,  Се- 
бежъ,  Идрица  и  Розоновская,  изменить  расписаше  торговыхъ  трактовъ  и  прнчнслп 
къ  дорогамъ,  чинимымъ  за  счетъ  всего  населения.  Подъ-Ьздные  пути  къ  эппгь  сти- 
1цямъ — именно:  1)  къ  ст.  Розеновской,  трактъ — къ  Синозерской  волости;  2)  къ  ст.  Ре- 
бежъ,  тракты:  а)  на  Гинозеры  и  Залосемье,  б)  отъ  вокзала  въ  г.  Себежъ,  в)  отъ  вокзал 
въ  Томсинскую  волость  Себежскаго  уЬзда  и  Афанасьево-Слободскую,  Опочецкаго  у4зд 
Псковской  губернш,  и  г)  отъ  вокзала  черезъ  Песчанку  для  соединенхя  вокзала  съ  Дг- 
цинскимъ  трактомъ;  3)  отъ  ст.  Идрица,  трактъ  въ  Могильно,  Сутоцкую  и  Чайкянс1у1 
волости  съ  одной  стороны  и  къ  Непоротовской  волости  —  съ  другой;  4)  къ  ст.  Пт- 
стошка  съ  двухъ  сторонъ — съ  одной  стороны — черезъ  селеше  Соино  и  Кисели  въ  Сутоц- 
кую волость  и  съ  другой— черезъ  деревню  Бубнове  и  село  Поддубье  въ  Опочецшй  т^т. 

По  пункту  12-му, — что  необходимо  разделить  участки  дороги  не  по  селее1япь1 
по  домохозяевамъ,  чтобы  каждый  зналъ  свой  участокъ,  заблаговременно  подвозилъ  все 
необходимое  для  его  починки  и  былъ  бы  лично  безъ  круговой  поруки  отв-Ьтствень  я 
неисправность  только  своего  участка. 

Къ  п.п.  15  и  16, — что  расчислеше  сделано  по  записямъ  1898  года,  поел*  кото}*^ 
такихъ  записей  не  велось,  что  общее  число  рабочаго  плселенхя,  по  даннымъ  посЛИ 
переписи,  27,000  челов'Ькъ,  мущинъ  и  женщинъ,  и  что  число  рабочихъ  дней  завигш 
отъ  погоды  и  С0СТ0ЯН1Я  дорогъ.  Обыкновенно  выбываютъ  на  Й— 4  дня,  весной.  П'рел 
пачаломъ  и  по  окончаши  весеннихъ  полевыхъ  рабоп,,  и  на  2  дня  по  окончашя  Л^ 
нихъ  работъ. 

По  пункту  9-му, — что,  по  бол*е  точнымъ  даннымъ  податного  днспектора,  разг№| 
1110  деревень  отъ  мйста  починки  дорогъ  колеблется  бол-Ке  значительно  отъ  1  до  30  Щ 
такъ  какъ  трактовыя  дороги  проходятъ  не  по  всЬмъ  волостямъ, 

Разстоятя  деревень  отъ  м'Ьста  починки  дорогъ  по  волостямъ:  Аннйнская- 
1 — 28,  Глембочинская— отъ  1 — 18  верстъ,  Долосчанская— отъ  1  до  12,  ЕзерШскал-** 
1 — 30  вер.,  Каменецкая — отъ  Ц — 20  вер.,  Могилянская —  огь  2—25  вер.,  НепороП! 
екая— отъ  4—30,  Приходская — отъ  3  до  13  вер.,  Рыковская — оть  5  до  15  вер-.  Гя 
зсфсшш — отъ  1  до  20,  Соинская — 3 — 30,  Томсинская^ — оп,  5 — 12  вер.,  Чайкт1е1а|' 
оп»  10 — 25  вер.,  Чорнейская— отъ  2 — 15,  Шумихинскан  — оп.  8 — 26  и  ЮстяшшпИ- 
отъ  1  до  15  верстъ. 
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Къ  п.  38, — разстояше  проселочныхъ  дорогъ,  соодиняющихъ  волости  между  собой, 
составляетъ  около  438  верстъ. 

По  общему  вопросу  объ  устройств*  и  содержаши  мйстныхъ  дорогъ  и  распред*- 
леши  дорожной  повинности  Комитетъ  находить,  что  для  удовлетворвн1я  местной  по- 
требности въ  хорошихъ  путяхъ  сообщетя  необходимо:  1)  провести  за  счетъ  Прави- 
тельства шоссе  отъ  города  Себежа  къ  вокзалу  Моск.-Винд.  ж.  д.,  отъ  него  же  въ 
г.  Дриссу  76  верстъ  и  въ  городъ  Опочку  59  верстъ,  а  аат^мъ,  во  вторую  очередь, 
шоссе  черезъ  Рыковскую  и  Чайкинскую  волости  въ  г.  Невель  120  верстъ;  2)  распро- 
странить починку  натуральной  повинностью  и  за  счетъ  дорожнаго  капитала  на  подъ- 
ездные пути  къ  станц1ямъ  Московско-Виндавской  железной  дороги:  Розеновская,  Идрица 
и  Пустошка  и  выработать  въ  дорожной  комисс1И  сЬть  самыхъ  важныхъ  и  необходи- 
мыхъ  для  общаго  пользовашя  проселочныхъ  дорогъ,  съ  ц^лью  распространен1я  на 
нихъ  правилъ  о  починк'Ь  за  счетъ  всего  насблея1я  и  дорожнаго  капитала,  а  не  однихъ 
влад'Ьльцевъ  окрестныхъ  земель.  Такую  починку  проселочныхъ  дорогъ,  им'Ьющихъ  зна- 
чеше  для  всей  местности,  Комитетъ  считаетъ  несправедливой  и  необезпечивающей 
исправности  дорогъ.  Какъ  на  дороги,  поступающ1я  въ  первую  очередь  въ  разрядъ 
чиннмыхъ  общей  повинностью,  Комитетъ  указываетъ  на  гЬ,  который  соединяютъ  между 
собою  Волостныя  Правлен1я,  протяжен1ёмъ  по  уЬзду  около  438  вер.  На  такихъ 
дорогахъ  устройство  дамбъ  и  бол^^е  значительныхъ  мостовъ,  при  длинЪ  бол^^е  4-хъ 
саженъ,  дселательно  было  бы  произвести  за  счетъ  дорожнаго  капитала;  3)  накоаецъ, 
дороги  чисто  проселочный,  служащ1я  для  выезда  изъ  отд'Ьльныхъ  селен1й,  юЛеШ  и 
фольварковъ  къ  проселочнымъ  дорогамъ  общаго  пользовашя,  сл'Ьдуетъ  предоста- 
вить на  исключительное  иждивенхе  и  починку  влад^льцевъ  земель,  по  коимъ  он( 
пролегають. 

По  вопросу  о  распред^леши  существующей  натуральной  дорожной  повинности 
для  починки  торговыхъ  трактовъ  между  крестьянами  и  частными  влад&1ьцами  и  мо- 
гущего произойти,  распространбн1я  таковой  на  проселочный  дороги  общаго  пользовашя, 
Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  зам'1^тить,  что  въ  настоящее  время  на  частныхъ  влад'Ьль- 
цевъ  возлагается  отпускъ  и  доставка  лЪса,  грав1я  и  фашинъ,  а  на  крестьянъ — самое 
производство  починки  изъ  готоваго  матерхала  съ  доставкой  такового  отъ  м^ста  его 
складки  къ  м^сту  починки. 

По  мн^нгю  Комитета,  съ  одной  стороны,  ц^ны  на  матер1алъ  сильно  поднялись,  а 
съ  другой — исполнеше  починки  дорогъ  въ  натур*,  по  случаю  уменьшешя  движенхя 
до&кЬ  открыт1я  железной  дороги,  облегчилось,  поэтому  равнов'Ьсге  между  повинностью 
крестьянъ  и  частныхъ  влад'Ьльдевъ  нарушилось. 

У  крестьянъ  удобной  земли  182,323  десятины,  почти  все  пахота  и  покосы,  а  у 
частныхъ  владЪльцевъ  146,089  дес,  въ  томъ  числ'Ь  пахоты  и  покосовъ  только  58,589  дес, 
остальное — л'Ьса,  большею  частью  вырубленные  и  не  приносящ1е  правильнаго  дохода, 
меавду  т^^мъ  большая  часть  дорожной  повинности  лежитъ  на  нихъ,  именно  9,206  руб. 
противъ  6,937  руб.  50  коп. — на  крестьянахъ. 

Бром^  того,  починка  торговыхъ  трактовъ  производится  крестьянами  скор^Ье  номи* 
нально  и  ограничивается  выброской  земли  съ  канавъ  и  обочинъ  на  бол^^е  поврежден- 
ные доадями  участки  дороги. 

Комитетъ  находитъ  необходимымъ  произвести  переоц'Ьнку  дорожной  повинности 
и  избавить  частныхъ  влад'Ьльцевъ  отъ  доставки  отпускаемыхъ  ими  л^^са  и  фашинъ, 
какъ  слишкомъ  для  нихъ  обременительной. 

Доставка  грав1я  изъ  им'Ьнхй  неосуществима  по  дальности  разстоянхя  и  фактически 
не  производится,  за  невозможностью  и  дороговизной.  Грав1й  и  песокъ  сл'Ьдуетъ  добы- 
вать т4мъ,  кто  производитъ  фактическую  починку  дорогъ,  т.  е.  крестьянамъ  съ  обочинъ 
дорогъ,  гЬмъ  бол*е,  что  на  вс4хъ  трактахъ,  кром4  Дриссенскаго  и  Невельскаго,  по  за- 
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кону  существу ютъ  бечевники,  прп  ширин*  въ  12  саженъ  полосы,  отведенной 
тракты;  если  обочины  захвачены  окрестными  владельцами  фактически,  то  это 
здаетъ  для  нихъ  права  пренятствовать  добыванш  съ  этихъ  обсгчинъ  песка  я 
Гд*  обочинъ  н-ЬтБ  или  нельзя  найти  около  дорогъ  грав1я,  сл*дуеть  обязывать 
гающихъ  влад'кльцевъ  отводить  м'Ьста  для  добывки  грав1Я  или  песЕЕт,  а,  въ  ел  уча!  а| 
обходимости,  отчуждать  участки  для  добывки  грав1я,  по  возможцостн,  вблизи  х1ш 
починки;  что  касается  до  песка,  то  съ  нимъ  затрудненШ  быть  не  можетъ,  и  онъ  вездк  ее». 

Въ  настоящее  время  нигдЬ  песокъ  и  грав1й  на  дороги  не  возятся,  поэтому  сл1г 
дуетъ  обязать  населенхе  непременно  вывозить  песокъ  и  грав1й  по  первому  8И1не11 
пути  въ  кучи  вдоль  дороги  и  разбрасывать  его  весной,  тотчасъ  по  стаян1И  сн^га. 

Также  установить  время  починки,  въ  самое  удобное  для  того  время,  свободве^ 
отъ  полевыхъ  работъ — ранней  весной  до  начала  полевыхъ  работъ  и  осенью  по  ою1- 
чан1и  таковыхъ;  подвозку  матер1ала  сделать  обязательной  по  санному  пути. 

Въ  виду  крайней  небрежности  и  неумелости,  проявляемыхъ  населенгемъ  прж  »* 
чинке  дорогъ,  необходимо  издать  инструкц1ю  для  этой  цели.  Таковая  была  уже  нзцв 
для  Витебской  губерн1и  Губернаторомъ  В.  В.  фонъ-Валемъ;  инструкц1ю  эту  следов&юбг 
пересмотреть  и  дополнивъ  вновь  издать  для  руководства  чинамъ  полищи  и  сельскю 
властямъ  и  распространить  среди  населен1я. 

По  мнен1ю  Комитета,  при  этомъ  следуетъ  обратить  особенное  вннмаше  ва  т 
чтобы:-  1)  Дороги,  где  возможно,  были  бы  выпрямлены.  2)  Чтобы  везде  были  по  ш- 
кимъ  местамъ  канавы  не  меньше  полуторныхъ;  канавы  должны  быть  прямыя  съ  д»* 
статочными  стоками,  и  ширина  дороги  везде  одинаковая;  для  проселочныхъ  дорогъ  тяг 
рина  полотна  достаточна  въ  2  сажени,  такъ  какъ  узкую  дорогу  чинить  и  содеряп 
въ  порядке  легче.  8)  Полотно  дороги  должно  быть  выпукло  къ  середине,  бевъ  кажнА 
корней,  рытвинъ  и  везде,  где  грязно,  засыпано  поверхъ  фашинъ  пескомъ  и  грав1*е1ъ: 
выбрасыван1е  съ  обочинъ  и  канавъ  на  полотно  дороги  земли  и  грязи  следуетъ  без- 
условно воспретить.  4)  Въ  деревняхъ  дороги  должны  быть  устроены  особенно  проио^ 
съ  подстилкой  слоя  фашины  или  камня  и  насыпкой  не  менее  %  ар.  глины,  песку  I 
грав1Я,  при  хорошихъ  стокахъ  для  воды.  Въ  настоящее  в])емя  дороги  въ  деревняь^ 
везде  особенно  непроездны  и  еще  заграждаются  воротами— заиирае!»  этихъ  ворртц 
кроме  времени  прогона  скота,  следуетъ  безусловно  запретить,  б)  Установить  дойжносп! 
частныхъ  попечителей  для  наблюден1я  за  дорогами,  въ  помон^ь  полиц1и,  отъ  2  до  I  Я| 
во.10сть,  и  предоставить  имъ  право  составлять  о  замеченныхъ  невсправностяхъ  прс^тг^1 
колы  или  путевые  журналы,  по  коимъ  они  обо  всемъ  могутъ  сообщать  на  расдов*- 
жеше  земскимъ  начальникамъ  и  исправникамъ.  Эти  же  попечителя  должны  С01"тав1ш! 
или,  по  крайней  мере,  принимать  участхе  въ  составленш  сметы  расдредйленш  дорс*- 
ной  повинности. 

И.  При  пересмотре  законодательства  объ  арендахъ,  по  мнен1ю  Комитета,  неси* 
дуетъ  стеснять  договаривающгяся  стороны  относительно  условий  и  срока,  но  сл*|у«^ 
предоставить  сторонамъ,  по  взаимному  согласш,  выраженному  при  яапдсан1Н  ар^^нли^ 
договора,  устанавливать  случаи  прекращетя  онаго  и  прекращать  контракты  во  взан^ 
ному  соглашен1Ю,  безъ  суда. 

Необходимо  облегчить  гербовый  сборъ  съ  контрактовъ  и  предоставить  ггор< 
при  долгосрочныхъ   контрактахъ   вносить  оный  ежегодно.    Размерь    гербоваго 
въ  10  разъ  противъ  стоимости  актовой  бумаги  следовало  бы  уменьшить  до  5  раз*. 
мнен1емъ   этимъ   не  соглашался  Податной    Инспекторъ,    полагавши,    что    уменьши 
штрафа  поведетъ  къ  учащёшю  нарушешй  интересовъ  казны. 

Мелшя  аренды,  до  100  руб.  въ  годъ,  следовало  бы,  по  мненш  Комптетп,  со] 
освободить  отъ  гербоваго  сбора,  применительно  къ  освобождешю  отъ  такового  а] 
крестьянавш  бывшихъ  обрезныхъ  земель. 
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Дая  арвндаторовъ  сл']^дуетъ  сделать  обязательнымъ  поддержку  построекъ,  под- 
гку  и  содбрган1е  въ  порядке  канавъ,  луговъ  и  полей,  остальныя  усл6В1я  предоста- 
ь  взаимному  соглас1ю.  Въ  случа'Ь  внесен1я  арендаторомъ  залога,  установить  поря- 
ъ  1[ранен1я  такового  и  выдачи.  Если  залогъ  будетъ  храниться  у  владельца  им'Ьн1Я^ 
предоставить  арендатору  преимущественное  право  взыскан1я  такового  передъ  про- 
и  кредиторами. 

Съ  ц'Ьлью  обезпечить  владельцу  получеше  аренды,  сл^^дуетъ  обязательно  предо- 
ннть  ему,  при  взыскан1И  аренды  или  убытковъ,  вызванныхъ  неисполнен1емъ  аренд- 

0  контракта,  преимущественное  право  удовлетворен1я  передъ  прочими  кредиторами 
ндатора. 

Для  обезпечен1я  арендаторовъ  сл^дуетъ  установить  обязательность  вознагражден1я 
ь  за  безусловно  необходимыя  и  д'Ьйствительно  увеличивающ1я  стоимость  и  доход- 
ить им^н1я  улучшен1я,  если  таковыя  не  предусмотрены  контрактомъ  и  остаются  въ 
[ьзу  влад-бльца  посл^  ухода  арендатора. 

I.  По  организац1И  народнаго  кредита  заслушанъ  докладъ  г-на  Ловчиновскаго,  ка- 
эпцйся  главнымъ  образомъ  затруднешй,.  вызванныхъ  некредитоспособностью  крестьянъ. 

Комитетъ  согласился  съ  общими  выводами  этого  доклада,  что  некредитоспособ- 
^ть  крестьянъ  обусловливается:  1)  отсутств1емъ  достаточно  обезпечивающаго  взыска- 
>  имущества,  такъ  какъ  продаже,  въ  случа'Ь  неплатежа  долга,  можетъ  быть  подвергнуть 
пь  весьма  проблематическхй    излишекъ   движимаго   имущества,  сверхъ  необходимаго 

1  ведешя  хозяйства  и  2)  т^мъ,  что  самое  взыскан1е  производится  крайне  несвое- 
зменно  и  небрежно  м'Ьстными  сельскими  властями,  посл*]^  взыскан1я  казенныхъ  пода- 
й  и  въ  зависимости  отъ  родственныхъ  и  другихъ  отношен1й. 

Комитетъ  находить,  что  взысканхе  удобн'Ье  всего  было  бы  возложить  на  членовъ 
авлен1я  товарищества,  которымъ  и  поручить  производить  опись  и  продажу  въ  при- 
ТСТВ1И  и  при  содМств1и,  на  случай  сопротивлешя  или  безпорядковъ,  сельскихъ  вла- 
зй  или  пол  ищи. 

Для  большей  обезпеченности  взысканхй  въ  пользу  учрежден1й  мелкаго  кредита, 
Ъдуетъ  установить  преимущественное  право  удовлетворен1я  кредитныхъ  товариществъ, 
редъ  прочими  частными  долгами,  кром^^  долговъ  по  аренде  земельныхъ  участковъ. 

Зат-Ьмъ,  Комитетъ  находить,  что  наибольшее  ра8вит1е  д-Ьйствхй  учрежденхй  мел- 
го  кредита  съ  возможно  меньшнмъ  райономъ  деятельности  безусловно  необходимо  для 
млед^льческаго  населен1я,  чтобы  избавить  его  отъ  ростовщиковъ  и  дать  необходимыя 
оротныя  средства. 

Как1я  утверждать  товарищества — кредитный  или  ссудосберегательныя,  зависитъ  отъ 
^стныхъ  услов1й  и  предрЬшить  трудно. 

Во  всякомъ  случае,  учрежден1я  эти  должны  стоять  въ  связи  съ  учрежден1ями 
юударственнаго  Банка  и  пользоваться  отъ  нихъ  кредитомъ  на  сходныхъ  условхяхъ. 

Кое-где  имеющ1яся  въ  уезде  волостныя  ссудный  кассы,  стоящ1я  отдельно  и 
[Ъющтя  слишкомъ  мало  оборотныхъ  средствъ,  врядъ  лимогутъ  оказать  большую  помощь. 

При  учрежденш  мелкаго  кредита  весьма  важно  содействхе  духовенства,  земсклхъ 
кчальниковъ,  едва-ли  не  важнее  еще  найти  среди  насел ен1я  лицо,  способное  и  желаю - 
ве  отдать  свой  трудъ  на  пользу  кредитнаго  товарищества — ^для  привлечешя  такихъ 
щъ  следовало  бы  поощрять  ихъ  полезную  деятельность  наградами:  медали,  почетное 
^ажданство  и  т.  д. 

Кроме  краткосрочнаго  кредита,  следовало  бы  предоставить  учрежденгямъ  мелкаго 
;юдита  выдавать  ссуды  и  на  несколько  летъ,  съ  частичными  погашенхями,  для  устрой- 
!ва  капитальныхъ  улучшвн1й  въ  хозяйстве,  окупающихся  не  сразу,  и  для  покупки 
ддкихъ  земельныхъ  участковъ,  по  примеру  такихъ  учреждешй,  отлично  действующихъ 
ри  гминахъ  губерн1й  Царства  Польскаго. 
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Такой  кредитъ  будетъ  особенно   необходнмъ  при  переходе  отъ    ойщ1шнаго 
полоснаго  влад-Ьихл  къ  личному,  участковому,  тогда  оиъ  пр1обр'Ьтеп»  полное  Емущес 
*ное  обезаечеше  въ  вид*  ипотеки  подъ    подворные    участки  и  сослужатъ  нез 
службу  для  правильнаго  и  спокойнаго  перехода  къ  личвоыу  влад11Н1ю  на  арами I 
ной  собственности. 

К.  По  мн*н1ю  Комитета,  сл-Ьдуеть  сделать  мел1оратцвный  креднтъ  дегко!" 
нымъ  для  вс4хъ,  им'Ьющихъ  въ  немъ  надобность,  и  для  сего  отпустить  достаточшия 
нежныя  средства  на  выгодныхъ  услов1ЯХЪ.  Осмотръ  и  загслючоиае  о  полезяосп  уЯ 
шешя,  его  выгодности  и  обезпеченности  кредита  предоставить  м1>стнымъ  учрещее1щ 
а  центральнымъ  учреждешямъ  лишь  его  разр-Ьшенхе;  необходимо  также  облегчить  фо^* 
мальности  при  пол  учеши  денегъ,  изъ  коихъ  самая  трудная  и  дорого  стоящая  щ 
представление  залогового  свидетельства  на  недвижимое  им^нк, 

Л.  Въ  городе  Себеж*,  по  мн*шю  Комитета,  необходимо  у чреждеще  селыт/л  ^Т" 
ственнаго  общества  и  при  немъ  склада  для  продажи  орудгй,  машинъ  и  с^манъ,  1ш 
ка1{Ъ  торговцы  пользуются  слишкомъ  крупнымъ  барышемъ  и  т%  же  иреднеты  о/Шт 
ствомъ  могутъ  пршбр'Ьтаться  въ  большомъ  количестве  за  разгь  и  со  значитехьнов  сбщш. 

Мног1е  изъ  землевлад^льцевъ,  присутствовавшихъ  на  соБещан1и,  высказали  асел20| 
быть  учредителями  общества. 

М.  Однимъ  изъ  лучшихъ  средствъ  къ  распространеи1ю  улучшекяыхъ  с1П1?п  | 
прхемовъ  хоаяйства  было  бы  устройство  опытной  фермы  въ  у^зд^^  при  посйщещ 
которой  населеше  могло  бы  ознакомиться  съ  правильной  постановкой  хозяйстЕа,  уп- 
вершенствованными  оруд1ями  и  прим'Ьнвшемъ  ихъ  при  услов1яхъ  данной  местяоет! 
Спещально  для  крестьянъ  на  этихъ  фермахъ  могли  бы  устраиваться  выставки  и  соре» 
ван1я  съ  выдачей  првМ1й  за  лучшую  пахоту,  работу,  скотъ  и  т.  п.  I 

Следовало  бы  также  удешевить  все  железныя  издел1я  и  оруд1я,  ц^аы  на  кого] 
сравнительно  съ  заграничными,  непомерно  высоки,  а  также  уменьшить  тарнфъ  на 
ревозку  удобрительныхъ  туковъ. 

Н.  Скотоводство  въ  уезде  находится  на  крайне  низкой  ступени  развит1я  н  мози.-. 
быть  поднято  лишь  постепенно,  съ  улучшешемъ  культуры  земель,  ухода  н  Еормлешш 
скота  и  создашемъ  лучшихъ  условхй  сбыта  его  продуктовъ,  | 

Улучшеше  породы  скота,  безъ  изменешя  ухода  за  нииъ,  помещен  1Й  и  корна, 
принесетъ  пользы. 

Луга  въ  уезде  илох1е  и  въ  большинстве   случаевъ    цредставляютъ    пзъ  себя 
болота,  или  дик!е  покосы,  никогда  не  удобрявшхеся.  У  крестьянъ  травосеяние  совершен!^' ' 
отсутствуегь,  у  помещиковъ  оно  только  начинается  и  не  вошло  еще  въ  общгй  «бяю!^ 

До  известной  степени  можетъ  помочь  своимъ  ^примеронъ  опытная  ферма,  ошй  ^\ 
можетъ  держать  къ  услугамъ  насел ен1я  хорошихъ  производителей,  продавать  геляг^* 
жеребятъ  на  племя. 

Изъ  лошадей,  по  местнымъ  услов1Ямъ,  более  всего  подходятъ  горные,  ме^*^^ 
ардены,  лифляндсше  клиппера  и  шведки..  < 

Изъ  коровъ— для  крестьянъ  ангелонская  порода,  а  для  помещнчьихъ  хс 
остъ-фрисландская,  одинаково  хорошая  и  для  удоя,  и  для  откорма. 

Для  животноводства,  спещально  крестьянъ,  было  бы  весьма  важно  абл^гча"' 
сбыта  гусей  и  свинины — постоянныя  таможенный  стесней1я,  првиятствующ1я  вь^^^! 
гусей  и  свинины  въ  Германш,  не  даютъ  этой  отрасли  хозяйства  развиться.  П'^' 
было  вывезено  въ  прошломъ  году  изъ  уезда  17,000  штукъ  и  вывозъ  зтотъ,  п]  ^!  ^-^^ 
гопр1ятныхъ  услов1ЯХЪ  сбыта,  могъ  бы  значительно  увеличиться. 

О.  Улучшеше  молочнаго  хозяйства,  кроме  отсутствхя  хорошихъ  луговт»  и  слабая 
развит1Я  травосеяшя,  парализуется  отсутств1емъ  у  хозяевъ  знйи1я  д^ла  и  каатиш«*1| 
опьггныхъ  въ  этомъ  деле  скотниковъ  и  маслоделовъ. 
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Устройство  оаытной  фермы  и  обученхе  при  ней  уходу  за  скотомъ,  иравнль- 
ному  кормленш  и  использованш  молочныхъ  продуктовъ,  оказало  бы  д-Ьлу  огромную 
пользу. 

Кром*  того,  следовало  бы  въ  гор.  Ряг4,  къ  которому  тягогЬетъ  СебежскШ  уЬздъ 
и  который  представляетъ  изъ  себя  главный  пункгь  для  экспорта  молочныхъ  продуктовъ 
за  границу,  устроить  агентуру  для  сбыта  масла  изъ  русскихъ  губерн1й,  лежащихъ  въ 
район'Ь  примыкающихъ  къ  Риг^  жел'1Ьзныхъ  дорогъ.  Также  очень  важное  значен1е 
имйло  бы  устройство  по  Московско-Виндавской  ж.  д.  спещальныхъ  вагоновъ,  для  про- 
воза масла  и  молока  и  срочной  доставки  оныхъ.  Мимо  Себежа  идутъ  спещальные  ва- 
гоны-ледники, ц'Ьлыми  по'Ьздами,  съ  сибирскимъ  масломъ,  м'1^стности  же,  лежащ1я  на 
этой  лиши,  лишены   возможности  пользоваться  этими  приспособлешями. 

Для  развит1я  и  большей  выгодности  молочнаго  хозяйства  необходимо  было  бы 
также  совершенно  воспретить  производство  маргарина,  служашаго  исключительно  для 
поддЬлки  торговцами  масла  во  вредъ,  одинаково  потребителямъ  и  сельскому  хозяйству. 
П.  Благодаря  удобству  сообщешя  по  Московско-Виндавской  ж.  д.  Себежскаго  уЬзда 
съ  городами  Ригой,  Петербургомъ  и  Москвой,  садоводство  и  огородничество  могутъ 
развиться,  но  этому  препятствуетъ  отсутств1о  знан1й  и  средствъ. 

Огромную  пользу  могло  бы  оказать  въ  этомъ  д-Ьл*  устройство  при  опытной  ферм* 
преподаван1я  этихъ  предметовъ  чисто  практическимъ  путемъ,  при  доступности  посту- 
пленхя  въ  школу  для  м'Ьстныхъ  крестьянъ. 

Одни  инструкторы,  безъ  опытной  фермы  и  поля,  только  разъ'Ьзжающхе  по  уЬзду, 
читаю1ц1е  непонятныя,  безъ  указан1я  на  опыт^,  лекщи  и  даюпце  сов']^ты  по  мимолетному, 
поверхностному  осмотру  хоавйетва  пользы  принести  не  могутъ. 

Изъ  промышленныхъ  растеши  въ  ^Ьд^  возд^Ьлывается,  въ  зиачительныхъ  разм'Ь- 
рахъ,  только  ленъ  и  въ  обработке  его  крестьяне  достигли  значительной  опытности  и 
снарсякж,  таьгь  пто  иигтрукторы  мало  въ  чемъ  могутъ  помочь.  Им^^о  бы  еще  в^^ко- 
торое  дначен1е  устройство  фабрикь  для  паровой  млн  химической,  мочки  льна,  но  дйло  это 
еще  недостаточно  прочно  поставлено  и  находится  въ  стадаи  опытовъ,  не  всегда  уда<гт?мхъ. 
Льноводство  падаетъ  не  всл-Ьдстихе  неумелой  обработки  льна,  а  отъ  истощенхя 
земель  и  неустройства  торговли  льномъ. 

Гл4дуетъ  обратить  особенное  вниман1е  на  то,  чтобы  подмоченный  и  недобросо- 
вестно обработанный  ленъ  не  выпускался  на  заграничный  рынокъ  и  не  подрывалъ 
репутащю  русскаго  льна,  чтобы  сорта  льна  были  твердо  установленны  и  ленъ  пра- 
вильно разбраковывался  по  этимъ  сортамъ. 

Также  необходимо,  чтобы  ц'Ьны  на  ленъ  своевременно  публиковались  во  всеобш;ее 
св'Ьд^ше,  по  сортамъ  и  по  м'Ьсту  происхожден1я  льна. 

С.  СебежскШ  уЬздъ  сбываетъ  сравнительно  мало  хл^ба,  а  въ  неурожайные  годы 
крестьяне  прикупаютъ  его  въ  значительномъ  количеств'^. 

ТЬмъ  не  мен'Ье,  для  частныхъ  влад'Ьльцевъ  при  продаж1>  хл^^а,  а  крестьянамъ 
для  покупки,  весьма  важно  упорядочеше  торговли  хл']^бомъ  и  прочими  сельскохозяй- 
ственными продуктами. 

Упорядочеше  это,  по  мн4н1Ю  Комитета,  прежде  всего  требуетъ  воспреш,ен1я 
искусственнаго  и  невольнаго,  всл'Ьдствхе  несовершенства  очистки,  засариван1я  хл'Ьба  и 
всякихъ  фальсификащй  масла  и  прочихъ  продуктовъ  сельгкаго  хозяйства. 

Какъ  покупателю,  такъ  и  продавцу  одинаково  важно  покупать  и  продавать  чистый 
товаръ,  по  соответствующей  дЬйствительному  достоинству  ц-Ьн*. 

Продажа  засореннаго  отбросами  и  пескомъ  хлЪба,  роняя  его  ц'Ьну,  не  даетъ  вы- 
годы и  покупателю.  Поэтому  сл-Ьдуетъ,  за  нам*ренную  порчу  и  засореше  хл*ба,  масла 
и  прочихъ  продуктовъ,  установить  строгую  ответственность;  одновременно  полезно 
было  бы  установить  продажу  и  покупку  хл^ба  на  в*съ. 
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Ыеобходимо  также  устройство  торговыхъ  агентуръ  на  м^Ьстахъ  главнаго  провац: 
ства  и  сбыта  хлЪба  внутри  Имперш  и  за  границей  и  своевременное  о]17бди1Бовшпе,1|^ 
помощи  этихъ  агентуръ,  ц4нъ  на  хл^бъ  и  проч1е  продукты  сельскаго  хозяйства,! 
гдавныхъ  рынкахъ  съ  переводомъ  этихъ  ц^^нъ  на  русекхя  м%ры  н  деньги. 

Въ  настоящее  время  бюллетени  печатаются  въ  газетахъ  только  для  хлШ  ж « 
неточно  и  неполно;  ц'Ьны  же  на  ленъ,  л'Ьсъ — бревна,  доски,  дрова,  масло  ршнл 
сортовъ,  кром*  сибирскаго  и  т.  п.,  совершенно  отсутствуютъ,  меа^ду  тЬмъ,  свШни  я 
крайне  необходимы;  следовало  бы  также  публиковать  и  1^ны  на  железо,  постное  и» 
и  проч1е  предметы  первой  необходимости  для  сельскаго  хозяина. 

Для  Себежскаго  уЪзда  важнее  всего  знать  ц'Ьны  въ  РигЬ,  Либав^,  Виндав!! 
Москве. 

Т.  Устройство  зериохранилищъ  въ  центрахъ  хл^^бной  торговли,  съ  выдачей  се;!! 
на  хл'Ьбъ,  по  миЬн1ю  Комитета,  им'Ьетъ  огромное  значен1е  не  только  для  предояр» 
щен1я  излипгаяго  паденгя  ц'Ьнъ,  но  и  сохранен1я  запасовъ  внутри  государства,  иео(!п- 
димыхъ  въ  случае  неурожая,  и  покупки  хл^ба  на  продовольствге  и  обсЪменеше. 

Уу  Ф  и  Ц.  Для  Себежскаго  у^Ьзда  въ  интересахъ,  какъ  частныхъ  владкы|№ 
такъ  и  крестьянъ,  желательно  удешевлен1е  перевозки  хл^ба,  жмыховъ  и  отруби  |в 
продовольств1Я  населен1я  и  корма  скота  съ  ц'Ьлью  удешевлешя  его  продуктивиосп. 

Сл'Ьдовало  бы  принять,  въ  интересахъ  развипя  у  насъ  скотоводства,  н^н  в 
уменьшешю  вывоза  заграницу  жмыховъ  и  отрубей,  для  сего  увеличить  тарнфьдя 
провоза  ихъ  въ  порты  и  даже  наложить  на  вывозъ  ихъ  пошлину.  Оть  продажи  иМ 
хозяйства  Себежскаго  уЪзда  выгоды  имЪть  не  могутъ,  гораздо  болЪе  существенное  ш- 
чеше  для  у^^зда,  въ  виду  неизбежности  перехода  центра  тяжести  хозяйства  на  жгаот- 
водство,  огородничество,  садоводство,  а  отчасти  и  на  сбыть  с^на  и  клеиера.  ш|(8п 
упорядочеше  н  удешевлеше  перевозки  этихъ  продуктовъ. 

Перевозка  живого  скота  обставлена  особенно  дурно  —  оиъ  пош^щАосса  слшой 
неудобно  и  задерживается  въ  пути;  даже  по  льгитнымъ  свид^тельствамъ  на  перевопт 
племенного  скота  таковой  задерживается  долго  и  жел^ныя  дороги  отказываются  вере* 
возить  его  въ  ускоренныхъ  товарныхъ  поЪздахъ  прямого  сообщешя. 

Ветеринарный  осмотръ  въ  городахъ  С.-Петербург'Ь,  Ригб  и  на  промежуточнып 
станщяхъ  ложится  тяжелымъ  бременемъ  на  отправителей;  въ  РнгЬ  сборъ  зтоть  еок- 
блется  оть  1  до  2-хъ  рублей. 

Сл'Ьдовало  бы  устранить  вс^  задержка,  происходящ1я  въ  пути  оть  досмотри 
сделать  оный,  равно  и  всЬ  микроскопическ1я  и  проч1я  изсл^^довая1я  даровыми. 

Ч.  По  услов1ямъ  данной  местности,  гд'Ь  безъ  усилеянаго  труда  и  удобреек 
пахота  ничего  не  даетъ,  покосы  тоже  требують  заботливаго  ухода — осушки,  расчвсл 
я  удобрвн1я,  чрезполосное  влад^ше,  съ  неизб'Ьжными  при  обнщнновгь  крестьянсв^ 
землепользованш  перед-блами,  препятствуетъ  всякому  улучшенхю  культуры.  Кореввз» 
изм^нен1е  землепользован1я  над'Ьльныхъ  крестьянъ,  по  мн^Ьнш  Еомитета,  вполнЬ  назр!* 
и  является  неизбежно  необходимымъ  нереходъ  къ  участковому  пользованш  съ  яарЬЕбк! 
калсдому  хозяину  его  земли  въ  отд'Ьльномъ  участке.  ' 

Разселеше  крестьянъ  въ  пред'Ьлахъ  ихъ  надела  является,  по  мн^^шю  Еохвте1%| 
безусловно  необходимымъ  и  заслуживаетъ  всяческаго  поошрешя. 

Нельзя,  конечно,  д'Ьлать  разселеше  обязательнъигь,  но  сл^дуеть  предоставкп  вв* 
кому  крестьянину^  желающему  выселиться  на  отдельный  участокъ,  возможносп  1Н 
исполнить  и  сд^Ьлать  такой  выдЬлъ  по  одному  куску  обязательивмъ  для  селены:  Д1 
обмежеван1я  высылать  безплатно  землемера,  требовать,  чтобы  участокъ  этоть  Ш 
равноц'Ьненъ  остающейся  въ  селенш  земл1^  и  къ  нему  былъ  свободный  достуоъ; 
случае  спора,  м'Ьстной  власти — земскому  начальнику,  при  участ1и  понятыхъ,  мЬстаи^ 
жителей — сл^^дуетъ  предоставить  производство  оц'Ьнки  и  разборъ  споровъ. 
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Крестьянину,  подучившему  участокъ  въ  отд^^ьную  собственность,  не  слЪдуетъ 
вм^Ьнять  въ  обязанность  выЕупъ  надела,  а  остаюпцйся  домъ  можно  перевести  въ  вид'к 
ипотеки  на  его  участокъ  и,  затЪмъ,  выдать  беввозмевдно  планъ  и  данную. 

Желательно  было  бы  для  поолфенхя  ра8селви1я  выдавать  на  постройку  я  обааве- 
ден1е,  въ  случае  надобности>^внежную_сс1Д1.^на  ль  услов1яхъ. 

Со  временемъ  можно  было  бы  сд-блать  разселенхе  обявательнымъИри  семейиыхъ 
ра^'Ьлахъ  для  одной  или  о&квхь  сторонъ. 

Разселен1е  крестьявъ,  по  мяФнш  Комитета,  облегчается  гкмъ,  что  въ  данной 
м'Ьстности  ве8д1(  есть  вода  и  деревни  не  особенно  велики. 

Самымъ  большимъ  препятств1емъ  къ  разселешю  крестьянъ  является  вопросъ  объ 
устройстве  выгона  для  скота,  такъ  какъ  особыхъ  выгоиовъ  въ  деревняхъ  обыкновенно 
не  имеется  и  таковыми  сдужатъ  попарное  поле  н  сосЪдше  владЪльческ1е  л^^  или 
пустоши,  спещально  для  выгона  арендуемый. 

Затруднеи1е  это  едва  ли  устранимо  выдЪлешемъ  части  иадЪльной  земли  для  обра* 
зован1я  общаго  выгона.  Тавихъ  случаевъ  будетъ  сравнительно  мало  и  въ  такихъ  дерев- 
няхъ, гд'Ь  не  им'&ется  прикупленнаго  къ  над'Ьльной  земли  или  заарендованнаго  частно*- 
влад'Ьльческаго  выгона,  это  затруднеше  разрешается  скорее  ировзводствомъ  выкорма 
скота  на  привязи,  на  полЪ  или  въ  огороженномъ  пространстве,  или,  наконецъ,  содер- 
жан1емъ  на  стойле— все  эти  способы  практикуются  во  всехъ  культурныхъ  странахъ  и 
одинаково  доступны  нашимъ  креотьянамъ;  при  такомъ  только  устройстве  летняго  содер- 
жан1я  скота,  онъ,  вместо  скуднаго  выгона  на  вытоптаниомъ  понаре,  по  болотамъ  или 
еъ  лесу,  получитъ  надлежапцй  летнШ  кормъ  и  сделается  возможнымъ  улучшен1в  скота, 
лошадей^  и  повысится  ихъ  продуктивность. 

Ш.  При  увеличен1и  иаселен1Я,  при  господствующей  экстенсивной  системе  хозяй- 
ства, существующая  надельная  земля  перестала  уже  служить  достаточнъгаъ  обезпече- 
н1емъ  для  крестьянъ;  разселен1е  излишняго  населен1я  является  необходимымъ  или  въ 
данной  местности,  когда  есть  свободный  земли,  могущ1я  быть  заарендованными,  куплен- 
ными, или  въ  более  отдаленныя  местности— въ  Сибирь. 

11о  мнешю  Комитета,  необходимо  только  определить  предварительно  принят1я  меръ 
къ  поощрешю  того  или  другого  вида  переселен1Й,  какой  нзъ  нихъ,  по  услов1ямъ  данной 
местности,  является  наиболее  целесообразнымъ. 

Въ  Себежскомъ  уезде,  въ  виду  сравнительнаго  обил1Я  пустующихъ  частновладель- 
ческихъ  земель,  развитая  отхожихъ  промысловъ  какъ  летнихъ,  такъ  и  зимнихъ  и  сопря- 
женной съ  ними  сдачи  уходящими  хозяевами  своей  надельной  земли  въ  аренду,  пере- 
селен1е  въ  Сибирь  не  заслуживаетъ  поощрешя,  темь  более,  что  оно  лишаетъ  уездъ 
ооследнихъ  рабочихъ,  необходимыхъ  на  мест^  и  поощряетъ  экстенсивную  систему 
хозяйства,,  остающагося  на  местахъ  населешя. 

Бывшее  въ  Себежскомъ  уезде  одно  время  движемге  къ  переселен]ю  было  вызвано 
скорее  разными  преувеличенными  слухами  о  Сибири  и  распространен1емъ  переселенче- 
скихъ  брошюръ. 

Въ  настоящее  время  движеше  это  затихаетъ  и  входитъ  въ  норму,  особенно  после 
.  возвращешя  некоторыхъ  переселенцевъ  обратно  на  родину. 

Темъ  важнее  разселеше  въ  данной  местности — для  облегчен1Я  выхода  нзъ  дере- 
вень, въ  которыхъ  ощущается  теснота  и  недостатокъ  земли;  крестьянамъ,  желающимъ 
устроиться  на  купленной  или  заарендованной  земле,  по  мнен110  Комитета,  следуетъ 
предоставить  возможность  свои  наделы  продавать  или  всей  деревне,  или  отдельнымъ 
однообщественннкамъ,  съ  преимущественнымъ  правомъ  при  одинаковыхъ  услов1яхъ 
покупки  для  всей  деревни. 

При  такихъ  услов1яхъ  разселеше  населеН1я  получитъ  необходимую  правильность 
и  равномерность. 
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Щ.  Въ  у-Ьвд*  изъ  кустарныхъ  производствъ,  въ  виду  распространен1я  отхожш 
промысловъ,  существуютъ  не  мног1я  въ  отд-Ьдъныхъ  м-Ьстноетяхъ,  какъ-то:  гончарш» 
производство,  выд4лка  колесъ,  корвинъ  и  деревянной  посуды.  Понощь  эти^мъ  пронзво!- 
ствамъ  можетъ  скор'Ье  всего  выразиться  для  волостей  ЧайкинсЕой,  ШумихинсЕо!  1 
КаменецЕой,  отпускомъ  л'Ьса  по  удешевленной  таЕсЬ  изъ  казенныхъ  дачъ,  а  тахзге  п 
разведенхи  корзиночной  ивы  и  обучешемъ,  при  опытной  фервгЬ  или  школахъ,  улучшев- 
ному  производству  горшковъ  въ  Шумихинской  волости,  выд-ЬдЕ*  деревянной  посуди 
плетен1я  корзинъ,  въ  остальныхъ,  а  также  выдачей  хорошвхъ  образцовъ. 

Ю.  Изъ  отхожихъ  промысловъ  въ  у4здй  существуютъ  въ  волостяхъ:  Шумяхинсьо?^ 
Могилянской,  Сутоцкой,  Соинской,  Езерхйской  и  Непоротовской  отходъ  на  кирпжчие 
заводы  въ  С.-Петербургъ;  часть  крестьянъ  волостей  Соинской  и  Шумихинской  уходмп 
для  торговли  въ  разносъ  мелочнымъ  товаромъ  въ  С.-Петербургъ,  Финляндгю  и  Ос1»1- 
СК1Я  губерн1и;  большинство  же  крестьянъ  этихъ  волостей  и  остальныхъ  —  уходить  й 
услужен1е  и  на  фабрики  въ  С.-Петербургъ. 

Особой  регулировки  эти  промыслы  не  требуютъ,  такъ  какъ  идутъ,  болЬе  или  жевЦ 
въ  знакомыя  м'Ьста — помощь  могла  бы  быть  оказана  ул у чшешемъ  справочной  части  дл 
ир1искан1я  работъ  въ  Петербург*  и  ночлежныхъ  домовъ,  а,  затЬмъ,  устройствомъ  и 
жел'Ьзныхъ  дорогахъ  4-го  класса  для  бол'Ье  дешеваго  про'Ьзда. 

Гораздо  важнее,  по  м^стнымъ  услов1ямъ,  урегулировка  дЬла  по  найму  сельо»- 
хозяйственныхъ  рабочяхъ,  въ  которыхъ,  вслЬдств^е  распространвн1я  отхожихъ  проян- 
словъ^  ничего  общаго  съ  сельскимъ  хозяйствомъ  не  им'Ьющихъ,  является  крайн1й  яедо* 
статокъ.  Въ  1901  году  по  уЬзду  ушло  въ  отхожхе  промыслы  8,718  мужчинъ  и  3,639 
женщинъ.  При  такомъ  значительномъ  уход*  рабочнхъ  силъ,  на  м*ст*  остается  нп 
мало  и  самыя  плох1я;  недостатокъ  этотъ  восполняется  съ  большимъ  трудомъ  и  раску- 
дами  изъ  сос^днихъ  уЬздовъ.  Сознавая  затруднительное  положеше  нанимателей,  с^тьсву 
хозяйственные  рабоч1е  слишкомъ  пользуются  имъ  во  вредъ  нанимателями,  работат 
плохо,  самовольно  уходятъ  отъ  одного  хозяина  къ  другому  и  нарушаютъ  договоры  вь 
самое  горячее  рабочее  время. 

Отъ  такого  порядка  одинаково  страдаютъ  и  частные  владельцы,  и  крестьяне,  на- 
нимающ1е  конопасовъ,  пастуховъ  и,  нередко,  рабочихъ. 

Поэтому  сл'Ьдуетъ,  по  мн*шю  Комитета,  пересмотреть  законы  о  найм^  сельскюа 
рабочихъ,  установить  обязательность  во8вращен1я  ихъ  къ  нанимателю  въ  случае  согласи 
принять  рабочаго,  а  при  несогласш  нанимателя  принять  негоднаго  работника  ил  прк 
его  нежеланхи  возвратиться  въ  услужеше  къ  нанимателю,  увеличить  наказаше  за  уход 
съ  работъ  до  8-хъ  мЪсядевъ  ареста. 

Наказуемымъ  проступкомъ  при  этомъ  сл'Ьдуетъ  считать  ее  отказъ  въ  нсиолнйш 
требован1й  полиц1и  о  возвращенхи  къ  нанимателямъ,  что  является  простой  формш- 
ностью,  а  самый  фактъ  самовольного  ухода  отъ  нанимателя — принцип1альное  значеше 
этого  изм^нешя  редакц1и  закона  очень  велико. 

Большинство  договоровъ  о  наймЪ,  всл^дствхе  неим^шя  договорныхъ  книжекъ  на 
мЬстахъ,  пишутся  обыкновенно  на  простой  бумагЬ,  а  между  крестьянами  заключаются 
большею  частью  словесно,  поэтому  следовало  бы  законъ  объ  ответственности  зауходь 
отъ  работы  не  обусловливать  написан1емъ  договора  въ  рабочей  книжк^Ь,  а  расаростра- 
нить  на  ВС*  договоры,  въ  томъ  числ*  и  словесные,  если  они  будутъ  достаточно  тя»- 
новлены  свидетельскими  показан1ями. 

Также  необходимо  установить  имущественную  ответственность  родителей  за  яеогд4- 
ленныхъ  детей,  поставленныхъ  ими  въ  работники  и  сделать  обязательнымъ  для  нап* 
мателя  справляться  при  найме,  не  связанъ  ли  рабочШ  договоромъ  съ  другимъ  хозй- 
номъ.  Было  бы  практично,  по  мнешю  Комитета,  завести  для  каждаго  рабочаго  книЩ 
разъ  навсегда,  въ  которую  обязательно  записывать  все  наймы. 
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•        Въ  ваключеше  этого  пункта,  Комитетъ  считаетъ  необходимымъ  обратить  вниман1в 
на  промыселъ  нищенства  въ  ЕзерШской  волости. 

Промыселъ  этотъ  тЬмъ  бол-Ье  позоренъ,  что  имъ  занимаются  люди  вполн*  состоя- 
тельные и  ц1Ьлыя  деревни,  основываюнця  на  немъ  свой  достатокъ.  Изъ  Петербурга, 
гд*  этотъ  промыселъ  практикуется,  крестьянъ  ЕзерШской  волости  часто  высылаютъ  за 
нищенство  съ  запрещенхемъ  на  три  года  возвращаться  въ  столицу,  но  это  мало  помо- 
гаетъ,  и  они  возвращаются  съ  чужими  паспортами.  Въ  семъ  году  было  около  30-ти  слу- 
чаевъ  высылки. 

II. 

Разсмотр^въ  всЬ  вышеизложенные  пункты  программы  Высочайше  учрежденнаго 
Особаго  Сов^щан1я  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности,  сообщенные  на 
заключенхе  мЬстныхъ  Комитетовъ,  Себежсюй  у*здный  Комитетъ  считаетъ  нужяымъ 
представить  на  благоусмотрЬнхе  Особаго  Сов*щан1я  о  необходимости  изм'Ьнен1я  н-Ько- 
торыхъ  общихъ  услов1й,  весьма  существенныхъ  для  улучшвн1Я  сельскохозяйственнаго 
промысла  и  препятствующихъ  въ  настоящее  время  его  правильному  развипю  и 
преусп-Ьятю,  именно: 

1.  Необходимость  перехода  отъ  общиннаго  черезполоснаго  влад*Н1я  крестьянъ  къ 
участковому  или  колошальному,  на  правахъ  полной  собственности  и  распоряженхя — въ 
настоящее  время  крестьянская  надельная  земля  принадлежитъ  вс']^мъ  и  никому,  не 
можетъ  быть  ни  пр1обр*тена,  ни  отчуждена,  ни  служить  обевпечешемъ  кредита.  Резуль- 
татъ  на  лицо — земля  плохо  обрабатывается  и  удобряется,  покосы  и  канавы  запущены, 
производительность  земли  минимальная,  доходность  не  покрываетъ  платежей,  о  запа- 
сахъ  на  черный  день  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи. 

Самая  крупная  б^да,  однако,  не  въ  уменьшен1я  благосостоян1Я,  которое  поправимо, 
а  въ  паден1и  среди  населетя  энерпи  и  самодеятельности,  а  вм4ст*  съ  ними  н  произво- 
дительности труда. 

К'акъ  совершить  переходъ  къ  участковому  влад4н1ю,  уже  сказано  при  отв-Ьт*  на 
пункты  А  и  Ч  программы,  поэтому  зд*сь  Комитетъ  считаетъ  ум-Ьстнымъ  высказать 
лишь  свое  мн*Н1е  по  вопросу  обеззвмелен1я,  могущемъ  грозить  крестьянамъ,  при  снят1и 
существующихъ  ограничешй  въ  свободномъ  распоряжен1и  землей. 

По  мн*н1ю  Комитета,  крестьянъ  нельзя  считать  детьми,  нуждающимися  въ  по- 
стоянной опек*  и  только  при  существоваши  таковой  могущими  удержать  свои  земли  и 
хозяйства — утверждать  противное,  значить  не  в*рить  въ  здравый  смыслъ  и  будущность 
нашего  народа. 

Къ  тому  же  жизнь  показываетъ  совершенную  неосновательность  боязни  обезземе- 
лен1я  крестьянъ;  въ  случа!^  разрЪшенгя  свободной  купли — продажи  над'Ьльныхъ  земель 
крестьяне  особенно  ц*пко  держатся  за  пр1обр'Ьтенную  ими  частновлад'Ьльческую  землю 
я  устраиваются  на  ней  ничуть  не  хуже  прочихъ  сословШ. 

Въ  Себежскомъ  у*зд*  есть  дв*  волости,  населенный  бывшими  пащырнымгь 
6ояр€ичи — это  т*  же  руссше,  православные  крестьяне,  но  влад^ющге  землями,  пожа- 
лованными за  пограничную  военную  службу  Польскому  государству;  потому  они  не 
платятъ  выкупа  и  им*ютъ  право  свободнаго  отчуждешя  своихъ  земель.  Величиной 
над'Ьла  и  образомъ  жизни  панцырные  бояре  не  отличаются  отъ  сосЪднихъ  крестьянъ, 
между  тЬмъ  они  свои  земля  не  распродають  и  держатся  земли  еще  кр^^пче,  по  сво- 
бодному выбору,  ч'Ьмъ  надельные  крестьяе,  по  принужден1ю. 

Им^^  больш1й  кредитъ  и  свободное  распоряженхе  лично  имъ  принадлежащими 
{тоже  черезполосными)  участками,  они  несравненно  лучше  живутъ,  ч*мъ  окрестные 
яад'Ьльные  крестьяне  и  больше  ихъ  прикупили  собственной  земли. 

Продажа  ими  своей  жалованной  земли  происходить  лишь  для  покупки  въ  данной 
н*стностп  въ  собственность  другихъ,  бол-Ье  обширныхъ  участковъ,  или  для  первчислен1я 
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въ  Сибирь  и  объясняется  теснотой   над-Ьдовь,  естественно   вызывающей  стренлеюе 
разселешю. 

Устроились  Бзер1йск1е  и  Непоротовсше  крестьяне,  благодаря  деньгамъ,  вырпак 
нымъ  за  землю  на  родинЪ,  на  новыхъ  м^стахъ  лучше  над^ьныхъ  крестьянъ  н  н^ 
числилось  ихъ  на  новыя  мЪста  сравнительно  больше— это  понятно,  потому  что  <ж 
выносили  при  переселенш  отъ  1,500  р.  до  3,000  р.  на  семью. 

На  основан1И  этого  м^стнаго  опыта  крестьянскаго  землевлад^^шя  на  оракш 
частной  собственности,  Комитетъ  позволяетъ  себ*  высказать  уверенность  въотсггетм 
опасности  обезземелешя  крестьянства,  хотя  допускаетъ  возможность  того,  что  меныш* 
ство  крестьянъ  или  неспособныхъ  къ  веден1ю  хозяйства,  пьяницъ  и  тунеядцевъ,  ш 
желающихъ  заняться  другими,  бол^е  д.1я  нихъ  подходящими  и  прибыльными  прг!»!- 
слами,  будетъ  продавать  свои  над'Ьлы. 

Отъ  этого  культура  и  остающееся  болыпинство  крестьянъ  только  вынграютъ.тш 
какъ  уйдутъ  самые  неспособные  элементы  и  теперь  не  ведупце  хозяйства  за  отсут- 
ств1емъ  къ  тому  охоты,  средствъ  и  инвентаря —они  и  теперь  составляютъ  балластъ  п 
деревняхъ  и  тормозъ  всякому  улучшен1ю  въ  области  культуры. 

Опасность  въ  образован1и  безземельнаго  пролетархата  изъ  крестьянъ,  продашш 
свои  земли,  и  ихъ  потомковъ,  по  мн^шю  Еомитета,  не  существуетъ.  Во  Ьхъ.  пр| 
известной  привязанности  крестьянъ  къ  земл^,  продадутъ  лишь  немнопе,  н  теперь  № 
дящ1е  свое  обезпечеи1е  не  въ  земл-Ь,  а  въ  другнхъ  промыслахъ;  2)  съ  развшеп 
интенсивности  культуры  долженъ  возрасти  въ  огромномъ  разм^р^  и  спросъ  на  сельссо- 
хозяйственныхъ  рабочихъ,  въ  которыхъ  уже,  въ  настоящее  время,  замечается  серьезЕн! 
недостатокъ  нич^мъ  не  восполняемый.  Когда  съ  улучшешемъблагосостояшя  и  Етдьтгрн, 
ВСЯК1Й  зажиточный  крестьянинъ  будетъ  принужденъ  нанимать  рабочихъ,  деревню  еове{н 
шенно  не  будетъ  безпокоить  вопросъ  о  безработице;  3)  съ  поднятгемъ  благосостош 
земледЪльческихъ  классовъ,  увеличится  спросъ  и  на  произведенгя  промыдиеявосп, 
которая,  въ  свою  очередь,  предъявить  спросъ  на  значительное  число  рабочихъ  рук 
4:)  наконецъ,  разумными  м-рами  кредита  и  переселен1я,  можно  предотвратить  обедзеx^ 
леи1е  и  устроить  разселен1е  на  свободный  частный  и  казенныя  земли. 

По  всЬмъ  этимъ  причинамъ  Комитетъ  полагаетъ,  что  образован1е  безземелья!» 
и  неим^ющаго  заработка   пролетархата  опасаться  не  сл^дутъ. 

Для  предупрежден1я  скупки  земель,  особенно  въ  первое  время  по  переход*» 
частному  участковому  влад4н1ю,  по  мн*н1Ю  Комитета,  можяо  было  бы  установеть  з^ 
прещен1е  покупки  крестьянскихъ  земель  лицами  другихъ  сословШ  и  для  покупки  на- 
дЬловъ  установить  максимумъ  въ  8 — 10  десятинъ  на  1-го  рабочаго  и,  во  нзбЫи1е 
издишняго  дроблен1я  участковъ,  д'Ьлающаго  хозяйство  невыгоднымъ,  установить  хя>- 
мумъ  крестьянскаго  влад'Ьн1я  въ  разм^р'Ь  равномъ  первоначальному  наделу  на  одц 
душу,  т  .е.  отъ  3  до  5  десятинъ. 

Въ  связи  съ  изм'Ьнешемъ  взгляда  на  крестьянское  землевлад'Ьте,  следовало  бы,  долв^- 
Н1Ю  Комитета,  изменить  направленхе  деятельности  Государственнаго  Крестьянскаго  Бая»* 
другихъ  земельныхъ  банковъ;  Крестьянскхй  Банкъ  въ  настоящее  время  выдаетъ  ссуды  общ^  ' 
ствамъ  и  товариществамъ,   влад^ющимъ  землей  черезполосно  и  платящимъ  %  съ  крг : 
говой  порукой  другъ  за  друга.    Ссуды   такого   рода  Крестьянскаго  и  другихъ  банкол  \ 
допустимы,  по  мн*н1ю  Комитета,  только  тогда,  когда  крестьяне  въ  своей  деревн*  пр«* 
купаютъ  къ  своей  надЬльной  земл*  смежные    обр-Ьзы  и  выгоны,  округляющее  дер€ве»- 
скую  землю,  и  то  сл4дуетъ  уничтожить  круговую  поруку  и  предоставить  каадомув* 
тить  лишь  въ  размере  своей  доли  въ  общемъ  пользоваши  безъ  ответственности  за ДРГ 
гихъ;  во  всЬхъ  остальныхъ  случаяхъ,  когда  покупаются  отдельный  пустоши-  и  им*шя  ^ 
поселен1я  новыхъ  покупщиковъ,   необходимо   чтобы  Крестьянсюй  Банкъ  и  друпе 
словливали  выдачу  ссуды  разверсташемъ  им^тя  на  кодонхальные  участки. 
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Общ1я  покупки  Ц'клыхъ  им^нШ  я  крупныхъ  пустошей  при  черезподоснонъ  влад'Ьши 
ведутъ  обыкновенно  къ  полному  разорешю  купденныхъ  им'&шй  и  самихъ  покуцщиковъ. 
Сначала  не  платить  %  одинъ,  глядя  на  него,  начинаютъ  не  платить  и  друпе  и,  въ 
конц'Ь  концовъ,  остается  только  меньшинство  аккуратныхъ  плательщиковъ,  которые  не 
могутъ  покрыть  недоимокъ  остадьныхъ,  и  въ  результате  имЪнге  поступаетъ  въ  про- 
дажу съ  торговъ. 

Подобнаго  рода  примеры  Комятетъ  можетъ  указать  въ  Себежскомъ  у^зд'Ь — нн'Ьн1я: 
Снмоново-Скробово,  Шубине,  Голенчино,  Д'Ьдино  и  др.,  въ  которыхъ  лЪса  всЪ  опусто- 
шены^ ведется  самая  экстенсивная  культура  и  совладельцы,  благодаря  черезполосице 
и  взаимнымъ  раздорамъ,  влачатъ  самое  жалкое  существоваше,  ожидая  ежегодно  по 
нескольку  разъ  продажи  съ  торговъ. 

Единовременный  покупки  отдЪльныхъ  участковъ,  напротивъ,  всегда  бываютъ  удачны, 
кань  разительный  прим^ръ,  Комитетъ  можетъ  указать  имен1я  Дмитрове,  Каменецкой 
волости,  580  дес.  и  сельцо  Гаево,  Шумихинской  волости,  800  десятинъ,  купленное  од- 
нимъ  крестьяниномъ,  в  въ  которомъ  произведена  осушка  болотъ  бол^е  ч^мъ  на  100  дес. 

Переходъ  отъ  общиннаго  владенья,  по  ивЪят  Еомитета,  можетъ  быть  произве* 
денъ  лишь  постепенно,  по  свободной  ннищативе  крестьянъ  и  отнюдь  не  принудительно, 
по  распоряжению  правительства — роль  его  будетъ  заключаться  лишь  въ  облегченш  воз- 
можности дая  всЬхъ  желающихъ  выделиться  изъ  общины  и  перейти  отъ  черезполоснаго 
къ  колошальному  владенш.  Сначала  выделяющихся  будетъ  мало,  потомъ  движенхе  уве- 
личится довольно  скоро,  и  въ  конце  концовъ  образуется  крепкое  жизнеспособное  и  за- 
житочное мелкое  крестьянское  и  мещанское  землевладен1е,  которое  дастъ  земле  над- 
лежащую обработку  и  быстро  двинетъ  впередъ  культуру — земля  найдетъ  свонхъ  настоя- 
щихъ  хозяевъ.  Этимъ  съ  лихвой  искупится  тотъ  фактъ,  что  некоторое  количество  са- 
мыхъ  слабыхъ  и  неспособныхъ  будетъ  принуадено  искать  заработка  вне  землевладе- 
Н1я — какъ  выше  сказано,  эти  элементы  легко  найдутъ  себе  заработокъ  лучш1й,  чемъ 
тотъ,  который  они  получаютъ    теперь  въ  столь    скудномъ  размере  отъ  своихъ  земель. 

2.  Параллельно  съ  предыдущииъ  вопросомъ  о  землевладен1и,  Комитетъ  считаетъ 
нужнымъ  поставить  другой  -  -  о  денеяшомъ  обращенхи,  такъ  какъ  всяшя  хозяйственныя 
улучшен1я,  какъ  предпринимаемый  частными  лицами,  такъ  и  на  средства  правительства, 
немыслимы  при  отсутств1и  наличныхъ  денегъ.  Между  темъ,  въ  настоящее  время,  наши 
седьсие  хозяева  сильнейшимъ  образомъ  страдаютъ  отъ  2  причинъ — 1)  отсутств1я  обо- 
ротныхъ  средствъ  и  невозможности  быстро  и  на  сходныхъ  услов1яхъ  дестать  таковыя 
въ  случае  надобности;  соло-вексельный  и  мелюративный  кредиты  сокращены  до^  мини- 
мума и  фактически  для  большинства  не  существ  у  ютъ — остается  лишь  кредитъ  ростовщи- 
ческ1й  и  въ  частныхъ  банкахъ,  тоже  весьма  дорогой  и  на  крайне  невыгодныхъ  усло- 
в1яхъ.  2)  Отъ  обезцененхя  вывозимыхъ  за  границу  продуктовъ  нашего  сельскаго  хо- 
зяйства, не  окупающихъ  затраты  производства. 

На  все  просьбы  и  ходатайства  сельскихъ  хозяевъ  о  помощи  и  усиленгн  ихъ  обо- 
ротныхъ  средствъ  они  получаютъ  одинъ  ответь,  что  денегъ  нетъ,  что  ихъ  едва  хва- 
таетъ  для  промышленныхъ  предпр1ят1й,  что  цены  на  продукты  сельскаго  хозяйства 
зависятъ  отъ  всемхрной  конкуренщн,  вследств1е  чего  хозяевамъ  остается  только  усили- 
вать производительность  своихъ  полей  разными  улучшешями  и  удешевить  производство 
продуктовъ. 

Такъ  какъ  для  всякихъ  улучшенхй  въ  культуре  необходимы  средства,  мы  опять 
возвращаемся  къ  вопросу  о  деньгахъ. 

По  мнешю  Комитета,  замечаемое  въ  обороте  страны  отсутств1е  денегъ  вызы- 
вается, главнымъ  образомъ,  введен1емъ  золотой  валюты,  вследствхе  чего  золото  уходить 
за  границу,  въ  стране  же  остается  недостаточно  денежныхъ  знаковъ  и  средства  Госу- 
дарственнаго  Казначейства  въ  значительной  мере  истощаются  на  поддержан1е  курса. 


250  СКББЖСК1Й   У'ВЗДНЫЙ  КОМИТЕТЪ, 

Нашей  стран*  гораздо  свойственнее,  по  мн-Ьнш  Комитета,  бол*е  дешевая  I  ей 
ществовавшая  раньше  серебряная  валюта;  при  серебряной  валютЬ  нашему  выю; 
состоящему  исключительно  изъ  сьфыхъ  продуктовъ — хл-Ьба,  льна,  л4еа,  керосина  т' 
будетъ  дана  значительная  прем1я;  стоимость  же  жизни  и  производства,  т.  е.  покупи 
способность  рубля  внутри  страны  не  изменится  почти  вовсе  или  очень  незвачителю- 
вздорожадотъ  исключительно  предметы  роскоши,  не  столь  важные  для  народной  има 

Когда  наши  сельсше  хозяйства  станутъ  выручать  при  вывоз*  за  границу  свс*а 
продуктовъ  значительно  больш1Я  суммы  на  серебряную  валюту,  ч*мъ  теперь— на  »• 
лотую,  получится  огромное  повышен1е  доходности  землед^льческаго  промысла  н  воз- 
можность производить  въ  немъ  улучшен1я  и  перейти  къ  интенсивной  культур*. 

Весь  нашъ  торговый  вывозъ  состоить  изъ  произведен1й  земли,  отъ  вывоза  ш 
зависитъ  и  нашъ  торговый  балансъ — промышленность  наша  ничего,  или  почти  пшчт 
не  вывозитъ  и  разсчитывать  на  то,  что  она  будетъ  въ  состояши  вынести  въ  бми!- 
шемъ  будущемъ  конкуренц1Ю  на  м1ровомъ  рынк*,  трудно. 

Напротивъ,  наша  промышленность  работаетъ  и  будетъ  работать  только  ди  ш- 
тренняго  рынка,  отъ  покупной  способности  этого  рынка,  т.  е.  отъ  благосостояшя  земе 
д*льческихъ  классовъ  и  культуры  земли,  зависитъ  и  благосостоян1е  пап1ей  промыш- 
ленности. 

При  такой  подчиненности  промышленности  землед'1л1ю,  преимущество  во  всею 
должно  отдаваться  интересамъ  землед'Ьл1я—  къ  его  улучшешю  должны  быть  принимаем 
ВС*  м^Ьры,  въ  его  же  интересахъ  должна  быть  устроена  та  или  другая  система  детел- 
наго  обращешя. 

3-мъ  существеннымъ  вопросомъ  Комитетъ  считаетъ  введете  ипотечной  системы 
и  попутно  изм-Ьнете  нашихъ  нотархальныхъ  порядковъ,  столь  несоотв'Ьтствующго 
услов1ямъ  землевлад'Ьн1я,  особенно  мелкаго.  ' 

Въ  настоящее  время  землевладельцы  им*ютъ  одну  только  форну  кредига-п 
зеЬельныхъ  банкахъ,  но  кредитъ  этотъ  не  исчерпываетъ  всЬхъ  нуждъ.  , 

Веять  небольшую  сумму  изъ  земельнаго  банка  и  получить  ее  скоро  нельзя— иря- 
ходится  испытывать    продолжительныя   мытарства  и  мног1е,    во   изб4жан1е    таковнгь,  | 
отказываются  отъ  этого  рода  кредита. 

Поэтому  введете  ипотечной  системы  вполн4  своевременно  и  крайне  желателно. 

Гъ  введвН1емъ  ипотечной  системы  падетъ  крайне  сгЬснительная  и  иедостягающм 
ц-бли  форма  наяожен1я  и  снят1Я  запрещен1й,  и  окажутся  излишними  залоговыя  сввцеЬ- 
тельстйа,  но  упрощен1е  нотар1альной  системы  не  должно  на  этомъ  остановиться,  тиь 
какъ  наши  нотар1альные  порядки  по  утвержден1и  и  переходу  правъ  собственносп, 
слишкомъ  тяжелые  и  для  крупнаго  землевлад'Ьн1я,  совершенно  непосильны  длямелыго 
землевлад*н1Я  и  служатъ  огромнымъ  препятствхемъ  для  его  развит1я. 

Утвержденхе  въ  правахъ  наследства  и  купля — продажа  для  мелкихъ  участков^, 
напр.,  отъ  2  до  5  десятинъ,  обходятся  столь  же  дорого,  какъ  стоимость  земли,  еся  ^^ 
дороже;  поэтому  мелкхе  землевладельцы  обыкновенно  изб4гаютъ  утверздетя  въ  пр- 
вахъ  наследства  и  совершаютъ  вс*  продажи  и  покупки  земли  исковымъ  порядкомгя 
при  посредстве  публичной  продажи. 

Следуетъ,  по  мнен1ю  Комитета,  немедля  упростить  и  удешевить  укреплеше  й 
правахъ  наследства,  куплю  и  продажу  прежде  всего  для  мелкихъ  участковъ,  а  потой 
для  крупныхъ,  предоставивъ  совершать  эти  действ1я  на  месте,  въ  уездахъ  при  иио- 
течныхъ  столахъ,  простой  записью  въ  ипотечныхъ  книгахъ  съ  уплатой  при  этомь  устя- 
новленныхъ  для  перехода  и  укрепленхя  правъ  пошлинъ. 

4.  Для  развит1и  и  улучшен1я  сельскаго  хозяйства  необходимъ  правильный  прал^ 
порядокъ,  стропи  и  справедливый  судъ,  ограждаюпцй  населен1в  лично  и  его  собЬиен- 
ность,  движимую  и  недвижимую,  отъ  преступныхъ  нарушешй.  Вопросъ  этотъ  особеий 
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важенъ  въ  настоящ1й  моментъ,  всл*дств1е  ув1)личен1я  въ  народ*  преступности,  особенно 
относительно  чужой  собственности,  и  исчезновен1я  въ  немъ  понятая  законности— каЁъ  ни 
грустно  сознаться,  воровство  въ  народ*  не  считается  за  гр*хъ,  лишь  бы  не  попался. 

По  мн*Н1ю  Комитета,  следовало  бы  увеличить  наказан1е  за  кражи  и  всякая  нарт- 
шен1я  правъ  чужой  собственности  и  за  драки  по  ст.  38  уст.,  и  вс4  д*ла  такого  рода 
изъять  изъ  в'Ьд'Ьная  волостныхъ  судовъ. 

Не  менЬе  важно  изм'Ьненге  способа  наказанай  въ  арестныхъ  пом'Ьщешяхъ  и  тюрь^ 
махъ — въ  настоящее  время  арестованные  ничего  не  дЪлаютъ  или  работаютъ  по  жела- 
нш  для  себя  и  на  улучшеше  своей  пищи;  на  гипеничесмя  условхя  тюремъ  и  пищу  въ 
нихъ  обращено  такое  внимание,  что  жизнь  въ  тюрьмЪ  стала  несравненно  лучше,  ч*мъ 
жизнь  на  вол*  нашего  крестьянина,  поэтому  профессюнальные  преступники  не  только 
не  боятся  тюрьмы,  но  стремятся  въ  нее,  какъ  въ  зимнхя  квартиры.  Современный  тюрьмы 
не  им*ютъ  исправительнаго  характера;  напротивъ,  бездЬлье  еще  бол*е  развращаетъ 
всЬхъ  попавшихъ  въ  тюрьму  и  преступники,  сидя  въ  тюрьм*  безъ  работы,  научаютъ 
другъ  друга  усовершенствованнымъ  прхемамъ  воровства  и  взаимно  развращаются,  а 
вышедш1е  изъ  тюрьмы  и  вернувшхеся  на  родину  являются  бичемъ  для  м*стнаго  сель- 
скаго  населен1я,  нер-Ьдко  разоряя  до  тла  его  благосостоянхе. 

По  мн*н1ю  Комитета,  необходимо  въ  тюрьмахъ  завести  принудительный  и  без- 
платныя  работы,  чтобы  преступники  возвращали  государству  хотя  бы  часть  затратъ  на 
свое  содержан1е  я  наказан1е  имъ  было  бы  действительно  и  въ  то  же  бремя  служило  бы 
исправлен1емъ. 

Работы  преступниковъ  должны  быть  такая,  чтобы  он*  не  конкурировали  со  сво- 
боднымъ  трудомъ — такихъ  работъ  въ  Россаи  масса:  пронеденае  шоссейныхъ  и  грунто- 
выхъ  дорогъ,  осушка  болотъ  и  т.  п.  Вс4  эти  работы  крайне  необходимы  для  поднятая 
хозяйства  страны,  между  т*мъ,  при  настоящемъ  финансовомъ  положенаи,  наемным1> 
трудомъ  исполнены  быть  не  могутъ.  Самое  разумное,  употребить  на  это  принудитель- 
ный арестанскай  трудъ — этимъ  подневольнымъ  трудомъ,  какъ  показываетъ  исторая, 
произведены  повсем*стно  самый  грандаозныя  культурныя  работы;  такимъ  трудомъ,  при 
нашей  б*дности,  и  мы  пренебрегать  не  должны. 

Организацая  этого  труда  не  должна  встр*тить  особыхъ  затрудненай:  продоволь- 
ствуются же  и  войска  въ  лагеряхъ;  б*гства  арестантовъ  и  отказа  ихъ  отъ  работы,  при 
ц-Ьлесообразныхъ  м*рахъ,  бояться  нечего,  если  м*ры  эти  будутъ  достаточно  строги. 

Спеа^аально  въ  Себежскомъ  у*зд*  арестанскай  трудъ  съ  величайшей  пользой  могъ 
быть  прим*ненъ  къ  устройству  шоссейныхъ  дорогъ — при  обилаи  камня,  зимой  можно 
колоть  щебень,  а  л*томъ  производить  земляныя  работы. 

б.  Изъ  скуднаго  своего  достатка  народъ,  по  преимуществу  крестьяне,  тратягь 
значительный  средства  на  содерясанае  духовенства  и  празднованае  несуществующихъ 
праздниковъ.  Сельское  духовенство  недостаточно  обезпечено  и,  нуждаясь  въ  побочныхъ 
средствахъ  для  содержаная  своего  и  семействъ,  собираетъ  ихъ  съ  народа  за  разныя 
требы  и  *здитъ  по  н*сколько  разъ  въ  годъ  по  деревнямъ  для  разныхъ  сборовъ  натурою. 

Еще  больше  крестьяне  расходуютъ  на  заведенные  въ  каждой  деревн*  праздники, 
продолжающаеся  отъ  2  дней  до  1  нед*ли,  во  время  которыхъ  каждый  хозяинъ  считаеп. 
долгомъ  пригласить  вс*хъ  родныхъ  н  знакомыхъ — за  эти  дни  про*даются  вс*  запасы 
хозяйства,  скотъ  и  живность,  которой  на  долго  хватило  бы  на  продовольствае  семьи, 
и  на  водку  тратятся  деньги  несоразм*рныя  съ  доходами  и  средствами.  Въ  н*которыхъ 
деревааяхъ  такихъ  праздничныхъ  дней  не  одинъ,  а  два  и  три. 

Угостивъ  у  себя,  хозяинъ  идетъ  и  на  вс*  праздничный  къ  сос*дямъ — помимо  денеж- 
наго  расхода  является  страшная  потеря  времени  и  привычка  къ  разгулу  и  пьянству. 

Кром*  обозначенныхъ  въ  календар*  полнымъ  кругомъ  праздниковъ,  въ  народ* 
празднуется  масса  нигд*  не   обозначенныхъ  праздниковъ,  большинство  которыхъ  при- 
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ходится  въ  л^тпев  страдное  рабочее  время,  которое  у  насъ  коротко,  век  работ 
посеву  и  уборк'Ь  собираются  въ  сраввительво  коротшй  промежутокъ  и  прк  иепосщ 
ноагь  клиыат1^,  малейшая  задержка  влечетъ  за  собой  огроагаые  убытки;  а  между  оелш! 
хозяйственными  рабочими  и  окрестными  крестьянами  происходягь  постоянный  недэр! 
зум*тя  изъ  за  рабочихъ  и  нерабочихъ  дней. 

По  мн'1н1ю  Комитета,  число  излишнихъ  праздниковъ  и  праздничный  разгул  ■• 
гутъ  быть  сокращены  лишь  при  помощи  духовенства  и  подъ  его  вл1ян1емъ.  Когда  др 
ховенство  будетъ  достаточно  обезпечено  матергально  на  счетъ  или  государства  и 
средствъ  духовнаго  ведомства,  то  оно  не  будетъ  вид^Ьть  въ  праздникахъ  свой  евщ^ 
и  поощрять  ихъ,  а  приметь,  напротивъ,  м^ры  къ  ихъ  прекращешю.  Все  затрачт»* 
мое  а'еперь  крестьянскимъ  населонхемъ  на  праздничные  прхемы  гостей  и  сборы  дш> 
ведства  поступить  на  пользу  крестьянскаго  хозяйства;  вм(ст:Ь  съ  этижъ  увеличите!  I 
нравственное  вл1ян1е  духовенства,  не  зависящаго  отъ  прихожанъ  натерхально  и  сое^ 
шающаго  требы  безвозмездно. 

Увеличен1е  нравственнаго  вл1ян1я  духовенства  безусловно  необходимо,  такъ  шь 
релипозность,  нравственность  и  честность  въ  народе  сильно  пали  и  возстаноыеё 
ихъ  крайне  своевременно. 

6.  Для  увеличешя  работоспособности  населенхя  и  предотвращен1я  разныхъ  лф» 
цюнныхь  забол1^вашй,  какъ,  напримЪръ,  острыя  желудочный,  сифилисъ  и  т.  д.^ашв 
случайиыхъ, — въ  случа*]^,  родовь,  ушибовъ,  поранешй,  всл'Ьдствге  коихъ  рабоч1Я  сш 
выбываютъ  изъ  семьи  и  хозяйствъ  въ  самую  горячую  рабочую  пору,  необходимо  тдп- 
шить  медицинскую  и  санитарную  часть  въ  деревн*.  - 

Въ  Себ^скомъ  у'Ёзд'Ь  всего  два  сельскихъ  врача  съ  рад1усомъ  участка  въ  40  вер, 
при  чемъ  у  одного  врача  Сутоцкаго  участка  было  принято  въ  1901  г.  въ  лечебниу 
7,000  чел.,  а  съ  вы-Ьздными  пунктами  13,000— очевидно,  при  такихъ  услов^яхъ  ч* 
чебная  помощь  населешю  почти  отсутствуетъ.  Необходимо  уменыннть  рад^^^ь  1Ш 
крайней  м-Ьр*  до  20  верстъ  и  для  этого  назначить  вм4сто  двухъ  4  врачей  съ  дечеб- 
ницами  при  каждомъ  и  по  2  вы^здныхъ  фельдшерскихъ  пункта  на  каждаго  врача. 

Для  лечен1я  животныхъ  необходимо  учредить  двЬ  должности  ветеринаровъ  въ  у*зд*. 

Наконецъ,  для  продажи  публике  св'Ьжихъ  и  дешевыхъ  антекарскихъ  товароп  I 
для  снабжен1я  таковымъ  лечебнидъ  и  фельдшерскихъ  вы-Ьздныхъ  пунктовъ,  необходимо 
учредить  въ  г.  Себеж*  центральную  земскую  аптеку  и  при  ней  складъ. 

Эта  же  земская  аптека-складъ  безусловно  нужна  и  для  ветеринарныхъ  врачей, 
которые  безъ  дешевыхъ  лекарствъ  лечить  скота  но  могутъ,  такъ  какъ  дозы  леклрстй 
для  скота  вообще  велики  и  лекарства  слишкомь  дороги. 

Так1я  центральный  аптеки  существуютъ  уже  въ  земскихъ  губернхяхъ  и  прияосяп  | 
неисчисли>|ую  пользу  населен1ю.  Въ  сосЬднемъ  Опочецкомъ  у^зд*  центральная  аптео 
отпускаеть  публике  аптекарсие  товары  всегда  св-Ьчйхе  по  оптовымъ  ц-Ьнамъ,  лекарся» 
же  по  рецептамъ  земскихъ  врачей— по  25  к.  за  рецептъ,  кром*  того  снабжаетъ  вА 
врачебные  участки  лекарствами,  и  въ  конц-Ь  концовъ  не  даеть  не  только  убытка,  яв 
даже  чистую  прибыль. 

Недавно  возникли  въ  печати  слухи  о  предполагаемомъ  разр'Ьшетн  евреямъ  при- 
обретать вн*  городовъ  землю  отъ  30  до  50  десятинъ  на  семью.  Себежсшй  тЬдай 
Комитетъ  считаетъ  нужнымъ  заявить  объ  опасности  этой  м-Ьры,  какъ  для  кртпнагв, 
такъ  и  для  мелкаго  землевлад4н1я,  по  сл-Ьдующимь  основан1ямъ:  евреи  сами  хозй- 
ствомъ  не  занимаются,  а  только  эксплоатируютъ  населен1в  и  землю,  всяческими  С1кк 
собами  истощаютъ  почву,  вырубаютъ  л-Ьса  и  дЬлаютъ  землю  спекуляцхей,  кром*  того, 
при  многочисленности  своей  и  обил1и  капиталовъ,  могутъ  скупить  большую  чаЛ^ 
частновлад'Ьльческой  земли  и  закабалить  народъ.  По  мн-Ьнш  Комитета,  во  нзб4«я*| 
самыхъ  сильныхъ  потрясенШ    въ    области    сельскаго    хозяйства,  евреямъ,  не  Н1 
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и  купцовъ  Ьй  гильд1и,  сд'Ьдуетъ  безусловно  воспретить  не  только  покупку  нм'ЬнИ  и 
земель  ввЪ  городовъ,  но  и  аренду  таковыхъ,  такъ  какъ,  при  еврейской  изворотливости 
въ  обход'Ь  закона,  аренда  легко  моясетъ  обратиться  въ  замаскированную  покупку  черезъ 
подставное  лицо. 


Записка  Барона  фонъ-деръ-Ропдъ:  Краткхе  сов1Ьты  седьскому  хозяину. 

1)  Вместо  сохи  употребляйте  плугь:  и  вамъ,  и  лошади  будетъ  легче,  а  для  поля 
гораздо  лучше. 

2)  Бросьте  деревянный  бороны,  который  прыгають  по  глыжамъ,  а  работа  кото- 
рыхъ  и  коп'Ьйки  не  стоить.  Железные  зубья  не  такъ-то  дорого  стоять.  Въ  зимнее 
время  заготовьте  себЪ  дерево  для  боронъ,  а  железные  зубья  вставьте  такъ,  чтобы 
непременно  всяк1й  зубъ  оставлялъ  свой  сл'Ьдъ  на  земл^,  но  не  такъ,  чтобы  ходилъ  по 
сл4ду  передняго  зуба. 

8)  Постарайтесь  первый  разъ  пахать  поле  подъ  яровое  осенью,  именно,  если 
грунтъ  глинистый,  тяжелый. 

4)  Рожь  только  случайно  хорошо  вырастетъ  на  земл4,  одинъ  разъ  только  вспа- 
ханной, а  потомъ  только  м'Ьшанной,  а  надо  вспахать  поле  на  зиму;  весной  же,  когда 
пересохнетъ,  надо  его  бороновать;  потомъ  навозъ  вывезти  и  сейчасъ  запахать  его 
а  мешать  не  позже,  какъ  за  2  недели  до  сЪян1я  ржи. 

5)  Въ  3*польномъ  хозяйстве  никогда  не  надо  сЬянь  ленъ,  или  горохъ,  или  ячмень 
на  томъ  самомъ  м4стЬ,  гд*  они  стояли  посл^дшй  разъ,  а  пропустите  еще  3  года  я 
тогда  сЬйте  опять  ленъ,  гдЬ  6  л-Ьтъ  тому  назадъ  ленъ  стоялъ,  горохъ,  гд*  горохъ, 
ячмень,  гд*  ячмень  быдъ. 

6)  Постарайтесь  осенью  тамъ,  гд*  на  будущ1й  годъ  будете  с4ять  рожь,  навезти 
какъ  можно  большее  пространство  земли  торфомъ,  считая  одинъ  полный  возъ  на  ку- 
сокъ  земли  въ  8  шага  широшй  и  въ  9  шаговъ  длинный. 

7)  Собирайте  золы  изъ  печей,  щепу,  навозъ  съ  улицъ  и  дорогъ,  всякШ  мусоръ 
и  нечистоту  около  вашихъ  домовъ  въ  одну  кучу,  накройте  ее  торфомъ  съ  пескомъ, 
2  раза  въ  годъ  перекопайте  кучу,  чтобы  низъ  попался  на  всрхъ,  а  верхъ  въ  низъ. 
На  другой  годъ  сложите  другую  такую  кучу,  а  на  третШ  годъ  можете  первую  кучу 
возить  осенью  или  зимой  на  луга  и  покосы,  разбрасывая  ее  какъ  навозъ,  и  вы  увидите, 
что  тамъ,  гд*  накашивали  одинъ  возъ  с4на,  будете  косить  по  2  воза,  и  качество  травы 
будетъ  лучше. 

8)  Ч'Ьмъ  лучше  кормите  скотину,  тЬмъ  бол'Ье  она  вамъ  дастъ  прибыли  и  тЬмъ 
лучше  будетъ  надозъ.  Ч-Ьмъ  лучше  навозъ,  тЬмъ  лучше  будетъ  расти  на  вашихъ  по- 
ляхъ.  Гд4  плохо  можете  прокормить  б  коровъ,  тамъ  только  труды  и  деньги  тратите 
и  сами  себя  обманываете,  а  лучше  держите  тамъ  лишь  2  коровы,  но  дайте  имъ  утромъ 
с*но,  а  если  можете  и  болтушку,  а  въ  день  и  къ  ночи  р-Ьзку  изъ  яровой  соломы, 
обрызганную  соленой  водою,  или  мякину  и  отрыну  днемъ,  а  къ  ночи  р*зку;  а  если 
ваши  хл-Ьвы  холодны,  ч'Ьмъ  гнать  коровъ  на  водопой,  лучше  дайте  имъ  по  2  ведра 
теплой  воды  напиться  въ  хл-Ьву,  и  вы  увидите,  что  эти  2  коровы  вамъ  дадутъ  молока 
больше,  ч4мъ  б,  кормленныхъ  одной  соломой,  и  навозу  дадутъ  не  меньше,  ч4мъ  5  штукъ, 
плохо  кормленныхъ;  кром-Ь  того  навозъ  будетъ  лучше,  а  если  поите  скотъ  въ  хл-Ьвахъ, 
то  и  больше  навозу  будетъ. 

Если  тогда  захотите  продать  старую  корову  на  мясо,  за  нее  возьмете  вм4сто 
10  иди  16  рублей,  рублей  30,  авось  и  40.  Но  для  того,  чтобы  им*ть  лучшую  корову, 
надо  ее  уже  съ  теленка  иначе  воспитать;  надо  лучше  кормить  (что  легче  при  2  те- 
лятахъ,  Ч'Ьмъ    если   ихъ    есть   штукъ    5  или  6)    и  непрем4нно  надо   смотр-Ьть,  чтобы 
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она  не  обошлась  съ  быкомъ  раньше  2  полныхъ  л^тъ.  На  быковъ  вы  вовсе  не  с]Ю1рц 
а  берете  всякую  дрянь,  лишь  бы  былъ  быкъ,  даже  если  онъ  ростомъ  не  много  бош^ 
козы.  Такнмъ  образомъ  порода  скота  у  васъ  постепенно  мельчаеть  и  мельчаеть. 

9)  Тамъ,  гд*  вы  с*но  держите,  внизу  собирается  такъ  называемая  потруха,  п  в^ 
торой  много  сЬмянъ  различныхъ  травъ.  Если  вы  эту  потруху  бросаете  въ  навозь,  к 
этимъ  причиняете  вредъ  для  поля,  потому  что  вы  на  пол4  не  траву  хотите  жать,  ^ 
рожь.  СЬйте  лучше  потруху  на  вашихъ  сЬнокосахъ,  какъ  только  сн*гъ  растаетч 
вместо  вреда  дождетесь  пользы.  С'Ьять  ее  нужно  очень  густо,  такъ  чтобы  однижъ  1^ 
цемъ  потрухи  зас']^ть  не  больше  3  хорошихъ  шаговъ. 

,  -  Наконецъ,  прибавлю  нЬсколько  общихъ  сов-Ьтовь  и  ручаюсь,  что,  кто  игь  иоау- 
шаетъ,  этого  жал'Ьть  не  будетъ:  лучше  ч^мъ  гоняться  за  большнмъ  пространство» 
пахоты,  ожидая,  что  Богъ  дастъ,  такъ  называемое  «сл^^дще», — ^запахать  во  время  I  ш 
возможности  тщательнее  хорошимъ  зерномъ,  отборнымъ  и  на  хорошо  удобреннохъшм! 
хотя  бы  одну  треть  того  пространства,  кое-какъ  поздно  и  плохимъ  аерномъ  зас*а- 
наго,  потому  что  одна,  что  называется,  хорошо  запаханная  и  засЬянная  десятяна  рв 
можетъ  вамъ  дать  до  120  и  даже  150  пудовъ,  между  т:Ьмъ  какъ  три  десятины  то» 
запаханной  ржи,  на  слабомъ  и  плохомъ  навозе  вамъ  не  прннесутъ  больше  60- 
80  пудовъ. 

Во-вторыхъ:  очень  часто  можно  слышать,  что  то  илн  другое  осталось  несдкШ' 
нымъ  «за  некольствомъ» — скажите  теперь,  по  доброй  сов-Ьсти,  какъ  бы  вы  «азан 
передъ  Богомъ,  разв*  это  было  всяшй  разъ  действительное  «некольство?»  Не  бшо  л 
это  очень  часто,  что  воть  сегодня  хорошая  погода,  надо  сходить  къ  родственнЕку, 
надо  проведать  знакомаго  или  поехать  на  ярмарку,  а  сЬно  я  завтра  или  посл^завтр! 
уберу.  Между  т4мъ,  завтра  или  поел*  завтра  пойдетъ  долвдь  и  с*но  пропало,  а  ли 
хочетъ  обмануть  самого  себя,  будто  с4но  за  некольствомъ  пропало!  У  насъ,  браа 
л-Ьто  короткое,  а  д4йствительныхъ  праздниковъ  и  такъ  довольно  много,  а  вн  ш 
сколько  праздниковъ  себ*  выдумали?  Тутъ,  конская  ярмарка  за  60  версть — ^вадо  прая- 
новать;  тутъ  опять  день,  когда  нельзя  работать  у  себя,  а  у  другого  можно;  тутъ  опт 
праздникъ  для  лошадей,  и  Богъ  знаетъ,  сколько  у  васъ  такихъ  выдумокъ,  а  няш  я 
не  подумаетъ,  что  время — деньги,  и  что  въ  одной  только  волости  деньги,  затрачеядй 
такнмъ  образомъ,  числятся  на  много  тысячъ  рублей  въ  одинъ  годъ! 

Еще  одно  слово.  Въ  нашей  местности  насталъ  ц*лый  рядъ  пдохяхъ  л*ть;  л 
засуха,  то  холодъ,  то  дожди,— что  же  намъ  д4лать?  Разв*  намъ  руки  опустить  иад«й 
будуща1ю  еще  меньше  работая?  Знаете  пословицу:  «Помогай  самъ  себ*,  и  Богъ  тей 
поможетъ»,  но  для  этого  надо  оставить  свои  пороки,  свою  леность,  свое  убЬкдеюе,  ^ 
лучше  и  умн-Ье  нельзя  работать,  свое  некольство,  свою  склонность  къ  трат*  вреиен!, 
свою  наклонность  къ  долежу,  къ  спорамъ  и  тяжбамъ,  свою  завистливость;  надо  вос- 
пользоваться опытами  другихъ  въ  сельскомъ  хозяйств*  и  остроумно,  но  н  безирь 
страстно  сл-Ьдить  за  этими  опытами,  чтобы  хорошее  и  возможное  скоро,  сильно! 
твердо  завести  у  себя,  а  тогда,  но  тогда  только  можемъ  доверчиво  сказать  себЬ 
впередъ  съ  Богомъ! 


Запнска  А.  Ловгиновскаго  объ  органнзацш  меякаго  народнаго  кредш. 

Учрежденхе  мелкаго  народнаго  кредита  для  сельскаго  хозяйства  необходимо,  тап 
какъ  сельское  хозяйство  требуетъ  въ  весеннее  и  л-Ьтнее  время  значительншъ  дене!* 
ныхъ  затрать,  а  потому  безъ  кредита  теряетъ  половину  своей  производительное 
то,  всл*дств1в  несвоевременнаго  ирхобр-Ьтетя  рабочихъ  лошадей,  сел1)СК0Х03яйствен1 
оруд1й,   несвоевременной   наемки   рабочихъ,    а  также   всл4дств1е  кредита    у  чд1 
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лмдъ,  гд*  развиты  лихоимство  и  кулачество,  и  потому,  главнымъ  обравомъ,  несвое- 
временной продажи  селькихъ  продуктовъ;  а  все  это  происходить  за  неимйн1емъ  кре- 
дита на  выгодныхъ  уелов1яхъ.  Самыя  соотв-Ьтствующ!!!  для  сельскаго  хозяйства  — 
это  ссудо-сберегательныя  товарищества,  кайовыхъ  и  существуютъ  въ  Себежскомъ  у4зд'Ь 
два:  Залосоиское  «и  Брвер1йское,  уставы  коихъ  утверждены  Иравительствомъ  и  пре- 
доставляютъ  товариществамъ  значительный  права,  но  д^^ла  этнхъ  товариществъ  нахо- 
дятся въ  тяжеломъ  состояши, '  благодаря  административному  порядку  взысканхя  про- 
сроченныхъ  ссудъ,  возложенному  на  Волостныя  Правлен1я  съ  крестьянъ,  л  съ  другизСъ 
сослов1й  —  на  полищю.  Взысканхе  должно  производиться  Волостнымъ  Правлен1емъ  или 
полиц1ею  въ  семидневный  срокъ  по  заявленш  о  томъ  требован1я  правлен1я  товарище- 
ства; этотъ  законъ  утверадеыъ  Правительствующимъ  Сенатомъ  отъ  5  Февраля  1885  года 
за  ^^&  505,  съ  разъяснен1емъ,  какое  имущество  подложить  продаже  на  пополнен1е  про- 
сроченныхь  ссудь;  меаду  тЬмъ,  Волостныя  Правлен1я  совершенно  не  обращаютъ  вни- 
машя  на  срокъ  ввыскан1я,  отъ  котораго  зависитъ  благосостоян1е  кредитнаго  учрежден1я 
и  заемщика,  потому  что  несвоевременное  взыскаше  накопляетъ  излишше  проценты  и 
пени,  обременяющ1е  заемщика  задолженностью,  а  кредитный  учрежден1Я  лишакп'ъ  акку- 
ратнаго  оборота,  влекущаго  за  собою  убытки.  Что  же  касается  назначенхя  крестьянскаго 
имущества  въ  продажу  на  пополнеше  просроченныхъ  ссудь,  то  Волостныя  ]1равлен1я 
не  руководствуются  вышеупомянутымь  закономъ,  а  старымъ,  существовавшимь  для 
казенныхъ  селетй  до  освобожден1я  крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости,  предохра- 
няющимь  бтъ  разорешя  сельскаго  хозяйства,  и  потому  назначають  въ  продажу  лишь 
излишекъ  въ  хозяйстве,  найденный  мн^Ьн1емъ  волостного  старшины  или  сельскаго  ста- 
росты, отъ  продажи  котораго  выручается  незначительная  сумма,  не  покрывающая  не 
только  ссуды»  но  и  процентовъ  и  пени  за  истекшее  время,  всл^дствге.  чего  нарастають 
просроченныя  ссуды,  и  благосостоянхе  кредитнаго  учреждешя  окончательно  падаеть; 
а  потому,  при  существовав]  и  этого  закона,  крестьянина  юридически  нельзя  признать 
кредитоспособнымь,  во  изб-Ьжанхе  чего  сл4дуетъ  этотъ  законъ  отменить,  какъ  уже  не- 
своевременный и  0ТЖИВШ1Й.  Возлагать  обязанность  взыскашя  не  только  просроченныхъ 
ссудъ,  но  и  другихъ  на  Волостныя  Правлешя  положительно  невозможно,  потому  что 
члены  сихъ  Правлешй  бываютъ  сами  должниками,  желающими  уклониться  отъ  уплаты, 
родственниками  должниковъ,  а  при  томъ  волостными  д'Ьятелями  сильно  развита  благо- 
дарность, а  затЬмъ  какое  можно  требовать  отъ  некЬжественнаго  челов'Ька  сознательнаго. 
исполнетя  своихъ  обязанностей,  а  т^мъ  бол^е  судебнаго  свойства,  гд'Ь  требуются  люди 
съ  болЪе  компетентными  познашями,  а  главное  воспитан1емъ,  а  потому  обязанность 
взыскашя  просроченныхъ  ссудъ  слФдуетъ  возложить  на  полищю.  Ссудо-сберегательныя 
товарищества  могуть  выдавать  ссуды  краткосрочный,  до  одного  года  вообще,  на  иму- 
щества зенлевлад^льцевь  и  подъ  залогъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ;  при  томъ 
желательно,  чтобы  Правительство  дало  преимущество  взыскан1ю  просроченныхъ  ссудъ 
передь  казенными  повинностями. 

Докладная  записка  приглашеннаго  члена  крестьянина  Езер1&ско&  волости 

Андрея  Ульянова  Демешко. 

о  нуждахъ  сельскохозяйственной  промышленности  я  имЪю  честь  высказать  по 
н*которымъ  пунктамъ  программы  следующее: 

А.  Знан1е  и  ум^те  и  въ  сельскомъ  хозяйств*  необходимо,  какъ  во  вс*хъ  другихъ 
предир1ЯТ1яхъ.  Безь  этого  плохо  поведешь  хозяйство,  а  потому  желательно  распростра- 
неше  сельскохозяйственныхъ  школь,  и  чтобы  въ  школахъ  деревни  хотя  по  учебникамъ 
давалось  бы  теоретическое  элементарное  понятхе  о  хозяйств*.  А  также,  чтобы  народный 
читальни  были  снабжены  и  вообще  распространены  хорош1я  сельскохозяйственныя  книги. 
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Б.  Непригодность  хозяйствъ  безъ  всякаго  удучшетя  цр1емовъ  обработки  н  ш| 
бовъ  удобрен1я,  какъ  они  велись  въ  нашемъ  у1^здЪ,  по  изстарн  заведвкннн'ь  порц|ц| 
сознается  и  крестьянами,  и  при  всей  неопытности  ихъ,  въ  посл4дв1е  года,  прояваец 
видимое  стренлешю  къ  улучшен1ю.  Сохи  заменяются  плугами,  употребляють  тр 
ственныя  удобрешя  и  въ  этомъ  сознали  существенную  выгоду.  А  послгЬ  провио!  1еш| 
въ  которую  испытали  полную  безкормицу,  большое  стремлеше  къ  травосЪянш.  А  в 
тому  и  желательно  устройство  сельскохозяйственныхъ  складовъ.  А  еще  лучше,  еедА 
бща  образована  казенная  ферма,  на  которой  велось  бы  спещалистоиъ  образцовое  я 
зяйство,  съ  племенными  производителями  скота,  куда  наеелен1е  могло  бы  обращш 
за  указашями  и  прим^^ромъ.  При  такой  ферм^  могъ  бы  быть  и  складъ.  Для  ф^ш 
нашемъ  у^зд^  есть  свободная  казенная  земля,  гд'Ь  было  Шумнхннское  л^сничеепо. 

Е.  Охрана  сельскохозяйственной  собственности  крайне  необходима  сер10Ю&1 
закономъ  карающая  бол'Ье  строго.  Одною  изъ  м^ръ  къ  устранешю  земельнихъ  зах» 
товъ  служило  бы  то,  если  бы  въ  каадомъ  у^^д'Ь  бишь  уездный  землемЪръ,  иокщ 
на  жкстк  возстановлялись  бы  и  указывались  бы  границы,  л  эти  дЪла  решались  т^ащшп 
членомъ  Окружнаго  Суда  и  вообще  въ  у^^д'Ь,  что  было  бы  скорее  я  безъ  (киыш 
затрать,  которыя  теперь  неизбежны. 

Ж.  Весьма  желательны  всяк1я  м^ры,  могупця  служить  облегчешемъ  пря  оШ 
земельныхъ  участковъ,  а  равно  при  раад^л-Ь  участковъ,  находящихся  въ  общею  ю 
дЪнш,  для  устраненля  черезполосностн,  и  чтобы  при  этомъ  формальности  были  упрощбв. 
на  добровольный  разд^ъ  давался  бы  кратшй  срокъ,  не  взимались  въ  каш  нша 
пошлины,  и  самые  акты  объ  обм'Ьн^  или  раздЪл'Ь  оплачивались  бы  только  прошп 
гербовымъ  сборомъ. 

I.  Для  лоднят1я  благосостоян1я  мЪетнаго  населешя,  поел*!  первой  я  главно!  м* 
сущной  потребности  деревни  —  всеобщаго  обучеюя,  и  вообще  поднят1я  культурн  ць 
стьянскаго  населен1я,  наиболее  существенными  нуждами  соврененк^И  деревни  ца 
считать  кредитъ,  одинаково  нужный  хозяевамъ,  арендаторамъ  и  ренесленнпик 
Города  ижккупв  банки  и  ссудный  кассы,  а  деревня  ростовщвковъ,  для  уив^пши 
которыхъ  является  настоятельная  потребность  въ  учрелсден1яхъ  мелкаго  кредвта.  Тш& 
учреждешямъ  вполв'Ь  соотв^тствуютъ  ссуде  -  сберегагельныя  товарищества,  съ  010 
или  кредитныя,  смотря  по  данной  местности  и  желанш  учредителей.  ПрнвсЪгь€лйв& 
успЪхахъ  ссудо-сберегательныхъ  товарнществъ  въ  прошломъ,  нельзя  отрнцап  я1 
пользы,  которую  они  принесли,  а  въ  будущемъ,  съ  большими  уже  опытажи  вогД  ^ 
принести.  Неусп^хъ  прошлаго  нужно  видеть  не  въ  отсутств1и  сознан1я  у  народд  ^ 
ходимости  въ  кредите  и  его  польз'Ь,  но  главнымъ  образомъ  въ  тоиъ,  чтоэтобшасй^ 
и  всякое  другое  д4ло  —  новое,  у чредителямъ  незнакомое.  Ссуды  выдавались  легю,***! 
и  тратились  не  на  существенное,  необходимое  улучшенхе  хозяйства,  а  на  таюя  Ч«Л 
безъ  которыхъ  легко  обойтись,  и  потому  таия  ссуды,  какъ  безполезныш,  не  леп»  I  •- 
скоро  возвращались.  Райономъ  д'Ьятельности  и  учреждешя  мелкаго  цредитА  ^^ 
лучшее  признавать  или  одну  волость,  или  даже  только  одинъ  приходъ.  Насв1вв| 
деревни,  нуждаясь  въ  кредит*,  уб-Ьждено  въ  польз*  учрежденхй  мелкаго  кр€(дита  ва  (^ 
могутъ  возникнуть  только  тогда,  когда  явится  кто-либо  хотя  одинъ  инвдатороЛ* 
пойти  успешно  и  съ  пользою  только  тогда,  когда  будетъ  хотя  одно  лицо,  (пво^^ 
къ  этому  д*лу  съ  любовью.  По  моему  мн*шю,  возникновешю  возможно  большаго'Нй' 
учреждешй  мелкаго  кредита,  могли  бы  способствовать  г.г.  Земсше  Начальниск  и  йв^ 
духовенство;  непосредственное  участие  послЬдняго  весьма  яьелательно.  Есля  бн  да 
съ  пользою  потрудивш1яся  на  пользу  мелкаго  кредита,  имФли  въ  виду,  что  они  брр 
поощрены,  то,  пожалуй,  это  бол*е  привлекало  бы  такихъ  лицъ  н  послулшло  бы  о0 
изъ  средствъ  къ  возникновешю  возможно  большаго  числа  учрежден^  мелкаго  Ц^ 
ЗатЬмъ   для   болйе    успешной   деятельности   учрежден1й   мелкаго  кредита  яообйР 
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чтобы  саособъ  взысЕан1я  быдъ  изм^ненъ,  упрощенъ  и  предоставлено  было  право  продажи 
имущества  неисправнаго  должника  самому  Правленхю  при  участш  полицш,  волостного 
или  сельскаго  начальства,  безъ  ограиичешй,  что  можетъ  быть  продано,  о  чемъ  следо- 
вало бы  ввести  въ  Уставь  соотв'Ьтствующую  статью,  и  тогда  вступаюпий  и  берущ1й 
ссуду,  зиалъ  бы  последств1я  неплатежа,  не  было  бы  тормаза  В8ыскан1ю,  и  случаи  не- 
платежа были  бы  р%же.  Чтобы  при  взысЕан]ЯХъ  дрлгамъ  послбднихъ  было  дано  пре- 
имущество предъ  частными  долгами,  необходимо  кредитъ  допустить  краткосрочный  и 
долгосрочный,  до  пяти  л^ть  съ  частичными  погашен1ями,  такъ  какъ  ссуды,  выданныя 
на  улучшеше  хозяйствъ,  не  могуть  быть  погашены  скоро.  Но  это  я  говорю,  ра^ум^^ 
кредитъ  все-таки  частный,  забота  о  которомъ  лежитъ  на  обязанности  общества.  А  если  бы 
Правительство  нашло  возможнымъ  устроить  правительственныя  учреяздешя  мелкаш 
кредита  изъ  суммъ  сберегательныхъ  кассъ,  или  чтобы  приходило  на  помощь  откры- 
ваемымъ  товариществамъ  ссудою  на  продолжительный  срокъ  н  за  небольшхе  проценты, 
то  это  было  бы  весьма  желательно.  О  кредите,  нужномъ  крестьянскому  населешю  на 
покупку  земли  и  выселен1е,  я  скажу  ниже. 

Ч.  Неудобство  и  невыгода  череаполоснаго  владЪшя  очевидна  и  сознается  самими 
крестьянами,  какъ  препятствующая  введешю  травосЬянш  и  другимъ  землед&ньческимъ 
улучшен1ямъ.  Но  тормозомъ  къ  сокращен1ю  является  недостатокъ  выгона.  Разд^дъ  вы- 
гоновъ  для  единоличнаго  пользовашя  не  удобенъ  и  даже  почти  не  возможенъ,  ибо  онъ 
былъ  бы  сопряженъ  или  съ  необходимостью  увеличить  надзоръ  за  скотомъ,  или  же  съ 
огораживатемъ  участковъ,  а  то  и  другое  потребовало  бы  излишнихъ  расходовъ.  Но, 
где  представляется  это  возможнымъ  и  где  крестьяне  большинствомъ  голосовъ  по- 
желаютъ  выйти  сами  изъ  черезполоснаго  владен1я,  д^ля  выгонъ  или  оставляя  въ 
общемъ  владЬнхи,  такимъ  желающимъ  предоставить  это  право  съ  самыми  упрощен* 
ными  формальностями  и  поощрять  выдачею  на  этотъ  предмстъ  долгосрочной  ссуды, 
аужной  на  перенесев1е  построекъ  и  улучшен1е.  Эта  м^ра  поможетъ  крестьянамъ 
земельный  отношешя  устроить  по  местнымъ  подходящимъ  услов1ямъ. 

Ш.  Несмотря  на  недостатокъ  земли  въ  некоторыхъ  деревняхъ,  увеличивающШся 
все  более  и  более  съ  казщдымъ  годомъ,  дело  выселен]я  излишняго  прироста  населешя, 
не  подвигается  потому,  что,  хотя  некоторые  стремились— одни  къ  переселен1ю  въ  Сибирь, 
друпе  желали  прикупить  земли  частной  собственности  здесь,  но  за  неименхемъ  средствъ 
остаются  на  своихъ  наделахъ,  такъ  какъ  при  выходе  надблы  остаются  безвозмездно 
въ  пользу  деревенцевъ;  уходящхй  за  свое  право  ничего  не  получаетъ.  Если  бы  въ  этихъ 
случаяхъ,  когда  одинъ  или  несколько  хозяевъ  деревни,  вздумали  бы  переселиться  въ 
Сибирь  или  на  землю  купленную,  остальнымъ  деревенцамъ  поставлено  было  въ  обязан- 
ность оплатить  сумму  по  добровольному  соглашешю,  а  если  добровольнаго  соглашения 
не  последуетъ,  то  хотя  бы  до  200  р.  за  наделъ,  или  первоначальную  даже  стоимость 
наделовъ,  оцененную  для  выкупа,  и  нужныя  для  оплаты  выселяющемуся  деньги,  были  бы 
даны  на  лравахъ  ссудъ,  выдаваеыыхъ  Крестьянскимъ  Банкомъ,  то  желающихъ  выселиться 
было  бы  более,  и  этимъ  путемъ  скорее  и  легче  устранился  бы  ощущаемый  недостатокъ 
въ  земле,  и  была  бы  дана  возможность  выселенш  излишняго  прироста  населен1я.  Теперь 
уже  практиковалось,  когда  кто  выходилъ  въ  Сибирь  или  на  купленную  землю,  то  полу- 
чалъ  плату  за  свои  надблы  путемъ  отдачи  въ  аренду  на  долпй  срокъ.  Но  такая  мера 
мне  кажется  крайне  не  желательной  по  следующимъ  основанхямъ:  аренду  могли  брать 
только  более  зажиточные,  у  которыхъ  земли  и  безъ  того  было  довольно,  а  беднейшему 
взять  такъ  иулшо  или  занять  деньги,  или  лишиться  необходимаго  въ  хозяйстве  скота. 
Въ  первомъ  случае  не  каждБхй  имеетъ  возможность,  и  при  возможности  для  этого  кратко- 
срочный кредитъ  немыслимъ  и  не  посиленъ  хотя  бы  за  10  или  даже  8  %.  Во  второмъ 
же  случае,  безъ  скота  аренда  земли  вместо  пользы  даетъ  убытокъ.  Здесь  уместнымъ 
считаю  обратить  вниман1е  Комитета  на  бывшихъ  панцырныхъ  бояръ,  ныне  крестьянъ- 
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собственниковъ  Езер1йской  и  Непоротовской  волостей  (ихъ  было  въ  ц&юмъ  г^ет|^ 
ств-Ь  всего  три  волости;  кром*  названньгкъ  въ  нашемъ  уЬзд*,  есть  еще  одна  Гт2Ц||| 
сЕая  въ  НевельсЕОМъ  у^зд*]^),  которые  землями  пользуются  на  правахъ  полной  со(нзц 
ности  и  съ  приростомъ  населешя  болЬе  другихъ  страдаютъ  отъ  малоземелья,  а  оощ^ 
у  нихъ  большая  нужда  въ  выселеши.  Въ  продолжен]е  л^тъ  дв1^надцати,  хнолеш 
нйхъ  свои  частицы  продали,  продавш1е  одни  купили  себ*,  а  друпе  переселЕши 
Сибирь.  Купили  сос4ди  и,  конечно,  бол*е  зажиточные,  попризанявъ  денегь  въ  часто 
рукахъ  и  въ  Езер1йскомъ  ссудо-«берегательномъ  товариществ*,  платя  до  10  %,  а  ^4| 
н^йпце  лишены  возможности  купить.  Мнопе  изъ  нихъ  и  въ  этомъ  году  обращдиаа 
просьбами  къ  товариществу,  н'Ькоторыхъ  товарищество  ссудило  частью,  но  тдо1в 
творить  ихъ  не  могло  потому,  во-1-хъ,  что  ссуда  дается  только  въ  100  р.,  а  во-2-п 
ссуда  на  покупку  земли,  какъ  это  и  есть  уже  въ  товариществ*  явится  непре|1Е 
долгосрочной,  чего  уставъ  товарищества  .не  допускаетъ.  Если  бы  крестьявагь  зги 
волостей  разр-Ьшенъ  былъ  долгосрочный  кредитъ  въ  Государственномъ  Бани,  и 
пришелъ  имъ  на  помощь  Крестьянсшй  Банкъ,  то  это  для  нихъ  было  бы  великое  бда» 
д*ян1е,  и  они  свободно  могли  бы  своихъ  соседей  выпускать.  Желающ1е  выселиться  коса 
бы  продать,  а  остающ1еся  могли  бы  купить.  Объ  этомъ  я  покорнейше  прошу  Комм 
возбудить  ходатайство. 

Поел*   всего   сказаннаго   въ  рамкахъ    пунктовъ,  я  позволяю  себ*  высказать  е]^ 
дующее.  За  посл*дн1я  десять  л4тъ  какъ-то  особенно  упали  хозяйства  и  крестьяне  оЙ|» 
н*ли.  Причины  этому,  пожалуй,  тЬ  во-1-хъ,  что  эти  годы  были  не  особенно  бдаговрмш 
для  хозяевъ  по  урожаю,  во  2-хъ,  крестьяне,  не  им*я  достаточно  сельскохозяйственшй 
знан1й,  вид']^ли   свое  благосостоян1е   не   въ  земл]^,  а  въ  стороннихъ  заработкал,  п^ 
шелъ  даже  одиночка,  отдавая  землю  въ  обработку  другому.    Вообще  въ  нашемъ  5ЙА 
не  говоря   уже   о  крестьянахъ,  м   чаетншсм   землевладельцами  ведутся  хозяйсш*! 
ив1бтари    дакеденяымъ    порядкамъ,   бёвъ    улучшевая    11р1вмо1УЪ   обработки  я  способен 
удобрен1я.  Упадку  хоаяйетвъ  чаетмыхъ  8вмлев.тад*Я1й  много  причиняло  зла  то,  что  аеш 
одкймм^    свежуяящей.  Мнопе   покупаютъ  земли   съ  ц<1^ъю  наживы:  все,  что  юхв)^ 
возьмутъ,  л-Ьсъ  опустошать  и   землю  истощенную   распродадутъ  частями.  Вь  наш?» 
Западномъ  кра*    этимъ   занимались   въ  большинств*   подъ  прикрыт1емъ  друпяь  да 
евреи.  Въ  общемъ  получилось  то,  что  истощенный  почвы  не  даютъ  я  въ  хоропие  гв|1 
средняго   даже   урожая.   Главн-Ьйшею  же   причиною   нера8внт1я    сельскохозяйстведа 
промьппленности    у   крестьянскаго    населешя   есть,    съ  приростомъ  населения,  «в*: 
земелье,  неразвитость  и  б-Ьдность  массы  этого  населен1я.    Крестьянское  населеш>,  «»-, 
ственно   съ  земли,  не  можетъ   не  только  удовлетворить  свои  насущный  потребноети 
уплатить  повинности,   но   не  можетъ  даже  прокормить  свои  семьи;  а  потому  вй  ю^ 
ресы  и  помыслы  крестьянина  направлены  не   на  улучшеюе  земли,   а  къ  тому,  ч»* 
какъ-нибудь  раздобыть  кусокъ  хл*ба  да  выплатить  повинности.   Какъ  часто  сдучайИ» 
что  у  крестянийа  н*тъ  хлЬба,  негд*  раздобыть  гроша,   а  за  повинности  продаютья* 
корову   чуть  ли   не  последнюю.   Большхе  или   меньш1е   платежи  у  крестьянъ  и*»* 
большое  значеше.  Сошлюсь  на  прим*ръ:  бывш1е  панцырные  бояре,    къ  которш»  Ч** 
надлежу  и  я,   земли   которыхъ   на  правахъ   полной   собственности  безъ  пдатеяей,  Щ* 
большемъ  малоземельи,  чувствуютъ  себя  бол-Ье  свободными,  ч4мъ  ихъ  сос*дй,  ^'^ 
выкупные  платежи.    Небольшая   плата  поземельныхъ,   при  т*хъ  же  натуральннгь  и^ 
винностяхъ,  не  такъ  стЬсняетъ  ихъ,  и  у  нихъ  грамотность  бол-Ье  развита.  Можно  ^ 
зать,  что   изъ   нихъ  уже  есть  мног1в  народными   учителями,  чиновниками  и  дм»  ^* 
щенниками.  Мног1е  изъ  нихъ  свои  участки  продали,  а  себ*  купили  и  живуть  хоров»* 
хозяевами.   Если  ближе  разсмотр^ть  положеше  и  жизнь  крестьянина,   то  зто  в*  "^ 
шинств*  не  жизнь,  а  горе.  И  съ  этимъ  горемъ  и  нувдою  онъ  уживается  везюбв!» 
не  мстительно.   Отзывчивъ   на  доброе  д'Ьло.  Не  настолько  пьяница  и  буяв*,'  1й**  ^ 


Сбвбзкскхй  У'ВЗдный  Комитетъ.  529 

нято  думать.  Есть  нер%Д1ия  искдючби1я,  такъ  ихъ  найдемъ  и  среди  всЬхъ  сословШ. 
Праэда»  т^  дзъ  крестьянъ,  которые  побываютъ  въ  Петербурге,  бываютъ  н1^сколько 
см'Ьл^е  и  кажутся  нахалами.  Иногда  приходится  слышать  обвинешя  въ  л-Ьности  и 
мотовстве.  Спросите  у  любого  старика  крестьянина,  и  онъ  ответить,  что  теперь  молодое 
покол-Ьихе  работаетъ  больше  и  скорЬе.  Прежде  —  скажетъ  онъ,  —  д4ла  не  делали  и  отъ 
д'Ьла  не  бегали,  а  молодые  хотятъ  уже  жить  иначе.  Им^^ть  и  лучш1Й  запасъ,  и 
лучше*  одЬться,  такъ  это  в4рно  —  опять-таки  скажетъ  онъ.  Есть  еще  одно  справедливое 
обвинение  въ  томъ,  что  крестьяне  держать  изстари  устроенные,  праздники — Михайлов- 
щину,  Богородивщину  и  друг1в,  въ  которые  огульно  пьянствуютъ.  Этотъ  обычай  дей- 
ствительно можно  поставить  въ  вину.  Но  стоить  только  д'Ьльно  и  толково  выяснить 
вредъ,  и  крестьяне  способны  оставить  этотъ  обычай.  Въ  этомъ  сошлюсь  на  факты  въ 
Еиселевскомъ  приходе  былъ  обычай  справлять  Михайловщину  8  Ноября  въ  продолжен1е 
дней  четырехъ.  По  моей  иниц1атив:Ь  на  прнходскомъ  сход'Ь  священникомъ  и  мною  было 
предложено  оставить  этотъ  обычай.  Вначале  раздавались  голоса  несоглас1я,  и  когда, 
священникъ  объяснилъ,  что  онъ  не  по-Ьдеть  по  молебнамъ,  а  я  скажу  арендатору  моей 
корчмы  на  эти  дни  закрыть  корчму — оба,  теряя  ради  добраго  дЬла — ^вс*  согласились. 
Первые  года  два  справляли  нЬкоторые,  а  поел*  того  вотъ  уже  семь  л^тъ  и  помину 
н-Ьтъ  объ  этомъ,  и  крестьяне  сердечно  благодарятъ.  Это  доказываетъ,  что  для  неразви- 
того люда  нужна  иницдатива  частныхъ  лицъ,  который  при  этомъ  должны  поступатьх^я 
своими  интересами.  Но  в^Ьдь  и  крестьянинъ  челов-Ькъ,  а  не  машина,  и  нуждается  въ 
изв'Ьстномъ  отдых*,  съ  этимъ  падаетъ  первое,  частью  и  последнее  обвинеше.  А  если 
обвинять  во  второмъ,  то  не  одно  крестьянское  сослов1е.  Но  время  и  жизнь  идеть 
впередъ,  а  съ  ними  иныя  нужды  и  требовашя. 

Все-таки  правду,  в*ру  въ  Бога,  любовь  къ  Батюшк* — Царю  и  отечеству  н  ува- 
жвН1е  къ  начальству  мужикъ  держитъ  кр*ако.  Чтобы  близко  и  глубоко  понимать  это, 
нужно  родится  крестьяниномъ  въ  патр1архальной  семь*.  Не  презирать  и  уняжаагь 
крестьянина  нужно,  а  входить  въ  его  положен1е  и  наставлять.  За  вину  наказывать 
и  наказывать  строго,  но  Боже  сохрани,  не  розгами  и  палкою.  Розги  это  позоръ,  уни- 
жаюпцй  челов-Ьческое  достоинство.  Давно  осуждена  эта  м*ра  наказан1я  во  вс*хъ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ  и  сохранена  только  для   одного  крестьянина. 

Въ  совершенной  непригодности  этой  м*ры  и  къ  крестьянину,  я  приведу  сл*дующ1й 
фактъ.  Судился  одинъ  парень  за  драку  и  буйство  въ  пьяномъ  вид*.  Родная  мать  про- 
сила наказать  его,  какъ  зав*домо  распутнаго.  Парню  были  поставлены  на  видъ  вс* 
худые  его  поступки  —  отцовскимъ  наставден1емъ.  Парень  далъ  слово  изм*ниться,  и, 
когда  былъ  приговоренъ  только  на  4  дня  ареста,  то  со  слезами  на  глазахъ  сказалъ, 
если  бы  меня  унизили  — и  выс*кли  розгами,  то  еще  хуже  палъ  бы,  а  теперь  вс*. ша- 
лости брошу.  По  отзыву  матери  и  сос*двй,  уже  годъ  какъ  онъ  держить  слово  и  сталъ 
совс*мъ  другимъ.  Зд*сь  ум*стна  истинная  пословица:  «Если  не  боится  кива,  то  не 
побоится  и  не  послушаетъ  шя>:. 

Крестьянинъ  по  своей  еш.е  неразвитости  сильно  нуждается  въ  хорошемъ  сов*т* 
и  направлен1и.  Этимъ  ловко  пользовались  ради  своихъ  выгодъ  въ  особенности  деревен- 
ск1е  адвокаты,  наталкивая  на  сутяжничество  и  уча  на  неправду.  Приведу. какъ  факть. 
Мы*,  какъ  волостному  судь*,  пришлось  участвовать  въ  разбор*  д*ла  земельнаго  спора 
между  трехъ  деревень,  тянувшагося  десятки  л*ть  и  стонвшаго  имъ  н*сколько  сотъ  рублей. 
Пришлось  отъ  утра  до  вечера  возиться  въ  ВолотЬ,  разбирая  границы,  и  въ  конц*  уда- 
лось примирить,  несмотря  на  то,  что  одной  де1^евн*  было  только  что  присуждено  76  р. 
за  порубку.  Тогда-то  вс*  спорящхе  сознались,  что  давно  бы  сл*довадо  такъ.  На  вопросъ, 
почему  же  не  д*лали,  отв*тпли— пом*хою  были  адвокаты. 

Спросить  крестьянъ,  въ  чемъ  состоить  ихъ  нужда,  такъ  въ  большинств*  получишь 
таше  отвЬты:    землицы  бы  прибавить  надо-скажеть  одинъ,  нужно   деньжонокъ  попри- 
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эанятъ  длл  уплаты  повинностей  и  необходимыхъ  расходоаъ  по  хозайстау— прнбапа 
другой.  Подунавъ  трет1й  скажетъ, — а  главное  въ  башку  нужно  крестьянину,  н  ве1  тр« 
придуть  къ  заключешю,  что  темному  жить  трудно,  н  что  грамотный  н  развитой  ^$ф 
и  легче  управился  бы  выйти  изъ  затруднитедьнаго  положен1я  и  толковее  повел  к 
хозяйство. 

Изъ  всего  сказаннаго  приходится  притти  къ  заключенш,  что  для  подиятЫ  1 1т 
лен1я  зкономическаго  благосостоян1я  крестьянскаго  населен1я  желательно: 

1)  Народное  образоваше— просто  всеобщее  обучен1в  грамотЬ.  Ошибаются  т1,щ 
торые  полагаютъ,  что  рабочему  люду  деревни  грамота  не  нужна.  Нужна,  и  потребюа 
въ  ней  сознается  самимъ  крестьянскимъ  населен1емъ,  что  доказываетъ  наплыпА 
лающихъ  отдать  въ  школы  деревни  своихъ  д'Ьтей.  Прея^е  въ  Бзер1йской  волости  6и 
одна  школа  и  едва  набиралось  небольшое  число  учениковъ,  теперь  ихъ  три  и  съ  т;; 
домъ  помещены  желающге,  и  то  не  всЬ. 

2)  Широкое  развит1е  на,роднаго  кредита,  который  способствовалъ  бы  какъ  поктв! 
земли,  выс&лен1Ю  излишняго  прироста  населен]я,  такъ  равно  улучшешю  хозяйства! 
могъ  бы  служить  временною  выручкою  въ  нуяисЬ,  тогда  и  ростовщичество  въ  дерн 
вяхъ  пало  бы  само  собою. 

8)  Чтобы  крестьянское  сослов1е  не  было  такъ  унижено.  Теперь  и  на  еаш 
8емлед&11е,  и  на  землед'Ьльца  крестьянина  самый  посл'Ьдн1й  городской  м^щанияъ  «яв 
тригь  какъ  на  что«то  самое  низкое.  Поставь  землед^Ьлхе  и  земледельца  на  ъщаш 
план*,  тогда  и  крестьянинъ,  не  чувствуя  себя  униженнымъ,  станетъ  другимъ  и  прояви 
с(Ьой  кр']Ьпк1й  умъ  и  смышленость,  и  не  придется  слышать  его  словъ  «мое  д:&10  !В 
кое,  мужицкое,  мн'Ь  простительно  всякое  неприлич1е)),  и  въ  скоромъ  будущехъ  ткя 
сблизится  съ  деревенской  интеллигенщей  къ  обоюднымъ  выгодамъ.  Я  полагалъ  бы  щ 
ведливымъ  къ  участ1ю  въ  М1рскихъ  расходахъ  волости  привлечь  н  лицъ  другихъ  а 
елов1й,  хотя  бы  податного  сослов1я,  пользующихся  землею  въ  район^^  волости,  а  то  я 
жерь  креетьянинъ,  купивш1й  землю  частной  собственности,  м^анинъ  и  купецъ,  облащ 
большими  средствами,  хотя  и  живутъ  въ  районе  волости,  и  не  мен^е  крестьянина  я 
волости  затрудняютъ  волость,  а  ничего  не  платятъ.  Это  для  меня  равносильно  ш 
логу,  платить  который  по  совести  я  считаю  себя  обязаннымъ. 

Не  могу  умолчать  о  томъ,  что  въ  последнее  время  между  евреями  циркулирую* 
слухи,  что  имъ  будетъ  разрешена  покупка  земли.  Если  это  д-Ьйствнтельно  в4ряо,  1 
въ  нашемъ  кра'Ь  земель  частной  собственности  и  даже  крестьяяскихъ  частнцъ  хаой 
лопадегь  въ  руки  евреевъ  чуждыхъ  хозяйства,  и  тогда  неминуемо  населеше  попадбЛ 
въ  кабалу  евреевъ,  которая  будетъ,  при  еврейской*  сплоченности,  хуже  кр^посион 
права.  Дай  Богъ,  чтобы  это  не  осуществилось. 


Особое  мн*н1е  крестьянина  Андрея  Ульянова  Демешко  по  поводу  зав»^ 
чен1й:  Комитета  о  переселен1и  въ  Сибирь  и  общиннаго  земяевлад^ни! 

Съ  двумя  8аключен1ями  Комитета  о  томъ,  1)  что  въ  нашемъ  уЬзд*,  какъ  яе  мал* 
земельномъ,  нельзя  желать  выселен1я  въ  Сибирь,  а  лишь  пересёлешя  на  земли  чвеаЛ 
собственности,  купленныя  въ  этомъ  и  смелшнхъ  уЬадахъ,  и  2)  что  община  не  «е* 
тельна,  и  сл^дуетъ  предоставить  право  общинникамъ  личной  собственности»  я  не  особ^ 
соглашаюсь  по  сл'Ьдующимъ  доводамъ.  Признаки  малоземелья  суть:  съ  каждымъ  годЛ 
повышеше  продажной  ц-Ьны  за  землю,  увеличение  большого  числа  желающихъку1ПИЬ|! 
уменьшенхе  желающихъ  продать.  То  же  самое  и  по  отнотен1ю  арендъ.  Стоить 
вздумать  продать  землю   или  отдать  въ    аренду  —  остановки    н4тъ,  желающихъ 
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много.  Стоить  пожелать  отдать  на  разработку  подъ  пахоту  и  покосъ,  также  за  желаю- 
щиии  взять  д4ло  не  станетъ.  А  то  громадное  число  населенхя,  которое  ежегодно  ухо- 
дить по  паспортамъ  въ  отхожте  заработки,  краснор4чЕво,  лучше  всякихъ  словъ,  гово- 
рить за  малоземелье.  Въ  опроверженге  посл'Ьдняго  можетъ  быть  приведенъ  тотъ  фактъ, 
что  рабоч1я  силы  у'Ьзда  въ  частныхъ  землевлад-Ьнхяхъ  пополняются  рабочими  изъ  дру- 
гихъ  у']^здовъ.  Противъ  посл-Ьдииго  то  возражен1е,  что  пополняется  въ  маломъ  %^  и  то 
только  потому,  что  годовая  плата  рабочему  у  насъ  въ  три  раза  ниже  той,  которую  онъ 
мм*етъ  съ  отхожихъ  заработковъ  въ  л-Ьто.  А  что  д*лали  бы  остальные  уходящ!^ 
Можно  сказать,  что  часть  этихъ  силъ  лучше  направить  на  улучшен1е  и  удобрен1е 
земли.  Но  при  своей  необезпеченяости  крестьянское  населенхе  лишнихъ  работниковъ 
посвятить  этому  д1^лу  не  можетъ,  а  у  частныхъ  землевлад'Ьльцевъ  не  находить  ра- 
боты. Вотъ  почему  я  по^1агалъ  бы  несправедливымъ  признавать  нежелательность  пересе- 
лен1я  изъ  нашего  уЬзда,  а  напротивъ,  осмысленное  сознательное  переселенхе  желательно. 
Не  желательно  массовое  переселен1е  и  вредно  массовое  стремленхе  къ  переселен1ю, 
какъ  это  было  въ  посл-Ьднхе  два  года.  В*дь  въ  переселеше  сознательно  пойдетъ  не 
отъ  охоты  и  добра,  а  въ  силу  необходимости.  Сошлюсь  на  фактъ:  что  делать  семь*, 
состоящей  изъ  отца,  семи  сыновей  рабочихъ  при  шести  десятинахъ,  правда,  собственной 
земли,  за  которую  онъ  получилъ  600  руб.,  да  выручить  съ  хозяйства  и  всего  будеть 
нм-Ьть  около  тысячи  руб.  Землю  онъ  продалъ  по  соседству  живущему  съ  нимъ  бога- 
тому м'Ьщанину,  а  сос*ди  его  при  всей  необходимости  лишены  были  возможности  ку- 
пить. Вотъ  почему  желателенъ  и  тотъ  кредитъ  въ  этомъ  д^л*,  о  которомъ  я  хотя 
вкратце  говорилъ  въ  моей  докладной  записк*. 

Въ  нашемъ  у^бзд-Ь  пять  категор1Й  землевлад*Н1я:  1-ая  категор1я,  им'Ьнхя  нозгЬщм- 
ковъ^  есть  ц*лыя  им4н1я  и  отдельные  участки,  купленные  другими  сослов1Ямв  в^'^в»- 
ноличную  собственность;  2-ая  категор1я,  на  правахъ  полной  собственности,  йо  въ  череа- 
полосномъ  влад^Ьнп!  въ  оиред'Ьлеиныхъ  доляхъ,  ц'Ьлыя  им'1^н1я,  фольварки  я  ччйетщ 
купленные  многими  лицами,  и  при  томъ  съ  залогомъ  въ  одномъ  изъ  земельныхъ  бвЛР- 
Еовъ  съ  круговою  ответственностью;  3-ья  категор1Я,  это  бывш1е  панцырные  бояре  Езе- 
Р1ЙСК0Й  и  Непоротовской  волостей,  влад'Ьющ1е  землями  на  правахъ  полной  собствен- 
ности, но  черезполосновъизв'Ьстныхъопред'Ьленныхъдоляхъг  4-ая  большая  по  населенш 
категор1я  землевлад'Ьн1я,  это  крестьяне  бывшге  помещичьи,  влад'Ьющ1е  землями  через- 
полосно  не  на  правахъ  собственности,  а  на  правахъ  общины,  каждая  деревня  отдельно — 
это  и  составляетъ  общину.  Наконецъ,  есть  и  5-ая  категорхя  бывшихъ  государственныхъ 
крестьянъ,  которые  получили  землю  въ  подворное  участковое  пользован1е,  а  фактически 
пользуются  землею  такъ  же  черезполосно,  какъ  8  и  4  категорхи.  Зд*сь  уместно  было  бы 
привести  числовыя  данный  о  количеств*  земли  и  числ'Ь  душъ  населенхя  каждой  кате- 
горш,  но,  къ  сожал'Ьн1ю,  не  им*ю  въ  виду,  гд*  получить  ихъ,  а  собрать  хотя  приблизи- 
тельный, за  краткостью  времени,  не  могу.  А  потому  и  перехожу  къ  выгодности  и  пре- 
ямуществамъ  землевлад*и1я  каждой  категор1и.  Первая  категорхя  землевлад^нхи,  находясь 
въ  распоряжеши  одного  лица,  представляетъ  самое  удобное  влад'Ьн1е  и  всЬ  шансы  для 
улучшешя  сельскохозяйственной  промышленности,  потому  что  одинъ  хозяинъ  распоря- 
жается и  д-Ьлаетъ,  какъ  хочетъ.  Не  даромъ  сложилась  справедливая  пословица,  «кто  на- 
едине не  живалъ,  тоть  добра  не  видалъ».  Вторая  категор1я  землевлад'Ьшя  представляетъ 
изъ  себя  одну  изъ  самыхъ  худшихъ,  не  говоря  уже  о  череэполосиц*,  вредящей  еди- 
ничному хозяину  самостоятельно  вести  хозяйство,  съ  которою  въ  силу  необходимости 
при  благоразум1И  и  знан1и  можно  примириться  и  вести  улучшенное  хозяйство,  но  зд^сь 
главнымъ  зломъ  является  то,  что  не  всЬ  платежный  силы  равны,  а  не  заплати  только 
одинъ,  и  все-таки  будеть  продаваться  ц'Ьлое  им'Ьте,  а  не  право  того  лица.  Когда  не 
платить  одинъ  и  по    неим'Ьн1ю,   то   это   еще  слава  Богу,  а    то   можно  видЬть,  что  не 
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илатятъ  мнопе,  а  друг1е  или  даже  одннъ  изъ  нихъ  плати,  а  съ  нихъ  взыскание  фап> 
чески  не  возможно.  Если  не  платятъ  изъ  мести,  им-Ьше  поступаетъ  въ  продажу,  а  кк 
друпе  лишаются  всего.  Это  влад-Ьнхе  хуже  всякой  общины;  община  въ  случа^  нет* 
тежа  сама  вправ]^  принять  м^ры  и  отобрать  временно  землю.  Третья  и  четверт&я  ш%* 
гор1И  пользуются  землею  рядомъ  одинаково  черезполосно  съ  тою  только  разницею,  щ 
первыя  на  правахъ  полной  собственности  и  съ  известными  долями  на  право  тмти 
каждаго,  а  последняя  на  правахъ  общины  безъ  опред'Ьлвн1я  долей  участ1Я. 
»  Если  посл*1^днимъ  уничтожить  общину  и  предоставить  право  собственногти,  тч  I 
будетъ  одинаковое  влад^нхе,  а  потому  я  и  остановлюсь  на  выводахъ  выгодности  шш- 
зовашя  собственниковъ  и  общинниковъ. 

Какъ  тЬ,  такъ  и  друпе  пользуются  черезполосно,  одинаково  удобряюгь  и  ров5 
канавы. 

Н4тъ  случаевъ  выдала,  какъ  у  первыхъ — собственниковъ,  такъ  и  у  посл^днигь- 
общинниковъ,  несмотря  на  то,  что  и  у  посл1^днихъ  есть  выкупленные  наделы  I  ш 
могли  бы  какъ  и  первые  на  выд'Ьлъ,  но  одинаково  считающ1е  невозможным!,  вых^^хк 
изъ  черезполоснаго  влад'Ьшя,  для  одиночнаго  хозяйства,  изъ-за  выгона  и  не  однви^ 
ваго  качества  земельныхъ  угодШ.  Одийочный  выд-Ьлъ  будетъ  только  тогда,  когда  ш- 
д-ЬляющШся  не  будетъ  расчитывать  жить  на  выд-Ьленномъ  участк*,  а  этотъ  участокъи* 
д*литъ  съ  д^лью  продажи  или  съ  ц^лью  извлекать  изъ  него  больше.  Понятно,  что  а 
выд'Ьленный  такой  участокъ  деревня  будетъ  платить  столько,  сколько  хозяинъ  его  » 
хочетъ.  Я  самъ  живу  на  насл'Ьдственной  собственной  земл'Ь  (какъ  бывшШ  панцир1и| 
бояринъ),  въ  однъй  деревн*  им*я  30  десят.,  бол-Ье  трети  всей  деревни,  и  все-тан  » 
ХЬлъ  считаю  неудобнымъ  для  себя,  а  для  другихъ  моихъ  сос4дей  онъ  быль  бы  щот 
йррьшшйь  ст*снешвмъ.  Въ  другой  им-Ью  16  десятинъ  такой  же  земли,  тамъ  отдаю»  1^ 
11|1$1щ,  м  еели  бы  этотъ  участокъ  выд1^лить,  то  лично  для  меня,  онъ  принесъ  М 
иЮ^  а  остальныхъ  сгЬснилъ  бы.  Другое  д']^ло,  если  бы  возможно  разд'Ьлиться  всШ 
в«  1«тд1|.1ьныя  владЪн1Я,  что  сл'Ьдуетъ  предоставить  и  общинникамъ,  если  большиЕСя! 
того  пожелаютъ.  | 

Изъ  числа  первыхъ — собственниковъ,  есть  случаи  обеззвмелен1я,  продала  свя 
части,  перешли  въ  городъ,  влачатъ  жалкое  существован1е,  и'д'Ьти,  оторванныя  оть  зеш 
и  уже  неспособный  къ  сельской  жизни,  горько  упрекаютъ  отца  за  продажу  земи.  ]Ф 
издан1я  закона  20  Декабря  1893  г.  о  неотчуждаемости  крестьянскихъ  над^овъ,  тоя 
молено  указать  на  случаи  обезземелен1я  я  продажи  земли  не  только  крестьяяамъ,  но  I 
другимъ  лицамъ. 

У  первыхъ — собственниковъ  доли  участ1Я  известны,  и  приростъ  нас^деи!»,  1й1| 
и  при  д-Ьдеж*  чернымъ  д^ломъ,  не  пользуется  правомъ  на  иолучетпе  аемлн,  а  у  1^^ 
сл-Ьднихъ — общинниковъ,  можетъ  пользоваться,  разд-Ьливъ  земли  по  едлпчнымъ  юг  [^ 
бочимъ  душамъ.  Этому  большинство  первыхъ  даже  зави^уетъ  поелЬднииъ, 

Въ  Езер1йск1й,  Пепоротовской  и  Гультяевской  волостяхъ  бывшнхъ  панцыр^ 
бояръ  земли  считались  собственными,  но  отчуждать  ихъ  преж^т^а  они  могли  ш^ 
своимъ  однообществснникамъ.  У  нихъ  лее  были  л'Ьса,  принадлежащш  ц^лой  жл^^ 
которые  находились  подъ  охраною  Управлен1я  Государственными  Имуществама  н< 
спались  для  надобностей,  а  когда  Управлешемъ  были  переданы  въ  в'Ьд'Ьн!©  дхъ  ('г 
то  крестьяне  Езер1йской  и  Непоротовской  волостей  л-Ьса  разделили  между  де11е1 
началась  безпощадная  рубка  ихъ,  такъ  что  теперь  оп^  л-Ьса  есть  только  жалк1е  счггзи 
Гультяевская  же  волость  поступила  благоразумнее,  всЬ  л-Ьса  оставила  соГ]ств^ей| 
ц-Ьдой  волости,  охраняетъ  ихъ  и  отводить  по  м-Ьр*  надобности  на  нужды  и  въ  слт 
пожара.  Такъ  что  въ  настоящее  время  ихъ  л^са  стоять  большнхъ  денегь.  Это  <У<1 
тельство  указываетъ  на  то,  что  и  община  способна  разсудить  лучше  къ  общему 
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Сопоставляя  виды  владЪнхя  собственниковъ  и  общинниковъ,  положивши  на  вЪсы 
выгоды  однихъ  и  преимущества  другихъ,  невольно  увидишь  такое  равнов^с1е,  что  и 
не  знаешь  желанЫ;  куда  долженъ  склониться  перевЪсъ. 

И  только  изъ  опасетя  обезземелешя,  приходится  вид'Ьть  спасен1е  въ  общине  далеко 
неудовлетворительнаго  пользовашя  землею  —  вечные  споры  изъ-за  отобран1Я  отъ  одного 
въ  пользу  другого,  и  только  съ  надеждою,  что  съ  развит1емъ  крестьянскаго  населен1я 
и  эти  споры  и  вообще  земельный  отношен1Я  устроятся  по  м'Ьстнымъ  подходящимъ 
услов1Ямъ,  я  не  см41ло,  боясь  ошибки,  но  безпристрастно,  по  совести,  какъ  Богъ  поло- 
лштъ  на  душу,  склоняюсь  къ  желатю  сохранить  общину,  и  неотчуждаемость  над'Ьль- 
иой  земли  узаконить  даже  тогда,  когда  будетъ  цогашенъ  выкупной  платежъ.  Но  съ 
тЬмъ  однако,  чтобы  при  переселеши  въ  Сибирь  или  при  выселен1и  на  землю  частной 
собственности,  а  не  въ  какихъ  другихъ  случаяхъ,  общин^Ь  было  вменено  въ  обязан- 
ность общиннику  за  его  право  оплачивать  сумму  по  добровольному  соглашен1ю,  а 
если  добровольнаго  соглашенхя  не  посл-Ьдуеть,  то  хотя  бы  200  руб.  за  яад-Ьлъ  или 
даже  первоначальную  стоимость  оц'Ьнки  над']^ла  для  выкупа,  и  нужныя  деньги  были 
бы  даны  на  правахъ  ссудъ,  выдаваемыхъ  Крестьянскимъ  Банкомъ  или  на  правахъ  вы- 
купной ссуды.  Ч1^мъ  была  бы  дана  возможность  выселен1ю  излишняго  прироста  насе- 
лен]я.  О  чемъ  я  и  говорилъ  въ  моей  записке  по  пунктамъ  Ч  и  Ш  программы. 

Хотя  крестьянинъ  и  крЬпко  держится  земли,  но  при  собственности  для  многихъ 
предложенныя  деньги  послужили  бы  соблаяномъ,  и  только  община  и  неотчуждаемость 
над'Ьловъ  способна  бол4е  удержать  отъ  обвзземелен1я.  Община  служила  бы  оплотомъ  и 
-связью  общинниковъ  съ  деревнею  и  не  такъ  легко  создала  бы  элементъ  пролетархевъ, 
непригодный  для  сельскохозяйственной  жизни,  и  ч-Ьмъ  даже  нежелательный,  отъ  пере- 
полнешя,  ддя  городовъ.  Последнюю  мою  мысль  поясню  сл-Ьдующимъ:  обезземелившхе 
направляются  въ  города,  которые  допустить  такъ  переполнились  бы,  что  такимъ  лучше 
было  бы  въ  деревне,  но  так1е  люди  съ  городовъ,  какъ  есть  примеры,  становятся  не- 
пригодными для  хозяйствъ.  А  если  не  будетъ  обезземелешя,  небольшая  земелька  его 
удерживаетъ;  хозяйничая  на  своей,  старается  прибавить  или  ставить  лишняго  въ  ра- 
ботники, отчего  опять  таки  выиграло  бы  сельское  хозяйство  въ  деревн*. 
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Езерхйской  волости,  въ  Кисел^вскомъ  приход* — Успеньщина,  15  Августа— въ  про-. 
должен1е  двухъ  до  трехъ  дней.  Прежде  справлялась  Михайловщина, — въ  продолжеше 
дней  4,  но  л^тъ  восемь  тому  назадъ  уничтожена. 

Въ  Езерищенскомъ  приход* — одними  Спасовщина,  6  Августа — дня  два  или  же 
Бокровщина,  1  Октября — дня  четыре.  Другими  Никол ьщина,  6  Декабря — дня  три. 

Соинской  волости,  въ  Соинскомъ  приход* — одними  Успеньщина,  16  Августа — или 
лее  и  Михайловщина,  дня  4.  Другими— Покровшина,  1  Октября  —  дня  4,  н-Ькоторыми 
Борисовщина,  2  Мая — дня  два  и  Ильинщина,  20  1юля — ^дня  два.  Никольщины  весенняя, 
9  Мая  —  дня  два  и  осенняя,  6  Декабря  —  дня  три  и  Фроловщпна,  18  Августа — 
дня  два. 

Въ  эти  праздничные  дни  одни  къ  другимъ  -Ьздятъ  почти  всЬми  семьями  въ  гости. 
Берется  много  водки.  Эти  обычаи  вредно  отзываются  на  благосостоян1и  крестьянина. 
Какъ  бы  желательно  было,  чтобы  крестьянское  населенхе  отрешилось  отъ  этихъ  празд- 
яичныхъ,  а  одинъ  у  другого  гостями  могло  быть  въ  большхе  праздники,  каковы:  Рож- 
дество и  Пасха.  А  также,  чтобы  отр-Ьшилось  отъ  праздновашя  неустановленныхъ 
ираздниковъ,  каковы:  Николинъ  Батька  8  Мая,  Ильинская  пятница  (последняя  передъ 
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20  1юдя),  Темная  пятница  (за  дв^  нед'Ьли  Михаила  8  Ноября)  и  друг1е.  На  это  шшп 
вл1ять  духовенство.  Какъ  бы  хорошо  быдо,  если  бы  духовенство  своимъ  влишкБ 
вывело  обычай  старины — остатокъ  язычества  справлять  тризну  на  могилахъ  съ  водщ 
гд^  бываетъ  пьянство  до  неприличхя. 

Дастъ  Богъ,  по  вл1ян1ю  духовенства,  начальства  и  интеллигентныхъ  люде!,  а 
развит1емъ  народа,  эти  вредные  обычаи  рухнутся. 

М'Ьстныя  ярмарки,  им^юпця  цЪлью  обм^нъ  произведенхй  м^Ьстнаго  населет  ^ 
служатъ  для  своего  назначешя.  Въ  большинств'Ь  на  нихъ  привозить  только  съкш? 
припасы,  и  народъ  собирается  съ  ц^Ьлью  разгула,  при  чемъ  ссоры  и  драки,  во  цкп 
которыхъ  бываютъ  случаи  смертнаго  убйства.  Сл4дуетъ  желать  не  увеличеная,  а  соте 
щен1я  такихъ  ярмарокъ. 


ШЯЯР 


г 


ТЫб  Ьоок  зЬоиЫ  Ье  ге^игпес!  1о 
РДеазе  ге1игп  рготр11у. 


^Ж/**^''!^«  ^* 


8ТА1;1;-ЗТШ>У 


л 


\         V 


